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Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c" da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido por Turma deste Egrégio Tribunal, que, por unanimidade, deu provimento ao recurso dem
apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a remessa oficial, consoante relatério, voto e acérdéo de fls. 148/162.
A impetrante pretende, na presente agdo mandamental, abster-se do recolhimento do IRPJ incidente sobre valores pagos
a titulo de juros remetidos ao exterior, por forca de contratacéo realizado sob amparo das ResolugGes 644/1980 e
1.853/1991, do Conselho Monetério Nacional, que reduziram em 100% o valor do referido tributo. Alega a impetrante,
ora recorrente, que o BACEN limitou a reducdo, atraves dos Comunicados 2.747 e 2.757, as operagdes de crédito
externo com prazos médios de amortizacdo correspondente ao minimo de trinta meses, sendo, portanto, tal limitacao
ilegal.

A r. sentenca recorrrida julgou procedente o pedido e concedeu a seguranca pretendida, consoante fls. 68/73.

Neste egrégio Tribunal, a Turma Suplementar da Segunda Sec¢do, a unanimidade, , deu provimento ao recurso dem
apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a remessa oficial, consoante relatorio, voto e acérddo de fls. 148/162.
A impetrante interpds embargos de declaragdo de fls. 171/187, que, & unanimidade, foram rejeitados, consoante
relatorio, voto e acorddo de fls. 192/198.

Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, onde alega a violagdo aos artigos 3°, 301, §8 1°, 2°e 3°e 46, Ill,
do Caodigo de Processo Civil, aos artigos 3°, 9%, 1 e 11, 97, 1 e 11, 104, 1, 11 e 111, 144 e 146, do Codigo Tributario
Nacional e artigo 6° da LICC, bem como o dissidio jurisprudencial.

Decido.

Em primeiro lugar, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipétese constitucional.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacdo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008, bem como que, na atualidade, o
Superior Tribunal de Justica ndo determinou a suspensao dos feitos sobre a matéria ora controvertida.

A pretenséo recursal merece prosperar

No caso, discute-se a existéncia de conflito entre a norma do CMN que, mediante autorizagdo legal, reduziu em 100%
(cem por cento) o IRRF incidente sobre as aludidas remessas de recursos ao exterior, e a norma do BACEN, que
restringiu as hip6teses de gozo de redugdo de aliquota estabelecida pelo CMN e a aplicacdo do Principio da Legalidade.
O Superior Tribunal de Justica, no REsp n° 687.195/MG, Relator Ministro Francisco Falcdo, entendeu que o direito ao
ndo pagamento do IRRJ controvertido decorre do disposto nas Resolugdes n°s 644/80 e 1.853/91, editadas pelo
Conselho Monetério Nacional - CMN, que no exercicio da competéncia delegada pelo Decreto-lei n°® 1.351/74 e
posteriores alteracdes (Decretos-leis n% 1.411/75 e 1.725/79), reduziu a zero a aliquota do referido tributo, sem fazer
qualquer ressalva em relacéo ao prazo de amortizagao das opera¢fes em exame, portanto, 0s atos normativos expedidos
pelo BACEN, como normas restritivas do beneficio fiscal concedido pelo CMN (Comunicado n° 2.747/92 e Carta-
Circular n® 2.269/92), seriam ilegais. Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS DO BACEN E DA FAZENDA NACIONAL.
VIOLACAO AO ART. 535, 11, DO CPC. INOCORRENCIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA
AUTORIDADE COATORA AFASTADA. IMPOSTO DE RENDA. CONTRATO DE OPERACAO DE CREDITO PARA
COLOCACAO DE

TITULOS NO EXTERIOR. REDUCAO DO TRIBUTO. ART. 9°, § 1° DO DECRETO-LEI N° 1.351/74 (COM
ALTERACOES PROMOVIDAS PELOS DECRETOS LEIS N°S 1.411/75 E 1.725/79. COMPETENCIA ATRIBUIDA AO
CONSELHO MONETARIO NACIONAL. RESOLUCAO N° 644/1980 QUE DETERMINOU A REDUCAO DO
TRIBUTO EM 100%. LIMITACOES PROMOVIDAS PELO CHEFE DO DEPARTAMENTO DE CAPITAIS
ESTRANGEIROS DO BANCO CENTRAL DO BRASIL. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO
ORGAO COLEGIADO QUE COMPOE O CONSELHO MONETARIO NACIONAL.

I - Cabe salientar, ab initio, que néo se verifica na hip6tese a alegada violagéo ao art. 535, 11, do CPC, sustentada pelo
BANCO CENTRAL DO BRASIL, porquanto todas as questfes pertinentes ao desate da lide foram devidamente
enfrentadas pela Corte a quo, sendo certo que o mero inconformismo com o resultado desfavoravel do julgamento ndo
autoriza a oposi¢do de embargos de declaracdo com propositos infringentes.

Il - Outrossim, quanto a ilegitimidade passiva ad causam do Delegado Regional do BACEN, igualmente por este
levantada, destaque-se que a impetracéo dirige-se contra os efeitos concretos de uma Carta-Circular por aquele
expedida. Ocorre que autoridade coatora € aquele que por acéo ou omissao deu causa a lesdo juridica impugnada, de
modo que ndo se observa a auséncia de legitimidade da autoridade ora indicada, porquanto subscreveu o ato
normativo impugnado, possuindo, portanto, legitimidade para figurar no polo passivo da agdo mandamental.

I - Quanto a questdo de mérito, vé-se que, originariamente, MRV - SERVICOS DE ENGENHARIA LTDA impetrou
Mandado de Seguranga preventivo para evitar a incidéncia de Imposto de Renda retido na fonte sobre remessas que
viesse a efetuar para o exterior, como forma de pagamento de juros remetidos, creditados, pagos ou entregues a
residentes ou domiciliados fora do territério nacional, decorrentes da emissdo de titulos denominados "Fixed Rate
Notes".
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IV -0 art. 9° 8 1° do Decreto-Lei n® 1.351/74, com a redacéo alterada pelos Decretos-Leis n°% 1.411/75 e 1.725/79,
outorgou competéncia ao Conselho Monetario Nacional - CMN para, atendendo ao interesse da politica financeira e
cambial do pais, "reduzir o imposto de renda incidente sobre juros, comissdes, despesas e descontos remetidos,
creditados, pagos ou entregues a residentes ou domiciliados no exterior ".

V - Houve, ent&o, a edi¢ao da Resolucéo n° 644, de 22.10.1980, que determinou a reducdo do Imposto de Renda em
100% (cem por cento) "sobre remessa de juros, comissGes e despesas decorrentes de colocacgdes no exterior,
previamente autorizadas pelo Banco Central, de titulos de crédito internacionalmente conhecidos como "commercial
papers".

VI - Posteriormente, o Conselho Monetario Nacional, por assim dizer, subdelegou a competéncia a si outorgada pelo
aludido art. 9° do Decreto-Lei n° 1.351/74, ao Banco Central do Brasil, que veio a elaborar as Cartas Circulares n°s
2.747/92, 2.269/92, 2.372/93 e 2.546/95.

VII - Estas Cartas-Circulares, em resumo, disciplinaram as condi¢des para que as empresas, como a Impetrante,
pudessem usufruir do beneficio da reducdo do Imposto de Renda. In casu, a Carta-Circular n® 2.372/93 imp0s
orientacdo condicional no sentido de que somente haveria reducdo do Imposto de Renda, previsto na Resolucéo n°
644/80 do Conselho Monetario Nacional, se houvesse periodo médio de amortizacdo do capital estrangeiro por 96
(noventa e seis) meses.

VIII - Nesse contexto, concessa venia, ndo poderia o Chefe do Departamento de Capitais Estrangeiros do Banco
Central, sponte sua, baixar a referida Carta-Circular n® 2.372/93 condicionando a fruigdo do beneficio ao prazo médio
de amortizacdo do capital estrangeiro em 96 (nhoventa e seis) meses. Isto em razdo de lhe faltar competéncia para
tanto.

IX - Com efeito, 0 Conselho Monetario Nacional é composto por apenas

trés membros: o Ministro de Estado da Fazenda (que € o seu presidente); o Ministro do Planejamento e Orcamento, e
também pelo Presidente do Banco Central do Brasil.

X - As deliberacdes voltadas para as situac@es descritas nestes autos, notadamente a remessa de juros ao exterior para
0 pagamento de titulos comerciais lancados pela ora Recorrida, deveriam ter sido tomadas pelo Colegiado que forma o
Conselho Monetério Nacional, e ndo isoladamente pelo Chefe do Departamento de Capitais Estrangeiros do Banco
Central, visto que, revela-se invidvel a subdelegacdo de competéncia peremptoriamente outorgada por Decreto-Lei
que, a semelhanca da Medida Proviséria, era atribuicao exclusiva do Sr. Presidente da RepUblica. A contrario sensu,
havera afronta indireta ao principio da legalidade.

XI - Recursos Especiais improvidos.”

(STJ REsp 687195 / MG RECURSO ESPECIAL 2004/0105674-1 Relator(a) Ministro FRANCISCO FALCAO (1116)
Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 21/11/2006 Data da Publicag&o/Fonte DJ 18/12/2006 p.
314)

Dessa forma, esta caracterizada a alegada contrariedade ou negativa de vigéncia de lei federal, bem como o dissidio
jurisprudencial.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 95.03.019726-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : COINVEST CIA DE INVESTIMENTOS INTERLAGOS
ADVOGADO : JOSE EDUARDO COSTA MONTE ALEGRE TORO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 94.00.12342-6 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos
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Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no artigo 102, inciso I1, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido por Turma deste Egrégio Tribunal, que, por unanimidade, deu provimento ao recurso dem
apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a remessa oficial, consoante relatério, voto e acérdéo de fls. 148/162.
A impetrante pretende, na presente agdo mandamental, abster-se do recolhimento do IRPJ incidente sobre valores pagos
a titulo de juros remetidos ao exterior, por forca de contratacéo realizado sob amparo das Resolucdes 644/1980 e
1.853/1991, do Conselho Monetario Nacional, que reduziram em 100% o valor do referido tributo. Alega a impetrante,
ora recorrente, que 0 BACEN limitou a reducdo, através dos Comunicados 2.747 e 2.757, as operacGes de crédito
externo com prazos médios de amortizagdo correspondente ao minimo de trinta meses, sendo, portanto, tal limitacéo
ilegal.

A r. sentenca recorrrida julgou procedente o pedido e concedeu a seguranca pretendida, consoante fls. 68/73.

Neste egrégio Tribunal, a Turma Suplementar da Segunda Secéo, a unanimidade, , deu provimento ao recurso dem
apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a remessa oficial, consoante relatorio, voto e acérdao de fls. 148/162.
A impetrante interpds embargos de declaragdo de fls. 171/187, que, & unanimidade, foram rejeitados, consoante
relatorio, voto e acorddo de fls. 192/198.

Inconformada, a impetrante interpds recurso extraordinario, onde alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo
do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacéo dada pela Lei
11.418/2006. Sustenta, ainda, a recorrente que o0 acérddo recorrido viola o disposto nos artigos 93, 111, 94, 98, 153, 1lI,
5° 11 e 150, I, da Constituicdo Federal.

Decido.

Em primeiro lugar, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacéo a hipotese constitucional.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas n&o seriam diretas, mas sim derivadas de supostas transgressoes a
normas infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas apreciagcdes em sede de recurso extraordinario,
conforme manifestacao reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. Nao cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos
fins do recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneragéo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro,
verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Ultima é o que conta, para os efeitos do art. 102,
I11, a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo
regimental desprovido." (Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ
14.06.2002, p. 151).

No mesmo sentido: Al-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n° 218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Consolidando tudo o quanto exposto, tem-se que recentemente a Corte Suprema editou a Simula de n° 636, aplicavel ao
caso por interpretacdo extensiva:

"N&o cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua
verificagéo pressuponha rever a interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pela deciséo recorrida."”

Desse entendimento jurisprudencial remansoso ndo discrepa o posicionamento doutrinario, de que tomamos por todas a
licdo de Rodolgo de Camargo mancuso :

"Prosseguindo na andlise da 'contrariedade’ a CF ou a lei federal e tendo sempre presente que o outro standard -
‘negar vigéncia' - tem sido entendido como 'declarar revogada ou deixar de aplicar a norma legal federal', veremos
que ‘contrariar' a lei ou a CF implica afrontar de forma relevante o contetdo destes textos, o que, para o STF, se da
'ndo so quando a decisdo denega sua vigéncia, como quando enquadra erroneamente o texto legal a hipdtese em
julgamento’ (RTJ 98/324). Antes, convém deixar claro um relevante aspecto: a ‘contrariedade’, quando se d é em face
da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ
107/661), 'direta e ndo por via reflexa’ (RTJ 105/704), ou seja, quando é o prdprio texto constitucional que resultou
ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)." (Recurso extraordinario e recurso
especial, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 229)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
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Intime-se.
Sao Paulo, 03 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 97.03.022673-6/SP

AGRAVANTE : INDUSTRIAS GESSY LEVER LTDA
ADVOGADO : HILDA AKIO MIAZATO e outros

SUCEDIDO : CICAS/IA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP
PETICAO : RESP 2004212577

RECTE : INDUSTRIAS GESSY LEVER LTDA

No. ORIG. : 97.00.00116-5 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento
ao agravo de instrumento, para manter a decisdo que indeferira o pedido da executada, de desentranhamento da carta de
fianca dada em garantia nos embargos opostos a execugao.

Sustenta a recorrente que o acordao contraria o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, além de negar vigéncia ao
artigo 586 do mesmo Codex e ao artigo 62 do Decreto n° 70.235/72.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade,
dado que o recorrente ndo apontou a jurisprudéncia divergente para configurar o dissidio jurisprudencial em relagéo a
matéria, 0 que impede sua apreciagdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal:

"'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o no permitir a exata
compreensdo da controvérsia™

No mesmo sentido, tem reiteradamente se manifestado o Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LEI FEDERAL.
FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indica¢do do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei
federal, sem particularizagdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentagdo do recurso
especial, atraindo a incidéncia da SUmula 284/STF.

3. Hipotese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acordéo recorrido teria negado vigéncia aos
Decretos 4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos
referidos diplomas legais teriam sido violados.
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4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento,
ainda que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a
condugdo ao Superior Tribunal de Justica de questdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratérios, nédo foi apreciada
pelo Tribunal a quo. SiUmula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido."

(STJ, Resp n° 689095/PB, Quinta Turma, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, j. 03.04.07, DJU 07.05.07, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n° 893691/MG, Relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.07, DJ
14.05.07; Resp n® 916294/SP, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.07, DJ 07.05.07; AgRg
no Resp n°® 666639/Al, Relator Ministro Humberto Martins, j. 19.04.07, DJ 04.05.07.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1999.03.00.023914-2/SP

AGRAVANTE . IND/ BRASILEIRA DE ARTEFATOS DE CERAMICA IBAC LTDA
ADVOGADO . DANIELE ELVIRA APARECIDA GAGLIARDO BUENO
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO . OLENO POZZANI e outro
. TERCILIO POZZANI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 98.00.00227-5 A Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdao monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cddigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no dmbito do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante o0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Certifique a Secretaria a auséncia de intimacao da parte recorrida para contra-razdes.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 1999.61.00.023137-7/SP
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APELANTE . REFINADORA DE OLEOS BRASIL LTDA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO POMPEU DE TOLEDO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2007204854

RECTE : REFINADORA DE OLEOS BRASIL LTDA

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal,
contra o v. acorddo proferido por Turma deste Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de
apelacdo da impetrante e deu provimento a apelagdo da Unido Federal e a remessa oficial, julgando vélida a incidéncia
do imposto de renda na fonte sobre os rendimentos auferidos nas operacgdes "swap", para fins de cobertura **_hedge "
Aponta a recorrente, em sintese, contrariedade a legislacdo federal pertinente a matéria. Sustenta, ainda, a existéncia de
dissidio jurisprudencial.

Ofertadas contra-razfes recursais, vieram os autos conclusos.

Passo ao exame.

Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso,
restando, agora examinarmos os especificos.

Vale ressaltar, ainda, que néo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a
autorizar a aplicagéo do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008. Passo, entdo,
ao exame da conformacdo a hipotese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Com efeito, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justiga é firme no entendimento de que deve a parte
vincular a interposicdo do recurso especial, nesses casos, quando, mesmo apos a oposicao de embargos declaratérios,
o tribunal a quo persiste em nado decidir questdes que lhe foram submetidas a julgamento, por forca do principio tantum
devolutum quantum appellatum ou, ainda, quando persista desconhecendo obscuridade ou contradi¢do argiidas como
existentes no decisum.

Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE. 28,86%.
PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES A 19/2/93. NAO-OCORRENCIA. LEIS 8.622/93 E 8.627/93.
EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS A 19/1/93. ACAO COLETIVA. SINDICATO. LEGITIMIDADE PARA
EXECUTAR A SENTENCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. FUNDAMENTOS
SUFICIENTES A EMBASAR A DECISAO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.
1. Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade,
contradi¢do ou omisséo existentes na deciséo recorrida. N&o ha omissdo quando o Tribunal de origem pronuncia-se de
forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
decisao.

()

4. Recurso especial conhecido e provido".

(STJ, Resp n° 691987/RS, Quinta Turma, Relator Arnaldo Esteves Lima, Julg. 10/05/2007, Publ. 28/05/2007, Pag. 390)
No caso em exame, a Turma Julgadora, ao examinar os embargos de declaragdo opostos, consignou o carater
infringente do recurso. Assim é que veio, ao final, a rejeitar os embargos de declaracdo. De sorte que, sob esse angulo,
ndo merece admissdo o recurso.

Por fim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de que, a partir da Lei n® 9.779/99 (art.
59), incide o imposto de renda na fonte sobre os rendimentos decorrentes de operagdes de swap com cobertura hedge ,
por constituirem acréscimo patrimonial, consoante arestos abaixo transcritos :

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE - SUMULA 284/STF - CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE - GANHOS DE
CAPITAL - IMPOSTO DE RENDA - INCIDENCIA - ART. 5° DA LEI 9.779/99.

1. Deve o recorrente, ao apontar violagdo do art. 535 do CPC, indicar com precisao e clareza os artigos e as teses sobre
os quais o Tribunal de origem teria sido omisso, sob pena de aplicacdo da Simula 284/STF.

2. Os ganhos de capital auferidos nos contratos de swap com operacédo de cobertura hedge sujeitam-se a tributacdo do
imposto de renda com retencdo na fonte pagadora, nos termos do art. 5° da Lei 9.779/99.

3. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no Ag 990431 / SP, Ministra ELIANA CALMON, 22 Turma, DJ 26.05.2008 p. 1).

"TRIBUTARIO. OPERACOES DE SWAP COM COBERTURA HEDGE . IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA.
LEI 9.779/99.
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1. Mandado de seguranca visando impedir a retenc¢éo, na fonte, do imposto de renda incidente sobre operacdo de hedge
por meio de swap, nos termos do artigo 5°, da Lei 9.779/99.

2. As operacOes de swap com cobertura hedge representam aplicacdo de determinada quantia em moeda nacional em
negécio cuja rentabilidade leva em conta uma moeda estrangeira, 0 que evita maiores prejuizos para a empresa
contratante (_hedge r), que possua dividas em moeda estrangeira, ficando sujeita a oscilacdo da referida moeda. Seu
escopo original € servir para cobertura de riscos provenientes da taxa cambial flutuante, ndo obstante prestar-se também
para a especulacéo financeira, desde que se aposte na elevacdo da moeda estrangeira cuja variacdo remunera aquele
investimento e inexista passivo em tal moeda.

3. Os fatos geradores especificos do imposto de renda sdo as varias situacdes descritas nas leis ordinarias, como, por
exemplo, os rendimentos auferidos nas diversas modalidades de aplicagdes financeiras, podendo ser complexivos,
quando se constituem em diversos fatos materiais sucessivos, que sdo geralmente tributados em conjunto,
principalmente pelo regime de declaracdo de rendimentos, ainda que recolhidos antecipadamente. Por seu turno, ha os
fatos geradores simples, que se constituem de circunstancias materiais isoladas, tributadas em separado, pelo regime na
fonte, como por exemplo o imposto sobre Operac6es de Crédito, CaAmbio e Seguro e o Imposto de Renda Retido na
Fonte.

4. A operacdo de swap constitui tipica operacdo ensejadora do fato gerador simples do imposto sobre a renda, posto que
representa acréscimo patrimonial, obtido na troca de financiamentos em taxas diversas, sobre um montante principal,
dai por que ser tributado na fonte.

5. As razdes de politica fiscal apresentadas na Exposi¢do de Motivos anexa a Medida Proviséria 1.788/98, que deu
origem & lei 9.779/99, merecem ser destacadas, sendo vejamos, verbis:

8 - As novas normas tém por objetivo evitar a postergacdo ao pagamento do imposto sobre os ganhos e rendimeintos
auferidos pelos referidos fundos, tendo em vista a previsdo de distribuicdo de lucros e a consequiente incidéncia do
imposto de renda na fonte. O artigo 5° trata da incidéncia do imposto de renda na fonte sobre os rendimentos auferidos
em aplicacdes ou operacdes financeiras de renda fixa ou variavel, incluindo , nessa forma de tributacdo, as de hedge ,
realizadas por meio de swap como forma de eqlializacdo com as demais operacdes realizadas no mercado financeiro,
mantida, no entanto, a possibilidade de se reconhecer, integralmente nos balangos da empresa, eventuais perdas
incorridas nessas operacgdes."

6. In casu, verifica-se que o contrato foi celebrado entre a empresa e a institui¢do financeira em 11.04.2000, com data de
vencimento aprazada para 15.05.2000.

7. A lei que se aplica é a da data do fato gerador, consoante o seu art. 105, verbis:

" A legislagdo tributaria aplica-se imediatamente aos fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles
cuja ocorréncia tenha tido inicio mas ndo esteja completa nos termos do art. 116."

8. A violagdo ao principio da anterioridade, previsto no art. 104 do CTN, néo resta evidenciada, porquanto a lei
9.779/99, embora publicada em 19/01/1999, teve sua eficacia plena em dezembro/1998, com a edi¢do da MP 1.788/98
de 29/12/98. Por isso que a referida norma se coaduna com o art. 104 do CTN que assim determina: "Entram em vigor
no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que ocorra a sua publicacdo os dispositivos de lei, referentes a
impostos sobre o patrimdnio ou a renda."

9. Forg¢oso concluir que a MP n° 1.788/98, convertida na Lei n® 9.779/99, é aplicavel ao presente contrato de swap, hdo
obstante o contrato tenha sido firmado sob a vigéncia da lei anterior, posto que a obrigacdo tributaria surge com o fato
gerador. Ocorrido o fato gerador, o tributo passa a ser devido de acordo com a aliquota, base de célculo e demais
elementos descritos em lei.

Consectariamente, constituido o fato gerador do IR, verificado 0 momento da liquidagéo do contrato e a base de calculo,
inexistindo o resultado positivo auferido nesta mesma data, consoante dispde o art. 74, § 1°, da lei 8.981/95, exsurge o
quantum e a favor de quem foi apurada a diferenca positiva.

10. Verifica-se que a operagdo de swap, in casu, com cobertura hedge proporcionou vantagens econdmicas para a
empresa recorrida, diante da desvalorizacdo da moeda nacional (Real) em face do Doélar norte-americano, quando do
vencimento da operacao.

11. Recurso especial da empresa desprovido."”

(REsp 859022 / RJ, Ministro LUIZ FUX, 12 Turma, DJ 31.03.2008 p. 1).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - IRRF - INCIDENCIA NOS RESGATES DE OPERACOES
FINANCEIRAS DE SWAP, COM EFEITO DE HEDGE - PRECEDENTES -

SUMULA 83/STJ EXTENSIVA A ALINEA "A".

1. A'incidéncia do imposto de renda, e conseqiente retencéo na fonte, sobre operacéo de hedge , por meio de swap, nos
termos do artigo 5°, da Lei n. 9.779/99, vem sendo considerada pela jurisprudéncia desta Corte uma pratica legitima,
uma vez que ha a ocorréncia do fato gerador do imposto de renda.

2. A despeito do que afirma a agravante, ressalte-se que o teor do enunciado da Sumula 83/STJ aplica-se, inclusive, aos
recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 695585 / RJ, Ministro HUMBERTO MARTINS, 22 Turma, DJ 19.12.2007 p. 1197).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INCOMPATIBILIDADE ENTRE LEI COMPLEMENTAR E LEI
ORDINARIA SUPERVENIENTE. MATERIA DE INDOLE CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IRRF.
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OPERACOES DE SWAP, PARA FINS DE HEDGE . EXISTENCIA DE EFETIVO ACRESCIMO PATRIMONIAL
PARA UMA DAS PARTES. CONFIGURACAO DO FATO GERADOR DO IMPOSTO DE RENDA.

1. Néo pode ser conhecido o recurso especial, pela alinea a, na parte em que indica violagédo ao art. 43 do CTN, porque
a alegada incompatibilidade entre a norma constante desse dispositivo e aquela inscrita no art. 5° da Lei 9.779/99 é tema
de indole eminentemente constitucional, ja que a invasao, por lei ordinaria, da esfera de competéncia reservada
constitucionalmente a lei complementar acarreta a sua inconstitucionalidade, e ndo a sua ilegalidade, conforme a
orientacdo sedimentada pela jurisprudéncia do STF.

2. Correspondendo a efetivo acréscimo patrimonial para uma das partes, 0s rendimentos auferidos nos contratos de
swap (="troca" de indexadores a que vinculados preexistentes créditos das partes contratantes) para fins de hedge
(="cobertura" do risco de variagdo do preco ou da taxa a que atrelado débito anterior da pessoa juridica) sujeitam-se a
incidéncia do imposto de renda (arts. 74 e 76 da Lei 8.981/95).

3. Até a edicdo da MP 1.788/98, por forca do art. 77 da Lei 8.981/95, os ganhos obtidos nos contratos com finalidade de
hedge estavam dispensados apenas da retencdo do imposto de renda na fonte, a que sujeitas as demais aplicacdes
financeiras, devendo compor a base de céalculo do lucro do exercicio, sobre a qual, entdo, incidiria o tributo.

4. Com o advento, em 29.12.1998, da MP 1.788 (convertida na Lei 9.779, de 26.05.1999), porém, suprimiu-se o
tratamento excepcional conferido pela Lei 8.981/95 as transacfes para fins de hedge , submetendo-se as quantias nelas
auferidas a retencéo na fonte - assegurado sempre o direito ao reconhecimento de eventuais perdas incorridas no final
do exercicio, via dedugao do lucro.

()

6. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ - REsp 692748/RJ - RECURSO ESPECIAL 2004/0140721-9 - Relator(a) Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI
- Orgdo Julgador PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento 07/06/2005 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.06.2005 p.
159)

Desse modo, ndo se apresenta admissivel o recurso sob o fundamento de infringéncia a lei federal, dado que o v.
acdrdao recorrido aplicou os dispositivos legais tidos por violados, em total consonancia com o que vem decidindo o
colendo Superior Tribunal de Justica.

Por derradeiro, resulta que aplicavel ao caso em exame € o disposto na Simula 83 do colendo Superior Tribunal de
Justica : "N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00006 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 1999.61.00.023137-7/SP

APELANTE : REFINADORA DE OLEOS BRASIL LTDA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO POMPEU DE TOLEDO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2007204855

RECTE : REFINADORA DE OLEOS BRASIL LTDA

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra o v. acordao proferido por Turma deste Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de
apelacdo da impetrante e deu provimento & apelagdo da Unido Federal e & remessa oficial, julgando vélida a incidéncia
do imposto de renda na fonte sobre os rendimentos auferidos nas operagdes "swap", para fins de cobertura "*_hedge "
Nas razdes recursais, aponta a parte recorrente, em sintese, violacdo a texto constitucional.

Aduz, ainda, a presenca da repercussdo geral do presente recurso excepcional, nos termos do disposto no § 3° do artigo
102 da Constituicdo Federal, com a redacdo da Emenda Constitucional 45/2004.

Atendidos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos do recurso extraordinario, prossigo na analise dos requisitos
constitucionais de admissibilidade.

Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
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regulamentar), profundas modificaces foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

""§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacao de dois tergos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica € regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cdadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a anélise da
repercussao geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminh&-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-ao automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderéd o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acord&@o contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢es dos Ministros, das Turmas e de
outros 0rgdos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderda o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucéo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacao e atualizacéo de banco eletrénico de dados a respeito."”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimagdo ou publicagdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem n&o conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial™, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Vvarios,
devendo o presente feito ficar suspenso até o deslinde final da quaestio, conforme ja foi reconhecido pela Suprema
Corte no RE n° 596286.

Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

00007 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N°1999.61.00.051168-4/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : ABBOTT LABORATORIOS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : JULIANA DE SAMPAIO LEMOS e outro

PETICAO : REX 2008185480

RECTE : ABBOTT LABORATORIOS DO BRASIL LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicao
Federal, contra decisdo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que negou provimento a apelagdo da
Unido Federal e a remessa oficial, reconhecendo a impossibilidade de ampliagdo da base de calculo da COFINS e do
PIS e a legitimidade da majoracéo da aliquota, nos moldes da Lei n® 9.718/98.

Observa-se que os temas versados nestes autos referem-se a discussdo em torno da constitucionalidade, ou ndo, do
artigo 3°, § 1°, e do artigo 8°, da Lei n®9.718/98.

Constata-se quanto a majoracao da aliquota da COFINS, essa matéria foi decidida, mediante interpretacéo
constitucional, pelo Pretério Excelso que, em composicdo plenéria (RE 527.602, Rel. Min. Eros Grau, Redator para
0 acérdao o Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 5.8.2009), pacificou seu entendimento sobre o
tema, conforme se depreende do acorddo abaixo ementado, verbis:

"DIREITO TRIBUTARIO. COFINS. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. PRETENSAO DE
REFORMA DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REPERCUSSAO GERAL COM MERITO JULGADO. 1.
Matéria pacificada no sentido da constitucionalidade do art. 8° da Lei 9.718/98, conforme decisao proferida pelo
Plenario desta Corte ao julgar o RE 527.602/SP, rel. para o acérddo Min. Marco Aurélio, DJe 20.8.2009. 2. Os
embargos de declaragéo nao constituem meio processual cabivel para reforma do julgado, ndo sendo possivel
atribuir-lhes efeitos infringentes, salvo em situacdes excepcionais. 3. Nao ha vicio a sanar quando o acérdao do
agravo regimental afasta, com apoio na jurisprudéncia desta Corte, todos os argumentos deduzidos pela parte
ora embargante. 4. Inexisténcia de omissao, contradi¢do ou obscuridade a sanar. 5. Embargos de declaracao
rejeitados.”

(RE 476218 AgR-ED, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 29/09/2009, DJe-200 DIVULG
22-10-2009 PUBLIC 23-10-2009 EMENT VOL-02379-07 PP-01450)

Assim, da decisdo acima transcrita verifica-se que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poder&o,
nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratagdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
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consentaneas com a orientacao firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao recorrido reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 3°, do
artigo 543-B, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2000.61.00.004480-6/SP

APELANTE . IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A

ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2009053452

RECTE . IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A

DECISAO

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso I1, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal que, por unanimidade, deu provimento a apelacdo da Unido
e a remessa oficial, restando prejudicada a apelagdo da impetrante, julgando pela legalidade da aplicacdo da Lei n®
9.316/96 - art. 1°, que veda a deducéo da contribuigdo social sobre o lucro de sua prépria base de calculo e da base de
calculo do imposto de renda.

A parte insurgente alega ter ocorrido violagéo a legislacdo federal atinente & matéria.

Tenho que o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a deciséo recorrida se encontra em absoluta
consonéncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte,
contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.

Com efeito, é pacifico nas Turmas que integram a Primeira Se¢do desta Corte 0 entendimento no sentido de que o art. 1°
da Lei 9.316/96, ao vedar a deducdo do valor devido a titulo de Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido para efeito
de sua prdpria base de calculo, ndo violou a legislacéo federal.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO.
BASE DE CALCULO. DEDUGAO DO IMPOSTO DE RENDA. LEI N° 9.316/96. NAO-CABIMENTO.
PRECEDENTES.

1. Agravo regimental contra decisao que desproveu agravo de instrumento.

2. O acordéo a quo indeferiu pedido de deducéao do valor da contribuicéo social sobre o lucro para efeito de apuracao
do lucro real, em face do disposto no art. 1° da Lei n® 9.316/96.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que: - ‘A incluséo do valor da contribuicao
social sobre o lucro na sua propria base de calculo, bem como na do Imposto de Renda, ndo vulnera o conceito de
renda constante do art. 43 do CTN.

Legalidade da Lei 9.316/96 que, no art. 1°, paragrafo Unico, vedou a dedu¢do da contribuigéo social para
configuracdo do lucro liquido ou contébil.' (REsp 661089/PB, 22 Turma, Rel® Min? Eliana Calmon, DJ de 06.03.2006).
- 'O acordéo recorrido esta consentéaneo com pacifica jurisprudéncia deste Tribunal que se fixou no sentido de que o
artigo 1° da Lei n® 9.316/96 ndo vulnera o conceito de renda estabelecido no art. 43 do Codigo Tributario Nacional,
nédo autorizando a deducéo do valor referente a Contribui¢éo Social Sobre o Lucro da base de calculo da propria
contribuicéo para apuracgao do lucro real'. (AgRg no Resp 413972/PR, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de
06.02.2006).

- 'A lei vedou a possibilidade de desconto do valor da contribuigdo social sobre o lucro para apuracéo do lucro real,
bem como para a identificagédo da base de calculo da prépria contribuicéo. Essa restricéo, data vénia das alegacGes da
recorrente, esta em conformidade com as regras gerais tributarias. Nao ha empeco a que o legislador ordinario
imponha limites a deducé&o das verba dispensada no pagamento de tributos, pois a forma de apuragéo do montante
real, utilizado como base de célculo da contribui¢do para as pessoas juridicas em geral, ficou a seu encargo. (AgRg no
REsp 422532/DF, 22 Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ 05.12.2005).
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4. No mesmo sentido: AgRg no Ag 696010/MG, DJ 10.10.2005; Resp 509257/SC, DJ de 15.08.2005; REsp 750178/SC,
DJ 15.08.2005;Resp 711579/DF, DJ 01.07.2005; REsp 360688/SC, DJ 01.07.2005; REsp

433411/RS, DJ 18.10.2004.

5. Agravo regimental ndo-provido."”

(AgRg no Ag 879.174/SP, Rel. Min. José Delgado, julgado em 2.8.2007,

DJ 20.8.2007.)

"TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUICAO SOCIAL - BASE DE CALCULO - LEI 9.316/96.

1. Foge a competéncia do STJ o exame de violagao a dispositivo constitucional.

2. Se a questdo juridica discutida no recurso especial ndo foi apreciada pelo Tribunal 'a quo' inadmite-se o especial,
nos termos da Simula 282/STF.

3. Nao vulnera o conceito de renda, constante do CTN (art. 43), a inclusdo do valor da contribuicdo na base de calculo
da exacao.

4. O paragrafo Gnico do art. 1°, da Lei 9.316/96 vedou a deducéo da contribuicdo social quando da apuracao do lucro
liquido e contabil.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,

improvido."

(REsp 814.165/SC, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 15.2.2007, DJ

2.3.2007.)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO
SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA. ART. 1° DA LEI 9.316/96. LEGALIDADE.

| - Este Sodalicio j& teve oportunidade de se manifestar acerca da legalidade do art. 1° da Lei n® 9.316/96 que
determinou a vedacao da deducgdo da Contribuicdo Social sobre o Lucro Ligiido, na apura¢do do lucro real, da base
de calculo da prépria contribuicéo e do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica. Precedentes: REsp 784.403/RJ,
Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 29/05/06; REsp 799.941/PR, Rel.Min. CASTRO MEIRA, DJ de 05/04/06 e REsp
434.156/PR, Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, DJ de 11/04/05.

Il - Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 844.901/PR, 1% Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ de
12.10.2006)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ART. 535 DO CPC.CONTRIBUI(;AO SOCIAL SOBRE O LUCRO. IMPOSTO
DE RENDA DE PESSOA JURIDICA. ART. 1° DA LEI N° 9.316/96. LEGALIDADE. DEDUCAO. LUCRO REAL.

1. A instancia de origem analisou de modo claro e preciso toda a controvérsia. Ndo caracteriza insuficiéncia de
fundamentacdo a circunstancia de o acordéo atacado ter solvido a lide contrariamente a pretensdo da parte.

2. O artigo 1° da Lei 9.316/96 n&o vulnera o conceito de renda estabelecido no art. 43 do Codigo Tributario Nacional,
ao vedar a dedugdo do valor referente a Contribuicéo Social Sobre o Lucro-CSSL para a identificagao da base de
célculo da prdpria contribuicéo,

assim como para a apuracao do lucro real. Precedentes.

3. Recurso especial improvido." (REsp 826.945/RJ, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 15.8.2006)
"TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - DEDUGAO DA BASE DE CALCULO DO IMPOSTO
DE RENDA - IMPOSSIBILIDADE - LEI 9.316/96. 1. A inclusao do valor da contribui¢cdo social sobre o lucro na sua
propria base de célculo, bem como na do Imposto de Renda, ndo vulnera o conceito de renda constante do art. 43 do
CTN.

2. Legalidade da Lei 9.316/96 que, no art. 1°, paragrafo Unico, vedou a deducao da contribuicao social para
configuracao do lucro liquido ou contabil.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, improvido."

(REsp 665.833/RS, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 8.5.2006)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU FALTA DE MOTIVACAO
NO ACORDAO A QUO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. BASE DE CALCULO. DEDUCAO DO
IMPOSTO DE RENDA. LEI N° 9.316/96. NAO-CABIMENTO. PRECEDENTES.

Omissis.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que:

- 'Ainclusdo do valor da contribui¢do social sobre o lucro na sua prépria base de calculo, bem como na do Imposto de
Renda, néo vulnera o conceito de renda constante do art. 43 do CTN. Legalidade da Lei 9.316/96 que, no art. 1°,
paragrafo Unico, vedou a deducdo da contribuigéo social para configuracéo do lucro liquido ou contabil'

(REsp n° 661089/PB, 22 Turma, Rel® Min? Eliana Calmon, DJ de 06.03.2006).

Omissis.

3. No mesmo sentido: AgRg no Ag 696010/MG, DJ de 10.10.2005; Resp 509257/SC, DJ de 15.08.2005; REsp
750178/SC, DJ de 15.08.2005; Resp 711579/DF, DJ de 01.07.2005; REsp 360688/SC, DJ de 01.07.2005; Resp
433411/RS, DJ de 18.10.2004.

4. Recurso ndo-provido." (REsp 784.403/RJ, 12 Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 29.5.2006)

No mesmo sentido: REsp 670.079/SC, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 16.3.2007, p. 336; REsp
814.165/SC, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.3.2007, p. 283.

Ademais verifica-se que a presente matéria ja foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da
Lei n. 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, no REsp 1.113.159 - AM, conforme transcri¢éo:
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"O presente recurso especial versa a questao referente a possibilidade de deducdo do valor referente & CSLL da base
de calculo da propria contribuicdo para apuracéo do lucro real e do Imposto de Renda (discussao acerca das bases de
célculo do IRPJ e do CSLL, previstas

nos artigos 43 do CTN, 47 da Lei 4.506/64 e 1° da Lei 9.316/96, além das Leis 6.404/76 e 7.689/88).

Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, inclusive como apontado pelo proprio Tribunal a quo,
por isso que submeto o seu julgamento como "recurso representativo da controvérsia", sujeito ao procedimento do
artigo 543-C, do CPC, afetando-0 a Primeira Se¢éo (artigo 2°, § 1°, da Resolugdo n.° 08, de 07.08.2008, do STJ).
Destarte, determino a observancia dos seguintes procedimentos:

a) abertura de vista ao Ministério Publico por 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 3°, I, da Resolugéo STJ n°
8/2008;

b) que se proceda a comunicacdo, com cdpia da presente decisdo, aos Ministros da Primeira Secéo e aos Presidentes
dos Tribunais Regionais Federais, ex vi do disposto artigo 2°, § 2°, da Resolucdo STJ n° 8/2008; e

¢) a suspensdo do julgamento dos demais recursos especiais distribuidos a esta relatoria e que versem sobre 0 mesmo
tema, até o pronunciamento definitivo do Tribunal."

E sobreveio julgamento pela 12 Se¢do daquela Corte Superior, conforme acérdao que transcrevo:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - IRPJ. BASE DE CALCULO.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - CSSL. DEDU(;AO VEDADA PELO ARTIGO 1°, PARAGRAFO
UNICO, DA LEI 9.316/96. CONCEITO DE RENDA. ARTIGOS 43 E 110, DO CTN. MATERIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. LEI ORDINARIA E LEI COMPLEMENTAR. INTERPRETACAO CONFORME.
COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. LEGALIDADE RECONHECIDA.

1. A base de calculo do imposto de renda das pessoas juridicas (critério quantitativo da regra matriz de incidéncia
tributéria) compreende o lucro real, o lucro presumido ou o lucro arbitrado, correspondente ao periodo de apuragéo
do tributo.

2. O lucro real é definido como o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adi¢des, exclusdes ou compensagdes
prescritas ou autorizadas pela legislacao tributéria (artigo 6° do Decreto-Lei 1.598/77, repetido pelo artigo 247, do
RIR/99).

3. A Lei 9.316, de 22 de novembro de 1996, vedou a deducéo do valor da contribuicdo social sobre o lucro liquido
(exacao instituida pela Lei 7.689/88) para efeito de apuracao do lucro real, bem como para a identificacdo de sua
propria base de calculo, verbis :

"Art. 1° O valor da contribuicao social sobre o lucro liquido ndo podera ser deduzido para efeito de
determinacao do lucro real, nem de sua propria base de calculo . Paragrafo Gnico. Os valores da contribuicéo
social a que se refere este artigo, registrados como custo ou despesa, deverao ser adicionados ao lucro liquido do
respectivo periodo de apuracao para efeito de determinagéo do lucro real e de sua prépria base de calculo."

4. O aspecto material da regra matriz de incidéncia tributaria do imposto de renda é a aquisicao de disponibilidade
(econbémica ou juridica) de renda ou proventos de qualquer natureza, sendo certo que o conceito de renda envolve o
produto do capital, do trabalho ou da combinagéo de ambos (artigo 43, inciso I, do CTN).

5. A interpretacdo sistematica dos dispositivos legais supracitados conduz a concluséo de que inexiste qualquer
ilegalidade/inconstitucionalidade da determinagéo de indedutibilidade da CSSL na apuracéo do lucro real.

6. E que o legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa, to-somente

estipulou limites a deducéao de despesas do lucro auferido pelas pessoas juridicas, sendo certo, outrossim, que o valor
pago a titulo de CSSL n&o caracteriza despesa operacional da empresa, mas, sim, parcela do lucro destinada ao
custeio da Seguridade Social, o que, certamente, encontra-se inserido no conceito de renda estabelecido no artigo 43,
do CTN (produto do capital do trabalho ou da combinagdo de ambos) (Precedentes das Turmas de Direito Publico:
AgRg no REsp 1.028.133/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.05.2009, DJe
01.06.2009; REsp 1.010.333/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 17.02.2009, DJe
05.03.2009; AgRg no REsp 883.654/SP, Rel Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16.12.2008,
DJe 13.03.2009; AgRg no REsp 948.040/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 06.05.2008,
Dje 16.05.2008; AgRg no Ag 879.174/SP, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em

02.08.2007, DJ 20.08.2007; REsp 670.079/SC, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em
27.02.2007, DJ 16.03.2007; e REsp 814.165/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
15.02.2007, DJ 02.03.2007).

7. A'interpretacdo da lei ordinaria conforme a lei complementar ndo importa em alteracdo do contetdo do texto
normativo (regra hermenéutica constitucional transposta para a esfera legal), ndo se confundindo com a declaracéo
de inconstitucionalidade sem reducao de texto, donde se dessume a indole infraconstitucional da controvérsia, cuja
analise compete ao Superior Tribunal de Justica.

8. Ademais, o reconhecimento da legalidade/constitucionalidade de dispositivo legal ndo importa

em violacgdo da clausula de reserva de plenario, consoante se depreende da leitura da Simula Vinculante 10/STF:
"Viola a clausula de reserva de plenario (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgao fracionéario de tribunal que, embora
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ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta sua
incidéncia , no todo ou em parte."

9. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ
08/2008.

Ainda no mesmo julgado, o Colendo Superior Tribunal de Justiga, determinou:

"Uma vez tratar-se de recurso representativo da controvérsia, sujeito ao procedimento do artigo 543-C, do CPC,
determino, apés a publicacao do acordéo, a comunicacao a Presidéncia do STJ, aos Ministros dessa Colenda Primeira
Secéo, aos Tribunais Regionais Federais, com fins de cumprimento do disposto no § 7°, do artigo 543-C, do Codex
Processual

(arts. 5°, 11, e 6°, da Resolucéo 08/2008)."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | e I, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo recorrido coincide com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do Codigo
de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00009 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2000.61.00.004480-6/SP

APELANTE : IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A

ADVOGADO : PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : REX 2009053451

RECTE : IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérddo unanime que decidiu pela observancia da Lei n® 9.316/96, que veda a deducéo da contribuicdo social
sobre o lucro de sua prépria base de célculo e da base de calculo do imposto de renda.

Sustenta violacao a texto constitucional.

Aduz, ainda, a presenca da repercussdo geral do presente recurso excepcional, nos termos do disposto no § 3° do artigo
102 da Constituicdo Federal, com a redacdo da Emenda Constitucional 45/2004.

Foram ofertadas contra-razdes.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
De inicio, cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢des foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"'§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso, somente podendo
recusé-lo pela manifestacéo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que

introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
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vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislagdo processual disciplinou os denominados processos mdltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-do automaticamente ndo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderé o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

8§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros 0rgédos, na andlise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrério & jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientagéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacao e atualizacdo de banco eletrénico de dados a respeito."”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacéo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das altera¢des normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrério, ou bem n&o conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordindrio e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, vez que restou reconhecido a hipotese de "repercusséo geral” pelo Excelso Supremo Tribunal Federal no
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RE n° 582525/ SP, que traz a mesma controvérsia destes autos, devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde
final do referido recurso extraordinario.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a
matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00010 E-MAIL COMUNICA DECISAO EM Al N° 2001.03.00.032239-0/SP

AGRAVANTE : BBA CAPITAL DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL
: GERALDO FACO VIDIGAL
SUCEDIDO : FRANDIS S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : E-MAIL 2009197303
RECTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2001.61.00.025114-2 16 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisao interlocutéria que, nos autos da acao cautelar n°
2001.61.00.025114-2, determinara a livre distribuicdo da medida cautelar incidental ajuizada em face de carta de
sentenca por entender ndo estar configurada a dependéncia diante do julgamento da lide anterior.

Considerando que foi proferida sentenca nos autos principais, por meio da qual foi julgado extinto o processo, sem
resolucdo do mérito cautelar, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil quanto aos
pedidos de declaragdo de decadéncia e de levantamento dos depositos realizados nos autos do processo n® 8900149784
e, no mais, foi julgado procedente o pedido inicial, confirmando a liminar anteriormente concedida, conforme copia
juntada as fls. 338/342, resta prejudicado o recurso especial interposto as fls. 302/310, bem como o presente agravo de
instrumento ante a ocorréncia de falta de interesse para recorrer, posto que, com a decisdo proferida na agdo origindria,
revela-se a superveniente perda de objeto deste agravo de instrumento, o qual foi utilizado contra deciséo interlocutdria.
Cumpridas as formalidades legais, remetam-se estes autos a origem.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 2001.03.99.056170-9/SP

APELANTE : PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SERVICES LTDA
ADVOGADO : FERNANDO LOESER

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2008252210

RECTE : PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SUPPORT S/C LTDA
No. ORIG. : 98.00.10568-9 15 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicéo Federal,
em face de acordao deste egrégio Tribunal, que negou provimento ao agravo interno.

A parte insurgente aduz que a decisdo recorrida nega vigéncia aos artigos 165, 458, incisos Il e 111 e 535, inciso |1, todos
do Caodigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso ndo merece ser admitido.

E que a alegada violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil ndo resta caracterizada, consoante tem decidido
aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacao
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(REsp 758625 / MG; Recurso Especial n® 2005/0097547-6, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j.
09.08.2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00012 RECURSO EXTRAORDINARIO EM ApelReex N° 2001.03.99.056170-9/SP

APELANTE : PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SERVICES LTDA
ADVOGADO : FERNANDO LOESER

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : REX 2008252209

RECTE : PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SUPPORT S/C LTDA
No. ORIG. : 98.00.10568-9 15 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acérddo deste egrégio Tribunal que reconheceu a constitucionalidade da exa¢do nos moldes da MP n°
1.212/95 e reedices.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordéo recorrido viola o disposto no art. 5°, XXXV, LIV e LV, 93, IX, 59, 69, 146, 111, 149, 195,
86° e 239, todos da Constituicdo Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovagao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:
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""§ 3° No recurso extraordindrio o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a anélise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercusséo geral, os recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagé@o ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a deciséo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérdao contrario a orientacéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporéa sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgdos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrério a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questéo e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacao do teor das decisdes sobre repercussdo
geral, bem como formag&o e atualizacéo de banco eletrdnico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 seré obrigatoria,
como preliminar, a afirmacao e demonstragéo de repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apo6s aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcéo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao excelso Supremo Tribunal Federal, para servir de paradigma, os autos n° 1999.03.99.090142-
1), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2001.61.00.018776-2/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : AVON INDL/LTDA

ADVOGADO : FABIO GARUTI MARQUES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2009079388
RECTE : AVON INDL/LTDA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por Turma deste Tribunal, que deu provimento a apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial, ao
fundamento de que a impetrante ndo faz jus ao creditamento do IPI1, decorrente de aquisi¢cdes de matérias-primas
isentas, ndo tributadas ou reduzidas a aliquota zero.

A recorrente alega que o acérdao recorrido fere o disposto no artigo 49 do Cédigo Tributario Nacional.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformacao a hipétese
constitucional.

Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aliquota
zero, que foi objeto de mudanga de posicionamento do Pret6rio Excelso nos autos dos recursos extraordinarios n°
353.657/PR e 370.682/SC.

Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacdo
anterior, entendendo que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisi¢do de matéria-primas e insumos
ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade, afastado o
efeito proscretivo discutido em questdo de ordem apresentada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski.

No entanto, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussao geral da matéria, representado no RE 590.809, e esta
pendente de julgamento final.

Por outro lado, o C. Superior Tribunal de Justica ja reconheceu que a questdo em debate refoge aos limites da sua
estreita competéncia, em sede de recurso especial, por se tratar de matéria constitucional. Nesse sentido, foi proferida
decisdo no REsp n® 1.111.149/SP (2009/0030746-6).

Reafirmando seu posicionamento acerca da competéncia constitucional da matéria, tem se posicionado o C. Superior
Tribunal de Justiga em conformidade com o julgado abaixo ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.190.692 - SP (2009/0067715-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES PROCESSUAL CIVIL. IPl. CREDITAMENTO. ACORDAO
A QUO BASEADO EM FUNDAMENTAGAO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO NAO-PROVIDO.
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DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Peles Polo Norte S/A tirado de decisdo que inadmitiu recurso
especial intentado contra acordéo proferido pelo TRF da 3? Regido, assim ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. DIREITO AO
CREDITAMENTO DO IPI INCIDENTE SOBRE AQUISICAO DE INSUMOS, PRODUTOS INTERMEDIARIOS E
MATERIAS PRIMAS ISENTAS E OU TRIBUTADAS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA. RECENTE
POSICIONAMENTO DO STF. (REX n. 353657/PR e REX 370682/SC). APELACAO DA IMPETRANTE IMPROVIDA.
APELACAO DA UNIAO FEDERAL E REMESSA OFICIAL PROVIDAS.

I - O Supremo Tribunal Federal, alterando anterior posicionamento, assentou que o principio da ndo cumulatividade
pressupde, salvo previsdo contraria da prdpria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que,
na hipotese de néo-tributacéo ou de aliquota zero, inexiste pardmetro normativo para se aferir o "quantum" a ser
compensado. Assente tal premissa, a admissao do creditamento implica ofensa ao disposto no § 3°, 1, do art. 153 da
CF(REX n° 353657/PR e REX 370682/SC).

Il - Ausente direito ao postulado creditamento, resta prejudicado o pleito de repeti¢do e ou de compensacao. Il -
Apelacdo da Impetrante improvida. Apelacdo da Unido Federal e remessa oficial, tida por interposta, providas.
Opostos embargos declaratérios, estes foram rejeitados. No apelo nobre, além de divergéncia jurisprudencial, aponta-
se violag&o dos arts. 49 do CTN e Lei n. 9.250/95.

Nas razBes de agravo, pugna pelo processamento do recurso especial, porquanto foram preenchidos os requisitos de
admissibilidade.

E o relatdrio. Passo a decidir.

N&o prospera a insurgéncia.

Dessume-se do exame dos autos que a controveérsia relativa ao direito ao creditamento do IPI foi dirimida & luz do
posicionamento atual do STF sobre a questéo sufragada no julgamento dos RE n. 353.657/PR e RE 370.682/SC.
Com efeito, refoge da competéncia desta Corte a apreciacéo de matéria de cunho eminentemente constitucional, por
meio de recurso especial, cabendo, tdo-somente, ao STF 0 exame de eventual ofensa. A proposito:

A anélise de fundamentacao de indole constitucional no &mbito desta Corte implica a usurpagdo da competéncia
reservada ao Pretorio Excelso. (REsp 927.794/RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ 25.2.2008, p. 1).

N&o se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. (AgRg no Ag 933.724/SP, Rel. Min. José Delgado, DJ 1.2.2008, p. 449).

Isso posto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2009.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES - Relator"

Assim, ndo se encontram presentes 0s requisitos autorizadores para admissibilidade do recurso excepcional da parte
autora, de modo que eventual admissao do recurso especial restaria prejudicada, pois compete aquela Corte decidir, em
Gltima instancia, sobre as questdes constitucionais.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S8o Paulo, 01 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00014 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2001.61.00.018776-2/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : AVON INDL/LTDA

ADVOGADO : FABIO GARUTI MARQUES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : REX 2009079387
RECTE : AVON INDL/LTDA
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que deu provimento a apelacdo da Unido Federal e a
remessa oficial, ao fundamento de que a impetrante néo faz jus ao creditamento do IPI, decorrente de aquisi¢fes de
matérias-primas isentas, ndo tributadas ou reduzidas a aliquota zero.
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Alega a recorrente que ha repercusséo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006. Sustenta, ainda, que o acérddo recorrido viola o
disposto no artigo 153, § 3°, inciso 11, da Constituicdo Federal.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

A matéria controvertida foi objeto de apreciacdo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos precedentes RE 353.657
e 370.682, julgados em 15/02/2007, que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de
aquisicao de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a
regra da ndo-cumulatividade.

Na mesma ocasido, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski
naqueles autos do Recurso Extraordinario n® 353.657 e 370.682, tendente ao exame da possibilidade de serem
concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam resguardadas situaces
pretéritas ou rela¢Oes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IP1 na hipotese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientagdo
acerca da matéria. Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos
Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a questdo de ordem levantada pelo Exmo.
Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisao de 15/02/2007.

No entanto, posteriormente, o Pretério Excelso reconheceu a repercussdo geral da matéria controvertida e colocou ao
crivo do Plenario novo julgamento da matéria, consoante aresto abaixo transcrito:

"IPI - CREDITAMENTO - ALIQUOTA ZERO - PRODUTO NAO TRIBUTADO E ISENGAO - RESCISORIA -
ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. Possui repercussao geral controvérsia envolvendo a rescisdo de julgado
fundamentado em corrente jurisprudencial majoritaria existente a época da formalizacdo do acérdéo rescindendo, em
razao de entendimento posteriormente firmado pelo Supremo, bem como a relativa ao creditamento no caso de insumos
isentos, ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero."

(STF RE 590809 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. MARCO AURELIO Julgamento: 13/11/2008 Publicagio DJe-048 DIVULG 12-03-2009 PUBLIC 13-
03-2009 EMENT VOL-02352-10 PP-02040 LEXSTF v. 31, n. 363, 2009, p. 301-306)

No caso concreto, consideradas estas idéias, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
ja tendo o Excelso Supremo Tribunal, determinado o sobrestamento da matéria controvertida nos autos do RE 590.809,
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tal processo.

Ante o exposto, fica SOBRESTADA DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do artigo 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo
Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 01 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00015 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2001.61.03.004236-1/SP

APELANTE : CIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS AMBEV
ADVOGADO : ANTONIO DE CARVALHO
SUCEDIDO . CIA BRASILEIRA DE BEBIDAS e filial
: CIA E CERVEJARIA BRAHMA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIiGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008257549
RECTE : CIA BRASILEIRA DE BEBIDAS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacéo da parte autora, ao fundamento de que esta ndo faz
jus ao creditamento de IPI.
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A parte recorrente interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos créditos de IPI,
relativos & aquisicdo de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo.

A parte recorrente sustenta que o0 acérdédo violou o disposto no artigo 153, 1V, § 3°, da Constituigdo Federal, que trata do
principio da ndo cumulatividade, ao argumento de que os materiais intermediarios geram crédito para o contribuinte.
Aponta, ainda, a existéncia de repercussédo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretdrio na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificaces foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3°, No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situagdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controveérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cdadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a anélise da
repercussao geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, os recursos sobrestados considerar-se-do automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serao apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisao e admitido o recurso, poderéa o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 0rgédos, na andlise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderda o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrério & jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informacdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacao dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacao e atualizacédo de banco eletrénico de dados a respeito."”
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Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstrag8o de repercussao geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem n&o conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

No presente caso, utilizacdo do crédito gerado pela aquisicdo de bens utilizados no processo produtivo, bem como
materiais intermediarios, bens de uso e de consumo da empresa que, embora sofram desgaste no processo produtivo e
ndo integram o produto final, estdo atingidos pela decisdo do Supremo Tribunal Federal, a qual reconheceu a
repercussdo geral da matéria.

Consideradas estas ideias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios,
conforme paradigma apontado por esta Corte no proc. n® 2007.03.99.034987-5, que recebeu o n® 598087 no Excelso
Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2001.61.03.004236-1/SP

APELANTE : CIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS AMBEV
ADVOGADO : ANTONIO DE CARVALHO
SUCEDIDO . CIA BRASILEIRA DE BEBIDAS e filial
. CIA E CERVEJARIA BRAHMA
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETIQAO . RESP 2008257551
RECTE : CIA BRASILEIRA DE BEBIDAS
DECISAO
Vistos

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso |1, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido por Turma deste Tribunal, que negou provimento a apelacgdo da parte autora (impetrante), ao
fundamento de que esta ndo faz jus ao creditamento de IPI.

A parte recorrente (impetrante) interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos
créditos de IPI, relativos a aquisi¢do de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢do de materiais
destinados ao uso e consumo. Alega que 0 acorddo recorrido contraria o disposto, entre outros, nos artigos 46 a 51, do
Cadigo Tributéario Nacional, e 535, 11, do CPC.
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Decido.

Inicialmente, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao
exame da conformacdo a hipétese constitucional.

Ocorre que, a matéria ja foi objeto de apreciagdo pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga no regime da Lei n°
11.418/2006, que trata do julgamento de recursos multiplos, conforme decidido no REsp 1.075.508 - SC, cujo
julgamento de mérito ocorreu na sessdo de julgamento de 23/09/09, Relator Ministro Luiz Fux, consoante ementa
abaixo transcrita:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI.CREDITAMENTO. AQUISICAO DE BENS DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO E AO USO E
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. RATIOESSENDI DOS DECRETOS 4.544/2002 E 2.637/98.

1. A aquisicao de bens que integram o ativo permanente da empresa ou de insumaos que nao se incorporam ao produto
final ou cujo desgaste ndo ocorra de forma imediata e integral durante o processo de industrializacdo ndo gera direito
a creditamento de IPI, consoante a ratio essendi do artigo 164, |, do Decreto 4.544/2002 (Precedentes das Turmas de
Direito Publico: AgRg no REsp 1.082.522/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
16.12.2008, DJe 04.02.2009; AgRg no REsp 1.063.630/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado
em 16.09.2008, DJe 29.09.2008; REsp 886.249/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.09.2007,
DJ 15.10.2007; REsp 608.181/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 06.10.2005, DJ
27.03.2006; e REsp 497.187/SC, Rel. Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 17.06.2003, DJ
08.09.2003).

2. Deveras, o artigo 164, I, do Decreto 4.544/2002 (assim como o artigo 147, I, do revogado Decreto 2.637/98),
determina que os estabelecimentos industriais (e os que Ihes sdo equiparados), entre outras hipéteses, podem creditar-
se do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem, adquiridos para emprego
na industrializacéo de produtos tributados, incluindo-se "aqueles que, embora néo se integrando ao novo produto,
forem consumidos no processo de industrializagéo, salvo se compreendidos entre 0s bens do ativo permanente” .

3. In casu, consoante assente na instancia ordinéria, cuida-se de estabelecimento industrial que adquire produtos "que
nado sdo consumidos no processo de industrializacéo (...), mas que sdo componentes do maquinério (bem do ativo
permanente) que sofrem o desgaste indireto no processo produtivo e cujo preco ja integra a planilha de custos do
produto final", razdo pela qual ndo ha direito ao creditamento do IPI.

4. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugcdo STJ 08/2008."
(STJ - REsp n° 1.075.508 - SC (2008/0153290-5), Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 23/09/09)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica ou julgar prejudicados os recursos, quando suas decisfes forem
consentaneas com a orientacao firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, do Cédigo de Processo Civil.

No caso concreto, verifica-se que o acorddo recorrido coincide com a orientagéo do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto e considerando estar a decis@o proferida em consondncia com o entendimento consolidado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 7°, do
artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 07 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM AMS N°2001.61.11.002720-0/SP

APELANTE : BEBIDAS SCARAMUCCI LTDA

ADVOGADO : ALESSANDRO GALLETTI e outros

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008238925

RECTE : BEBIDAS SCARAMUCCI LTDA

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "'c", da Constituicdo Federal,
contra acérddo proferido por Turma deste Tribunal, que deu parcial provimento a apelacdo da impetrante, ao
fundamento de que a impetrante faz jus ao creditamento do IPI, decorrente de aquisicdes de matérias-primas sob regime
de isencdo, tdo somente quando adquiridas junto a Zona Franca de Manaus.

A recorrente alega que o acérdéo recorrido esta em dissonancia com a jurisprudéncia que menciona, bem como fere o
disposto nos artigos150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional, e 153, 83°, 11, da Constituicdo Federal.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformacao a hipétese
constitucional.

Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aliquota
zero, que foi objeto de mudanca de posicionamento do Pret6rio Excelso nos autos dos recursos extraordinarios n°
353.657/PR e 370.682/SC.

Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacéo
anterior, entendendo que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisi¢do de matéria-primas e insumos
ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade, afastado o
efeito proscretivo discutido em questdo de ordem apresentada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski.

No entanto, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussao geral da matéria, representado no RE 590.809, e esta
pendente de julgamento final.

Por outro lado, o C. Superior Tribunal de Justica ja reconheceu que a questdo em debate refoge aos limites da sua
estreita competéncia, em sede de recurso especial, por se tratar de matéria constitucional. Nesse sentido, foi proferida
decisdo no REsp n° 1.111.149/SP (2009/0030746-6).

Reafirmando seu posicionamento acerca da competéncia constitucional da matéria, tem se posicionado o C. Superior
Tribunal de Justica em conformidade com o julgado abaixo ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.190.692 - SP (2009/0067715-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES PROCESSUAL CIVIL. IPl. CREDITAMENTO. ACORDAO
A QUO BASEADO EM FUNDAMENTAGCAO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO NAO-PROVIDO.

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Peles Polo Norte S/A tirado de decisdo que inadmitiu recurso
especial intentado contra acordéo proferido pelo TRF da 32 Regido, assim ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. DIREITO AO
CREDITAMENTO DO IPI INCIDENTE SOBRE AQUISICAO DE INSUMOS, PRODUTOS INTERMEDIARIOS E
MATERIAS PRIMAS ISENTAS E OU TRIBUTADAS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA. RECENTE
POSICIONAMENTO DO STF. (REX n. 353657/PR e REX 370682/SC). APELACAO DA IMPETRANTE IMPROVIDA.
APELACAO DA UNIAO FEDERAL E REMESSA OFICIAL PROVIDAS.

I - O Supremo Tribunal Federal, alterando anterior posicionamento, assentou que o principio da ndo cumulatividade
pressupde, salvo previsao contraria da propria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que,
na hipotese de ndo-tributagéo ou de aliquota zero, inexiste parametro normativo para se aferir o "quantum" a ser
compensado. Assente tal premissa, a admissdo do creditamento implica ofensa ao disposto no § 3°, 1, do art. 153 da
CF(REX n° 353657/PR e REX 370682/SC).

Il - Ausente direito ao postulado creditamento, resta prejudicado o pleito de repeti¢do e ou de compensacéo. I -
Apelacéo da Impetrante improvida. Apelacio da Uni&o Federal e remessa oficial, tida por interposta, providas.
Opostos embargos declaratérios, estes foram rejeitados. No apelo nobre, além de divergéncia jurisprudencial, aponta-
se violagdo dos arts. 49 do CTN e Lei n. 9.250/95.

Nas razBes de agravo, pugna pelo processamento do recurso especial, porquanto foram preenchidos os requisitos de
admissibilidade.

E o relatorio. Passo a decidir.

N&o prospera a insurgéncia.

Dessume-se do exame dos autos que a controvérsia relativa ao direito ao creditamento do IPI foi dirimida a luz do
posicionamento atual do STF sobre a questdo sufragada no julgamento dos RE n. 353.657/PR e RE 370.682/SC.
Com efeito, refoge da competéncia desta Corte a apreciacao de matéria de cunho eminentemente constitucional, por
meio de recurso especial, cabendo, tdo-somente, ao STF o exame de eventual ofensa. A propdsito:

A andlise de fundamentacao de indole constitucional no &mbito desta Corte implica a usurpacgéo da competéncia
reservada ao Pretdrio Excelso. (REsp 927.794/RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ 25.2.2008, p. 1).

N&o se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. (AgRg no Ag 933.724/SP, Rel. Min. José Delgado, DJ 1.2.2008, p. 449).

Isso posto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2009.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES - Relator"
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Assim, ndo se encontram presentes 0s requisitos autorizadores para admissibilidade do recurso excepcional da parte
autora, de modo que eventual admisséo do recurso especial restaria prejudicada, pois compete aquela Corte decidir, em
Gltima instancia, sobre as questdes constitucionais.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00018 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2001.61.11.002720-0/SP

APELANTE : BEBIDAS SCARAMUCCI LTDA
ADVOGADO : ALESSANDRO GALLETTI e outros

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que deu parcial provimento a apelacdo da impetrante, ao
fundamento de que a impetrante faz jus ao creditamento do IPI, decorrente de aquisi¢des de matérias-primas sob regime
de isencdo, tdo somente quando adquiridas junto a Zona Franca de Manaus.

Alega a recorrente que ha repercusséo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006. Sustenta, ainda, que o acérddo recorrido viola o
disposto no artigo 153, § 3°, inciso Il, da Constituicdo Federal.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

A matéria controvertida foi objeto de apreciacdo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos precedentes RE 353.657
e 370.682, julgados em 15/02/2007, que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipotese de
aquisicao de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a
regra da ndo-cumulatividade.

Na mesma ocasido, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski
naqueles autos do Recurso Extraordinario n® 353.657 e 370.682, tendente ao exame da possibilidade de serem
concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam resguardadas situac@es
pretéritas ou relacOes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IP1 na hip6tese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacdo
acerca da matéria. Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos
Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a questdo de ordem levantada pelo Exmo.
Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisao de 15/02/2007.

No entanto, posteriormente, o Pretério Excelso reconheceu a repercussdo geral da matéria controvertida e colocou ao
crivo do Plenario novo julgamento da matéria, consoante aresto abaixo transcrito:

"IPI - CREDITAMENTO - ALIQUOTA ZERO - PRODUTO NAO TRIBUTADO E ISENGAO - RESCISORIA -
ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. Possui repercussao geral controvérsia envolvendo a rescisdo de julgado
fundamentado em corrente jurisprudencial majoritaria existente a época da formalizacdo do acérdéo rescindendo, em
razao de entendimento posteriormente firmado pelo Supremo, bem como a relativa ao creditamento no caso de insumos
isentos, ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero."

(STF RE 590809 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. MARCO AURELIO Julgamento: 13/11/2008 Publica¢io DJe-048 DIVULG 12-03-2009 PUBLIC 13-
03-2009 EMENT VOL-02352-10 PP-02040 LEXSTF v. 31, n. 363, 2009, p. 301-306)

No caso concreto, consideradas estas idéias, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios,
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ja tendo o Excelso Supremo Tribunal, determinado o sobrestamento da matéria controvertida nos autos do RE 590.809,
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tal processo.

Ante 0 exposto, fica SOBRESTADA DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do artigo 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo
Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00019 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2002.61.00.008621-4/SP

APELANTE : CONSTRUTORA MORAES DANTAS LTDA

ADVOGADO . RICARDO OLIVEIRA GODOI e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . Servico Social da Industria em Sao Paulo SESI/SP

ADVOGADO : JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE

APELADO . Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO

APELADO . Servico Nacional de Aprendizagem Industrial em Sao Paulo SENAI/SP
ADVOGADO . MARCOS ZAMBELLI

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO . RESP 2008252656

RECTE : CONSTRUTORA MORAES DANTAS LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inc. 111, alinea a, da Constituigdo Federal, contra acérdao
de Turma deste Egrégio Tribunal que rejeitou embargos de declaragdo interpostos em face de acérdao que negou
provimento a apelacdo da autora, ao fundamento da constitucionalidade das contribui¢cdes ao SESI, SENAI e SEBRAE,
bem como legitimidade das exa¢des no que se refere as empresas cujo objeto social é a prestacao de servicos de
construcéo civil/engenharia.

A parte recorrente alega infracdo ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil, por ndo ter sito suprida a omissdo alegada
em sede de embargos de declaracdo. No mérito, aduz negativa de vigéncia aos arts. 97 e 108 do Cddigo Tributario
Nacional, ao argumento da ofensa ao principio da estrita legalidade, bem como ao art. 577 da CLT, em face do nédo
enquadramento da empresa na Confederagdo Nacional do Comércio.

Decido.

Na situacéo em tela, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipdtese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do acérdéo proferido em embargos de declaracéo sob o fundamento
isolado de sua rejei¢do pelo érgdo colegiado, uma vez que ndo houve recusa em apreciar a questao nos embargos, ndo
padecendo de omissdo, ndo se fazendo necessario afastar cada uma das questdes apontadas pelo autor, consoante tem
decidido o Colendo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO
RECORRIDO. ViCIOS NAO CONFIGURADOS. ART. 128, DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. A ofensa aos arts. 458 e 535, do CPC, ndo se configura no caso do Tribunal de origem julgar satisfatoriamente a
lide, solucionando a questdo, dita controvertida, tal como lhe foi apresentada.

2. A matéria constante do art. 128, do CPC, néo foi discutida no acérdéo recorrido. Assim, ausente o indispensavel
prequestionamento. Incidem, na espécie, as Simulas 282 e 356 do STF.

3. Agravo Regimental ndo provido." - Grifei.

(AgRg no Ag 873765/RS - 22 Turma - rel. Min. HERMAN BENJAMIN, j. 21/08/2007, v.u., DJ 12.02.2008, p. 1)
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No que tange ao mérito, com efeito, a jurisprudéncia vem se consolidando no sentido do acérdao recorrido, consoante
se vé dos seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justiga:

"TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO SOCIAL - SESI - SENAI - EMPRESA PRESTADORA DE SERVICOS NO RAMO
DA CONSTRUGAO CIVIL - INCIDENCIA.

1. As empresas prestadoras de servigo no ramo da construcao civil estdo sujeitas a incidéncia das contribuicGes ao
SESI e ao SENAI. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico.

2. Recurso especial ndo provido." - Grifei.

(REsp 870483/MT - 22 Turma - rel. Min. ELIANA CALMON, j. 06/03/2008, v.u., DJe 25/03/2008)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO. RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ARTIGO 535, CPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA EQUIDADE. ARTIGO 121, I, CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS NS. 7 E 211/STJ.

I - O julgado que se hostiliza manteve a sentenca, e a questéo relativa a fixagc@o dos honoréarios advocaticios ndo foi
objeto de apelacdo. Assim sendo, ndo havia questdo relevante pendente de julgamento sobre a qual deveria
obrigatoriamente o Tribunal Regional se pronunciar, motivo por que correta a rejeicdo dos embargos de declaracéo.
Il - Veja-se que a propria recorrente tem consciéncia de que ndo apelou, no particular. Dai ndo se poder mesmo falar
em omissdo do Tribunal ordinario, quanto a certa questao que ndo foi objeto de especifica impugnacao.

I11 - Por outro lado, € de se ver ndo ter sido a matéria inserta no dispositivo federal invocado objeto do julgamento a
quo, motivo por que faltante pressuposto a admissibilidade do recurso especial, qual seja, 0 prequestionamento
(Sumula n. 211/STJ).

IV- Demais disso, a assercdo da recorrente-agravante quanto a nao se constituir em empresa prestadora de servico
destoa da conclusao fatica a que chegou o acérdéo recorrido, sobre o tema. Tal concluséo fatica, por sua vez, néo é
suscetivel de reexame, em sede de recurso especial, segundo se extrai da Simula n. 7/STJ.

V - Agravo regimental improvido."” - Grifei.

(AgRg no REsp 950847/SP - 12 Turma - rel. Min. FRANCISCO FALCAO, j. 02/10/2007, v.u., DJ 08.11.2007, p. 203)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SEBRAE.
EXIGIBILIDADE. PRECEDENTES. TAXA SELIC. APLICABILIDADE. MULTA DO ART. 35 DA LEI N° 8.212/91.
PRECEDENTES.

1. O entendimento de ambas as Turmas que comp8em a 12 Secéo desta Corte de que: "a contribuicdo ao SEBRAE é
devida por todos aqueles gue recolhem as contribui¢es ao SESC, SESI, SENAC e SENAI, independentemente de seu
porte (micro, pequena, média ou grande empresa).” (REsp 666471/PE, DJ de 14/02/2005).

2. A partir da edicéo da Lei n® 9.250/95 ndo ha 6bice para aplicacao da Taxa SELIC, no campo tributario.
Precedentes.

3. Espelha a posicao assumida pelo TRF da 42 Regido, quanto & aplicagao da multa de 40% contida no art. 35 da Lei
n° 8.212/91, a orientacao jurisprudencial deste Tribunal.

4. Agravo regimental ndo-provido." - Grifei.

(AGA 848531/PR - Proc. 200602824735 - 126 TURMA - rel. Min. JOSE DELGADO, j. 08/05/2007, v.u., DJ 11/06/2007,
p. 281)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S8o Paulo, 26 de janeiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00020 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2002.61.00.008621-4/SP

APELANTE : CONSTRUTORA MORAES DANTAS LTDA

ADVOGADO : RICARDO OLIVEIRA GODOI e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . Servico Social da Industria em Sao Paulo SESI/SP

ADVOGADO : JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE

APELADO . Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO

APELADO . Servico Nacional de Aprendizagem Industrial em Sao Paulo SENAI/SP
ADVOGADO : MARCOS ZAMBELLI
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ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : REX 2008252654

RECTE : CONSTRUTORA MORAES DANTAS LTDA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso I11, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal que rejeitou embargos de declaracdo interpostos em face de
acdrddo que negou provimento a apelacdo da autora, ao fundamento da constitucionalidade das contribuicdes ao SESI,
SENAI e SEBRAE, bem como legitimidade das exa¢des no que se refere as empresas cujo objeto social € a prestacéo
de servigos de construgdo civil/engenharia.

A recorrente alega que hé repercusséo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta que o acdrdao recorrido padece de nulidade por afrontar os principios do devido processo legal e do
contraditorio, ao rejeitar seus embargos de declaracdo, pois permaneceu a omissao apontada. Ainda, aduz infracdo aos
arts. 173 e 150, 1, 240, da Constituicdo Federal e 34, 8 5° do ADCT, ao argumento de que a exigéncia das contribui¢des
afronta os principios da legalidade, tipicidade, uma vez que sua atividade € prestacdo de servigos, de modo que o
destino da arrecadacdo ndo alcanca seus empregados ou sua atividade.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢des foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissé@o do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacao de dois tergos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apds a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situagdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercusséo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serao apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagédo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decis&o e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporé sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 0rgéos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgédo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contréario a orientagao firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()
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Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questéo e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacao do teor das decisfes sobre repercussdo
geral, bem como formagao e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sesséo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 seré obrigatoria,
como preliminar, a afirmacao e demonstragdo de repercussao geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acordaos cuja intimacao ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem n&o conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestagao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."”

(in "Recurso Extraordindario e Recurso Especial™, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Vvarios,
devendo o presente feito ficar suspenso até o deslinde final da quaestio, conforme ja foi reconhecido pela Suprema
Corte no Al 762.202/RJ:

"Tema: Instituicdo da contribuicdo para o SEBRAE. Contribuicdo de intervencao no dominio econémico. Necessidade
de lei complementar.

Decisao: O Tribunal, por auséncia de manifestag@es suficientes para a recusa do recurso extraordinario (art. 324,
paragrafo Unico, do RISTF), reputou existente a repercussao geral da questdo constitucional suscitada". - Grifei.

(Al 762202/RJ, j. 30.10.2009, Plenario Virtual, rel. Min. Cezar Peluso).

Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 2002.61.00.017288-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APELADO : PAULO DE GOIS FILHO

ADVOGADO : ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 31/1512



Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial,
reconhecendo a incidéncia do imposto de renda sobre gratificacbes espontaneamente pagas pela empresa, em rescisdo
de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia aos artigo 43, incisos | e Il, 110 e 123, do Cédigo Tributario Nacional.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Né&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justica, processo n° 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacao pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acérdéo que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO
PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
INDENIZACAO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV.
NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisGes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominac¢des as mais variadas verbas. Nessas
situacOes, é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a
jurisprudéncia desta Corte, classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisio do contrato de trabalho séo aquelas que, nos casos em que ocorre
a demiss@o com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢ao de nenhuma fonte normativa prévia
ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo
apenas da vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a
jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza
indenizatdria. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado,
DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221;
REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Sec¢&o, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP,
Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da
Publicacé@o/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. ""Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagdo de um
negacio juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT,
ou a exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a
existéncia de um acordo de vontades para por fim & relagcdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para
o0 exercicio de liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual
uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]"" (REsp N°©940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). "'A indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo
voluntéria ndo est4 sujeita & incidéncia do imposto de renda’’. Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "'gratificacdo ndo eventual™ foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "‘compensacéo espontanea’ foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucao
STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Sec¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
caso0s, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Cdodigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.
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No caso concreto, verifica-se que o0 acérdao reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisao proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. I, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

S8o Paulo, 27 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2003.03.99.021269-4/MS

APELANTE : FINANCRED FACTORING FOMENTO COML/ LTDA
ADVOGADO : AIRES GONCALVES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008005828

RECTE : FINANCRED FACTORING FOMENTO COML/ LTDA
No. ORIG. : 94.00.05857-8 3 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea "c", da Constituicdo Federal, contra
acdrdao unanime de Turma deste Tribunal Regional Federal que negou provimento a apelacéo.

O recorrente alega, em sintese, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso
restando, agora, examinar os especificos.

Vale ressaltar, ainda, que néo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a
autorizar a aplicagéo do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008. Passo, entdo,
ao exame da conformacdo a hipotese constitucional.

O conhecimento do recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional - art. 105, 111 - requisita, em
qualquer, a devida comprovacao e demonstracdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes
requisitos: "a) o acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdéo recorrido (...); b)
0 acordao paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria
(..); ¢) adivergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses
juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicac¢do de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, cdpia autenticada ou citacdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou
credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientacéo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisao recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma deverd evidenciar identidade
juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acdrdao hostilizado". (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

No caso, ndo se encontra suficientemente demonstrado o ventilado dissenso pretoriano, nos termos do artigo 255,
pardgrafo 1°, alineas 'a' e 'b', e paragrafos 2° e 3°, ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, que
determina que :

"Art. 255. O recurso especial serd interposto na forma e no prazo estabelecido na legislagéo processual vigente, e
recebido no efeito devolutivo.

§ 1°. A comprovacao de divergéncia, nos casos de recursos fundados na alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo, serd feita : a) por certidfes ou copias autenticadas dos acorddos apontados divergentes, permitida a
declaracdo de autenticidade do préprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal;

b) pela citagéo de repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que os mesmos se achem publicados.

§ 2°. Em qualquer caso, o recorrente devera transcrever os trechos dos acordaos que configurem o dissidio,
mencionando as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

§ 3°. S&o repositorios oficiais de jurisprudéncia, para o fim do § 1°, b, deste artigo, a Revista Trimestral de
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a Revista do Superior Tribunal de Justica e a Revista do Tribunal
Federal de Recursos, e, autorizados ou credenciados, os habilitados na forma do art. 134 e seu paragrafo Gnico deste
Regimento".

Portanto, na situagdo em exame, resulta que o recurso ndo preencheu nenhum desses requisitos, na medida em que além
de ndo ter sido realizado o necessario cotejo do aresto impugnado, sequer houve juntada da integra de acérdéos
divergentes, providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o alegado dissidio, na
forma prevista no artigo 255, e paragrafos, do Regimento e de acordo com o que vem exigindo, reiteradamente, o C.
Superior Tribunal de Justica, a inviabilizar seja autorizado o seu seguimento.
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De outra forma, o recurso especial ndo merece ser admitido, dado que a solucéo da controvérsia trazida a apreciacao
demandaria, necessariamente, o exame dos elementos fatico-probatdrios existentes nos autos, incidindo, portanto, na
espécie, 0 6bice da Simula 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00023 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2003.61.00.020022-2/SP

APELANTE : GF TREND IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA

ADVOGADO : MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2009106220

RECTE : GF TREND IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e "¢", da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido por Turma deste Tribunal, que negou provimento a apelagao da parte autora, ao fundamento de
que esta nao faz jus ao creditamento do IPI, decorrente de aquisi¢des de matérias-primas isentas ou reduzidas a aliquota
zero, consoante julgamento proferido no Pretorio Excelso no Recurso Extraordinario n® 353657/PR.

A recorrente alega que o acdrdao recorrido estd em dissonancia com a jurisprudéncia que menciona, bem como fere o
disposto nos artigos 535, do Cddigo de Processo Civil e 49, do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformacéo a hipdtese
constitucional.

Inicialmente, ndo ha que se falar que o acérdao recorrido foi proferido em contrariedade ao disposto no art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que houve apreciacdo da questdo, embora por fundamento diverso daquele invocado
pelo embargante.

Nesse sentido, vem se posicionando o Colendo Superior Tribunal de Justica, cujo aresto transcrevo a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. N&o viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."”

(Resp 758625 / MG, RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, p.167)

Versa o presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aliquota
zero, que foi objeto de mudanga de posicionamento do Pret6rio Excelso nos autos dos recursos extraordinarios n°
353.657/PR e 370.682/SC.

Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientagdo
anterior, entendendo que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de aquisi¢do de matéria-primas e insumos
ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade, afastado o
efeito proscretivo discutido em questdo de ordem apresentada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski.

No entanto, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussao geral da matéria, representado no RE 590.809, e esta
pendente de julgamento final.

Por outro lado, o C. Superior Tribunal de Justica ja reconheceu que a questdo em debate refoge aos limites da sua
estreita competéncia, em sede de recurso especial, por se tratar de matéria constitucional. Nesse sentido, foi proferida
decisdo no REsp n° 1.111.149/SP (2009/0030746-6).

Reafirmando seu posicionamento acerca da competéncia constitucional da matéria, tem se posicionado o C. Superior
Tribunal de Justiga em conformidade com o julgado abaixo ementado:
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"AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.190.692 - SP (2009/0067715-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES PROCESSUAL CIVIL. IPl. CREDITAMENTO. ACORDAO
A QUO BASEADO EM FUNDAMENTAGCAO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO NAO-PROVIDO.

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Peles Polo Norte S/A tirado de decisdo que inadmitiu recurso
especial intentado contra acordéo proferido pelo TRF da 3? Regido, assim ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. DIREITO AO
CREDITAMENTO DO IPI INCIDENTE SOBRE AQUISICAO DE INSUMOS, PRODUTOS INTERMEDIARIOS E
MATERIAS PRIMAS ISENTAS E OU TRIBUTADAS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA. RECENTE
POSICIONAMENTO DO STF. (REX n. 353657/PR e REX 370682/SC). APELACAO DA IMPETRANTE IMPROVIDA.
APELACAO DA UNIAO FEDERAL E REMESSA OFICIAL PROVIDAS.

I - O Supremo Tribunal Federal, alterando anterior posicionamento, assentou que o principio da ndo cumulatividade
pressupde, salvo previsao contraria da propria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que,
na hipétese de ndo-tributagdo ou de aliquota zero, inexiste pardmetro normativo para se aferir o "quantum™ a ser
compensado. Assente tal premissa, a admisséo do creditamento implica ofensa ao disposto no § 3°, 11, do art. 153 da
CF(REX n° 353657/PR e REX 370682/SC).

Il - Ausente direito ao postulado creditamento, resta prejudicado o pleito de repeti¢do e ou de compensacéo. I -
Apelacéo da Impetrante improvida. Apelacéo da Unido Federal e remessa oficial, tida por interposta, providas.
Opostos embargos declaratorios, estes foram rejeitados. No apelo nobre, além de divergéncia jurisprudencial, aponta-
se violagdo dos arts. 49 do CTN e Lei n. 9.250/95.

Nas razBes de agravo, pugna pelo processamento do recurso especial, porquanto foram preenchidos os requisitos de
admissibilidade.

E o relatorio. Passo a decidir.

N&o prospera a insurgéncia.

Dessume-se do exame dos autos que a controvérsia relativa ao direito ao creditamento do IPI foi dirimida a luz do
posicionamento atual do STF sobre a questdo sufragada no julgamento dos RE n. 353.657/PR e RE 370.682/SC.
Com efeito, refoge da competéncia desta Corte a apreciacao de matéria de cunho eminentemente constitucional, por
meio de recurso especial, cabendo, tdo-somente, ao STF o exame de eventual ofensa. A propdsito:

A andlise de fundamentacao de indole constitucional no &mbito desta Corte implica a usurpagéo da competéncia
reservada ao Pretorio Excelso. (REsp 927.794/RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ 25.2.2008, p. 1).

N&o se conhece de recurso especial quando a decisao atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. (AgRg no Ag 933.724/SP, Rel. Min. José Delgado, DJ 1.2.2008, p. 449).

Isso posto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2009.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES - Relator"

Assim, ndo se encontram presentes 0s requisitos autorizadores para admissibilidade do recurso excepcional da parte
autora, de modo que eventual admisséo do recurso especial restaria prejudicada, pois compete aquela Corte decidir, em
Ultima instancia, sobre as questdes constitucionais.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00024 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 2003.61.00.020022-2/SP

APELANTE : GF TREND IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA

ADVOGADO : MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2009106214

RECTE : GF TREND IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo da parte autora, ao
fundamento de que esta ndo faz jus ao creditamento do IPI, decorrente de aquisi¢des de matérias-primas isentas ou
reduzidas a aliquota zero, consoante julgamento proferido no Pretdrio Excelso no Recurso Extraordinario n°
353657/PR.

Pretende a parte autora assegurar o direito ao aproveitamento de crédito de IPI decorrente de operagdes de aquisicdes de
matérias-primas e insumos.

Alega a recorrente que ha repercusséo geral a ensejar a admisséo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006. Sustenta, ainda, que o acérddo recorrido viola o
disposto no artigo 153, § 3°, inciso I, e 150, § 6°, ambos da Constituicdo Federal.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

A matéria controvertida foi objeto de apreciacdo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos precedentes RE 353.657
e 370.682, julgados em 15/02/2007, que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de
aquisicao de matéria-prima e insumos nao-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a
regra da ndo-cumulatividade.

Na mesma ocasido, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski
naqueles autos do Recurso Extraordinario n® 353.657 e 370.682, tendente ao exame da possibilidade de serem
concedidos efeitos prospectivos a referida deciséo, tendo em vista que, assim, restariam resguardadas situacées
pretéritas ou relacOes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IP1 na hipotese
de aquisicdo de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacdo
acerca da matéria. Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos
Extraordinarios n° 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a questdo de ordem levantada pelo Exmo.
Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a deciséo de 15/02/2007.

No entanto, posteriormente, o Pretério Excelso reconheceu a repercussao geral da matéria controvertida e colocou ao
crivo do Plenario novo julgamento da matéria, consoante aresto abaixo transcrito:

"IPI - CREDITAMENTO - ALIQUOTA ZERO - PRODUTO NAO TRIBUTADO E ISENGAO - RESCISORIA -
ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. Possui repercussao geral controvérsia envolvendo a rescisdo de julgado
fundamentado em corrente jurisprudencial majoritaria existente & época da formalizagéo do acord&o rescindendo, em
razao de entendimento posteriormente firmado pelo Supremo, bem como a relativa ao creditamento no caso de insumos
isentos, ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero."

(STF RE 590809 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. MARCO AURELIO Julgamento: 13/11/2008 Publica¢io DJe-048 DIVULG 12-03-2009 PUBLIC 13-
03-2009 EMENT VOL-02352-10 PP-02040 LEXSTF v. 31, n. 363, 2009, p. 301-306)

No caso concreto, consideradas estas idéias, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
jatendo o Excelso Supremo Tribunal, determinado o sobrestamento da matéria controvertida nos autos do RE 590.809,
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tal processo.

Ante 0 exposto, fica SOBRESTADA DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do artigo 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo
Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00025 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2003.61.00.022403-2/SP
APELANTE . RODRIMAR S/A AGENTE E COMISSARIA e outros
RODRIMAR S/A TRANSPORTES EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E ARMAZENS
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GERAIS
. SIA MARITIMA EUROBRAS AGENTE E COMISSARIA
ADVOGADO : VICTOR DE LUNA PAES

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETIQAO . RESP 2008179604

RECTE . RODRIMAR S/A AGENTE E COMISSARIA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢éo
Federal, em face de acorddo deste egrégio Tribunal, que reconheceu a validade da Lei n° 10.637/2002 para a tributagao
da contribuicdo ao PIS.

A parte insurgente aduz que a deciséo recorrida nega vigéncia ao artigo 535, 1l, do Cddigo de Processo Civil. Sustenta,
ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipotese constitucional.

E, assim, 0 recurso ndo merece ser admitido.

E que a alegada violago ao artigo 535, 11, do Cadigo de Processo Civil néo resta caracterizada, consoante tem decidido
aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacao jurisdicional, o acdrddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."”

(REsp 758625 / MG; Recurso Especial n° 2005/0097547-6, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j.
09.08.2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso 11 do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas func¢des de preservacgdo da inteireza positiva da
legislacdo federal, pois o decisum recorrido encontra-se em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00026 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2003.61.00.022403-2/SP

APELANTE : RODRIMAR S/A AGENTE E COMISSARIA e outros
RODRIMAR S/A TRANSPORTES EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E ARMAZENS
GERAIS
© SIA MARITIMA EUROBRAS AGENTE E COMISSARIA
ADVOGADO © VICTOR DE LUNA PAES
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO © REX 2008179605
RECTE : RODRIMAR S/A AGENTE E COMISSARIA
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |1, alinea "a", da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal, que reconheceu a exigibilidade da contribuicdo ao PIS,
como prevista na Lei 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade a referida contribuicéo.

A impetrante interpds recurso extraordinario onde alega que ha repercusséo geral a ensejar a admissao do presente
recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acorddo recorrido viola o disposto nos artigos 5°, 150, I, Il e 1V, 62, 145, §1°, 146, 11, 154, 1,
170, 195, §84°, 6°, 9° e 12°, 246, todos da Constituicdo Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢fes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissé@o do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacao de dois tergos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situagdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercusséo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serao apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagéo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decis&o e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros 0rgéos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrério & jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgédo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordéo contrério a orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informacdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de maltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
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determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacao dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacao do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacao e atualizacédo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacéo e demonstragdo de repercussao geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimagdo ou publica¢do tenham ocorrido
apos aquela data, sejam nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua fungo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem nao conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese, do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes
acima delineados, no tocante a contribuicdo ao PIS nos moldes da Lei n° 10.637/02, posto que a controvérsia trazida
nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao excelso Supremo Tribunal Federal, para servir de
paradigma, os autos n° 2003.61.00.002347-6), devendo o presente feito ficar suspenso até o resolucao final de tais
processos.

Ante 0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do excelso Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Intime-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00027 RECURSO EXTRAORDINARIO EM ApelReex N° 2003.61.09.000749-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : TECELAGEM JACYRA LTDA

ADVOGADO : SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA SP

PETICAO : REX 2009092022

RECTE : TECELAGEM JACYRA LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicéo
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste egrégio Tribunal, que, por unanimidade, deu provimento & apelagéo da
Unido Federal.

A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende afastar a exigibilidade da contribui¢éo ao PIS, como prevista na
Lei 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade a referida contribuicéo.

A impetrante interpds recurso extraordinario onde alega que ha repercusséo geral a ensejar a admissao do presente
recurso, nos termos do artigo 543-A, do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto nos artigos 195, |, b e 146, Il, ambos da Constituicdo Federal.
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Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissé@o do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacao de dois tergos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislagao processual disciplinou os denominados processos mdltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhd-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serao apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagéo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

8§ 4°, Mantida a decis&o e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporé sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 0rgéos, na andlise da repercussédo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgédo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordéo contrério a orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informacdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacao do teor das decisfes sobre repercussao
geral, bem como formagao e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria,
como preliminar, a afirmacéo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimagdo ou publicag¢do tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcéo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem nao conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores segurancga e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese, do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes
acima delineados, no tocante a contribuicdo ao PIS nos moldes da Lei n°® 10.637/02, posto que a controvérsia trazida
nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao excelso Supremo Tribunal Federal, para servir de
paradigma, os autos n° 2003.61.00.002347-6), devendo o presente feito ficar suspenso até o resolucdo final de tais
processos.

Ante 0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Excelso Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00028 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 2003.61.09.000749-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : TECELAGEM JACYRA LTDA

ADVOGADO . SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA SP

PETIQAO : RESP 2009092020

RECTE : TECELAGEM JACYRA LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal, que reconheceu a exigibilidade da contribuicdo ao PIS,
nos termos da Lei n® 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade.

A parte insurgente alega que o v. acérdéo recorrido violou o disposto nos artigos 110 do CTN e 535 do CPC.

Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Primeiramente, ndo restou caracterizada a violagdo ao art. 535, pois como ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de
Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacao jurisdicional, o acdrddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167).
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Com relacgdo as demais violagdes alegadas, o recurso também néo merece ser admitido, pois quando o v. acérddo
recorrido fundar-se em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, como ocorre no presente caso, descabe
ao Superior Tribunal de Justica examinar a questao, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que,
por expressa determinacdo da Carta Maior, pertence ao c. Supremo Tribunal Federal, e a competéncia tracada para o
Superior Tribunal de Justica restringe-se unicamente a uniformizacéo da legislacéo infraconstitucional. Nesses termos
sdo os precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg
no REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ
03.04.2006.

Nesse sentido é o aresto abaixo transcrito:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 1100480 - SP (2008/0222947-0)

RELATOR : MIN. LUIZ FUX

AGRAVANTE : WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL LTDA

ADVOGADO : ALVARO TREVISIOLI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

DECISAO

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, CPC. PIS. COFINS. RETENCAO NA FONTE. LEI N°
10.833/03. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETACAO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Fundando-se o Acdrdao recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a

questdo, porguanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da Carta
Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eqg. STJ restringe-se unicamente a uniformizacdo
da leqgislacéo infraconstitucional.

2. Precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no
REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ
03.04.2006.

3. In casu, 0 acdrdao impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamento de natureza eminentemente
constitucional, consignando gue a retencdo na fonte da contribuicdo ao PIS/COFINS é legitima, ndo caracterizando
violacdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

4. Agravo de instrumento desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, interposto por WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL
LTDA contra decisao que inadmitiu recurso especial, este com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Carta
Maior, no intuito de ver reformado v. acérdéo prolatado pelo Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, assim
ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. LEI 10883/2003. RETENQAO NA FONTE. LEGITIMIDADE DA
TRIBUTACAO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. INEXISTENCIA DE VICIO FORMAL POR
DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 246 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A contribuicdo ao PIS, em 1988, foi reconhecida e recepcionada pela Constituicdo Federal, em seu artigo 239,
quando entdo lhe foi reconhecido o carater tributario, como contribuicdo social, destinada a financiar o programa do
seguro-desemprego e ao abono anual de um salario minimo.

2. A Contribuicao para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) foi instituida pela Lei Complementar n° 70,
de 31 de dezembro de 1991, com fundamento na Constituicdo Federal, em seu artigo 195, inciso | e tem como objetivo
0 custeio das atividades da area de salde, previdéncia e assisténcia social, conforme dispunham seus artigos 1° e 2°. 3.
Com o advento da lei 10.637, de 30 de Dezembro de 2002, sequida pelas leis 10.833, de 29 de Dezembro de 2003, e
atualmente pela Lei 10.865, de 30 de abril de 2004, a contribuicdo ao PIS e & COFINS passaram a ser ndo-
cumulativas. Esse principio, em relacdo as contribuices, foi reforcado pela Emenda Constitucional n°® 42/03.

4. A Constituicdo Federal, apds as Emendas Constitucionais n°s 20, 33 e 42, consignou claramente o campo de
incidéncia das contribuic@es, inclusive com a possibilidade de serem instituidas aliquotas e/ou bases de calculos
distintas, para determinados segmentos. Portanto, autorizou tratamentos ndo isonémicos, diante de um discrimen a ser
ditado por lei, consagrando em beneficio, nesta ultima emenda, a ndo-cumulatividade para as contribuicdes.

5. A ndo-cumulatividade é mera técnica de tributacio que néo se confunde com a sistematica de calculo do tributo,
porquanto, depois de efetuadas as compensacdes devidas (débito/crédito) pelo contribuinte ter-se-a a base de célculo,
para a apuracdo do guantum devido. Consigne-se, por fim, que, para as hipoteses de IP1 e ICMS, o legislador
constituinte deixou tracados, fixando os limites objetivos de sua ocorréncia, 0s critérios para que se implementasse a
nao-cumulatividade, dadas as caracteristicas desses tributos, enquanto para o PIS e COFINS a lei é que deve se
incumbir dessa tarefa.

6. N&o se configurou a afronta ao disposto no artigo 246 da Constituicdo Federal, pois ndo houve regulamentacéo de
artigo, nem inovacao, criando-se nova figura tributéria, haja vista que a previsao expressa da contribuicdo ao PIS e
COFINS no corpo do Texto Constitucional, por si sd, autoriza eventuais alteracfes nos critérios de suas exigéncias,
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feitas por lei ordinaria, ndo havendo 6bice que suas iniciativas se déem por meio de Medida Provisoria, desde que
observado o principio da anterioridade nonagesimal.

7. A Lei 10.833/03 ndo inovou no tema. Os critérios de retencdo na fonte, em relacdo a CSLL, COFINS, PIS/PASEP, ja
haviam sido disciplinados no art. 64 da lei 9.430/96, determinando a retencéo na fonte dessas contribui¢des.

8. A Lei n°10.833/03, nos artigos 30, 31 e 36, estabeleceu a retencdo na fonte das contribui¢es, com respaldo no
Cadigo Tributario Nacional e na Constituicdo Federal, respectivamente nos artigos 121, paragrafo unico, inciso I, e
128 e no art. 150, § 7°, considerando a relacao juridica existente entre o tomador e o prestador de servicos,
autorizando aquele, responsavel tributario, a pagar o tributo devido a Unido, sujeito ativo das contribuicoes.

9. Para a CSSL, a retengdo encontra suporte no proprio texto constitucional, consolidado no preceito do artigo 150, §
7°.

10. A retencdo na fonte das contribuicdes, sobre o valor constante da Nota Fiscal, ndo implica em nova técnica de
tributacdo e recolhimento, a exigir sua instituicdo por Lei Complementar, tampouco se equipara a uma modalidade de
empréstimo compulsério. Nesse sentido sdo os precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal.

11. Apelacéo e remessa oficial providas.

Na presente irresignacdo especial, aponta a empresa recorrente violagdo ao art. 128, do CTN, aduzindo que nao se
pode responsabilizar terceiro, sem que haja vinculo entre este e o fato gerador do tributo.

Contrarrazdes as fls. 73 e contraminuta as fls. 300.

Brevemente relatados. Decido.

Presentes as pecas indispensaveis a formagéo do instrumento e, preenchidos os demais requisitos de admissibilidade,
porquanto infirmados os fundamentos da decisdo agravada, merece ser conhecido o presente agravo, pelo que passo a
analise do recurso especial.

Prima facie, tenho que o recurso especial ndo retne condicOes de éxito. Isto porque, conforme se depreende dos autos,
0 v. acordado ora impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamentos de natureza eminentemente
constitucional, ao deixar consignada que a retencdo na fonte da contribuicdo ao PIS/COFINS é legitima, ndo
caracterizando violacdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

Vale ressaltar, assim, que este Superior Tribunal de Justica, em reiterados julgados, vem decidindo no sentido de que
quando o acérdao recorrido decide com base em interpretacdo eminentemente constitucional, a via especial nao pode
ser aberta, posto que estar-se-ia usurpando competéncia declinada pela Carta Maior ao Colendo Supremo Tribunal
Federal, e a competéncia tragcada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizacéo da legislacédo
infraconstitucional. Neste sentido, vale conferir recentes precedentes, abaixo colacionados, in verbis:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - MEDIDA CAUTELAR PARA DAR EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. A tese juridica em torno da infringéncia ao principio da hierarquia das leis, quando h& confronto entre a lei
complementar e a lei ordinaria, no &mbito do STJ, pacificou-se a partir do entendimento do STF, de que se tratava de
tese juridica de natureza constitucional, mesmo quando firmada com base no art. 110 do CTN.

2. A partir do alinhamento da tese, 0s recursos especiais que discutem a questéo juridica passaram a néo ser
conhecidos.

3. A posicao da Segunda Turma, ja sedimentada e unanime, desautoriza a preservacéo do especial em pendéncia, via
cautelar, a mingua de fumus boni iuris.

4. Agravo regimental improcedente.” (AgRg na MC n.° 9.757/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de
22/03/2006)

"TRIBUTARIO. COFINS. ISENCAO. ARESTO RECORRIDO. ENFOQUE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
COMPENSACAO. LEI N° 10.637. IRRETROATIVIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. ISENCAO. SUMULA
NO

276/STJ. SUMULA Ne 83/STJ.

1. No que se refere a revogacéo da isengdo contida na LC n° 70/91, verifica-se que o acord&@o impugnado perfilhou tese
assentada em

matéria eminentemente constitucional, de competéncia do STF e, portanto, fora do &mbito de aprecia¢do do recurso
especial.

(...) 4. Recurso especial de Cardionuclear Cardiologia Nuclear S/C Ltda e Fazenda Nacional ndo conhecidos.” (REsp
n.°597.518/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 01/07/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SOCIEDADES
COOPERATIVAS. PIS E COFINS. ISENCAO. REVOGACAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES. ACORDAO DECIDIDO
POR

FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.

1. A controvérsia em torno da cobranca do PIS e da COFINS, em face das sociedades cooperativas, foi decidida por
fundamentos de natureza eminentemente constitucional, o que a torna insuscetivel de exame na via do recurso especial.
2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AG n.° 570.913/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise
Arruda, DJU de 21/03/2005)

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. LEI
N° 9.718/98. COOPERATIVAS. ISENCAO.
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ART. 6° DA LC N° 70/91. REVOGAGAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES. ACORDAO RECORRIDO CENTRADO EM
FUNDAMENTO DE INDOLE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO
PELA VIA ELEITA DO ESPECIAL.

Nega-se provimento ao agravo regimental, em face das razfes que sustentam a deciséo recorrida, sendo certo que o
acordao recorrido, ao apreciar a questéo acerca da inconstitucionalidade de dispositivos da Lei n° 9.718/98 e da MP
n°® 1.858/99, cingiu-se a interpretacdo de regramentos e principios constitucionais, afastando, ipso facto, a apreciacao
da questdo pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, porquanto, na hipotese, faz-se obrigatdria a remessa da matéria
ao STF, por meio de recurso extraordinario."

(AgRg no AG n.° 569.025/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 31/05/2004).

Por esses fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento. Publique-se. Intimagdes necessarias.
Brasilia (DF), 1° de abril de 20009.

MINISTRO LUIZ FUX Relator."

(STJ - Ag 1100480 Relator(a) Ministro LUIZ FUX

Data da Publicagdo 11/05/2009) (grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

00029 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2003.61.10.013636-0/SP

APELANTE . VISCOFAN DO BRASIL SOCIEDADE COML/ E INDL/ LTDA
ADVOGADO : THOMAS BENES FELSBERG

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2009110889

RECTE : VISCOFAN DO BRASIL SOCIEDADE COML/ E INDL/ LTDA
DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso I1, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido por Turma deste Tribunal, negou provimento a apelagdo da impetrante, fundamento de néo ser
possivel o creditamento dos bens destinados ao uso, ao consumo ou ao ativo imobilizado, por terem sido utilizados
indiretamente no processo produtivo.

A parte recorrente (impetrante) interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos
créditos de IPI, relativos a aquisi¢do de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢do de materiais
destinados ao uso e consumo. Alega que o acordao recorrido contraria o disposto no artigo 49, do Cddigo Tributario
Nacional, e 535, do Codigo de Processo Civil.

Decido.

Inicialmente, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entédo, ao
exame da conformacdo a hipétese constitucional.

Preliminarmente, ndo ha que se falar que o acérdao recorrido foi proferido em contrariedade ao disposto no art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que houve apreciacéo da questdo, embora por fundamento diverso daquele invocado
pelo embargante.

Nesse sentido, vem se posicionando o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, cujo aresto transcrevo a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AQAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(Resp 758625 / MG, RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, p.167)
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Ocorre que, a matéria ja foi objeto de apreciacdo pelo Colendo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n°
11.418/2006, que trata do julgamento de recursos multiplos, conforme decidido no REsp 1.075.508 - SC, cujo
julgamento de mérito ocorreu na sessdo de julgamento de 23/09/09, Relator Ministro Luiz Fux, consoante ementa
abaixo transcrita:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI.CREDITAMENTO. AQUISICAO DE BENS DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO E AO USO E
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. RATIOESSENDI DOS DECRETOS 4.544/2002 E 2.637/98.

1. A aquisicao de bens que integram o ativo permanente da empresa ou de insumos que ndo se incorporam ao produto
final ou cujo desgaste ndo ocorra de forma imediata e integral durante o processo de industrializacdo néo gera direito
a creditamento de IPI, consoante a ratio essendi do artigo 164, |, do Decreto 4.544/2002 (Precedentes das Turmas de
Direito Publico: AgRg no REsp 1.082.522/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
16.12.2008, DJe 04.02.2009; AgRg no REsp 1.063.630/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado
em 16.09.2008, DJe 29.09.2008; REsp 886.249/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.09.2007,
DJ 15.10.2007; REsp 608.181/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 06.10.2005, DJ
27.03.2006; e REsp 497.187/SC, Rel. Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 17.06.2003, DJ
08.09.2003).

2. Deveras, 0 artigo 164, 1, do Decreto 4.544/2002 (assim como o artigo 147, I, do revogado Decreto 2.637/98),
determina que os estabelecimentos industriais (e os que Ihes sdo equiparados), entre outras hipoteses, podem creditar-
se do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem, adquiridos para emprego
na industrializagéo de produtos tributados, incluindo-se “aqueles que, embora ndo se integrando ao novo produto,
forem consumidos no processo de industrializagdo, salvo se compreendidos entre os bens do ativo permanente" .

3. In casu, consoante assente na instancia ordindria, cuida-se de estabelecimento industrial que adquire produtos "que
nao sdo consumidos no processo de industrializagéo (...), mas que sdo componentes do maquinario (bem do ativo
permanente) que sofrem o desgaste indireto no processo produtivo e cujo preco ja integra a planilha de custos do
produto final", razdo pela qual ndo héa direito ao creditamento do IPI.

4. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resoluc¢ao STJ 08/2008."
(STJ - REsp n®1.075.508 - SC (2008/0153290-5), Primeira Sec&o, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 23/09/09)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica ou julgar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, do Codigo de Processo Civil.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo recorrido coincide com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 7°, do
artigo 543-C, do Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00030 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2003.61.10.013636-0/SP

APELANTE : VISCOFAN DO BRASIL SOCIEDADE COML/ E INDL/ LTDA
ADVOGADO : THOMAS BENES FELSBERG

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2009110890

RECTE © VISCOFAN DO BRASIL SOCIEDADE COML/ E INDL/ LTDA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso I, alinea a, da Constituicao
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo da impetrante.

Pretende a impetrante assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos futuros e pretéritos de IPI, destacados na
escrita fiscal dos bens do ativo permanente por ela adquiridos, bem como na aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo.
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Inconformada, a recorrente interpds recurso extraordinario, alegando que o acdrdao recorrido violou o disposto no
art.153, § 3°, 11, da Constituicdo Federal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admisséo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagfes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

""§ 3°. No recurso extraordindrio o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apods a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos mdltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercusséo geral, os recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagéo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérd&@o contrario & orientacao firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgdos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrério a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientagéo firmada nos termos do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da quest&o e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacao do teor das decisfes sobre repercussao
geral, bem como formagao e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado

pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacao e demonstracdo de repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso
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concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimacao ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial™, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
razdo pela qual j& foi enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n® 2007.03.99.034987-
5, recebendo como nimero de registro naquela Corte RE n° 598087.

Desse modo, deve o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00031 RECURSO ESPECIAL EM AMS N°2003.61.13.001727-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : VIACAO SANTA MARIA DE GUAIRA LTDA e outros
. DISCAR LTDA

: VIACAO RIO GRANDE LTDA
ADVOGADO : HALLEY HENARES NETO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

PETIC;AO . RESP 2008179404

RECTE : VIACAO SANTA MARIA DE GUAIRA LTDA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal, que reconheceu a exigibilidade da contribuicdo ao PIS,
nos termos da Lei n® 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade.

A parte insurgente alega que o v. acérdéo recorrido violou o disposto nos artigos 1° a 7°, da Lei n® 10.637/02.

Decido.
Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Tenho que o recurso ndo merece ser admitido, pois quando o v. acérddo recorrido fundar-se em interpretacdo de matéria
eminentemente constitucional, como ocorre no presente caso, descabe ao Superior Tribunal de Justica examinar a
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questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da Carta Maior,
pertence ao ¢. Supremo Tribunal Federal, e a competéncia tracada para o Superior Tribunal de Justica restringe-se
unicamente a uniformizacao da legislacdo infraconstitucional. Nesses termos sdo 0s precedentes jurisprudenciais: REsp
980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007;
REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ 03.04.2006.

Nesse sentido é o aresto abaixo transcrito:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 1100480 - SP (2008/0222947-0)

RELATOR : MIN. LUIZ FUX

AGRAVANTE : WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL LTDA

ADVOGADO : ALVARO TREVISIOLI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

DECISAO

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, CPC. PIS. COFINS. RETEN(;AO NA FONTE. LEI N°
10.833/03. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETACAO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Fundando-se 0 Acdrdao recorrido em interpretacédo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacéo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a
uniformizacéo da legislacdo infraconstitucional.

2. Precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no
REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ
03.04.2006.

3. In casu, o acdrddo impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamento de natureza eminentemente
constitucional, consignando que a retencdo na fonte da contribuicdo ao PIS/COFINS ¢ legitima, ndo caracterizando
violacao ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

4. Agravo de instrumento desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, interposto por WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL
LTDA contra decisdo que inadmitiu recurso especial, este com fulcro no art. 105, inciso Il1, alinea "a", da Carta
Maior, no intuito de ver reformado v. acdrd&o prolatado pelo Tribunal Regional Federal da 3.2 Regi&o, assim
ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. LEI 10883/2003. RETENCAO NA FONTE. LEGITIMIDADE DA
TRIBUTAGAO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. INEXISTENCIA DE ViCIO FORMAL POR
DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 246 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A contribui¢do ao PIS, em 1988, foi reconhecida e recepcionada pela Constituicdo Federal, em seu artigo 239,
quando entdo lhe foi reconhecido o caréter tributario, como contribuicéo social, destinada a financiar o programa do
seguro-desemprego e ao abono anual de um salario minimo.

2. A Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) foi instituida pela Lei Complementar n° 70,
de 31 de dezembro de 1991, com fundamento na Constituicdo Federal, em seu artigo 195, inciso | e tem como objetivo
o custeio das atividades da &rea de saude, previdéncia e assisténcia social, conforme dispunham seus artigos 1° e 2°. 3.
Com o advento da lei 10.637, de 30 de Dezembro de 2002, sequida pelas leis 10.833, de 29 de Dezembro de 2003, e
atualmente pela Lei 10.865, de 30 de abril de 2004, a contribuicdo ao PIS e a COFINS passaram a ser ndo-
cumulativas. Esse principio, em relacéo as contribuices, foi reforcado pela Emenda Constitucional n® 42/03.

4. A Constituicao Federal, ap6s as Emendas Constitucionais n°s 20, 33 e 42, consignou claramente o campo de
incidéncia das contribuicdes, inclusive com a possibilidade de serem instituidas aliquotas e/ou bases de célculos
distintas, para determinados segmentos. Portanto, autorizou tratamentos ndo isondmicos, diante de um discrimen a ser
ditado por lei, consagrando em beneficio, nesta Gltima emenda, a ndo-cumulatividade para as contribuicdes.

5. A ndo-cumulatividade é mera técnica de tributacao que ndo se confunde com a sistematica de célculo do tributo,
porquanto, depois de efetuadas as compensacdes devidas (débito/crédito) pelo contribuinte ter-se-a a base de célculo,
para a apuracdo do guantum devido. Consigne-se, por fim, gue, para as hipéteses de IP1 e ICMS, o legislador
constituinte deixou tragados, fixando os limites objetivos de sua ocorréncia, os critérios para que se implementasse a
ndo-cumulatividade, dadas as caracteristicas desses tributos, enquanto para o P1S e COFINS a lei é que deve se
incumbir dessa tarefa.

6. N&o se configurou a afronta ao disposto no artigo 246 da Constituicdo Federal, pois ndo houve regulamentacgéo de
artigo, nem inovacao, criando-se nova figura tributaria, haja vista que a previsao expressa da contribui¢do ao PIS e
COFINS no corpo do Texto Constitucional, por si s6, autoriza eventuais altera¢fes nos critérios de suas exigéncias,
feitas por lei ordinaria, ndo havendo 6bice que suas iniciativas se déem por meio de Medida Provis6ria, desde que
observado o principio da anterioridade nonagesimal.

7. A Lei 10.833/03 ndo inovou no tema. Os critérios de retencéo na fonte, em relagdo a CSLL, COFINS, PIS/PASEP, ja
haviam sido disciplinados no art. 64 da lei 9.430/96, determinando a retencéo na fonte dessas contribuices.

8. A Lei n°10.833/03, nos artigos 30, 31 e 36, estabeleceu a retencdo na fonte das contribui¢des, com respaldo no
Cadigo Tributério Nacional e na Constituicao Federal, respectivamente nos artigos 121, paragrafo Unico, inciso 11, e
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128 e no art. 150, § 7°, considerando a relacéo juridica existente entre o tomador e o prestador de servicos,
autorizando aquele, responsavel tributério, a pagar o tributo devido a Unido, sujeito ativo das contribuicGes.

9. Para a CSSL, a retengéo encontra suporte no préprio texto constitucional, consolidado no preceito do artigo 150, §
7°.

10. A retencdo na fonte das contribuic@es, sobre o valor constante da Nota Fiscal, ndo implica em nova técnica de
tributacdo e recolhimento, a exigir sua instituicdo por Lei Complementar, tampouco se equipara a uma modalidade de
empréstimo compulsorio. Nesse sentido sdo os precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal.

11. Apelacéo e remessa oficial providas.

Na presente irresignacdo especial, aponta a empresa recorrente violagdo ao art. 128, do CTN, aduzindo que ndo se
pode responsabilizar terceiro, sem que haja vinculo entre este e o fato gerador do tributo.

Contrarrazdes as fls. 73 e contraminuta as fls. 300.

Brevemente relatados. Decido.

Presentes as pecas indispensaveis a formacéo do instrumento e, preenchidos os demais requisitos de admissibilidade,
porquanto infirmados os fundamentos da decis@o agravada, merece ser conhecido o presente agravo, pelo que passo a
analise do recurso especial.

Prima facie, tenho que o recurso especial ndo retne condi¢des de éxito. Isto porque, conforme se depreende dos autos,
0 v. acorddo ora impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamentos de natureza eminentemente
constitucional, ao deixar consignada que a retencéo na fonte da contribuigdo ao PIS/COFINS é legitima, nédo
caracterizando violacdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

Vale ressaltar, assim, que este Superior Tribunal de Justica, em reiterados julgados, vem decidindo no sentido de que
quando o acdrddo recorrido decide com base em interpretacdo eminentemente constitucional, a via especial ndo pode
ser aberta, posto que estar-se-ia usurpando competéncia declinada pela Carta Maior ao Colendo Supremo Tribunal
Federal, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizacéo da legislacdo
infraconstitucional. Neste sentido, vale conferir recentes precedentes, abaixo colacionados, in verbis:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - MEDIDA CAUTELAR PARA DAR EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. A tese juridica em torno da infringéncia ao principio da hierarquia das leis, quando ha confronto entre a lei
complementar e a lei ordinaria, no &mbito do STJ, pacificou-se a partir do entendimento do STF, de que se tratava de
tese juridica de natureza constitucional, mesmo quando firmada com base no art. 110 do CTN.

2. A partir do alinhamento da tese, 0s recursos especiais que discutem a questéo juridica passaram a nao ser
conhecidos.

3. A posicao da Segunda Turma, j& sedimentada e unanime, desautoriza a preservacao do especial em pendéncia, via
cautelar, a mingua de fumus boni iuris.

4. Agravo regimental improcedente." (AgRg na MC n.° 9.757/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de
22/03/2006)

"TRIBUTARIO. COFINS. ISENCAO. ARESTO RECORRIDO. ENFOQUE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
COMPENSAQAO. LEI N° 10.637. IRRETROATIVIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. ISENQ/:\O. SUMULA
N° 276/STJ. SUMULA Ne 83/STJ.

1. No que se refere a revogacao da isencdo contida na LC n° 70/91, verifica-se que o acérddo impugnado perfilhou tese
assentada em

matéria eminentemente constitucional, de competéncia do STF e, portanto, fora do ambito de apreciagdo do recurso
especial.

(...) 4. Recurso especial de Cardionuclear Cardiologia Nuclear S/C Ltda e Fazenda Nacional ndo conhecidos.” (REsp
n.° 597.518/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 01/07/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SOCIEDADES
COOPERATIVAS. PIS E COFINS. ISENCAO. REVOGACAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES. ACORDAO DECIDIDO
POR FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL.

1. A controvérsia em torno da cobranca do PIS e da COFINS, em face das sociedades cooperativas, foi decidida por
fundamentos de natureza eminentemente constitucional, o que a torna insuscetivel de exame na via do recurso especial.
2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AG n.° 570.913/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise
Arruda, DJU de 21/03/2005)

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. LEI
N° 9.718/98. COOPERATIVAS. ISENCAO. ART. 6° DA LC N° 70/91. REVOGACAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES.
ACORDAO RECORRIDO CENTRADO EM FUNDAMENTO DE INDOLE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO PELA VIA ELEITA DO ESPECIAL.

Nega-se provimento ao agravo regimental, em face das razfes que sustentam a decisdo recorrida, sendo certo que o
acordao recorrido, ao apreciar a questao acerca da inconstitucionalidade de dispositivos da Lei n® 9.718/98 e da MP
n°® 1.858/99, cingiu-se a interpretacéo de regramentos e principios constitucionais, afastando, ipso facto, a aprecia¢ao
da questdo pelo colendo Superior Tribunal de Justica, porquanto, na hipétese, faz-se obrigatéria a remessa da matéria
ao STF, por meio de recurso extraordinério."

(AgRg no AG n.° 569.025/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 31/05/2004).

Por esses fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento. Publique-se. Intimagfes necessarias.
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Brasilia (DF), 1° de abril de 2009.
MINISTRO LUIZ FUX Relator."
(STJ - Ag 1100480 Relator(a) Ministro LUIZ FUX Data da Publicacdo 11/05/2009) (grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

00032 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2003.61.13.001727-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : VIACAO SANTA MARIA DE GUAIRA LTDA e outros
. DISCAR LTDA

: VIACAO RIO GRANDE LTDA
ADVOGADO : HALLEY HENARES NETO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

PETIQAO : REX 2008179406

RECTE : VIACAO SANTA MARIA DE GUAIRA LTDA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal, que reconheceu a exigibilidade da contribuicdo ao PIS,
como prevista na Lei 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade a referida contribuicéo.

A impetrante interpds recurso extraordinario onde alega que hé repercusséo geral a ensejar a admissao do presente
recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o artigo 3°, 11, da Lei n® 10.637/02, além dos principios constitucionais da
Capacidade Contributiva, da Razoabilidade, da Proporcionalidade, da Isonomia e do Nao-confisco.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracao legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢des foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

""§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente deverd demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissé@o do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacao de dois tergos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislagao processual disciplinou os denominados processos mdltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente ndo
admitidos.
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§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

§ 5°. O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros 0rgédos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informacdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacao dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisdes sobre repercussio
geral, bem como formacao e atualizacdo de banco eletrénico de dados a respeito."”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacéo e demonstragdo de repercussao geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimagdo ou publicagdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das altera¢des normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua fungo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencéo porque, do contrario, ou bem nao conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese, do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes
acima delineados, no tocante a contribuicdo ao PIS nos moldes da Lei n® 10.637/02, posto que a controvérsia trazida
nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao excelso Supremo Tribunal Federal, para servir de
paradigma, os autos n° 2003.61.00.002347-6), devendo o presente feito ficar suspenso até a resolucéo final de tais
processos.

Ante o0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do excelso Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Intime-se.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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00033 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2004.61.00.006945-6/SP

APELANTE : BSH CONTINENTAL ELETRODOMESTICOS LTDA
ADVOGADO : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008125594

RECTE : BSH CONTINENTAL ELETRODOMESTICOS LTDA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a", da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal, que reconheceu a exigibilidade da contribuicédo ao PIS,
como prevista na Lei 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade a referida contribuicédo.

A impetrante interpds recurso extraordinario onde alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissao do presente
recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordado recorrido viola o disposto nos artigos 5°, incisos Il e XXXV, 37, 56, 62, 154, 1, 239 e
246, todos da Constituicdo Federal.

Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢des foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

""§ 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admiss&o do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos mdltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a anélise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercusséo geral, os recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente ndo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagé@o ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérd&o contrario & orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢es dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgdos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

8§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
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manifesta, encaminhando os autos ao érgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questéo e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacao e atualizacdo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacéo e demonstrag8o de repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacéo ou publicagdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengéo porque, do contrario, ou bem nao conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese, do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes
acima delineados, no tocante a contribuicdo ao PIS nos moldes da Lei n® 10.637/02, posto que a controvérsia trazida
nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao excelso Supremo Tribunal Federal, para servir de
paradigma, os autos n° 2003.61.00.002347-6), devendo o presente feito ficar suspenso até o resolucao final de tais
processos.

Ante o0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Excelso Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Intime-se.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00034 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2004.61.00.006945-6/SP

APELANTE : BSH CONTINENTAL ELETRODOMESTICOS LTDA
ADVOGADO : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008125592

RECTE : BSH CONTINENTAL ELETRODOMESTICOS LTDA
DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal, que reconheceu a exigibilidade da contribuicdo ao PIS,
nos termos da Lei n® 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade.

A parte insurgente alega que o v. acérdao recorrido violou o disposto no artigo 110 do CTN.

Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso ndo merece ser admitido, pois quando o v. acorddo recorrido fundar-se em interpretagdo de matéria
eminentemente constitucional, como ocorre no presente caso, descabe ao Superior Tribunal de Justica examinar a
questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da Carta Maior,
pertence ao ¢. Supremo Tribunal Federal, e a competéncia tracada para o Superior Tribunal de Justica restringe-se
unicamente a uniformizacéo da legislacdo infraconstitucional. Nesses termos sdo 0s precedentes jurisprudenciais: REsp
980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007;
REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ 03.04.2006.

Nesse sentido € o aresto abaixo transcrito:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 1100480 - SP (2008/0222947-0)

RELATOR : MIN. LUIZ FUX

AGRAVANTE : WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL LTDA

ADVOGADO : ALVARO TREVISIOLI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

DECISAO

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, CPC. PIS. COFINS. RETEN(;AO NA FONTE. LEI N°
10.833/03. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETACAO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Fundando-se o0 Acdrdéo recorrido em interpretacio de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a guestdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a
uniformizacao da legislacdo infraconstitucional.

2. Precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no
REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ
03.04.2006.

3. In casu, 0 acdrddo impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamento de natureza eminentemente
constitucional, consignando que a retencao na fonte da contribuicdo ao PIS/COFINS é legitima, ndo caracterizando
violacdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

4. Agravo de instrumento desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, interposto por WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL
LTDA contra decisdo que inadmitiu recurso especial, este com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Carta
Maior, no intuito de ver reformado v. acérd&o prolatado pelo Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, assim
ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. LEI 10883/2003. RETENCAO NA FONTE. LEGITIMIDADE DA
TRIBUTACAO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. INEXISTENCIA DE VICIO FORMAL POR
DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 246 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A contribui¢do ao PIS, em 1988, foi reconhecida e recepcionada pela Constituicdo Federal, em seu artigo 239,
quando entdo lhe foi reconhecido o carater tributario, como contribuicéo social, destinada a financiar o programa do
seguro-desemprego e ao abono anual de um salario minimo.

2. A Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) foi instituida pela Lei Complementar n° 70,
de 31 de dezembro de 1991, com fundamento na Constituicdo Federal, em seu artigo 195, inciso | e tem como objetivo
o custeio das atividades da &rea de saude, previdéncia e assisténcia social, conforme dispunham seus artigos 1° e 2°. 3.
Com o advento da lei 10.637, de 30 de Dezembro de 2002, sequida pelas leis 10.833, de 29 de Dezembro de 2003, e
atualmente pela Lei 10.865, de 30 de abril de 2004, a contribuicdo ao PIS e a COFINS passaram a ser ndo-
cumulativas. Esse principio, em relacéo as contribuices, foi reforcado pela Emenda Constitucional n° 42/03.

4. A Constituicao Federal, ap6s as Emendas Constitucionais n°s 20, 33 e 42, consignou claramente o campo de
incidéncia das contribuicdes, inclusive com a possibilidade de serem instituidas aliquotas e/ou bases de célculos
distintas, para determinados segmentos. Portanto, autorizou tratamentos ndo isondmicos, diante de um discrimen a ser
ditado por lei, consagrando em beneficio, nesta Gltima emenda, a ndo-cumulatividade para as contribuicdes.

5. A ndo-cumulatividade é mera técnica de tributacdo que ndo se confunde com a sistematica de calculo do tributo,
porquanto, depois de efetuadas as compensac8es devidas (débito/crédito) pelo contribuinte ter-se-a a base de calculo,
para a apuracao do quantum devido. Consigne-se, por fim, que, para as hip6teses de IPI e ICMS, o legislador
constituinte deixou tracados, fixando os limites objetivos de sua ocorréncia, 0s critérios para que se implementasse a
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ndo-cumulatividade, dadas as caracteristicas desses tributos, enquanto para o P1S e COFINS a lei é que deve se
incumbir dessa tarefa.

6. N&o se configurou a afronta ao disposto no artigo 246 da Constituicdo Federal, pois hdo houve regulamentacéo de
artigo, nem inovacao, criando-se nova figura tributaria, haja vista que a previsio expressa da contribuicdo ao PIS e
COFINS no corpo do Texto Constitucional, por si s6, autoriza eventuais alterac6es nos critérios de suas exigéncias,
feitas por lei ordinaria, ndo havendo ébice que suas iniciativas se déem por meio de Medida Provis6ria, desde que
observado o principio da anterioridade nonagesimal.

7. A Lei 10.833/03 ndo inovou no tema. Os critérios de retengdo na fonte, em relacdo a CSLL, COFINS, PIS/PASEP, ja
haviam sido disciplinados no art. 64 da lei 9.430/96, determinando a retencéo na fonte dessas contribuicdes.

8. A Lei n°10.833/03, nos artigos 30, 31 e 36, estabeleceu a retencdo na fonte das contribui¢es, com respaldo no
Cadigo Tributario Nacional e na Constituicdo Federal, respectivamente nos artigos 121, paragrafo unico, inciso I, e
128 e no art. 150, § 7°, considerando a relacéo juridica existente entre o tomador e o prestador de servigos,
autorizando aquele, responsavel tributério, a pagar o tributo devido a Unido, sujeito ativo das contribuic@es.

9. Para a CSSL, a retengdo encontra suporte no proprio texto constitucional, consolidado no preceito do artigo 150, §
7°.

10. A retencdo na fonte das contribuicdes, sobre o valor constante da Nota Fiscal, ndo implica em nova técnica de
tributacdo e recolhimento, a exigir sua instituicdo por Lei Complementar, tampouco se equipara a uma modalidade de
empréstimo compulsorio. Nesse sentido sdo os precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal.

11. Apelacéo e remessa oficial providas.

Na presente irresignacdo especial, aponta a empresa recorrente violacdo ao art. 128, do CTN, aduzindo que ndo se
pode responsabilizar terceiro, sem que haja vinculo entre este e o fato gerador do tributo.

Contrarrazdes as fls. 73 e contraminuta as fls. 300.

Brevemente relatados. Decido.

Presentes as pecas indispensaveis a formacéo do instrumento e, preenchidos os demais requisitos de admissibilidade,
porquanto infirmados os fundamentos da decis@o agravada, merece ser conhecido o presente agravo, pelo que passo a
analise do recurso especial.

Prima facie, tenho que o recurso especial ndo retne condi¢des de éxito. Isto porque, conforme se depreende dos autos,
0 v. acorddo ora impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamentos de natureza eminentemente
constitucional, ao deixar consignada que a retencéo na fonte da contribuigdo ao PIS/COFINS é legitima, nédo
caracterizando violagdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

Vale ressaltar, assim, que este Superior Tribunal de Justica, em reiterados julgados, vem decidindo no sentido de que
quando o acdrdao recorrido decide com base em interpretacdo eminentemente constitucional, a via especial ndo pode
ser aberta, posto que estar-se-ia usurpando competéncia declinada pela Carta Maior ao Colendo Supremo Tribunal
Federal, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizacéo da legisla¢édo
infraconstitucional. Neste sentido, vale conferir recentes precedentes, abaixo colacionados, in verbis:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - MEDIDA CAUTELAR PARA DAR EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. A tese juridica em torno da infringéncia ao principio da hierarquia das leis, quando ha confronto entre a lei
complementar e a lei ordinaria, no &mbito do STJ, pacificou-se a partir do entendimento do STF, de que se tratava de
tese juridica de natureza constitucional, mesmo quando firmada com base no art. 110 do CTN.

2. A partir do alinhamento da tese, 0s recursos especiais que discutem a questéo juridica passaram a nao ser
conhecidos.

3. A posicao da Segunda Turma, ja sedimentada e unanime, desautoriza a preservacao do especial em pendéncia, via
cautelar, a mingua de fumus boni iuris.

4. Agravo regimental improcedente." (AgRg na MC n.° 9.757/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de
22/03/2006)

"TRIBUTARIO. COFINS. ISENCAO. ARESTO RECORRIDO. ENFOQUE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
COMPENSACAO. LEI N° 10.637. IRRETROATIVIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. ISENCAO. SUMULA
N° 276/STJ. SUMULA Ne 83/STJ.

1. No que se refere a revogacao da isencdo contida na LC n° 70/91, verifica-se que o acérddo impugnado perfilhou tese
assentada em

matéria eminentemente constitucional, de competéncia do STF e, portanto, fora do ambito de apreciagdo do recurso
especial.

(...) 4. Recurso especial de Cardionuclear Cardiologia Nuclear S/C Ltda e Fazenda Nacional ndo conhecidos.” (REsp
n.° 597.518/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 01/07/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SOCIEDADES
COOPERATIVAS. PIS E COFINS. ISENCAO. REVOGACAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES. ACORDAO DECIDIDO
POR FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL.

1. A controvérsia em torno da cobranca do PIS e da COFINS, em face das sociedades cooperativas, foi decidida por
fundamentos de natureza eminentemente constitucional, o que a torna insuscetivel de exame na via do recurso especial.
2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AG n.° 570.913/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise
Arruda, DJU de 21/03/2005)
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"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. LEI
N° 9.718/98. COOPERATIVAS. ISENCAO. ART. 6° DA LC N° 70/91. REVOGAGAO. MP 1.858-6/99 E REEDIGOES.
ACORDAO RECORRIDO CENTRADO EM FUNDAMENTO DE INDOLE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO PELA VIA ELEITA DO ESPECIAL.

Nega-se provimento ao agravo regimental, em face das razfes que sustentam a deciséo recorrida, sendo certo que o
acordao recorrido, ao apreciar a questdo acerca da inconstitucionalidade de dispositivos da Lei n® 9.718/98 e da MP
n°® 1.858/99, cingiu-se a interpretacdo de regramentos e principios constitucionais, afastando, ipso facto, a apreciacao
da questdo pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, porquanto, na hipotese, faz-se obrigatdria a remessa da matéria
ao STF, por meio de recurso extraordinario."

(AgRg no AG n.° 569.025/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 31/05/2004).

Por esses fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento. Publique-se. Intimagdes necessarias.
Brasilia (DF), 1° de abril de 2009.

MINISTRO LUIZ FUX Relator.”

(STJ - Ag 1100480 Relator(a) Ministro LUIZ FUX

Data da Publicagdo 11/05/2009) (grifei)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

00035 RECURSO ESPECIAL EM REOMS N°2004.61.00.012094-2/SP
PARTE AUTORA : FERTICITRUS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SIMONE RODRIGUES DUARTE COSTA e outro
PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETIQAO - RESP 2008180161

RECTE : FERTICITRUS IND/ E COM/ LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal, que reconheceu a exigibilidade da contribuicdo ao PIS e
da COFINS, nos termos das Leis n° 10.637 e 10.833/2002, que trouxe o regime da nao-cumulatividade as referidas
contribuicoes.

A parte insurgente sustenta a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso ndo merece ser admitido, pois quando o v. acérddo recorrido fundar-se em interpretacdo de matéria
eminentemente constitucional, como ocorre no presente caso, descabe ao Superior Tribunal de Justica examinar a
questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da Carta Maior,
pertence ao ¢. Supremo Tribunal Federal, e a competéncia tracada para o Superior Tribunal de Justica restringe-se
unicamente a uniformizagao da legislacao infraconstitucional. Nesses termos sao 0s precedentes jurisprudenciais: RESp
980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007;
REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ 03.04.2006.

Nesse sentido é o aresto abaixo transcrito:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 1100480 - SP (2008/0222947-0)

RELATOR : MIN. LUIZ FUX

AGRAVANTE : WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL LTDA
ADVOGADO : ALVARO TREVISIOLI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, CPC. PIS. COFINS. RETENCAO NA FONTE. LEI N°
10.833/03. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETAGAO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Fundando-se 0 Acérddo recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a questao, porguanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacéo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a
uniformizacéo da legislacdo infraconstitucional.

2. Precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no
REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ
03.04.2006.

3. In casu, 0 acdrdao impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamento de natureza eminentemente
constitucional, consignando gue a retencdo na fonte da contribuicdo ao PIS/COFINS é legitima, ndo caracterizando
violac8o ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

4. Agravo de instrumento desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, interposto por WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL
LTDA contra decisdo que inadmitiu recurso especial, este com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Carta
Maior, no intuito de ver reformado v. acdrd&o prolatado pelo Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, assim
ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. LEI 10883/2003. RETENCAO NA FONTE. LEGITIMIDADE DA
TRIBUTACAO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. INEXISTENCIA DE VICIO FORMAL POR
DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 246 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A contribuicdo ao PIS, em 1988, foi reconhecida e recepcionada pela Constituicdo Federal, em seu artigo 239,
quando entdo lhe foi reconhecido o carater tributario, como contribuicéo social, destinada a financiar o programa do
seguro-desemprego e ao abono anual de um salario minimo.

2. A Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) foi instituida pela Lei Complementar n° 70,
de 31 de dezembro de 1991, com fundamento na Constituicdo Federal, em seu artigo 195, inciso | e tem como objetivo
0 custeio das atividades da area de salde, previdéncia e assisténcia social, conforme dispunham seus artigos 1° e 2°. 3.
Com o advento da lei 10.637, de 30 de Dezembro de 2002, sequida pelas leis 10.833, de 29 de Dezembro de 2003, e
atualmente pela Lei 10.865, de 30 de abril de 2004, a contribuicdo ao PIS e a COFINS passaram a ser ndo-
cumulativas. Esse principio, em relagéo as contribuicGes, foi reforcado pela Emenda Constitucional n°® 42/03.

4. A Constituicio Federal, ap6s as Emendas Constitucionais n°s 20, 33 e 42, consignou claramente o campo de
incidéncia das contribuices, inclusive com a possibilidade de serem instituidas aliquotas e/ou bases de célculos
distintas, para determinados segmentos. Portanto, autorizou tratamentos nao isonémicos, diante de um discrimen a ser
ditado por lei, consagrando em beneficio, nesta Gltima emenda, a ndo-cumulatividade para as contribuicdes.

5. A ndo-cumulatividade é mera técnica de tributacdo que ndo se confunde com a sistematica de célculo do tributo,
porguanto, depois de efetuadas as compensacdes devidas (débito/crédito) pelo contribuinte ter-se-a a base de célculo,
para a apuracdo do guantum devido. Consigne-se, por fim, gue, para as hip6teses de IP1 e ICMS, o legislador
constituinte deixou tracados, fixando os limites objetivos de sua ocorréncia, 0s critérios para que se implementasse a
ndo-cumulatividade, dadas as caracteristicas desses tributos, enquanto para o PIS e COFINS a lei é que deve se
incumbir dessa tarefa.

6. N&o se configurou a afronta ao disposto no artigo 246 da Constituicdo Federal, pois ndo houve regulamentacéo de
artigo, nem inovacao, criando-se nova figura tributaria, haja vista que a previsao expressa da contribuicdo ao PIS e
COFINS no corpo do Texto Constitucional, por si s6, autoriza eventuais altera¢fes nos critérios de suas exigéncias,
feitas por lei ordinaria, ndo havendo ébice que suas iniciativas se déem por meio de Medida Provisdria, desde que
observado o principio da anterioridade nonagesimal.

7. A Lei 10.833/03 ndo inovou no tema. Os critérios de retengdo na fonte, em relacéo a CSLL, COFINS, PIS/PASEP, ja
haviam sido disciplinados no art. 64 da lei 9.430/96, determinando a retencéo na fonte dessas contribuigdes.

8. A Lei n®10.833/03, nos artigos 30, 31 e 36, estabeleceu a retencéo na fonte das contribuicdes, com respaldo no
Cadigo Tributario Nacional e na Constituicdo Federal, respectivamente nos artigos 121, paragrafo unico, inciso Il, e
128 e no art. 150, § 7°, considerando a relacao juridica existente entre o tomador e o prestador de servicos,
autorizando aquele, responsavel tributéario, a pagar o tributo devido & Unido, sujeito ativo das contribuicdes.

9. Para a CSSL, a retengéo encontra suporte no proprio texto constitucional, consolidado no preceito do artigo 150, §
7°.

10. A retencao na fonte das contribuicdes, sobre o valor constante da Nota Fiscal, ndo implica em nova técnica de
tributacéo e recolhimento, a exigir sua instituicdo por Lei Complementar, tampouco se equipara a uma modalidade de
empréstimo compulsorio. Nesse sentido sdo os precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal.

11. Apelacéo e remessa oficial providas.

Na presente irresignacao especial, aponta a empresa recorrente violagdo ao art. 128, do CTN, aduzindo que néo se
pode responsabilizar terceiro, sem que haja vinculo entre este e o fato gerador do tributo.

Contrarrazdes as fls. 73 e contraminuta as fls. 300.

Brevemente relatados. Decido.
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Presentes as pecas indispensaveis a formacéo do instrumento e, preenchidos os demais requisitos de admissibilidade,
porquanto infirmados os fundamentos da deciséo agravada, merece ser conhecido o presente agravo, pelo que passo a
analise do recurso especial.

Prima facie, tenho que o recurso especial ndo retine condicGes de éxito. Isto porque, conforme se depreende dos autos,
0 v. ac6rddo ora impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamentos de natureza eminentemente
constitucional, ao deixar consignada que a retencéo na fonte da contribuigdo ao PIS/COFINS é legitima, néo
caracterizando violacdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

Vale ressaltar, assim, que este Superior Tribunal de Justica, em reiterados julgados, vem decidindo no sentido de que
quando o acdrddo recorrido decide com base em interpreta¢do eminentemente constitucional, a via especial ndo pode
ser aberta, posto que estar-se-ia usurpando competéncia declinada pela Carta Maior ao Colendo Supremo Tribunal
Federal, e a competéncia tragcada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizacéo da legislacdo
infraconstitucional. Neste sentido, vale conferir recentes precedentes, abaixo colacionados, in verbis:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - MEDIDA CAUTELAR PARA DAR EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. A tese juridica em torno da infringéncia ao principio da hierarquia das leis, quando ha confronto entre a lei
complementar e a lei ordinaria, no &mbito do STJ, pacificou-se a partir do entendimento do STF, de que se tratava de
tese juridica de natureza constitucional, mesmo quando firmada com base no art. 110 do CTN.

2. A partir do alinhamento da tese, 0s recursos especiais que discutem a questéo juridica passaram a nao ser
conhecidos.

3. A posicao da Segunda Turma, j& sedimentada e unanime, desautoriza a preservacao do especial em pendéncia, via
cautelar, a mingua de fumus boni iuris.

4. Agravo regimental improcedente.” (AgRg na MC n.° 9.757/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de
22/03/2006)

"TRIBUTARIO. COFINS. ISENCAO. ARESTO RECORRIDO. ENFOQUE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
COMPENSACAO. LEI N° 10.637. IRRETROATIVIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. ISENCAO. SUMULA
N° 276/STJ. SUMULA Ne 83/STJ.

1. No que se refere a revogacao da isencdo contida na LC n° 70/91, verifica-se que o acérddo impugnado perfilhou tese
assentada em

matéria eminentemente constitucional, de competéncia do STF e, portanto, fora do &mbito de apreciacdo do recurso
especial.

(...) 4. Recurso especial de Cardionuclear Cardiologia Nuclear S/C Ltda e Fazenda Nacional ndo conhecidos.” (REsp
n.° 597.518/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 01/07/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SOCIEDADES
COOPERATIVAS. PIS E COFINS. ISENCAO. REVOGACAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES. ACORDAO DECIDIDO
POR FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL.

1. A controvérsia em torno da cobranca do PIS e da COFINS, em face das sociedades cooperativas, foi decidida por
fundamentos de natureza eminentemente constitucional, o que a torna insuscetivel de exame na via do recurso especial.
2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AG n.° 570.913/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise
Arruda, DJU de 21/03/2005)

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. LEI
N° 9.718/98. COOPERATIVAS. ISENCAO. ART. 6° DA LC N° 70/91. REVOGACAOQ. MP 1.858-6/99 E REEDICOES.
ACORDAO RECORRIDO CENTRADO EM FUNDAMENTO DE INDOLE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO PELA VIA ELEITA DO ESPECIAL.

Nega-se provimento ao agravo regimental, em face das razfes que sustentam a decisdo recorrida, sendo certo que o
acordao recorrido, ao apreciar a questao acerca da inconstitucionalidade de dispositivos da Lei n® 9.718/98 e da MP
n°® 1.858/99, cingiu-se a interpretacéo de regramentos e principios constitucionais, afastando, ipso facto, a aprecia¢do
da questdo pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a, porquanto, na hip6tese, faz-se obrigatdria a remessa da matéria
ao STF, por meio de recurso extraordinério."

(AgRg no AG n.° 569.025/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 31/05/2004).

Por esses fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento. Publique-se. Intimag@es necessarias.
Brasilia (DF), 1° de abril de 20009.

MINISTRO LUIZ FUX Relator."

(STJ - Ag 1100480 Relator(a) Ministro LUIZ FUX

Data da Publicac¢éo 11/05/2009) (grifei)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 17 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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00036 RECURSO EXTRAORDINARIO EM REOMS N° 2004.61.00.012094-2/SP
PARTE AUTORA : FERTICITRUS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SIMONE RODRIGUES DUARTE COSTA e outro
PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETIQAO : REX 2008180162

RECTE . FERTICITRUS IND/ E COM/ LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso I1l, do artigo 102, da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que admitiu a regularidade
da forma de retencdo do PIS e da COFINS, nos termos das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03.

A parte insurgente defende que o acorddo recorrido viola os artigos 150, Il e V, 145, §1°, 170, IV, 195, §§9° e 12°, 246,
todos da Constituicdo Federal. Destaca, outrossim, a repercussao geral no caso em apreco, dado o impacto juridico-
econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua
pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretdrio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
664.567.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Constata-se a hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes acima delineados,
posto que a controvérsia trazida nestes autos no que concernente as alteragdes produzidas pela Lei 10.833/2003,
reproduz-se em outros varios, devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final da quaestio, conforme ja foi
reconhecido pela Suprema Corte no RE n°® 570.122, em decisdo assim ementada:

REPERCUSSAO GERAL COFINS MEDIDA PROVISORIA N° 135/2003 CONVERSAO NA LEI N °© 10.833/2003.
Admissao pelo Colegiado Maior

Decisdo : O Tribunal reconheceu a existéncia de repercussao geral da questdo constitucional suscitada, vencidos 0s
Ministros Cezar Peluso e Carmen Lucia. N&o se manifestaram os Ministros Joaquim Barbosa, Ellen Gracie e Celso de
Mello. Ministro MARCO AURELIO Relator. "

(RE 570122 RG / RS - RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. MARCO AURELIO Julgamento: 21/02/2008)

Ademais, verifica-se também, tratar-se in casu, do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos
moldes acima delineados, no tocante a contribuigdo ao PIS nos moldes da Lei n°® 10.637/02, posto que a controvérsia
trazida nestes autos reproduz-se em outros varios, (ja tendo sido enviado ao excelso Supremo Tribunal Federal, para
servir de paradigma, os autos n° 2003.61.00.002347-6), devendo o presente feito ficar suspenso até o resolugdo final de
tais processos.

Ante o0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do excelso Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Intime-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 2005.61.00.000094-1/SP

APELANTE : SONY MUSIC ENTERTAINMENT BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : 1AN DE PORTO ALEGRE MUNIZ e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento a apelacdo da impetrante, para denegar a ordem e reconhecer que a operagao "simbolica” de cambio,
resultante da conversao de divida com credor externo em capital social, constitui fato gerador de incidéncia da
contribuicéo provisoria sobre movimentacéo financeira (CPMF).

Aduz o recorrente que o acérdao viola o artigo 97, incisos | e 111, do Codigo Tributario Nacional e os artigos 1° e 2°,
ambos da Lei n®9.311/96, além de contrariar o artigo 535, inciso I, do CAdigo de Processo Civil. Aponta, ainda, a
existéncia de dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a apreciar a
subsuncéo a hipotese constitucional.

O recurso interposto ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do acorddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgéo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que nao houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violag&o do artigo 535 do Cdédigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO
ART. 535 DO CPC.

()

3. N&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacao jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem
ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGAO DOS ARTS. 458, 111, e 535, 11, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUGAO.
ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TIiTULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questéo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

()"

(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

Com relagdo a alegada violagdo ao artigo 97, incisos | e 111, do Cddigo Tributério Nacional, constata-se a auséncia de
pressuposto essencial, expresso no prequestionamento da matéria ventilada, porquanto o acérddo recorrido ndo se
reportou a referida norma. Assim, caracterizada esta a incidéncia, in casu, dos enunciados das Simulas 282 e 356 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal.

No mais, o decisum recorrido, ao reconhecer que a operagdo de conversdo de divida de empresa nacional, contraida em
moeda estrangeira, em investimento estrangeiro com participa¢do em capital social, a qual exige celebracéo de contrato
de cAmbio com compra e venda de moeda estrangeira, € suscetivel de incidéncia da contribui¢do provisoria sobre
movimentac&o financeira (CPMF), ainda que inexistente a movimentagao fisica de divisas nos aludidos contratos
"simbolicos" de cAmbio realizados pela mesma pessoa juridica, esta em consonancia com o artigo 1° da Lei n® 9.311/96
e com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, sdo os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO. CPMF. CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM INVESTIMENTO.
OPERAGCAO SIMBOLICA DE CAMBIO. INCIDENCIA. CIRCULAR-BACEN N.° 2997/2000.

1. O fato gerador da CPMF pressup8e movimentacao de valores dos titulares nas contas mantidas nas
instituicdes financeiras, que representem circulacdo escritural ou fisica de moeda, por isso que, ha hipotese de
incidéncia ainda que ndo haja transferéncia de titularidade dos valores.

2. A conversdo de crédito decorrente de empréstimo e financiamento de importacfes em investimento externo
direto pressupde, assim, procedimentos cambiais. Mesmo néo havendo riqueza nova ou novos valores em moeda
estrangeira, obrigatoriamente havera transito escritural de moeda nacional pelas contas dos participantes.

3. O negécio juridico operado in casu se faz pela concomitante realizacdo de transacoes distintas e
indispensaveis; pela primeira, a devedora do empréstimo transfere, a credora, o valor correspondente ao
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pagamento da divida principal e juros, para quitacao e baixa na pendéncia; pela segunda a empresa (devedora
na primeira transacao), recebe do investidor (credor naquela) quantia para integrar o capital societario. A
movimentacao financeira efetivamente ocorre, tal como nas transaces efetuadas pelo mesmo titular de conta-
corrente para fundo de investimento e deste para outra aplicacdo qualquer. Ainda que os valores sejam
absolutamente iguais, e ndo obstante seja 0 mesmo beneficiario, a contribuigéo é devida a cada movimentagao.
4. Considera-se movimentacao ou transmissao de valores e de créditos e direitos de natureza financeira, para fins
de incidéncia da CPMF (art. 1.° da Lei n.° 9.311/96), qualquer operacao liquidada ou lancamento realizado por
instituicdes financeiras, que representem circulacdo escritural ou fisica de moeda, e de que resulte ou nédo
transferéncia da titularidade dos mesmos valores, créditos e direitos.

5. A regulamentacdo do Banco Central determina que conversdes em investimento externo direto de créditos
passiveis de gerar transferéncias para o exterior - in casu decorrentes de importacfes ndo pagas - devem ser
processadas com a realizac@o de operagdes simultaneas de compra e venda de moeda estrangeira, sem expedicéo
de ordem de pagamento do ou para o exterior.

6. No caso sub examine, ocorre o fato gerador com o langamento a débito na conta bancaria da empresa
devedora, destinado a adquirir moeda estrangeira e liquidar o passivo decorrente da importagéo, vez que
inquestionavelmente ha nessa operacdo circulagdo escritural de moeda.

7. Ademais, ndo ha norma que isente ou afaste a obrigacdo do pagamento na hipdtese vertente, razdo pela qual
descabido falar-se em ofensa aos arts. 2.° da Lei n.° 9.311/96 e 110 do Cdédigo Tributario Nacional.

8. Recurso especial desprovido."

(STJ, REsp n° 796888/PR, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 08.05.07, DJ 31.05.07, p. 353)

"TRIBUTARIO. CPMF. CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM INVESTIMENTO.
OPERACAO SIMBOLICA DE CAMBIO. INCIDENCIA. CIRCULAR-BACEN N.° 2997/2000.

1. E legitima a incidéncia da CPMF na converséo de créditos referentes a investimentos provenientes do exterior.
A Lei n®9.311/96, instituidora da contribuicdo, prevé como seu fato gerador a movimentacao financeira em
conta corrente, operacgéo essa realizada pela impetrante, mesmo se tratando de mera transac¢édo cambial
simbdlica.

2. O fato gerador ocorre com o langamento a débito na conta bancéria da empresa devedora, destinado a
adquirir moeda estrangeira e liquidar o passivo decorrente da importacao.

3. A emissdo de ordem de pagamento em contratos simboélicos de cAmbio ndo exclui a ocorréncia do fato gerador
da CPMF, sendo irrelevante para determinar-lhe a ocorréncia. Tal situacdo ndo foi elencada entre as hipéteses
de exoneragdo insertas nos artigos 3° e 8° da Lei n°® 9.311/96 ou no art. 85 da ADCT com a redac¢édo dada pela
Emenda Constitucional 33/2001.

4. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp n°® 1003550/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 16.10.08, DJe 06.11.08)

Por conseguinte, também néo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislaco federal, uma vez que o decisum recorrido estad em conformidade com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justiga.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

00038 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2005.61.00.000094-1/SP

APELANTE : SONY MUSIC ENTERTAINMENT BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : IAN DE PORTO ALEGRE MUNIZ e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : REX 2009014982

RECTE : SONY MUSIC ENTERTAINMENT BRASIL IND/ E COM/ LTDA
DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 102 da Constituicéo
Federal, em face de acordao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento a apelacdo da impetrante, para denegar a ordem e reconhecer que a operacédo "simbolica” de cambio,
resultante da conversao de divida com credor externo em capital social, constitui fato gerador de incidéncia da
contribuicédo provisoria sobre movimentagéo financeira (CPMF).

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido violou o artigo 150, incisos I e 11, da Constitui¢do Federal.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncao a hipétese
constitucional.

O recurso ndo deve ser admitido, visto que o ac6rddo decidiu a questdo apenas sob o enfoque da legislacéo
infraconstitucional, estando assim caracterizada a incidéncia, in casu, dos enunciados das Sumulas 282 e 356 do
Colendo Supremo Tribunal Federal:

""ACORDAO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA EXCLUSIVAMENTE A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENTE, PORTANTO, O NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO DOS
TEMAS CONSTITUCIONAIS SUSCITADOS NO APELO EXTREMO. Incidéncia do 6bice das Simulas 282 e
356 desta colenda Corte. Agravo desprovido."

(AI-AgR n° 434764/RJ, Relator Ministro Carlos Britto, Primeira Turma, j. 28.10.03, DJ 21.11.03)

Ademais, consolidou-se no Egrégio Supremo Tribunal Federal o entendimento de que as alegacdes de viola¢do aos
principios constitucionais, como da legalidade, da anterioridade, da isonomia, do ndo-confisco, do devido processo
legal, da separacdo dos poderes e da coisa julgada, que dependam de reexame prévio de normas infraconstitucionais,
como nho caso em tela, ndo configuram ofensa direta a Constitui¢cdo, mas, quando muito, caracterizam ofensa reflexa ou
indireta que ndo tem o condéo de ser apreciada em sede de recurso extraordinario.

As apontadas ofensas as normas constitucionais ndo sdo diretas, mas sim derivadas de transgressdes a normas
infraconstitucionais, o que impede sua apreciagao na superior instancia, conforme manifestacdo reiterada do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA.

()

2 - Recurso extraordinario: inadmissibilidade: controvérsia decidida a luz da legislagéo infraconstitucional
pertinente ao caso: ndo se abre a via do recurso extraordinario para ofensa reflexa a Constituicdo: incidéncia,
mutatio mutandis, da Simula 636.

3 - Agravo regimental manifestamente infundado."

(STF, Al-AgR n° 619145/BA, Primeira Turma, Relator Ministro Sepulveda Pertence, j. 26.04.07, DJ 18.05.07)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. OFENSA REFLEXA
A CONSTITUICAO FEDERAL. ARTIGO 543 DO CPC. RECURSO EXTRAORDINARIO INADMITIDO.

I - A Corte tem se orientado no sentido de que, em regra, a alegacéo de ofensa aos principios do devido processo
legal, contraditdrio e ampla defesa caracteriza ofensa reflexa a Constitui¢do Federal, o que inviabiliza o recurso
extraordinario.

()

IV - Agravo Regimental improvido."

(STF, Al-AgR n° 613642/AL, Primeira Turma, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, j. 24.04.07, DJ 18.05.07)

Em igual sentido: Al-AgR n° 577992/GO, Relator Ministro Cezar Peluso, 22 Turma, j. 24.04.07, DJ 18.05.07; Al-Agr n°
590177/SC, Relator Ministro Cezar Peluso, 22 Turma, j. 06.03.07, DJ 27.04.07; Al-AgR n° 600446/PB, Relator
Ministro Sepulveda Pertence, 12 Turma, j. 06.02.07, DJ 09.03.07, p.772.

Consolidando tudo o quanto exposto, tem-se que, recentemente, a Corte Suprema editou a Simula de n° 636, aplicavel
ao caso por interpretacdo extensiva:

""Nao cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua
verificacdo pressuponha rever a interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pela deciso recorrida."

Desse entendimento jurisprudencial remansoso ndo discrepa o posicionamento doutrinario, de que tomamaos por todas a
licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Prosseguindo na analise da ‘contrariedade’ a CF ou a lei federal e tendo sempre presente que o outro standard -
'negar vigéncia' - tem sido entendido como "declarar revogada ou deixar de aplicar a norma legal federal’,
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veremos que "contrariar' a lei ou a CF implica afrontar de forma relevante o contetido destes textos, o que, para
0 STF, se da 'ndo sé quando a decisdo denega sua vigéncia, como quando enquadra erroneamente o texto legal a
hipdtese em julgamento' (RTJ 98/324). Antes, convém deixar claro um relevante aspecto: a ‘contrariedade’,
quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa ofensa seja
'direta e frontal’ (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o proprio texto
constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."
(Recurso Extraordinario e Recurso Especial, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 229)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00039 RECURSO ESPECIAL EM REOMS N° 2005.61.00.000711-0/SP
PARTE AUTORA : GUERTRUD ROCHOTZKI

ADVOGADO : SAMANTHA PRIZMIC ALVES DE MORAES e outro
PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008179117

RECTE : GUERTRUD ROCHOTZKI

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da
Constituigdo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento a remessa oficial,
reconhecendo a incidéncia do imposto de renda sobre gratificacGes espontaneamente pagas pela empresa, em rescisao
de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia aos artigos 43 e 110, do Cédigo Tributario Nacional; além de dissidio
jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do
adotado pela decisao recorrida.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

N&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justiga, processo n® 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacdo pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acdrdao que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA
POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO
PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA
INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisGes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as mais variadas verbas. Nessas situagdes, é
imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em que ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposic¢éo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatoria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcéo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Sec¢do, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Ac6rddo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
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Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Francisco Falcédo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissao Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizacdo de um negdcio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagGes regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia de
um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razao pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes renuncia
ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.3.2009).
"A indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo voluntéria ndo esta sujeita a incidéncia do
imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual™ foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacdo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Sec¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justi¢ca, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Cédigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. deciséo proferida em consonéncia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. |, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00040 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 2005.61.00.002608-5/SP

APELANTE : LUCIO TONELLI

ADVOGADO : DELMIRA NUNES DE OLIVEIRA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que deu provimento & apelagdo do impetrante e parcial provimento a
apelacdo da Unido e a remessa oficial, reconhecendo a incidéncia do imposto de renda sobre gratificacdes
espontaneamente pagas pela empresa, em rescisao de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43 do Cédigo Tributario Nacional Nacional.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.
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N&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justica, processo n° 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacao pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acérddo que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO
PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
INDENIZACAO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV.
NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisGes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominacgdes as mais variadas verbas. Nessas
situagdes, é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a
jurisprudéncia desta Corte, classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho séo aquelas que, nos casos em que ocorre
a demiss@o com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposic¢ao de nenhuma fonte normativa prévia
ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntéria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo
apenas da vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a
jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza
indenizatdria. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado,
DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221;
REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Segéo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP,
Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da
Publicac@o/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. ""Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagdo de um
negacio juridico, qual seja a resili¢do ou distrato do contrato de trabalho no caso das relacgfes regidas pela CLT,
ou a exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a
existéncia de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para
o exercicio de liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual
uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]"" (REsp N°© 940.759 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). "'A indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo
voluntéria ndo esta sujeita & incidéncia do imposto de renda’’. Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "'gratificacdo ndo eventual™ foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "‘compensacéo espontanea’ foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucao
STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Sec¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacao firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. |, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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00041 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 2005.61.00.007240-0/SP
PARTE AUTORA : PATRICIA VANESSA RIBEIRO DOS SANTOS

ADVOGADO : ADALBERTO ROSSETTO e outro

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento & remessa oficial, reconhecendo a incidéncia
do imposto de renda sobre gratificagdes espontaneamente pagas pela empresa, em resciséo de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia aos artigo 43, incisos | e Il, e 110, do Cddigo Tributario Nacional
Nacional.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Né&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justica, processo n° 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacao pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acérdéo que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO
PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
INDENIZACAO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV.
NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisGes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominacgdes as mais variadas verbas. Nessas
situacOes, é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a
jurisprudéncia desta Corte, classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho séo aquelas que, nos casos em que ocorre
a demissdo com ou sem justa causa, sao pagas sem decorrerem de imposi¢ao de nenhuma fonte normativa prévia
ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo
apenas da vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a
jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza
indenizatdria. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado,
DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢&o, DJ de 15.10.2007, p. 221;
REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP,
Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da
Publicacé@o/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. ""Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagdo de um
negacio juridico, qual seja a resili¢do ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagGes regidas pela CLT,
Ou a exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a
existéncia de um acordo de vontades para por fim & relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para
o0 exercicio de liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual
uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]"" (REsp N°© 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). "'A indenizacéo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo
voluntéria ndo esta sujeita a incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "'gratificacdo ndo eventual™ foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "‘compensacéo espontanea’ foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucgao
STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)
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No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO A0S
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacéo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o0 acérdao reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisao proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. I, do Cdodigo de Processo Civil.

Intime-se.

S8o Paulo, 27 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00042 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2005.61.00.011201-9/SP
APELANTE : CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA e outro

: COML/DE ALIMENTOS CARREFOUR S/A
ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO CAIUBY e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2009038696

RECTE : CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso Ill, do artigo 105, da
Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao recurso de apelagdo da impetrante, reconhecendo a legitimidade das alteracfes da base de calculo do PIS
e da COFINS, promovidas pelas Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, reputando indevida a exclusdo de valores ndo
recebidos por inadimpléncia, em decisdo assim ementada:

"EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUIQOES COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - CONCEITO DE
FATURAMENTO E RECEITA - INDEVIDA A EXCLUSAO DE VALORES NAO RECEBIDOS POR
INADIMPLENCIA.

I - Conforme as Leis n° 10.637//02 e n° 10.833/03, as contribuicbes P1S/Pasep e COFINS tém como fato gerador o
faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominacao ou classificagédo contabil, compreendendo-se como tal a receita bruta da venda de bens e
servicos nas operagdes em conta prépria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.

Il - Antes disso, a contribuicéo ao PIS estava prevista na Lei Complementar n° 7/70, com alterac¢des pela Lei n°
9.715/98, excluidas

as alteracbes que haviam sido feitas pelos Decretos-Leis n° 2.445 e 2.449 de 1988 e também o alargamento da
base de célculo estabelecido pelo § 1° do artigo 3° da Lei n°®9.718/98, em face dos julgamentos de
inconstitucionalidade pelo C. Supremo Tribunal Federal.

111 - O bbice a constitucionalidade da regra do art. 3°, § 1°, da Lei n® 9.718/98, ou seja, a falta de previsdo
constitucional a época de sua edi¢do de que a contribuicdo previdenciaria poderia incidir sobre a "'receita’ da
empresa, agora ndo mais existe para as Leis n°® 10.637/02 e n°® 10.833/03, visto que desde a Emenda n® 20/98 o
novo inciso |, alinea "'b"', do artigo 195, da Constitui¢do Federal, passou a prever a incidéncia contributiva sobre
a "'receita” ou sobre o "*faturamento™. Por outro aspecto, foi assentado pela Suprema Corte ndo estar a
contribuicéo ao PIS sujeita as restri¢bes do artigo 195, inciso | e aos arts. 195, § 4°, e 154, | (ADI n° 1.417), pelo
gue sua hipotese de incidéncia ndo esta vinculada a nogao constitucional do termo "'faturamento' contido
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naquele primeiro dispositivo legal, por isso sendo legitimas as alteracdes de sua base de calculo promovidas pela
Lei n° 10.637/02. Portanto, legitima a alteragdo promovida pelos artigos 1° das referidas Leis n°® 10.637/02 e n°
10.833/03.

IV - Descabe a pretendida descaracterizacdo da base de célculo das contribuicfes em face do posterior ndo
ingresso dos valores no caixa da empresa por motivo de inadimpléncia.

V - As contribuicgdes PIS e COFINS tém como fato gerador o aspecto econdmico dimensionado pelas operacdes
de vendas dos produtos e servicos da pessoa juridica, independentemente de que se trate de vendas a vista ou a
prazo e, ainda, sendo irrelevante que ndo tenha havido o posterior recebimento dos respectivos valores em face
da inadimpléncia de seus clientes, este Gltimo fator que seria relevante apenas para a apuracao de tributos sobre
o lucro ou sobre o resultado das atividades em certo periodo.

VI - As vendas ndo recebidas por inadimpléncia ndo se equiparam com as vendas canceladas, pois estas operam
em desfazimento

dos atos juridicos que comporiam a base de calculo das contribui¢des, 0 que ndo ocorre naquelas.

VII - Também néo se equiparam ao caso de recolhimento antecipado de tributos por substituicao tributaria, pois
no caso em exame a hipotese de incidéncia materializou-se com as operacdes de venda ocorridas durante o
periodo-base, enquanto que na substitui¢éo tributéria por antecipagéo o fato gerador presumido acaba por nao
ocorrer.

VIII - A legislacéo tributaria interpreta-se literalmente, descabendo ao intérprete estabelecer hipotese de
exclusdo de tributos ndo prevista expressamente na lei, ressaltando-se também que o fato gerador deve ser
interpretado com abstracéo da validade juridica dos atos efetivamente praticados pelos contribuintes,
responsaveis, ou terceiros, bem como da natureza do seu objeto ou dos seus efeitos, e também dos efeitos dos
fatos efetivamente ocorridos (CTN, artigos 111, inciso I, e 118).

IX - Inocorréncia de ofensa aos principios constitucionais da capacidade econdmica ou da vedacgao ao confisco.
X - Precedentes do Superior Tribunal de Justica e desta Corte Regional.

XI - Apelagédo da impetrante desprovida.*

A parte insurgente defende que o ac6rddo recorrido viola os artigos 535, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil; 110 e
170-A, do Cddigo Tributario Nacional; 3°, 1°, da Lei n° 9.718/98; 1°, das Leis n°® 10.637/02 e 10.833/03 e artigo 74, da
Lei n®9.430/96, bem como possui interpretacdo diversa da conferida por outro tribunal da federacdo, materializada na
jurisprudéncia que menciona.

Com contrarrazdes de fls. 395/397.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, ndo merece prosperar o argumento de violagéo ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil, sob o
fundamento de omisséo de apreciagdo de ponto pelo érgédo colegiado, consoante tem decidido o Colendo Superior
Tribunal de Justica, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, 111, e 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

(Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Rel. Ministro. LUIZ FUX, j. 03.05.2007, DJ 31.05.2007, p. 338).

Com efeito, como se depreende dos fundamentos do decisum recorrido, a questdo foi decidida a luz de interpretacéo
constitucional, circunstancia que inviabiliza a a formulagao do juizo positivo de admissibilidade do recurso especial,
que se presta a uniformizacdo de norma infraconstitucional, consoante se infere do aresto a seguir transcrito, verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA
DE CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NA CORTE A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

2. O acordéo a quo declarou a constitucionalidade do art. 30 da Lei n°® 10.833/03, que instituiu a sistematica de
retencdo na fonte da CSSL, da COFINS e do PIS/PASEP para as empresas prestadoras de servigos.

3. Auséncia do necessario prequestionamento. Dispositivos legais indicados como afrontados ndo foram
abordados, em nenhum momento, no &mbito do voto do aresto hostilizado, sem que se tenham ofertado
embargos declaratdrios para suprir a omissdo, porventura existente.

4. Nao se conhece de recurso especial guando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria
de cunho eminentemente constitucional. Apesar de haver debate infraconstitucional, ndo prevalece este em
detrimento da abordagem nuclear de natureza constitucional. grifei
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5. Agravo regimental ndo-provido." )
(AgRg no REsp 897.293/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27.03.2007, DJ
19.04.2007 p. 250)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea "¢, do permissivo constitucional, pois
ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica
seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, tornando-se
prejudicada a formulagédo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de novembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00043 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2005.61.00.011201-9/SP
APELANTE : CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA e outro

: COML/DE ALIMENTOS CARREFOUR S/A
ADVOGADO : EDUARDO CARVALHO CAIUBY e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2009038698

RECTE : CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102, da Constituigdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de apelagdo da impetrante, reconhecendo a legitimidade das alteracdes da base de célculo do PIS e da COFINS,
promovidas pelas Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, reputando indevida a excluséo de valores ndo recebidos por
inadimpléncia.

A parte insurgente defende que o acordéo recorrido viola os artigos 5°, inciso LV; 145, § 1°; 150, inciso IV e § 7°; 195,
inciso I, alinea "b" e 239, da Carta Magna, de sorte que requer a reforma daquela decisdo. Destaca, outrossim, a
repercussdo geral no caso em apre¢o, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decises no sentido da
decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério
na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.

Com contrarrazdes de fls. 398/402.

Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o artigo 102, § 3°, da Carta Magna:

''§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso,
somente podendo recusa-lo pela manifestacao de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apods a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos mltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cdadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da

repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.
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§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e
encaminha-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussao geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais,
Turmas de Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento
Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acdrdéo contrario a orientacao firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢gdes dos Ministros, das Turmas
e de outros 6rgéos, na anélise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente
ou contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de
incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou
reformar, liminarmente, acérddo contrario a orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo
Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato
aos tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de
Processo Civil, podendo pedir-lhes informaces, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as
demais causas com questao idéntica.

Paréagrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribui¢do de maltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacéo dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacédo do teor das decisbes sobre
repercussao geral, bem como formacao e atualiza¢cdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 seréa obrigatéria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérd@os cuja intimagdo ou publicag¢do tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos
elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela
afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacgéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciaria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final da quaestio, conforme ja foi reconhecido pela Suprema Corte
no RE n° RE 586482, que restou assim ementado:

"EMENTA TRIBUTARIO - PIS E COFINS - BASE DE CALCULO - EXCLUSAO DAS VENDAS
INADIMPLIDAS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(RE 586482 RG, Relator(a): Min. MENEZES DIREITO, julgado em 05/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008
PUBLIC 01-08-2008 EMENT VOL-02326-12 PP-02458 )
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Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Excelso Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de novembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00044 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2005.61.00.018708-1/SP

APELANTE : COOPERATIVA DE TRANSPORTES RODOVIARIOS DO ABC
ADVOGADO : GUSTAVO SAMPAIO VILHENA e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009083623

RECTE : COOPERATIVA DE TRANSPORTES RODOVIARIOS DO ABC
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
em face de acorddo deste e. Tribunal, que considerou os atos praticados entre a cooperativa e terceiros (ndo associados)
sujeitos a incidéncia do PIS.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido viola os artigos 535, I, do CPC, 79 da Lei n® 5.764/71, eis que as
atividades por ela exercidas se enquadrariam em atos cooperativos e, conseqlientemente, ndo haveria a incidéncia do
PIS.

Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

Primeiramente, ndo restou caracterizada a violacdo ao art. 535, pois como j& decidiu o Colendo Superior Tribunal de
Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacao jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Ademais, tenho que ndo deve ser admitido o recurso, pois a analise acerca da caracterizacao de ato cooperativo implica
em reexame do conjunto fatico-probatorio, o que é vedado pela Simula n® 7 do Colendo Superior Tribunal de Justica,
consoante aresto que transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSOS ESPECIAIS. COOPERATIVA MEDICA DE TRABALHO. COFINS.
ISENCAOQ. LC N.° 70/91. REVOGACAO PELA MP N.° 1.858/99. IMPOSSIBILIDADE.

1. Acdo ordindria ajuizada por sociedade cooperativa médica, com o escopo de ver reconhecida sua isen¢ao ao
pagamento da COFINS, no que se refere aos atos cooperativos praticados.

2. Restou assente na Se¢do de Direito Pablico desta Corte Superior que no campo da exacao tributaria, com relagéo as
cooperativas, a aferi¢do da incidéncia do tributo impde distinguir os atos cooperativos, através dos quais a entidade
atinge os seus fins, e 0s atos ndo cooperativos, estes extrapolantes das finalidades institucionais e geradores de
tributacdo; diferentemente do que ocorre com os primeiros.

3. A cooperativa, prestando servicos a seus associados sem interesse negocial ou fim lucrativo, goza de completa
isencdo, porquanto o fim da mesma néo é obter lucro mas sim, servir aos associados, razdo pela qual ndo se aplica a
lei do mercado de capitais, incidente apenas aos atos nao cooperativos.
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4. Os atos cooperativos ndo estdo sujeitos a incidéncia da COFINS, porquanto o art. 79 da Lei n.° 5.764/71 (Lei das
Sociedades Cooperativas) dispde que 0 ato cooperativo ndo implica operagdo de mercado, nem contrato de compra e
venda de produto ou mercadoria.

5. Se 0 ato cooperativo ndo implica operacdo de mercado, nem contrato de compra e venda de produto ou mercadoria,
a revogacao do inciso | do art. 6.° da LC 70/91 em nada altera a ndo incidéncia da COFINS sobre os atos
cooperativos. O paragrafo Unico, do art. 79, da Lei n.° 5.764/71 ndo esta revogado por auséncia de qualquer antinomia
legal.

6. A Lei n.°5.764/71, ao regular a Politica Nacional do Cooperativismo e instituir o regime juridico das sociedades
cooperativas, prescreve, em seu art. 79, que constituem "atos cooperativos o0s praticados entre as cooperativas e seus
associados, entre estes e aquelas e pelas cooperativas entre si quando associados, para a consecuc¢éo dos objetivos
sociais"”, ressalva todavia, em seu art. 111, as operacdes descritas nos arts. 85, 86 e 88 do mesmo diploma, como
aquelas atividades denominadas "ndo cooperativas" que visam ao lucro. Dispe a lei das cooperativas, ainda, que 0s
resultados dessas operacdes com terceiros serdo contabilizados em separado, de molde a permitir o calculo para
incidéncia de tributos (art. 87).

7. E principio assente na jurisprudéncia que: "Cuidando-se de discuss&o acerca dos atos cooperados, firmou-se
orientacdo no sentido de que sdo isentos do pagamento de tributos, inclusive da Contribui¢do Social sobre o Lucro".
(REsp n.° 152.546, Rel. Min.

Milton Luiz Pereira, DJ de 03/09/2001) 8. A doutrina, por seu turno, é unissona ao assentar que pelas suas
caracteristicas peculiares, principalmente seu papel de representante dos associados, os valores que ingressam, como
os decorrentes da conversdo do produto (bens ou servigos) do associado em dinheiro ou crédito nas de alienagdo em
comum, ou 0s recursos dos associados a serem convertidos em bens e servigos nas de consumo (ou, neste Gltimo caso, a
reconversdo em moeda ap0s o fornecimento feito ao associado), ndo devem ser havidos como receitas da cooperativa.
9. Incidindo a COFINS sobre o faturamento/receita bruta impde-se aferir essa definicdo a luz do art. 110 do CTN, que
veda a alteracdo dos conceitos do Direito Privado. Consectariamente, faturamento é o conjunto de faturas emitidas em
um dado periodo ou, sob outro aspecto vernacular, é a soma dos contratos de venda realizados no periodo. N&o
realizando a cooperativa contrato de venda ndo hé incidéncia da COFINS.

10. Ademais, matéria semelhante a dos autos (relacionada as sociedades civis), vem sendo discutida pelas Primeira e
Segunda Turmas desta Corte Superior, que, com fulcro no Principio da Hierarquia das Leis, tém se posicionado no
sentido de que Lei Ordinaria ndo pode revogar determinacao de Lei Complementar, pelo que ilegitima seria a
revogacdo instituida pela Lei n.° 9.430/96 da isengéo conferida pela LC n.° 70/91 as sociedades civis prestadoras de
servigos, entendimento, hodiernamente, sufragado pela Secao do Direito Publico. Isto porque é direito do contribuinte
ver revogada a suposta isen¢éo pela mesma lei que o isentou, maxime quando a vontade politica nela encartada revela
quorum qualificado.

(Precedentes: AgRg no REsp n.° 385.416/MG, Rel. Min. Paulo Medina, DJ de 04/11/2002; AgRg no REsp n.°
433.341/MG, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 02/23/2002; AgRg no REsp n.° 422.741/MG, Rel. Min.

José Delgado, DJ de 09/09/2002; e AgRg no REsp n.° 429.610/MG, Rel.

Min. Castro Meira, DJ de 29/09/2003).

11. In casu, a ora recorrente pugna pela anulacdo do Auto de Infracdo que descaracterizou a sua natureza juridica e
tributou-lhe todos os ingressos de capital, como se fosse uma empresa. Contudo, o juizo singular tornou sem efeito essa
descaracterizacao, decidindo ser devida a incidéncia da COFINS apenas sobre os ato ndo cooperativos; decisdo esta
mantida pelo Tribunal a quo.

12. Ademais, a andlise da caracterizacdo ou nao do ato cooperativo € inequivoca sindicancia do ato na sua esséncia, 0
que implica anélise de fatos que induzam a essa conclusao.

13. Consectariamente, o Tribunal em premissa fatica para perpetrar a suposta violagdo do direito, pretender aferi-la
implica em andlise fatica interditada pela Simula 7/STJ.

14. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 727450/PE, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/05/2006, DJ 29/05/2006 p.
175)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea "c", do permissivo constitucional, pois
0 recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade, eis que ausente 0 necessario cotejo analitico e a
similitude fatica entre os julgados paradigmas, nos termos dos artigos 541, paragrafo Gnico, do CPC e 255, 88 1° e 2° do
RISTJ, o que impede sua apreciagao na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do STF.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S8o Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

00045 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2005.61.00.020874-6/SP
APELANTE : SIOUX MEDICINA DIAGNOSTICA LTDA
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ADVOGADO . ROGERIO ALEIXO PEREIRA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : RESP 2009081090

RECTE . SIOUX MEDICINA DIAGNOSTICA LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, I11, a, da Constituicdo Federal, contra acorddo deste
Egrégio Tribunal que negou provimento a apelagdo da autora, reconhecendo a exigibilidade da contribuicéo prevista no
artigo 31 da Lei n. 8.212/91, com a redacédo dada pela Lei n. 9.711/98, recolhida a base de 11% sobre o valor bruto da
nota fiscal ou fatura de prestacéo de servico.

A parte recorrente aduz que o acérdao recorrido ofende os artigos 121 e 128 do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

O recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a matéria ja foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de
Justica no regime da Lei n. 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp
1.036.375-SP:

"DECISAO

O presente recurso especial versa a questdo referente a legalidade da retencdo de 11% sobre os valores brutos das
faturas dos contratos de prestacdo de servico pelas empresas tomadoras, conforme disposi¢édo do art. 31 da Lei
9.711/98. Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, por isso que submeto o seu julgamento
como "‘recurso representativo da controvérsia', sujeito ao procedimento do art. 543-C do CPC, afetando-o a 1.2
Secgéo (art. 2.° § 1°, da Resolugéo n.° 08, de 07.08.2008, do STJ).

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolu¢édo n.° 08/2008:

a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3.%, 11);

b) comunique-se, com cdpia da presente deciséo, aos Ministros da 1.2 Sec¢éo e aos Presidentes dos Tribunais
Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2.°, 8 2.°, da Resolucéo n.° 08/2008;

¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 08 de setembro de 2008."

(REsp 1.036.375-SP. Rel. Min. Luiz Fux. DJ 15.09.2008)

E sobreveio julgamento pela 12 Se¢do daquela Corte Superior, conforme acérdao que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO.
RETENCAO DE 11% SOBRE FATURAS. ART. 31, DA LEI N° 8.212/91, COM A REDAGCAO DA LEI N°9.711/98.
NOVA SISTEMATICA DE ARRECADACAO MAIS COMPLEXA, SEM AFETACAO DAS BASES LEGAIS DA
ENTIDADE TRIBUTARIA MATERIAL DA EXACAO.

1. A retencéo de contribuicéo previdenciaria determinada pela Lei 9.711/98 néo configura nova exagéo e sim técnica
arrecadatoria via substituicdo tributaria, sem que, com isso, resulte aumento da carga tributaria.

2. A Lein®9.711/98, que alterou o artigo 31 da Lei n° 8.212/91, ndo criou nova contribuicéo sobre o faturamento,
tampouco alterou a aliquota ou a base de calculo da contribuicdo previdenciaria sobre a folha de pagamento.

3. A determinag¢do do mencionado artigo configura apenas uma nova sistematica de arrecadacao da contribuicéo
previdenciaria, tornando as empresas tomadoras de servico como responsaveis tributarios pela forma de substituicao
tributéria. Nesse sentido, o procedimento a ser adotado néo viola qualquer disposicéo legal.

4. Precedentes: REsp 884.936/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
07/08/2008, DJe 20/08/2008; AgRg no Ag 906.813/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 18/10/2007, DJe 23/10/2008; AgRg no Ag 965.911/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 21/05/2008; EDcl no REsp 806.226/RJ, Rel. MIN. CARLOS FERNANDO
MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/03/2008, DJe
26/03/2008; AgRg no Ag 795.758/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2007, DJ
09/08/2007.

5. Recurso especial provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008."
(REsp 1.036.375/SP - 18 Secdo - Rel. Min. Luiz Fu, j. 11.03.2009, DJ 30.03.2009)
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Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justi¢ca, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Codigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento da Corte Superior.

Ante 0 exposto, considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado na Corte
Superior, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de
Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00046 APELAGAO CIVEL N° 2005.61.00.020874-6/SP

APELANTE . SIOUX MEDICINA DIAGNOSTICA LTDA

ADVOGADO : ROGERIO ALEIXO PEREIRA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso I, alinea a, da Constituicao
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento & apelacdo da autora, reconhecendo a
exigibilidade da contribuicdo prevista no artigo 31 da Lei n. 8.212/91, com a redacdo dada pela Lei n. 9.711/98,
recolhida a base de 11% sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestagdo de servigo.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacéo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta que o acorddo recorrido viola o disposto nos artigos 148 154, I, da Constituicdo Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagfes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"'8§ 3°. No recurso extraordinério o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacao de dois tergos de seus membros."*

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacédo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislagao processual disciplinou os denominados processos mltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controveérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, 0s recursos sobrestados considerar-se-do automaticamente ndo
admitidos.
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§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas
de Uniformizacao ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento
Interno, cassar ou reformar, liminarmente, o acérdao contrario a orientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e
de outros 6rgdos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgao que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questao for suscetivel de reproduzir-se em maltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas
com questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questéo e
determinara a devolucdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacao dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacao do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacao e atualizacdo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacéo e demonstragdo de repercussao geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimacéo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua fungo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos
elementos de contencéo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela
afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciaria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n® 1999.61.00.040539-2),
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00047 APELAGAO CIVEL N° 2005.61.05.013068-6/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 75/1512



CLIMA SERVICOS DE REMOCAO E COLETA DE RESIDUOS DO MEIO

APELANTE AMBIENTE LTDA -EPP

ADVOGADO . VINICIUS TADEU CAMPANILE e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO e outro

DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 0rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratagdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordindrias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Certifique a Secretaria a auséncia de intimacdo da parte recorrida para contra-razdes.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00048 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2005.61.09.003266-3/SP

APELANTE : LUDIVAL MOVEIS LTDA

ADVOGADO : FABIO GUARDIA MENDES

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . RESP 2009110062

RECTE . LUDIVAL MOVEIS LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido por Turma deste Tribunal, que negou provimento a apelagdo da impetrante, ao fundamento de
que a impetrante ndo faz jus ao creditamento do IPI, decorrente de aquisi¢ces de matérias-primas isentas ou reduzidas a
aliquota zero.

A recorrente alega que o acdrdéo recorrido estd em dissonancia com a jurisprudéncia que menciona, bem como fere o
disposto nos artigos 535, Il, do Codigo de Processo Civil, 150 § 4° c.c. 168, do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformacéo a hipétese
constitucional.
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Inicialmente, ndo ha que se falar que o acdrdao recorrido foi proferido em contrariedade ao disposto no art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que houve apreciacao da questdo, embora por fundamento diverso daquele invocado
pelo embargante.

Nesse sentido, vem se posicionando o Colendo Superior Tribunal de Justica, cujo aresto transcrevo a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(Resp 758625 / MG, RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, p.167)

Versa 0 presente feito sobre aproveitamento do crédito do imposto relativo a entrada de produto isento ou de aliquota
zero, que foi objeto de mudanga de posicionamento do Pretorio Excelso nos autos dos recursos extraordinarios n°
353.657/PR e 370.682/SC.

Quando do julgamento dos referidos recursos extraordinarios em 15/02/2007, a Corte Suprema veio a alterar orientacao
anterior, entendendo que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipdtese de aquisi¢cdo de matéria-primas e insumos
ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a regra da ndo-cumulatividade, afastado o
efeito proscretivo discutido em questdo de ordem apresentada pelo Senhor Ministro Ricardo Lewandowski.

No entanto, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussdo geral da matéria, representado no RE 590.809, e esta
pendente de julgamento final.

Por outro lado, o C. Superior Tribunal de Justica j& reconheceu que a questdo em debate refoge aos limites da sua
estreita competéncia, em sede de recurso especial, por se tratar de matéria constitucional. Nesse sentido, foi proferida
decisdo no REsp n° 1.111.149/SP (2009/0030746-6).

Reafirmando seu posicionamento acerca da competéncia constitucional da matéria, tem se posicionado o C. Superior
Tribunal de Justica em conformidade com o julgado abaixo ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.190.692 - SP (2009/0067715-1)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES PROCESSUAL CIVIL. IPl. CREDITAMENTO. ACORDAO
A QUO BASEADO EM FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO NAO-PROVIDO.

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Peles Polo Norte S/A tirado de decisdo que inadmitiu recurso
especial intentado contra acérdéo proferido pelo TRF da 3? Regido, assim ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. DIREITO AO
CREDITAMENTO DO IPI INCIDENTE SOBRE AQUISICAO DE INSUMOS, PRODUTOS INTERMEDIARIOS E
MATERIAS PRIMAS ISENTAS E OU TRIBUTADAS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA. RECENTE
POSICIONAMENTO DO STF. (REX n. 353657/PR e REX 370682/SC). APELACAO DA IMPETRANTE IMPROVIDA.
APELACAO DA UNIAO FEDERAL E REMESSA OFICIAL PROVIDAS.

I - O Supremo Tribunal Federal, alterando anterior posicionamento, assentou que o principio da ndo cumulatividade
pressupde, salvo previsdo contraria da prdpria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente e que,
na hipotese de ndo-tributacéo ou de aliquota zero, inexiste pardmetro normativo para se aferir o "quantum" a ser
compensado. Assente tal premissa, a admissdo do creditamento implica ofensa ao disposto no § 3°, 1, do art. 153 da
CF(REX n° 353657/PR e REX 370682/SC).

Il - Ausente direito ao postulado creditamento, resta prejudicado o pleito de repeti¢do e ou de compensacao. Il -
Apelacdo da Impetrante improvida. Apelacdo da Unido Federal e remessa oficial, tida por interposta, providas.
Opostos embargos declaratérios, estes foram rejeitados. No apelo nobre, além de divergéncia jurisprudencial, aponta-
se violag&o dos arts. 49 do CTN e Lei n. 9.250/95.

Nas razBes de agravo, pugna pelo processamento do recurso especial, porquanto foram preenchidos os requisitos de
admissibilidade.

E o relatdrio. Passo a decidir.

N&o prospera a insurgéncia.

Dessume-se do exame dos autos que a controvérsia relativa ao direito ao creditamento do IPI foi dirimida a luz do
posicionamento atual do STF sobre a questéo sufragada no julgamento dos RE n. 353.657/PR e RE 370.682/SC.
Com efeito, refoge da competéncia desta Corte a apreciacao de matéria de cunho eminentemente constitucional, por
meio de recurso especial, cabendo, tdo-somente, ao STF 0 exame de eventual ofensa. A proposito:

A anélise de fundamentacao de indole constitucional no ambito desta Corte implica a usurpagdo da competéncia
reservada ao Pretdrio Excelso. (REsp 927.794/RJ, Rel. Min. Castro Meira, DJ 25.2.2008, p. 1).
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N&o se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. (AgRg no Ag 933.724/SP, Rel. Min. José Delgado, DJ 1.2.2008, p. 449).

Isso posto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2009.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES - Relator"

Assim, ndo se encontram presentes 0s requisitos autorizadores para admissibilidade do recurso excepcional da parte
autora, de modo que eventual admisséo do recurso especial restaria prejudicada, pois compete aquela Corte decidir, em
Gltima instancia, sobre as questdes constitucionais.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00049 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2005.61.09.003266-3/SP

APELANTE . LUDIVAL MOVEIS LTDA

ADVOGADO . FABIO GUARDIA MENDES

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETIQAO : REX 2009110056

RECTE . LUDIVAL MOVEIS LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢éo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelagdo da impetrante, ao
fundamento de que a impetrante nédo faz jus ao creditamento do IPI, decorrente de aquisi¢cSes de matérias-primas isentas
ou reduzidas a aliquota zero.

Alega a recorrente que ha repercussdo geral a ensejar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacéo dada pela Lei 11.418/2006. Sustenta, ainda, que o acdrdao recorrido viola o
disposto no artigo 153, § 3°, inciso Il, da Constituicdo Federal.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

A matéria controvertida foi objeto de apreciacdo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, nos precedentes RE 353.657
e 370.682, julgados em 15/02/2007, que passou a entender que inexiste direito ao creditamento de IPI na hipétese de
aquisicao de matéria-prima e insumos nao-tributados ou sujeitos a aliquota zero e que isto, portanto, ndo transgride a
regra da ndo-cumulatividade.

Na mesma ocasido, foi também suscitada Questdo de Ordem pelo Exmo. Senhor Ministro Ricardo Lewandowski
naqueles autos do Recurso Extraordinario n® 353.657 e 370.682, tendente ao exame da possibilidade de serem
concedidos efeitos prospectivos a referida decisdo, tendo em vista que, assim, restariam resguardadas situagdes
pretéritas ou relacdes juridicas passadas, onde contribuintes utilizaram-se do direito ao creditamento de IPI na hip6tese
de aquisi¢do de matéria-prima e insumos ndo-tributados ou sujeitos a aliquota zero, baseados na anterior orientacdo
acerca da matéria. Em 25/06/2007, o Egrégio Supremo Tribunal Federal encerrou o julgamento dos Recursos
Extraordinarios n® 353.657 e 370.682, rejeitando, por maioria de votos, a questdo de ordem levantada pelo Exmo.
Senhor Ministro Ricardo Lewandowski, onde se pretendia dar efeitos prospectivos a decisao de 15/02/2007.

No entanto, posteriormente, o Pretério Excelso reconheceu a repercussao geral da matéria controvertida e colocou ao
crivo do Plenario novo julgamento da matéria, consoante aresto abaixo transcrito:

"IPI - CREDITAMENTO - ALIQUOTA ZERO - PRODUTO NAO TRIBUTADO E ISENCAO - RESCISORIA -
ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. Possui repercusséo geral controvérsia envolvendo a resciséo de julgado
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fundamentado em corrente jurisprudencial majoritaria existente a época da formalizacao do acérdéo rescindendo, em
razao de entendimento posteriormente firmado pelo Supremo, bem como a relativa ao creditamento no caso de insumos
isentos, ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero."

(STF RE 590809 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. MARCO AURELIO Julgamento: 13/11/2008 Publicagio DJe-048 DIVULG 12-03-2009 PUBLIC 13-
03-2009 EMENT VOL-02352-10 PP-02040 LEXSTF v. 31, n. 363, 2009, p. 301-306)

No caso concreto, consideradas estas idéias, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
jatendo o Excelso Supremo Tribunal, determinado o sobrestamento da matéria controvertida nos autos do RE 590.809,
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tal processo.

Ante 0 exposto, fica SOBRESTADA DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do artigo 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo
Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00050 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2005.61.26.004703-9/SP
APELANTE : JOSE VICENTE FERMINO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : WILSON MIGUEL

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : RESP 2009084555

RECTE : JOSE VICENTE FERMINO

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal que rejeitou embargos de declaragdo, impondo a embargante multa prevista no art. 538,
paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, em face do carater protelatorio do recurso, ficando condicionada a
interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo valor.

A parte recorrente alega ofensa aos arts. 535 e 538 do Cadigo de Processo Civil, bem como a Simula 98 do Superior
Tribunal de Justiga, ao argumento de que os embargos visavam prequestionar matéria ndo apreciada pela deciséo da
Turma julgadora, ndo tendo caréater protelatorio, pelo que, indevida a multa estipulada.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, a
apreciar a subsuncao a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
E que, com a recente inovagio constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, séo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitac&o."'

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoével por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior
¢.)"

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde-se ao Estado
a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacéo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solucéo do processo em prazo razoavel, como também criar outros mecanismos que assegurem a
garantia fundamental em analise.
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Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09.05.2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° - A Lei n®5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte
art. 543-C:

'Art. 543-C. - Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questéo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° - Caberd ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os
quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° - N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao
identificar que sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado,
podera determinar a suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja
estabelecida.

§ 3° - O relator poderd solicitar informagoes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° - O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia
da matéria, podera admitir manifestacéo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° - Recebidas as informac0es e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° - Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo
sera incluido em pauta na se¢éo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° - Publicado o acérdéo do Superior Tribunal de Justiga, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordéo recorrido coincidir com a orientagédo do Superior Tribunal
de Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo
do Superior Tribunal de Justica.

§ 8° - Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem,
far-se-a o exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9°- O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.'"'

"Art. 2° - Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasiao da sua entrada em vigor.

Art. 3° - Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei n® 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio
legis de 90 (noventa dias) a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos
especiais com idéntica questao de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo
sistema ali previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n°® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolugdo n° 8, de
07.08.2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08.08.2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° - Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questao de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos
da controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° - Seré&o selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior
diversidade de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° - O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragéo apenas a questao central discutida, sempre que
0 exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questfes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3°- A suspensdo sera certificada nos autos.

()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA™

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justi¢a, consoante o disposto no § 1° do artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8 do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracao a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.
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Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Codigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspenséo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de segunda
instancia, segundo o que determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de insténcia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razodvel duracéo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos
elementos de contencao porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela
afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestacao jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta
judiciaria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in ""Recurso Extraordinario e Recurso Especial, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)
Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese de aplicacdo do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 2004.61.00.014783-2.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolucdo n° 8
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S&o Paulo, 26 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00051 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2005.61.26.004703-9/SP
APELANTE : JOSE VICENTE FERMINO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : WILSON MIGUEL

APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
PETICAO : REX 2009084556

RECTE : JOSE VICENTE FERMINO

DECISAO

VISTOS.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no art. 102, inc. I11, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal que rejeitou embargos de declaragdo, impondo a embargante multa prevista no art. 538,
paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, em face do carater protelatorio do recurso, ficando condicionada a
interposicao de qualquer outro recurso ao depdsito do respectivo valor.

A parte recorrente aduz ofensa ao art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal, ao argumento de ofensa ao principio do
amplo acesso a justica pela imposicéo de multa a recorrente, uma vez previsto como dever do Estado prestar assisténcia
juridica integral e gratuita.

No mérito, alega contrariedade aos arts. 5%, XXXIV, "a", XXXV e LXXIV, e 93, da Constitui¢do Federal, por afronta
ao direito de petigéo, auséncia de fundamentacédo da decisdo, direito aos beneficios da justica gratuita e de acesso a
Justica.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussao geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungéo a hipotese
constitucional.
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E, assim, tenho que o recurso extraordinario ndo deve ser admitido.

E que o Colendo Supremo Tribunal Federal vém reiteradamente decidindo no sentido de que néo cabe exame em sede
extraordinaria de quest6es processuais ordinarias, visto que essas devem ser dirimidas com base em legislacao
infraconstitucional.

E a ofensa as normas constitucionais apontadas ndo seriam diretas, mas teriam ocorrido por via transversa, tdo somente
através de suposta transgressdo de norma infraconstitucional, consubstanciadas em todos os preceitos legais que
regulamentam a realizacao de certame publico. E isto impede sua apreciagdo em sede de recurso extraordinario,
conforme manifestacao reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"Recurso extraordinario inadmitido.

2. Nao cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos fins do recurso extraordindrio.

3. Se, para dar pela vulneracao de regra constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da negativa de vigéncia
de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para os efeitos do art. 102, 111, a, da Lei Maior.

4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados.

5. Agravo regimental desprovido."

(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, 22 Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
FINSOCIAL. COISA JULGADA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. OBICE DA SUMULA
279. IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO EXTRAORDINARIO.

2. O Tribunal a quo ndo se manifestou explicitamente sobre os temas constitucionais tidos por violados. Incidéncia das
Stmulas ns. 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

3. Controvérsia decidida a luz de legislacGes infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil.

4. As alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da motivacdo dos atos
decisorios, do contraditorio, dos limites da coisa julgada e da prestacao jurisdicional, se dependentes de reexame
prévio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes de ofensa meramente reflexa do texto da
Constituicao. Agravo regimental a que se nega provimento." - Grifei.

(Al-AgR 646375/MG - 28 Turma - rel. Min. EROS GRAU, j. 01/04/2008, v.u., DJE-070 DIVULG 17-04-2008 PUBLIC
18-04-2008)

"1. Agravo regimental em agravo de instrumento.

2. Principios da ampla defesa, do contraditério e do devido processo legal. Em regra, ofensa reflexa a Constituicdo
Federal. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." - Grifei.

(AI-AgR 671095/MT - 22 Turma - rel. Min. GILMAR MENDES, j. 01.04.2008, v.u., DJE-074 DIVULG 24-04-2008
PUBLIC 25-04-2008)

Desse entendimento jurisprudencial remansoso ndo discrepa o posicionamento doutrinario, de que tomamos por todas a
licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Prosseguindo na andlise da 'contrariedade’ a CF ou a lei federal e tendo sempre presente que o outro standard -
‘negar vigéncia' - tem sido entendido como 'declarar revogada ou deixar de aplicar a norma legal federal', veremos
que ‘contrariar' a lei ou a CF implica afrontar de forma relevante o conteldo destes textos, o que, para o STF, se da
'ndo so quando a decisdo denega sua vigéncia, como quando enquadra erroneamente o texto legal a hipdtese em
julgamento’ (RTJ 98/324). Antes, convém deixar claro um relevante aspecto: a ‘contrariedade’, quando se dé em face
da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ
107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o proprio texto constitucional que resultou
ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

(Recurso extraordinario e recurso especial, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 229)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S&o Paulo, 26 de janeiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00052 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 2005.61.27.001087-6/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : JOSE GALLARDO DIAZ e outro

ADVOGADO : JULIO CESAR MARQUES MAGALHAES e outros
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APELADO - ANTONIO GALLARDO DIAZ

ADVOGADO . JOSE CARLOS MILANEZ JUNIOR

INTERESSADO : PAULISPELL IND/ PAULISTA DE PAPEIS E EMBALAGENS LTDA e outro
. JOSE CARLOS ANDRADE GOMES

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>272 SSJ>SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratagdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no dmbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Certifique a Secretaria a auséncia de intimacao da parte recorrida para contra-razdes.
Intime-se.

Sao Paulo, 12 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00053 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2006.03.00.015085-0/SP

RELATORA . Vice-Presidente SUZANA CAMARGO
AGRAVANTE . TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S/A
ADVOGADO : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ELLEN CRISTINA CRENITTE FAYAD
: HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE' . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2003.61.00.026093-0 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra deciséo interlocutdria que acolheu exce¢do de incompeténcia
autuada sob n° 2003.61.00.026093-0 e determinou a remessa dos autos da A¢do Ordindria n® 2003.61.00.020503-7 &
Justica Federal da 42 Regido, Subsecdo Judiciaria de Blumenau/SC.

Remetidos os autos para a Subsecdo Judiciaria de Blumenau/SC, a referida acdo ordinaria foi autuada sob n®
2007.72.05.004683-5. Verifica-se ter sido proferida sentenca nos autos principais, por meio da qual o pedido inicial foi
julgado improcedente e o processo julgado extinto, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, conforme copias juntadas as fls. 217/221v.. Assim, restam prejudicados 0s recursos especial e extraordinarios
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interpostos, respectivamente, as fls. 136/156 e 174/188, bem como o presente agravo de instrumento ante a ocorréncia
de falta de interesse para recorrer, posto que, com a decisao proferida na acdo originaria, revela-se a superveniente
perda de objeto deste agravo de instrumento, o qual foi utilizado contra decisao interlocutoria.

Intime-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00054 E-MAIL COMUNICA DECISAO EM Al N° 2006.03.00.069638-9/SP
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : SANTANDER CENTRAL HISPANO INVESTIMENT S/A
ADVOGADO : GUILHERME BARRANCO DE SOUZA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PETICAO : E-MAIL 2009197328

RECTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2005.61.82.023705-9 12F \/r SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra deciséo interlocutdria que, nos autos da execugdo fiscal n°
2005.61.82.023705-9, determinara a suspenséo do feito, bem como a exclusdo do nome da executada dos cadastros de
inadimplentes até a manifestacdo conclusiva da exequente sobre o alegado pagamento do débito.

Considerando que foi proferida sentenca nos autos principais, por meio da qual foi julgada extinta a referida execucédo
fiscal ante o cancelamento da inscricdo da divida ativa, nos termos do artigo 26 da Lei n° 6.830/80, conforme copia
juntada a fl. 202, restam prejudicados os recursos especial e extraordinario interpostos, respectivamente, as fls. 118/134
e 137/149, bem como o presente agravo de instrumento ante a ocorréncia de falta de interesse para recorrer, posto que,
com a decisdo proferida na acdo originaria, revela-se a superveniente perda de objeto deste agravo de instrumento, o
qual foi utilizado contra decisao interlocutéria.

Cumpridas as formalidades legais, remetam-se estes autos a origem.

Intime-se.

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00055 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2006.03.00.105136-2/SP

AGRAVANTE : ABATEDOURO DE AVES IDEAL LTDA

ADVOGADO : JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CONCHAS SP

PETICAO : RESP 2009064395

RECTE : ABATEDOURO DE AVES IDEAL LTDA

No. ORIG. : 04.00.00002-8 1 Vr CONCHAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento ao agravo
de instrumento e julgou prejudicado o agravo regimental, para manter a decisdo que indeferira a nomeagéo a penhora de
bens indicados pela executada, in casu, um imével situado em Laranjal Paulista (SP) e bens do ativos fixo da empresa, 0
primeiro por estar localizado em foro diverso do litigio e os demais por serem de dificil alienagdo.
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Sustenta a parte recorrente que o acordao nega vigéncia ao artigo 535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, uma vez
que os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
contraria os artigos 620, 655 e 656, todos do Cédigo de Processo Civil, ao argumento de que a execugdo deve ser feita
pelo modo menos gravoso para o devedor.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungéo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo hé que se falar em nulidade do acord&o proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgao colegiado todas as questfes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO
ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o0 artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem
ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, 111, e 535, 11, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

()"

(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

A questdo, in casu, demanda a analise de matéria fatico-probatdria, porquanto a alegada violagéo aos artigos acima
citados pressupde a subsunc¢éo do fato & norma, o que constitui objeto de recursos comuns. Os recursos excepcionais, de
forma diversa, visam a readequacao do julgado aos pardmetros constitucionais ou de direito federal. Aplicavel, ao caso
em tela, a Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justiga, consoante arestos que trago a colacéo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LOCALIZACAO
DIVERSA DA SEDE DO LITIGIO. RECUSA. ORDEM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11
da Lei de Execucdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia
de carater excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que
0 bem nomeado a penhora é de dificil alienagéo, acolhendo impugnacao do credor, determinar a substitui¢do do
bem penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, maxime porque a penhora
visa a expropriacéo de bens para satisfacdo integral do crédito exeqliendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo € absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de
2003; REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro
JOSE DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4.'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execucao fiscal, e
a observancia de gue o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de
cognicéo ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é
vedado em sede de recurso especial por forca da Sumula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedigo no STJ.
Precedentes jurisprudenciais: REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
DJ de 20 de fevereiro de 2006;: AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005;
AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ
FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag 547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A andlise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das
circunstancias faticas da causa, o que é vedado em recurso especial ante o disposto na Siimula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 85/1512



(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)
"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL -
PENHORA - PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS -
SUMULA 7/STJ.

1. Nao prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se
a alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o
acérdao recorrido.

2. Nao basta a mera indicacao dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum.
Incidéncia da Simula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada,
exige o exame da situacdo fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da SUmula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido.™

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. PENHORA. GRADACAO
LEGAL. REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO
EM CONTA CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado & penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Codigo de
Processo Civil, é admissivel a recusa do credor com a consequente indica¢do a penhora de numerario em conta-
corrente, face a disponibilidade da quantia.

Il - A verificacdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias
ordinarias, esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

111 - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaracados, suficientes para garantia da
execucdo, como dispdem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n°® 6.830/80, mas a credora pode recusar os bens
indicados e pedir que outros sejam penhorados, caso se verifique gue os mesmos sejam de dificil alienacao.

IV- Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n° 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execucdo. Penhora. Gradacdo Legal. Principio da menor onerosidade.

I - A relativizacdo da gradacdo prevista no art. 655, do CPC, com aplicacdo do principio da menor onerosidade
da execucdo para o devedor (art. 620, do CPC), s6 pode se dar diante das circunstancias do caso concreto,
demandando investigacdo com incursdo no campo probatoério dos autos, atividade inviavel ao julgador em sede
de recurso especial, a teor do enunciado da Simula n°® 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento.”

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 15 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00056 APELAGAO CIVEL N° 2006.61.00.000199-8/SP

APELANTE : EDMAR SILVIO DE ALMEIDA

ADVOGADO : MANOEL FRANCO DA COSTA e outro

APELADO . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO . SILVIA FEOLA LENCIONI e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.
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Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que Ihe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cddigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratagdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Stimula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Certifique a Secretaria a auséncia de intimacao da parte recorrida para contra-razdes.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00057 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 2006.61.00.002467-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : SILVIA RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : FREDERICO ALESSANDRO HIGINO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra acordao deste Egrégio Tribunal que deu provimento parcial a apela¢do da Unido e a
remessa oficial, reconhecendo a incidéncia do imposto de renda sobre gratificacdo espontaneamente paga pela empresa,
em rescisdo de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43, incisos | e Il, do Codigo Tributario Nacional Nacional; além
de dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido
diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

Né&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justica, processo n° 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacao pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acérdéo que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO
PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
INDENIZACAO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV.
NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescis0es de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag6es as mais variadas verbas. Nessas
situacOes, é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a
jurisprudéncia desta Corte, classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho séo aquelas que, nos casos em que ocorre
a demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢ao de nenhuma fonte normativa prévia
ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissao Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo
apenas da vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a
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jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que nao possuem natureza
indenizatdria. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado,
DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJ de 15.10.2007, p. 221;
REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Se¢éo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP,
Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da
Publicacéo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. ""Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagdo de um
negécio juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT,
ou a exoneragdo, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a
existéncia de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para
0 exercicio de liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual
uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]"" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). "'A indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissdo
voluntdria ndo est4 sujeita & incidéncia do imposto de renda’’. Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "'gratificacdo nédo eventual' foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada ""compensacéo espontanea’ foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo
STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO A0S
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orienta¢do firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do C6digo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o0 acérdao reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisao proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. I, do Cdodigo de Processo Civil.

Intime-se.

S&o Paulo, 27 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00058 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2006.61.00.008816-2/SP

APELANTE : SONY BMG MUSIC ENTERTAINMENT BRASIL LTDA
ADVOGADO : FILIPE CARRA RICHTER e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . RESP 2009014976

RECTE : SONY BMG MUSIC ENTERTAINMENT BRASIL LTDA
DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de acordao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento a apelacdo da impetrante, para denegar a ordem e reconhecer que a operacédo "simbolica” de cambio,
resultante da conversao de divida com credor externo em capital social, constitui fato gerador de incidéncia da
contribuicédo provisoria sobre movimentagéo financeira (CPMF).

Aduz o recorrente que o acérdao viola o artigo 97, incisos | e 111, do Codigo Tributario Nacional e os artigos 1° e 2°,
ambos da Lei n®9.311/96, além de contrariar o artigo 535, inciso I, do CAdigo de Processo Civil. Aponta, ainda, a
existéncia de dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a apreciar a
subsuncao a hipotese constitucional.

O recurso interposto ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo h& que se falar em nulidade do acérdéo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgéao colegiado todas as questfes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagdo do artigo 535 do Cédigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO
ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacao jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem
ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.*

(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, 11, e 535, 11, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TiTULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLAQAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

()"

(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

Com relagdo a alegada violagdo ao artigo 97, incisos | e 111, do Cédigo Tributério Nacional, constata-se a auséncia de
pressuposto essencial, expresso no prequestionamento da matéria ventilada, porquanto o acérdao recorrido néo se
reportou a referida norma. Assim, caracterizada esta a incidéncia, in casu, dos enunciados das Simulas 282 e 356 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal.

No mais, o decisum recorrido, ao reconhecer que a operagdo de conversdo de divida de empresa nacional, contraida em
moeda estrangeira, em investimento estrangeiro com participacdo em capital social, a qual exige celebracéo de contrato
de cAmbio com compra e venda de moeda estrangeira, € suscetivel de incidéncia da contribui¢do provisoria sobre
movimentacgdo financeira (CPMF), ainda que inexistente a movimentacao fisica de divisas nos aludidos contratos
"simbolicos"” de cAmbio realizados pela mesma pessoa juridica, esta em consonancia com o artigo 1° da Lei n°® 9.311/96
e com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, sdo os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO. CPMF. CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM INVESTIMENTO.
OPERAGCAO SIMBOLICA DE CAMBIO. INCIDENCIA. CIRCULAR-BACEN N.° 2997/2000.

1. O fato gerador da CPMF pressupde movimentacéo de valores dos titulares nas contas mantidas nas
instituicdes financeiras, que representem circulacdo escritural ou fisica de moeda, por isso que, ha hip6tese de
incidéncia ainda que nédo haja transferéncia de titularidade dos valores.

2. A conversdo de crédito decorrente de empréstimo e financiamento de importagdes em investimento externo
direto pressupde, assim, procedimentos cambiais. Mesmo néo havendo riqueza nova ou novos valores em moeda
estrangeira, obrigatoriamente havera transito escritural de moeda nacional pelas contas dos participantes.

3. O negdcio juridico operado in casu se faz pela concomitante realizagéo de transagdes distintas e
indispensaveis; pela primeira, a devedora do empréstimo transfere, a credora, o valor correspondente ao
pagamento da divida principal e juros, para quitacao e baixa na pendéncia; pela segunda a empresa (devedora
na primeira transacao), recebe do investidor (credor naquela) quantia para integrar o capital societario. A
movimentacao financeira efetivamente ocorre, tal como nas transacdes efetuadas pelo mesmo titular de conta-
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corrente para fundo de investimento e deste para outra aplicacdo qualquer. Ainda que os valores sejam
absolutamente iguais, e ndo obstante seja 0 mesmo beneficiario, a contribuigdo é devida a cada movimentagao.
4. Considera-se movimentacdo ou transmissdo de valores e de créditos e direitos de natureza financeira, para fins
de incidéncia da CPMF (art. 1.° da Lei n.° 9.311/96), qualgquer operacéo liquidada ou langamento realizado por
instituicOes financeiras, que representem circulacdo escritural ou fisica de moeda, e de que resulte ou ndo
transferéncia da titularidade dos mesmos valores, créditos e direitos.

5. A regulamentacdo do Banco Central determina que conversdes em investimento externo direto de créditos
passiveis de gerar transferéncias para o exterior - in casu decorrentes de importacfes ndo pagas - devem ser
processadas com a realizacdo de operagdes simultaneas de compra e venda de moeda estrangeira, sem expedicéo
de ordem de pagamento do ou para o exterior.

6. No caso sub examine, ocorre o fato gerador com o langamento a débito na conta bancaria da empresa
devedora, destinado a adquirir moeda estrangeira e liquidar o passivo decorrente da importagéo, vez que
inquestionavelmente ha nessa operacdo circulagdo escritural de moeda.

7. Ademais, ndo h& norma que isente ou afaste a obrigacao do pagamento na hipdétese vertente, razdo pela qual
descabido falar-se em ofensa aos arts. 2.° da Lei n.° 9.311/96 e 110 do Codigo Tributario Nacional.

8. Recurso especial desprovido.™

(STJ, REsp n° 796888/PR, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 08.05.07, DJ 31.05.07, p. 353)
"TRIBUTARIO. CPMF. CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM INVESTIMENTO.
OPERAGAO SIMBOLICA DE CAMBIO. INCIDENCIA. CIRCULAR-BACEN N.° 2997/2000.

1. E legitima a incidéncia da CPMF na converséo de créditos referentes a investimentos provenientes do exterior.
A Lei n®9.311/96, instituidora da contribuicao, prevé como seu fato gerador a movimentacao financeira em
conta corrente, operacgdo essa realizada pela impetrante, mesmo se tratando de mera transagédo cambial
simbolica.

2. O fato gerador ocorre com o langamento a débito na conta bancaria da empresa devedora, destinado a
adquirir moeda estrangeira e liquidar o passivo decorrente da importacao.

3. A emissdo de ordem de pagamento em contratos simbdlicos de cadmbio ndo exclui a ocorréncia do fato gerador
da CPMF, sendo irrelevante para determinar-lhe a ocorréncia. Tal situagéo nao foi elencada entre as hipoteses
de exoneracao insertas nos artigos 3° e 8° da Lei n°® 9.311/96 ou no art. 85 da ADCT com a redacgdo dada pela
Emenda Constitucional 33/2001.

4. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp n° 1003550/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 16.10.08, DJe 06.11.08)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea c¢ do inciso 11 do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois néo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcfes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacéo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em conformidade com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de novembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00059 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2006.61.00.008816-2/SP

APELANTE : SONY BMG MUSIC ENTERTAINMENT BRASIL LTDA
ADVOGADO . FILIPE CARRA RICHTER e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2009014983

RECTE : SONY BMG MUSIC ENTERTAINMENT BRASIL LTDA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso 11 do artigo 102 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento a apelacdo da impetrante, para denegar a ordem e reconhecer que a operacao "simbdlica” de cambio,
resultante da conversao de divida com credor externo em capital social, constitui fato gerador de incidéncia da
contribuicdo provisdria sobre movimentagdo financeira (CPMF).
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A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.
Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido violou o artigo 150, incisos I e 11, da Constituicdo Federal.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungéo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo deve ser admitido, visto que o acérdao decidiu a questdo apenas sob o enfoque da legislacdo
infraconstitucional, estando assim caracterizada a incidéncia, in casu, dos enunciados das Sumulas 282 e 356 do
Colendo Supremo Tribunal Federal:

"ACORDAO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA EXCLUSIVAMENTE A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENTE, PORTANTO, O NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO DOS
TEMAS CONSTITUCIONAIS SUSCITADOS NO APELO EXTREMO. Incidéncia do ¢bice das Simulas 282 e
356 desta colenda Corte. Agravo desprovido.™

(Al-AgR n° 434764/RJ, Relator Ministro Carlos Britto, Primeira Turma, j. 28.10.03, DJ 21.11.03)

Ademais, consolidou-se no Egrégio Supremo Tribunal Federal o entendimento de que as alegacdes de violagao aos
principios constitucionais, como da legalidade, da anterioridade, da isonomia, do ndo-confisco, do devido processo
legal, da separacdo dos poderes e da coisa julgada, que dependam de reexame prévio de normas infraconstitucionais,
como no caso em tela, ndo configuram ofensa direta & Constituicdo, mas, quando muito, caracterizam ofensa reflexa ou
indireta que ndo tem o conddo de ser apreciada em sede de recurso extraordinario.

As apontadas ofensas as normas constitucionais nao sao diretas, mas sim derivadas de transgressfes a normas
infraconstitucionais, o que impede sua apreciacdo na superior instancia, conforme manifestacéo reiterada do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA.

()

2 - Recurso extraordinario: inadmissibilidade: controvérsia decidida a luz da legislacéo infraconstitucional
pertinente ao caso: ndo se abre a via do recurso extraordinario para ofensa reflexa a Constituicéo: incidéncia,
mutatio mutandis, da Simula 636.

3 - Agravo regimental manifestamente infundado."

(STF, Al-AgR n° 619145/BA, Primeira Turma, Relator Ministro Sepulveda Pertence, j. 26.04.07, DJ 18.05.07)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. OFENSA REFLEXA
A CONSTITUICAO FEDERAL. ARTIGO 543 DO CPC. RECURSO EXTRAORDINARIO INADMITIDO.

I - A Corte tem se orientado no sentido de que, em regra, a alegacao de ofensa aos principios do devido processo
legal, contraditdrio e ampla defesa caracteriza ofensa reflexa a Constituicao Federal, o que inviabiliza o recurso
extraordinario.

()

IV - Agravo Regimental improvido.™

(STF, Al-AgR n° 613642/AL, Primeira Turma, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, j. 24.04.07, DJ 18.05.07)

Em igual sentido: Al-AgR n° 577992/GO, Relator Ministro Cezar Peluso, 22 Turma, j. 24.04.07, DJ 18.05.07; Al-Agr n°
590177/SC, Relator Ministro Cezar Peluso, 2% Turma, j. 06.03.07, DJ 27.04.07; Al-AgR n° 600446/PB, Relator
Ministro Sepulveda Pertence, 12 Turma, j. 06.02.07, DJ 09.03.07, p.772.

Consolidando tudo o quanto exposto, tem-se que, recentemente, a Corte Suprema editou a Simula de n° 636, aplicavel
ao caso por interpretacdo extensiva:

""N&o cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua
verificagdo pressuponha rever a interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida."

Desse entendimento jurisprudencial remansoso ndo discrepa o posicionamento doutrinario, de que tomamos por todas a
licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Prosseguindo na analise da ‘contrariedade’ a CF ou a lei federal e tendo sempre presente que o outro standard -
'negar vigéncia' - tem sido entendido como 'declarar revogada ou deixar de aplicar a norma legal federal’,
veremos que ‘contrariar' a lei ou a CF implica afrontar de forma relevante o contelido destes textos, o que, para
0 STF, se da 'ndo sé quando a decisdo denega sua vigéncia, como quando enquadra erroneamente o texto legal a
hipotese em julgamento' (RTJ 98/324). Antes, convém deixar claro um relevante aspecto: a ‘contrariedade’,
guando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa ofensa seja
‘direta e frontal’ (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa’ (RTJ 105/704), ou seja, quando é o proprio texto
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constitucional que resultou ferido, sem ‘lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."
(Recurso Extraordinario e Recurso Especial, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 229)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Sao Paulo, 27 de novembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00060 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 2006.61.00.009599-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO : CENTRO MEDICO ESPECIALIZADO SILVIO ROMERO S/S LTDA
ADVOGADO : BENEDICTO CELSO BENICIO
: BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordindrias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Certifique a Secretaria a auséncia de intimacéao da parte recorrida para contra-razdes.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00061 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2006.61.00.011659-5/SP

APELANTE : AMAURI BUORO

ADVOGADO : PATRICIA CRISTINA CAVALLO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2008256417

RECTE : AMAURI BUORO

PETICAO : RESP 2008256417
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RECTE : AMAURI BUORO

PETICAO : RESP 2008256417
RECTE : AMAURI BUORO
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que deu provimento & apelagdo da Unido Federal e parcial provimento a
remessa oficial, reconhecendo a incidéncia do imposto de renda sobre gratificacdes espontaneamente pagas pela
empresa, em rescisdo de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia aos artigo 43, incisos | e 11, 110 e 123, do Cédigo Tributéario Nacional
Nacional.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

N&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, processo n® 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacdo pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acdrddo que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA
POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO
PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA
INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisGes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as mais variadas verbas. Nessas situacoes, €
imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em que ocorre a
demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposic¢éo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indeniza¢des legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢éo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcéo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secédo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissao Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizacdo de um negdcio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relac6es regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia de
um acordo de vontades para por fim & relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes renuncia
ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.3.2009).
"A indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo voluntéria néo esta sujeita a incidéncia do
imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacdo espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
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sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Codigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. |, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00062 APELACAO CIVEL N° 2006.61.00.016580-6/SP

APELANTE : PHILIPS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, & unanimidade, negou
provimento a apelacdo da impetrante, para denegar a ordem e reconhecer que a opera¢do "simbélica” de cdmbio,
resultante da conversao de divida com credor externo em capital social, constitui fato gerador de incidéncia da
contribuicdo provisdria sobre movimentacéo financeira (CPMF).

Aduz o recorrente que o acorddo viola os artigos 1°, paragrafo Gnico e 2°, ambos da Lei n® 9.311/96, além de contrariar
o artigo 535, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil. Aponta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial em relacdo a
matéria.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a apreciar a
subsuncdo a hipétese constitucional.

O recurso interposto ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo hé que se falar em nulidade do acorddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgao colegiado todas as questfes apontadas, uma vez que nao houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO
ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem
ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, 111, e 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96.
AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE VIOLAGAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

()"

(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)
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No mais, o decisum recorrido, ao reconhecer que a operacdo de conversao de divida de empresa nacional, contraida em
moeda estrangeira, em investimento estrangeiro com participacdo em capital social, a qual exige celebracdo de contrato
de cdmbio com compra e venda de moeda estrangeira, é suscetivel de incidéncia da contribui¢do provisdria sobre
movimentacdo financeira (CPMF), ainda que inexistente a movimentagdo fisica de divisas nos aludidos contratos
"simbélicos" de cambio realizados pela mesma pessoa juridica, estd em consonancia com o artigo 1° da Lei n® 9.311/96
e com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca. Nesse sentido, sdo os seguintes julgados:

"TRIBUTARIO. CPMF. CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM INVESTIMENTO.
OPERAGCAO SIMBOLICA DE CAMBIO. INCIDENCIA. CIRCULAR-BACEN N.° 2997/2000.

1. O fato gerador da CPMF pressupfe movimentacao de valores dos titulares nas contas mantidas nas
instituicdes financeiras, que representem circulagdo escritural ou fisica de moeda, por isso que, ha hip6tese de
incidéncia ainda que ndo haja transferéncia de titularidade dos valores.

2. A conversdo de crédito decorrente de empréstimo e financiamento de importac6es em investimento externo
direto pressupde, assim, procedimentos cambiais. Mesmo ndo havendo riqueza nova ou novos valores em moeda
estrangeira, obrigatoriamente havera transito escritural de moeda nacional pelas contas dos participantes.

3. O negécio juridico operado in casu se faz pela concomitante realizacdo de transacdes distintas e
indispensaveis; pela primeira, a devedora do empréstimo transfere, a credora, o valor correspondente ao
pagamento da divida principal e juros, para quitacao e baixa na pendéncia; pela segunda a empresa (devedora
na primeira transacao), recebe do investidor (credor naquela) quantia para integrar o capital societario. A
movimentacao financeira efetivamente ocorre, tal como nas transacdes efetuadas pelo mesmo titular de conta-
corrente para fundo de investimento e deste para outra aplicacdo qualquer. Ainda que os valores sejam
absolutamente iguais, e ndo obstante seja 0 mesmo beneficiério, a contribuicdo e devida a cada movimentacao.
4. Considera-se movimentagdo ou transmissdo de valores e de créditos e direitos de natureza financeira, para fins
de incidéncia da CPMF (art. 1.° da Lei n.° 9.311/96), qualquer operacéo liquidada ou langcamento realizado por
instituicdes financeiras, que representem circulagdo escritural ou fisica de moeda, e de que resulte ou ndo
transferéncia da titularidade dos mesmos valores, créditos e direitos.

5. A regulamentacdo do Banco Central determina que conversdes em investimento externo direto de créditos
passiveis de gerar transferéncias para o exterior - in casu decorrentes de importagdes ndo pagas - devem ser
processadas com a realizacédo de operacgdes simultaneas de compra e venda de moeda estrangeira, sem expedicéo
de ordem de pagamento do ou para o exterior.

6. No caso sub examine, ocorre o fato gerador com o langamento a débito na conta bancaria da empresa
devedora, destinado a adquirir moeda estrangeira e liquidar o passivo decorrente da importagdo, vez que
inquestionavelmente ha nessa operacao circulacéo escritural de moeda.

7. Ademais, ndo ha norma que isente ou afaste a obrigacdo do pagamento na hipdétese vertente, razdo pela qual
descabido falar-se em ofensa aos arts. 2.° da Lei n.° 9.311/96 e 110 do Cddigo Tributério Nacional.

8. Recurso especial desprovido."

(STJ, REsp n° 796888/PR, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 08.05.07, DJ 31.05.07, p. 353)

"TRIBUTARIO. CPMF. CONVERSAO DE CREDITOS ESTRANGEIROS EM INVESTIMENTO.
OPERAGAO SIMBOLICA DE CAMBIO. INCIDENCIA. CIRCULAR-BACEN N.° 2997/2000.

1. E legitima a incidéncia da CPMF na conversdo de créditos referentes a investimentos provenientes do exterior.
A Lei n®9.311/96, instituidora da contribui¢do, prevé como seu fato gerador a movimentacéo financeira em
conta corrente, operacgao essa realizada pela impetrante, mesmo se tratando de mera transagéo cambial
simbolica.

2. O fato gerador ocorre com o langamento a déebito na conta bancéria da empresa devedora, destinado a
adquirir moeda estrangeira e liquidar o passivo decorrente da importacéo.

3. A emissdo de ordem de pagamento em contratos simbélicos de cambio nédo exclui a ocorréncia do fato gerador
da CPMF, sendo irrelevante para determinar-lhe a ocorréncia. Tal situagdo nao foi elencada entre as hipoteses
de exoneracao insertas nos artigos 3° e 8° da Lei n°® 9.311/96 ou no art. 85 da ADCT com a redacgdo dada pela
Emenda Constitucional 33/2001.

4. Recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp n° 1003550/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 16.10.08, DJe 06.11.08)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea c¢ do inciso 11 do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas func¢des de preservagdo da inteireza positiva da
legislacdo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em conformidade com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2009.
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SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00063 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 2006.61.00.016580-6/SP

APELANTE : PHILIPS DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2009024915

RECTE : PHILIPS DO BRASIL LTDA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 102 da Constituicéo
Federal, em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, & unanimidade, negou
provimento a apelagdo da impetrante, para denegar a ordem e reconhecer que a operagdo "simbélica" de cdmbio,
resultante da conversao de divida com credor externo em capital social, constitui fato gerador de incidéncia da
contribuicédo provisoria sobre movimentacéo financeira (CPMF).

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido violou os artigos 5°, inciso Il e 150, inciso I, ambos da Constitui¢do Federal,
além dos artigos 74, 75, 84 e 90, todos do ADCT.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsunc¢do a hipétese
constitucional.

O recurso ndo deve ser admitido, visto que o0 ac6rddo decidiu a questdo apenas sob o enfoque da legislacéo
infraconstitucional, estando assim caracterizada a incidéncia, in casu, dos enunciados das Sumulas 282 e 356 do
Colendo Supremo Tribunal Federal:

""ACORDAO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA EXCLUSIVAMENTE A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENTE, PORTANTO, O NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO DOS
TEMAS CONSTITUCIONAIS SUSCITADOS NO APELO EXTREMO. Incidéncia do 6bice das Simulas 282 e
356 desta colenda Corte. Agravo desprovido."

(Al-AgR n° 434764/RJ, Relator Ministro Carlos Britto, Primeira Turma, j. 28.10.03, DJ 21.11.03)

Ademais, consolidou-se no Egrégio Supremo Tribunal Federal o entendimento de que as alegacdes de viola¢do aos
principios constitucionais, como da legalidade, da anterioridade, da isonomia, do ndo-confisco, do devido processo
legal, da separacdo dos poderes e da coisa julgada, que dependam de reexame prévio de normas infraconstitucionais,
como no caso em tela, ndo configuram ofensa direta a Constituicdo, mas, quando muito, caracterizam ofensa reflexa ou
indireta que ndo tem o condéo de ser apreciada em sede de recurso extraordinario.

As apontadas ofensas as normas constitucionais ndo séo diretas, mas sim derivadas de transgressdes a normas
infraconstitucionais, o que impede sua aprecia¢ao na superior instancia, conforme manifestacdo reiterada do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA.

()

2 - Recurso extraordinario: inadmissibilidade: controvérsia decidida a luz da legislacéo infraconstitucional
pertinente ao caso: ndo se abre a via do recurso extraordinario para ofensa reflexa a Constituicéo: incidéncia,
mutatio mutandis, da Simula 636.

3 - Agravo regimental manifestamente infundado."

(STF, Al-AgR n° 619145/BA, Primeira Turma, Relator Ministro SepUlveda Pertence, j. 26.04.07, DJ 18.05.07)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. OFENSA REFLEXA
A CONSTITUICAO FEDERAL. ARTIGO 543 DO CPC. RECURSO EXTRAORDINARIO INADMITIDO.

I - A Corte tem se orientado no sentido de que, em regra, a alegacéo de ofensa aos principios do devido processo
legal, contraditério e ampla defesa caracteriza ofensa reflexa a Constituicdo Federal, o que inviabiliza o recurso
extraordinario.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 96/1512



()
IV - Agravo Regimental improvido.™
(STF, Al-AgR n° 613642/AL, Primeira Turma, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, j. 24.04.07, DJ 18.05.07)

Em igual sentido: Al-AgR n° 577992/GO, Relator Ministro Cezar Peluso, 22 Turma, j. 24.04.07, DJ 18.05.07; Al-Agr n°
590177/SC, Relator Ministro Cezar Peluso, 22 Turma, j. 06.03.07, DJ 27.04.07; Al-AgR n° 600446/PB, Relator
Ministro Sepulveda Pertence, 12 Turma, j. 06.02.07, DJ 09.03.07, p.772.

Consolidando tudo o quanto exposto, tem-se que, recentemente, a Corte Suprema editou a Simula de n° 636, aplicavel
ao caso por interpretacdo extensiva:

""Nao cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua
verificacdo pressuponha rever a interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pela deciséo recorrida.™

Desse entendimento jurisprudencial remansoso ndo discrepa o posicionamento doutrinario, de que tomamos por todas a
licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Prosseguindo na analise da ‘contrariedade' a CF ou a lei federal e tendo sempre presente que o outro standard -
'negar vigéncia' - tem sido entendido como 'declarar revogada ou deixar de aplicar a norma legal federal’,
veremos que ‘contrariar' a lei ou a CF implica afrontar de forma relevante o conteddo destes textos, o que, para
0 STF, se da 'ndo s6 quando a decisdo denega sua vigéncia, como quando enquadra erroneamente o texto legal a
hipotese em julgamento' (RTJ 98/324). Antes, convém deixar claro um relevante aspecto: a ‘contrariedade’,
guando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa ofensa seja
‘direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o préprio texto
constitucional que resultou ferido, sem ‘lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."
(Recurso Extraordinario e Recurso Especial, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 229)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Sao Paulo, 26 de novembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00064 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2006.61.00.018820-0/SP

APELANTE . RICARDO TOSTES DE ALENCAR

ADVOGADO . CIRO LOPES DIAS e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ENTIDADE . Delegado da Receita Federal em Sao Paulo

PETICAO : RESP 2009064828

RECTE . RICARDO TOSTES DE ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal que rejeitou os embargos de declaragdo interpostos contra o acordao que negou
provimento a apelagdo do impetrante, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre a gratificacdo paga por
liberalidade da empresa.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia aos artigos 535, | e I, do Codigo de Processo Civil, 43 do Cddigo
Tributério Nacional, 6°, V, da Lei n. 7.713/88, 39, XX, do Decreto n° 3.000/99, além de dissidio jurisprudencial,
apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela deciséo
recorrida.

Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Inicialmente, em relagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, ndo restou caracterizada a violacdo arguida,
consoante tem decidido aquela Corte Superior:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacao
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(STJ, 12 Turma, REsp 758.625/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 22/08/2005)

Ademais, a matéria versada nos presentes autos foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da
Lein. 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decisao proferida no julgamento do REsp
1.102.575, verificando-se a identidade de matéria com a tratada nestes autos, conforme acérddo que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acdrdéo suficientemente fundamentado que nédo aborda todas as teses juridicas e artigos de lei invocados pela
parte néo viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade do empregador quando da rescisédo unilateral de seu
contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por ndao possuirem carater indenizatdrio, sujeitando-se, assim,
a incidéncia do imposto de renda. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢éo, DJ de
15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 28/11/2005; EAg
586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢éo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp
775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdédo Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/20086,
Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secdo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.102.575-MG - 12 Se¢éo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Codigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. |, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00065 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 2006.61.05.010077-7/SP

APELANTE : MARIO BERNARDINO JUBIN MARSIAJ

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS FINI e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da
Constituigdo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento a apelagdo da Unido e deu parcial
provimento a apelacéo da parte autora, reconhecendo a incidéncia do imposto de renda sobre gratificagdes
espontaneamente pagas pela empresa, em rescisdo de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43, do Codigo Tributario Nacional; além de dissidio
jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justiga acerca da matéria em sentido diverso do
adotado pela deciséo recorrida.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

N&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justica, processo n° 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacao pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acérddo que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO
PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
INDENIZA(;AO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV.
NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescis6es de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag6es as mais variadas verbas. Nessas
situacOes, é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a
jurisprudéncia desta Corte, classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho séo aquelas que, nos casos em que ocorre
a demiss@o com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢ao de nenhuma fonte normativa prévia
ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntéria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo
apenas da vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a
jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza
indenizatdria. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado,
DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢édo, DJ de 15.10.2007, p. 221;
REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Secdo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP,
Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da
Publicac@o/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicac¢éo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. ""Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagdo de um
negacio juridico, qual seja a resili¢do ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT,
Ou a exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a
existéncia de um acordo de vontades para por fim & relagcdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para
o exercicio de liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual
uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]"" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). "'A indenizacéo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo
voluntéria ndo esta sujeita a incidéncia do imposto de renda'. Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "'gratificacdo nédo eventual™ foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "‘compensacéo espontanea’ foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao
STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Sec¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
caso0s, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
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consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Codigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. |, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00066 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2007.03.00.036025-2/SP

AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
PARTE RE'

ORIGEM
ENTIDADE
PETICAO
RECTE
No. ORIG.
DECISAO

Vistos.

: MARCELO LATORRE CHRISTIANSEN e outro

: MARCIO LATORRE CHRISTIANSEN

: ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: TECNOMARINE CONSTRUCOES NAVAIS LTDA e outros

: MANOEL NUNES NETO

: IRMAOS NUNES INCORPORACOES E COM/ IMOBILIARIO LTDA
: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

. RESP 2008239232

. MARCELO LATORRE CHRISTIANSEN

: 97.15.08097-9 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acordao proferido por este Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo que negou seguimento ao agravo de instrumento, para manter a
decisdo que determinara a expedicao de oficio ao Banco Central para obter informacgdes sobre ativos financeiros de
titularidade dos executados.

Sustentam os recorrentes que o acdrdao viola os artigos 11 da Lei n° 6.830/80 e 620 do Cédigo de Processo Civil.
Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a mateéria.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a
apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Ab initio, ressalte-se que o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a penhora on line ndo
fere o principio da menor onerosidade.

Outrossim, in casu, a analise acerca da referida onerosidade, bem como a comprovacgéo de que foram ou ndo esgotados
0s meios extrajudiciais para a localizacdo de bens do executado, importaria em verdadeiro reexame da matéria fatico-
probatdria, na medida em que a pertinéncia dessa alegacdo pressupde uma incorreta subsuncéo do fato & norma, objeto
somente dos recursos comuns. OS recursos excepcionais, por sua vez, visam a readequacédo do julgado aos parametros
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constitucionais ou do direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante
arestos que trago a colacdo:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON LINE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Admite-se, em situagdes excepcionais, a quebra do sigilo fiscal ou bancario do executado para que se obtenha
informacdes sobre a existéncia de bens do devedor inadimplente.

2. Infirmar as concluses a que chegou o0 acérddo recorrido acerca da inexisténcia de bens desembaracados e que
poderiam substituir os ativos financeiros blogueados demandaria a incursdo na seara fatico-probatéria dos
autos, tarefa soberana as instancias ordinérias, 0 gue impede a cognicéo da pretensdo recursal, ante o 6bice da
Sumula 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 975349/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 05.08.08, DJe 19.08.08) (grifei)
"Processual civil. Agravo no agravo de instrumento. Recurso especial. Cumprimento de sentenga. Penhora on
line. Auséncia de omissdo, contradigéo ou obscuridade. Reexame de provas. Consonancia do acérdao recorrido
com a jurisprudéncia do STJ.

- Néo se impde ao julgador a adocéo de teses previamente estabelecidas pelas partes, bastando que examine a
situacdo juridica posta nos autos e decida de forma motivada a lide.

- Inadmissivel o recurso especial quando, para a solucdo da controvérsia, for necessario o reexame das
circunstancias faticas e das provas apresentadas no processo.

- A determinacdo de penhora on line ndo ofende a gradacdo prevista no art. 655 do CPC, tampouco 0 principio
da menor onerosidade da execucdo ao devedor. Precedentes.

- Agravo no agravo de instrumento nédo provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 1013193/RJ, Terceira Turma, Relatora Ministra Nancy Andrighi, j. 02.10.08, DJe 15.10.08)
(grifei)

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE. MENOR ONEROSIDADE
PARA O DEVEDOR. ARTS. 620 E 655 DO CPC.

1 - Conforme a pacifica jurisprudéncia desta Corte, a determinacéo de penhora on line ndo ofende a gradacio
prevista no art. 655 do CPC e nem o principio da menor onerosidade da execucdo disposto no art. 620 do CPC.
Precedentes.

2 - Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg no Ag n° 935082/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Fernando Gongalves, j. 19.02.08, DJe 03.03.08)
(grifei)

"TRIBUTARIO. TAXA DE COOPERAQAO E DEFESA DA ORIZICULTURA. EXECUQAO FISCAL.
PENHORA ON LINE. VIOLACAO AOS ARTS. 165, 535 E 620 DO CPC AFASTADAS. ARTIGO 655, INCISO
I, DO CPC (REDACAO DA LEI N° 11.382/2006). REQUERIMENTO FEITO NO REGIME POSTERIOR.
POSSIBILIDADE.

()

Il - O Tribunal de origem consignou expressamente os requisitos para ado¢do do bloqueio financeiro, e o
esgotamento, pelo exeqiiente, de todas as diligéncias possiveis a localizar bens do devedor, razao por que fica
afastada a suposta violacao ao art. 165 do CPC.

111 - Ademais, na época em que foi pleiteada a medida constritiva estava em vigor o novel artigo 655, I, do CPC,
com a redacdo da Lei n° 11.382/2006, o qual erige como bem preferencial na ordem de penhora os depdsitos e as
aplicacdes em InstituicBes Financeiras. Assim, objetivando cumprir a lei de execucdes fiscais e 0 Codigo de
Processo Civil, é vélida a utilizacdo do sistema BACEN JUD para a localizacdo do bem (dinheiro) em instituicdo
financeira.

IV - Acrescente-se ainda gue esta Corte firmou entendimento no sentido de gue é possivel a penhora do dinheiro
existente em conta-corrente, sem gue isso configure ofensa ao principio previsto no art. 620 do CPC, sequndo o
gual a execucdo deve ser feita da forma menos gravosa para o devedor. Precedentes: AgRg no Ag n° 702.913/RJ,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ de 19/06/2006; REsp n° 728.484/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 07/11/2005 e AgRg na MC n° 9.138/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 14/03/2005.

V - Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n® 1066784/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Francisco Falcéo, j. 02.10.08, DJe 20.10.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE.
()

I1_Esta Corte firmou posicionamento no sentido da possibilidade de a penhora recair sobre saldo existente em
conta corrente, sem gue tal fato importe ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor.

I11. A alegacdo de que a penhora de saldo em conta-corrente fere o principio da menor onerosidade, demanda a
analise de matéria fatica, 0 que impossibilita 0 sequimento do recurso especial nesse aspecto.

IVV. Agravo improvido.™

(STJ, AgRg no Ag n° 1046980/RJ, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 16.09.08, DJe 08.10.08) (grifei)
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No mesmo sentido: REsp n° 851431/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 12.09.06, DJ
28.09.06, p. 229; REsp n° 790939/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 238; REsp n° 828060/BA, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 255; REsp n° 780365/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 20.06.06, DJ
30.06.06, p. 178; REsp n° 82448/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 04.05.06, DJ 18.05.06, p. 212;
REsp n° 796485/PR, Relator Ministro Castro Meira, j. 02.02.06, DJ 13.03.06, p. 305; AgRg no REsp n® 776658/RS,
Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 06.12.05, DJ 06.03.06, p. 349.

Outrossim, o Superior Tribunal de Justica tem se manifestado, reiteradamente, no sentido de que, posteriormente a
vigéncia da Lei n° 11.382/06, que deu nova redagdo ao inciso | do artigo 655 do Cadigo de Processo Civil, bem como
introduziu o artigo 655-A ao referido estatuto processual, os valores depositados em conta corrente ou aplicagdo em
institui¢do financeira sdo passiveis de blogueio on line, independentemente da comprovacgdo do esgotamento de
diligéncias para encontrar outros bens do devedor. Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. SISTEMA BACEN-JUD. LEI N° 11.382/2006. ARTS. 655, | E 655-A, DO CPC. TEMPUS REGIT
ACTUM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Lein. 11.382/2006 alterou o CPC e incluiu os depositos e aplicacdes em instituicBes financeiras como bens
preferenciais na ordem de penhora, equiparando-os & dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitindo a
constricdo por meio eletrdnico (artigo 655-A).

2. Consoante jurisprudéncia anterior a referida norma, esta Corte firmava o entendimento no sentido de que o
juiz da execucéo fiscal s6 deveria deferir pedido de expedic¢éo de oficio ao BACEN ap6s o exeqliente comprovar
ndo ter logrado éxito em suas tentativas de obter as informagdes sobre o executado e seus bens. Precedentes:
REsp 802897 / RS, DJ 30.03.2006 p. 203; RESP 282.717/SP, DJ de 11/12/2000; RESP 206.963/ES, DJ de
28/06/1999; RESP 204.329/MG, DJ de 19/06/2000 e RESP 251.121/SP, DJ de 26.03.2001.

3. A penhora, como ato processual, requla-se pela maxima tempus regit actum, sequndo o gue, consectariamente,
a luz do direito intertemporal, implica a aplicacdo da lei nova imediatamente, inclusive aos processos em curso.
Precedentes: AgRg no REsp 1012401/MG, DJ. 27.08.2008; AgRg no Ag 1041585/BA, DJ. 18.08.2008; REsp
1056246/RS, DJ. 23.06.2008)

4. In casu, proferida a decisdo agravada gue indeferiu a medida constritiva em 15.06.2007, ou seja, apgs 0
advento da Lei n. 11.382/06, incidem 0s novos preceitos estabelecidos pela novel redacdo do art. 655, I c.c o art.
655-A, do CPC.

5. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes, para conhecer do agravo regimental e dar
provimento ao recurso especial."

(STJ, Edcl no AgRg no Ag n° 1010872/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 18.11.08, DJe 17.10.08)
(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO FISCAL - CREDITO TRIBUTARIO -
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO SISTEMA BACEN JUD - APLICACAO
CONJUGADA DO ART. 185-A, DO CTN, ART. 11, DA LEI N. 6.830/80, ART. 655 E ART. 655-A, DO CPC.
PROPORCIONALIDADE NA EXECUCAO. LIMITES DOS ARTS. 649, IV e 620 DO CPC.

1. N&o incide em violagdo do art. 535 do CPC o acdrdao que decide fazendo uso de argumentos suficientes para
sustentar a sua tese. O julgador néo é obrigado a se manifestar sobre todos os dispositivos legais levados a
discussdo pelas partes.

2. A interpretacdo das alteraces efetuadas no CPC nao pode resultar no absurdo ldgico de colocar o credor
privado em situacdo melhor que o credor publico, principalmente no que diz respeito a cobranca do crédito
tributario, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicédo Federal
de 1988).

3. Em interpretacao sistematica do ordenamento juridico, na busca de uma maior eficicia material do
provimento jurisdicional, deve-se conjugar o art. 185-A, do CTN, com o art. 11 da Lei n. 6.830/80 e artigos 655 e
655-A, do CPC, para possibilitar a penhora de dinheiro em depésito ou aplicacdo financeira, independentemente
do esgotamento de diligéncias para encontrar outros bens penhoraveis. Em suma, para as decisfes proferidas a
partir de 20.1.2007 (data da entrada em vigor da Lei n. 11.382/2006), em execucdo fiscal por crédito tributario ou
ndo, aplica-se o disposto no art. 655-A do Cédigo de Processo Civil, posto que compativel com o art. 185-A do
CTN.

4. A aplicacdo da regra nédo deve descuidar do disposto na nova redacgdo do art. 649, 1V, do CPC, que estabelece
a impenhorabilidade dos valores referentes aos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneragdes, proventos
de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas
ao sustento do devedor e sua familia, aos ganhos de trabalhador autdnomo e aos honoréarios de profissional
liberal.

5. Também héa que se ressaltar a necessaria prudéncia no uso da nova ferramenta, devendo ser sempre
observado o principio da proporcionalidade na execucéo (art. 620 do CPC) sem descurar de sua finalidade (art.
612 do CPC), de modo a ndo inviabilizar o exercicio da atividade empresarial.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.”
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(STJ, REsp n° 1074228/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, j. 07.10.08, DJe 05.11.08)
(grifei)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso 11 do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcdes de preservagdo da inteireza positiva da
legislaco federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00067 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2007.03.00.103484-8/SP

AGRAVANTE . ELECTROCAST IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : RESP 2008199039

RECTE . ELECTROCAST IND/ E COM/ LTDA

No. ORIG. : 03.00.00044-1 1 Vr NOVA ODESSA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por este Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento ao agravo interposto contra decisdo que negou seguimento ao agravo de instrumento, para manter a decisao
que determinara o bloqueio de ativos financeiros de titularidade da executada por meio do sistema Bacen Jud.

Sustenta a recorrente que ocorreu violagdo aos artigos 620 do Cadigo de Processo Civil e 11 da Lei n® 6.830/80, além
de ofensa ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que os embargos de declaragéo foram rejeitados sem que
fossem apreciadas todas as questdes apontadas.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a
apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do acérddo proferido em sede de embargos de declaragéo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgao colegiado todas as questfes apontadas, uma vez que nao houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO
ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacao jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem
ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.™
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(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, 111, e 535, 11, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

()"

(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

No mais, ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a penhora on line ndo
fere o principio da menor onerosidade.

Outrossim, in casu, a analise acerca da referida onerosidade, bem como a comprovacao de que foram ou néo esgotados
0s meios extrajudiciais para a localizacéo de bens do executado, importaria em verdadeiro reexame da matéria fatico-
probatoria, na medida em que a pertinéncia dessa alegacdo pressupde uma incorreta subsungdo do fato a norma, objeto
somente dos recursos comuns. OS recursos excepcionais, por sua vez, visam a readequacéo do julgado aos parametros
constitucionais ou do direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante
arestos que trago a colacéo:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO FISCAL. PENHORA ON LINE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Admite-se, em situagOes excepcionais, a quebra do sigilo fiscal ou bancario do executado para que se obtenha
informagdes sobre a existéncia de bens do devedor inadimplente.

2. Infirmar as conclusdes a que chegou o0 acérdao recorrido acerca da inexisténcia de bens desembaracados e que
poderiam substituir 0s ativos financeiros blogueados demandaria a incursdo na seara fatico-probatdria dos
autos, tarefa soberana as instancias ordinérias, 0 gue impede a cogni¢cdo da pretensdo recursal, ante o ébice da
Sumula 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 975349/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 05.08.08, DJe 19.08.08) (grifei)
"Processual civil. Agravo no agravo de instrumento. Recurso especial. Cumprimento de sentenca. Penhora on
line. Auséncia de omissao, contradicao ou obscuridade. Reexame de provas. Consonancia do acérdéo recorrido
com a jurisprudéncia do STJ.

- N&o se imp0e ao julgador a adocao de teses previamente estabelecidas pelas partes, bastando que examine a
situacao juridica posta nos autos e decida de forma motivada a lide.

- Inadmissivel o recurso especial quando, para a solucdo da controvérsia, for necessario o reexame das
circunstancias faticas e das provas apresentadas no processo.

- A determinacdo de penhora on line ndo ofende a gradacdo prevista no art. 655 do CPC, tampouco 0 principio
da menor onerosidade da execucdo ao devedor. Precedentes.

- Agravo no agravo de instrumento nao provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 1013193/RJ, Terceira Turma, Relatora Ministra Nancy Andrighi, j. 02.10.08, DJe 15.10.08)
(grifei)

"PROCESSO CIVIL. EXECUQAO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE. MENOR ONEROSIDADE
PARA O DEVEDOR. ARTS. 620 E 655 DO CPC.

1 - Conforme a pacifica jurisprudéncia desta Corte, a determinacéo de penhora on line ndo ofende a gradacéo
prevista no art. 655 do CPC e nem o principio da menor onerosidade da execucdo disposto no art. 620 do CPC.
Precedentes.

2 - Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg no Ag n° 935082/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Fernando Gongalves, j. 19.02.08, DJe 03.03.08)
(grifei)

"TRIBUTARIO. TAXA DE COOPERACAO E DEFESA DA ORIZICULTURA. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA ON LINE. VIOLACAO AOS ARTS. 165, 535 E 620 DO CPC AFASTADAS. ARTIGO 655, INCISO
I, DO CPC (REDACAO DA LEI N° 11.382/2006). REQUERIMENTO FEITO NO REGIME POSTERIOR.
POSSIBILIDADE.

()

Il - O Tribunal de origem consignou expressamente os requisitos para ado¢ao do bloqueio financeiro, e o
esgotamento, pelo exequiente, de todas as diligéncias possiveis a localizar bens do devedor, razao por que fica
afastada a suposta violacéo ao art. 165 do CPC.

111 - Ademais, na época em que foi pleiteada a medida constritiva estava em vigor o novel artigo 655, I, do CPC,
com a redagdo da Lei n° 11.382/2006, o qual erige como bem preferencial na ordem de penhora os depdsitos e as
aplicacoes em Instituicdes Financeiras. Assim, objetivando cumprir a lei de execucdes fiscais e 0 Codigo de
Processo Civil, é valida a utilizacdo do sistema BACEN JUD para a localizacdo do bem (dinheiro) em instituicéo
financeira.
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IV - Acrescente-se ainda que esta Corte firmou entendimento no sentido de que é possivel a penhora do dinheiro
existente em conta-corrente, sem gue isso configure ofensa ao principio previsto no art. 620 do CPC, sequndo 0
qual a execucdo deve ser feita da forma menos gravosa para o devedor. Precedentes: AgRg no Ag n° 702.913/RJ,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ de 19/06/2006; REsp n° 728.484/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 07/11/2005 e AgRg na MC n° 9.138/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 14/03/2005.

V - Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1066784/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Francisco Falcéo, j. 02.10.08, DJe 20.10.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE.
()

I1. Esta Corte firmou posicionamento no sentido da possibilidade de a penhora recair sobre saldo existente em
conta corrente, sem que tal fato importe ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor.

I11. A alegacdo de gue a penhora de saldo em conta-corrente fere o principio da menor onerosidade, demanda a
analise de matéria fatica, o que impossibilita 0 sequimento do recurso especial nesse aspecto.

IVV. Agravo improvido.™

(STJ, AgRg no Ag n° 1046980/RJ, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 16.09.08, DJe 08.10.08) (grifei)

No mesmo sentido: REsp n° 851431/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 12.09.06, DJ
28.09.06, p. 229; REsp n° 790939/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 238; REsp n° 828060/BA, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 255; REsp n° 780365/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 20.06.06, DJ
30.06.06, p. 178; REsp n° 82448/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 04.05.06, DJ 18.05.06, p. 212;
REsp n°® 796485/PR, Relator Ministro Castro Meira, j. 02.02.06, DJ 13.03.06, p. 305; AgRg no REsp n°® 776658/RS,
Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 06.12.05, DJ 06.03.06, p. 349.

Por fim, o Superior Tribunal de Justica tem se manifestado, reiteradamente, no sentido de que, posteriormente a
vigéncia da Lei n® 11.382/06, que deu nova redacdo ao inciso | do artigo 655 do Cddigo de Processo Civil, bem como
introduziu o artigo 655-A ao referido estatuto processual, os valores depositados em conta corrente ou aplicacdo em
instituicdo financeira sdo passiveis de bloqueio on line, independentemente da comprovacdo do esgotamento de
diligéncias para encontrar outros bens do devedor. Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUQAO FISCAL.
PENHORA. SISTEMA BACEN-JUD. LEI N° 11.382/2006. ARTS. 655, | E 655-A, DO CPC. TEMPUS REGIT
ACTUM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Lein. 11.382/2006 alterou o CPC e incluiu os depositos e aplicacdes em instituicdes financeiras como bens
preferenciais na ordem de penhora, equiparando-os a dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitindo a
constricdo por meio eletrdnico (artigo 655-A).

2. Consoante jurisprudéncia anterior a referida norma, esta Corte firmava o entendimento no sentido de que o
juiz da execucao fiscal so deveria deferir pedido de expedi¢do de oficio ao BACEN ap06s o exeqliente comprovar
ndo ter logrado éxito em suas tentativas de obter as informagdes sobre 0 executado e seus bens. Precedentes:
REsp 802897 / RS, DJ 30.03.2006 p. 203; RESP 282.717/SP, DJ de 11/12/2000; RESP 206.963/ES, DJ de
28/06/1999; RESP 204.329/MG, DJ de 19/06/2000 e RESP 251.121/SP, DJ de 26.03.2001.

3. A penhora, como ato processual, requla-se pela méxima tempus regit actum, seqgundo 0 gue, consectariamente,
a luz do direito intertemporal, implica a aplicacdo da lei nova imediatamente, inclusive aos processos em curso.
Precedentes: AgRg no REsp 1012401/MG, DJ. 27.08.2008; AgRg no Ag 1041585/BA, DJ. 18.08.2008; REsp
1056246/RS, DJ. 23.06.2008)

4. In casu, proferida a decisdo agravada que indeferiu a medida constritiva em 15.06.2007, ou seja, ap6s 0
advento da Lei n. 11.382/06, incidem 0s novos preceitos estabelecidos pela novel redacdo do art. 655, | c.c o art.
655-A, do CPC.

5. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes, para conhecer do agravo regimental e dar
provimento ao recurso especial.”

(STJ, Edcl no AgRg no Ag n° 1010872/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 18.11.08, DJe 17.10.08)
(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - EXECUQAO FISCAL - CREDITO TRIBUTARIO -
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO SISTEMA BACEN JUD - APLICACAO
CONJUGADA DO ART. 185-A, DO CTN, ART. 11, DA LEI N. 6.830/80, ART. 655 E ART. 655-A, DO CPC.
PROPORCIONALIDADE NA EXECUCAO. LIMITES DOS ARTS. 649, IV e 620 DO CPC.

1. N&o incide em violagdo do art. 535 do CPC o acdrdao que decide fazendo uso de argumentos suficientes para
sustentar a sua tese. O julgador néo é obrigado a se manifestar sobre todos os dispositivos legais levados a
discussdo pelas partes.

2. A interpretacao das alterac@es efetuadas no CPC nao pode resultar no absurdo légico de colocar o credor
privado em situacdo melhor que o credor publico, principalmente no que diz respeito a cobranca do crédito
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tributario, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicdo Federal
de 1988).

3. Em interpretacdo sistematica do ordenamento juridico, na busca de uma maior eficicia material do
provimento jurisdicional, deve-se conjugar o art. 185-A, do CTN, com o art. 11 da Lei n. 6.830/80 e artigos 655 e
655-A, do CPC, para possibilitar a penhora de dinheiro em depésito ou aplicacdo financeira, independentemente
do esgotamento de diligéncias para encontrar outros bens penhordveis. Em suma, para as decisfes proferidas a
partir de 20.1.2007 (data da entrada em vigor da Lei n. 11.382/2006), em execucdo fiscal por crédito tributario ou
ndo, aplica-se o disposto no art. 655-A do Cédigo de Processo Civil, posto que compativel com o art. 185-A do
CTN.

4. A aplicacdo da regra nédo deve descuidar do disposto na nova redacgdo do art. 649, 1V, do CPC, que estabelece
a impenhorabilidade dos valores referentes aos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracdes, proventos
de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas
ao sustento do devedor e sua familia, aos ganhos de trabalhador autdnomo e aos honorérios de profissional
liberal.

5. Também hé que se ressaltar a necessaria prudéncia no uso da nova ferramenta, devendo ser sempre
observado o principio da proporcionalidade na execucéo (art. 620 do CPC) sem descurar de sua finalidade (art.
612 do CPC), de modo a ndo inviabilizar o exercicio da atividade empresarial.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido."

(STJ, REsp n° 1074228/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, j. 07.10.08, DJe 05.11.08)

(grifei)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00068 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 2007.03.99.036463-3/SP

APELANTE : SCHENECTADY BRASIL LTDA
ADVOGADO : CELSO BOTELHO DE MORAES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2009047823

RECTE : SCHENECTADY BRASIL LTDA

No. ORIG. : 98.06.03874-6 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso I, alinea a, da Constituicao
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo da parte autora, ao fundamento de
ndo ser possivel o creditamento dos bens destinados ao uso, ao consumo ou ao ativo imobilizado, por serem utilizados
indiretamente no processo produtivo.

Pretende a autora assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos futuros e pretéritos de IPI, destacados na escrita
fiscal dos bens do ativo permanente por ela adquiridos, bem como na aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo.

Inconformada, a recorrente interpds recurso extraordinario, alegando que o acordao recorrido violou o disposto no
art.153, § 3°, 11, da Constituicdo Federal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admisséo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢des foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

""§ 3° No recurso extraordindrio o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais

discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admiss&o do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 106/1512



Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislagao processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordindrio, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagéo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acord&o contrario a orientacao firmada.

§ 5°. O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporé sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na andlise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n° 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordéo contrério a orientagao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informacdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questédo idéntica.

Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacao do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formagao e atualizacdo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 seréa obrigatéria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérd@os cuja intimagdo ou publica¢do tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua fungéo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 107/1512



(in "Recurso Extraordindrio e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Vvarios,
razdo pela qual ja foi enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n® 2007.03.99.034987-
5, recebendo como nimero de registro naquela Corte RE n° 598087. Desse modo, deve o presente feito ficar suspenso
até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00069 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2007.03.99.036463-3/SP

APELANTE : SCHENECTADY BRASIL LTDA
ADVOGADO : CELSO BOTELHO DE MORAES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2009047824

RECTE : SCHENECTADY BRASIL LTDA

No. ORIG. : 98.06.03874-6 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso I1, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérdao proferido por Turma deste Tribunal, que negou provimento a apelacao da parte autora, ao fundamento de
ndo ser possivel o creditamento dos bens destinados ao uso, ao consumo ou ao ativo imobilizado, por serem utilizados
indiretamente do processo produtivo.

A parte recorrente interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos créditos de IPI,
relativos & aquisigao de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢éo de materiais destinados ao uso e
consumo. Alega que o acordao recorrido contraria o disposto nos artigos, entre outros, 535, do Cddigo de Processo
Civil; 49, do Cddigo Tributario Nacional; 179, IV, da Lei n° 6.404/76; e 164, da Lei n°® 4.502/64.

Decido.

Inicialmente, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao
exame da conformacdo a hipétese constitucional.

Preliminarmente, ndo ha que se falar que o acérdédo recorrido foi proferido em contrariedade ao disposto no art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que houve apreciacéo da questdo, embora por fundamento diverso daquele invocado
pelo embargante.

Nesse sentido, vem se posicionando o Colendo Superior Tribunal de Justica, cujo aresto transcrevo a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.

(--)

3. Nao viola o art. 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acordao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."”

(Resp 758625 / MG, RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, p.167)

Ocorre que, a matéria ja foi objeto de apreciacéo pelo Colendo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n°
11.418/2006, que trata do julgamento de recursos multiplos, conforme decidido no REsp 1.075.508 - SC, cujo
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julgamento de mérito ocorreu na sessao de julgamento de 23/09/09, Relator Ministro Luiz Fux, consoante ementa
abaixo transcrita:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI.CREDITAMENTO. AQUISICAO DE BENS DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO E AO USO E
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. RATIOESSENDI DOS DECRETOS 4.544/2002 E 2.637/98.

1. A aquisicao de bens que integram o ativo permanente da empresa ou de insumos que ndo se incorporam ao produto
final ou cujo desgaste ndo ocorra de forma imediata e integral durante o processo de industrializagdo néo gera direito
a creditamento de IPI, consoante a ratio essendi do artigo 164, 1, do Decreto 4.544/2002 (Precedentes das Turmas de
Direito Publico: AgRg no REsp 1.082.522/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
16.12.2008, DJe 04.02.2009; AgRg no REsp 1.063.630/RJ, Rel. Ministro Francisco Falc&o, Primeira Turma, julgado
em 16.09.2008, DJe 29.09.2008; REsp 886.249/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.09.2007,
DJ 15.10.2007; REsp 608.181/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 06.10.2005, DJ
27.03.2006; e REsp 497.187/SC, Rel. Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 17.06.2003, DJ
08.09.2003).

2. Deveras, 0 artigo 164, |, do Decreto 4.544/2002 (assim como o artigo 147, I, do revogado Decreto 2.637/98),
determina que os estabelecimentos industriais (e os que lhes sdo equiparados), entre outras hipéteses, podem creditar-
se do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem, adquiridos para emprego
na industrializacéo de produtos tributados, incluindo-se "aqueles que, embora ndo se integrando ao novo produto,
forem consumidos no processo de industrializagdo, salvo se compreendidos entre os bens do ativo permanente” .

3. In casu, consoante assente na instancia ordinaria, cuida-se de estabelecimento industrial que adquire produtos "que
ndo sdo consumidos no processo de industrializacao (...), mas que sdo componentes do maquinario (bem do ativo
permanente) que sofrem o desgaste indireto no processo produtivo e cujo preco ja integra a planilha de custos do
produto final", razdo pela qual ndo hé direito ao creditamento do IPI.

4. Recurso especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008."
(STJ - REsp n° 1.075.508 - SC (2008/0153290-5), Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 23/09/09)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica ou julgar prejudicados os recursos, quando suas decisfes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, do Codigo de Processo Civil.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo recorrido coincide com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justi¢a, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 7°, do
artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00070 APELAGCAO CIVEL N° 2007.03.99.038619-7/SP

APELANTE : PEPSI COLA ENGARRAFADORA LTDA
ADVOGADO : LEONARDO DE ANDRADE

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 98.06.11526-0 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso I1, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo
Federal, contra acorddo proferido por Turma deste Tribunal, que negou provimento & apelagéo da parte autora, ao
fundamento de que esta ndo faz jus ao creditamento de IPI.

A parte recorrente interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos créditos de IPI,
relativos & aquisicdo de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo. Alega que o acordao recorrido contraria o disposto, entre outros, nos artigos 46 a 51, do Cédigo Tributario
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Nacional, bem como possui interpretacdo diversa da conferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme
jurisprudéncia que menciona.

Decido.

Inicialmente, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao
exame da conformacdo a hipétese constitucional.

Ocorre que, a matéria ja foi objeto de apreciagdo pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga no regime da Lei n°
11.418/2006, que trata do julgamento de recursos multiplos, conforme decidido no REsp 1.075.508 - SC, cujo
julgamento de mérito ocorreu na sessdo de julgamento de 23/09/09, Relator Ministro Luiz Fux, consoante ementa
abaixo transcrita:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI.CREDITAMENTO. AQUISI(;AO DE BENS DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO E AO USO E
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. RATIOESSENDI DOS DECRETOS 4.544/2002 E 2.637/98.

1. A aquisicao de bens que integram o ativo permanente da empresa ou de insumos que ndo se incorporam ao produto
final ou cujo desgaste ndo ocorra de forma imediata e integral durante o processo de industrializacdo nédo gera direito
a creditamento de IPI, consoante a ratio essendi do artigo 164, 1, do Decreto 4.544/2002 (Precedentes das Turmas de
Direito Pablico: AgRg no REsp 1.082.522/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
16.12.2008, DJe 04.02.2009; AgRg no REsp 1.063.630/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcéo, Primeira Turma, julgado
em 16.09.2008, DJe 29.09.2008; REsp 886.249/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.09.2007,
DJ 15.10.2007; REsp 608.181/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 06.10.2005, DJ
27.03.2006; e REsp 497.187/SC, Rel. Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 17.06.2003, DJ
08.09.2003).

2. Deveras, o artigo 164, |, do Decreto 4.544/2002 (assim como o artigo 147, I, do revogado Decreto 2.637/98),
determina que os estabelecimentos industriais (e os que Ihes sdo equiparados), entre outras hipbteses, podem creditar-
se do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem, adquiridos para emprego
na industrializacéo de produtos tributados, incluindo-se "aqueles que, embora néo se integrando ao novo produto,
forem consumidos no processo de industrializagdo, salvo se compreendidos entre 0s bens do ativo permanente” .

3. In casu, consoante assente na instancia ordinaria, cuida-se de estabelecimento industrial que adquire produtos "que
ndo sdo consumidos no processo de industrializacao (...), mas que sdo componentes do maquinario (bem do ativo
permanente) que sofrem o desgaste indireto no processo produtivo e cujo preco ja integra a planilha de custos do
produto final", razdo pela qual ndo ha direito ao creditamento do IPI.

4. Recurso especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008."
(STJ - REsp n° 1.075.508 - SC (2008/0153290-5), Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 23/09/09)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
caso0s, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica ou julgar prejudicados os recursos, quando suas decisfes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, do Codigo de Processo Civil.

No caso concreto, verifica-se que 0 acordao recorrido coincide com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 7°, do
artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00071 APELAGAO CIVEL N° 2007.03.99.038619-7/SP

APELANTE : PEPSI COLA ENGARRAFADORA LTDA
ADVOGADO : LEONARDO DE ANDRADE

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 98.06.11526-0 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

VISTOS
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Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inc. I11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo da parte autora, ao fundamento de que esta nao faz
jus ao creditamento de IPI.

A parte recorrente interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos créditos de IPI,
relativos a aquisi¢do de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo.

A parte recorrente sustenta que o acdrdao violou o disposto no artigo 153, § 3°, I, da Constituicdo Federal, que trata do
principio da ndo cumulatividade, ao argumento de que 0s materiais intermediarios geram crédito para o contribuinte.
Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretdrio na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagfes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3°. No recurso extraordinério o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacédo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislagao processual disciplinou os denominados processos mdltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercusséo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serédo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagéo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérd&o contrario a orientacao firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporé sobre as atribuigdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na andlise da repercussao geral."”

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢es do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderé4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientagéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questédo idéntica.

Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribui¢cdo de maltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questéo e
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determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacao do teor das decis6es sobre repercussao
geral, bem como formacao e atualizacédo de banco eletrénico de dados a respeito."”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacéo e demonstragdo de repercussao geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publica¢do tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua fungo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrério, ou bem n&o conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

No presente caso, utilizacdo do crédito gerado pela aquisi¢do de bens utilizados no processo produtivo, bem como
materiais intermediarios, bens de uso e de consumo da empresa que, embora sofram desgaste no processo produtivo e
ndo integram o produto final, estdo atingidos pela decisdo do Supremo Tribunal Federal, a qual reconheceu a
repercussdo geral da matéria.

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
conforme paradigma apontado por esta Corte no proc. n® 2007.03.99.034987-5, que recebeu o0 n° 598087 no Excelso
Supremo Tribunal Federal.

Ante o0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00072 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N°2007.03.99.040045-5/SP

APELANTE : SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A

ADVOGADO : MARCIO SEVERO MARQUES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2009125569

RECTE : SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A

No. ORIG. © 98.00.47663-6 6 \Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, alineas a e ¢, da Constitui¢do
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo da parte autora.
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Pretende a autora assegurar o direito ao aproveitamento dos créditos futuros e pretéritos de IPI, destacados na escrita
fiscal dos bens do ativo permanente por ela adquiridos, bem como na aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo.

Inconformada, a recorrente interpds recurso extraordinario, alegando que o acérdao recorrido violou o disposto no
art.153, § 3°, 11, da Constituicdo Federal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢des foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3°. No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacao de dois tergos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacao processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situagdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a anélise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-ao automaticamente ndo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagé@o ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acord&@o contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢es dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgdos, na andlise da repercussdo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderd o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgéo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questéo e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagéo dos
paragrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacao do teor das decisdes sobre repercussdo
geral, bem como formacao e atualizacéo de banco eletrénico de dados a respeito."”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
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como preliminar, a afirmacao e demonstracéo de repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apo6s aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicéaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial™, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
razdo pela qual j& foi enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n® 2007.03.99.034987-
5, recebendo como nimero de registro naquela Corte RE n° 598087. Desse modo, deve o presente feito ficar suspenso
até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Intime-se

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00073 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2007.03.99.040045-5/SP

APELANTE : SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A

ADVOGADO : MARCIO SEVERO MARQUES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . RESP 2009125573

RECTE : SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A

No. ORIG. : 98.00.47663-6 6 \Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérddo proferido por Turma deste Tribunal, que negou provimento a apelagdo da parte autora, ao fundamento de
ndo ser possivel o creditamento dos bens destinados ao uso, ao cosumo ou ao ativo imobilizado, por serem utilizados
indiretamente no processo produtivo.

A parte recorrente interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos créditos de IPI,
relativos a aquisi¢do de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo. Alega que o acorddo recorrido contraria o disposto no artigo 49, do Cddigo Tributario Nacional.

Decido.
Inicialmente, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao
exame da conformacao a hipdtese constitucional.

Ocorre que, a matéria ja foi objeto de apreciacéo pelo Colendo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n°
11.418/2006, que trata do julgamento de recursos multiplos, conforme decidido no REsp 1.075.508 - SC, cujo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 114/1512



julgamento de mérito ocorreu na sessao de julgamento de 23/09/09, Relator Ministro Luiz Fux, consoante ementa
abaixo transcrita:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI.CREDITAMENTO. AQUISICAO DE BENS DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO E AO USO E
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. RATIOESSENDI DOS DECRETOS 4.544/2002 E 2.637/98.

1. A aquisicdo de bens que integram o ativo permanente da empresa ou de insumos que ndo se incorporam ao produto
final ou cujo desgaste ndo ocorra de forma imediata e integral durante o processo de industrializagdo n&do gera direito
a creditamento de IPI, consoante a ratio essendi do artigo 164, 1, do Decreto 4.544/2002 (Precedentes das Turmas de
Direito Publico: AgRg no REsp 1.082.522/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
16.12.2008, DJe 04.02.2009; AgRg no REsp 1.063.630/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcéo, Primeira Turma, julgado
em 16.09.2008, DJe 29.09.2008; REsp 886.249/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.09.2007,
DJ 15.10.2007; REsp 608.181/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 06.10.2005, DJ
27.03.2006; e REsp 497.187/SC, Rel. Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 17.06.2003, DJ
08.09.2003).

2. Deveras, 0 artigo 164, 1, do Decreto 4.544/2002 (assim como o artigo 147, I, do revogado Decreto 2.637/98),
determina que os estabelecimentos industriais (e os que Ihes sdo equiparados), entre outras hipoteses, podem creditar-
se do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem, adquiridos para emprego
na industrializacé@o de produtos tributados, incluindo-se "aqueles que, embora néo se integrando ao novo produto,
forem consumidos no processo de industrializa¢éo, salvo se compreendidos entre os bens do ativo permanente™ .

3. In casu, consoante assente na instancia ordinaria, cuida-se de estabelecimento industrial que adquire produtos "que
ndo sdo consumidos no processo de industrializacao (...), mas que sdo componentes do maquindrio (bem do ativo
permanente) que sofrem o desgaste indireto no processo produtivo e cujo preco ja integra a planilha de custos do
produto final", razdo pela qual ndo héa direito ao creditamento do IPI.

4. Recurso especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008."
(STJ - REsp n° 1.075.508 - SC (2008/0153290-5), Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 23/09/09)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica ou julgar prejudicados os recursos, quando suas decisfes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, do Codigo de Processo Civil.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo recorrido coincide com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justi¢a, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 7°, do
artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00074 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2007.03.99.050556-3/SP

APELANTE : CRBS IND/ DE REFRIGERANTES LTDA

ADVOGADO : CELSO BOTELHO DE MORAES e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2009047746

RECTE : CRBS IND/ DE REFRIGERANTES LTDA

No. ORIG. : 98.00.30045-7 15 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérddo proferido por Turma deste Tribunal, que negou provimento & apelacéo da parte autora ao fundamento de
ndo ser possivel o creditamento dos bens destinados ao uso, ao consumo ou ao ativo imobilizado, por serem utilizados
indiretamente no processo produtivo.

A parte recorrente interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao lancamento dos créditos de IPI,
relativos a aquisi¢éo de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisicéo de materiais destinados ao uso e
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consumo. Alega que o acordao recorrido contraria o disposto no artigo 49, do Cddigo Tributario Nacional; 179, 1V, da
Lei n°6.404/76; e 164, da Lei n® 4.502/64.

Decido.

Inicialmente, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entéo, ao
exame da conformacdo a hipétese constitucional.

Ocorre que, a matéria ja foi objeto de apreciagdo pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga no regime da Lei n°
11.418/2006, que trata do julgamento de recursos multiplos, conforme decidido no REsp 1.075.508 - SC, cujo
julgamento de mérito ocorreu na sessdo de julgamento de 23/09/09, Relator Ministro Luiz Fux, consoante ementa
abaixo transcrita:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. IPI.CREDITAMENTO. AQUISI(;AO DE BENS DESTINADOS AO ATIVO IMOBILIZADO E AO USO E
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. RATIOESSENDI DOS DECRETOS 4.544/2002 E 2.637/98.

1. A aquisicao de bens que integram o ativo permanente da empresa ou de insumos que ndo se incorporam ao produto
final ou cujo desgaste ndo ocorra de forma imediata e integral durante o processo de industrializacdo nédo gera direito
a creditamento de IPI, consoante a ratio essendi do artigo 164, 1, do Decreto 4.544/2002 (Precedentes das Turmas de
Direito Pablico: AgRg no REsp 1.082.522/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
16.12.2008, DJe 04.02.2009; AgRg no REsp 1.063.630/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcéo, Primeira Turma, julgado
em 16.09.2008, DJe 29.09.2008; REsp 886.249/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.09.2007,
DJ 15.10.2007; REsp 608.181/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 06.10.2005, DJ
27.03.2006; e REsp 497.187/SC, Rel. Ministro Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 17.06.2003, DJ
08.09.2003).

2. Deveras, o artigo 164, |, do Decreto 4.544/2002 (assim como o artigo 147, I, do revogado Decreto 2.637/98),
determina que os estabelecimentos industriais (e os que Ihes sdo equiparados), entre outras hipbteses, podem creditar-
se do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem, adquiridos para emprego
na industrializacéo de produtos tributados, incluindo-se "aqueles que, embora néo se integrando ao novo produto,
forem consumidos no processo de industrializagdo, salvo se compreendidos entre os bens do ativo permanente” .

3. In casu, consoante assente na instancia ordinaria, cuida-se de estabelecimento industrial que adquire produtos "que
ndo sdo consumidos no processo de industrializacao (...), mas que sdo componentes do maquinario (bem do ativo
permanente) que sofrem o desgaste indireto no processo produtivo e cujo preco ja integra a planilha de custos do
produto final", razdo pela qual ndo ha direito ao creditamento do IPI.

4. Recurso especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008."
(STJ - REsp n° 1.075.508 - SC (2008/0153290-5), Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 23/09/09)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
caso0s, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica ou julgar prejudicados os recursos, quando suas decisfes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, do Codigo de Processo Civil.

No caso concreto, verifica-se que 0 acordao recorrido coincide com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 7°, do
artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00075 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 2007.03.99.050556-3/SP

APELANTE : CRBS IND/ DE REFRIGERANTES LTDA

ADVOGADO : CELSO BOTELHO DE MORAES e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2009047748

RECTE : CRBS IND/ DE REFRIGERANTES LTDA

No. ORIG. : 98.00.30045-7 15 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |1, alinea a, da Constituicao
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacéo da parte autora ao fundamento de nao
ser possivel o creditamento dos bens destinados ao uso, ao consumo ou ao ativo imobilizado, por serem utilizados
indiretamente no processo produtivo.

A parte recorrente interpds o presente recurso pretendendo ver reconhecido o direito ao langamento dos créditos de IPI,
relativos a aquisi¢do de bens para o ativo permanente ou fixo, bem como da aquisi¢do de materiais destinados ao uso e
consumo.

Inconformada, a recorrente interpds recurso extraordinario, alegando que o acdrdao recorrido violou o disposto no
art.153, § 3°, 11, da Constituicdo Federal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
Cabe destacar que, com a recente inovacao constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagfes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

""§ 3°. No recurso extraordinario o recorrente deverd demonstrar a repercussao geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo
recusa-lo pela manifestacédo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacédo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislagao processual disciplinou os denominados processos mltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controveérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussao geral sera processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o
disposto neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2°. Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-8o automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados seréo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizagéo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisao e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acordéo contrario a orientacao firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgéos, na andlise da repercussao geral."”

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1°. Poderéa o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrério a jurisprudéncia dominante ou a Simula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questéo for suscetivel de reproduzir-se em multiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informac6es, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questédo idéntica.
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Paragrafo Gnico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de maltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questao e
determinara a devolucao dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacéo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacao do teor das decisdes sobre repercussio
geral, bem como formacéo e atualizacdo de banco eletrénico de dados a respeito.”

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, restou deliberado
pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 serd obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracéo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacéo ou publica¢do tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretdrio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando
ao represamento e ao atraso na prestacéo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordindrio e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da andlise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
razdo pela qual ja foi enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n® 2007.03.99.034987-
5, recebendo como ndmero de registro naquela Corte RE n° 598087. Desse modo, deve o presente feito ficar suspenso
até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Intime-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00076 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2007.61.00.003956-8/SP

APELANTE : MARCELO JOSE ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : LEO DO AMARAL FILHO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2009145225

RECTE : MARCELO JOSE ALVES DOS SANTOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento a apelacdo do autor, reconhecendo a incidéncia de imposto de
renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43 do Cédigo Tributério Nacional, além de dissidio
jurisprudencial, apontando entendimento dos Tribunais Regionais Federais acerca da matéria em sentido diverso do
adotado pela decisao recorrida.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

A matéria concernente a gratificacdo paga por liberalidade do empregador foi objeto de apreciagdo pelo Superior
Tribunal de Justica no regime da Lei n. 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme deciséo
proferida no julgamento do REsp 1.102.575, verificando-se a identidade de matéria com a tratada nestes autos,
conforme acérdao que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acordéo suficientemente fundamentado que ndo aborda todas as teses juridicas e artigos de lei invocados pela
parte néo viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade do empregador quando da rescisdo unilateral de seu
contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por ndo possuirem caréter indenizatério, sujeitando-se, assim,
a incidéncia do imposto de renda. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel.
Ministro Joseé Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢édo, DJ de
15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 28/11/2005; EAg
586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢éo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp
775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acordédo Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006,
Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.102.575-MG - 1% Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Codigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o acérdao reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. I, do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00077 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 2007.61.00.003956-8/SP
REL. ACORDAO : Vice-Presidente SUZANA CAMARGO

APELANTE : MARCELO JOSE ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : LEO DO AMARAL FILHO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2009145224

RECTE : MARCELO JOSE ALVES DOS SANTOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 102 da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelagéo do autor,
reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre a gratificagdo paga por liberalidade da empresa.
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A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contraria o artigo 153, inciso 111, da Constituicdo Federal.
Aponta, ainda, a existéncia de repercussao geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas n&o seriam diretas, mas sim derivadas de supostas transgressoes a
normas infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas apreciacdes em sede de recurso extraordinério,
conforme manifestacdo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA DE PESSOAS FISICAS. INCIDENCIA SOBRE VERBAS RESCISORIAS TRABALHISTAS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. PRECEDENTES. AGRAVO AO QUAL
SE NEGA SEGUIMENTO."

(AI-AgR n. 671765/SE, Rel. Min. Carmen Ldcia, Primeira Turma, j. 23.06.2009, DJ 14.08.2009)

"EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. Nao cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais,
aos fins do recurso extraordindrio. 3. Se, para dar pela vulneragdo de regra constitucional, mister se faz, por
primeiro, verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Ultima é o que conta, para os efeitos
do art. 102, 111, a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados.
5. Agravo regimental desprovido."

(Al-AgR n. 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: Al-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n° 218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Relatora para o acérddo

00078 APELACAO CIVEL N° 2007.61.00.019811-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : SCHMUZIGER IND/ E COM/ DE MAQUINAS LTDA
ADVOGADO : MARIO LEAL GOMES DE SA e outro

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido.

O recurso extraordinario nao deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais
ordinarias, o que lhe obsta o0 seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e
jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cdodigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinario.
Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordindrias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretorio.

Ademais, verifica-se que tampouco estdo preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal.

A Lei n®11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacéo.
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Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis
§ 2°. O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacao exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercussao geral."”

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretorio (sessdo de 18.06.07), na Questéo de Ordem no Agravo de
Instrumento n°® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acérddos cuja intimagéo ou publicacdo tenham ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacao ou argliicdo, bem como da demonstracao da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade ja usualmente apreciados.

Nesse sentido, 0 acdrddo assim ementado:

"Deciséo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questédo de ordem da seguinte
forma: 1) que é de exigir-se a demonstracao da repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer
recurso extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificagéo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada
da repercusséo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no
Supremo Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a deciséo sobre a efetiva existéncia da
repercussao geral; 3) que a exigéncia da demonstracédo formal e fundamentada no recurso extraordinario da
repercussao geral das questdes constitucionais discutidas sé incide quando a intimacéo do acordao recorrido tenha
ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007."
(STF, Pleno, Relator Ministro SepUlveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situagdo em exame, o recorrente teve ciéncia da deciséo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007,
sendo o0 presente apelo extremo interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes
acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de recurso, da existéncia de
repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questéo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposicao constante
do artigo 102, inciso 111, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Certifique a Secretaria a auséncia de intimacao da parte recorrida para contra-razdes.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00079 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2007.61.00.020965-6/SP

APELANTE . GUILHERME ALMEIDA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : LEO DO AMARAL FILHO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2009124224

RECTE . GUILHERME ALMEIDA DE OLIVEIRA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento a apelacdo do autor, reconhecendo a incidéncia de imposto de
renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.
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A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43 do Codigo Tributario Nacional, além de dissidio
jurisprudencial, apontando entendimento dos Tribunais Regionais Federais acerca da matéria em sentido diverso do
adotado pela deciséao recorrida.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

A matéria concernente a gratificacdo paga por liberalidade do empregador foi objeto de apreciagdo pelo Superior
Tribunal de Justica no regime da Lei n. 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decisdo
proferida no julgamento do REsp 1.102.575, verificando-se a identidade de matéria com a tratada nestes autos,
conforme acérddo que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acérdéo suficientemente fundamentado que néo aborda todas as teses juridicas e artigos de lei invocados pela
parte néo viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade do empregador quando da rescisdo unilateral de seu
contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por ndo possuirem caréter indenizatério, sujeitando-se, assim,
a incidéncia do imposto de renda. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, DJ de
15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 28/11/2005; EAg
586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢éo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp
775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acord@o Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/20086,
Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secdo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.102.575-MG - 12 Se¢éo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justi¢ca, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacao firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante o exposto, considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. I, do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00080 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N° 2007.61.00.020965-6/SP

APELANTE : GUILHERME ALMEIDA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : LEO DO AMARAL FILHO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009124221

RECTE : GUILHERME ALMEIDA DE OLIVEIRA

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 102 da Constitui¢éo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo do autor,
reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre a gratificagdo paga por liberalidade da empresa.

A parte insurgente aduz que o acérdéo recorrido contraria o artigo 153, inciso I11, da Constitui¢do Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas néo seriam diretas, mas sim derivadas de supostas transgressoes a
normas infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas aprecia¢des em sede de recurso extraordinario,
conforme manifestacdo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA DE PESSOAS FISICAS. INCIDENCIA SOBRE VERBAS RESCISORIAS TRABALHISTAS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. PRECEDENTES. AGRAVO AO QUAL
SE NEGA SEGUIMENTO."

(Al-AgR n. 671765/SE, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira Turma, j. 23.06.2009, DJ 14.08.2009)

"EMENTA: - Recurso extraordinério inadmitido. 2. N&o cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais,
aos fins do recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracao de regra constitucional, mister se faz, por
primeiro, verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Ultima é o que conta, para os efeitos
do art. 102, 111, a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados.
5. Agravo regimental desprovido.™

(Al-AgR n. 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: Al-AgR n°® 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n° 218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00081 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 2007.61.00.021236-9/SP

APELANTE : SAMUEL SILVA DOS SANTOS

ADVOGADO : LEO DO AMARAL FILHO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2009098126

RECTE : SAMUEL SILVA DOS SANTOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento & apelagéo do autor, reconhecendo a incidéncia de imposto de
renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43 do Cddigo Tributério Nacional, além de dissidio
jurisprudencial, apontando entendimento dos Tribunais Regionais Federais acerca da matéria em sentido diverso do
adotado pela deciséo recorrida.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.
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A matéria concernente a gratificacdo paga por liberalidade do empregador foi objeto de apreciacdo pelo Superior
Tribunal de Justica no regime da Lei n. 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme deciséo
proferida no julgamento do REsp 1.102.575, verificando-se a identidade de matéria com a tratada nestes autos,
conforme acérdao que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acdrdéo suficientemente fundamentado que n&o aborda todas as teses juridicas e artigos de lei invocados pela
parte ndo viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade do empregador quando da rescisdo unilateral de seu
contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por ndo possuirem carater indenizatdrio, sujeitando-se, assim,
a incidéncia do imposto de renda. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, DJ de
15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 28/11/2005; EAg
586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Sec¢éo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp
775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Ac6rdao Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006,
Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcé&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugédo STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.102.575-MG - 12 Se¢éo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e 11, do Codigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, 8 7°, inc. I, do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00082 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AC N°2007.61.00.021236-9/SP

APELANTE : SAMUEL SILVA DOS SANTOS

ADVOGADO : LEO DO AMARAL FILHO e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009098125

RECTE : SAMUEL SILVA DOS SANTOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 102 da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelagédo do autor,
reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre a gratificagdo paga por liberalidade da empresa.

A parte insurgente aduz que o acérdéo recorrido contraria o artigo 153, inciso I11, da Constitui¢do Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercusséo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa.

Decido.
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Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas n&o seriam diretas, mas sim derivadas de supostas transgressoes a
normas infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas apreciagdes em sede de recurso extraordinario,
conforme manifestacao reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA DE PESSOAS FISICAS. INCIDENCIA SOBRE VERBAS RESCISORIAS TRABALHISTAS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. PRECEDENTES. AGRAVO AO QUAL
SE NEGA SEGUIMENTO."

(Al-AgR n. 671765/SE, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira Turma, j. 23.06.2009, DJ 14.08.2009)

"EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. Nao cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais,
aos fins do recurso extraordinério. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por
primeiro, verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Ultima é o que conta, para os efeitos
do art. 102, 111, a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados.
5. Agravo regimental desprovido."

(Al-AgR n. 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: Al-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n° 218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00083 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 2007.61.19.008478-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : NEUSA DOS SANTOS MALTA MOREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . DEJAIR PASSERINE DA SILVA e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 192 SSJ> SP
PETICAO : RESP 2009016122

RECTE : NEUSA DOS SANTOS MALTA MOREIRA

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra acdrddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento a apelagdo da Unido e deu parcial
provimento a apelacdo da parte autora, reconhecendo a incidéncia do imposto de renda sobre gratificacdes
espontaneamente pagas pela empresa, em rescisdo de contrato de trabalho.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43, incisos | e Il, do Codigo Tributario Nacional; além de
dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso
do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Né&o obstante o presente feito tenha sido suspenso com base no paradigma enviado por esta Vice-Presidéncia ao
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, processo n® 2006.61.00.007661-5, a matéria versada nestes autos foi objeto de
apreciacdo pelo mencionado Tribunal no regime da Lei n°® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
no REsp 1.112.745, conforme acdrddo que transcrevo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO
PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
INDENIZACAO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV.
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NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisfes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as mais variadas verbas. Nessas
situacoes, é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a
jurisprudéncia desta Corte, classificad-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho séo aquelas que, nos casos em que ocorre
a demiss@o com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢ao de nenhuma fonte normativa prévia
ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo
apenas da vontade do empregador e excedendo as indeniza¢des legalmente instituidas. Sobre tais verbas a
jurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda j& que ndo possuem natureza
indenizatdria. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado,
DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, DJ de 15.10.2007, p. 221;
REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falc&o, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Segéo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP,
Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da
Publicacéo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacéo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. ""Os Programas de Demissao Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta pablica para a realizacdo de um
negécio juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relacdes regidas pela CLT,
ou a exoneracdo, no caso dos servidores estatutrios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a
existéncia de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para
o0 exercicio de liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual
uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]"" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). "'A indenizacéo recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissao
voluntdria ndo esté sujeita a incidéncia do imposto de renda’’. Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada ""gratificacdo néo eventual™ foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada ""compensacdo espontanea’ foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo
STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Sec¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

No mesmo sentido é o julgamento proferido no REsp n° 1.102.575- MG: "PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS
ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INDENIZACAOQO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA.
IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC." (STJ - 12 Secéo, rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacéo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°,
inc. I, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 29 de janeiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00084 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2008.03.00.007512-4/SP
AGRAVANTE : COML/ AGRO PECUARITA LTDA

ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PORTO FERREIRA SP

PETICAO . RESP 2009014506

RECTE : COML/ AGRO PECUARITA LTDA

No. ORIG. : 05.00.00005-0 1 Vr PORTO FERREIRA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acordao proferido por este Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento ao agravo de instrumento e ndo conheceu do agravo regimental, para manter a decisdo que determinara o
blogueio de ativos financeiros de titularidade da executada por meio do sistema Bacen Jud.

Sustenta a recorrente que 0 acdrdao viola o artigo 535, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que os embargos
de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como contraria 0s artigos
185-A do Codigo Tributario Nacional e 620 do Codigo de Processo Civil. Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em
relacdo a matéria.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a
apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, ndo hé que se falar em nulidade do acord&o proferido em sede de embargos de declaragéo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que nao houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO
ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacéo jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem
ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacao
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458, 111, e 535, 11, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO.
COISA JULGADA. VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questéo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

()"

(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

No mais, ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que a penhora on line ndo
fere o principio da menor onerosidade.

Outrossim, in casu, a andlise acerca da referida onerosidade, bem como a comprovacédo de que foram ou ndo esgotados
0s meios extrajudiciais para a localizacdo de bens do executado, importaria em verdadeiro reexame da matéria fatico-
probatéria, na medida em que a pertinéncia dessa alegacdo pressupde uma incorreta subsuncéo do fato & norma, objeto
somente dos recursos comuns. OS recursos excepcionais, por sua vez, visam a readequacéo do julgado aos parametros
constitucionais ou do direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante
arestos que trago a colacéo:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON LINE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Admite-se, em situacBes excepcionais, a quebra do sigilo fiscal ou bancério do executado para que se obtenha
informacdes sobre a existéncia de bens do devedor inadimplente.

2. Infirmar as conclusdes a que chegou o acérdao recorrido acerca da inexisténcia de bens desembaracados e que
poderiam substituir os ativos financeiros blogueados demandaria a incursdo na seara fatico-probatéria dos
autos, tarefa soberana as instancias ordinérias, 0 gue impede a cognicdo da pretensdo recursal, ante o ébice da
Sumula 7 deste Tribunal.
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3. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 975349/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 05.08.08, DJe 19.08.08) (grifei)
"Processual civil. Agravo no agravo de instrumento. Recurso especial. Cumprimento de sentenga. Penhora on
line. Auséncia de omissdo, contradicéo ou obscuridade. Reexame de provas. Consonancia do acérdao recorrido
com a jurisprudéncia do STJ.

- Nao se imp0e ao julgador a adocao de teses previamente estabelecidas pelas partes, bastando que examine a
situacdo juridica posta nos autos e decida de forma motivada a lide.

- Inadmissivel o recurso especial quando, para a solucdo da controvérsia, for necessario o reexame das
circunsténcias faticas e das provas apresentadas no processo.

- A determinacdo de penhora on line ndo ofende a gradacdo prevista no art. 655 do CPC, tampouco o principio
da menor onerosidade da execucdo ao devedor. Precedentes.

- Agravo no agravo de instrumento nédo provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 1013193/RJ, Terceira Turma, Relatora Ministra Nancy Andrighi, j. 02.10.08, DJe 15.10.08)
(grifei)

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE. MENOR ONEROSIDADE
PARA O DEVEDOR. ARTS. 620 E 655 DO CPC.

1 - Conforme a pacifica jurisprudéncia desta Corte, a determinacéo de penhora on line ndo ofende a gradacao
prevista no art. 655 do CPC e nem 0 principio da menor onerosidade da execucao disposto no art. 620 do CPC.
Precedentes.

2 - Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg no Ag n°935082/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Fernando Gongalves, j. 19.02.08, DJe 03.03.08)
(grifei)

"TRIBUTARIO. TAXA DE COOPERACAO E DEFESA DA ORIZICULTURA. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA ON LINE. VIOLACAO AOS ARTS. 165, 535 E 620 DO CPC AFASTADAS. ARTIGO 655, INCISO
I, DO CPC (REDACAO DA LEI N° 11.382/2006). REQUERIMENTO FEITO NO REGIME POSTERIOR.
POSSIBILIDADE.

()

Il - O Tribunal de origem consignou expressamente os requisitos para adogdo do bloqueio financeiro, e 0
esgotamento, pelo exequiente, de todas as diligéncias possiveis a localizar bens do devedor, razao por que fica
afastada a suposta violacéo ao art. 165 do CPC.

111 - Ademais, na época em que foi pleiteada a medida constritiva estava em vigor o novel artigo 655, I, do CPC,
com a redacdo da Lei n° 11.382/2006, o qual erige como bem preferencial na ordem de penhora os depdsitos e as
aplicacdes em InstituicBes Financeiras. Assim, objetivando cumprir a lei de execucdes fiscais e 0 Codigo de
Processo Civil, é valida a utilizacdo do sistema BACEN JUD para a localizacdo do bem (dinheiro) em instituicéo
financeira.

IV - Acrescente-se ainda gue esta Corte firmou entendimento no sentido de gue € possivel a penhora do dinheiro
existente em conta-corrente, sem gue isso configure ofensa ao principio previsto no art. 620 do CPC, sequndo o
qual a execucdo deve ser feita da forma menos gravosa para o devedor. Precedentes: AgRg no Ag n° 702.913/RJ,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ de 19/06/2006; REsp n° 728.484/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 07/11/2005 e AgRg na MC n° 9.138/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 14/03/2005.

V - Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1066784/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Francisco Falcéo, j. 02.10.08, DJe 20.10.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE.
()

I1_Esta Corte firmou posicionamento no sentido da possibilidade de a penhora recair sobre saldo existente em
conta corrente, sem gue tal fato importe ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor.

I11. A alegacdo de que a penhora de saldo em conta-corrente fere o principio da menor onerosidade, demanda a
analise de matéria fatica, o que impossibilita 0 sequimento do recurso especial nesse aspecto.

IVV. Agravo improvido.™

(STJ, AgRg no Ag n° 1046980/RJ, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 16.09.08, DJe 08.10.08) (grifei)

No mesmo sentido: REsp n° 851431/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 12.09.06, DJ
28.09.06, p. 229; REsp n° 790939/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 238; REsp n° 828060/BA, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 255; REsp n° 780365/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 20.06.06, DJ
30.06.06, p. 178; REsp n° 82448/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 04.05.06, DJ 18.05.06, p. 212;
REsp n°® 796485/PR, Relator Ministro Castro Meira, j. 02.02.06, DJ 13.03.06, p. 305; AgRg no REsp n°® 776658/RS,
Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 06.12.05, DJ 06.03.06, p. 349.

Outrossim, o Superior Tribunal de Justica tem se manifestado, reiteradamente, no sentido de que, posteriormente a
vigéncia da Lei n® 11.382/06, que deu nova redacdo ao inciso | do artigo 655 do Cddigo de Processo Civil, bem como
introduziu o artigo 655-A ao referido estatuto processual, os valores depositados em conta corrente ou aplicagdo em
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instituicdo financeira sdo passiveis de bloqueio on line, independentemente da comprovacdo do esgotamento de
diligéncias para encontrar outros bens do devedor. Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. SISTEMA BACEN-JUD. LEI N° 11.382/2006. ARTS. 655, | E 655-A, DO CPC. TEMPUS REGIT
ACTUM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Lein. 11.382/2006 alterou 0 CPC e incluiu os depositos e aplicacdes em instituicOes financeiras como bens
preferenciais ha ordem de penhora, equiparando-os & dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitindo a
constricdo por meio eletrdnico (artigo 655-A).

2. Consoante jurisprudéncia anterior a referida norma, esta Corte firmava o entendimento no sentido de que o
juiz da execucao fiscal so deveria deferir pedido de expedi¢ado de oficio ao BACEN ap06s o exeqliente comprovar
né&o ter logrado éxito em suas tentativas de obter as informacGes sobre o executado e seus bens. Precedentes:
REsp 802897 / RS, DJ 30.03.2006 p. 203; RESP 282.717/SP, DJ de 11/12/2000; RESP 206.963/ES, DJ de
28/06/1999; RESP 204.329/MG, DJ de 19/06/2000 e RESP 251.121/SP, DJ de 26.03.2001.

3. A penhora, como ato processual, requla-se pela maxima tempus regit actum, sequndo o gue, consectariamente,
a luz do direito intertemporal, implica a aplicacdo da lei nova imediatamente, inclusive aos processos em curso.
Precedentes: AgRg no REsp 1012401/MG, DJ. 27.08.2008; AgRg no Ag 1041585/BA, DJ. 18.08.2008; REsp
1056246/RS, DJ. 23.06.2008)

4. In casu, proferida a decisdo agravada gue indeferiu a medida constritiva em 15.06.2007, ou seja, ap6s o
advento da Lei n. 11.382/06, incidem 0s novos preceitos estabelecidos pela novel redacdo do art. 655, | c.c o art.
655-A, do CPC.

5. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes, para conhecer do agravo regimental e dar
provimento ao recurso especial."

(STJ, Edcl no AgRg no Ag n° 1010872/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 18.11.08, DJe 17.10.08)
(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO FISCAL - CREDITO TRIBUTARIO -
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO SISTEMA BACEN JUD - APLICACAO
CONJUGADA DO ART. 185-A, DO CTN, ART. 11, DA LEI N. 6.830/80, ART. 655 E ART. 655-A, DO CPC.
PROPORCIONALIDADE NA EXECUCAO. LIMITES DOS ARTS. 649, IV e 620 DO CPC.

1. Nao incide em violacdo do art. 535 do CPC o acordao que decide fazendo uso de argumentos suficientes para
sustentar a sua tese. O julgador ndo é obrigado a se manifestar sobre todos os dispositivos legais levados a
discussdo pelas partes.

2. A interpretacao das alteracGes efetuadas no CPC nao pode resultar no absurdo légico de colocar o credor
privado em situacdo melhor que o credor publico, principalmente no que diz respeito a cobranca do crédito
tributario, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicédo Federal
de 1988).

3. Em interpretacao sistematica do ordenamento juridico, na busca de uma maior eficacia material do
provimento jurisdicional, deve-se conjugar o art. 185-A, do CTN, com o art. 11 da Lei n. 6.830/80 e artigos 655 e
655-A, do CPC, para possibilitar a penhora de dinheiro em depésito ou aplicacdo financeira, independentemente
do esgotamento de diligéncias para encontrar outros bens penhordveis. Em suma, para as decisfes proferidas a
partir de 20.1.2007 (data da entrada em vigor da Lei n. 11.382/2006), em execucdo fiscal por crédito tributario ou
ndo, aplica-se o disposto no art. 655-A do Cédigo de Processo Civil, posto que compativel com o art. 185-A do
CTN.

4. A aplicacdo da regra nédo deve descuidar do disposto na nova redacgdo do art. 649, 1V, do CPC, que estabelece
a impenhorabilidade dos valores referentes aos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remunerag6es, proventos
de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas
ao sustento do devedor e sua familia, aos ganhos de trabalhador auténomo e aos honoréarios de profissional
liberal.

5. Também héa que se ressaltar a necessaria prudéncia no uso da nova ferramenta, devendo ser sempre
observado o principio da proporcionalidade na execucéo (art. 620 do CPC) sem descurar de sua finalidade (art.
612 do CPC), de modo a ndo inviabilizar o exercicio da atividade empresarial.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.”

(STJ, REsp n° 1074228/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, j. 07.10.08, DJe 05.11.08)

(grifei)

Por conseguinte, também nao se encontra presente a hip6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois néo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcfes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacdo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intime-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00085 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2008.03.00.011388-5/SP
ITAIPU DE MOGI DAS CRUZES IMP/ E COM/ DE MATERIAIS DE

AGRAVANTE CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO . ROGERNES SANCHES DE OLIVEIRA
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : SILVIO GRILLO JUNIOR e outros
JOSE WILSON GRILLO
: NEWTON HILARIO GRILLO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI DAS CRUZES SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PETICAO : RESP 2008235109
RECTE ITAIPU DE MOGI DAS CRUZES IMP/ E COM/ DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA
No. ORIG. . 04.00.00092-6 A Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acordao proferido por este Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, & unanimidade, negou
provimento ao agravo legal interposto contra decisdo que negou seguimento ao agravo de instrumento, para manter a
decisdo que indeferira o desblogueio de ativos financeiros de titularidade dos executados.

Sustentam os recorrentes que o acordao viola os artigos 185-A do Cédigo Tributario Nacional e 620 do Cédigo de
Processo Civil. Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relagdo & matéria.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a
apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Ab initio, ressalte-se que o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a penhora on line ndo
fere o principio da menor onerosidade.

Outrossim, in casu, a analise acerca da referida onerosidade, bem como a comprovacéo de que foram ou nao esgotados
0s meios extrajudiciais para a localizacdo de bens do executado, importaria em verdadeiro reexame da matéria fatico-
probatoria, na medida em que a pertinéncia dessa alegacdo pressupde uma incorreta subsungéo do fato & norma, objeto
somente dos recursos comuns. OS recursos excepcionais, por sua vez, visam a readequacédo do julgado aos parametros
constitucionais ou do direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante
arestos que trago a colacéo:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON LINE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Admite-se, em situagles excepcionais, a quebra do sigilo fiscal ou bancério do executado para que se obtenha
informacdes sobre a existéncia de bens do devedor inadimplente.

2. Infirmar as conclusdes a que chegou o acérdao recorrido acerca da inexisténcia de bens desembaracados e que
poderiam substituir os ativos financeiros blogueados demandaria a incurséo na seara fatico-probatéria dos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 25/03/2010 130/1512



autos, tarefa soberana as instancias ordinarias, 0 que impede a cognicéo da pretensdo recursal, ante o 6bice da
Stimula 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 975349/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 05.08.08, DJe 19.08.08) (grifei)
"Processual civil. Agravo no agravo de instrumento. Recurso especial. Cumprimento de sentenga. Penhora on
line. Auséncia de omissao, contradicao ou obscuridade. Reexame de provas. Consonancia do acérdéo recorrido
com a jurisprudéncia do STJ.

- Nao se imp0e ao julgador a adocao de teses previamente estabelecidas pelas partes, bastando que examine a
situacgdo juridica posta nos autos e decida de forma motivada a lide.

- Inadmissivel o recurso especial quando, para a solucdo da controvérsia, for necessario o reexame das
circunsténcias faticas e das provas apresentadas no processo.

- A determinacdo de penhora on line ndo ofende a gradacdo prevista no art. 655 do CPC, tampouco o principio
da menor onerosidade da execucdo ao devedor. Precedentes.

- Agravo no agravo de instrumento néo provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 1013193/RJ, Terceira Turma, Relatora Ministra Nancy Andrighi, j. 02.10.08, DJe 15.10.08)
(grifei)

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE. MENOR ONEROSIDADE
PARA O DEVEDOR. ARTS. 620 E 655 DO CPC.

1 - Conforme a pacifica jurisprudéncia desta Corte, a determinacéo de penhora on line ndo ofende a gradacao
prevista no art. 655 do CPC e nem o principio da menor onerosidade da execucdo disposto no art. 620 do CPC.
Precedentes.

2 - Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg no Ag n° 935082/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Fernando Gongalves, j. 19.02.08, DJe 03.03.08)
(grifei)

"TRIBUTARIO. TAXA DE COOPERACAO E DEFESA DA ORIZICULTURA. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA ON LINE. VIOLACAO AOS ARTS. 165, 535 E 620 DO CPC AFASTADAS. ARTIGO 655, INCISO
I, DO CPC (REDACAO DA LEI N° 11.382/2006). REQUERIMENTO FEITO NO REGIME POSTERIOR.
POSSIBILIDADE.

()

Il - O Tribunal de origem consignou expressamente os requisitos para ado¢ao do bloqueio financeiro, e o
esgotamento, pelo exequiente, de todas as diligéncias possiveis a localizar bens do devedor, razao por que fica
afastada a suposta violacéo ao art. 165 do CPC.

11 - Ademais, na época em que foi pleiteada a medida constritiva estava em vigor o novel artigo 655, I, do CPC,
com a redagdo da Lei n° 11.382/2006, o qual erige como bem preferencial na ordem de penhora os depésitos e as
aplicagfes em Instituicdes Financeiras. Assim, objetivando cumprir a lei de execucdes fiscais e 0 Codigo de
Processo Civil, é valida a utilizacdo do sistema BACEN JUD para a localizacdo do bem (dinheiro) em instituicéo
financeira.

IV - Acrescente-se ainda que esta Corte firmou entendimento no sentido de gue é possivel a penhora do dinheiro
existente em conta-corrente, sem gue isso configure ofensa ao principio previsto no art. 620 do CPC, sequndo o
qual a execucdo deve ser feita da forma menos gravosa para o devedor. Precedentes: AgRg no Ag n° 702.913/RJ,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ de 19/06/2006; REsp n°® 728.484/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 07/11/2005 e AgRg na MC n° 9.138/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 14/03/2005.

V - Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n® 1066784/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Francisco Falcdo, j. 02.10.08, DJe 20.10.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE.
()

I1_Esta Corte firmou posicionamento no sentido da possibilidade de a penhora recair sobre saldo existente em
conta corrente, sem gue tal fato importe ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor.

I11. A alegacdo de que a penhora de saldo em conta-corrente fere o principio da menor onerosidade, demanda a
analise de matéria fatica, o0 que impossibilita 0 sequimento do recurso especial nesse aspecto.

IV. Agravo improvido."”

(STJ, AgRg no Ag n° 1046980/RJ, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 16.09.08, DJe 08.10.08) (grifei)

No mesmo sentido: REsp n° 851431/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 12.09.06, DJ
28.09.06, p. 229; REsp n° 790939/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 238; REsp n° 828060/BA, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 255; REsp n°® 780365/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 20.06.06, DJ
30.06.06, p. 178; REsp n° 82448/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 04.05.06, DJ 18.05.06, p. 212;
REsp n°® 796485/PR, Relator Ministro Castro Meira, j. 02.02.06, DJ 13.03.06, p. 305; AgRg no REsp n°® 776658/RS,
Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 06.12.05, DJ 06.03.06, p. 349.

Outrossim, o Superior Tribunal de Justica tem se manifestado, reiteradamente, no sentido de que, posteriormente a
vigéncia da Lei n° 11.382/06, que deu nova redagdo ao inciso | do artigo 655 do Cédigo de Processo Civil, bem como
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introduziu o artigo 655-A ao referido estatuto processual, os valores depositados em conta corrente ou aplicacdo em
instituicdo financeira sdo passiveis de bloqueio on line, independentemente da comprovacdo do esgotamento de
diligéncias para encontrar outros bens do devedor. Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. SISTEMA BACEN-JUD. LEI N° 11.382/2006. ARTS. 655, | E 655-A, DO CPC. TEMPUS REGIT
ACTUM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Alein.11.382/2006 alterou 0 CPC e incluiu 0s depoésitos e aplicaces em instituicdes financeiras como bens
preferenciais ha ordem de penhora, equiparando-os & dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitindo a
constricdo por meio eletrdnico (artigo 655-A).

2. Consoante jurisprudéncia anterior a referida norma, esta Corte firmava o entendimento no sentido de que o
juiz da execucao fiscal so deveria deferir pedido de expedi¢ado de oficio ao BACEN ap06s o exeqliente comprovar
ndo ter logrado éxito em suas tentativas de obter as informagdes sobre 0 executado e seus bens. Precedentes:
REsp 802897 / RS, DJ 30.03.2006 p. 203; RESP 282.717/SP, DJ de 11/12/2000; RESP 206.963/ES, DJ de
28/06/1999; RESP 204.329/MG, DJ de 19/06/2000 e RESP 251.121/SP, DJ de 26.03.2001.

3. A penhora, como ato processual, requla-se pela méaxima tempus regit actum, sequndo 0 gue, consectariamente,
a luz do direito intertemporal, implica a aplicacdo da lei nova imediatamente, inclusive aos processos em curso.
Precedentes: AgRg no REsp 1012401/MG, DJ. 27.08.2008; AgRg no Ag 1041585/BA, DJ. 18.08.2008; REsp
1056246/RS, DJ. 23.06.2008)

4. In casu, proferida a decisdo agravada gue indeferiu a medida constritiva em 15.06.2007, ou seja, ap6s 0
advento da Lei n. 11.382/06, incidem 0s novos preceitos estabelecidos pela novel redacdo do art. 655, 1 c.c 0 art.
655-A, do CPC.

5. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes, para conhecer do agravo regimental e dar
provimento ao recurso especial."

(STJ, Edcl no AgRg no Ag n° 1010872/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 18.11.08, DJe 17.10.08)
(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO FISCAL - CREDITO TRIBUTARIO -
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO SISTEMA BACEN JUD - APLICACAO
CONJUGADA DO ART. 185-A, DO CTN, ART. 11, DA LEI N. 6.830/80, ART. 655 E ART. 655-A, DO CPC.
PROPORCIONALIDADE NA EXECUCAO. LIMITES DOS ARTS. 649, IV e 620 DO CPC.

1. Nao incide em violagdo do art. 535 do CPC o acordao que decide fazendo uso de argumentos suficientes para
sustentar a sua tese. O julgador ndo é obrigado a se manifestar sobre todos os dispositivos legais levados a
discussdo pelas partes.

2. A interpretacao das alteracGes efetuadas no CPC nao pode resultar no absurdo légico de colocar o credor
privado em situacdo melhor que o credor publico, principalmente no que diz respeito a cobranca do crédito
tributario, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicdo Federal
de 1988).

3. Em interpretacao sistematica do ordenamento juridico, na busca de uma maior eficicia material do
provimento jurisdicional, deve-se conjugar o art. 185-A, do CTN, com o art. 11 da Lei n. 6.830/80 e artigos 655 e
655-A, do CPC, para possibilitar a penhora de dinheiro em depésito ou aplicacdo financeira, independentemente
do esgotamento de diligéncias para encontrar outros bens penhordveis. Em suma, para as decisdes proferidas a
partir de 20.1.2007 (data da entrada em vigor da Lei n. 11.382/2006), em execucao fiscal por crédito tributario ou
ndo, aplica-se o disposto no art. 655-A do Cédigo de Processo Civil, posto que compativel com o art. 185-A do
CTN.

4. A aplicacdo da regra nédo deve descuidar do disposto na nova redacgdo do art. 649, 1V, do CPC, que estabelece
a impenhorabilidade dos valores referentes aos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracoes, proventos
de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas
ao sustento do devedor e sua familia, aos ganhos de trabalhador autbnomo e aos honorarios de profissional
liberal.

5. Também hé que se ressaltar a necessaria prudéncia no uso da nova ferramenta, devendo ser sempre
observado o principio da proporcionalidade na execucéo (art. 620 do CPC) sem descurar de sua finalidade (art.
612 do CPC), de modo a ndo inviabilizar o exercicio da atividade empresarial.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido."

(STJ, REsp n° 1074228/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, j. 07.10.08, DJe 05.11.08)

(grifei)

Por conseguinte, também nao se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas funcdes de preservacdo da inteireza positiva da
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legislacdo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00086 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2008.03.00.013028-7/SP

AGRAVANTE . DISTRAL LTDA

ADVOGADO . JOSE AUGUSTO AMSTALDEN

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE AMERICANA SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PETICAO . RESP 2008228329

RECTE . DISTRAL LTDA

No. ORIG. . 05.00.00023-7 A Vr AMERICANA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acordao proferido por este Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria, negou
provimento ao agravo de instrumento, para manter a decisdo que determinara o blogueio de ativos financeiros de
titularidade da executada por meio do sistema Bacen Jud.

Sustenta a recorrente que o acdrdao contraria os artigos 185-A do Cddigo Tributario Nacional e 620 do Cadigo de
Processo Civil. Aponta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial em relagdo a matéria.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, a
apreciar a subsuncao a hipotese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso nao deve ser admitido.

Ab initio, ressalte-se que o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a penhora on line ndo
fere o principio da menor onerosidade.

Outrossim, in casu, a analise acerca da referida onerosidade, bem como a comprovacéo de que foram ou nao esgotados
0s meios extrajudiciais para a localizagdo de bens do executado, importaria em verdadeiro reexame da matéria fatico-
probatoria, na medida em que a pertinéncia dessa alegacdo pressupde uma incorreta subsuncdo do fato a norma, objeto
somente dos recursos comuns. Os recursos excepcionais, por sua vez, visam a readequacéo do julgado aos parametros
constitucionais ou do direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante
arestos que trago a colacéo:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON LINE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ.

1. Admite-se, em situacles excepcionais, a quebra do sigilo fiscal ou bancario do executado para que se obtenha
informacdes sobre a existéncia de bens do devedor inadimplente.

2. Infirmar as conclusdes a que chegou o acérdao recorrido acerca da inexisténcia de bens desembaracados e que
poderiam substituir os ativos financeiros blogueados demandaria a incursdo na seara fatico-probatdria dos
autos, tarefa soberana as instancias ordinérias, 0 gue impede a cognicdo da pretensdo recursal, ante o ébice da
Sumula 7 deste Tribunal.

3. Agravo regimental n&o provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 975349/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 05.08.08, DJe 19.08.08) (grifei)
"Processual civil. Agravo no agravo de instrumento. Recurso especial. Cumprimento de sentenga. Penhora on
line. Auséncia de omissdo, contradicéo ou obscuridade. Reexame de provas. Consonancia do acérdao recorrido
com a jurisprudéncia do STJ.

- Néo se imp0e ao julgador a adocéo de teses previamente estabelecidas pelas partes, bastando que examine a
situacdo juridica posta nos autos e decida de forma motivada a lide.
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- Inadmissivel o recurso especial quando, para a solucdo da controvérsia, for necessario o reexame das
circunstancias faticas e das provas apresentadas no processo.

- A determinacdo de penhora on line ndo ofende a gradacdo prevista no art. 655 do CPC, tampouco 0 principio
da menor onerosidade da execucdo ao devedor. Precedentes.

- Agravo no agravo de instrumento nao provido."

(STJ, AgRg no Ag n° 1013193/RJ, Terceira Turma, Relatora Ministra Nancy Andrighi, j. 02.10.08, DJe 15.10.08)
(grifei)

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE. MENOR ONEROSIDADE
PARA O DEVEDOR. ARTS. 620 E 655 DO CPC.

1 - Conforme a pacifica jurisprudéncia desta Corte, a determinacdo de penhora on line ndo ofende a gradacao
prevista no art. 655 do CPC e nem o principio da menor onerosidade da execucao disposto no art. 620 do CPC.
Precedentes.

2 - Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg no Ag n° 935082/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Fernando Gongalves, j. 19.02.08, DJe 03.03.08)
(grifei)

"TRIBUTARIO. TAXA DE COOPERACAO E DEFESA DA ORIZICULTURA. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA ON LINE. VIOLACAO AOS ARTS. 165, 535 E 620 DO CPC AFASTADAS. ARTIGO 655, INCISO
I, DO CPC (REDACAO DA LEI N° 11.382/2006). REQUERIMENTO FEITO NO REGIME POSTERIOR.
POSSIBILIDADE.

()

Il - O Tribunal de origem consignou expressamente os requisitos para ado¢do do bloqueio financeiro, e o
esgotamento, pelo exequiente, de todas as diligéncias possiveis a localizar bens do devedor, razéo por que fica
afastada a suposta violacéo ao art. 165 do CPC.

111 - Ademais, na época em que foi pleiteada a medida constritiva estava em vigor o novel artigo 655, I, do CPC,
com a redagdo da Lei n° 11.382/2006, o qual erige como bem preferencial na ordem de penhora os depdsitos e as
aplicacdes em Instituicdes Financeiras. Assim, objetivando cumprir a lei de execucdes fiscais e 0 Codigo de
Processo Civil, é valida a utilizacdo do sistema BACEN JUD para a localizacdo do bem (dinheiro) em instituicdo
financeira.

IV - Acrescente-se ainda que esta Corte firmou entendimento no sentido de que é possivel a penhora do dinheiro
existente em conta-corrente, sem gue isso configure ofensa ao principio previsto no art. 620 do CPC, sequndo 0
qual a execucdo deve ser feita da forma menos gravosa para o devedor. Precedentes: AgRg no Ag n° 702.913/RJ,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ de 19/06/2006; REsp n° 728.484/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 07/11/2005 e AgRg na MC n° 9.138/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 14/03/2005.

V - Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1066784/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Francisco Falcéo, j. 02.10.08, DJe 20.10.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE.
()

I1. Esta Corte firmou posicionamento no sentido da possibilidade de a penhora recair sobre saldo existente em
conta corrente, sem gue tal fato importe ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor.

I11. A alegacdo de que a penhora de saldo em conta-corrente fere o principio da menor onerosidade, demanda a
analise de matéria fatica, o que impossibilita 0 sequimento do recurso especial nesse aspecto.

IV. Agravo improvido."

(STJ, AgRg no Ag n° 1046980/RJ, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 16.09.08, DJe 08.10.08) (grifei)

No mesmo sentido: REsp n° 851431/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 12.09.06, DJ
28.09.06, p. 229; REsp n° 790939/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 238; REsp n° 828060/BA, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 15.08.06, DJ
31.08.06, p. 255; REsp n° 780365/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 20.06.06, DJ
30.06.06, p. 178; REsp n° 82448/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 04.05.06, DJ 18.05.06, p. 212;
REsp n°® 796485/PR, Relator Ministro Castro Meira, j. 02.02.06, DJ 13.03.06, p. 305; AgRg no REsp n°® 776658/RS,
Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, j. 06.12.05, DJ 06.03.06, p. 349.

Outrossim, o Superior Tribunal de Justica tem se manifestado, reiteradamente, no sentido de que, posteriormente a
vigéncia da Lei n° 11.382/06, que deu nova redagdo ao inciso | do artigo 655 do Cddigo de Processo Civil, hem como
introduziu o artigo 655-A ao referido estatuto processual, os valores depositados em conta corrente ou aplicagdo em
institui¢do financeira sdo passiveis de blogueio on line, independentemente da comprovacgdo do esgotamento de
diligéncias para encontrar outros bens do devedor. Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA. SISTEMA BACEN-JUD. LEI N° 11.382/2006. ARTS. 655, | E 655-A, DO CPC. TEMPUS REGIT
ACTUM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
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1. A Lein. 11.382/2006 alterou 0 CPC e incluiu 0s depositos e aplicacdes em instituicdes financeiras como bens
preferenciais na ordem de penhora, equiparando-os a dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitindo a
constricdo por meio eletrdnico (artigo 655-A).

2. Consoante jurisprudéncia anterior a referida norma, esta Corte firmava o entendimento no sentido de que o
juiz da execucao fiscal s6 deveria deferir pedido de expedi¢do de oficio ao BACEN ap06s o exeqliente comprovar
néo ter logrado éxito em suas tentativas de obter as informacdes sobre o executado e seus bens. Precedentes:
REsp 802897 / RS, DJ 30.03.2006 p. 203; RESP 282.717/SP, DJ de 11/12/2000; RESP 206.963/ES, DJ de
28/06/1999; RESP 204.329/MG, DJ de 19/06/2000 e RESP 251.121/SP, DJ de 26.03.2001.

3. A penhora, como ato processual, regula-se pela maxima tempus regit actum, segundo 0 gue, consectariamente,
a luz do direito intertemporal, implica a aplicacdo da lei hova imediatamente, inclusive aos processos em curso.
Precedentes: AgRg no REsp 1012401/MG, DJ. 27.08.2008; AgRg no Ag 1041585/BA, DJ. 18.08.2008; REsp
1056246/RS, DJ. 23.06.2008)

4. In casu, proferida a decisdo agravada gue indeferiu a medida constritiva em 15.06.2007, ou seja, apds 0
advento da Lei n. 11.382/06, incidem 0s novos preceitos estabelecidos pela novel redacéo do art. 655, 1 c.c 0 art.
655-A, do CPC.

5. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes, para conhecer do agravo regimental e dar
provimento ao recurso especial."

(STJ, Edcl no AgRg no Ag n° 1010872/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 18.11.08, DJe 17.10.08)
(grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - EXECU(;AO FISCAL - CREDITO TRIBUTARIO -
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS POR MEIO DO SISTEMA BACEN JUD - APLICA(;AO
CONJUGADA DO ART. 185-A, DO CTN, ART. 11, DA LEI N. 6.830/80, ART. 655 E ART. 655-A, DO CPC.
PROPORCIONALIDADE NA EXECUCAO. LIMITES DOS ARTS. 649, IV e 620 DO CPC.

1. N&o incide em violagdo do art. 535 do CPC o acdrdao que decide fazendo uso de argumentos suficientes para
sustentar a sua tese. O julgador néo é obrigado a se manifestar sobre todos os dispositivos legais levados a
discusséo pelas partes.

2. Alinterpretacao das alteracdes efetuadas no CPC nao pode resultar no absurdo légico de colocar o credor
privado em situacdo melhor que o credor publico, principalmente no que diz respeito a cobranca do crédito
tributério, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e seguintes da Constituicdo Federal
de 1988).

3. Em interpretacéo sistematica do ordenamento juridico, na busca de uma maior eficicia material do
provimento jurisdicional, deve-se conjugar o art. 185-A, do CTN, com o art. 11 da Lei n. 6.830/80 e artigos 655 e
655-A, do CPC, para possibilitar a penhora de dinheiro em depésito ou aplicacdo financeira, independentemente
do esgotamento de diligéncias para encontrar outros bens penhoraveis. Em suma, para as decisfes proferidas a
partir de 20.1.2007 (data da entrada em vigor da Lei n. 11.382/2006), em execucdo fiscal por crédito tributario ou
ndo, aplica-se 0 disposto no art. 655-A do Cédigo de Processo Civil, posto que compativel com o art. 185-A do
CTN.

4. A aplicacdo da regra néo deve descuidar do disposto na nova redacéo do art. 649, 1V, do CPC, que estabelece
a impenhorabilidade dos valores referentes aos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracfes, proventos
de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas
ao sustento do devedor e sua familia, aos ganhos de trabalhador auténomo e aos honorarios de profissional
liberal.

5. Também h& que se ressaltar a necessaria prudéncia no uso da nova ferramenta, devendo ser sempre
observado o principio da proporcionalidade na execugéo (art. 620 do CPC) sem descurar de sua finalidade (art.
612 do CPC), de modo a ndo inviabilizar o exercicio da atividade empresarial.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido."

(STJ, REsp n° 1074228/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, j. 07.10.08, DJe 05.11.08)

(grifei)

Por conseguinte, também néo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas func¢des de preservacdo da inteireza positiva da
legislaco federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 11 de fevereiro de 2010.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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00087 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2008.03.00.014884-0/SP

AGRAVANTE . IND/ MATARAZZO DE FIBRAS SINTETICAS LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO SANTOS GERONIMO

: ALEXANDRE NASRALLAH
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP
PETICAO : RESP 2008250759
RECTE . IND/ MATARAZZO DE FIBRAS SINTETICAS LTDA
PETICAO : RESP 2008250759
RECTE . IND/ MATARAZZO DE FIBRAS SINTETICAS LTDA
PETICAO : RESP 2008250759
RECTE . IND/ MATARAZZO DE FIBRAS SINTETICAS LTDA
No. ORIG. : 94.04.01866-0 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPQOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento
ao agravo de instrumento, para manter a decisdo que, nos autos de execucdo fiscal, indeferira quesitos formulados pela
empresa executada, relacionados a pericia determinada pelo Juizo para avaliacdo de bem imével penhorado, consistente
em uma gleba de terras desmembrada da Fazenda Santa Maria, registrado sob a matricula n® 62.876 do Registro de
Iméveis de Sao José dos Campos.

A recorrente alega que o ac6rddo violou o artigo 620 do Codigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

A analise acerca da admissibilidade ou ndo dos quesitos formulados pela executada no que se refere a pericia
determinada pelo Juizo para avaliacdo de bem imdvel penhorado, ensejaria o reexame de matéria fatico-probatoria, o
que € invidvel nesta instancia especial, a teor da Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00088 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 2008.03.00.016503-4/SP
AGRAVANTE : IND/DE CALCADOS TROPICALIA LTDA e outros
: PAULO HENRIQUE CINTRA
: CARLOS ROBERTO DE PAULA
ADVOGADO : ALBINO CESAR DE ALMEIDA e outro
AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : TANIA MARIA VALENTIM TREVISAN e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008223595

RECTE : IND/ DE CALCADOS TROPICALIA LTDA

No. ORIG. : 2004.61.13.003258-5 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento ao agravo de instrumento, para manter a decisdo que, nos autos de execucdo e