Assinado de forma digital por
VALDECI = i .
BARREIRA Zhares
OU=SERVIDOR, OU=Tribunal
ESPINELLI: S i,
1642 Cortre Tt dstin, ac- Z':ré—f‘*:“

] -Brasil, C=B
Dados: D:20190805162447-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 144/2019 — Séo Paulo, terca-feira, 06 de agosto de 2019

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

DR. LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI
JUIZFEDERALTITULAR

DR. GUSTAVO GAIO MURAD
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

BEL. MARCO AURELIO RIBEIRO KALIFE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6279

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0002207-86.2005.403.6107 (2005.61.07.002207-0) - OZAIR PEREIRADOS SANTOS - ESPOLIO X MARIAMAXIMA HERNANDES DOS SANTOS(SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER
E SP068649 - MAURO INACIO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP074701 - ELIANE MENDONCA CRIVELINI) X OZAIR PEREIRA DOS SANTOS -
ESPOLIO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0005435-30.2009.403.6107 (2009.61.07.005435-0) - KENJI NAMIKI(SP 149873 - CAMILA ENRIETTI BIN MACHADO E PR025334 - GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK) X UNIAO
FEDERAL X KENJINAMIKI X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0004244-13.2010.403.6107 - MARIA FATIMA DE ARRUDA GONCALVES(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZAE
SP219479 - ALEXANDRE PEDROSO NUNES) X UNIAO FEDERAL X HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001105-14.2014.403.6107 - FRANCISCO GOMES LEAL(SP323682 - CAMILA PODAVINI E SP072988 - SERGIO CARDOSO E SILVA E SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0006558-97.2008.403.6107 (2008.61.07.006558-5) - ARY TADEU MAROTTA(SP206230 - EDMILSON FORNAZARI GALDEANO) X UNIAO FEDERAL X ARY TADEU MAROTTA X UNIAO
FEDERAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0000227-60.2012.403.6107 - LUIZ FRANCISCO FERREIRA(SP059143 - ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS E SP254700 - ARNALDO DOS ANJOS RAMOS E SP266585 - CESAR
FERNANDO FERREIRAMARTINS MACARINI) X UNIAO FEDERAL X LUIZ FRANCISCO FERREIRA X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL CONTRAA FAZENDA PUBLICA
0001731-67.2013.403.6107 - K.C.R. INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS EIRELI(SP208115 - KAREN CRISTIANE RIBEIRO STANICHESKI) X FAZENDANACIONAL

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001604-32.2013.403.6107- K.C.R. INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS EIRELI(SP208115 - KAREN CRISTIANE RIBEIRO STANICHESKI) X FAZENDANACIONAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento, nos termos da Portaria n.° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000918-42.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:AGUSTINHA GUARNIERI PINTAO

Advogado do(a) AUTOR: IVO DALCANALE - SC6569

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apos ficamas partes intimadas para especificaremprovas, em5 dias.
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ARAGATUBA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000107-48.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Aracatuba
AUTOR: WALTER SARTORI

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apos ficamas partes intimadas para especificaremprovas, em5 dias.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000882-97.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:EZIO CESAR MASSARINI

Advogados do(a) AUTOR: ANA LUCIA SOUZA GARCEZ DE MELLO - SP295783, ALESSANDRA SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apos ficamas partes intimadas para especificaremprovas, emS5 dias.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

MONITORIA (40) N° 5002258-55.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: PAULO ANDRE FRANZO
Advogado do(a) REU: CESAR AMERICO DO NASCIMENTO - SP125861

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se com vista a parte ré, ora embargante, para réplica, no prazo de 10 dias e apds ficamas partes intimadas para especificarem provas, em 05 dias, nos termos do 1D
16683207.

Aragatuba, 02.08.2019.

PETIGAO (241)N°5001684-95.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

REPRESENTANTE: ESTALEIRO RIO MAGUARI S/A

Advogados do(a) REPRESENTANTE: BRENDA ELKIND ZONIS - RJ224254, RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ 105320

REPRESENTANTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, PETROBRAS TRANSPORTE S.A - TRANSPETRO

Advogados do(a) REPRESENTANTE: MARIANA LEWIN HAFT- RJ 114831, THIAGO DE OLIVEIRA - RJ122683, FABIO EDUARDO GALVAO FERREIRA COSTA-RJ167179
LITISCONSORTE: ESTALEIRO RIO TIETE LTDA, SS CONSTRUCAO NAVAL E SERVICOS LTDA, RIO MAGUARI COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA, ESTALEIRO RIO MAGUARI
S/A,MARCOS MORAES GUEIROS, ALBERTO FISSORE NETO, JOSE SERGIO DE OLIVEIRAMACHADO, FERNANDO SEREDA, CARLOS ANTONIO FARIAS DE SOUZA,
APARECIDO SERIO DA SILVA, PAULO ERICO MORAES GUEIROS, ANDRE MORAES GUEIROS, INFRANER PETROLEO, GAS E ENERGIALTDA, ESTREAMBIENTALS/A, LTK 8
PARTICIPACOES LTDA, ERM OSV CONSTRUCAO NAVALLTDA, WILSON QUINTELLA FILHO, GISELE MARA DE MORAES, FABIO RIBEIRO DEAZEVEDO VASCONCELLOS,
RODRIGO PORRIO DEANDRADE, COOPERHIDRO-COOPERATIVADE POLO HIDROVIARIO DEARACATUBA-AGENCIA DE DESENVOLVIMENTO REGIONAL- EM
LIQUIDACAO, EDERSON DA SILVA, EVANDRO DA SILVA
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ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: EDUARDO MANEIRA

ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: LUCAS MAYALLMORAIS DEARAUJO
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAEL SCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAEL SCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAELSCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAEL SCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: THIAGO DE BARROS ROCHA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: EULLER XAVIER CORDEIRO
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: BRUNO COSTA DEALMEIDA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: DIEGO PORTO DE CABRERA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: JOAO ALBERTO ROMEIRO
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: BRUNO CALFAT

ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: CARLOS EDUARDO SANCHEZ
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: SILVIO DE SOUZA GARRIDO JUNIOR
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: VAGNER AUGUSTO DEZUANI
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: THIAGO DE BARROS ROCHA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: EVANDRO DA SILVA

ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAEL SCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAEL SCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: LETICIA ZUCCOLO PASCHOAL DA COSTADANIEL
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: LAILAABUD

ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: MARIO ROSSI BARONE

ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RUBENS DE OLIVEIRAMOREIRA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAEL SCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: BLENDA LARA CARVALHO FONSECA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: BIANCA MARIA GONCALVES E SILVA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: BIANCAMARIA GONCALVES E SILVA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RUBENS DE OLIVEIRAMOREIRA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: MARCELO ROCHA LEAL GOMES DE SA
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RODRIGO CARNEIRO MAIA BANDIERI
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: RAPHAEL SCHETTINO DUARTE
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: GUSTAVO MARINHO DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: EULLER XAVIER CORDEIRO
ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: EVANDRO DA SILVA

DECISAO

Processo Conexo: ACP 0001773-82.2014.4.03.6107

_Estaleiro Rio Maguari S/A direcionou peti¢do aos autos da A¢do Civil Piiblica por Improbidade Administrativa n° 0001773-82.2014.4.03.6107 (ID 19563126), emtramite neste Juizo, pedindo provimento de urgéncia
para o fimde suspender os efeitos da subcléusula 7.1.1.1 dos Primeiros Termos Aditivos aos Contratos de Compra e Venda Condicionada dos comboios n° 5 a 20, exonerando o Estaleiro Rio Tieté (ERT), de quemé
interveniente garantidor, da obrigagdo de prestar fianga bancaria relativamente ao valor do adiantamento de 5% do contrato. Como causas de pedir, invoca duas teses principais, que podemser assimsumariadas: que a
Transpetro reteve o valor do saldo remanescente do precitado adiantamento quando depositou em Juizo o valor do 4° comboio, nada mais havendo a ser garantido; que o contrato emquestéo foi rescindido unilateralmente pela
Transpetro, alémde ter sido suspenso por decisdo judicial.

Considerando que o processo estava indisponivel por estar sendo objeto de digitalizagdo, nos termos da Resolugdo Pres/TRF3 n° 275, de 07/06/2019, recebi pessoalmente a petigdo, quando os advogados da requerente
estiveramcomigo despachando, e determinei a sua autuagéo e distribuicdo por dependéncia a ago principal, no PJe, como permite a parte final do inc. 11T do art. 2° da mencionada Resolugao TRF3, concedendo o prazo de 72
horas para que 0 ERT, a Transpetro e 0 MPF, querendo, se manifestassemunicamente emrelagdo a tutela de urgéncia pretendida (ID 19594232).

A Transpetro impugnou o pleito da requerente (ID 19961689), alegando, emesséncia, que ndo houve retengdo do valor do adiantamento, mas separagdo do valor correspondente por ocasiio do depdsito em Juizo relativo a0
pagamento do 4° comboio, diante dos diversos pedidos de liberag@o dos valores consignados, sendo necessaria a manutencio da garantia para assegurar a devolugdo dos valores adiantados. Acresceu que, coma suspensdo
judicial dos contratos, o procedimento emcurso para a rescisao administrativa também foi sobrestado, semter sido finalizado.

O Estaleiro Rio Tieté manifestou-se favoravelmente ao pleito do requerente (ID 20032138), repisando a tese de que o valor que a garantia visa a assegurar ja se encontra depositado nos autos, ademais de se tratar de avenca ja
rescindida e suspensa, fazendo comque a fianca seja desnecessaria. Fezbreve historico dos fatos para realcar que, por ocasizio do depésito em Juizo do valor do 4° comboio, a Transpetro consignou separadamente o montante
equivalente aos adiantamentos relativos aos equipamentos ainda por fabricar (5° ao 20° comboio), de modo a resguardar a fianga correspondente a 5% de todo o projeto. Dessa forma, afastada esta a necessidade de
manuten¢io da garantia fidejussoria. Argumentou que recebeu o pagamento apenas pelo 1° comboio, tendo que fabricar, as suas expensas, os demais que entregou (2° ao 4°). Por fim, aduziu que ndo houve recurso da decisao
que indeferiu o levantamento desta parcela dos valores depositados, inexistindo, assim, risco de ndo devolugao dos adiantamentos prestados no inicio do contrato.

Por fim, tambémo Ministério Publico Federal se manifestou (ID 20185383). Sdo as seguintes as teses argumentativas principais, relevantes de serem historiadas para decidir o pedido urgente. Inicialmente, aduziu que a peticao
ndo deveria ser conhecida, por ndo estar comprovada a urgéncia do provimento pleiteado, a justificar o seu processamento fora dos autos da ACPIA, sema oitiva de todas as partes, e comprazo exiguo para manifestagio, até
porque o requerente ndo teria demonstrado o preenchimento dos requisitos exigidos para a concessdo de uma tutela de urgéncia. Acresceu que o requerente deveria ter manifestado seu inconformismo como depésito efetuado
pela Transpetro, na data emque foi realizado, tendo se operado a preclusio temporal. Quanto ao nérito do pedido, propriamente dito, manifestou-se pelo seu indeferimento, ja que baseado numa interpretagdo meramente literal
da manifestagéo da Transpetro, veiculada na peticdo por meio da qual juntou os comprovantes dos depositos dos valores relativos ao pagamento do 4° comboio. Defendeu tese semelhante a da subsidiaria publica, no sentido de
que a separagdo dos valores se deu para que, emcaso de liberagdo, ao menos fosse retida a importancia do segundo depsito que equivalia ao saldo do adiantamento relativo aos comboios posteriores, a fimde que pudesse ser
resguardado. Tambémafirmou que nio ha comprovagao de que a Transpetro tenha finalizado o processo de rescisdo contratual. Por fim, aduziu que a solugio para eventuais agravos financeiros decorrentes do processamento da
ACPIA deveria ser tratada de forma global, e nio isoladamente, sugerindo a realizagdo de audiéncia conciliatoria para essa finalidade.

E o relato do quanto basta para decidir o pedido urgente.
Prelimnarmente, afasto o argumento do MPF no sentido da auséncia de comprovagéo de urgéncia, ou de demonstragéo do preenchimento dos requisitos exigidos para a concessdo de uma tutela de urgéncia.

Embora, de fato, o depdsito que ora serve de base para o pleito do requerente date de muais de 2 anos e neio, a circunstancia de ter que avalizar as renovagdes periodicas das garantias que asseguram a devolugdo do
adiantamento que o ERT recebeu da Transpetro protraem o agravo financeiro no tempo, fazendo com que a urgéncia igualmente se renove, de tempos em tempos. Afasta-se, por essa mesma razio, a alegagdo de preclusdo
terporal.

adequada e suficiente a tutela de urgéncia pleiteada. Lembro que a “interpretagdo do pedido considerard o conjunto da postulagdo e observard o principio da boa-fé” (CPC, art. 322, § 2°). Cabe ao magistrado, sempre
que possivel, resolver os conflitos — ou partes dele — aplicando o direito que entende adequado, sem ficar apegado a mengdes — ou auséncia delas — de artigos de lei oua formalismos vazios.

Quanto 2 alegagdo de que todas as partes deveriam ser formalmente ouvidas sobre o pedido feito por Estaleiro Rio Maguari, pela circunstincia de que uma contingente baixa da garantia poderia vir a influir no valor de uma
eventual indenizagdo, reputo prejudicada pela intimacdo de todos, semque tenha havido qualquer insurgéncia. Ademais, como alegou o ERT (e comprovou documentalmente, ID 20032204), o agravo de instrumento interposto
em face da decisdo que indeferiu o levantamento dos valores depositados em Juizo ressalva expressamente a parcela do depésito do 4° comboio que equivale ao saldo do adiantamento feito pela Transpetro. Ou seja, ndo ha
pleito recursal visando ao levantamento de tais valores, seja pelo ERT, seja por qualquer outra parte do processo.

Quanto ao prazo concedido, néio me parece exiguo, dada a urgéncia do caso (que poderia ser decidido, alids, semoitiva das demais partes, como permite o art. 9°, paragrafo tmico, inc. I, do CPC), dado tratar-se de pedido
restrito e particular, que ndo demanda anélise mais demorada de seu contetido ou dos documentos que o acompanham De todo modo, poderia qualquer dos interessados ter pedido a sua prorrogagdo, o que ndo foi feito nem
mesmo pelo MPF, tinico que aventou a sua pouquidade.

As questdes processuais, levantadas apenas pelo MPF, sdo absolutamente contornaveis e ndo impedema andlise do pedido principal. Seu eventual acolhimento somente atrasaria de forma injustificada, a meu viso, o exame de
uma stplica que se reputa urgente. Lembro que, embora a eventual liberagéo das garantias possa vir a afetar o interesse publico, o qual o Ministério Piiblico tema incumbéncia de curar; o fato ¢ que, ao fime ao cabo, o Parguet

Federalndo ¢ quemvivencia os efeitos concretos dos agravos econdmicos e financeiros que a delonga da ACPIA acarreta.

No n¥rito, o pedido, como feito pelo requerente, ndo pode ser acolhido.
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Primeiramente, entendo que uma eventual rescisdo (que ndo foi cabalmente comprovada) ndo teria o conddo de afetar a manutencio da garantia, enquanto o saldo do adiantamento ndo for integralmente devolvido. Trata-se de
regra contratual ultrativa, que deve permanecer higida enquanto o risco existir, ainda que a avenga que a tenha originado seja desfeita (mais adiante abordo a tese atinente a retengdo do adiantamento).

Ja a suspensdo “congela” o contrato, no momento de sua decretagdo. Ouseja, ndo se desfazo que ja esta feito e vigorando.

Quanto a eventual insubsisténcia do risco a ser assegurado pela garantia, penso assistir razio a Transpetro e a0 MPF quando alegam que néio houve verdadeira retencio do valor do adiantamento, mas somente a separagdo do
prego relativo ao 4° comboio emduas parcelas a fimde que, emcaso de liberagao para o ERT, pudesse a antecipago ser, ai sim, retida para o fimde * dar a fianga equivalente a 5% (cinco por cento) de toda a obra”.

Até porque os valores estdo depositados nos autos, ou seja, ndo ha como se falar emretencio pela Transpetro, simplesmente porque ela os entregou ao Poder Judicidrio, que podera ao final da agio (na verdade, a qualquer
momento), decidir por devolvé-los, libera-los para o ERT, utiliza-los para compor a indenizagdo devida, etc.

Ou seja, no mundo dos fatos, nada foi “retido” pela Transpetro. O que se tem de concreto, no presente momento, ¢ que a Transpetro ¢ mera credora do ERT de um saldo de adiantamento contratual que fez, situagdo que
somente se transmudaria se esse montante aportasse efetivamente emseu caixa.

Assim, o pedido de exoneragdo pura e simples da garantia prestada, sema eventual contrapartida (devolugo do saldo do adiantamento recebido), néo pode ser deferido.

A contrario senso, se houver a respectiva contrapartida (devolugdo do saldo do adiantamento a Transpetro, o que, ao fime ao cabo, acabaria por tornar desnecessaria a garantia), penso que nada obstaria a exoneragdo da
obrigacdo do ERT de prestar fianca periddica, situagéo que seria benéfica a ambas.

Isso conferiria carater sinalagnético ao ato e, a meu viso, néio interferiria nos interesses das dermais partes, alémde diminuir o montante do eventual prejuizo da Transpetro.

Por fim, quanto pleito do MPF para realizagio de tentativa de conciliagdo que acertasse todas as questdes que, atualmente, causamagravo financeiro as partes, embora considere a ideia pertinente e adequada, penso que podera
ser avaliada no bojo da ACPIA, quando seu processamento for retomado, sob pena de transmudar esse incidente —aviado para decidir questdo pontual e urgente — emclone da a¢io principal, a qual, repito, esta suspensa.

Pontuo que a resolugdo desta questdo especifica ndo depende, nem interfere, na solugdo das demmis situagdes economicamente gravosas (financiamentos tomados pelo ERT e pela Transpetro; custos de guarda dos
equipamentos; retengdo pelo Juizo dos valores relativos a 3 comboios), e pode ser solvida isoladamente.

Decisao.
Pelo exposto, INDEFIRO o pleito feito por Estaleiro Rio Maguari, na forma como feito.

Em substituicdo, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a Transpetro ¢ o ERT digam se concordam com a liberagdo, em favor da subsidiaria publica, da parcela separada do depdsito do prego do 4° comboio
(originariamente R$ 17.423.475,00), devidamente atualizada pelos indices que remuneramos depositos judiciais, emtroca da exoneragdo do dever de manter a respectiva garantia.

Concedo o mesmo prazo ao MPF para que, querendo, apresente impugnagdo a esta proposta conciliatoria, ou expenda as consideragdes que entender pertinentes sobre ela.

Embora entenda que esse negocio endoprocessual emnada afeta o interesse das demmis partes, mas em homenagemas zelosas ponderagdes do MPF, concedo o mesno prazo as demais partes do processo para, igualmente,
impugnarema proposta ou apresentaremas consideragdes que entenderemcabiveis.

Intimem-se as partes por publicagdo e 0 MPF por mandado, a fimde nfo delongar ainda mais a resolugo da questdo posta em Juizo, emvista da urgéncia do caso.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000826-64.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: GISLAINE CRISTINADANTAS

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - MS11078

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista para as partes para especificarem as provas que pretendamproduzir, no prazo de 15, primeiramente a parte autora.

ARAGATUBA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000825-79.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba

AUTOR:DAIANE CRISTINE CANTON DE BRITO

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - MS11078

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista para as partes para especificarem as provas que pretendamproduzir, no prazo de 15, primeiramente a parte autora.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5001133-18.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:MARCO ANTONIO RIBEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE:ANA LAURA SOUZABOTASSO - SP368057

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que os autos encontra-se comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apds as partes para especificaremprovas no prazo de 05 dias.

Aragatuba, 02.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002866-53.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba

AUTOR: GABRIELHENRIQUE BOTARO CADAMURO

Advogado do(a) AUTOR: MAICLI APARECIDA BENANTE - SP319030

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ALCANCE CONSTRUTORA LTDA, SERGIO TEIXEIRA CASTANHARI, CRISTIANA DINIZ CASTANHARI

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que os autos encontra-se comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apds as partes para especificaremprovas no prazo de 05 dias.

Aragatuba, 02.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000505-29.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: ULISSES DAMIAO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: OLLIZES SIDNEY RODRIGUES DA SILVA - SP263182
REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que os autos encontra-se comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apds as partes para especificaremprovas no prazo de 05 dias.

Aragatuba, 02.08.2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000426-50.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:RUBENS DIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre a impugnagao apresentada, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 02.08.2019

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002417-95.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
INVENTARIANTE: JOHN LENON DA SILVA, STEFANI CRIS DE PAULA DA SILVA

Advogado do(a) INVENTARIANTE: JONATAS MATANA PACHECO - SC30767

Advogado do(a) INVENTARIANTE: JONATAS MATANA PACHECO - SC30767

INVENTARIANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista ao exequente sobre o ID 15094812, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 02.08.2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001256-50.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: LUIS HENRIQUE MARCHESINI

Advogado do(a) AUTOR: LIEGE DA SILVA CALDEIRA - SP347015

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que os autos encontram+se comvista a parte autora, sobre o ID 10614843, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 02.08.2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002118-84.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: ETIQUETAS CARTELLTDA - ME
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Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO GARCIAFELCAR - SP108348
IMPETRADO: COMPANHIA PAULISTADE FORCAE LUZ
REPRESENTANTE: DIRETOR-GERALCPFLEM CAMPINAS

DECISAO

ETIQUETAS CARTEL LTDA EPP, CNPJ n° 074.597.848-77, com qualificagdo nos autos, ajuizou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do SUPERINTENDENTE/AGENTE
REGIONAL DA COMPANHIA DE FORCA E LUZ— CPFL, objetivando determinagio para que a autoridade impetrada restabelega o fornecimento de energia elétrica ao estabelecimento comercial da impetrante.
Ao final, pretende a concessdo definitiva da seguranca, coma confirmagdo da liminar para que a autoridade impetrada, niio interrompa o fornecimento de energia elétrica ao estabelecimento comercial da impetrante.

Para tanto, afirmma que atua no ramo de prestagao de servigos, na confecgdo de etiquetas, e se encontra desde 27/07/2019 semenergia elétrica no local.

Aduz que tentou resolver a questdo na via administrativa, mas ndo obteve éxito, j que o corte seria oriundo de iregularidade no equipamento de medigiio de energia ektrica. Na Ouvidoria do Orgiio obteve a seguinte
informagao: ““...o processo estda sendo tratado diretamente com a Policia do Estado de Sdo Paulo, através do TOI n° 732738919 e, estamos aguardando o Laudo Pericial do IC (instituto de Criminalistica), para
podermos passar um parecer conclusivo sobre o caso em questdo...”

Alega que a interrup¢do do fornecimento de energia elétrica contraria o Cédigo de Defesa do Consumidor e colocara emrisco a atividade comercial da impetrante, com prejuizos aos seus finciondrios, em virtude da eventual
paralisagdo definitiva de suas atividades.

Juntou procuragio e documentos.

E o relatorio. Decido.

Depreende-se do pedido langado na inicial e dos documentos juntados que a seguranca deve ser direcionada ao Superintendente/Agente Regional da Companhia Paulista de Forga e Luz/ CPFL, sediada em Campinas /SP.
A autoridade legitimada, portanto, esta sediada em Campinas - SP e por isso € dessa Subsegdo a competéncia para apreciagdo do objeto da ago.

Tratando-se de competéncia funcional e absoluta deve ser conhecida de oficio.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557 DO CPC. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA ABSOLUTA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA
AUTORIDADE COATORA. - A competéncia para processar e julgar dado de seg ca: defi pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional (Meirelles, Hely Lopes, Mandado de
Seguranga, 29“ed., RT - SP, 2006, p. 72). Ademais, sua natureza é absoluta. Precede do Superior Tribunal de Justi¢a: REsp 1101738/SP, AgRg no AREsp 253.007/RS, AgRg no REsp 1078875/RS e
CC 41579/RJ. - In casu, 0 mandamus foi impetrado contra prdtica abusiva do Gerente Regional da Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sdo Paulo S.A. e do Presidente da Agéncia Nacional de Energia
Elétrica - ANEEL, consubstanciada na indevida cobranga de PIS e de COFINS sobre os servigos puiblicos de fornecimento de energia elétrica. A agravante afirma que a Eletropaulo tem agéncias regionais em
lugares distintos e, portanto, pode ser considerado o enderego de Séo Bernardo do Campo. No entanto, os documentos juntados aos autos comprovam que a sede da empresa fica na cidade de Sdo Paulo, na Rua
Lourengo Marques, 158, Vila Olimpia, conforme ata da reunido de seu Conselho de Administragdo, a procuragdo que subscreveu seu representante e as proprias notas fiscais de cobrangas apresentadas, motivo
pelo qual o juizo de Sdo Bernardo do Campo é incompetente para processar e julgar o mandado de seguranga origindrio deste recurso. - Quanto a alegada auséncia de hierarquia entre o Gerente Regional da
Eletropaulo de Sdo Bernardo do Campo e o da capital, néo restou comprovada nos autos, mas tdo somente foi desenvolvido argumento genérico a esse respeito. - Inalterada a situagdo fdtica e devidamente
enfrentados os temas controvertidos e os argumentos deduzidos, a irresignagéo ndo merece provimento, o que justifica a manutengdo do decisum agravado por seus proprios fundamentos. - Recurso desprovido.

(A1 00206587420104030000, JUIZA CONVOCADA SIMONE SCHRODER RIBEIRO, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:21/03/2014..FONTE_REPUBLICACAQ)

Emrazio do exposto, a teor do artigo 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, de
Federais Civeis da Subsecao Judiciaria de Campinas/SP, para sua redistribuico.

laro a i peténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito ¢ determino a remessa dos autos a uma das Varas

Publique-se.

Aracatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002820-64.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: BEATRIZSANTOS CASTRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAYNER DA SILVA FERREIRA - SP201981

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a impugnagdo apresentada, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000466-32.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:NEDILSON GONCALVES DE SANTANA, TOSHIHIKO TOMIYAMA, MINEKO YAMADA TOMIYAMA, MASAYOSHI MURAK AMI
REPRESENTANTE: KASUKO MURAKAME

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre a impugnagao apresentada, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000043-72.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: GUSTAVO RODRIGUES MARQUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARTUR RUSSINI DELANGELO - SP270706, GUSTAVO RODRIGUES DOS REIS - SP344476, GERSON FORTES - SP121639, RAFAELA RUSSINI DA SILVA -

SP358450
EXECUTADO: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a impugnagdo apresentada, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002842-25.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: MARIAAPARECIDA FERREIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ESTELA MARIA PITONI DE QUEIROZ - SP107814
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a impugnagao apresentada, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000805-88.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
ASSISTENTE: LUCIANANUNES DE SOUSA

REPRESENTANTE: MARIANERCINUNES DE SOUSA

Advogado do(a) ASSISTENTE: GUSTAVO HENRIQUE STABILE - SP2515%4,
ASSISTENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001263-42.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RESIDENCIAL VIVIANE

Advogado do(a) AUTOR: JOAO VITORANDREAZE - SP241213

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte autora para réplica, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001261-72.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RESIDENCIAL VIVIANE

Advogado do(a) AUTOR: JOAO VITOR ANDREAZE - SP241213

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002227-35.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ARMANDO CASAROTI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO DE LIMA FERREIRA - SP138256
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Armando Casaroti ajuizou o presente cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), pleiteando o pagamento das diferencas decorrentes da
revisdo determinada no bojo da A¢ao Coletiva n° 0011237-82.2003.403.6183, que tramitouna 3* Vara Previdenciaria da Subsegdo de Sao Paulo, cuja decisdo final, transitada emjulgado em21/10/2013, condenouo INSS a
recalcular os beneficios previdencidrios concedidos no Estado de Sdo Paulo, cujo calculo da renda mensal inicial tenha incluido a competéncia de FEV/1994, aplicando-se o IRSM integral daquele més na atualizagdo do
salrio-de-contribuicdo que foi utilizado na conta.

Em sua impugnago (ID 12241787), o INSS arguiu a incompeténcia do Juizo, a prescrigdo das parcelas atrasadas e a auséncia de comprovagdo de que o beneficiario residia no Estado de Sao Paulo, por
ocasido do ajuizamento da agdo coletiva. Aduziu, ainda, que os calculos estdo incorretos, ja que ndo houve aplicagdo dos parametros estipulados na Lei 11.960/2009. Ressaltou que o STF ndo modulou os efeitos da decisdo
proferida no RE 870.947/SE, até a presente data.

Manifestando-se sobre a impugnagao (ID 19270033), o exequente requereu o julgamento do processo.
Vieram-me os autos a conclusdo para decisao.

Breve relato. Passo a decidir.

Principio pelas questdes preliminares.

Conpeténeia

A possibilidade de se ajuizar a execugao individual de sentenga proferida em agdo coletiva, em foro distinto, ¢ acolhida pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, ja tendo sido, inclusive, objeto de
decisdo sob o regime dos recursos repetitivos (REsp 1.243.887/PR).

A coisa julgada coletiva temcomo atributo a possibilidade de seu transporte in utilibus, permitindo-se utilizar o seu resultado emdemandas executorias individuais propostas emoutros foros.

Nos termos do § 3° do art. 103 do Cédigo de Defesa do Consumidor, aplicavel as agdes civis publicas por forga do art. 21 da Lei 7.347/1985, os efeitos da coisa julgada das a¢des coletivas, se procedente o
pedido, beneficiardo as vitimas e seus sucessores, que poderdo proceder a sua liquidagdo e execugdo de forma individual (art. 98 do CDC).

Ora, como ¢ cedico, as agdes coletivas temalto grau de generalidade e, muitas vezes, os direitos de cada um dos interessados sdo definidos de forma detalhada apenas na fase de cumprimento, inclusive com
demonstragdo do nexo causal entre o dano genérico reconhecido na sentenga coletiva, e os prejuizos individuais efetivamente suportados. Nio se trata de meramente apurar o guantum debeatur de uma sentenga iliquida. O grau
de indeterminagdo nas a¢des coletivas € muito maior.

Assim, inexiste interesse ou causa juridica que justifique a prevengdo do Juizo que examinou o mérito da agdo coletiva.
Essa € a interpretago sistematica que se pode extrair das normas emcomento, a fimde sanar a lacuna normativa.

Por fim, existe uma justificativa de ordempratica, ja que a concentragdo das execugdes individuais no Juizo que prolatoua decisdo coletiva atentaria contra os principios da razoabilidade e da proporcionalidade e,
ao fime a0 cabo, acabaria por emperrar o fimcionamento do Sisterma de Justica e, assim, dificultar a efetividade da prestagéo jurisdicional.

Dessa forma, residindo o exequente em localidade inserida nesta Subsegdo (Penapolis/SP - ID 11039793), temrse que a SSJ Aragatuba/SP é competente para o processamento da liquidagdo e do
cumprimento da sentenca coletiva.

Prescri¢do e decadéncia

Afasto as alegagdes do INSS.

Nao ha que se falar emdecadéncia, ja que a exequente ndo pretende a revisao de qualquer beneficio.

Busca, apenas e t3o somente, receber os valores que Thes séo devidos, ja reconhecidos judicialmente no bojo da agéo coletiva.

Quanto a prescrigdo, de se registrar que ¢ referida a pretensio da execugdo, e ndo as prestagdes do direito material, pois, quanto a estas, seus contornos juridicos (inclusive a prescri¢do) foram definidos na agéo
coletiva.

Nao ha espago, no bojo de uma execugdo/cumprimento de sentenga, para se discutir quais parcelas de direito material foram abrangidas pela prescricdo na agao originaria. Isso deve ser feito na agdo de
conhecimento.

Quanto a pretensio executoria, temos que, nos termos do Enunciado n° 150 da Stmula de Jurisprudéncia do STF, aplicavel por analogia a fase ou processo auténomo de cunmprimento de sentenga, ela prescreve
1o mesno prazo da agdo.

No caso, o paragrafo unico do art. 103 da Lei8.213/1991 estipula umprazo prescricional de 5 anos.
Considerando que a agio coletiva transitou emjulgado em21/10/2013, e que o presente cumprimento de sentenga foi ajuizado em21/09/2018, a prescri¢do da pretensdo executiva ndo se operou.

Apenas ressalto que prescreveu a pretensdo de recebimento dos valores devidos emdata anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da agio coletiva, ou seja, os valores relativos ao periodo anterior a
14/11/1998, mas isso, como frisei, foi definido no bojo daquela agdo, e néio pode ser discutido nesta demanda.

Comprovacio de residéncia emlocal abrangido pelos efeitos da agdo coletiva

Conforme o extrato IRSMN B anexo, o segurado teve seubeneficio NB 101562487-9 revisto pelo codigo 14, comcompeténcia de caleulo 11/2006, cujo valor da MR passoude R$ 686,58 para RS 788,03, e
aunidade concessora do beneficio foia Agéncia de Penapolis/SP (ID 11039795). Assim, ndo ha que falar emapresentac¢io de comprovagio de residéncia no Estado de Sao Paulo na data do ajuizamento da A¢io Civil Publica,
tendo emvista que o beneficio j& foirevisto pela Autarquia Previdencidria, bemcomo por ter sido determinada a revisdo de todos os beneficios concedidos no referido Estado.

Enquadramento do segurado emsituagdo abrangida pelos efeitos da Agéo Coletiva

Como dito, 0 INSS foi condenado a revisar todos os beneficios concedidos no Estado de Sdo Paulo emque o célculo da renda mensal inicial tenha incluido a competéncia 02/1994, aplicando o IRSM integral
deste més.

O exequente demonstra que ¢ detentor do beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo NB 1015624879, com DIB em29/01/1996, ¢ a Carta de Concessdo/Memoria de Calculo juntado aos autos
comprova que o salario-de-contribuigio da competéncia 02/1994 foi utilizado no calculo do salario-de-beneficio (ID 11039795).

Assim, tenho por demonstrado que o exequente se enquadra na situagdo abrangida pelos efeitos da coisa julgada da agdo coletiva n® 0011237-82.2003.403.6183, ¢ ndo havendo informagdo acerca do
pagamento dos atrasados, o autor fazjus ao recebimento das parcelas devidas desde 14/11/1998 até 30/11/2006.

Calculo das diferencas devidas

Compulsando a memoria de calculo que acompanha a inicial do presente cumprimento de sentenca (ID 11039794), vejo que o exequente incluiu o periodo compreendido entre as competéncias 09/2013 e
09/2018.

O céleulo deve ser refeito, portanto.

Quanto aos encargos, o INSS entende que se deve empregar a sistermtica prevista no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, dada a necessidade de modulagdo dos efeitos da decisdo proferida no RE 870.947/SE.
Ressalta que, emvirtude da magnitude da questdo ali tratada, 0 Ministro Relator concedeu efeito suspensivo aos embargos declaratorios interpostos.
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Pois bem.

O Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo emregime de repercussdo geral (Tema 810), assentando o entendimento de que “O art. 1°-F da Lei n°®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein° 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo
desproporcional ao direito de propriedade (CRF B, art. 5% XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina.”

Do voto do relator extraio os seguintes excertos que espancam, de uma vez por todas, as dividas geradas pela celeuma emtorno do julgamento anterior sobre tema correlato (ADI 4.357 e 4.425): Ja quanto ao
regime de atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, a questdo reveste-se de sutilezas formais. E que, diferentemente dos juros moratdrios, que s6 incidem uma iinica vez até o efetivo
pagamento, a atualizagdo monetdria da condenagdo imposta a Fazenda Puiblica ocorre em dois momentos distintos: O primeiro se dd ao final da fase de conhecimento com o transito em julgado da decisdo
condenatdria. Esta corregdo inicial compreende o periodo de tempo entre o dano efetivo (ou o ajuizamento da demanda) e a imputagdo de responsabilidade a Administragdo Publica. A li
pelo proprio juizo prolator da deciséo condenatdria no exercicio de atividade jurisdicional. O segundo momento ocorre ja na fase executiva, quando o valor devido é efetivamente entregue ao credor: Esta iltima
corregdo monetdria cobre o lapso temporal entre a inscrigdo do crédito em precatorio e o efetivo pagamento. Seu cdlculo é realizado no exercicio de fun¢do administrativa pela Presidéncia do Tribunal a que
vinculado o juizo prolator da decisdo condenatoria. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar as ADIs n°4.357 e 4.425, declarou a inconstitucionalidade da correcdo monetdria pela TR apenas quanto ao segundo
periodo, isto é, quanto ao intervalo de tempo co. dido entre a inscrigdo do crédito em precatdrio e o efetivo 0. Isso porque a norma constitucional impugnada nas ADIs (art. 100, §12, da CRFB,
incluido pela EC n° 62/09) referia-se apenas a atualizagdo do precatorio e néo a atualizagdo da condenagdo ao concluir-se a fase de conhecimento. (...) As expressoes ‘uma vinica vez’e ‘até o efetivo pagamento’
ddo conta de que a intengdo do legislador ordindrio foi reger a atualizagdo monetdria dos débitos fazenddrios tanto nafase de conhecimento quanto na fase de execugdo. Dai porque o STF, ao julgar as ADIs 4.357
e4.425, teve de declarar a inconstitucionalidade por arr o do art. 1°-F da Lein®9.494/97. Essa declaragdo. porém, teve alcance limitado e abarcou apenas a parte em que o texto legal estava logicamente

vinculado no art. 100, §12, da CRF B, incluido pela EC n°62/09, o qual se refere tdo somente a ‘atualizacdo de valores requisitdrios’. (grifei)

P 17
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Por consequéncia logica, deve-se concluir que a declaragéo de constitucionalidade da utilizagdo da TR na atualizagdo dos precatdrios no periodo que medeia a edigdo da Lei 11.960/2009 e o julgamento das
sobreditas agdes diretas, ndo temrelagdo coma atualizagdo dos valores devidos nas condenagdes judiciais em face da Fazenda Publica.

Para esses casos, como decidido no RE 870.947/SE, emregime de repercussao geral (Term 810), a aplicagio da TR ¢ inconstitucional.

Afastada a norma inconstitucional, e considerando que nfio houve qualquer modulagio de efeitos, repristinam-se as regras anteriores, que determinam a aplicagdo do IGP/DI no periodo abrangido pelas
competéncias 05/1996 a 08/2006 (MP 1.415/1996 e Lei 10.192/2001), e do INPC/IBGE a partir de entdo (Lei 10.741/2003, MP 316/2006 e Lei 11.430/2006), como consta do Manual de Calculos da Justica Federal
(item4.3.1).

Embora tenham sido opostos embargos de declaragdo emrelagdo a decisdo da Suprema Corte, vinha optando por seguir a orientagdo suffagada por ela, ja que ¢ a decisdo valida no momento e d4 umbom
indicativo do que pensam seus integrantes, sem esquecer de mencionar que o senso comum e a experiéncia pratica advinda da observago do que de ordinario ocorre na vida cotidiana nos indicam, sem maiores esforgos de

raciocinio, que € absolutamente descabida a utilizagdo de umindice como a TR para atualizar monetariamente salarios, proventos e precos de produtos bésicos.

No entanto, vejo que o Relator do RE 870.947/SE, Ministro Luiz Fux, concedeu efeitos suspensivos aos embargos declaratorios interpostos, emdecisdo monocratica datada de 24/09/2018, publicada no DJE
n° 204, divulgado em25/09/2018.

Assim, e considerando que € plausivel a tese de que os efeitos de tal decisdo sejam modulados, dada a magnitude de suas consequéncias sobre as finangas de todas as esferas de governo do pais, penso ser
prudente recalcular o valor devido ao exequente pelos pardmetros que constamda Lei9.494/1997 e determinar a expedicdo de pagamento, por se tratar de forma de calculo incontroversa, e suspender a presente execugao até a
decisdo finala ser adotada pela Corte Suprema no sobredito Recurso Especial.

Decisao.

Pelo exposto, REJEITO a impugnaggo do INSS e declaro como devidos a parte exequente os atrasados referentes ao periodo de 14/11/1998 a 30/11/2006, emrazio da revisdo do IRSM/1994 ndo pagos a
época.

Por cautela, em vista do efeito suspensivo atribuido aos embargos declaratorios opostos a decisdo do RE 870.947/SE, e tendo em conta a possibilidade de modulagdo de seus efeitos, determino o envio dos
autos a Contadoria Judicial para que refaga os célculos de liquidagao, aplicando os encargos previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997.

Juntados os novos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, expega-se a competente requisicio de pagamento.

SUSPENDO o feito emrelagéo a parcela controversa dos encargos a seremaplicados sobre o débito, até a decisio finala ser adotada pelo STF no RE 870.947/SE.
A verba honoraria serd estipulada apenas ao final, ja que somente pode ser fixada por sentenca (CPC, art. 85).

Intimem-se.

ARACATUBA, data do sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000802-70.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MARLENE PEREIRA OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:IGOR VILELA PEREIRA - MS9421

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro a prova pericial requerida pela parte autora na inicial.

Nomeio como perito(a) judicial o Dr. Nei Campelo Cabral, médico ortopedista, comenderego conhecido da Secretaria, para realizagdo da pericia na parte autora, neste Forum. - O laudo devera ser apresentado dentre os 15
(quinze) dias posteriores a sua realizagdo, comrespostas aos quesitos, que seguememduas laudas, emapartado e aos formulados pelas partes.

A comunicagdo a parte autora para comparecimento a pericia ficara a cargo de seuadvogado.

Os honorarios periciais serdo fixados logo apos a manifestagio das partes acerca do laudo, nos termos da Resolugdo n° 305/2014 do E. Conselho da Justica Federal da3* Regido, levando-se em conta a
complexidade do trabalho apresentado.

Concedo as partes o prazo comumde quinze dias para, se o caso, indicagdo de assistentes técnicos, sendo que estes, caso desejema realizagéo de exames na parte autora, deverdo comparecer no local designado pelo(a)
perito(a) judicial, para acompanhar a pericia. Caso nio seja possivel a compatibilizagio de agendas, incumbira as partes - a intimag#o de seus assistentes para que fornecamdata, hordrio e local para comparecimento da parte

Coma vinda do laudo, manifestemse as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se o perito acima nomeado, para que fornega data para a realizagdo do ato.
Cunpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002091-38.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:RENATO MOREIRA ARCIERI, GISLEINE BISCARO MENDES ARCIERI
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA JOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando a divergéncia entre os calculos apresentados pelas partes e o pedido de pericia contébil, determino a remessa dos autos ao contador judicial para que elabore calculo, nos termos da deciséo
exequenda e responda aos quesitos formulados pelas partes.

Apds, dé-se vista as partes por quinze dias e retornemconclusos.
Semprejuizo, solicite-se a Caixa Economica Federal que informe o saldo da conta judicial vinculada a estes autos, juntando-se o respectivo extrato.
Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000772-98.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:OSMAR GILBERTO BIFFE

Advogados do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO DA SILVADE SOUZA - SP322871, FERNANDO FALICO DA COSTA - SP336741
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Agdo de Revisdo de Aposentadoria proposta por OSMAR GILBERTO BIFFE, devidamente qualificado nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, para o fimde declarar como efetivamente trabalhado pelo Autor, ematividade especial, 0 periodo de 04/05/1992 a 20/09/2017, e, via de consequéncia, se digne de condenar o Réua revisar o beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuigdo (NB 42/179.107.547-6), convertendo-o em APOSENTADORIA ESPECIAL (100% da média), e efetuar o pagamento dos valores em atraso, inclusive desde a DER (20/09/2017),
descontando-se os valores ja recebidos a titulo de aposentadoria por tempo de contribuicio, vez que preenchidos os requisitos legais, emvalor a ser apurado futuramente, em liquidaggo de sentenga.

Coma inicial vieram documentos.
Decorridos os trdmites processuais de praxe, a parte ré apresentou proposta de acordo (ID 19632551), munida de documentos, que foiaceita pela parte autora (ID 19660263), nestes termos:
“a) A conversdo de tempo de especial para comum no periodo de GUARDA NOTURNO (04/05/1992 a 30/09/1992) e de GUARDA MUNICIPAL (01/10/1992 a 20/09/2017);

b) Consequentemente o reconhecimento ao beneficio de aposentadoria especial no lugar da aposentadoria por tempo de contribui¢do concedida. A renda mensal inicia (RMI) fica fixada
conforme carta de concessdo em 2.996,27(exclusdo do fator previdenciario);

¢) Pagamento dos atrasados no 80% do valor em tese devidos conforme cdlculos em anexo o que corresponde ao valor de 22.609,05(vinte e dois mil seiscentos e nove reais e cinco centavos);
d) Honoradrios advocaticios fixados em R$ 2.260,90(dois mil duzentos e sessenta reais e noventa centavos), ou seja, 10% do apontado no item “c”’;

e ) Revisdo administrativa da renda mensal, com DIP (data do inicio do pagamenru) a partir do més Acgumte ao da ultlma competéncia, abrangida na conta de liquidagdo, no presente caso

f) Se homologado o acordo deverd ser oficiada a APS ADJ (agéncia de atendimento as demandas judiciais em Aracatuba Rua Floriano Peixoto, 784, 2° andar) para revisdo do beneficio em
até 60 (sessenta) dias;

2) Os cdlculos poderdo desde logo serem homologados de acordo com a tabela, atualizados para 31/07/2019;

Autor(a) R$22.609,05

Honordrios advocaticios R$2.260,90

Total R$24.869,95
Atualizagio 31/07/2019

h) As partes renunciam eventuais direitos decorrentes do mesmo fato ou fundamento juridico da presente agdo, vigorando apenas o estipulado no acordo em tela.
i) Caso aceita a presente proposta, o Instituto Nacional do Seguro Social renuncia inclusive aos prazos recursais”.

Eorelatério. DECIDO.

2. Tendo a parte autora aceito expressamente a proposta de acordo formulada pela parte ré, o feito deve ser extinto, dispensando muaiores dilagdes contextuais.

3. Posto isso, HOMOLOGO a transagdo realizada, nos moldes da petigdo ID 19632551, cujos termos estdo acima transcritos, e julgo EXTIN TO o processo, comresolugao de mérito, nos termos do art.
487, inciso 111, alinea “b”, do Cddigo de Processo Civil.
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Tendo emvista a renuncia do prazo recursal pelas partes, certifique-se o transito emjulgado.
Semcustas, por isengdo legal.

Honorérios advocaticios conforme fixados no acordo.

Expeca-se a requisigao do(s) pagamento(s) referente aos valores atrasados e honorérios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, data do sistema.

MONITORIA (40) N° 5001738-61.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: PAULO EDUARDO BRACALE

DESPACHO

Intime(m)-se o(s) réu(s) para que pague(m), no prazo de 15 (quinze) dias, paguem o valor reclamado, ou, no mesmo prazo, oferega(m) embargos nos proprios autos, nos termos do art. 702 e
paragrafos, do NCPC.

Fixo, desde j, os honorarios da parte autora em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa (art. 701, do NCPC).

Fica(m) a(s) parte(s) ré(s) advertida(s) de que caso nio interponha(m) embargos no prazo acima referido, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial, nos termos do art. 701, §2°, do
NCPC e de que o seu cumprimento (pagamento do valor reclamado), implicara na isen¢ao das custas processuais (art. 701, §1°, NCPC).

Cunpra-se. Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001480-85.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:KARINASOARES

Advogado do(a) AUTOR: EVELIN KARLE NOBRE DE OLIVEIRA - SP164543

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada por KARINA SOARES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF objetivando a condenagiio da ré em proceder a quitagdo do saldo devedor
remanescente do contrato n® 855552854036, emrazio da morte do devedor fiduciante, outorgando a escritura definitiva, bemcomo proceder ao reembolso dos pagamentos efetuados apds a data do 6bito.

Alega, emsintese, que viveuemregime de unio estavel (reconhecida judicialmente) comJodo Carlos Vieira de 2001 até 29/09/2015 (data de seu falecimento).

Aduz que, durante a unido acima mencionada, o falecido Jofio firmou com a requerida (credora fiducidria), “CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE TERRENO E MUTUO PARA CONSTRUCAO DE
UNIDADE HABITACIONAL COM FIANGA, ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA E OUTRAS OBRIGACOES —APOIO A PRODUCAO DE HABITACOES E PROGRAMA MINHA
CASA, MINHA VIDA — PMCMV — RECURSOS DO FGTS — COM UTILIZACAO DOS RECURSOS DA CONTA VINCULADA DO FGTS DO(S) DEVEDOR(ES)/FIDUCIANTE(S), para
aquisicdo de umapartamento sob n° 534, Bloco 500, localizado no 2° pavimento do empreendimento denominado “Condominio Residencial Hannover”, situado na Rua Maria Nazareth Vilela, n® 235, Aragatuba/Sao Paulo,
objeto da matricula 103.401 no CRI local (contrato n° 855552854036).

Assevera que entregou administrativamente a requerida documentagio necessaria a quitagdo do financiamento por obito, conforme previsto na clausula 30 do contrato, mas no obteve resposta, encontrando-se até a presente
data pagando as prestagdes cobradas.

Juntou procuragio, documentos e requereu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Houve emenda (id. 11345172).

Foramconcedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (id. 11552894).

Citada, a Caixa Econdmica Federal ofertou contestagdo (id. 12233666), pugnando pela auséncia de interesse processual. Concordou emser mantida na lide apenas como gestora do FGHAB.
Houve réplica (id. 11345194).

Facultada a especificagdo de provas, ndo houve requerimentos.

E o relatorio.

Decido.

Pugna a parte autora pela responsabilizagio da CEF pela quitagdo do saldo devedor do financiamento, em razio do 6bito do mutudrio (seu companheiro), ressarcindo todas as prestagdes pagas por ela desde o Obito
(29/09/2015).

Pois bem.

Nos casos de financiamentos vinculados ao Programa Minha Casa Minha Vida (Lei n® 11.977/2009), como € o do caso em tela, a CEF pode operar como agente executora da obra ou apenas como operadora do
financiamento.
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A documentagao juntada, especialmente no id. 9204277, demonstramque a CEF atuou apenas como operadora do financiamento, concedendo financiamento ao mutuério final. Logo, responde a CEF como gestora do Fundo
Garantidor da Habitagdo Popular— FGHAB.

O FGHAB foi criado pela Lein® 11.977/2009 comas seguintes finalidades:
“..Art. 20. Ficaa Unido autorizada a participar; até o limite de R$ 2.000.000.000,00 (dois bilhdes de reais), de Fundo Garantidor da Habitagédo Popular - FGHab, que terd por finalidadles:

1— garantir o pagamento aos agentes financeiros de prestagio mensal de financiamento habitacional, no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, devida por mutudrio final, em caso de desemprego e redugéo
temporadria da capacidade de pagamento, para familias com renda mensal de até 10 (dez) saldrios minimos; e

11— assumir o saldo devedor do financiamento imobilidrio, em caso de morte e invalidez per , e as desp de recuperagdo relativas a danos fisicos ao imovel para mutudrios com renda familiar mensal de
até 10 (dez) saldrios minimos.

1 - garantir o pagamento aos agentes financeiros de prestagéo mensal de financiamento habitacional, no émbito do Sistema Financeiro da Habitagdo, devida por mutudrio final, em caso de desemprego e redugéo

temporadria da capacidade de pagamento, para familias com renda mensal de até R$ 4.650,00 (quatro mil, seiscentos e cinquenta reais); e (Redagdo dada pela Lein®12.424, de 2011)
1I- ir o saldo devedor do fi i imobilidrio, em caso de morte e invalidez p eas desp de recuperagao relativas a danos fisicos ao imovel para mutudrios com renda familiar mensal
de até R$ 4.650,00 (quatro mil, seiscentos e cinquenta reais). (Redacdo dada pela Lein®12.424, de 2011)

Afirmoua CEF emsua contestagdo que: “.. ndo se faz presente o interesse de agir da Autora quanto a esse pedido, eis que, ao contrario do alegado na peticdo inicial, a Administradora do F G Hab, por intermédio
Centralizadora Nacional de Operagdo de Fundos Garantidores e Sociais — CEFUS, apds andlise da conformidade da habilitagdo do contrato a garantia do FGHab, adotou todos os procedimentos
administrativos necessdrios a concessdo da garantia ao AF CAIXA do evento de MIP/Morte do mutudrio JOSE CARLOS VIEIRA, referente ao contrato de financiamento habitacional 8.5555.285403-6, para
liquidagdo total do financiamento habitacional no percentual de 100,00%".

E afirmou, ainda, a CEF:
;

“... Conforme disposto no § 3°, Artigo 18 do Estatuto do F G Hab, o valor assumido pelo F G Hab foi igual ao saldo devedor do financi atualizado e capitalizado a taxa do contrato até o efetivo pagamento,
da seguinte forma:

1 - a atualizagdo dos valores serd feita na forma pro rata die, utilizando-se o mesmo indlice de atualizagéo do contrato habitacional desde a data do iltimo reajuste anterior a data de ocorréncia do evento, inclusive,
até o dia do efetivo pagamento, exclusive; e

11 - capitalizagdo a juros contratuais desde a data de vencimento da tiltima prestagdo anterior a data de ocorréncia do evento, inclusive, até a data do efetivo pagamento pelo FGHab, exclusive, utilizando-se o
critério de juros pro rata die no periodo inferior a 30 dias.

§ 4o Considera-se como data da ocorréncia do evento motivador da garantia do F G Hab:

1 - no caso de morte: a data do 6bito; e

11 - no caso de invalidez permanente:

a) adata da concessdo da aposentadoria por invalidez per ou do recebil do primeiro beneficio, informada na notificagdo emitida pelo rgéo previdencidrio, quando tratar-se de mutudrio vinculado ao

Regime Especial ou Geral de Previdéncia Social;

b) adata do laudo da pericia médica que constatou a incapacidade definitiva.

Assim sendo, apds avaliagdo da Administradora e conforme previsto no Estatuto do Fundo, a atualizagéo dos valores para liquidagéo total do saldo devedor do imovel foi feita desde a data do tiltimo reajuste
anterior a data do 6bito, inclusive, até o dia do efetivo pagamento, exclusive....”

Deste modo, quanto a quitagdo do contrato desde o 6bito, ha perda de interesse processual superveniente.
Remuanesce, como corolério logico, o direito a devolugéo do valor quitado pela autora apds o 6bito do nutuario, a ser comprovado emexecugio de sentenca.

Verifico que conforme documento juntado pela CEF (id. 12233669), o pedido de cobertura por morte foi efetuado em01/12/2015 e somente em 01/11/2018 foi deferida a cobertura do saldo devedor pelo FGHAB, apos a
citagdo da CEF, ocorrida em22/10/2018 (sistema PJE), de modo que devera soffer os 6nus da sucumbéncia, ja que deu causa ao ajuizamento da agio.

Dispositivo.
Pelo exposto julgo:

- EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do que dispde o artigo 485, VI, do CPC, ante a auséncia de interesse superveniente, quanto ao pedido de quitagio do saldo devedor
remanescente do contrato n° 855552854036 e;

- PROCEDENTE O PEDIDO, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do que dispde o artigo 487, 1, do CPC, para condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na qualidade de gestora do
FGHAB, a proceder a devolugdo a autora das parcelas relativas ao contrato n’ 855552854036, vencidas e quitadas apos o 0bito do mutudrio (29/09/2015), Jodo Carlos Vieira.

Sobre os valores deverdo incidir corre¢éio monetaria e juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal emvigor na data da execug@o.

Condeno a parte ré ao reembolso de eventuais despesas processuais e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor da
causa obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, € observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago.

Sentenga no sujeita ao reexame necessario (art. 496, § 3°, 1, doNCPC).
Como transito emjulgado, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002457-77.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:FLORDALICE SOARES ARRUDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO VINICIUS PERAMA COSTA - SP303966

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos emdecisdo.

Flordalice Soares Arruda ajuizou o presente cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), pleiteando o pagamento das diferencas
decorrentes da revisio determinada no bojo da A¢éo Coletiva n° 0011237-82.2003.403.6183, que tramitou na 3* Vara Previdenciaria da Subse¢io de Sdo Paulo, cuja deciso final, transitada em julgado em 21/10/2013,
condenouo INSS a recalcular os beneficios previdenciarios concedidos no Estado de Sao Paulo, cujo célculo da renda mensal inicial tenha incluido a competéncia de FEV/1994, aplicando-se o IRSM integral daquele més na
atualizacdo dos salarios-de-contribuicdo que serviramde base para a conta.

Alega que ¢ beneficidria de pensao por morte oriunda da Aposentadoria Especial (NB 0570768357) emnome de seu falecido marido Sr. Silson Martins Arruda, comDIB em 15/06/1994.

Em sua impugnagdo (ID 13832274), o INSS alega que a revisdo ¢ indevida porque o pedido de revisdo néo se estende ao pensionista. Arguiu a incompeténcia do Juizo, a ocorréncia da prescricio e da
decadéncia do direito de pleitear a revisdo do beneficio em questdo, bem como a auséncia de comprovagio de que a beneficiaria residia no Estado de Séo Paulo, por ocasido do ajuizamento da agio coletiva, e alegou que os
encargos financeiros (juros e corregdo monetaria) devemobservar os pardmetros do art. 1°-F da Lei9.494/1997.

Manifestando-se sobre a impugnagio, a exequente combateu as teses defensivas langadas pelo INSS e reiterou os termos da inicial executoria (ID 14979839).

Rejeitada a impugnagdo do INSS quanto a legitimidade da exequente, a incompeténcia deste Juizo para processar o presente cumprimento de sentenga e a auséncia de demonstragio de que a beneficiaria residia
emlocal abrangido pelos efeitos da agdo coletiva n® 0011237-82.2003.403.6183, que tramitouna 3* Vara Previdenciaria da Subsegdo de Sdo Paulo (ID 15435733).

Intimada, a exequente informou que tem interesse no prosseguimento desta ag@o e que ha complementagéo no beneficio através do recebimento de R$ 664,34 da entidade de previdéncia privada — Fundagéo
Rede Ferroviaria de Seguridade Social (ID 16116553).

O INSS informou que interpds o recurso de Agravo de Instrumento em face da decisdo que rejeitou a impugnagéo ao cumprimento de sentenca e requereu a reconsideragdo da decisdo recorrida (ID
16729965).

Vieram-me os autos a conclusdo para decisio.

Breve relato. Passo a decidir.

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Prescricdo e decadéncia

Afasto as alegagdes do INSS.

Nao ha que se falar emdecadéncia, ja que a exequente niio pretende a revisdo de qualquer beneficio.

Busca, apenas e tdo somente, receber os valores que sao devidos ao conjuge falecido, ja reconhecidos judicialmente no bojo da agao coletiva.

Quanto a prescrigdo, de se registrar que é referida a pretensdo da execugdo, e ndo as prestagdes do direito material, pois, quanto a estas, seus contornos juridicos (inclusive a prescrigao) foramdefinidos na agdo
coletiva.

Nao ha espago, no bojo de um execugio/cumprimento de sentenca, para se discutir quais parcelas de direito material foram abrangidas pela prescrigdo na agdo origindria. Isso deve ser feito na agéo de
conhecimento.

Quanto a pretensdo executoria, temos que, nos termos do Enunciado n® 150 da Stmula de Jurisprudéncia do STF, aplicavel por analogia a fase ou processo auténomo de cumprimento de sentenga, ela prescreve
1o mesno prazo da ago.

No caso, o paragrafo tinico do art. 103 da Lei8.213/1991 estipula umprazo prescricional de 5 anos.
Considerando que a agao coletiva transitou emjulgado em21/10/2013, e que o presente cumprimento de sentenga foi ajuizado em 19/10/2018, a prescrigdo da pretenso executiva ndo se operou.

Apenas ressalto que prescreveu a pretensdo de recebimento dos valores devidos emdata anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da ago coletiva, ou seja, os valores relativos ao periodo anterior a
14/11/1998, mas isso, como frisei, foi definido no bojo daquela agdo, e néio pode ser discutido nesta demanda.

Enquadramento do segurado emsituago abrangida pelos efeitos da A¢o Coletiva

Como dito, 0 INSS foi condenado a revisar todos os beneficios concedidos no Estado de Sdo Paulo emque o célculo da renda mensal inicial tenha incluido a competéncia 02/1994, aplicando o IRSM integral
deste més.

A exequente demonstra que o conjuge falecido era detentor do beneficio de Aposentadoria Especial NB 057076835-7, com DIB em 15/06/1994. A consulta IRSMNB (ID 11725394) mostra que o beneficio
do conjuge falecido foirevisado pelo Codigo 14, comconmpeténcia de caleulo 01/2001, cujo valor da MR passoupara R$ 1.142,15.

Assim, tenho por demonstrado que a exequente se enquadra na situagdo abrangida pelos efeitos da coisa julgada da agdo coletiva n° 0011237-82.2003.403.6183, e ndo havendo informagdo acerca do
pagamento dos atrasados, a autora fazjus ao recebimento das parcelas devidas desde 14/11/1998 até 04/01/2001.

Calculo das diferencas devidas
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Compulsando a memoria de célculo que acompanha a inicial do presente cumprimento de sentenga (ID 11726057), vejo que a exequente incluiu corretamente o periodo compreendido entre 14/11/1998 e
04/01/2001.

Quanto aos encargos, o INSS entende que se deve empregar a sistemdtica prevista no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, dada a necessidade de modulagdo dos efeitos da decisdo proferida no RE 870.947/SE.
Ressalta que, emvirtude da magnitude da questdo ali tratada, o Ministro Relator concedeu efeito suspensivo aos embargos declaratérios interpostos.

Pois bem.

O Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo emregime de repercussdo geral (Tema 810), assentando o entendimento de que “O art. 1°-F da Lei n°®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein° 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo
desproporcional ao direito de propriedade (CRF B, art. 5% XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina.”

Do voto do relator extraio os seguintes excertos que espancam, de uma vez por todas, as dividas geradas pela celeuma emtorno do julgamento anterior sobre tema correlato (ADI 4.357 e 4.425): Ja quanto ao
regime de atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, a questdo reveste-se de sutilezas formais. E que, diferentemente dos juros moratdrios, que s6 incidem uma iinica vez até o efetivo
pagamento, a atualizagdo monetdria da condenagdo imposta a Fazenda Puiblica ocorre em dois momentos distintos: O primeiro se da ao final da fase de conhecimento com o transito em julgado da decisdo
condenatdria. Esta corregdo inicial compreende o periodo de tempo entre o dano efetivo (ou o ajuizamento da demanda) e a imputagdo de responsabilidade a Administragdo Publica. A lizagdio é estabelecida
pelo proprio juizo prolator da deciséo condenatdria no exercicio de atividade jurisdicional. O segundo momento ocorre ja na fase executiva, quando o valor devido é efetivamente entregue ao credor: Esta iltima
corregdo monetdria cobre o lapso temporal entre a inscrigdo do crédito em precatorio e o efetivo pagamento. Seu cdlculo é realizado no exercicio de fun¢ao administrativa pela Presidéncia do Tribunal a que
vinculado o juizo prolator da decisdo condenatéria. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar as ADIs n°4.357 e 4.425, declarou a inconstitucionalidade da correcdo monetdria pela TR apenas quanto ao segundo
periodo, isto é, quanto ao intervalo de tempo co. dido entre a inscrigdo do crédito em precatdrio e o efetivo 0. Isso porque a norma constitucional impugnada nas ADIs (art. 100, §12, da CRFB,
incluido pela EC n° 62/09) referia-se apenas a atualizagdo do precatorio e néo a atualizagdo da condenagdo ao concluir-se a fase de conhecimento. (...) As expressoes ‘uma vinica vez’e ‘até o efetivo pagamento’
ddo conta de que a intengdo do legislador ordindrio foi reger a atualizagdo monetdria dos débitos fazenddrios tanto nafase de conhecimento quanto na fase de execugéo. Dai porque o STF, ao julgar as ADIs 4.357
e4.425, teve de declarar a inconstitucionalidade por arr o do art. 1°-F da Lein®9.494/97. Essa declaragdo. porém, teve alcance limitado e abarcou apenas a parte em que o texto legal estava logicamente
vinculado no art. 100, §12, da CRF'B, incluido pela EC n°62/09. o qual se refere tdo somente a ‘atualizacdo de valores requisitérios’. (grifei)

Por consequéncia logica, deve-se concluir que a declaragéo de constitucionalidade da utilizagdo da TR na atualizagdo dos precatdrios no periodo que medeia a edi¢io da Lei 11.960/2009 e o julgamento das
sobreditas agdes diretas, ndo temrelagdo coma atualizagdo dos valores devidos nas condenagdes judiciais em face da Fazenda Publica.

Para esses casos, como decidido no RE 870.947/SE, emregime de repercussao geral (Term 810), a aplicagio da TR ¢ inconstitucional.

Afastada a norma inconstitucional, e considerando que nfio houve qualquer modulagio de efeitos, repristinam+-se as regras anteriores, que determinam a aplicagio do IGP/DI no periodo abrangido pelas
competéncias 05/1996 a 08/2006 (MP 1.415/1996 e Lei 10.192/2001), e do INPC/IBGE a partir de entdo (Lei 10.741/2003, MP 316/2006 e Lei 11.430/2006), como consta do Manual de Calculos da Justica Federal
(item4.3.1).

Embora tenham sido opostos embargos de declaragdo emrelagdo a decisdo da Suprema Corte, vinha optando por seguir a orientagdo suffagada por ela, ja que ¢ a decisdo valida no momento e d4 umbom
indicativo do que pensam seus integrantes, sem esquecer de mencionar que o senso comum e a experiéncia pratica advinda da observagdo do que de ordinario ocorre na vida cotidiana nos indicam, sem maiores esforgos de

raciocinio, que € absolutamente descabida a utilizagdo de umindice como a TR para atualizar monetariamente salarios, proventos e precos de produtos basicos.

No entanto, vejo que o Relator do RE 870.947/SE, Ministro Luiz Fux, concedeu efeitos suspensivos aos embargos declaratorios interpostos, emdecisdo monocratica datada de 24/09/2018, publicada no DJE
n° 204, divulgado em25/09/2018.

Assim, e considerando que € plausivel a tese de que os efeitos de tal decisdo sejam modulados, dada a magnitude de suas consequéncias sobre as finangas de todas as esferas de governo do pais, penso ser
prudente recalcular o valor devido ao exequente pelos pardmetros que constamda Lei9.494/1997 e determinar a expedicdo de pagamento, por se tratar de forma de calculo incontroversa, e suspender a presente execugao até a
decisdo finala ser adotada pela Corte Suprema no sobredito Recurso Especial.

Decisao.

Pelo exposto, REJEITO a impugnagao do INSS e declaro como devidos a parte exequente os atrasados referentes ao periodo de 14/11/1998 a 04/01/2001, emrazio da revisdo do IRSM/1994 ndo pagos a
época.

Por cautela, em vista do efeito suspensivo atribuido aos embargos declaratorios opostos a decisdo do RE 870.947/SE, e tendo em conta a possibilidade de modulagdo de seus efeitos, determino o envio dos
autos a Contadoria Judicial para que refaga os célculos de liquidagao, aplicando os encargos previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997.

Juntados os novos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, expega-se a competente requisicio de pagamento.

SUSPENDO o feito emrelagéo a parcela controversa dos encargos a seremaplicados sobre o débito, até a decisio finala ser adotada pelo STF no RE 870.947/SE.
A verba honoraria serd estipulada apenas ao final, ja que somente pode ser fixada por sentenca (CPC, art. 85).

Intimem-se.

ARACATUBA, data do sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001736-91.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:NELSON EJINAKASHIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticio ID 19766644: defiro a dilagdo do prazo por 20 (vinte) dias, para apresentagdo dos célculos de liquidagao, conforme requerido pela exequente.
Apbs, se emtermos, intime-se a FAZENDA NACIONAL, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugao, nos termos do artigo 535 do CPC.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001731-69.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SOLANGE DE FATIMA TEIXEIRA GUARANHA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo ID 19761793: defiro a dilagao do prazo por 20 (vinte) dias, para apresentagio dos calculos de liquidagdo, conforme requerido pela exequente.

Apds, se emtermos, intime-se a FAZENDA NACIONAL, para querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do CPC.

Publique-se.

Aracatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002548-70.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: WANDERLEY MARCOS DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, FERNANDO FALICO DA COSTA- SP336741, PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA - SP322871
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Apresentemas partes as contrarrazdes ao recurso da parte contraria, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1010, par. 1°, do CPC.
Apbs, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para o Juizo de admissibilidade recursal (art. 1. 010, par. 3° do CPC).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000970-09.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SERGIO ANHANI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.
Apds, considerando-se o transito emjulgado da decisdo ID 19501169 que negou provimento a apelagéo, cumpra-se a sentenga ID 4201196, arquivando-se e dando-se baixa na distribuicao.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistenn.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004216-11.2011.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: EDVALTER MOREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON GRATAO - SP96670

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: CRISTIANO BALIEIRO VALENTIM MOREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NELSON GRATAO
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a impugnagdo apresentada, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 05.08.2019.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5000545-79.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CLAUDIO PILLA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a impugnagdo apresentada, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 05.08.2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000430-87.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TATIANA GUIMARAES VERRI

Advogado do(a) EXECUTADO: GRACIELLE RAMOS REGAGNAN - SP257654

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a impugnagdo apresentada, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 05.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001219-23.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:ANTONIO CARLOS CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO KELLER DO VALLE - SP302568-A, HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA - SP279986
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, BRADESCO SEGUROS S/A

Advogados do(a) REU: ANARITA DOS REIS PETRAROLI - SP130291, VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP31464-A

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista as partes sobre o oficio da CRHIS, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001489-47.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba
AUTOR:GISLAINEAPARECIDA BATOCHI

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO KELLER DO VALLE - SP302568-A, HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA - SP279986
REU: SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista as partes sobre o oficio da CRHIS, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001220-08.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:NAILTON EREDIA

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA - SP279986, JULIANO KELLER DO VALLE - SP302568-A
REU: BRADESCO SEGUROS S/A, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANARITA DOS REIS PETRAROLI - SP130291, VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP31464-A

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista as partes sobre o oficio da CRHIS, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 05.08.2019.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001029-94.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:ADELAIDE DOS SANTOS SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: VALDOMIRO ROSSI - SP118536

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte embargada para especificar as provas que pretende ver produzidas, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando sua necessidade.

Aragatuba, 02.08.2019.

2*VARADE ARACATUBA

DR PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES
JUIZFEDERAL

FABIO ANTUNEZSPEGIORIN
DIRETOR DASECRETARIA

Expediente N° 7340

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL ) .
0011281-67.2005.403.6107 (2005.61.07.011281-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0800534-69.1998.403.6107 (98.0800534-9) ) - PAULO CESAR RIBEIRO
GUERRA(SP023626 - AGOSTINHO SARTIN) X FAZENDANACIONAL(Proc. 531 - CLAUDIA BEATRIZ RAMIRES LEAO MACHADO E SP240436 - EDNAMARIA BARBOSA SANTOS)

Deveré a parte embargada/exequente se manifestar acerca de eventual interesse na digitalizagéo dos autos, nos termos dos artigos 14-A, 14-B da Res. PRES n° 142/2017, alterada pela Res. PRES N°200/2018, no prazo de
15 (quinze) dias.

Anoto que o interesse na digitalizacdo devera ser manifestado no ato da carga, a fimde que a Secretaria proceda a conversio dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta
Digitalizador PJe, observando-se as classes especificas de cadastramento dos autos, nos termos do artigo 1°, 11, 2°, da Res. PRES 1° 142/2017, alterada pela Res. PRES N°200/2018, possibilitando, desta form, a parte
interessada a digitalizagdo dos documentos no PJe.

Coma virtualizagao dos autos pela parte credora, tal ocorréncia devera ser certificada neste processo fisico, remetendo-o emseguida ao arquivo, combaixa nadistribuicdo, conforme previsto no art. 12, I, ae b, da Res. PRES
142/2017.

O arquivamento destes autos devera ocorrer, também, na hipétese de nfio haver o cumprimento espontaneo.

Intime-se.

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL A
0000205-89.2018.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002213-10.2016.403.6107 () ) - EDITORAFOLHA DAREGIAO DE ARACATUBA LTDA(SP259805 - DANILO
HORA CARDOSO E SP299554 - ANTONIO EMANUELPICCOLI DA SILVA) X FAZENDANACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRASANTOS)

Fls. 117/118. Defiro o pedido de prorrogacdo de prazo por mais 10 (dez) dias conforme requerimento.
Ap0s, cumpran-se integralmente a decisdo de fl. 116.
Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL
0803655-13.1995.403.6107 (95.0803655-9) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 246 - LUCIO LEOCARL COLLICCHIO) X CENTRO EDUC LATINO AMERICANO DE
ARACATUBA S/C LTDA X CARLOS GOMES BARCA(SP323685 - CESAR ROSAAGUIAR) X EROTIDES DE PAULO(SP323685 - CESAR ROSAAGUIAR)

VISTOS EM INSPECAO.

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime-se o(a) Embargado(a) da sentenca e para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, haja vista a alteragdio na remessa dos autos para o Tribunal Regional Federal da 3.* Regido e semprejuizo, deverd a parte embargante/apelante se manifestar acerca de eventual interesse na digitalizagdo dos autos, nos
termos dos artigos 14-A, 14-B da Res. PRES 1’ 142/2017, alterada pela Res. PRES N°200/2018, no prazo de 15 (quinze) dias.

Anoto que o interesse na digitalizacdo devera ser manifestado no ato da carga, a fimde que a Secretaria proceda a conversio dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta
Digitalizador PJe, observando-se as classes especificas de cadastramento dos autos, nos termos do artigo 1°, 11, 2°, da Res. PRES 1° 142/2017, alterada pela Res. PRES N°200/2018, possibilitando, desta form, a parte
interessada a digitalizagdo dos documentos no PJe.

Realizada a digitalizagdo e, coma devolugo dos autos fisicos em Secretaria, arquiven-se.

Apbs, remetam-se estes autos fisicos ao arquivo.

Decorrido inalbis o prazo para o(a) apelante dar cumprimento a determinagéo supra, intime-se a parte apelada para a realizagéo da providéncia.

Caso ndo cumpridos os itens acima proceda ao sobrestamento do feito emsecretaria.

Intimem-se. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0803466-98.1996.403.6107 (96.0803466-3) - INSS/FAZENDA(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X CALCONSTRUTORAARACATUBA LTDA(SP089700 - JOAO LINCOLN VIOL)

F1.408. Nas Execugdes Fiscais a avaliagio, de regra, € feita pelo Oficial de Justiga que efetuou a penhora. Todavia, se impugnada pelo devedor, cabe ao Juiznomear avaliador judicial ou, na sua falta, perito particular, nesta
hipotese cabendo ao Executado o pagamento dos honorarios do experto.

Esclareca a executada/impugnante se interessa a pericia através de perito particular, nos termos do artigo 13, paragrafos 1°a 3°, da Lein’® 6.830/80.

Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0801246-59.1998.403.6107 (98.0801246-9) - FAZENDANACIONAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X CALCONSTRUTORAARACATUBA LTDA X ALBERTINO FERREIRA
BATISTAX AURELIO LUIZ DE OLIVEIRA JUNIOR X MARIO FERRERIA BATISTA X ARLINDO FERREIRA BATISTA(SP148493 - ALESSANDRO LUIZ DE OLIVEIRAE SP130238 -
JEZUALDO PARACATU DE OLIVEIRAE SP089700 - JOAO LINCOLN VIOL)

Ciéncia a parte executada de fls. 280/283.
Aguarde-se emsecretaria, oportunamente, a abertura de pauta para designagao de hastas.
Aexpedicdo de mandado de constatagdo e reavaliagio do bempenhorado somente devera ser realizada quando efetivamente designadas as datas das hastas.

EXECUCAO FISCAL
0004322-22.2001.403.6107 (2001.61.07.004322-4) - FAZENDANACIONAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X GALVAO & SHINZATO LTDA - ME(SP172169 - RODRIGO CESAR
FERRARI E SP189946 - NILTON CEZAR DE OLIVEIRA TERRA)

EXPEDIENTE INFORMATIVO FLS
Certifico que, 0 Executado juntou peti¢ao, requerendo desarquivamento para juntada de procuragéo e vista/analise dos autos.
Que os autos encontramse a disposigdo do requerente pelo prazo de 05 - (cinco) dias nos termos da Portaria n°® 18/2016.

EXECUCAO FISCAL
0001396-34.2002.403.6107 (2002.61.07.001396-0) - FAZENDANACIONAL(Proc. RENATO FREITAS) X IMS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X MARCO ANTONIO SIMOES X CELIA
RODRIGUES SIMOES(SP237690 - SAULO NOBUO ASHIHARA)
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Ciéneia a parte interessada de fls. 363/364.
Aguarde-se emsecretaria, oportunamente, a abertura de pauta para designagéo de hastas.
A expedicao de mandado de constatagdo e reavaliagdo do bempenhorado somente devera ser realizada quando efetivamente designadas as datas das hastas.

EXECUCAO FISCAL
0000123-78.2006.403.6107 (2006.61.07.000123-9) - FAZENDANACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO FILHO) X ASSOREDE ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C LTDA -
MASSAFALIDA(SP113998 - ROSEMEIRE ZANELA)

VISTOS EM INSPECAO.

Emvista do requerimento apresentado pelo exequente determino a suspensao/sobrestamento do processo e apenso até manifestagéo expressa emtermos de prosseguimento do feito, ndo cabendo a este Juizo o controle de
prazos de suspensio/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagdo do feito quanto for de seu interesse.

Dispensada a intimagao do exequente tendo emvista sua rentincia expressa, comfulcro no principio da economia processual.

Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL

0008537-65.2006.403.6107 (2006.61.07.008537-0) - FAZENDANACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO FILHO) X ZANARDO INSTRUMENTACAO INDUSTRIALLTDA(SP 118387 -
CELSO WAGNER VENDRAME E SP188761 - LUIZ PAULO JORGE GOMES)

Vistos, emDECISAO. Trata-se de EXECUGAO FISCAL, intentada pela UNTAO (FAZENDA NACIONAL) em face da pessoa juridicaZANARDO INSTRUMENTACAO INDUSTRIALLTDA (CNPJ n.
78.748.183/0001-15), por meio da qual se objetiva a satisfagdo do crédito substancializado no titulo executivo que instrumenta a inicial (CDA 80.4.04.042942-70), no valor inicial de R$ 72.485,61.Citada em09/10/2006 (fl
22), a executada ndio pagou e nemindicou bens a penhora (fl. 23), circunstancia que culminou na expedigdo de Mandado de Penhora, Avaliagdo e Intimagao (fl. 27), cuja constrigao recaiu sobre uma madrilhadora avaliada em
R$ 100.000,00 (fls. 28/30 € 35). Antes da realizagio do leildio, 0 bem foireavaliado emR$ 140.000,00 (fls. 81/86), sobrevindo aos autos, contudo, a informagao de que a executada havia aderido ao Parcelamento da Lei
Federaln. 11.941/2009 (fls. 93/95, 98/99 ¢ 103/104), fato que ensejoua suspensdo da exigibilidade do crédito tributario e o sobrestamento do feito (despacho de 26/04/2012, a fl. 105). A executada descumpriu o parcelamento
e a exequente, retomando a marcha processual, pleiteou a designagdo de leilfio e a reavaliagdo do bempenhorado (fls. 108/115), cujo pedido de substituicao de bem, deduzido na sequéncia pela executada (fls. 121/135), ndo foi
acolhido pela credora (fls. 138/143). Designadas datas para realizagio dos leildes (fl. 155), procedeu-se a reavaliagio do bempenhorado (R$ 80.000,00 - fls. 159/162), tendo a executada se insurgido contra o valor da
reavaliagdo realizada por Oficiala de Justica Avaliadora (fls. 163/168). Diante da irresignag@o, as hastas foramsuspensas, determinando-se, ainda, a manifestagdo da exequente (fl. 169), que pugnou pela rejeigao da insurgéncia
ou, subsidiariamente, pela nomeagao de perito para proceder a reavaliagéo, arcando a executada como pagamento dos honorérios periciais, nos termos do art. 13 da Lei Federaln. 6.830/80 (fls. 171/176).Intimada, em
01/10/2018 (fls. 177 e 180), a manifestar-se sobre o interesse na realizagdo da prova pericial, a executada, em 16/10/2018, opds objecéo de pré-executividade, suscitando as seguintes teses propensas a obstaculizagdo da
pretensdo executdria:(i) inconformismo quanto a reavaliagdo de fls. 159/162; e(ii) prescrigdo parcial do crédito tributario (daquelas parcelas comvencimento em 10/05/1999, 10/06/1999, 12/07/1999, 10/08/1999,
10/09/1999,, 11/10/1999, 10/11/1999, 10/12/1999 e 10/01/2000). Relativamente a tais competéncias, a excipiente aduz que sua aderéncia ao parcelamento fiscal da Lei Federaln. 11.941/2009 ndo teve o conddo de interferir
na ocorréncia da prescrigdo, tendo emvista a consumacio dessa antes mesmo da distribuigao da presente execugdo fiscal em28/06/2006.Sobre a objecdo, a exequente se promunciou as fls. 196/210. Destacou que os créditos,
oriundos das declaragdes n. 7684706 e n. 7698271, realizadas em?22/05/2000 ¢ 22/05/2003, respectivamente, foraminscritos em DAU em 13/08/2004 e parcelados, a pedido da executada, em26/10/2004. Emvirtude,
contudo, do descumprimento do parcelamento, este foi rescindido eletronicamente em 10/06/2006, tendo a execugio fiscal sido distribuida em28/07/2006, comdespacho citatorio em08/09/2006. No seu entender, portanto,
ndo houve prescri¢do da pretensdo executoria. Pontuou, ainda, que os débitos comdata de vencimento até 10/07/2002 ja foramextintos, haja vista a imputagdo dos pagamentos realizados no ambito do parcelamento da Lei
Federaln. 11.941/2009.Por fim, sublinhou que a exequente sequer se manifestou sobre o seu interesse na reavaliagdo do bempenhorado por perito, o que denota o manifesto intuito protelatorio, passivel de sancionamento por
litighncia de mé-f8.E o relatorio. DECIDO. 1. DO INCONFORMISMO DA EXECUTADA QUANTO A REAVALIAGAO DO BEM PENHORADORealizada a reavaliagio do bempenhorado por Oficiala de
Justica Avaliadora Federal deste Juizo (fls. 159/162), a executada impugnou o valor atribuido (fls. 163/168). Na mesma ocasido, requereu que os trabalhos de reavaliagio fossemlevados a efeito por engenheiro mecanico. Diante
do seu inconformismo, e apds manifestagdo da exequente (fls. 171/172), a executada foi instada, nos termos do artigo 13 da Leide Execugdo Fiscal, a manifestar novamente o seu interesse na realizagdo da pericia por
profissional diverso do avaliador oficial, tendo emvista a necessidade de adiantar a remuneragéo do expert (CPC, art. 95).Semprejuizo, a executada optou por opor a objegdo de pré-executividade ora emexame, limitando-se
a dizer, sobre aquela irresignacio, que o seu inconformismo subsiste, pura e simplesmente. Tal insatisfagdo, contudo, esta desacompanhada de elementos que The confiramumminimo de plausibilidade, mormente se se considerar
que a executada, intimada para reiterar o seu desejo na indicag@o de perito para a realizagdo dos trabalhos de avaliago, haja vista a necessidade de adiantamento da remuneragio (CPC, art. 95), quedou-se praticamente

inerte. Exsurge cristalino, assim, o propdsito manifestamente protelatrio da executada, na medida emque a impugnago de fls. 163/168, nio ratificada quando instada para tanto, serviu unicamente a sustago das hastas que
tinhamsido designadas (fl. 169). Emoutros termos, a executada, nos termos do artigo 80, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, opds resisténcia injustificada ao andamento do processo, cujo tramite ja previa datas para
realizagdo de leiloes. Sendo assim, considerando o inequivoco desinteresse da executada, deve ser chancelado o valor de avaliagdo apontado pela Sr*. Oficiala as fls. 160/162 (TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, Ap -
APELAGAO CIVEL- 2299186 - 0009541-81.2018.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, julgado em25/04/2019, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/05/2019). Fica a executada
advertida, nos termos do 2° do artigo 77 do Cddigo de Processo Civil, que nova protocolizagdo de incidente manifestamente protelatdrio, tal como aquele langado as fls. 163/168 (impugnag@o a avaliagdo sem fundamento
plausivel), sera considerada ato atentatorio a dignidade da justica por resisténcia infindada ao desiderato tltimo do processo de execugdo fiscal, qual seja a satisfagio do crédito colocado emcobranga, passivel de sancionamento
ematé 20% do valor atualizado da causa.2. DA PRESCRIG AOInexiste prescrigio da pretensio executéria no caso emtela, pois esta temcomo termo inicial ndio a data do vencimento do tributo, consoante aduzido pela
executada, mas, sim, a data da constituigdo definitiva do crédito tributario, nos termos do artigo 174 do Codigo Tributario Nacional, assimredigido:Art. 174. A agao para a cobranga do crédito tributario prescreve emcinco
anos, contados da data da sua constituicdo definitiva. Os créditos alusivos as prestagdes comvencimento em 10/05/1999, 10/06/1999, 12/07/1999, 10/08/1999, 10/09/1999, 11/10/1999, 10/11/1999, 10/12/1999 e
10/01/2000 foramconstituidos pela declaracdo de rendimentos da executada n. 7684706 (fls. 04/12), apresentada em22/05/2000 (fl. 199).Ja os créditos relativos as prestagdes com vencimento em 10/07/2002, 12/08/2002,
10/09/2002 e 10/10/2002 foramconstituidos pela declaragio de rendimentos da executada n. 7698281 (fls. 13/16), apresentada em?22/05/2003 (l. 199). Antes do decurso do prazo de 05 anos, ouseja, em26/10/2004, os
créditos tributarios foramparcelados (fl. 205). Comisso, houve a interrupgo do lapso prescricional, pois, nos termos do artigo 174, paragrafo tinico, inciso I'V, do Codigo Tributério Nacional, A prescrigao se interrompe: [V -
por qualquer ato inequivoco, ainda que extrajudicial, que importe emreconhecimento do débito pelo devedor. Coma rescisdo do parcelamento em 10/06/2006 (fl. 206), a prescri¢io voltoua correr do marco zero. E, a seguir, ja
em28/07/2006, a exequente promoveu a presente execugdo fiscal, cujo despacho citatorio, de 08/09/2006 (fl. 21), interrompeu, mais uma vez, o lapso prescricional Deste modo, percebe-se que entre os marcos interruptivos,
quaisquer que sejameles, ndo transcorreu tempo superior a 5 anos, ndo havendo que se falar, portanto, emprescricao da pretensdo executéria. Sendo assim, REJEITO a objegdo de pré-executividade langada as fls. 181/193.3.
Fica a executada advertida, nos termos do 2° do artigo 77 do Cddigo de Processo Civil, que nova protocolizagio de incidente manifestamente protelatdrio, tal como aquele langado as fls. 163/168 (impugnagao a avaliagdo sem
fundamento plausivel), sera considerada ato atentatrio a dignidade da justica por resisténcia infindada ao desiderato ultimo do processo de execug@o fiscal, qual seja a satisfagao do crédito colocado emcobranca, passivel de
sancionamento ematé 20% do valor atualizado da causa.4. Quanto ao pedido de designago de hastas, deduzido pela exequente (fl. 198), aguarde-se em Secretaria, oportunamente, a abertura de pauta.5. No que pertine a
expedicao de mandado de constatagdo e reavaliagdo do bem, tal s6 devera ocorrer quando efetivamente designadas as datas das hastas e, ainda assim, apenas se houver transcorrido lapso temporal significativo, desde a ltima
reavaliagdo constante dos autos, que a justifique. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

EXECUCAOFISCAL
0005320-77.2007.403.6107 (2007.61.07.005320-7) - INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(SP149757 - ROSEMARY MARIA LOPES) X
BARAVIERA & BARAVIERA LTDA - ME X RUBENS BARAVIEIRA X AILTON CESAR BARAVIEIRA(SP295172 - DAYANI DELBONI OBICI BARAVIERA)

Diante da manifestacio da exequente intime-se a empresa executada para providéncias cabiveis, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0001593-66.2014.403.6107 - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILALIZ MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X
BENASSE & BOSQUETTE CALCADOS LTDA - EPP

Defiro o requerimento da exequente. Promova a secretaria a pesquisa quanto ao endereco do(a) executado(a) no sistema WEBSERVICE, BACENJUD e RENAJUD.

OBSERVE-SE que no hd possibilidade de pesquisa pelo sisterma SIEL e CNIS por ser pessoa juridica a executada.

Apds manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nao havendo manifestagdo determino a suspensdo da presente agao pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80.

Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, 2°, da Lein® 6.830/80.

Ressalto que cabera a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagio de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente emtermos de prosseguimento do feito, haja
vista que ndio cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensao/arquivamento.

Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL i .
0000474-02.2016.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0000860-66.2015.403.6107 () ) - INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E
TECNOLOGIA - INMETRO(Proc. 3008 - DANTE BORGES BONFIM) X DIMETALINDUSTRIA E COMERCIO DE FERRAGENS LTDA - ME(SP289895 - PAULO ROBERTO MELHADO)

Diante da manifestagdo do exequente intime-se a empresa executada para providéncias cabiveis, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0002331-49.2017.403.6107- FAZENDANACIONAL(SP171477 - LEILALIZ MENANI E Proc. 3180 - ANDRE FERNANDO DE OLIVEIRA QUEIROZ) X JOSE CARLOS B. CASTILHO EIRELI -
ME

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para manifestagio emrelagio a petigao de fls. 45/46.

Intime-se para requer o que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Nao havendo manifestagdo determino o retorno dos autos ao arquivo.

Ressalto que cabera a exequente, quando for de seu interesse ouemrazio da localizagdo de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente emtermos de prosseguimento do feito, haja
vista que ndo cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensdo/arquivamento.

Intime-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002108-40.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JOANA GOMES

Advogados do(a) AUTOR: STEPHANIE DE PAIVA PARRILHA - SP424834, FELIPE TOQUETON TRENTIN - SP424422
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Uma vezque o valor atribuido a causa ¢ inferior a 60 salarios minimos e, a causa ndo se insere emnenhumas das hipéteses de exclusdo da competéncia do Juizado Especial Federal, nos termos do que dispde o 3° do artigo 3°, da
Lei 10.259/01, este juizo ¢ absolutamente incompetente para processar e julgar o feito.

Assimsendo, ante a incompeténcia absoluta deste Juizo para conhecer ¢ julgar a presente demanda, apds o decurso do prazo para recurso desta decisio, determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta
Subsegdo Judicidria, comas homenagens deste Juizo.

No caso daquele d. Juizado discordar da presente decisdo, devera suscitar conflito de competéncia.

Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002125-76.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: VERA LUCIA DOS SANTOS SILVA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO JOANONE - SP431432, LUIS FERNANDO DE ALMEIDA INFANTE - SP286220
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Uma vezque o valor atribuido a causa ¢ inferior a 60 salarios minimos e, a causa ndo se insere emnenhumas das hipéteses de exclusdo da competéncia do Juizado Especial Federal, nos termos do que dispde o 3° do artigo 3°, da
Lei 10.259/01, este juizo ¢ absolutamente incompetente para processar e julgar o feito.

Assimsendo, ante a incompeténcia absoluta deste Juizo para conhecer ¢ julgar a presente demanda, apds o decurso do prazo para recurso desta decisio, determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta
Subsegdo Judicidria, comas homenagens deste Juizo.

No caso daquele d. Juizado discordar da presente decisdo, devera suscitar conflito de competéncia.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001005-66.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:DANIEL FERREIRA LUNA

Advogados do(a) AUTOR: LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA - SP322871, FERNANDO FALICO DA COSTA - SP336741
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se o autor acerca da apelago interposta pela parte contraria, nos termos do paragrafo 1°, do art. 1.010, do CPC.
Estando emtermos, encaminhe-se 0 processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

Intime-se e cumpra-se.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001677-87.2002.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO ANDRADE - SP87317, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILALIZ MENANI - SP171477
EXECUTADO:ANAMARIAROMEIRO SIVIERO

Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO ALEXANDRE DE OLIVEIRA SACCHI - SP155852
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora/exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.

No siléncio, sobrestemse os autos no arquivo, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensio do processo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 2 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001533-59.2015.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:M. F. G. MARTINS ESTOFADOS - ME, MARCIA FERRAZ GOMES MARTINS

DESPACHO

Aguarde a exequente a realizagdo das diligéncias determinadas no despacho de fl. 118.

Int.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001492-92.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALDAIR JOSE DOS SANTOS FERREIRA - ME, ALDAIR JOSEDOS SANTOS FERREIRA

DESPACHO

Indefiro o pedido da exequente para arresto de bens da parte executada, uma vez que ainda nio foi citada.

Expega-se carta precatoria de citagdo ao(s) executado(s), como determinado no despacho de fl. 63, instruindo-a comcdpias das pegas necessarias para o seu integral cumprimento.

Emseguida, publique-se o presente despacho para a intimago do(a) exequente para, em 15 dias, providenciar a retirada da precatoria nesta secretaria, a fimde promover a sua distribuigéo no juizo deprecante.

Devera a exequente comunicar este juizo acerca da distribuicdo da precatoria, no prazo de 15 dias.

No siléncio, sobrestentse os autos no arquivo, valendo ressaltar que néio cabe ao juizo o controle de prazo de suspensio do processo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 2 de agosto de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000934-93.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:DEZIDERIO ABRAMO TOZZI FILHO

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo do feito a esta Vara.

Manifeste-se a parte autora/exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
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Nossiléncio, sobrestenmse os autos no arquivo, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensao do processo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001171-64.2018.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: VILMA CASTELLI DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EMERSON FRANCISCO GRATAO - SP172889

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: OCEANCREDITRECUPERACAO DE CREDITOS FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS MULTISSETORIAL
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA FERNANDA LADEIRA

DESPACHO

Peti¢ao ID 16410996 e documentos: Anote-se.
Aguarde-se o pagamento dos créditos.

Int.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5000935-78.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: DEZIDERIO ABRAMO TOZZI FILHO

EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia da redistribuico do feito a esta Vara.
Informemas partes se pretende alguma providéncia neste feito, no prazo de 15 dias.
Nada sendo requerido, arquivenm-se os autos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 2 de agosto de 2019.

Expediente N° 7341

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000184-79.2019.403.6107 - JUSTICA PUBLICA X EDER RODRIGO REZENDE X WISLEY PAULO ROCHAMORONI X LUIZ PHILLIPE SANTOS MARTINS(SP310701 - JERONIMO JOSE
DOS SANTOS JUNIOR E SP412132 - CAMILA CRISTINADOS SANTOS)

Intime-se o Ministério Publico Federal para, no prazo de 05 (cinco) dias, apresentar alegagdes finais na forma de memoriais. 2. Emseguida, abra-se vista dos autos a defesa dos réus EDER, LUIZ e WISLELY, pelo prazo de
10 (dez) dias, para alegagdes finais. 3. Comas manifestagdes, fagamos autos conclusos para sentenga. 4. Saemos presentes devidamente intimados. NADA MAIS.
Alegagdes finais do M.P.F. juntada as fls. 574/581.

Expediente N° 7342

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL .
0002287-35.2014.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0010081-59.2004.403.6107 (2004.61.07.010081-6) ) - JOSE ROBERTO PIRES(SP236678 - GILMAR COUTINHO
SANTIAGO) X FAZENDANACIONAL(Proc. 869 - CARLOS TRIVELATTO FILHO)

Fls. 306/308. Intime-se para integral cumprimento do despacho de fl. 305. R
Intime-se. Cumpra-se. OBSERVANDO-SE A DETERMINACAO DO DESPACHO DE FL. 305 REF/A DIGITALIZACAO DO FEITO PARA CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL
0002336-71.2017.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002360-07.2014.403.6107 () ) - SANTO ARIAS(SP 187658 - GUSTAVO ALFREDO FRANCISCO
RODRIGUES) X FAZENDANACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS)

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime-se o(a) Embargante para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, haja vista a altera¢éio na remessa dos autos para o Tribunal Regional Federal da 3.* Regido e semprejuizo, devera a parte embargada/apelante se manifestar acerca de eventual interesse na digitalizagdo dos autos, nos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/08/2019  21/1279



termos dos artigos 14-A, 14-B da Res. PRES n° 142/2017, alterada pela Res. PRES N°200/2018, no prazo de 15 (quinze) dias.

Anoto que o interesse na digitalizagdo devera ser manifestado no ato da carga, a fimde que a Secretaria proceda a conversio dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta
Digitalizador PJe, observando-se as classes especificas de cadastramento dos autos, nos termos do artigo 1°, 11, 2°, da Res. PRES n° 142/2017, alterada pela Res. PRES N°200/2018, possibilitando, desta forma, a parte
interessada a digitalizagdo dos documentos no PJe.

Realizada a digitalizagdo e, coma devolugdo dos autos fisicos em Secretaria, arquiven-se.

Apbs, remetam-se estes autos fisicos ao arquivo.

Decorrido inalbis o prazo para o(a) apelante dar cumprimento a determinag@o supra, intime-se a parte apelada para a realizacdo da providéncia.

Caso ndo cumpridos os itens acima proceda ao sobrestamento do feito emsecretaria.

Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL

0000164-25.2018.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000581-22.2011.403.6107 () ) - POSTO J3 ARACATUBA LTDA(SP 183282 - ALESSANDRO VIETRI E
SP373968 - HENRIQUE COUTINHO MIRANDA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(Proc. 2195 - RODRIGO
NASCIMENTO FIOREZI)

Vistos emsentenga. Trata-se de EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL opostos por POSTO J3 ARAC ATUBA LTDA em face da execugio fiscal emapenso que lhe move a FAZENDA NACION AL (feito n°
0000581-22.2011.403.6107).Alega a parte excipiente, emsintese, auséncia de certeza e liquidezdas CDA s acostada aos autos, pois elas ndo conteriamdiversos requisitos previstos emlei, sendo tambémiliquidas e inexigiveis,
pois ndo estariamacompanhadas das respectivas memorias de calculo. Pede, combase nessas alegagdes, que os presentes embargos sejamjulgados procedentes, condenando-se a parte exequente ao pagamento das verbas de
sucumbéncia. Coma inicial, juntou procuragiio e docurmentos (fls. 02/15). A . 17 determinou-se emenda & exordial, providéncia que foi cumprida as fls. 18/27. Diante disso, os embargos foramrecebidos, comatribuicio de
efeito suspensivo, conforme fl. 28.Regularmente citada, a parte embargada ofereceu sua impugnagio as fls. 30/35. Empreliminar, suscitou a intermpestividade dos embargos e, no mérito, pugnou pela total validade e eficacia das
CDA s encargadas no feito principal, as quais encontram-se revestidas dos atributos de certeza, liquideze exigibilidade; requereu, assim, pela improcedéncia destes embargos. A parte embargante manifestou-se emréplica (fls.
38/44) e 0s autos vieram, na sequéneia, conclusos para julgamento. E o relatério do necessério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, I, do Cédigo de Processo Civil. As partes sio
legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condigdes da agdo, bemcomo os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagio processual. Verifico, ainda, que o feito se processou com
observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal. Aprecio, de inicio, a preliminar de intempestividade. A preliminar néo se sustenta. Conforme
narrado pelas duas partes, a intimagdo da penhora e, como consequéncia, o inicio do prazo para oferecimento de embargos ocorreuno dia 14/12/2017. Desse modo, considerando todos os dias ndo tteis - como sabados,
domingos e feriados - e levando emconta, ainda, que sobreveio o recesso judicidrio, as duas partes tambémconcordamque o dia final para apresentagao dos embargos seria 01/03/2018.Pois bem. Pela simples visualizagdo da
etiqueta aposta a fl. 02, pelo setor de Distribuicdo do Forum Civel de Séo Paulo - Capital, estes embargos foramprotocolizados no dia 26/02/2018, sendo, portanto, tempestivos.Nao havendo outras preliminares, passo a
apreciar imediatamente o mérito. DA ALEGACAO DE NULIDADE DAS CDA"S Afasto a alegago de nulidade das CDA s, pelo fato de ela nio trazer a memoria completa dos calculos, bemcomo por estaremausentes -
diversos requisitos do art. 319 do novo CPC, tendo emvista que a CDA integra a propria pega inaugural, onde se encontra o débito exequendo devidamente discriminado. Nesse sentido, verifique-se a jurisprudéncia do E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verbis TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL- REEXAMENECESSARIO - INICIALDA EXECUCAO - DEMONSTRATIVO DO DEBITO -
DESNECESSIDADE ACESSORIOS DA DIVIDA - CUMULAGAO - POSSIBILIDADE - INSTITUTOS DE NATUREZA JURIDICA DIVERSA - COMPENSAGAO - IMPOSSIBILIDADE. 1. A
sentenga proferida contra a Fazenda Publica submete-se ao reexame necessario, por forga da disposigao contida no art. 475, 11, do CPC. Remessa oficial tida por interposta.2. Havendo disciplina especifica na lei de regéncia
do executivo fiscal, ndo se aplicamas disposi¢des genéricas do CPC.3. Dispensavel a instrugdo da inicial da execugio fiscal comdemonstrativo do débito quando estiver acompanhada de CDA que atenda aos requisitos do art.
2°,5°e 6%, da Lein.° 6.830/80 e art. 202, 11, do CTN, porquanto ndo havera omissdes que possamprejudicar a defesa do executado.4. Os acessorios da divida, previstos no art. 2°, 2°, da Lein® 6.830/80, sdo devidos,
cunmulativamente, emrazio de sereminstitutos de natureza juridica diversa. Integrama Divida Ativa semprejuizo de sua liquidez, pois ¢ perfeitamente determinavel o quantumdebeatur mediante simples calculo aritmético.5. Os
embargos a execugdo ndo constituemmeio processual idoneo para a declaragdo ouapuragdo de crédito emfavor do contribuinte para os efeitos da compensagio, haja vista vedagao expressa contida no artigo 16, 3°, da Lein®
6.830/80. Precedentes do STJ.(TRF3, AC 0399116260-7/1999/SP, 6* TURMA. DJU 15/01/2002 PG:851. Relator Des. Fed. MAIRAN MAIA) (Grifo nosso)Cumpre salientar ainda que a certiddo de divida ativa dos
autos emapenso encontra-se devidamente preenchida, nos termos dos incisos do 5° do art. 2° da LEF, respeitando-se, portanto, o direito de defesa da executada, excipiente.Conforme se observa na fl. 05 do processo principal,
a CDA que deu causa a execugdo fiscal traz, discriminados de forma detalhada emseu bojo, o niimero do processo administrativo e do auto de infragdo lavrado; o nome e enderego completo do devedor; o valor originario da
divida, bemcomo os valores separados de cada umdos acréscimos (juros de mora, corregdo monetaria, multa moratoria e encargo legal), comas suas respectivas findamentagdes legais. Tambémesta presente o periodo da
divida e seu fundamento legal e, no ponto de vista deste Juizo, o fato de constar na CDA apenas os artigos 8° e 9° da Lein. 9933/99 emnada invalida o documento. De outro giro, o processo executivo tambémno fica invalidado
ouirregular porque consta da CDA o nome do devedor como sendo o POSTO PRIMAVERA BIRIGUI LTDA e néo o nome do embargante; isso ocorre simplesmente porque o processo de fato se iniciou contra a pessoa
juridica POSTO PRIMAVERA BIRIGUI LTDA e, no curso do feito executivo, houve redirecionamento da execugdo fiscal para o embargante POSTO J3 ARACATUBA LTDA, porque foireconhecida a sucessdo
empresarial por forga da decisdo de fls. 71/72 do processo principal. E somente por esse motivo que o nome do embargante ndo consta da CDA. Todavia, tal fato por 6bvio néio acarreta qualquer tipo de invalidade ou
irregularidade na CDA.Emoutras palavras:a CDA ¢ titulo que goza de presungdo de liquideze certeza. Emque pese ser relativa essa presungdo, ela somente podera ser desconstituida diante de prova irrefutavel - o que nfio se
verifica in casu, na medida emque a executada apresenta alegagdes por dermais genéricas. Por tudo o que foi exposto e semnecessidade de mais perquiri, JULGO IMPROCEDENTES OS PRESENTES EMBARGOS A
EXECUGAO FISCAL, considerando liquido, certo ¢ exigivel o crédito reclamado no feito principal, extinguindo o processo comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Semcondenagio em
honorarios advocaticios, por forga do encargo legal previsto emlei. Semcustas por forga do art. 7° da Lei 9289/96. Traslade-se copia desta sentenga para os autos de execugio fiscal (feito n° 0000581-22.2011.403.6107),
neles prosseguindo-se oportunamente. Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais e cautelas de estilo.P.R.I.C.

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL

0000165-10.2018.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001512-88.2012.403.6107 () ) - POSTO J3 ARACATUBA LTDA(SP183282 - ALESSANDRO VIETRI E
SP373968 - HENRIQUE COUTINHO MIRANDA SANTOS) X INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(Proc. 2195 - RODRIGO
NASCIMENTO FIOREZI)

Vistos emsentenga. Trata-se de EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL opostos por POSTO J3 ARAC ATUBA LTDA em face da execugio fiscal emapenso que lhe move a FAZENDA NACION AL (feito n®
0001512-88.2012.403.6107). Alega a parte excipiente, emsintese, auséncia de certeza e liquidez das CDA s acostada aos autos, pois elas ndo conteriamdiversos requisitos previstos emlei, sendo tambémliquidas e inexigiveis,
pois ndo estariamacompanhadas das respectivas memorias de calculo. Pede, combase nessas alegagdes, que os presentes embargos sejamjulgados procedentes, condenando-se a parte exequente ao pagamento das verbas de
sucumbéncia. Coma inicial, juntou procuragiio e docurmentos (fls. 02/15). A fl. 17 determinou-se emenda & exordial, providéncia que foi cumprida as fls. 18/27. Diante disso, os embargos foramrecebidos, comatribuicio de
efeito suspensivo, conforme fl. 28.Regularmente citada, a parte embargada ofereceu sua impugnagdo as fls. 30/32. No mérito, pugnou pela total validade e eficacia das CDA s encargadas no feito principal, as quais encontranm+
se revestidas dos atributos de certeza, liquideze exigibilidade; requereu, assim, pela improcedéncia destes embargos. A parte embargante manifestou-se emréplica (fls. 35/39) e os autos vieram, na sequéneia, conclusos para
julgamento. E o relatério do necessério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, I, do Cédigo de Processo Civil. As partes sio legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as
condicdes da agio, bemcomo os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, que o feito se processou comobservancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo
situagiio que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal No havendo preliminares, passo a apreciar imediatamente o mérito. DA ALEGACAO DE NULIDADE DAS CDA'S Afasto a alegagio de nulidade
das CDA’s, pelo fato de ela nfio trazer a memoria completa dos calculos, bemcomo por estaremausentes - no ponto de vista da parte executada/embargante - outros requisitos legais; de fato, nos termos do disposto no art. 6
encontra o débito exequendo devidamente discriminado. Neesse sentido, verifique-se a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verbis: TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL-
REEXAME NECESSARIO - INICIAL DA EXECUCAO - DEMONSTRATIVO DO DEBITO - DESNECESSIDADE ACESSORIOS DA DIVIDA - CUMULAGAO - POSSIBILIDADE -
INSTITUTOS DE NATUREZA JURIDICA DIVERSA - COMPENSAGAO - IMPOSSIBILIDADE. 1. A sentenga proferida contra a Fazenda Ptiblica submete-se ao reexame necessério, por forga da disposicao
contida no art. 475, 11, do CPC. Remessa oficial tida por interposta.2. Havendo disciplina especifica na lei de regéncia do executivo fiscal, ndo se aplicamas disposi¢des genéricas do CPC.3. Dispensavel a instrugao da inicial da
execugo fiscal comdemonstrativo do débito quando estiver acompanhada de CDA que atenda aos requisitos do art. 2°, 5° ¢ 6°, da Lein.® 6.830/80 e art. 202, 11, do CTN, porquanto néo havera omissdes que possam
prejudicar a defesa do executado.4. Os acessorios da divida, previstos no art. 2°, 2°, da Lein® 6.830/80, sdo devidos, cumulativamente, emrazio de sereminstitutos de natureza juridica diversa. Integrama Divida Ativa sem
prejuizo de sua liquidez pois é perfeitamente determinavel o quantumdebeatur mediante simples calculo aritmético.5. Os embargos a execugdo ndo constituemmeio processual idoneo para a declaragio ou apuragdo de crédito
emfavor do contribuinte para os efeitos da compensago, haja vista vedagao expressa contida no artigo 16, 3°, da Lein® 6.830/80. Precedentes do STJ.(TRF3, AC 0399116260-7/1999/SP, 6' TURMA. DJU 15/01/2002
PG:851. Relator Des. Fed. MAIRAN MAIA) (Grifo nosso)Cumpre salientar ainda que a certiddo de divida ativa dos autos emapenso encontra-se devidamente preenchida, nos termos dos incisos do 5° do art. 2° da LEF,
respeitando-se, portanto, o direito de defesa da executada, excipiente. Conforme se observa na fl. 05 do processo principal, a CDA que deu causa a execugdo fiscal traz, discriminados de forma detalhada emseu bojo, o nimero
do processo administrativo e do auto de infragdo lavrado; o nome e enderego completo do devedor; o valor originrio da divida, bemcomo os valores separados de cada umdos acréscimos (juros de mora, corre¢ao monetaria,
multa moratdria e encargo legal), comas suas respectivas fundamentagdes legais. Tambémesta presente o periodo da divida e seu fundamento legal e, no ponto de vista deste Juizo, o fato de constar na CDA apenas os artigos 8°
€9°da Lein. 9933/99 emnada invalida o documento. De outro giro, o processo executivo tambémnéo fica invalidado ou irregular porque consta da CDA o nome do devedor como sendo o POSTO PRIMAVERA BIRIGUI
LTDA e ndo o nome do embargante; isso ocorre simplesmente porque o processo de fato se iniciou contra a pessoa juridica POSTO PRIMAVERA BIRIGUI LTDA e, no curso do feito executivo, houve redirecionamento
da execugfio fiscal para o embargante POSTO J3 ARAGC ATUBA LTDA, porque foi reconhecida a sucessio empresarial por forga da decisio de fls. 141/143 do processo principal. E somente por esse motivo que o nome do
embargante ndo consta da CDA. Todavia, tal fato por 6bvio ndo acarreta qualquer tipo de invalidade ou irregularidade na CDA.Emoutras palavras:a CDA é titulo que goza de presungao de liquidez e certeza. Emque pese ser
relativa essa presuncdo, ela somente podera ser desconstituida diante de prova irrefutavel - o que ndo se verifica in casu, na medida emque a executada apresenta alegagdes por demais genéricas. Por tudo o que foi exposto e sem
necessidade de mais perquirir, JULGO IMPROCEDENTES OS PRESENTES EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL, considerando liquido, certo e exigivel o crédito reclamado no feito principal, extinguindo o
processo comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Semcondenagéo emhonorérios advocaticios, por forga do encargo legal previsto emlei. Semcustas por forga do art. 7° da Lei9289/96. Traslade-
se cOpia desta sentenga para os autos de execugdo fiscal (feito n® 0001512-88.2012.403.6107), neles prosseguindo-se oportunamente. Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades
legais e cautelas de estilo.P.R.I.C.

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL .
0000606-88.2018.403.6107 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0003715-81.2016.403.6107 () ) - ALLTEC QUIMICA LTDA - MASSA FALIDA(SP201008 - ELY DE OLIVEIRA
FARIA) X INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA(Proc. 1750 - EDNA MARIA BARBOSA SANTOS)

Coma vinda da impugnagdo, dé-se vista a parte embargante por 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, primeiramente a parte embargante.

Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAOFISCAL

0800493-44.1994.403.6107 (94.0800493-0) - FAZENDA N ACIONAL(Proc. 244 - RENATAMARIAABREU SOUSA) X GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA X MARIO FERREIRA
BATISTA X ALBERTINO FERREIRA BATISTA - ESPOLIO X FRANCISCO FERREIRA BATISTA(SP089700 - JOAO LINCOLN VIOL)

Defiro o requerimento da exequente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/08/2019  22/1279



Determino a suspensio da presente agao pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80 e Portaria PGFN 396/16.

Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, 2°, da Lein® 6.830/80.

Emvista do requerimento apresentado pelo exequente determino a suspensao/sobrestamento do processo até manifestagdo expressa emtermos de prosseguimento do feito, néio cabendo a este Juizo o controle de prazos de
suspensao/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagéo do feito quanto for de seu interesse.

Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1 VARA DE ASSIS

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000720-39.2014.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:RENILDA GARCIADE SOUSA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INFORMACAO DE SECRETARIA

Por ordemdo MM. Juiz Federal desta Vara, informo que ficamas partes cientificadas do prazo de cinco dias para manifestago sobre o teor da(s) requisigdo(des) de pagamento nos presentes autos, retificada
para precatorio vez que excede o valor de 60 saldrios minimos.

ASSIS, 2 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000620-57.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: DANIELFERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE EUCLIDES LOPES - SP239110

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos,

Trata-se de Cumprimento de Sentenca requerido por Daniel Ferreira da Silva emface da Caixa Economica Federal por meio do qual promove a execugio dos honoririos advocaticios sucumbenciais fixados
judicialmente.

A Caixa Econdmica Federal realizou o depdsito judicial dos valores devidos, no montante de R$ 19.028,91 (dezenove mil, vinte e oito reais e noventa e umcentavos) (id 18777205 e anexo).
Aexequente, por sua vez, requereu o levantamento dos valores depositados pela CEF (id 19077483).

Pois bem Considerando-se que o depdsito judicial realizado pela executada satisfaz a pretensdo do exequente, DEFIRO o pedido, autorizando o levantamento dos valores depositados nos autos — id.
18777208.

Expeca-se alvara de levantamento em favor de JOSE EUCLIDES LOPES, OAB/SP 239.110, para levantamento total dos valores depositados na conta 4101.005.86400471- 1, no montante de R$
19.028,91 (dezenove mil, vinte e oito reais € noventa e umcentavos), correspondentes aos honorarios advocaticios devido ao referido advogado.

Ressalto, outrossim, que na expedicio do alvara deverd constar que sobre o valor acima descrito devera recair as devidas atualizagdes monetérias desde a data do depdsito efetuado pela executada até a data do
efetivo levantamento.

Comprovada a quitagio do alvara de levantamento expedido e nada mais sendo requerido, fagam+se os autos conclusos para sentenca de extingdo.
Assis, data da assinatura eletronica.
LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000620-57.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: DANIEL FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE EUCLIDES LOPES - SP239110

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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INFORMACAO DE SECRETARIA

Por ordemdo MM. Juiz Federal desta Vara, informo que:
(x)ficao Dr. JOSE EUCLIDES LOPES cientificado do prazo de 5 dias para comparecer na Secretaria para retirada do alvara de levantamento n® 4974769.

ASSIS, 2 de agosto de 2019.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1°VARA DE BAURU

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000735-05.2018.4.03.6108/ 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: LAIRSON GUILHERME MOREIRA LEITE

ATO ORDINATORIO

Diante das diligéncias via sistema Bacenjud, fica a exequente intimada nos termos do despacho ID 18016617, parte final:
"(...) Concluidas as diligéncias, abra-se vista a exequente. No eventual siéncio ou elaborados requerimentos que nfio proporcionemefetivo impulso ao feito, remetam-se os autos ao arquivo, sobrestado. "

BAURU, 2 de agosto de 2019.

Dr. Joaquim Euripedes Alves Pinto
Juiz Federal Titular

Expediente N° 5722

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0003792-87.2016.403.6108- JUSTICA PUBLICA X JOSE NILTON DA SILVA(SP164203 - JOSIAS DE SOUSARIOS E SP268691 - RODRIGO TAMBELLINI SANCHES) X FERNANDO
APARECIDO PEREIRA X ROBERTO DA SILVA(SP250534 - RENATO JOSE FERREIRA)

1. Examinando as respostas as acusagdes oferecidas pelo(a)s ré(u)s JOSE NILTON DA SILVA e ROBERTO DA SILVA (£ 292/297 e 309/312), entendo néio evidenciadas, por prova documental, manifesta falta de dolo
e/ou causa excludente de culpabilidade por inexigibilidade de conduta diversa. Néo restando configurada, destarte, qualquer situagéo de absolvicao sumdria (art. 397, CPP), reputo necessario o prosseguimento do feito para
fase instrutoria.

Assim, designo para o dia 30 de setembro de 2019, as 14h30min, audiéncia de instrugio e julgamento, quando serdo inquiridas as testemunhas arroladas pela acusagio e defesa residentes nesta cidade (na forma presencial,
mediante gravagdo audiovisual) e a testemunha arrolada pela acusagdo residente na cidade de Campinas, SP (esta, pelo sistema de videoconferéncia) e, ao final, tomados os interrogatorios dos denunciados (tambémna forma
presencial, gravagdo audiovisual). Intimense e requisitent-se as testemunhas residentes nesta cidade de Bauru.

Expeca-se carta precatoria a Justica Federal de Campinas, SP, para o fimde intimag&o da testemunha residente naquela cidade para comparecer naquele Juizo deprecado, no dia e hora acima mencionados, a fimde participar
da audiéncia por videoconferéncia, a ser presidida por este Juizo da 1* Vara Federal de Bauru.

Intimense pessoalmente os denunciados para compareceremneste Juizo a fimde acompanhar as inquiricdes de testemunhas e, ao final, submeteren-se a interrogatdrio.

Intimemse os defensores e dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001093-21.2016.403.6142 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002045-05.2016.403.6108 () ) - JUSTIC A PUBLICA(Proc. 873 - FABIO BIANCONCINI DE FREITAS) X JOSE
LIMA DA SOLIDADE(SP177269 - JOSE LUIZ MANSUR JUNIOR)

VISTO EM INSPECAO.

1. Examinando a resposta & acusagdo oferecida pelo réu JOSE LIMA DA SOLIDADE (f. 142/152 e 179), entendo néo evidenciadas, por prova docurmental, manifesta falta de dolo e/ou causa excludente de culpabilidade
por inexigibilidade de conduta diversa.

1.1. A questdio relativa ao dissenso acerca da necessidade de indicios de transnacionalidade na conduta do agente para fins de fixagio da competéncia da Justica Federal, nos crimes de contrabando e de descaminho, foi dirimida
recentemente pelo C. STJ, conforme acérdao assimementado, verbis:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. INQUERITO POLICIAL. JUSTICA FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. CONTRABANDO DE CIGARROS. DISSENSO ACERCA DA
NECESSIDADE DE INDICIOS DE TRANSNACIONALIDADE NA CONDUTA DO AGENTE PARA FINS DE FIXACAO DA COMPETENCIA DA JUSTIGA FEDERAL.

DESNECESSIDADE. SUMULA 151/STJ. ORIENTAGAO QUE DEVE PREVALECER, A PAR DE PRECEDENTES RECENTES EM SENTIDO DIVERSO. CRIME QUE TUTELA INTERESSE
DAUNIAO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte orientava para a competéncia da Justica Federal para o julgamento dos crimes de contrabando e descaminho (Stmula 151/STJ), até que julgado (CC n. 149.750/MS, de 26/4/2017), fundado
emcontlito que debateu crime diverso (violagao de direito autoral), modificou a orientagio sedimentada, para limitar a competéncia federal, no caso de contrabando, as hipéteses emque for constatada a existéncia de indicios de
transnacionalidade na conduta do agente.

2. Consolidada a nova compreensdo, sobreveio o julgamento do CC n. 159.680/MG (realizado em8/8/2018), no quala Terceira Sego entendeu pela competéncia federal para o julgamento do crime de descaminho, ainda que
inexistentes indicios de transnacionalidade na conduta.

3. Tal orientacdo, no sentido da desnecessidade de indicios de transnacionalidade, deve prevalecer ndo s6 para o crime de descaminho, como tambémpara o delito de contrabando, pois resguarda a seguranga juridica, na medida
emque restabelece a jurisprudéncia tradicional; alémdo que o crime de contrabando, tal como o delito de descaminho, tutela prioritariamente interesse da Unido, que ¢ a quemcompete privativamente (arts. 21, XXII e 22, VII,
ambos da CF) definir os produtos de ingresso proibido no pais, alémde exercer a fiscalizagdo aduaneira e de fronteira.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 4* Vara Criminal da Segéo Judiciaria do Estado de Séo Paulo, o suscitante. (CC n. 160.748/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Se¢do,
v.u,, data do julgamento: 26.09.2018, publicagdo no DJ-E: 04.10.2018)

1.2. Aalegagdo de inépcia da deniincia, por auséncia de indicago da norma integrativa que define que a mercadoria apreendida (cigarros) seria de importagdo proibida pela lei brasileira, tambémnéo se sustenta. A inicial
acusatoria descreve os fatos que se apontamcomo delituosos, imputados ao acusado, de maneira sucinta, mas suficientemente precisa, semque se verifique, na hipotese, a existéncia de eventual obstaculo ao exercicio amplo de
sua defesa, observando-se ainda que, no processo penal, o réu se defende dos fatos, ndo da imputagdo contida na dentincia. Ademais, narra a dentincia que o laudo referente aos cigarros constatou que eles possuiamorigem
paraguaia e que nio possuiamautorizagdo da AN VIS A, tampouco selo de controle fiscal do Ministério da Fazenda/Receita Federal do Brasil para cigarros estrangeiros provenientes de importagdo (fls. 61/67) (£ 92, pentittimo
paragrafo), constando no referido laudo merceolégico mengio expressa a norma integrativa (£ 65, temI11.3).

2. Nio configurada qualquer situagio de absolvigio suméria (art. 397, CPP), cumpre dar prosseguimento ao feito para fase instrutéria. Desse modo, designo AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO para o
dia 02 de outubro de 2019, as 14h30min, para inquirigao das testemunhas arroladas pela acusago, residentes em Bauru-S P, na form presencial, e inquirigao das testermmhas arroladas pela defesa e interrogatorio do réu JOSE
LIMA DA SOLIDADE, estes residentes na cidade de Lins-SP, pelo sistena de VIDEOCONFERENCIA.

2.1. Intimentse e requisitent-se, se necessario, as testermunhas residentes nesta cidade de Bauru-SP.

3. Expega-se carta precatoria a Justica Federal de Lins-SP, para o fimde intimagfio das testerunhas arroladas pela defesa (£ 152) e do réu JOSE LIMA DA SOLIDADE para compareceremnaquele Juizo deprecado, no
dia ¢ hora acima mencionados, a fimde participaremda audiéncia por VIDEOCONFERENCIA, a ser presidida por este Juizo.

4. Intime-se o defensor e dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000717-06.2017.403.6108 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 873 - FABIO BIANCONCINI DE FREITAS) X SILZEANI FERNANDA PEREIRA DA SILVA(SP268594 - CLEUSAMARTHA ROCHA
DOS SANTOS)
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Para o fimrequerido pelo Ministério Publico Federalas f. 190/190-verso (proposta de acordo de ndo-persecucio penal), designo audiéncia para o dia 07 de outubro de 2019, as 16h30min. Intime-se pessoalmente o(a)
denunciado(a) SILZEANI FERNANDA PEREIRA DA SILVA CABRAL para que comparega a audiéncia, acompanhado de advogado, coma adverténcia de que a auséncia serd interpretada como desinteresse no
acordo, resultando no prosseguimento da a¢ao penal.

Intime-se a defensora do acusado e dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0002709-02.2017.403.6108 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 873 - FABIO BIANCONCINI DE FREITAS) X DORIVALBONOME(SP218081 - CAIO ROBERTO ALVES)

Para o fimrequerido pelo Ministério Publico Federalas f: 90/91 (proposta de acordo de ndo-persecugdo penal), designo audiéncia para o dia 23 de setembro de 2019, as 16h30min. Intime-se pessoalmente o denunciado

DORIVAL BONOME para que compareca a audiéncia, acompanhado de advogado, coma adverténcia de que a auséncia sera interpretada como desinteresse no acordo, resultando no prosseguimento da agdo penal.
Intimem-se os defensores do acusado e dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

MONITORIA (40) N° 5000087-88.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CLAUDIO STRAPASSON NETO CESTABASICALTDA
Advogado do(a) REU: FABIO RESENDE LEAL - SP196006

DESPACHO
Recebo a manifestagdo da ré como embargos opostos, suspendendo a eficacia do mandado inicial (artigo 702, paragrafo 4°, CPC).
Intime-se a autora, ora embargada, para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.
No mesmo prazo, e semprejuizo de eventual julgamento antecipado da lide, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.
Int.

BAURU, 02 de agosto de 2019.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
MONITORIA (40) N° 5000899-67.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: GISELE PRISCILAARAUJO LIMA
DESPACHO

Diante do decurso de prazo para o oferecimento de embargos pela requerida, manifeste-se a parte autora emprosseguimento, no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

Bauru, 02 de agosto de 2019.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001562-79.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:CARLOS ALBERTO OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: HELOISA CRISTINA GHIRALDELLI BRITO - SP135701
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO
Defiro os beneficios da justiga gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagio emrazio da doenga grave descrita na inicial. Anote-se.

No nmis, tendo em vista o cardter alimentar da presente demanda, entendo necesséria a antecipagio da prova pericial. Nomeio para o encargo o médico Dr. JOAO URIAS BROSCO, CRM-SP 33.826,
que ja manifestou informalmente aceitagdo do encargo.

Nesses termos, intime-se a parte autora para que, nos proximos 5 dias, traga seus quesitos e, caso queira, indique assistente técnico.

Anote-se que o réuja depositou seus quesitos em Secretaria, coma indicago de assistente técnico (ID 20011268).

Fica desde logo desginado o dia 14/08/2019, as 09:00 horas, para a realizacfio da pericia, que acontecerd na sala de pericias da Justica Federal, na Av. Getitlio Vargas 21-07, Baurw/'SP.
Ficam, desde j4, arbitrados honorarios periciais no valor maximo previsto na tabela do Conselho da Justica Federal emvigor.

Intime-se 0 ADVOGADO(A) DA PARTE AUTORA, VIA IMPRENSA OFICIAL, PARA DAR-LHE CIENCIA DA DATA E HORARIO DA PERICIA DESIGNADA, bem como de que
o(a) autor(a) devera comparecer ao exame na sala de pericias do JEF, na Sede da Justica Federal, situada na Avenida Gettlio Vargas 21-05, nesta cidade de Bauru, munido(a) de documento de identidade, podendo levar
tambématestados médicos, laudos de exames laboratoriais € outros documentos complementares que possamservir de subsidio a pericia, e que sua auséncia injustificada ao exame implicara a desisténcia da prova pericial.

Nesta oportunidade, DE-SE CIENCIA a0 INSS e intime-se, pelo meio mais célere, o Sr. Perito, que deverd apresentar o laudo ematé 30 dias depois da realizagio do exame.

Coma entrega do laudo pericial, CITE-SE E INTIME-SE o INSS para apresentar resposta, no prazo legal, bemcomo para que se manifeste sobre a pericia e, sendo o caso, apresente proposta de acordo
contendo o valor liquido a ser pago a parte autora.

Apds, abra-se vista a parte contraria.
BAURU, 02 de agosto de 2019.

JOAQUIM E. ALVES PINTO

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001959-41.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: MARINADOS SANTOS RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ISABELA LOPES DOS SANTOS - SC51973

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DE BAURU - INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro a gratuidade. Anote-se.

Trata-se demandado de seguranga impetrado contra ato omissivo imputado a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM BAURUI/SP, consistente na demora na apreciagdo do requerimento de concessio de
Beneficio Assistencial a Pessoa Idosa. Alega a Impetrante que o prazo previsto na Lein® 9.784/99, foi ultrapassado, pois fez o requerimento no dia 04/04/2019. Requer a concessdo da seguranca para obrigar a autoridade
impetrada a finalizar o pedido administrativo de concessao do citado beneficio.

O direito pleiteado pela impetrante esta assegurado no artigo 41-A, §5°, da Lei 8.213/91, que prevé o prazo de 45 dias para apreciagdo do requerimento do beneficio: O primeiro pagamento do beneficio sera
efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagao necessdria a sua concessao).

Sendo assim, como ja se passarammeses desde o protocolo do requerimento, ha evidente ilegalidade na omisséo administrativa.

Quanto ao prazo a ser estabelecido para cumprimento da decisio, entendo razoavel que ndo seja umprazo tdo exiguo, pois ha justificativa da Autarquia no sentido de aumento da demanda por beneficios e, por outro lado,
insuficiéncia de servidores para o atendimento.

De se levar emconta, ainda, que esse prazo de 45 dias, dado pela lei previdencidria, foiestipulado para atendimento emcondigdes normais de demanda e, ao que se sabe, a Agéncia da Previdéncia Social desse municipio
de Bauru vem enfrentando um aumento na procura de segurados pela concessao de beneficios, a0 mesmo tempo em que ha um défice de fimcionarios para atender a essa demanda, o que justifica a demora na analise dos
processos administrativos.

Desse modo, entendo que o prazo deve ser fixado de acordo com a urgéncia que o caso requeira, como os beneficios por incapacidade e assistenciais, assim como pedidos de aposentadoria formulados por
desenpregados.

Posto isso, determino a autoridade impetrada que ultime a analise do requerimento administrativo da Impetrante, proferindo decisao, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da intimagdo desta decisdo, sob pena de
incidir emmulta didria de R$1.000,00 (mil reais) em favor da Impetrante.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo em 30 (trinta) dias e para que preste as informagdes que entender necessarias, no prazo de dez dias.
Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, vistaao MPF. Aps, a conclusdo para sentenca.

Para maior celeridade, copia desta decis@o podera servir de oficio/mandado, se o caso

Publique-se. Intimem-se.

Bauru, 30 de julho de 2019.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000339-19.2019.4.03.6132/ 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: IND RURAL EXTRATIVATARSUM LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO MARCELO RODRIGUES SILVA - SP332716

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Cuida-se pedido de liminar para determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario constante da CDA 1’ 80 8 19 000162-05.
Emque pese toda a documentagdo colacionada aos autos, entendo pertinente postergar a apreciagdo da tutela para apés a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito, também, ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e 11, da Lei 12.016/09).
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Bauru, 02 de agosto de 2019.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000409-36.2019.4.03.6132/ 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE:IND RURAL EXTRATIVATARSUM LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO MARCELO RODRIGUES SILVA - SP332716

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM BAURU - 8* R.F.-, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Cuida-se pedido de limnar para determinar a suspensao da exigibilidade do crédito tributario constante da CDA 1’ 80 8 19 000163-88.
Emque pese toda a documentagao colacionada aos autos, entendo pertinente postergar a apreciagdo da tutela para ap6s a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéneia do feito, também, ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I, da Lei 12.016/09).
Ap0s, tornemos autos conclusos.
Int.

Bauru, 02 de agosto de 2019.

JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001969-85.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:HEITOR BECERRA SILVA, CLARISSE BECERRA SILVA
REPRESENTANTE: THAIS LUCIANA BECERRA

Advogado do(a) AUTOR: THAIS PAZOLD - SP381253,

Advogado do(a) AUTOR: THAIS PAZOLD - SP381253,

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A presente causa foi atribuido valor inferior ao estabelecido no art. 3° da Lein. 10.259/2001, ndo se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos pargrafos 1° e 2° do dispositivo legal antes
citado.
Assim, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui conpeténcia para o processo ¢ julgamento.

A proposito, da leitura da inicial verifica-se que a i. advogada enderegou o requerimento ao Juizado Especial Federal, o que se afigura adequado ao caso, mas distribuiu a agdo no PJE ao Juizo Comum
Federal.

Diante disso, apds o decurso do prazo recursal ou da manifestagdo expressa da parte no sentido de que ndo recorrera desta deliberagio, determino a urgente redistribuicdo deste ao Juizado Especial Federal
de Bauru- SP, mediante a devida baixa na distribuiggo.

Dé-se ciéncia.

BAURU, 02 de agosto de 2019.

JOAQUIM E.ALVES PINTO

JuizFederal

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37)N° 5001631-14.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: SAVIVEL VEICULOS LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: HARLEY ENEIAS STANGE - SP290261
EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Apreciarei o pedido de tutela de urgéncia apds a contestagdo, até porque trata-se de medida satisfativa.
Cite-se. Apds, venhamrme conclusos para apreciagdo, comurgéncia.

Bauru, 02 de agosto de 2019.

JOAQUIM E. ALVES PINTO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002835-30.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: SUPERMERCADO NOSSA SENHORA APARECIDA DEAREALVA EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo deduzido pela Unifio — Fazenda Nacional, intime-se a impetrante para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Apbs, ndo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragrafo 2°, artigo 1.009, CPC/2015), providencie a Secretaria 0 encaminhamento dos autos para a tarefa de remessa a Superior Instancia,
reclassificando-os de acordo como recurso interposto.

Int.

BAURU, 02 de agosto de 2019.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000522-62.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: HS EMPRESAS - SERVICOS E REPRESENTACOES DE TELEFONIALTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Nos termos do art. 1011, caput, do CPC, o juizo de admissibilidade do recurso de apelagdo deve ser feito no Tribunal, bemassima analise dos efeitos decorrentes da sua interposicdo (CPC, art. 1012).
Diante dos recursos de apelagio deduzidos pela Impetrante ( 1d 19641641) e pela Unido (Id 19565494), intimen-se as partes para oferecimento das respectivas contrarrazdes, no prazo legal.

Apos, ndo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragrafo 2°, artigo 1.009, CPC/2015), providencie a Secretaria 0 encaminhamento dos autos para a tarefa de remessa a Superior Instancia,
reclassificando-os de acordo comos recursos interpostos.

Caso sejamalegadas, emcontrarrazoes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se a respectiva recorrente para manifestacdo no prazo legal.
Emseguida, subamos autos.

Int.

BAURU, 02 de agosto de 2019.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001431-07.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:JOSEPEDROZO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZA BORGES TERRA - PR68214

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID 18905901:

"(...) Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias viteis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em
que deverd, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. (...)"

BAURU, 5 de agosto de 2019.
2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5002843-07.2018.4.03.6108

IMPETRANTE: DAISAFERNANDAMUNHOZ, EBANO SIDARTAMAZZOTTI GODOY, ESTEVAO CARVALHO MACED O, GIOVANNI PERLATI, OTAVIO NUNHEZ DA SILVA,
PAULO SILVIO PEREIRA FILHO, PEDRO OTAVIO MAMONI, RODOLFO FACHINI MAMONI, SILAS LUCIANI DEALMEIDA, WILSON ROGERIO MARTELLO JUNIOR

IMPETRADO: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONS REG DO ESTDE SAO PAUL, DELEGADO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS EM BAURU

Advogado do(a) IMPETRADO: GIOVANNI CHARLES PARAIZO - MG105420
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Pessoa a sernotificada:

Nome: DELEGADO REGIONALDA ORDEM DOS MUSICOS EM BAURU

Endereco: Edificio Comercial, Rua Batista de Carvalho 33 Quadra 4, SALA 604, Centro, BAURU - SP- CEP: 17010-901

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ciéneia as partes das decisdes proferidas na superior instancia, bemcomo do trénsito emjulgado.

Oficie-se a autoridade impetrada, cientificando-a da decisdo proferida pelo Tribunal.

Aguarde-se por 15 (quinze) dias, se nada requerido, arquive-se o feito.

Copia da presente deliberago servira de Oficio para notificagio da autoridade impetrada.

Intimen-se.

Bauruy, data infa.

Danilo Guerreiro de Moraes

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso™*

Decisao Decisdo 19040319124000000000017015253

Certidao Trénsito emJulgado | Certiddo Transito emJulgado | 19061716003200000000017015261

Av. Getlio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel (14) 2107-9512 - Correio Eletronico: bauru_vara02_sec@jfSp.jus.br

DR.MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
JUIZFEDERAL

BEL. ROGER COSTADONATI

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 9654

EXECUCAO FISCAL
1300141-21.1997.403.6108 (97.1300141-9) - FAZENDANACIONAL(Proc. 326 - MAURO SEBASTIAO POMPILIO) X FRANCISCO CARLOS PAIVAMONTEIRO(SP182314 - JORGE TADEO
GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI)

Tendo emvista a arrematagdo noticiada as fls. 137/149, e ndo tendo havido oposi¢ao da exequente (fls. 152), determino o levantamento da penhora de fls. 65/67, servindo-se copia deste como MANDADO DE
LEVANTAMENTO DEPENHORAN® __ / -SF02/TCD:

Promova-se o levantamento da penhora sobre o imdvel objeto da matricula n® 52.088, decorrente destes autos (R. 07), junto ao Primeiro Oficial de Registro de Imoveis, Titulos e Documentos de Baurw/SP, constando
expressamente que o cancelamento da penhora devera ser feito independente do pagamento dos emolumentos, nos termos do art. 1° do DLn° 1537/77.

Cunpra-se, devendo este ser instruido comcopias do presente despacho, bemcomo de folhas supra referidas.

Efetivada a providéncia supra, intimentse as partes acerca do levantamento, devendo o executado/depositrio, e respectivo conjuge, se o caso, ser(em) intimado(s) por meio de seuadvogado, por publicagio oficial.

Int.

EXECUCAO FISCAL
0001346-87.2011.403.6108- CONSELHO REGIONALDE SERVICO SOCIAL- CRESS 9 REG - SAO PAULO(SP278369 - MARCELO ZROLANEK REGIS E SP200050 - SAMANTHA
ZROLANEK REGIS) X MARIA DAS GRACAS DEARAUJO
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Vistos.

Postula a executada o desbloqueio de ativos financeiros constritos a fl. 89, ao argumento de tratar-se de verba impenhoravel, porquanto relativa a proventos de aposentadoria (fl. 95-106).

Nao esta comprovada, contudo, a impenhorabilidade alegada.

Da leitura do documento de fl. 105, verifica-se que, em05/07/2019, a conta da executada, no Banco Itat, possuia saldo de R$ 2.416,54, de natureza e origemdesconhecidas, no momento emque recebeu a transferéncia de R$
964,77, correspondente ao salario indicado no documento de fl. 102. Apds aquela operagio, somente ocorreramdébitos na conta, remanescendo, em 10/07/2019, saldo de R$ 1542,51, os quais foramconstritos em
11/07/2019. Como o valor bloqueado ¢ inferior ao saldo existente anteriormente ao crédito do saldrio da executada, ndo esta comprovada a impenhorabilidade do valor constrito naquela conta.

De outro lado, o extrato de fl. 106 demonstra que a conta da executada no Banco do Brasil possuia saldo de R$ 98,30, de natureza e origemdesconhecidas. Apos langamento de débito, a conta recebeu, em05/07/2019, crédito
de R$ 132,00 de natureza ignorada (transferéncia promovida por Ariane Alves), mas nfo relativa salario, integralmente transferido para a conta do Banco Itat (fl. 102 e 105), passando a registrar saldo de RS 202,82, valor que
restou constrito em 11/07/2019. Nesses termos, tambémnéo ha prova de que o valor constrito no Banco do Brasil seja impenhoravel.

Assim, a mingua de prova da impenhorabilidade alegada, indefiro o pedido de desbloqueio formulado pela executada.

Emprosseguimento, converto empenhora a indisponibilidade anteriormente determinada. Providencie-se, pelo sistema Bacenjud, a transferéncia dos montantes constritos para conta a ordemdeste juizo, ficando a CEF
constituida depositaria da quantia.

Intime-se a executada, mediante publicagdo do Diario Eletronico da 3* Regido, inclusive acerca do inicio do prazo de 30 (trinta) dias teis para eventual interposi¢ao de embargos a execugio.

Int. e cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0002135-47.2015.403.6108 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X JOSE HENRIQUE
POLETTI(SP303835 - EGLE BORGES FORNAZARI)

Vistos.

Postula 0 executado o desbloqueio de ativo financeiro constrito a fl. 62, ao argumento de tratar-se de verba impenhorével, porquanto relativa a proventos de aposentadoria (fl. 65-74).

Nao esta comprovada, contudo, a impenhorabilidade alegada.

A constrigao recaiu sobre ativos mantidos perante o Banco Santander, como se vé de fl. 62.

Os documentos trazidos pelo executado as fl. 70-74 sao todos relativos a conta mantida perante a Caixa Econdmica Federal, nada esclarecendo acerca do montante constrito nestes autos, cuja natureza € origempermanecem
desconhecidas.

Nesse contexto, ndo comprovada a impenhorabilidade do valor bloqueado, indefiro o pedido formulado pelo executado.

Converto empenhora a indisponibilidade anteriormente determinada. Providencie-se, pelo sisterma Bacenjud, a transferéncia do montante constrito para conta a ordemdeste juizo, ficando a CEF constituida depositaria da
quantia.

Intime-se o executado, mediante publicagdo no Didrio Eletronico da 3* Regido, inclusive acerca do inicio do prazo de 30 (trinta) dias tteis para eventual interposi¢ao de embargos a execugdo.

Int. e cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0002667-21.2015.403.6108 - AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT(Proc. 2735 - ANTONIO ZAITUN JUNIOR) X ADEMIR PEREIRA DA SILVA(SP116270 - JOAO
BRAULIO SALLES DA CRUZ)

FL1. 53 verso - defiro o requerimento formulado pela exequente.

Oficie-se a0 DETRAN, solicitando a relagéo dos proprietarios do veiculo placas BXJ-4177, Renavam371533825, desde 01/01/2007. Cdpia desta decisao servird de Oficion.® /2019 SF 02.
Coma vinda da informagao, dé-se vista as partes, momento emque o executado devera tambémse manifestar sobre os documentos de fls. 56/80.

Apds, tornemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002869-05.2018.4.03.6108
AUTOR:JOAOAMERICO VIEIRANETO
Advogado do(a) AUTOR: LETICIAAPARECIDA MARCONI - PR55967

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Peticdo ID 18226559: Defiro. Oficie-se diretamente a Empresa Protege S/A — Protecao de Transporte e Valores em Baurw/SP requisitando que encaminhe a este Juizo, emmaximos 30 (trinta) dias, copia do
laudo técnico pericial do periodo de 07/02/2006 a 22/06/2016, exercido pelo autor Jodo Américo Vieira Neto, RG 16.744.087-1 ¢ CPF 082.514.788-39, na fun¢io de vigilante.

Via desta deliberagio servira como oficio ao Diretor da Empresa Protege S/A - Protecéo de Transporte e Valores, situada na Avenida Nagdes Unidas, n° 3-90, Baurw/SP, devendo a resposta ser apresentada
exclusivamente em formato eletronico, mediante juntada diretamente nos autos eletronicos emreferéncia ou encaminhamento para o correio eletronico deste juizo (bauru-se02-vara02@trf3.jus.br).

Coma vinda do docummento, ciéncia a0 INSS para manifestagio.

Bauru, 30 de julho de 2019.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003950-45.2016.4.03.6108
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AUTOR:NAYARAADJANI PAREJADE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: GISELE POMPILIO MORENO - SP344470, GUILHERME EZEQUIEL BAGAGLI - SP343312
REU: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA, INSTITUTO DAS APOSTOLAS DO SAGRADO CORACAO DE JESUS

Advogados do(a) REU: MARCELO OLIVEIRA ROCHA - SP113887, NEI CALDERON - SP114904
Advogados do(a) REU: JULIO CESAR MONTEIRO - SP196043, ANDRE MARIO GODA - SP125325, KEITY SYMONNE DOS SANTOS SILVAABREU - SP259844

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAR PARTE CONTRARIA PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO

Nos termos do art. 1°, inciso VI, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficam os réus (Banco do Brasile FNDE) intimados para conferéncia dos documentos digitalizados pela parte AUTORA, indicando ao Juizo
Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos dos arts. 4°, inciso I, “b”e 12, inciso I, “b”, ambos da Resolugdo PRES n° 142/2017, do
E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 2 de agosto de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003950-45.2016.4.03.6108

AUTOR:NAYARAADJANI PAREJADE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: GISELE POMPILIO MORENO - SP344470, GUILHERME EZEQUIEL BAGAGLI - SP343312

REU: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA, INSTITUTO DAS APOSTOLAS DO SAGRADO CORACAO DE JESUS

Advogados do(a) REU: MARCELO OLIVEIRA ROCHA - SP113887, NEI CALDERON - SP114904
Advogados do(a) REU: JULIO CESAR MONTEIRO - SP196043, ANDRE MARIO GODA - SP125325, KEITY SYMONNE DOS SANTOS SILVAABREU - SP259844

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAR PARTE CONTRARIA PARA CONFERENCIADA VI RTUALIZACAO

Em complementagdo ao ato ordinatrio anterior, nos termos do art. 1°, inciso V11, alinea "f", da Portaria i° 01/2019, deste juizo, fica a parte RE (INSTITUTO DAS APOSTOLAS DO SAGRADO CORACAO DE
JESUS) intimada para conferéncia dos documentos digitalizados pela parte AUTORA, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos dos arts. 4°, inciso I, “b” e 12, inciso I, “b”, ambos da Resolugdo PRES n° 142/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

BaurwSP, 2 de agosto de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5001247-51.2019.4.03.6108
IMPETRANTE: SOUTHERN ELECTRIC BRASILPARTICIPACOES LTDA,AES GUAIBAII EMPREENDIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666, ANA CAROLINA FERNANDES CARPINETTI - SP234316, HENRIQUE AMARAL LARA - SP330743
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666, ANA CAROLINA FERNANDES CARPINETTI - SP234316, HENRIQUE AMARALLARA - SP330743

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIADARECEITAFEDERALEM BAURU, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ST-C

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.
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Diante de pedido expresso da impetrante Southern Electric Brasil Participagdes Ltda. e AES Guaiba I Empreendimentos Ltda. (Id n.° 19188948), homologo a desisténcia e declaro extinta a agdo, sem
resolugiio do mérito, nos termos dos arts. 200, paragrafo unico ¢ 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas ex lege.

Como transito emjulgado da presente, remetan-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimem+se. Notifique-se o Ministério Publico Federal.

Baury, data infra.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008314-02.2012.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A.-EMGEA

EXECUTADO: CARLOS ROBERTO DUARTE ROCHA,ANA CAROLINA BUENO SILVA, JULIANA SILVA, GUSTAVO BUENO SILVA, LEANDRO BUENO SILVA
Advogado do(a) EXECUTAD O: NATALIA OLIVA - SP253401
Advogado do(a) EXECUTAD O: NATALIA OLIVA - SP253401
Advogado do(a) EXECUTAD O: NATALIA OLIVA - SP253401

Advogado do(a) EXECUTAD O: NATALIA OLIVA - SP253401
Advogado do(a) EXECUTAD O: NATALIA OLIVA - SP253401

ESPOLIO: SOLANGE BUENO ROCHA

ADVOGADO do(a) ESPOLIO: NATALIA OLIVA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DE PROPOSTADE TRANSACAO

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "h", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a se manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da proposta de transag@o apresentada pela contraparte.

Baurw/SP, 5 de agosto de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

3*VARA DE BAURU

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001524-67.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:BRUNAMARTINS TRAVENSOLO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101

REU: URBANIZEMAIS LOTEADORA E INCORPORADORA DE BAURU EIRELI, RESIDENCIAL VILLA FLORA SPE LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Defiro os beneficios da justiga gratuita ante os documentos apresentados aos autos (docs. 18943737, 18943738, 18943739).

Fundamental, ao caso vertente, a designagao de audiéncia de tentativa de conciliagiio, para o dia 29/08/2019, as 15h00min, na sala de audiéncias desta 3* Vara, devendo, evidenteente, o polo autor estabelecer prévio
contato / prévias tratativas junto ao Departamento Juridico da ré, para apurar detalhes otimizadores de potencial acordo, comunicando de pronto a este Juizo, emcaso de composigdo administrativa. Por ocasido da audiéncia,
ambos os polos deverdo trazer ao Juizo elementos atualizados/recentes referentes a divida aqui discutida.

Intime-se a ambos os polos, servindo copia da presente como mandado.

Baury, data infra.
José Francisco da Silva Neto
Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001589-62.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:BRUNO ROBERTO DE SOUSA, LUANA CAROLINE DE OLIVEIRAPINTO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101

REU: URBANIZEMAIS LOTEADORA E INCORPORADORA DE BAURU EIRELI, RESIDENCIAL VILLA FLORA SPE LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Fundamental, ao caso vertente, a designacao de audiéncia de tentativa de conciliaciio, para o dia 29/08/2019, as 14h15min, na sala de audiéncias desta 3* Vara, devendo, evidentemente, o polo autor estabelecer prévio
contato / prévias tratativas junto ao Departamento Juridico das rés, para apurar detalhes otimizadores de potencial acordo, comunicando de pronto a este Juizo, emcaso de composigdo administrativa. Por ocasifio da audiéncia,
ambos os polos deverdo trazer ao Juizo elementos atualizados/recentes referentes a divida aqui discutida.

Semprejuizo, apresente a parte autora comprovagdo da renda mensal total auferida, atualizada, para a apreciagdo do pedido de assisténcia judicidria gratuita.

Intime-se a ambos os polos, servindo copia da presente como mandado.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001535-96.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:RODRIGO LEITE DA SILVA, ELIANE DE JESUS CASSITAS SILVA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101

REU: URBANIZEMAIS LOTEADORA E INCORPORADORA DE BAURU EIRELI, RESIDENCIAL VILLA FLORA SPE LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Fundamental, ao caso vertente, a designa¢ao de audiéncia de tentativa de conciliagiio, para o dia 29/08/2019, as 15h15min, na sala de audiéncias desta 3* Vara, devendo, evidentemente, o polo autor estabelecer prévio
contato / prévias tratativas junto ao Departamento Juridico das rés, para apurar detalhes otimizadores de potencial acordo, comunicando de pronto a este Juizo, emcaso de composi¢ao administrativa. Por ocasido da audiéncia,
ambos os polos deverdo trazer ao Juizo elementos atualizados/recentes referentes a divida aqui discutida.

Semprejuizo, apresente a parte autora comprovagio da renda mensal total auferida, atualizada, para a apreciagdo do pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

Intime-se a ambos os polos, servindo copia da presente como mandado.

Baury, data infra.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001536-81.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:IGOR FELIPE DE SOUZAMARIANO, AMANDA APARECIDA GONSALVES
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Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101
Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101
REU: URBANIZEMAIS LOTEADORA E INCORPORADORA DE BAURU EIRELI, RESIDENCIAL VILLA FLORA SPE LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Defiro os beneficios da justiga gratuita ante os documentos apresentados aos autos (doc. 18991928).

Fundamental, ao caso vertente, a designacao de audiéncia de tentativa de conciliagiio, para o dia 29/08/2019, as 14h45min, na sala de audiéncias desta 3* Vara, devendo, evidenteente, o polo autor estabelecer prévio
contato / prévias tratativas junto ao Departamento Juridico da ré, para apurar detalhes otimizadores de potencial acordo, comunicando de pronto a este Juizo, emcaso de composi¢ao administrativa. Por ocasido da audiéncia,
ambos os polos deverdo trazer ao Juizo elementos atualizados/recentes referentes a divida aqui discutida.

Intime-se a ambos os polos, servindo cépia da presente como mandado.

Baury, data inffa.
José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001412-98.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:JOAO BATISTAFERREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ - SP100967
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Extrato : Aposentadoria por tempo de contribui¢do — concessdo “initio litis” — indeferimento da tutela antecipada.

Ante 0 pleito de que seja deferida liminarmente a tutela de urgéncia, para compelir o INSS a imediatamente iniciar o pagamento de aposentadoria por tempo de contribui¢ao ao autor, tendo por suposto a desejada antecipagio a
irreversibilidade do provimento jurisdicional, § 3° do art. 300, CPC, tanto quanto o exaurimento do quanto pugnado, veemente a inconsisténcia do pleiteado, ao inicio da demanda, como desejado, ausente processual legalidade,
inciso 11, art. 5°, Texto Supremo.

Ante o exposto, INDEFIRO a antecipago vindicada.

Tendo o autor a profissdo de motorista, deferido o pleito de Gratuidade.

Anote-se.

Emprosseguimento, cite-se.

Para maior celeridade, c6pia desta deliberagio podera servir de MANDADO DE INTIMACAO/ CITACAO.

Baury, data inffa.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000985-72.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:EDSON ROBERTO POSCA

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS GIMENES GANDARA SILVA - SP255786, ANALAURAMORAES - SP305406
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
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SENTENCA

Extrato: Agdo Comum — danos materiais e morais — Concurso puiblico da ECT, no qual a . pericia denegou o ingresso na categoria disputada— Posterior agdo privada de sucesso, mercé da qual admitido aos
quadros postais o ora autor— Denegagdo administrativa que a ndo gerar aventado direito reparatdrio, diante da execugdo de ato administrativo que legalr lhe compete — Improcedéncia ao pedido

Vistos etc.

Cuida-se de a¢io condenatoria, ajuizada por Edson Roberto Posca emface da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT. Narra na exordial que o autor prestou concurso ptblico para o cargo de agente de
Correios/operador de triageme transbordo nas vagas destinadas a deficientes, entretanto foi desclassificado na pericia médica, pois ndo atenderia aos requisitos legais. Diante da desclassificagdo, ingressou comprocesso que
tramitouna 1* Vara Federal de Baurw/SP, julgando procedente o pedido do autor, declarando sua condigéo de deficiente fisico.

No muis, a parte demandante ingressou como presente processo, alegando, emsintese, que a decisdo administrativa, que desclassificou o requerente do concurso publico estava eivada de ilegalidade, motivo pelo qual fazjus a
indenizagdo por danos morais e materiais, pelas lesdes causadas pela Administragdo Publica, nascendo daio direito ao dano moral, porque causou dor e desconforto psicoldgico. Requer ainda a retroagéo da data de sua posse.

Contestagdo apresentada (DOC 8468875), alegando preliminarmente a competéncia da Justica do Trabalho e a prescrigdo da pretensdo do autor. No mérito, alegou, emsintese, que os Tribunais Superiores pacificaramo
entendimento, via Repercussdo Geral, no sentido de que os candidatos aprovados emconcurso publico, que tiveramsuas nomeagdes tardiamente efetivadas, ndo témdireito a indenizagdo, tampouco a retroagio dos efeitos
funcionais.

Semprovas pela ECT, DOC 9264257.
Réplica foi ofertada, DOC 15050925, semprovas a produzir.
A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO
Semsucesso os temas competencial e prescricional, preliminares langadas emcontestagao.

De fato, ndo se trata de litigio laboral, longe disso, objetivamente cuidando-se de luta privada emtorno dos efeitos patrimoniais de afirmado ilicio civil, logo sematragio ao ambito competencial do Art. 114, Magna Carta, mas,
sim, ao inciso I de seuArt. 109.

Da mesma forma, evidentemente o marco inicial ajuizador a data da efetiva contratago do polo autor, dezembro de 2014, assimajuizada a demanda dentro dos (pelos litigantes) considerados trés anos prescricionais, portanto
ausente sucesso tambéma este enfoque preliminar.

Emmeérito, de fato, revela a teoria da responsabilidade civil patria, tendo por referencial o artigo 186, CCB, a presenca das seguintes premissas :

e O evento fenoménico naturalistico;

o Aresponsabilizagio ou imputagdo de autoria ao titular da pratica daquele evento;
® Apresenca de danos;

® O nexo de causalidade entre aqueles;

Con se afigura imperioso, deve-se proceder ao circunstanciamento do efetivamente ocorrido, nos termos das provas carreadas aos autos (quod non est in actis non est in mundo).
Estes, emesséncia, ndo témo desenho nos autos configurado, para fins indenizatérios: o evento lesivo, sua indelével autoria, a responsabilizagdo desta e o nexo de causalidade, fundamentais.
Comefeito, emque pese seja incontroverso dos autos houve indeferimento ao pleito por posse ao emprego ptblico emprisma, o gesto, praticado pela ECT, ndo se traduzemato ilicito.

Emsubstancia de debate, legalmente a recair sobre a ECT a responsabilidade por avaliar a todos os candidatos aprovados e habilitados aos exames de admissdo de seus concursos, afigurando-se evidente que os profissionais,
atuantes na analise pericial dos candidatos, possuemautoridade e autonomia de avaliagdo, a respeito da existéncia (oundo) de moléstias.

Nesta ordemde ideias, a avaliagdo da parte autora, que concluiu pela auséncia de enquadramento a categoria disputada, por técnica analise, trata-se de ato administrativo juridico legitimo, merecendo ser recordado o principio
da inafastabilidade de jurisdig@o elencado no art. 5°, inciso XXXV, Texto Supremo, assima comportar abordagempelo Judiciario, se houver provocagdo do interessado, como exatamente ocorrido na espécie, emlide propria e
comeste exato proposito.

E dizer, discordando a parte autora daquele desfecho que Ihe desfavorével, corretamente ajuizoua competente ago discutindo aquele designio, para fiuir o aventado direito a que entendia fazer jus, portanto semsubstancia de
acerto emmn¥rito a propositura desta lide indenizatdria, pois, como visto, licito a0 Médico postal avaliar o candidato e, segundo sua Optica, indeferir o pleito admissional, estando, emverdade, no cumprimento de seu dever legal,
emnenhummomento aos autos se comprovando desvio de finalidade ouato abusivo, “data vénia™.
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Ouseja, aquela conclusdo administrativa tempresungdo juris tantum, podendo ser afastada emsede judicial, comobservancia do devido processo legal, brotando dai os efeitos patrimoniais que a parte autora aventa como
prejuizos experimentados, ambos estes, contudo, repise-se, semsucesso emseu pleito aqui emtela, dentro do arco estrutural da responsabilidade civil invocada.

Portanto, respeitosamente ao drama narrado pela parte autora, quando a ECT indeferiu o ingresso empauta, objetivamente exerceu ato administrativo conferido pela propria lei, ndo se tratando, aqui, de aplicagao pura da
objetiva responsabilidade do § 6°, do art. 37, Lei Maior, pois a especialidade inerente ao tema permite 8 Administragdo, apos analise pericial médica, negar a referida intengdo, competindo a parte interessada adotar os
mecanismos (também previstos no ordenamento) para usufruir o que entenda de direito, como o fez, vénias todas (V. Jurisprudéncia. por simile a espécie) :

“ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO (ART. 37, § 6, DA CF). INSS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RENOVACAO
INDEFERIDANAVIAADMINISTRATIVA. POSTERIOR CONCESSAO DO BENEFICIO NA VIAJUDICIAL. EXERCICIO REGULAR DE DIREITO.ABUSO
DE PODER OU DESVIO DE FINALIDADE NAO DEMONSTRATDOS. NEXO CAUSALAFASTADO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
DESCABIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Agdo de conhecimento proposta em face do INSS visando ao recebimento de indenizagdo por danos materiais e morais em decorréncia de indeferimento administrativo de renovagdo de
beneficio previdencidrio, posteriormente reconhecido na via judicial.

2. A responsabilidade objetiva pressupde a responsabilidade do Estado pelo comportamento dos seus agentes que, agindo nessa qualidade, causem prejuizos a terceiros. Impde, tdo somente,
a demonstragdo do dano e do nexo causal, mostrando-se prescindivel a demonstragdo de culpa, a teor do art. 37, § 6°, da Constitui¢do Federal.

3. In casu, a concluséo do INSS, no sentido de que o autor ndo se encontrava incapacitado para o exercicio de suas atividades habituais, embora divergente daquela posteriormente exarada
naviajudicial, ndo autoriza, por si so, o reconhecimento da ocorréncia de ato ilicito indenizdvel.

4. Ofato de a periciajudicial acolhida pelo magistrado de primeiro grau ter constatado a presenga de incapacidade total e permanente ndo interfere no caso, pois apesar dos seus efeitos
retroativos, o exame inegavelmente foi realizado em outra circunstancia, inclusive de tempo, o que pode gerar alteragdes e menor seguranga do que aquele produzido exatamente a época
dos fatos.

5. Insere-se no ambito de atribuicdes do Instituto Nacional da Seguridade Social - INSS - rejeitar os pedidos de concessdo de beneficios previdencidrios sempre que entender pelo ndo
preenchimento dos requisitos necessdrios para seu deferimento.

6. O exercicio regular de determinado dever-poder delineado por norma legal ndo pode engendrar. por si sé. a obrigacdo de indenizar; exceto se estiver presente o denominado abuso de

poder ou desvio de finalidade, o que ndo se vislumbra na espécie. Nexo causal a lo.

7. Ateordo art. 20, §§ 3°e 4°, do CPC, bem assim em atengdo aos principios da ¢ lidade e proporcionalidade, honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa,

observados, contudo, os ditames da Lein® 1.060/51.
8. Apelagao provida.

(AC 00085905620094036102, DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:02/03/2016)

“PREVIDENCIARIO.AGRAVO LEGAL.ART. 557 DO CPC. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA. ARTIGOS 42A47 E 594 62 DA LEI
N°8.213, DE 24.07.1991. DANOS MORAIS. NEXO CAUSALAFASTADO. DANOS MORAIS NAO VERIFICADOS. JUROS DE MORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. AGRAVO DESPROVIDO.

2. A condenagdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais, pela Autarquia, deve ser afastada, porquanto ndo houve éxito em demonstrar a existéncia do dano, tampouco a conduta
lesiva do INSS e, muito menos, o nexo de causalidade entre elas. O fato de a autarquia ter indeferido o requerimento administrativo da apo doria por invalidez ou auxilio-doenga, por si
S0, ndo gera o dano moral.

(TRF 3°Regido, SETIMA TURMA, APELREEX 0009340-38.2011.4.03.6183, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, julgado em 11/05/2015, e-DJF3 Judicial I
DATA:15/05/2015)

Emsuma, nio se completa, no vertente caso, o intento reparatorio, seja moral, seja material, porque agiua parte ré dentro de seus estritos limites, no ambito do certame emfoco, motivando a seus atos e, portanto, deles ndio
brotando desejadas responsabilizagdes, ausente qualquer vicio estatal a tanto.

Por fim, o tema da data de ingresso pertence a agio onde isso foi discutido, ndio ao presente feito, claramente aquela o palco adequado, afinal ali prestada tutela naquele sentido, do ingresso, pertencendo o foco aquela jurisdicao,
por patente.

Por conseguinte, emambito de prequestionamento, refitados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, Art. 186 € 927 do Cddigo Civil, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor € consoante este
julgamento, ao mencionado polo (artigo 93, IX, CF).

Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do Art. 487, inciso I, CPC, sujeitando-se a parte autora o pagamento de honordrios advocaticios, no valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais, valor da
causa de R$ 40.000,00, doc. 3790226) em favor da parte ré, comjuros segundo o Manual de Céleulos Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, observada a Justica Gratuita, doc. 5227493, por esta razio
ausentes custas.

PRI

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto
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Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003112-46.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CELSO JOSEALVES, ELISANGELA LUISA LINS MACHADO ALVES

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO TADEU KUDSE DOMINGUES - SP139543, RAFAEL TENTOR DOMINGUES - SP391743
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO TADEU KUDSE DOMINGUES - SP139543, RAFAEL TENTOR DOMINGUES - SP391743
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

O tema da devolugdo de tributo municipal, sobre a operagdo imobiliaria emprisma, evidentemente a refugir, por completo, seja ao ambito competencial deste Juizo, seja aos estritos limites desta demanda, evidentemente
incumbindo ao polo interessado angular o repetitorio de indébito, a rigor, emplano administrativo, segundo a legitimidade a tanto e os mais requisitos proprios a relagéo material, ao que se extrai este o primeiro e decisivo passo.

Assim, intimados os contendores sobre o comando supra, concluso o feito, diante da noticia de que a composicao, emaudiéneia firmada perante este prolator, teria sido observada.

Bauru, data supra.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001590-47.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:LUCIANA JACINTO RODRIGUES ANDRADE, GILBERTO GALVAO DEANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE APARECIDO MARQUES MANSO - SP318101

REU: URBANIZEMAIS LOTEADORA E INCORPORADORA DE BAURU EIRELI, RESIDENCIAL VILLA FLORA SPE LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Fundamental, ao caso vertente, a designagio de audiéncia de tentativa de conciliagiio, para o dia 29/08/2019, as 14h30min, na sala de audiéncias desta 3* Vara, devendo, evidenterrente, o polo autor estabelecer prévio
contato / prévias tratativas junto ao Departamento Juridico das rés, para apurar detalhes otimizadores de potencial acordo, comunicando de pronto a este Juizo, emcaso de composi¢ao administrativa. Por ocasido da audiéncia,
ambos os polos deverdo trazer ao Juizo elementos atualizados/recentes referentes a divida aqui discutida.

Semprejuizo, apresente a parte autora comprovagio da renda mensal total auferida, atualizada, para a apreciagdo do pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

Intime-se a ambos os polos, servindo copia da presente como mandado.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001319-38.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE:ACUCAREIRA QUATA S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONAL EM BAURU/SP
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DESPACHO

Remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional da 3* Regido observado as formalidades e comas homenagens deste Juizo (artigo 1.010, paragrafo 3°, do CPC).
Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000493-46.2018.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:NYLE INDUSTRIA E COMERCIO DEARTIGOS DO VESTUARIO E SEUS ACESSORIOS LTDA - ME, ANAPAULA PEREIRA DA SILVA LEAL, ANTONIO LEAL
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANO ALEXANDRE MORELLI - SP219362
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANO ALEXANDRE MORELLI - SP219362
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANO ALEXANDRE MORELLI - SP219362

DESPACHO
Manifeste-se a CEF, emprosseguimento, requerendo o que de direito.

BAURU, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001028-38.2019.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: LUIZBARBOSADIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERICK FELIPE MEDEIROS - SP426828

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVAINSS BAURU

SENTEN CA

Provimento COGE n.” 73/2007: Sentenca Tipo C

LUIZBARBOSA DIAS impetrou a presente demanda objetivando que a autoridade tida por coatora procedesse a imediata anlise e deciséo do requerimento administrativo de aposentadoria (doc. ID 16772260).
Notificada, em28/05/2019 (doc. ID 17763993), a gerente da agéncia da Previdéncia Social em Bauru informou que o requerimento administrativo foianalisado comparecer favoravel e consequente concessdo do beneficio.
Intimado, o polo impetrante asseverou que nio mais havia interesse no prosseguimento do feito, doc. ID 17916505.

Ante o exposto, declaro extinto o feito semresolucfio do mérito, por perda superveniente do interesse de agir, nos termos do artigo 485, inciso VI[1], do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emcustas, ante o pedido da justica gratuita, doc. ID 16772260 - Pag. 5, letra “a”, ora deferido.

Honorérios advocaticios indevidos (art. 25 da Lein.° 12.016/09 e Stimulas 512 do STF e 105 do STJ).

Como transito emjulgado da presente e nada mais havendo ou sendo requerido, remetam+se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Baury, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

Art.485. Ojuizndo resolverd o mérito quando:

VI-verificarauséncia de legitimidade ou de interesse processual;
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JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DA SILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR®. MARIA CATARINA DE SOUZAMARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 11674

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003249-26.2012.403.6108 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X WELLINGTON JOSE TEIXEIRA(SP229118 - LUIZ HENRIQUE MITSUNAGA)

FL 582: intime-se 0 Réu por edital acerca do inteiro teor da sentenca condenatoria de fls. 528/535.F1 582:a0 MPF, para a apresentagao das contrarrazdes do recurso de apelagdo interposto pela Defesa. Decorrido o prazo,
remetam:-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. Intimemse. Publique-se.

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137)N° 5000570-21.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: PALOMA VICTORIAMARIA DA GRACALEMOS BARBOSA - SP238201, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: WILMAR PARTICIPACOES IMOBILIARIALTDA. - ME

Advogado do(a) REU: ELCIO APARECIDO THEODORO DOS REIS - SP245551

DESPACHO

Petigdo Doc. Num. 20172071: de fato, a pericia, no Juizo Deprecado, foi realizada sem a prévia citagdo e intimagdo da requerida, ndo The sendo, assim, possivel nomear assistente técnico nem formular
quesitos.

Assim, declaro nula a prova pericial produzida, comunicando-se ao e. Juizo Deprecado, por correio eletronico, acerca do teor deste e da peticdo da requerida, solicitando-se a realizagdo de nova pericia, nos
termos do artigo 465, CPC.

Retire-se o feito da pauta de audiéncias deste Juizo.
Frise-se que eventual audiéncia de tentativa de conciliagéo sera agendada apos o desfecho das diligéncias perante o Juizo Deprecado.
Int.

BAURU, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000595-68.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:JOVINA COSTA CARVALHO, RICHARD EUCLIDES DOS SANTOS, ROBERTAYASMIN DOS SANTOS, RAYSSAAGATA DOS SANTOS, ESTHEFANI DOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: ROSELI BATISTA - SP361904, DANIELA DE MORAES BARBOSA - SP205265

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA DE MORAES BARBOSA - SP205265, ROSELI BATISTA - SP361904

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA DE MORAES BARBOSA - SP205265, ROSELI BATISTA - SP361904

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA DE MORAES BARBOSA - SP205265, ROSELI BATISTA - SP361904

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA DE MORAES BARBOSA - SP205265, ROSELI BATISTA - SP361904

REU: CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: FLAVIANA LETICIA RAMOS MOREIRA GARCIA - RO4867

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP999997-A

DECISAO
Por primeiro, intime-se a ré Casaalta Construgdes Ltda. para apresentar novamente sua contestagéo, no prazo de cinco dias, uma vezque o Doc. n. 9776628 ndo esta sendo visualizado pelo sistema do PJe.
Apbs, manifeste-se a parte autora precisamente sobre as contestagdes apresentadas, bemassimsobre provas que deseja produzir, especificando-as.
Ap0s, devemos réus ser tambémintimados para este mesmo Gltimo fim.
A seguir, concluso o feito.

Bauru, data inffa.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001225-27.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:ADAO KOWALSKI, MARIADE JESUS TOLENTINO, SYLVIO VIEIRANETTO, LEVINO DE LIMA, MARIAANA DE SOUZA, INACIO AMORIM NETO, JURACI MIGUEL DA
SILVA, VICENTE LOPES FRANCISCO, PAULO EDUARDO REGACONI, JOAO BATISTASANTAROSA, JOAO GUEDES NETO, JOSE LEALFILHO, MARIO MARTINS MENDES LEAL,
VLADIMIR ANGELO CAVERSAN, JULIO GENTILDAFONSECA, JOSEANTONIO SANCHES FILHO, APARECIDA DE FATIMA TEODORO DE SOUZA, SEBASTIAO RIBEIRO DO
PRADO
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Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741, SIMONE DE SOUZA TAVARES NUNES TEODORO - SP198632, ALINE SOARES GOMES FANTIN - SP169813, JAIRO
EDUARDO MURARI - SP184711

REU: SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

DECISAO

Trata-se de agéo de conhecimento, de procedimento comum, ajuizada por:

Adao Kovalski;

Maria de Jesus Tolentino;

Silvio Vieira Neto (sic doc ID 8247137 - Pag. 1);
Levino de Lima;

Maria Ana de Souza;

Inacio Amorim Neto;

Juracy Miguel da Silva;

Vicente Lopes Francisco;

Paulo Roberto Regagoni (sic doc ID 8247137 - Pag. 2);
Jodo Batista Santa Rosa;

Jodo Guedes Neto;

José Leal Filho;

Mario Martins Mendes Leal,

Vlademir Angelo Caversan (sic doc ID 8247137 - Pag, 3);
Julio Gentil da Fonseca;

José Antonio Sanches Filho;

Aparecida de Fatima Teodoro de Souza e

Sebastizio Ribeiro do Prado, emface Sul América Companhia de Seguros, objetivando a condenago da ré ao pagamento, a cada umdos autores, do valor necessério ao conserto dos danos emsuas respectivas casas.

Asseveraram, para tanto, seremmutudrios do Sistera Financeiro da Habitagdo, moradores de nicleos habitacionais, em Macatuba/SP, e teremconstatado problemas fisicos emsuas residéncias, segundo eles,

decorrentes de vicios de construgo.
A nicial foi subscrita em 26 de novembro de 2009 (doc. ID 8247140 - Pag, 9).
O feito foi, inicialmente, ajuizado perante o Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Macatuba/SP, onde tramitou sob o niimero 333.01.2009.003152-6 (1223/2009).

Deferida a gratuidade aos autores, em09/12/2009, doc. ID 8247533.

Aré apresentou contestagdo, doc. ID 8247540, Pag. 2/ 8247542 - Pag, 5, arguindo sua ilegitimidade passiva, caréncia da agdo dos autores Julio Gentil da Fonseca e Aparecida de Fatima Teodoro de Souza,
por ja teremrecebido indenizagio securitaria. Aduziu inépeia da inicial, afirmando ndo indicar datas emque teriamse verificado os danos, bemassim que da narrativa dos suplicantes ndo decorre conclusio logica. Assevera que a
seguradora nunca foi avisada dos afirmados sinistros. Arguiu ilegitimidade ativa de Sebastizio Ribeiro do Prado, pelo fato de o documento de fl. 203 (doc. ID 8247521 - Pag. 2) estar emnome de Jodo Camargo Poleto. Afirmou

caréncia da agdo, pelo fato de a hipoteca imobiliaria ja ter sido liberada, emface de:

Adéo Kovalski;

Maria de Jesus Tolentino;
Silvio Vieira Neto;

Levino de Lima;

Juracy Miguel da Silva;
Vicente Lopes Francisco;
Paulo Roberto Regaconi;
Jodo Batista Santa Rosa;
Jodo Guedes Neto;

José Leal Filho;

Valdemir Angelo Caversan;
Julio Gentil da Fonseca;
José Antonio Sanches Filho;
Aparecida de Fatima Teodoro de Souza e
Sebastidio Ribeiro do Prado.

Con prejudicial de mérito, aduziu prescrigdo e, no mérito, propriamente dito, requereu a improcedéncia da demanda.

Houve réplica, doc. ID 8247815/ 8247818 - Pag. 22.
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Na decisdo do doc. ID 8247821, Pag. 1/2, foramatfastadas as preliminares arguidas e determinada a realizagio de pericia.

Apresentoua Sul América agravo retido, doc. ID 8247832 - Pag. 1/22, requerendo o reconhecimento da prescrigao.

Laudo Pericial acostado como doc. ID 8247846 - Pag. 2/ 8247848 - Pag. 26.

No doc. ID 8248227, foirequerida a exclusio de Silvio Vieira Neto do polo ativo, emvirtude de figurar emoutro processo.

Foiprolatada sentenga, no doc 1D 8248228 - Pag, 2/ 8248228 - Pag. 7, na qual foi julgada extinta a agdo emrelagdo a Sylvio Vieira Neto. No mérito, julgou-se procedente o pedido da agdo, para condenar
Sul Anérica Companhia Nacional de seguros a pagar aos autores Addo Kovalski, Maria de Jesus Tolentino, Levino de Lima, Maria Ana de Souza, Indcio Amorim Neto, Juracy Miguel da Silva, Vicente Lopes Francisco,
Paulo Roberto Regagoni, Jodo Batista Santa Rosa, Jodo Guedes Neto, José Leal Filho, Mario Martins Mendes Leal, Valdemir Angelo Caversan, Julio Gentil da Fonseca, José Antonio Sanches Filho, Aparecida de Fatima
Teodoro de Souza e Sebastido Ribeiro do Prado, de acordo comos orgamentos individuais, a quantia de R$ 374.112,44, corrigida monetariamente, a partir de 09 de fevereiro de 2011.

Apeloua Sul Anérica, doc. ID 8248229.

O recurso foi recebido emambos os efeitos, doc. D 8248232,

O feito foiremetido ao e. Tribunal de Justica do Estado de sdo Paulo, doc. ID 8248241 - Pag. 4/5.

Quando os autos ja se encontravamna instancia superior, a Caixa Econdmica Federal - CEF — peticionounos autos, doc. ID 8248556 - Pag. 34/39, requerendo a cisio do feito emdois grupos:

1) Autores Addo Kovalski, Maria de Jesus Tolentino, Silvio Vieira Neto, Levino de Lima, Maria Ana de Souza, Inacio Amorim Neto, Juracy Miguel da Silva, Vicente Lopes Francisco, Paulo Roberto
Regagoni, Jodo Batista Santa Rosa, Jodo Guedes Neto, José Leal Filho, Mario Martins Mendes Leal, Vlademir Angelo Caversan, Julio Gentil da Fonseca, José Anténio Sanches Filho e Sebastido Ribeiro do Prado, em
relagio aos quais requereu a admissio na lide, emsubstituicdo a seguradora demandada, excluindo-a da lide;

2) Autora Aparecida de Fatima Teodoro de Souza, que deveria permanecer na Justica Estadual, por ndo ter sido possivel a identificagdo do ramo ao qual pertence o seguro.
O TJSP deu parcial provimento ao agravo retido, ficando prejudicada a apelago, doc. ID 8248573 - Pag. 5.

Foi determinado o desmembramento da agao, conforme pleiteado pela CEF, comrelagdo indicados no item 17, comremessa para a Justica Federal, onde deveria ser apreciado o pedido de intervengo, doc.
ID 8248573 - Pag. 11, terceiro paragrafo.

O agravo retido foi conhecido somente emrelagdo a autora Aparecida de Fatima Teodoro de Souza, tendo sido reconhecida a prescrigdo, doc. ID 8248573 - Pag. 12, segundo paragrafo.

Os autores embargaramde declaragio, 8248575 - Pag. 1/23, porémos embargos foramrejeitados, doc. ID 8248576 - Pag, 5.

Interpuseram, entdo, recurso especial, doc. ID 8248577 - Pag, 4/5, o qual fora admitido, doc. ID 8249001 - Pag. 14.

Os autos foramremetidos ao e. STJ, doc. ID 8249002 - Pag. 1, e, posteriormente devolvidos a origem, por teremsido digitalizados, doc. ID 8249010 - Pag. 1.

Noe. STJ, o Recurso Especial foi conhecido, porémnio provido, doc. ID 8249015 - Pag. 1.

O juizo da Vara Unica, emMacatuba/SP, determinoua vinda dos autos a Justica Federal, doc. ID 8249015 - Pag. 2.

Neste juizo, no doc. ID 8278571 - Pag. 2, os atos praticados foramratificados.

Determinou-se a ciéncia as partes da redistribuigdo dos autos a esta Vara Federal, para que se manifestassem quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de dez dias, inclusive especificando as provas que
pretendiam ainda produzir, considerando ja ter sido realizada pericia técnica. Determinou-se, também que fosse dada vista dos autos a Unido, para que informasse se possuia interesse em integrar o polo passivo da lide, na
qualidade de assistente simples da CEF.

Reiteraramos autores as provas ja produzidas, doc. ID 8350233.

A Unio informou ndo possuir interesse emintervir no feito, doc. ID 8480541.

A Sul Anérica pugnou por produgdo probatoria, doc. ID 8603840.

Nodoc. ID 10786873 - Pag, 2, deliberou este juizo o seguinte:

Tendo-se emvista a manifestacdo da Unido, informando nfo ter interesse emparticipar da relagao processual, determino a sua exclusdo do sistema processual. Providencie a Secretaria.

De outra parte, considerando que ja houve pericia nos autos, indefiro o pedido da ré, Sul An¥rica, de depoimento pessoal dos autores, a fim de prestar esclarecimento sobre a natureza dos
possiveis vicios de construgio, emrazio de tratar-se de assunto de natureza eminentemente técnica. Ademais, referido pedido, se o caso, deveria ter ocorrido anteriormente, quando os autos ainda encontravam-se
nar. Justica Estadual.

Quanto aos demais pedidos da Sul Anérica, itens ba d: expedi¢des de Oficios ao Cartorio de Registro de Imoveis, a CEF e a Prefeitura Municipal de Bauru, ¢ 6nus que lhe cabe, exercitavel no
ambito administrativo, e decorre do direito findamental de peticdo (art. 5°, XXXIV, ae b, CF/88), intervindo este Juizo apenas emcaso de comprovada e njustificada resisténcia.

Isso posto, concedo o prazo de 30 dias, para que a ré, Sul Anérica, obtenha os documentos desejados. Transcorrido o prazo sema apresentagao dos mesmos, fica preclusa a prova desejada.

O prazo da Sul América decorreu em30/10/2018 23:59:59.
E asintese do necessario.

Fundamento e decido.

Por primeiro a tudo, o feito deve ser remetido ao SEDI, para a exclusdo de Aparecida de Fatima Teodoro de Souza da presente demanda, nos termos do decidido na e. Justica Comum Estadual.

Em prosseguimento, compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas (Stmula n.° 150 do e.
STJ).

No que tange as demandas envolvendo seguros de miituo habitacional, no &mbito do Sistema Financeiro da Habitag@o, ja se promunciouo Superior Tribunal de Justica.

Veja-se o teor do acordio exarado pelo e. STJ, nos Embargos de Declaragdo dos Embargos de Declaragdo dos Embargos de Declaragdo no Recurso Especial n.° 1.091.393/SC (2008/0217717-0),
conforme ementa abaixo:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. SFH. SEGURO. ACAO INDENIZATORIA. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INTERESSE. INTERVENCAO. LIMITES E
CONDIGOES. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC.

1. Nas agdes envolvendo seguros de mituo habitacional no &mbito do Sistema Financeiro Habitacional - SFH, a Caixa Economica Federal - CEF - detéminteresse juridico para ingressar na lide
comp assistente simples somente nos contratos celebrados de 02.12.1988 a 29.12.2009 - periodo compreendido entre as edigdes da Lein® 7.682/88 ¢ da MP n° 478/09 - e nas hipoteses em que o instrumento
estiver vinculado ao Fundo de Compensag@o de Variagdes Salariais - FCVS (apolices publicas, ramo 66).

2. Ainda que compreendido no mencionado lapso temporal, ausente a vinculagio do contrato ao FCVS (apdlices privadas, ramo 68), a CEF carece de interesse juridico a justificar sua intervengéo
na lide.

3. O ingresso da CEF na lide somente serd possivel a partir do momento em que a instituicio financeira provar documentalmente o seu interesse juridico, mediante demonstracdo néo apenas da
existéncia de apdlice puiblica, mas também do comprometimento do FCVS, comrisco efetivo de exaurimento da reserva técnica do Fundo de Equalizacdo de Sinistralidade da Apolice - FESA, colhendo o

processo no estado emque este se encontrar no instante emque houver a efetiva comprovacio desse interesse, semanulagdo de nenhumato anterior.

4. Evidenciada desidia ou conveniéncia na demonstragdo tardia do seu interesse juridico de intervir na lide como assistente, néio podera a CEF se beneficiar da faculdade prevista no art. 55, I, do

CPC.

5. Nahipotese especifica dos autos, tendo o Tribunal Estadual concluido pela auséncia de vinculagéo dos contratos de seguro ao FCVS, inexiste interesse juridico da CEF para integrar a lide.
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6. Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, comefeitos infringentes.”

(EDclnos EDcl no REsp 1091393/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Rel. p/ Acérdio Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/10/2012,

DJe 14/12/2012, gn.).

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO, OMISSAO E OBSCURIDADE. AUSENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE. EFEITOS

INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.

1. A atribuigdo de efeitos modificativos aos embargos declaratorios € possivel apenas em situagdes excepcionais, em que sanada a omissdo, contradi¢do ou obscuridade, a alteragdo da decisao

surja como consequéncia logica e necessaria.

2. Nao ha previsdo no art. 535 do CPC, quer para reabertura do debate, quer para analise de questdes ndo abordadas nos acorddos recorridos, notadamente quando findados os embargos de

declaragdo no mero inconformismo da parte.

3. Embargos de declaragdo no recurso especial rejeitados.

EDcl nos EDclnos EDclno REsp 1091393 / SC - EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO
RECURSO ESPECIAL 2008/0217717-0 - Relator(a) Ministra NANCY ANDRIGHI (1118) - Orgfio Julgador S2 - SEGUNDA SECAO - Data do Julgamento 11/06/2014 - Data da Publicagdo/Fonte

DJe 13/08/2014

Assim, passa-se a analise dos contratos emquestdo, conforme os quadros abaixo:

IADAO KOVALSKI - doc ID 8247145 - Pag. 5

(Contrato  n.°173-0299-18 (doc. ID 8247145 - Pag. 10) subscrito em

01/03/1992
\Valor Periodo Apélice Exclusdo da
apolice
Cr$7.311.702,34 300 meses Publica — ramoj06/2002
66 - doc. ID|
8248556 -Doc 1D
P4g.37 8248561 - Pag)
8248561 -4
Pag. 40

IMARIADE JESUS TOLENTINO -doc ID 8247145 - Pag. 15

01/03/1992

Contrato n.° 173-0214-11 (doc. ID 8247145 - Pag. 21) subscrito em

\Valor

Periodo

ICr$  7.311.702,34 (doc. ID
8247145 - Pag. 19)

1300 meses

Apolice Exclusiio da
apolice

IPtblica — ramoj07/2012
66 - doc. 1Dy
8248556 -Doc 1D
Pag.37 ¢8248561 - Pagl
8248561 A3
Pag 42

SYLVIO VIEIRANETTO - doc ID 8247145 - Pag. 27

(Contrato n.’ 173-0174-81 (doc. ID 8247147 - Pag. 1) subscrito em01/03/1992

'Valor Periodo Apélice Exclusiio da
apolice
Cr$ 7.311.702,34 300 meses Publica — ramoj03/2005
66 - doc. ID|
8248556 -Doc. 1D
Pag.37 d 8248563 - Pag.
8248563 P
Pag 2

ILEVINO DE LIMA - doc ID 8247147 - Pag. 4
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Contrato n.° 173-0015-68 (doc. ID 8247147 - Pag. 11) subscrito em
01/03/1992
\Valor Periodo Apolice Cobertura da
apolice
ICr$ 7.311.702,34 300 meses [Piblica — ramo[3/2013
66 - doc. ID|
8248556 -Doc. 1D
P4g.37 8248563 - Pag|
8248561 -1
Pag. 44
IMARIAANA DE SOUZA - doc ID 8247147 - Pag. 17
sucessora de Jodio de Souza—doc ID 8247147 - Pag. 14
(Contrato n.” ILEGIVELsubscrito em 01/03/1992
\Valor IPeriodo Apblice
ICr$ 7.311.702,34 203 meses Piblica—ramo 66 - doc. ID|
8248556 - Pag 37

INACIO AMORIM NETO - doc ID 8247147 - Pag. 25
(Contrato  n.°173-0222-12 (doc. ID 8247147 - Pag. 29) subscrito em
01/03/1992
\Valor Periodo Apolice Exclusiio da
apélice
ICr$7.311.702,34 00 meses IPublica — ramoj02/2011
66 - doc. 1Dy
8248556 -Doc. 1D
Pag.37 d8248563 - Pig]
8248563 5
Pag 4

WURACY MIGUEL DA SILVA - doc ID 8247504 - Pag. 6 e 8247504 - Pag.
10
(Contrato  n.°173-0080-66 (doc. ID 8247504 - Pag. 12) subscrito em
01/03/1992
\Valor Periodo Apolice Exclusiio da
apolice
ICr$7.311.702,34 300 meses Publica — ramo{11/2009
66 - doc. ID|
8248556 {Doc. 1D
Pag.37 ¢3248563 - Pag
8248563 {7
Pag 6

IVICENTE LOPES FRANCISCO - doc ID 8247504 - Pag. 17

(Contrato  n.°173-001649 (doc. ID 8247507 - Pag. 1) subscrito em
01/03/1992

Valor Periodo Apélice | Cobertura da
apolice
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C1$7.311.702,34 300 meses IPublica — ramg3/2013
66 - doc. 1Dy
8248556 -{Doc. 1D
Pag.37 o 8248563 -
8248563 Pag9

Pag. 8

IPAULO EDUARDO REGACONI - doc ID 8247507 - Pag. 6
(Contrato n.° 128-0034-79 (doc. ID 8247507 - Pag. 12) subscrito en
01/06/1989
\Valor Periodo Apolice Exclusio da
apoélice
INCz$ 11.516,43 300 meses Piblica — ramo(02/2002
66 - doc. ID|
8248556 Doc. 1D
Pag.37 -{3248563 - Pag
lapesar defl!
constar  Paul
Roberto
Regaconi ¢
8248563 -
Pag. 10

WOAO BATISTA SANTA ROSA - doc ID 8247507 - Pag. 17
(Contrato  n.’173-0064-46 (doc. ID 8247507 - Pig. 24) subscrito em
01/03/1992
\Valor Periodo Apélice Cobertura da
apolice
ICr$7.311.702,34 1300 meses Publica — ram0|3/2013
66 - doc. ID|
8248556  {Doc. D
P4g.37 8248563 -Pag
8248563 {13
IPag. 12

WOAO GUEDES NETO - doc ID 8247507 - Pag. 30 e 8247508 - Pag. 4
(Contrato n.° 173-0161-66 (doc. ID 8247513 - Pag. 1) subscrito em 01/03/1992
\Valor Periodo Apélice Cobertura da
apolice

Cr$7.311.702,34 300 meses Publica — ramo[3/2013

66 - doc. ID|

18248556 {Doc. 1D

Pag.37 ¢3248563 - Pag

8248563 {15

Pag. 14

JOSE LEALFILHO - doc ID 8247513 - Pig. 6

(Contrato n.’ilegivel-0093-81 (doc. ID 8247513 - Pag. 11) subscrito em
01/03/1992

\Valor Periodo Apélice Exclusdo da
apolice
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(Cr$7.311.702,34

1300 meses

IPublica — ramo{10/2008

66 - doc. 1Dy

8248556  -{Doc. 1D
Pag.37 8248563 Pig
8248563 {17

Pag. 16

IMARIO MARTINS MENDES LEAL- doc ID 8247513 - Pag. 17

(Contrato  n.173-015941 (doc. ID 8247513 - Pag. 21) subscrito em

01/03/1992

\Valor Periodo Apolice Exclusio da
apoélice

(Cr$7.311.702,34 300 meses Publica — ramo(12/2000

66 - do
8248556

8248563
Pag. 18

Pag.37 ¢3248563 - Pag

c. 1Dy
|Doc. ID|

19

VLADEMIR ANGELO CAVERSAN - doc ID 8247513 - Pag. 26

Contrato n. 128.0158.17 subscrito em01/06/1989

|Valor IPeriodo Apélice Cancelamento da
hipoteca / exclusiio da
apolice
INCz$ 11.516,43 300 meses Piblica — ramo/Autorizado
66 - doc. IDfcancelamento daj
8248556 -lhipoteca eny

P ag.37 ¢2507/2005, doc ID|
8248563 -18247517 - Pag. 2.

Pag. 20

IData da exclusdo da
lapdlice 09/2004 — doc|
1D 8248563 - Pag. 21

JULIO GENTILDAFONSECA - doc 8247517 - Pag. 7

(Contrato n.® 128.0309.56 subscrito em01/06/1989

\Valor

IPeriodo

Apblice

INC7$ 13.448,65

300 meses

IPtiblica

8248556 - Pag. 37

— ramo 66 - doc. 1D|

WOSE ANTONIO SANCHES FILHO - doc 8247517 - Pag. 15

(Contrato  n.°128-0042-89 (doc. ID 8247517 - Pag. 21) subscrito em

01/06/1989

\Valor Periodo Apolice Exclusio da
apolice

INCZ$ 13.448,65 300 meses IPublica — ramo{12/2009

66 - doc. 1Dy

8248556  -{Doc. 1D

Pag.37 oB8248563-Pag
8248563 -[23

Pag 22
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SEBASTIAO RIBEIRO DO PRADO-doc ID 8247519 - Pig. 1

(Contrato n.” 123.0417.29 subscrito em 01/06/1989

\Valor Periodo Apolice Exclusiio da
apélice
INCz$ 11.516,43 1300 meses IPtiblica — ramo06/2003
66 - doc. ID|
8248556 -Doc. 1D
P ag.37 ¢8248563-Pag
8248563 25
Pag 24

No que tange a data, constata-se que todos os contratos foramcelebrados entre 02.12.1988 € 29.12.2009 - periodo compreendido entre as edigdes da Lein® 7.682/88 e da MP n° 478/09.
Quanto ao tipo de apolice, todas foramconsideradas Piiblicas — ramo 66 — pela Caixa Econdmica Federal— CEF, doc. ID 8248556 - Pag. 37.
No entanto, ainda pairamduvidas quanto ao requisito de prova do comprometimento do FCVS, comrisco efetivo de exaurimento da reserva técnica do FESA.

O ingresso da CEF mna lide somente sera possivel a partir do momento em que a instituicdo financeira provar documentalmente o seu interesse juridico, mediante demonstragéo néio apenas da existéncia de
apolice publica, mas tambémdo comprometimento do FCV'S, comrisco efetivo de exaurimento da reserva técnica do Fundo de Equalizagéo de Sinistralidade da Apolice - FES A, colhendo o processo no estado emque este se
encontrar no instante emque houver a efetiva comprovagdo desse interesse, semanulagdo de nenhumato anterior.

Evidenciada desidia ou conveniéncia na demonstragéo tardia do seu interesse juridico de intervir na lide como assistente, ndo podera a CEF se beneficiar da faculdade prevista no art. 123, I, do CPC.

Dispositivo:
Face atodo o exposto, determino:

a) ao SEDI, para a exclusdo de Aparecida de Fatima Teodoro de Souza da presente demanda, nos termos do decidido na e. Justiga Comum Estadual (doc. ID 8248573 - Pag. 12, segundo paragrafo), bem
como para, por ora, a exclusdo da Caixa Econdmica Federal— CEF — cono ¢, até que se delibere sobre seu interesse na causa;

b) aps, intime-se a CEF para que, no prazo de 15 (quinze) dias:

b.1) junte balangos relativamente ao ano anterior a distribuigdo do feito, além de oficio com informagdes técnicas do Tesouro Nacional, a fim de que se cumpra o requisito de prova do comprometimento do
FCVS, comrisco efetivo de exaurimento da reserva técnica do FESA;

b.2) manifeste-se, pontualmente, a respeito dos quadros supra, sobre as afirmadas:

b.2.1) exclusdes das apdlices;

b.2.2) coberturas das apolices;

b.3) esclarega o nimero do contrato de Maria Ana de Souza, confirme se seu ramo ¢ publico (66) e elucide sua situagdo atual;
b.4) confirme se o contrato de Julio Gentil da Fonseca é do ramo piiblico (66) e elucide sua situagio atual;

b.5) mencione didaticamente eventual data de quitagdo de cada um dos contratos envolvidos, manifestando-se expressamente sobre a tese prescricional do e. TISP (doc. ID 8248573 - Pag. 12, segundo
paragrafo).

Emrelagdo ao coautor Sylvio Vieira Neto, ha admissdo de ele ter intentado agéo idéntica anteriormente, doc. ID 8248227.

De fato, estdo em tramite os autos n.° 0003036-12.2009.8.26.0333 (processo n.° 1177/2009), conforme extrato de movimentagio processual juntado a seguir. Porém, sobre sua situagio processual havera
deliberagio somente apos a manifestagdo da CEF.

Intimem-se. Cumpra-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001321-42.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: MARIA LUIZA SALGUEIRO

Advogado do(a) AUTOR: KELLEN CRISTINAZAMARO DA SILVA - SP188364

REU: SULAMERIC A COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

DECISAO

O STJ confirmou o posicionamento pela falta de interesse juridico a justificar a presenca da CEF emagdes nas quais se discute seguro habitacional no mbito do SH/SFH, quando os contratos tiveremsido firmados fora do
periodo entre 2/12/1988 ¢ 29/12/2009, ainda que a apélice seja piblica.

No caso dos autos, o contrato originario da tinica autora destes autos foi firmado anteriormente a esse periodo, emoutubro de 1978, como se observa - ID 14905156, logo, ausente interesse juridico a justificar o ingresso da
CEF nestes autos.
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Saliente-se que nio afeta referida conclusdo o fato de esta agdo ter sido ajuizada na vigéncia da Lein® 12.409/11 (alterada pela Lei 13.000/2014), resultante da conversdo da MP n° 513/10, as quais ndo foramobjeto de analise
doe. STJ, por falta de prequestionamento, naquele julgado, ndo havendo alteragdo quanto a competéncia desta Justica Federal.

Comefeito, depreende-se do referido julgado que aquela Corte considerou que a garantia, pelo FCV'S, do equilibrio do Seguro Habitacional do Sisterma Financeiro de Habitagdo, introduzida no Decreto-Lein.® 2.406/88, art.
2°,1, pela Lein® 7.682/1988, passou a ser regra apenas para os contratos celebrados a partir da edicio desta, ouseja, a partir de 02/12/1988. Emoutras palavras, para os contratos anteriores, ainda que publicas as apolices,
ndo ha vinculagdo ao FCVS para referida garantia.

Consequentemente, de acordo como e. STJ, os seguros decorrentes de apélices publicas que contavam, em 31/12/2009, com garantia de equilibrio permanente, e em ambito nacional, do FCVS eram apenas aqueles
decorrentes de contratos firmados a partir de 02/12/1988, razio pela qual somente comrelagdo a eles houve assungo dos direitos e obrigagdes pelo FCV'S, para oferecimento de cobertura direta, nos termos do art. 1°, I e I1,
daLein® 12.409/11.

Logo, como, no presente caso, conforme ja assinalado, o contrato foi firmmado anteriormente aquela data, ndo possui o mesmo vinculagdo ao FCVS, falecendo a CEF de interesse nesta demanda.

Ante 0 exposto, excluo a CEF e a Unidio do polo passivo do feito e, nos termos do art. 45, par. 3°, do CPC, determino o retorno destes autos ao E. Juizo Estadual de origem, encaminhando-se presente feito digital e, anda, o
processo fisico, se o caso, a Justica competente, para as providéncias que entender cabiveis quanto a destinagdo do processo fisico.

Intimentse. Cumpra-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000124-18.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:FABIO AIRTON MOTA

Advogados do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS - SP190991, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010, CAIO PEREIRARAMOS - SP325576
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ante o teor da documentag@o apresentada em 15/2/2019, indefiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Assim, intime-se 0 autor para recolher as custas processuais devidas, no prazo de quinze dias, sob pena de cancelamento da distribuicio (art. 290, do CPC).

BAURU, 1 de julho de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008491-74.2000.4.03.6111 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE:ANTONIO ANGELO CIOCCA, VILMA CASTILHO CIOCCA

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO DE OLIVEIRA CAMPOS FILHO - SP307583, SERGIO RICARDO CRUZ QUINEZI - SP146611

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO DE OLIVEIRA CAMPOS FILHO - SP307583, SERGIO RICARDO CRUZ QUINEZI - SP146611

EXECUTADO: BANCO NOSSA CAIXAS.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - SP303021-A

Advogados do(a) EXECUTADO:ROBERTO SANTANNA LIMA - SP116470, PAULO PEREIRA RODRIGUES - SP113997, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, JOSE ANTONIO ANDRADE -
SP87317

DESPACHO

BAURU, 31 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001992-31.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:SERGIO LUIZ DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ROSEMARA ROMERO BISPO DE CARVALHO - SP193644
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de procedimento comumonde a parte autora busca corre¢ao de depdsitos emcontas do FGTS.
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Atribuiua causa o valor de R$ 51.196,40 (cinquenta e ummil, cento e noventa e seis reais e quarenta centavos).
E a sintese do necessario. Decido.

O autor tem domicilio na cidade de Baurw/SP, cidade que, a partir de 30 de novembro de 2012, passou a integrar o foro do Juizado Especial Federal de Baurw/SP, nos termos dos artigos 1° e 2°, do Provimento de n.°
360/2012, do Conselho da Justica Federal da 3* Regidio.

A causa insere-se entre aquelas descritas pelo artigo 3°, caput, da Lein.° 10.259, de 12 de julho de 2001, ndo incidindo as normas proibitivas dos §§ 1° e 2°, do mesmo artigo.
Determina o artigo 3°, § 3°da Lein.® 10.259/01:

“§ 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta.”

Isso posto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, e determino sejamos presentes autos remetidos ao Juizado Especial Federal nesta cidade de Baurw/SP, comas cautelas legais.

Intime-se.

BAURU, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001557-57.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EDSON FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: MARIA ELVIRAMARIANO DA SILVA - SP135229
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para comprovar que preenche os requisitos necessarios para a consecugdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, apresentando comprovagio de sua renda mensal total auferida atualizada, bem
como copia da sua titima declara¢io de imposto de renda (art. 99, par. 2°, do CPC).

Baury, data da assinatura eletronica.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

CENTRAL DE CONCILIACAO DE CAMPINAS

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5005895-83.2019.4.03.6105 / CECON-Canrpinas

AUTOR:ASSUMA - ASSOCIACAO PARA SUSTENTABILIDADE E MEIO AMBIENTE, ASSOCIACAO DOS AMIGOS DAAPA DE CAMPINAS, ASSOCIACAO MOVIMENTO RESGATE O
CAMBUI

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA CAROLINA STAGINO - SP275634

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA CAROLINASIAGINO - SP275634

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA CAROLINA SIAGINO - SP275634

REU: COMPANHIAAMBIENTAL DO ESTADO DE SAO PAULO, DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA, MUNICIPIO DE CAMPINAS, AGENCIANACIONALDEAGUAS
-ANA

Advogado do(a) REU: RENATA DE FREITAS MARTINS - SP204137

Advogado do(a) REU:ALEXANDRE FERRARI VIDOTTI - SP149762

DESPACHO

Por imperiosa necessidade de adequagao da pauta, fica transferido o horario da audiéncia de conciliagdo emprosseguimento do dia 05 de agosto de 2019, das 14:30 horas para 16:00 horas. Ficamas partes informadas,
entretanto, caso entendamutil, que o espago da conciliagdo podera ser utilizado por elas, a partir das 14:30, para trabalho comumno objeto da audiéncia, ou seja, a formulagio dos quesitos comuns. Intimenese.

CAMPINAS, 2 de agosto de 2019.

MONITORIA (40) N° 5006973-15.2019.4.03.6105 / CECON-Canpinas
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A, ROGERIO SANTOS ZACCHIA - SP218348
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REU:E & ECOMERCIO VAREJISTA DE TINTAS LTDA - ME, RAFAEL PINTO MERCEDES, EDILSON DE SOUZA

ATO ORDINATORIO

Certifico que, ante a informagdo de pagamento do débito (20207985 - Peticéo Intercorrente ) e o requerimento de desisténcia do feito pela exequente, a audiéncia de conciliagdo foi cancelada e os autos serdo devolvidos ao

juizo de origem.

CAMPINAS, 2 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005810-68.2017.4.03.6105 / CECON-Canpinas

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055, ROGERIO SANTOS ZACCHIA - SP218348

EXECUTADO:BOMBACAMP - COMERCIO & LOCACOES LTDA - ME, CLAUDIA VIRGILIAALVES DEARAUJO LAMBIASI, RICARDO ARAUJO LAMBIASI
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE MARTINES FARIADOS SANTOS - SP292369

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE MARTINES FARIADOS SANTOS - SP292369

ATO ORDINATORIO

Certifico que, ante a informagao de pagamento do débito (20032865 - Peticdo Intercorrente ) e o requerimento de desisténcia do feito pela exequente, a audiéncia de conciliagio foi cancelada e os autos serdo devolvidos ao

juizo de origem.

CAMPINAS, 2 de agosto de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001162-74.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ANTONIO CESAR SALOMAO

Intimagio de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 12:00.

5 de agosto de 2019

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001999-32.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ADELCIO DA SILVAALVES

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 12:00.

5 de agosto de 2019

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001495-26.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:SANDRO EDUARDO DO NASCIMENTO
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Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 12:00.

5 de agosto de 2019

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001136-76.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NATALINO & JOLY ASSESSORIAIMOBILIARIALTDA - ME

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 13:30.

5 de agosto de 2019

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001480-57.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: THAIS CAROLINABITTENCOURT

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 13:30.

5 de agosto de 2019

EXECUGAO FISCAL(1116) N°® 5001468-43.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARCELO RAMOS MORENO

Intimagio de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 13:30.

5 de agosto de 2019

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001508-25.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:JULIO ROBERTO POSSARI

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, & Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 13:30.

5 de agosto de 2019

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001395-71.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NELSON JOSE CIRQUEIRA

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 13:30.

5 de agosto de 2019
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EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001127-17.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:CESAR GONCALVES

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
para audiéncia de conciliagio a realizar-se na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Campinas, a Avenida Aquidaba, 465, Centro, 1° andar, 18/10/2019 13:30.

5 de agosto de 2019
1" VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIASOUZAE SILVADE OLIVEIRA
Juiza Federal

Expediente N° 12911

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000828-09.2011.403.6105- JUSTICA PUBLICA X JOSE DIMARZIO NETTO(SP267650 - FABIO MARTINS BONILHA CURI)

SENTENCA DE FL. 120: JOSE DIMARZIO NETTO, denunciado pela pratica do crime previsto o artigo 2°, I1, da Lei 8137/90, aceitoua proposta de suspensao condicional do processo, na forma do artigo 89 da Lei
9099/95, conforme se afere do termo de audiéneia realizada perante este Juizo (fis. 110/111).Uma vez cumpridas integralmente as condiges estabelecidas, acolho a manifestagio do representante do Ministério Publico Federal
de fls. 118/119 para julgar extinta a punibilidade dos fatos imputados nestes autos a JOSE DIMARZIO NETTO, nos termos do artigo 89, parégrafo 5°, da Lei 9099/95.Pela ocorréncia da extingiio da pretensdo punitiva
estatal decorrente do fato punivel descrito na dentincia, o acusado ndo deve softer o risco de registro no rol dos culpados, pressupostos de reincidéncia, antecedentes criminais, etc. Assim, visando assegurar a liberdade individual
do agente, determino a expedi¢do das comunicagdes de praxe, anotando-se que no se fardo constar da folha corrida, atestados ou certiddes formecidas por autoridade policial ou por auxiliares da justica, qualquer noticia ou
referéneia a estes autos, ressalvada a hipdtese de requisicdo judicial Fagantse as anotagdes e comunicagdes pertinentes, arquivando-se os autos.P.R.I.C.

Expediente N° 12912

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001508-47.2018.403.6105- JUSTICA PUBLICA X DENISE BILDA COELHO(SP175402 - ROGERIO ZARATTINI CHEBABI) X EDIVALDO DE SOUSA COELHO(SP175402 - ROGERIO
ZARATTINI CHEBABI) X MARCELO DEALMEIDA DIOGO X UBIRAJARA FERRAZ CRUZ JUNIOR X LUCIO REIS DEALMEIDA

Defiro o requerimento da defesa. Redesigno a audiéncia de suspensdo condicional do processo paraodia_04_de DEZEMBRO_de2019 ,as_15:10__ horas.Int.

Expediente N° 12913

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002658-20.2005.403.6105(2005.61.05.002658-5) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 2559 - EDILSON VITORELLI DINIZ LIMA) X MARCELO AUGUSTO PIMENTA RIBEIRO DE URZEDO(SP156754
- CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA)

INTIMAGCAO DA DEFESAACERCA DAABERTURA DE PRAZO PARAAPRESENTACAO DOS MEMORIALIS.

Expediente N° 12914

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011133-13.2015.403.6105- JUSTICA PUBLICA X ALINE ORTIZ DE OLIVEIRA FALTZ(SP080468 - ANTONIO GODOY MARUCA) X ELIANA CRISTINA FERRAZ SILVEIRA(SP 121461 -
PAULO SERGIO DE OLIVEIRA)

ALINE ORTIZ DE OLIVEIRA FALTZ e ELIANA CRISTINA FERRAZ SILVEIRA, denunciadas como incursas nas penas dos artigos 335, tmico e 203, caput, c.c. artigo 14, I1, todos do Codigo Penal, aceitarama
proposta de suspensao condicional do processo, na forma do artigo 89 da Lei 9099/95, conforne se afere dos termos de audiéncia realizada perante este Juizo (fls. 150/152 e 153/155). Uma vez cumpridas integralmente as
condicdes estabelecidas, acolho a manifestagdo do representante do Ministério Publico Federal de fls. 233 para julgar extinta a punibilidade dos fatos imputados nestes autos a ALINE ORTIZ DE OLIVEIRA FALTZ e
ELIANA CRISTINA FERRAZ SILVEIRA, nos termos do artigo 89, paragrafo 5°, da Lei 9099/95.Pela ocorréncia da extingdo da pretensdo punitiva estatal decorrente do fato punivel descrito na dentincia, as acusadas
ndo devemsofter o risco de registro no rol dos culpados, pressupostos de reincidéncia, antecedentes criminais, etc. Assim, visando assegurar a liberdade individual do agente, determino a expedigdo das comunicagdes de praxe,
anotando-se que ndo se fardo constar da folha corrida, atestados ou certiddes fornecidas por autoridade policial ou por auxiliares da justica, qualquer noticia ou referéncia a estes autos, ressalvada a hipétese de requisigdo
judicial. Faganse as anotagdes e comunicagdes pertinentes, arquivando-se os autos.P.R.I.C.

Expediente N° 12915

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO .
0001801-17.2018.403.6105 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0012924-51.2014.403.6105 () ) - JUSTICA PUBLICA X ELTON APARECIDO FRATUCI(SP331009 - GABRIEL
MARTINS FURQUIM E SP125337 - JOSE PEDRO SAID JUNIOR)

O Ministério Publico Federal ofereceu demincia emface de ELTON APARECIDO FRATUCT, por infragio ao artigo 334, 1°, alineas ¢ e d, do Cddigo Penal Recebida a deniincia (fl. 114 e verso), foramrequeridos os
antecedentes do réu e o 6rgiio ministerial se manifestou pelo cabimento da suspensao condicional do processo (fl. 159/160). A defesa apresentou resposta a acusagdo as fls. 136/138.Determinado o prosseguimento do feito (fls.
163/164 e verso). Realizada a audiéncia de proposta de suspensdo condicional do processo, foi esta aceita pelo acusado e seu defensor, tudo conforme consta do termo de fls. 187/188.Posteriormente, diante da prisdo de
ELTON, foio Ministério Piblico Federal instado a se manifestar (fls.217). O 6rgio ministerial asseverou que seria necessaria a certificagdo de que houve recebimento de nova dentincia nos autos n° 0001160-
92.2019.403.6105, requerendo neste caso, a revogagdo do beneficio concedido. A serventia certificou que houve oferecimento e recebimento de deniincia naquele feito 9fls. 226/227). De rigor, portanto, a revogagao a
suspensdo condicional do processo, com fundamento no 3° do artigo 89 da Lei9.099/95, que ora determino. Procedamse as alteragdes necessarias no sistema processual, enviando-se os autos ao SEDI, se o caso. Anote-se
na capa dos autos o periodo da suspensio do prazo prescricional Designoodia 15 de_ Abril  de_2020_,as__ 14:00__horas, para a audiéncia de instrugio e julgamento, quando serdo ouvidas as testemunha
arroladas pela acusagio e pela defesa, bemcomo interrogado o réu. Requisite-se e intime-se. Emcaso de o acusado encontrar-se preso, requisite-se sua apresentacio e escolta as autoridades competentes. Notifique-se o
ofendido, para que, querendo, adote as providéncias para comparecimento ao ato.1.

Expediente N° 12916

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002357-53.2017.403.6105- JUSTICA PUBLICA X TASSIO FELIPE DOS ANJOS LIMA(PB024137 - THAISAMARA DOS ANJOS LIMA)

Vistos.Emque pese haver, emtese, a possibilidade de se declarar suprida a citagio diante da inequivoca ciéncia do réu da existéncia da presente agéo penal , comfundamento no artigo 570 do Cédigo de Processo Penal, verifico
que ha flagrante divergéncia e pluralidade de enderegos ofertados pela defesa, fazendo crer que seu paradeiro pode ndo ser certo. Ademais, a citagdo no processo penal € pessoal, por hora certa ou ficta, ndo havendo previsio
legal de citagéo por meio de terceira pessoa.Somente na peca ofertada emresposta a acusagdo evindenciam-se trés enderegos que seriamde possivel residéncia do réu. Dois deles, ja diligenciados, ele ndo foiencontrado. O
terceiro esta incompleto. Vejamos:a) Na qualificagdo do réu, a defesa afirma que este ¢ residente e domiciliado na Rua Mirocem Cunha Lima, n° 967, apto. 303, Bairro Bessa, Jodo Pessoa/PB. Tal enderego foi diligenciado
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conforme certiddo de fls. 295, tendo sido encontrada no local a irmé e advogada do réu que se limitou a dizer que este ndo se encontrava na cidade, ndo dando qualquer informag#o adcional que subsidiasse a citagdo.b) No curso
de sua argumentaco, a defesa aponta que o acusado hoje exerce a atividade de Agente Socioeducativo na cidade de Abreue Lima/PE, sem, contudo, declinar seu eventual enderego naquela localidade.c) Por fim, Ianne Higino
Medeiros apontada como companheira do denunciado e comquemafirma viver emunido estavel, declara residir na Rua José Ferreira da Silva, 740, ap. 304, Agua Fria, Jodo Pessoa/PB. O enderego também foi diligenciado,
tendo o oficial de justica obtido a informag@o de que o acusado I nio reside hé mais de cinco anos (fl. 295). Deste modo, antes de analisar o prosseguimento do feito, bemcomo a necessidade de eventual reforgo das medidas
cautelares impostas quando da concessao de liberdade provisoria, intime-se a defesa a indicar o enderego correto do réu, onde possa ser localizado para citagao pessoal.l.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1 VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001790-73.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CARLOS ANTONIO DACOSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Remetanm+se os autos a Contadoria do Juizo para apurar os valores devidos, nos termos do julgado, descontando-se eventuais valores recebidos pelo exequente a titulo de seguro-desemprego.
Apos, dé-se vista as partes, no prazo sucessivo de quinze dias, acerca dos calculos.
Emseguida, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se .

FRANCA, 6 de junho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000357-34.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: CELIO MESSIAS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
PARAGRAFO 4° DO R. DESPACHO DE ID N° 15630442:
"... dé-se vista as partes, pelo prazo de cinco dias."

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003445-80.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LEONARDO RIBEIRO NALESSO

DECISAO

Decorrido o prazo, tornem+-me os autos conclusos.

Int.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001241-63.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARCIA BATISTACARDOSO

Advogados do(a) AUTOR: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agio processada pelo rito comum ajuizada por MARCIA BATISTA CARDOSOem face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisiio de seu beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢iio (NB 178.928.389-0, DIB 14/07/2016), como reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais.

Foi deferida a gratui dajustic: -denada a cita¢do do réu (id. Num. 8§940738).

Certidio datada de 28/09/2018 informa que decorreu o prazo para o INSS apresenta contestagiio (Num. 11229373).

.

A deciso proferida declarou o réu revel, poré limitados da revelia por se tratar de litigio que versasobre direitos indisponiveis. Na oportunidade, foi determinada as partes especificaremas provas que pretendem produzir (id.

Num. 11229385).

O INSS peticionou requerendo o indeferimento da prova pericial por similaridade (id. Num. 11523128 - Pag. 1/8). O autor reportou a prova especificada no tépico IL subtépico “c”, subsidiariamente pugnou por realizagdo de pericia (id
Num. 11781219).

Eorelatoriodo essencial. Decido.
FUNDAMENTACAQ

Verifico que estiio presentes os pr P de i valido e regular do processo,bemassimas condi¢des da agiio, de forma que pass o 2 analise do mérito.

O cerne da questio passa pela di acerca do r i dos periodos apontados pela parte autora como laborados sob condi¢des nocivas a sua saiide, hipbtese em que seria devida a concess3o de aposentadoria especial, ou

apos entadoria por tempo de contribuicio, mediante a conversio de tempo de atividade es pecial em periodo de atividade comum.

Os requisitos para a concess o de apos entadoria especial, nos termos do art. 57, caput, da Lei n° 8.213/91, s 30 o cumprimento da caréncia exigida pela Lei n° 8.213/91, e a execugiio pel ado de trabalho sujei i ¢ iais que
prejudiquemasaide ou aintegridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, tambémnos termos dalei.

Jéa os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicfio nos termos do art. 201, § 7°, da Constitui¢iio Federal e art. 25, II, da Lei n° 8.213/91, siio: 35 (trinta e cinco) anos de contribuigéo, se homem, e 30 (trinta) anos de
contribuig¢io, se mulher, e cumpri do periodo de caréncia, 1! hipotese, de 180 (cento e oitenta) contribui¢des mensais.

Antes da entradaemvigor da Emenda Constitucional n°20/98, os requisitos para 40 do ficio previ idrio de ap ia por tempo de servigo era 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos de
servi¢o, se dosexomasculino.

Ressalte-se que a Fmenda Constitucional n°20/98, emseu art. 9° ressalvou asituago dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgacdo da citada emenda, criando regras transitérias paraaconcessio
&

desse benefici iormente P ia por tempo de servico.
‘Quanto & comprovagiio do te! o iais, ela obser islaca vigor 2 época d icio da atividade laboral, conforme preconiza o artigo 70, § 1., do Decreton®3.048/99:
“A caracterizagdo e acomprovagio do tempo de atividade sob licdes especiais obedecera ao disposto nalegislac vigor na época da prestaciio doservigo”

Dessa forma, torna-se necessdrio fazer umbreve retrospecto dessalegislagio.

/Até a data da publicacfio da Lei n° 9.032, 28.04.1995, que modificou a redagéio do art. 57, e seus paragrafos, da Lei n° 8.213/91, a prova da exposi¢fio do segurado aos agentes nocivos era feita, via de regra, mediante o simples enquadramento
da profissio por ele exercida dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, ou seja, profissdes sujeitas a tais agentes, ou mediante a apresentacio de documento idéneo, como o formulario SB-40,
subscrito pelaempres a empregadora, comprovando a s ujei¢éio do segurado aos agentes nocivos nessas normas regulamentares listados.

A exigéncia de elaboragdo e apr 40 de laudo técnico pericial foi introduzida pela Medida Proviséria n° 1.523-10, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lei n® 9.528/97, e que modificou o § 1° do art. 58 da Lei n° 8.213/91,
passando essalei a dispor que a comprovagio da efetiva exposicio do segurado aos agentes nocivos ser feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, combase écnico de o is do trabalho, expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.

C ¢do, tem-se aprovada i tr 20 ruid lor, para a qual sempre foi exigido o laudo técnico pericial.

Note-se que o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento segundo o qual a comprovagéo do tempo de servigo laborado em condi¢des especiais mediante simples enquadramento da atividade pelo segurado exercida, dentre
aquelas relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, ¢ possivel até a data da publicaciio da Lei n° 9.032,28.04.1995. Apés essa data, e até a publicagio do Decreton®2.172, de 05.03.1997, o reconhecimento do direito 2 converso do tempo
de servico especial se di mediante a acio da icfio a agentes nocivos asaiide por meio dos formulirios entiio estabelecidos pelo INSS. Quanto ao laudo técnico, s6 é exigido para fins de comprovacgio da exposicio do segurado a agentes nocivos
apés a publicagdio do Decreton®2.172, ocorridaem05.03.1997, que regulamentou a MP n°1.523-10 (cf., dentre outros, Pet. 9194/PT, 1* Secdo, Rel. Min. Arnaldo Fsteves, j. 28.05.2014, DJe de 03.06.2014).

A partir dessa dltima data, portanto, a comprovagio da exposicio a agentes nocivos ¢ feita mediante apresentacio do formulirio DSS 8.030, que substituiu o formulario SB-40, e o respectivo laudo técnico. Fm 03.05.2001, contudo, a
Instruciio Normativa INSS n° 42/01 substituiu o formulirio DSS-8.030 pelo formulirio DIRBEN 8.030, o qual, por seu turno, foi substituido, pela Instru¢iio Normativa INSS n° 78/02, pelo Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP). J4 a Instrucio
Normativa INSS n°84/02 determinou que o PPP seria exigido a partir de 30.06.2003 e que, até essa data, acomprovagio do exercicio de atividade especial poderia ser comprovada mediante a apresentagéio dos formularios SB-40, DISES BE5235, DSS-8.030
e DIRBEN8.030.

Emrelaga fetivo de i de Proteciio Indivi (EPT) por parte do trabalhador exposto a agentes nocivos, o Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do ARE664.335 (Rel. Min. Luiz Fux, Plendrio, j. 04.12.2014), com
repercussio geral r ida, fixou o i que se o EPIfor r capaz de neutralizar a nocividade desse agente, fica afastado o enquadramento da atividade como especial. Ressalvou, contudo, o uso de EPI para protecio quanto ao agente
nocivo ruido acima dos limites r es de tolerancia, hipéte que adeclaragio do empregador, no PPP, nosentido da eficicia do EPL ndo descaracteriza o tempo de s ervig: pecial parafins de cess Ao d; iarespectiva, por ser

incapaz de inibir seus efeitos nocivos.

Emsuma, quanto ao us o do EPL, STF i de que:
a)impedira q daatividade pecial quando compr q i foi capaz de neutralizar os efeitos do agente nocivo;
b) niio impedir: qu daatividade pecial quandose tratar de nocivo ruido, i de -a¢iio formal de que o EPIé eficaz.

Com relaciio a exposic¢do do trabalhador ao agente nocivo ruido, o0 Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, cédigo 1.1.6, dis punha que o tempo de servico especial se caracterizava quando havia exposicio a ruidos acima de 80 decibéis. O
Decreton®53.831/64 ¢ seu Quadro Anexo foram validados pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogada tal disposicdo apenas pelo Decreton® 2.172, de 06/03/1997, o qual, em seu Anexo IV, item 2.0.1, passou a exigir
limite acima de 90dB para que o ruido seja consider: gente agressivo, di i sa repetida no Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, sob mes mo cédigo. Nova alteragio regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, emseu art. 2°,
modificou 0 Anexo IV do Decreto 3.048/99, determinando que ser considerada nociva, para fins de Ao dk i ial niveis de ruid iores a85dB.

P P

Assim, considera-se que, até 05.03.1997, dia anterior ao da publicagéo do Decreton®2.172/97, a exposi¢io ao agente ruido deve ser superior a 80dB, para caracterizar o tempo de servigo especial.

No periodo de 6.3.1997 a18.11.2003 a exposi¢do deve superar 90 dB para caracterizar a natureza especial da atividade, consoante decidido pelo E Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n. 1.398260-PR, julgado
dos recursos repetitivos, e apos esse periodo, basta a exposicio superior a85dB para amesma finalidade mencionada.

Registro, ainda, que com relacio a auséncia de prévia fonte de custeio, eventual discrepéncia de entendimento do 6rgéo arrecadador a respeito da necessidade de cobranga da contribuicéio previdencidria respectiva néio pode, em nenhuma
hipétese, suprimir direito liquido e certo dosegurado emver reconhecidaainsalubridade de sua atividade. Alids, decidiu 0 STFno ja ionado ARE664.335, a necessidade de prévia fonte de custeio é “inexigivel quando se tratar de beneficio criado
dir pela Constitui¢iio”, cas o da ap iaespecial

Gizados os contornos juridicos da questio, verifico que, no presente caso, pleiteia a parte autora o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida no periodo de 01/09/2013 a 14/07/2016, laborado na como enfermeira, na
Prefeitura Municipal de Franca, para que somado aos periodos reconhecidos pelo INSS em sede administrativa (24 anos, 06 meses e 10 dias — id Num. 8500031 - Pig. 30), lhe seja convertido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io em
aposentadoria es pecial.

Por este documento emitido pela administracio (id. Num. 8500031 - Pag. 30), deixa claro
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que foi reconhecido como tempo especial até o periodo de 10/08/2015, termo final do periodo

laborado pela parte autora na Fundac¢io Santa Casa de Misericordia de Franca.

O PPP emitido pelo Municipio de Franca, datado de 18/04/2018 (id. Num. 8500025 - Pag.
6/9), atesta que no periodo entre 01/09/2013 a 12/12/2016 a parte autora exerceu a atividade de
enfermeira cujo trabalho era de Inspecionar a fiscalizacio em todos os hospitais do municipio
incluindo setores de doencas infectocontagiosas, UTI adulto e infantil, setor de internacio, centro
cirurgico, servicos de hemodialises, sala de pacientes com hepatite B, C, HIV, servicos de oncologia

e quimioterapia, e servico de hemodinamica.

Informa exposi¢io a risco bioldgico (micro-organismos vivos), e 0 EPI nio era eficaz para

neutralizar os efeitos adversos do agente nocivo.

A profissiografia se reproduz nos formularios anexados emitidos pelo empregador (id. n°s
8500027 - Pag. 15/16, 8500027 — Pag. 37/37), porém em datas diversas.

Conclui-se, assim, que a fun¢io de exercida pela autora entre 01/09/2013 a 14/07/2016 possui
natureza especial, uma vez que o agente nocivo bioldgico (micro-organismos vivos) esta previsto na
Instrucao Normativa dos Decretos n’s 2.172/97 e 3.048/99, item 3.0.1, que indica a especialidade da

atividade com exposi¢io a micro-organismos e parasitas infecciosos vivos e suas toxinas.

Portanto, a parte autora faz jus a conversao de seu beneficio de aposentadoria por tempo de

contribuicdo que titula em aposentadoria especial.

O beneficio de aposentadoria especial se mostra devido a partir do requerimento
administrativo, apresentado em 14/07/2016, tendo em vista que naquela ocasido a parte autora

preenchia todos os requisitos necessarios para sua concessao.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro
Social - a obrigacio de fazer, consistente no reconhecimento e averbacio como tempo de servico

prestado em condic¢io especial, o periodo de 01/09/2013 a 14/07/2016, e, por consequéncia, revisar e

converter o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio em manutencio (NB
178.928.389-0, DIB 14/07/2016) em aposentadoria especial (B46), a partir de 14/07/2016, conforme
fundamentacio supra, nos termos da Lei n° 8.213/91.

Condeno o INSS a pagar a parte autora as parcelas atrasadas devidas entre o dia 14/07/2016

e a data da efetiva revisao e implantacao do beneficio revisado, observada a prescricio quinquenal.

Os valores em atraso deverdo ser compensados com aqueles ja recebidos
administrativamente em virtude da concessdo do beneficio NB 178.928.389-0, DIB 14/07/2016.

Passo a analisar a questiio alusiva a correcio monetaria.
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O Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n.°
870.947, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com redac¢ido dada pela
Lei n.° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio monetaria das condenac¢ées impostas a

Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca.

Assim, decretada a inconstitucionalidade da atualizacdo dos débitos da Fazenda Publica
pela variacao da TR, aliado ao fato de que nio houve modulacio dos efeitos do alcance do julgado,
deve ser reconhecida a repristinacio do regramento anterior, que determina a aplicacdo do IGP/DI
no periodo compreendido pelas competéncias de 05/1996 a 08/2006 e do INPC/IBGE a partir dessa

data, assim como consta no Manual de Calculos da Justica Federal (item 4.3.1).

Ressalto, neste ponto, a alteracio do meu posicionamento anterior, de que os valores
deveriam ser corrigidos monetariamente através da aplicacdo do Indice de Precos ao Consumidor
Amplo Especial — IPCA-E, por compreender que os débitos previdenciarios possuem legislacio
propria sobre a matéria, que foi repristinada pelo reconhecimento da inconstitucionalidade do art.
art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com redacio dada pela Lei n.° 11.960/09.

Incidirao também juros moratorios sobre o valor dessas prestacdes, a contar da citacdo do
INSS, devendo ser observados os juros aplicados as cadernetas de poupanca, tal como estipulado
pelo artigo 1° - F da Lei n.” 9.494/97, com a redacio que lhe foi atribuida pela Lei n.’ 11.960/2009.

Condeno o réu a pagar honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o
valor da condenacio, que devera espelhar a diferenca entre o valor do beneficio pago e o valor do

beneficio revisado, desde a data do inicio do beneficio até a data da prolacao desta sentenca.

Considerando que a parte autora ja esta recebendo o beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuicio, apto a prover a sua subsisténcia, ficam afastados os requisitos da tutela de
urgéncia, previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, em especial o perigo de dano ou o

resultado util do processo.

Ap6s o transito em julgado comunique-se a Agéncia de Demandas Judiciais do INSS em
Ribeirao Preto (ADJ), para averbar o periodo reconhecido nesta sentenca. Apos, arquivem-se os

autos.

Sentenca nido sujeita ao reexame necessario, tendo em vista que o valor do proveito
econdomico obtido pela autora com a procedéncia parcial desta demanda nio supera 1.000 (mil)

salarios minimos, a teor do art. 496, § 3°, I do Codigo de Processo Civil.
Publique-se. Registre-se e Intime-se.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002206-10.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ISMAELNOGUEIRA RODRIGUES ALVES
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIS ARTUR FERREIRA PANTANO - SP250319, JOSE LUIZMATTHES - SP76544
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DESPACHO

Intime-se o devedor para, nos termos do artigo 12, I, "b", da Resolugdo 142/2017, da Presidéncia do TRF 3.* Regifo, conferir os documentos digitalizados, indicando a este Juizo, emcinco dias, eventuais equivocos
ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Em seguida, determino a intimag@o do devedor para que, caso queira, efetue, espontaneamente, o pagamento do montante devido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia da multa e dos honorarios
advocaticios previstos no art. 523 do Cédigo de Processo Civil

Anoto que, decorrido em branco o prazo acim citado, inicia-se automaticamente o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada apresente nos autos sua impugnacdo, independentemente de
penhora.

Decorrido o prazo supra, semque haja cumprimento espontaneo da obrigago, dé-se vista a parte credora para que requeira o que direito, no prazo de quinze dias.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000943-37.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:AMANDA KARLA BARCI DA SILVA - ME, AMANDA K ARLA BARCI DA SILVA
REPRESENTANTE: RODRIGO HENRIQUE BRANQUINHO BARBOZA TOZZI

Advogado do(a) REU: RODRIGO HENRIQUE BRANQUINHO BARBOZA TOZZI - SP327148
Advogado do(a) REU: RODRIGO HENRIQUE BRANQUINHO BARBOZA TOZZI - SP327148

DESPACHO
Intime-se a parte apelante para que, no prazo de 15 dias, proceda a regularizagio da virtualizagéo das folhas apontadas na petigao de ID n.° 19979741.

Int.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001482-03.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:RITADE CASSIABARBOSADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: VALDINEIA DA CRUZ SILVA - SP366388

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, cumpra integralmente o despacho de ID n.® 18765533, no que se refere & comprovagao do valor da causa atribuido
ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetido almejado na demanda.

Int.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001739-62.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:SEBASTIAO VITOR DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
O documento de ID n.° 19341624 niio comprova o correio eletronico institucional da empresa, tampouco comprova que tal e-mail foi enviado.
Diante do exposto, intime-se a parte autora para que comprove a solicitagdo dos documentos por canais institucionais da empresa solicitada, no prazo de 15 dias.
Int.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/08/2019  57/1279



PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001307-09.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
SUCESSOR:DAIANE CAROLINAELIAS

Advogado do(a) SUCESSOR:ATAYANE DE MOURA LIMA - SP375024

SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ADP EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que cumpra o determinado no despacho de ID n.° 18386581, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000921-76.2019.4.03.6113
AUTOR: RITAAPARECIDADONZELI
Advogados do(a) AUTOR: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazes de apelagdo ao recurso adesivo interposto pela parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

30 dejulho de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001350-14.2017.4.03.6113
AUTOR: SILVIA CASTELAN DO COUTO
Advogado do(a) AUTOR: GABRIELMACHADO DOS SANTOS - SP392921

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
/

DESPACHO
Intimense a parte autora e a parte ré para apresentaremcontrarrazdes de apelagio, no prazo de 15 dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 30 de julho de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000934-75.2019.4.03.6113

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SELVIA JOSEFINAROSADE CARVALHO, VITORIAROSADE CARVALHO
/ Advogado do(a) REU: DEISE MARIAMARTHOS AGUILANOGUEIRA - SP92795
Advogado do(a) REU: DEISE MARIAMARTHOS AGUILANOGUEIRA - SP92795

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelas rés, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, conforme
dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Int.

30 dejulho de 2019
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PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001139-07.2019.4.03.6113
AUTOR:ARIOVALDO GONCALVES
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestacio apresentada pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando-as, conforme dispde
oartigo 350 do Cddigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem:-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Int.

30 dejulho de 2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000062-60.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:IZILDAALVES DOS REIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FERNANDO DEANDRADE MELO - SP343371
IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIADO INSS EM FRANCA-SP

DESPACHO

1d 16517753 requerimento prejudicado emrazio da implantagao do beneficio informada emid 19868647.
Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazoes aos recursos de apelagéo do INSS, no prazo de quinze dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesims, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001103-62.2019.4.03.6113
AUTOR: EMBRATEMPRESA BRASILEIRADEARMAZENS E TRANSPORTES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: BRENO ACHETE MENDES -SP297710

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo apresentada pela Fazenda Nacional, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Franca, 31 de julho de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001008-32.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:GERALDO MENDES FILHO

Advogados do(a) AUTOR: JOAQUIM SALVADOR LOPES - SP207973, VICTOR HUGO POLIM MILAN - SP304772, LUIZANTONIO CONVERSO JUNIOR - SP300419, ERIC VINICIUS
GALHARDO LOPES - SP301077

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Indefiro os esclarecimentos periciais e quesitos suplementares formulados pela parte autora na peticao de ID n.° 19637939, tendo em vista que tratam de questdes que ja foram esclarecidas pelo perito nos
quesitos do autor e do juizo.

Os esclarecimentos periciais requeridos nos quesitos se referembasicamente a data de inicio, ao grau e ao prazo da incapacidade e se ha recuperagdo da incapacidade apds procedimento cirtrgico.

Quanto ao inicio, a0 grau e ao tempo de incapacidade, o perito esclareceu que o inicio da incapacidade total e temporaria se deu em 13/01/2016, comagravamento comprovado em 15/03/2019 e que o tempo
para que a parte autora realize procedimento cirtrgico pelo sistema SUS € de aproximadamente 2 anos.

Quanto ao prazo e a capacidade de recuperacio para o trabalho, ndio ha como prever, pois, somente ap0s a cirurgia & que serd possivel diagnosticar tais possibilidades e o autor devera ser novamente avaliado.
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Ademnais, os quesitos referente ao exercicio das atividades profissionais do autor (quesitos de 17 a 20) ndo temrelagdo coma pericia médica judicial.
Concedo o prazo de 15 dias as partes para apresentagdo de alegacdes finais.

Int.

FRANCA, 31 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)

5001627-59.2019.4.03.6113

AUTOR: LAERCE TOZATTI

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE MOURA FERNANDES -SP305419, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR -SP172977

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

processos emgrau de recurso ao Tribunal), determino a intimag&o do apelado para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de,
uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Emseguida, remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 31 de julho de 2019

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001030-90.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOANA DA SILVAMOTA, PAULO MARIAFRANCISCO (SUCEDIDO)
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte exequente para que, no prazo de quinze dias, cumpra integralmente o despacho de id 18723407, mediante a juntada a estes autos virtuais das folhas 474/475, verso, dos autos fisicos.
Apbs, se emtermos, cumpram-se os demais termos do referido despacho.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003444-95.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO:CALCADOS SAMELLO SA
Advogado do(a) EXECUTADO: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683

DESPACHO

Intime-se o exequente para, no prazo de quinze dias, juntar aos autos virtuais o substabelecimento de fls. 394/397.

Apbs, intime-se a parte devedora para, nos termos do artigo 12, I, "b", da Resolugdo 142/2017, da Presidéncia do TRF 3.* Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em cinco dias,
eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Em seguida, determino a intimag@o do devedor para que, caso queira, efetue, espontaneamente, o pagamento do montante devido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia da multa e dos honorarios
advocaticios previstos no art. 523 do Cédigo de Processo Civil

Anoto que, decorrido em branco o prazo acim citado, inicia-se automaticamente o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada apresente nos autos sua impugnacdo, independentemente de
penhora.

Decorrido o prazo supra, semque haja cumprimento espontaneo da obrigagdo, dé-se vista a parte credora para que requeira o que direito, no prazo de trinta dias.

Int. Cumpra-se.
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FRANCA, 13 de maio de 2019.

DR. LEANDRO ANDRE TAMURA
JUIZFEDERAL

DR. THALES BRAGHINI LEAO
JUIZFEDERALSUBSTITUTO
BEL. JAIMEASCENCIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N°3239

EXECUCAO DAPENA

0003416-86.2016.403.6113- JUSTICA PUBLICA X CARLOS JOSE DE OLIVEIRA(SP226939 - FABIOLA ELIDIA GOMES VITAL)

Trata-se de execugio da pena oriunda desta 2* Vara Federal de Franca/SP, extraida dos autos da Agiio Penal n° 0001710-15.2009.403.6113, em face da condenagiio do réu CARLOS JOSE DE OLIVEIRA, brasikeiro,
divorciado, comerciante, nascido em05/04/1964, natural de Cassia/MG, filho de Carlos de Oliveira e Dora Sousa de Oliveira, portador da cédula de identidade n° 14.048.894-7/SSP-SP e inscrito no CPF sob n°
049.438.318-69, residente e domiciliado a Rua Homero Pacheco Alves n° 2191, centro, e Avenida Dr. Hélio Palermo n° 3225, emFranca/SP, a pena de 02 (dois) anos e 11 (onze) meses de reclusdo, emregime inicial aberto, e
79 (setenta e nove) dias-multa, no valor unitario de 1/25 (umvinte e cinco avos) do salrio minimo vigente ao tempo dos fatos, atualizado, quando da execugdo, pelos indices de corregao monetaria estabelecidos no Provimento
COGEn° 64, como incurso no artigo 1°, inciso I da Lein® 8.137/90 emcontinuidade delitiva (artigo 71 do Codigo Penal por trés vezes). A pena privativa de liberdade foi convertida emduas penas restritivas de direito,
consistentes emprestagdo de servicos a comunidade ou entidade publica, pelo mesmo prazo da pena privativa de liberdade, a ser definida pelo Juizo das Execugdes Penais, e uma pena de prestacdo pecunidria consistente no
pagamento de 04 (quatro) salirios minimos, em favor de entidade comdestinagao social, tambéma ser designada pelo Juizo das Execugdes Penais. O réu deverd arcar como pagamento das custas processuais. As fls. 49/50,
55/56, 63/64, 66, 68, 71/75,79/80, 83/85, 87/88, 91/93, 96/99, 104/105, 107/108, 116/118, 125/134, 137/138, 141/142, 145/146, 149/150, 157/170, 173/174, 180/185 foramjuntados os comprovantes de cumprimento
das penas restritivas de direitos. As fls. 48 foi acostado o comprovante de pagamento das custas processuais. Célculos de liquidagiio de pena insertos as fls. 188/189.Instado, o Ministério Piblico Federal manifestou-se s fls.
192 e requereua extingiio da punibilidade do réu, aduzindo que este preenche os requisitos previstos no artigo 1°, inciso I ¢ artigo 8° do Decreto n° 9.246/17 (indulto natalino). FUNDAMENTAC AOOs documentos
acostados aos autos demonstramque o réu cumpriuumquinto da pena e que preencheu demmis requisitos para a concessdo do indulto presidencial comfulcro no artigo 1°, inciso I e artigo 8° do Decreto n° 9.246/2017, in
verbis:Art. 1° O indulto natalino coletivo sera concedido as pessoas nacionais e estrangeiras que, até 25 de dezembro de 2017, tenhamcumprido:] - umquinto da pena, se ndo reincidentes, e umtergo da pena, se reincidentes,
nos crimes praticados semgrave ameaga ou violéncia a pessoa; (Vide ADIN N° 5874); (...)Art. 8° Os requisitos para a concessao do indulto natalino e da comutago de pena de que trata este Decreto sdo aplicaveis a pessoa
que: (Vide ADIN N° 5874)I - teve a pena privativa de liberdade substituida por restritiva de direitos;11 - esteja cumprindo a pena emregime aberto; 11 - tenha sido beneficiada coma suspenséo condicional do processo; oul V -
esteja emliviamento condicional. DISPOSITIVO Assim, tendo emvista o preenchimento dos requisitos previstos para a concessao do indulto presidencial comfillcro no artigo 1°, inciso I e artigo 8° do Decreto n° 9.246/2017,
declaro extinta a pena privativa de liberdade imposta ao condenado CARLOS JOSE DE OLIVEIRA, supra qualificado, comamparo no artigo 107, inciso 11, do Cédigo Penal e determino o arquivamento dos presentes
autos. Providencie a secretaria as comunicagdes e intimagdes necessarias, oficiando-se ao Tribunal Regional Eleitoral e ao IIRGD.Remetam-se os autos ao Setor de Distribuigio para atualizagio da situagio do réu, passando a
constar como extinta a pena, bemcomo promova a Secretaria as demais atualizagdes e anotagdes que se fizeremnecessarias. Publique-se. Registre-se. Intimenese.

EXECUCAO DAPENA

0006751-16.2016.403.6113 - JUSTICA PUBLICA X LOURIVAL BATISTA GUIMARAES(SP249356 - ADRIANO LOURENCO MORAIS DOS SANTOS)

LOURIVAL BATISTA GUIMARAES, qualificado nos autos, foi condenado pela pratica do crime previsto no artigo 183 da Lein® 9.472/97, a pena privativa de liberdade de 02 (dois) anos de detengio e 10 (dez) dias-
nulta, cada qualno valor de 1/30 do saldrio minimo vigente a época dos fatos. A pena privativa de liberdade foi substituida por duas penas restritivas de direitos, consistentes na prestagao de servigos a comunidade ementidade a
ser definida pelo Juizo da execug@o, na proporgdo de uma hora de efetivo servigo prestado para cada dia da condenagio, e pagamento de multa no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais). Processou-se o cumprimento da pena e,
a0 cabo, foi instado o Ministério Publico Federal que se manifestou pela extingao da punibilidade do réu, ante o cumprimento da pena (fls. 202).E o relatorio. DECIDO.FUNDAMEN TAC AO Examinando detidamente os
autos, verifica-se que o réu cumpriu satisfatoriamente a pena que The foi imposta.Os comprovantes acostados aos autos (fls. 72/73, 78/79, 81/82,90/91, 102/111, 115/116, 133/136, 139/142, 144/145, 150/159, 162/168,
176/179 e 190/193) demonstramo cumprimento da prestagdo de servicos a comunidade, bemcomo o pagamento da pena de multa (fls. 86/87, 92/98 e 118/129). O valor referente as custas processuais foi inscrito em Divida
Ativa (fls. 170). DISPOSITIVO Pelo exposto, DECLARO EXTINTA A PUNIBILIDADE do réu LOURIVAL BATISTA GUIMARAES, nos termos do artigo 66, inciso I1, da Lein® 7.210/84, emrazio do
cumprimento da pena. Feitas as anotagdes e comunicagdes de estilo, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001830-48.2015.403.6113 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 3064 - WESLEY MIRANDA ALVES) X PEDRO DUARTE DOS SANTOS(SP191792 - ERIC ANTUNES PEREIRADOS SANTOS)

1 - Defiro o pedido de substituicdo testemunhal formulado pela defesa (f: 218-219).

11 - Para audiéncia de instrugio designo o dia 03 de setembro de 2019, as 16h30min.

Na ocasiio serdo inquiridas as testemunhas arroladas pela acusagio (LUCIANO TAVARES BATISTA, ADERSON DE OLIVEIRA LIMA e PAULO SERGIO RODRIGUES), as de defesa (EVERTON
MONTEZUMA DE OLIVEIRA, VITOR ROBERTO FERREIRA e ELIAS BATISTA FABIANO), bemassiminterrogado o réu PEDRO DUARTE DOS SANTOS.

111 - Faculto a apresentagdo de declaragdo de abono de antecedentes, quando for o caso, quanto as testemunhas de defesa, ematé 10 dias antes da audiéncia, as quais serdo igualmente valoradas.

Int.

Expediente N° 3240

EXECUCAO DAPENA

0002591-45.2016.403.6113 - JUSTICA PUBLICA X ENI APARECIDA SILVA MARQUES(SP393704 - GUILHERME REQUER LIMA)

Trata-se de execugao da pena oriunda da 3* Vara Federal de Franca/SP, extraida dos autos da Agdo Penaln® 0002126-07.2014.403.6113, emface da condenag@o da ré ENI APARECIDA SILVA MARQUES, brasileira,
aposentada, filha de Valma da Silva Borges, portadora da cédula de identidade n® 11.202.719-2/SSP-SP e inscrita no CPF sob n° 026.312.878-43, nascida em 13/04/1961, natural de Ibirac/MG, residente e domiciliada a
Rua José Deocleciano Ribeiro n 4512, Jardim N oémia, em Franca/SP, a pena de 03 (trés) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, emregime inicial aberto, e 40 (quarenta) dias-multa, cada umno valor de 1/20 (umvigésimo) do
salario minimo, correspondente a R$ 925,62 (novecentos e vinte e cinco reais e sessenta ¢ dois centavos) posicionados para junho de 2016, como incursa no artigo 1°, inciso I, da Lein® 8.137/90 c/c artigo 71 do Cédigo Penal.
A pena privativa de liberdade foi convertida e duas penas restritivas de direito, consistentes emprestagao de servicos a comunidade a seremdefinidos pelo MM. Juizo das Execugdes penais e a entrega de 40 (quarenta) pacotes
de fraldas geriatricas, tamanho G, a asilos idoneos definidos pelo MM. Juizo das Execugdes Penais, podendo tal entrega ser feita de uma s6 vezou parceladamente, desde que dentro do prazo da pena privativa liberdade. As fls.
44/46, 48/50, 56/60, 64/77, 81/86, 8893, 95/99, 104/108, 109/111, 114/120, 123/127, 130/131, 137/144, 148/197, 201, 206/207, 214/218,222/227, 237/248, 251/252, 256/257, 262/265 foramjuntados os comprovantes
de cumprimento das penas restritivas de direitos. Calculos de liquidagdo de pena insertos as fls. 133/135 e 232/235.A ré apresentou peticdo e documentos as fls. 202/203, sustentando que preenche os requisitos para a
concessdo de indulto presidencial nos termos do Decreto n° 9.246/2017.Instado, o Ministério Publico Federal manifestou-se e juntou docummentos as fls. 209/213, aduzindo que o mencionado decreto restou suspenso por
decisao proferida na ADI n® 5874, pugnando pelo regular prosseguimento da execugao penal. A ré apresentou nova petigao e documentos as fls. 253/255, mencionando o julgamento da ADI n® 5874 que reconheceua
constitucionalidade do Decreto n° 9.246/2017, e reiterou suas alegagdes de que preenche os requisitos para a concessdo de indulto presidencial. O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 260 no sentido da extingdo da
punibilidade da ré. FUNDAMENTAGAOOs documentos acostados aos autos demonstramque a ré cumpriu umquinto da pena e que preencheu denais requisitos para a concessio do indulto presidencial com fulcro no artigo
1°, inciso I do Decreto n° 9.246/2017, inverbis:Art. 1° O indulto natalino coletivo serd concedido as pessoas nacionais e estrangeiras que, até 25 de dezembro de 2017, tenham cumprido:I - umquinto da pena, se ndio
reincidentes, e umter¢o da pena, se reincidentes, nos crimes praticados semgrave ameaga ou viokncia a pessoa; (Vide ADIN N° 5874); DISPOSITIVO Assim, tendo emvista o preenchimento dos requisitos previstos para a
concessdo do indulto presidencial com fulcro no artigo 1°, inciso I do Decreto n.° 9.246/2017, declaro extinta a pena privativa de liberdade imposta a condenada ENI APARECIDA SILVA MARQUES, supra qualificada,
comamparo 1o artigo 107, inciso I1, do Cédigo Penal e determino o arquivamento dos presentes autos. Fixo os honorarios advocaticios emfavor do defensor dativo, Dr. Guilherme Felipe Gomes (fls. 24), OAB/SP 380.927,
10 valor méximo constante na Resolugdo n.° 305/2014, do Conselho da Justiga Federal. Apds o trnsito emjulgado, solicite-se a Secretaria a requisi¢do do pagamento. Providencie a secretaria as comunicagdes e intimagdes
necessarias, oficiando-se ao Tribunal Regional Eleitoral e ao IIRGD.Remetam+se os autos ao Setor de Distribuicdo para atualizagao da situagdo da ré, passando a constar como extinta a pena, bemcomo promova a Secretaria
as demais atualizagdes e anotagdes que se fizeremnecessarias. Publique-se. Registre-se. Intimemse.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001734-77.2008.403.6113 (2008.61.13.001734-6) - JUSTICA PUBLICA X JERONIMO SERGIO PINTO(SP263898 - HUMBERTO MAZZAE SP218951 - VALTER ZARUR DE SENE)

Ausente noticia acerca da rescisdo do parcelamento dos débitos, defiro o pedido formulado pelo Ministério Piblico Federal (f: 884) para fins de manter a suspensdo do processo e do prazo prescricional.
Int.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001416-50.2015.403.6113 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1449 - DANIELA PEREIRA BATISTA POPPI) X DAVID RIBEIRO ALVES(SP295878 - JOSE AUGUSTO ASSED JUNIOR E SP289917 -
REINALDO GUTIERRES DA SILVA)

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL denunciou DAVID RIBEIRO ALVES como incurso nas penas do artigo 171, 3° combinado como artigo 71, ambos do Cédigo Penal. O Ministério Piiblico Federal propds a
suspensdo condicional do processo mediante o cumprimento das condi¢des apresentadas emaudiéncia, que foramaceitas pelo réu (fls. 421).0 acusado cumpriu as condigdes impostas, conforme documentos constantes nos
autos. Tendo emvista ndo ter ocorrido qualquer causa de revogagao da suspensio condicional do processo, o representante do Parquet Federal manifestou-se pela extingo da punibilidade do acusado (fls. 483). E o relatério do
essencial. DECIDO.FUNDAMENTAGAOO artigo 89 da Lein®9.099/95 disciplina que o Ministério Piiblico podera propor a suspensio do processo (2 a 4 anos), desde que o acusado nio esteja sendo processado oundo
tenha sido condenado por qualquer outro crime, alémde estarempresentes os demais requisitos que autorizama suspensao, que podera ser revogada se, no curso do prazo, o beneficidrio vier a ser processado por outro crime
(artigo 89, 3° da Lein® 9.099/95). Por outro lado, expirado o prazo semrevogagao, o juiz declarara extinta a punibilidade (artigo 5 do mesmo dispositivo legal). Incasu, verifico que o acusado DAVID RIBEIRO ALVES
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cumpriu as condigdes da suspensdo do processo, conforme documentos constantes dos autos (fls. 456/480). DISPOSITIVO Diante do exposto, DECLARO EXTINTA A PUNIBILIDADE de DAVID RIBEIRO
ALVES, nos termos do artigo 89, 5°, Lein® 9.099/95, devendo a Secretaria proceder as anotagdes e comunicagdes de praxe. Oportunamente, arquivent-se os autos. Registre-se. Publique-se. Intimemtse. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000333-91.2018.403.6113- JUSTICA PUBLICA X WALKIRIA GONCALVES VIANA(SP310330- MARIO FERNANDO DIB E SP418980 - ISABELA DUTRA DIB)

Despacho de fl. 145: 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL denunciou WALKIRIA GONGCALVES VIAN A pela pratica do crime previsto no artigo 171, 3° do C6digo Penal, porque a ré teria recebido
indevidamente parcelas de beneficio previdenciario apds o 6bito do titular, ocorrido em 13/09/2013. A dentncia, que ndo arrolou testemunhas, foi recebida em06/05/2019 (fls. 130/131).Citada (fls. 142), a ré apresentou
resposta por meio de defensor constituido, emque afirmou que nio sdo verdadeiros os fatos narrados na dentincia e que provaré o alegado no decorrer da instrugéo. Arrolou duas testenmunhas (fls. 143/144). Vieramos autos
conclusos. Decido.O instituto da absolvigao suméria possibilita ao magistrado, apos a apresentagio de defesa preliminar, julgar antecipadamente o mérito da acusagao para absolver o réu, caso verifique quaisquer das situagdes
previstas nos incisos do artigo 397 do Cddigo de Processo Penal, isto €, quando a prova indicidria seja suficiente para demonstrar a existéncia manifesta de causa excludente da ilicitude do fato ou da culpabilidade do agente, ou
quando o fato narrado claramente néo constituir crime ou se ja extinta a punibilidade do agente. Portanto, nessa fase inicial do processo, somente umjuizo de certeza poderia levar a absolvigao sumaria da ré.Neste momento, ha
indicios de materialidade e autoria, bemcomo da atuagéo dolosa da acusada, razio pela qual esta presente a justa causa para o exercicio da agio penal. Concluo, portanto, que nio se faz presente qualquer findamento que
autoriza a absolvigao sumiéria, de sorte que se mostra de rigor o prosseguimento da agdo penal. Expega-se carta precatoria para oitiva das testemunhas e da ré, todos residentes emIgarapava/SP. Cumpra-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000533-76.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:NEWCOMFORTINDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELDER RIBEIRO MACHADO - SP286168, GUSTAVO SAAD DINIZ - SP165133
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASIL

DESPACHO

Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagdo da Unido, no prazo de quinze dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesims, remetan-se os autos ao E. TRF da 3* Regifio, observadas as formalidades legais.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001118-31.2019.4.03.6113
AUTOR: JOSEAPARECIDO ROCHA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA MOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justiga, previstos no artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.
O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestaremexpressamente emsentido contrario.
Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagéo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre matéria fatica, tormando indcuo o agendamento da audiéncia

preliminar.

Considerando a manifesta¢io da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagio neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apés a produgio da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Franca, 1 de agosto de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001290-07.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSE REINALDO DIAS DACRUZ

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
No despacho saneador de ID n.° 17909911 foiapreciada e indeferida a prova pericial na atividade exercida pelo autor como ruricula.

No referido despacho foi, ainda, determinado que a parte autora comprovasse a inatividade das empresas nas quais o autor exerceu as atividades de pedreiro e auxiliar de produgdo para fins de apreciagéo da
realizagio da prova pericial.

Na peticdio de ID n.° 19663602, a parte autora requereu a realizacdo de prova pericial nas atividades exercidas pelo autor nas empresas indicadas na exordial sem, contudo, informar aquelas que se encontram
inativas e as que continuamematividade, ou comprovar que requereu a apresenta¢io dos PPP's e formuldrios junto aos seus empregadores e ndo foiatendida.

Como a parte autora deixou transcorrer o prazo legal ssmapresentar a relagao das empresas inativas, pressupde-se que todas elencadas na inicial se encontramematividade.

Sendo assim, no tocante a prova pericial nas empresas ematividade, deve a parte anexar a documentagio pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373, inciso I, do
Codigo de Processo Civil

Portanto, nio é cabivel a realizacio de prova pericial direta na empresa ainda ativa.
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Manifestem-se as partes emalegagdes finais, no prazos de 15 dias.

Int.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001458-43.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: VALDETE DE ALMEIDA DA CRUZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO IZIDORO - SP174713-A, CARLOS EDUARDO BORTOLETTO IZIDORO - SP363412
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Manifestem:se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, se nada requerido, ao arquivo, combaixa na distribuigéo.
Intimen-se.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001538-36.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MAURO ROBERTO MIRANDA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Concedo a dilagio do prazo de 30 dias para juntada do processo administrativo, conforme requerido pela parte autora na peti¢do de ID n.° 19673703.

Int.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001120-98.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDSON DONIZETE GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista o prazo decorrido, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, apresente copia do processo administrativo que indeferiu o beneficio objeto da
lide.

Int.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000874-05.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: DAVIANSELMO DEANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Tendo emvista o tempo decorrido, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, apresente copia do processo administrativo que indeferiu o beneficio objeto da
lide.

Int.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001216-16.2019.4.03.6113
AUTOR: MARIAAPARECIDA VENANCIO
Advogados do(a) AUTOR: LUIZMIGUELRIBEIRO MOYSES - SP106497, ANTONIO CRISTOVAO DE CARVALHO JUNIOR - SP355479

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
/

DESPACHO

Intimen-se as partes para que, no prazo de 15 dias, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando-as, conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem:-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil
Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal, tendo emvista se tratar de interesse de idoso.

Int.

1 de agosto de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000180-36.2019.4.03.6113
AUTOR: DACALINDUSTRIAE COMERCIO DE CALCADOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: ATAIDE MARCELINO JUNIOR -SP197021

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 1 de agosto de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001230-97.2019.4.03.6113
AUTOR:AMBRAACABAMENTOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo apresentada pela Fazenda Nacional, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cédigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem:-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Int.

Franca, 1 de agosto de 2019

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002894-03.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:MARIADALVAROZIN COLLI, ANA CRISTINAROZIN DE OLIVEIRA,ANTONIO CARLOS ROZIN, JOSE LEANDRO ROZIN, MARIAAPARECIDAROZIM
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990, HELENI BERNARDON - SP167813

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990, HELENI BERNARDON - SP167813

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990, HELENT BERNARDON - SP167813

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990, HELENT BERNARDON - SP167813

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990, HELENI BERNARDON - SP167813

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/08/2019  64/1279



DESPACHO

Intime-se a exequente para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil
Int.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000969-69.2018.4.03.6113
AUTOR: BENEDITO GOMES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA MOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 2 de agosto de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000330-51.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:DELSON LUIZALVES VERONEZ

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Tendo emvista a declinagio formulada pela perita nomeada, Sra. Ester Silva Reis, para atuar no presente feito, destituo-a do encargo de perita judicial nestes autos.

Emsubstituigao a perita destituida, designo a perita judicial, de confianga deste Juizo, a Sra. ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, devidamente cadastrada no
sisterm AJG, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de sua intimago, e cumprir escrupulosamente seu encargo e e mantenho as demmis determinagdes contidas no despacho de IDN.° 14240169.

Tendo emvista que as partes ja foramintimadas para apresentaremquesitos e assistentes técnicos, determino a imediata intimagao da perita nomeada para realizagao do laudo pericial.
Proceda a secretaria ao cancelamento da perita destituida e a nomeagao da nova perita nos sistemas AJG e PJE.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000060-27.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDWARD AMATO

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se, novamente, o representante legal da empresa Franpack Industria ¢ Coméreio de Embalagens Ltda para que, no prazo de 10 dias, encaminhe a este Juizo copia do LTCAT/PPRA embasou a
emissdo dos PPP's que se encontramencartados nos documentos de ID n.° 5177760 do presente feito, sob pena de softer as penalidades previstas emlei, tendo emvista que nio foi cumprida a determinagdo anterior, apesar de
devidamente intimado, conforme teor da certiddo de ID n.° 16283358.

Int.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000284-96.2017.4.03.6113
AUTOR: OSVALDO VIEIRA LOPES SOBRINHO
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 2 deagostode 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001459-57.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEMARTINHO GARCIA

Advogado do(a) AUTOR: FABIOLADAROCHA LEAL DE LIMA - SP376421-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A exigéneia de prévio requerimento administrativo pelo segurado, antes do ajuizamento da agdo previdenciaria, foi referendada pelo Excelso SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no julgamento do
Recurso Extraordinario n. 631.240/MG, cuja ementa assim consignou:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1. A institui¢do de condicdes para o
regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da Constitui¢do. Para se caracterizar a presenca de interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo
de beneficios previdencidrios depende de requerimento do interessado, néo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo
legal para sua andlise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento
administrativo ndo deve pmvalec er quando o entendimento da Administragdo for notoria e reiteradamente contrdrio a postulagdo do segurado. 4. Na hipotese de pretensdo de revisdo,
belecimento ou “do de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser
formulado diretamente em juizo - salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da Administragdo -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS jd configura
0 ndo acolhimento ao menos tdcito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagdo jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de
transicdo para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as agdes ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio
requerimento administrativo nas hipdteses em que exigivel, serd observado o seguinte: (i) caso a agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo néo deverd implicar a extingdo do feito; (i) caso o INSS jd tenha apresentado contestagdo de mérito, estd caracterizado o i em agir pela resisténcia a sdo; (iii) as
demais agdes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (i) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a seguix 7. Nas agoes sobrestadas, o autor serd intimado a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Cq ampmvada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual
a Autarquia devera colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razbes
putdveis ao proprio req , exti a agdo. Do contrdrio, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd prosseguir: 8. Em todos os casos acima - itens (i), (ii) e (iii) -, tanto a
andlise administrativa quanto a judzctal deverdo levar em conta a data do inicio da a¢do como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordindrio a que se da
parcial provimento, reformando-se o acdrddo recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual deverd intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal - a
dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a pos stulagdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessdrias e profira
decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciard a subsisténcia
ou ndo do interesse em agir: (RE 631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014)

Diante do exposto, cumpra a parte autora o determinado no despacho de ID n.° 18630742 e apresente copia do processo administrativo, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002312-66.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ROBERTO CARLOS BRAGA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE ITUVERAVA

DESPACHO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado para afastar ilegalidade consistente no nfo julgamento no prazo legal ou regulamentar de recurso administrativo interposto contra decisdo que indeferiu pedido de
revisdo de beneficio previdencidrio (NB/31/5402004320).

Informar a parte impetrante que o recurso foi protocolado em30/10/2018, mas que, até a data da impetraggo (28/07/2019), ainda néo foi proferido qualquer julgamento, situagéo que Ihe vulnera o direito liquido e
certo de ver seu pedido administrativo definitivamente apreciado emprazo razoavel.

Ocorre, porém, que a parte impetrante indicou como autoridade coatora o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em Ituverava — SP, autoridade administrativa que néio possui qualquer ingeréncia sobre os
rumos e prazos incidentes sobre a pretensio recursal e, desta forma, nfio se enquadra no conceito de autoridade coatora prevista no art. 6°, § 3°, da Lei 12.016/2009: “Considera-se autoridade coatora aquela que tenha
praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordempara a sua pritica”.

DIANTE DO EXPOSTO, nos termos do art. 10 do CPC, no prazo de dez dias, manifeste-se a parte impetrante sobre a legitimidade passiva do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em Ituverava — SP
para figurar nesta agdo como autoridade impetrada.

Intime-se.
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FRANCA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001390-25.2019.4.03.6113
AUTOR: CARLOS ROBERTO DE PAULA
Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
O artigo 334 do Cddigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestarem expressamente emsentido contrario.
Na hipdtese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmtéria fitica, tornando inécuo o agendamento da audiéncia

preliminar.

Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagio neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.
Franca, 2 de agosto de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001397-17.2019.4.03.6113
AUTOR: MARIA PAULINASILVARAIMUNDO
Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestaremexpressamente emsentido contrario.
Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagéo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre matéria fatica, tornando indcuo o agendamento da audiéncia

preliminar.

Considerando a manifesta¢io da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagio neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apés a produgéo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Franca, 2 de agosto de 2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001632-18.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:INDUSTRIA DE CALCADOS KISSOLLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR P1ZZO LONARDI - SP235815
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA

DESPACHO

Intime-se a impetrante sobre as informagdes prestadas emid's 20240254, 20240259 e 20240266, pelo prazo de quinze dias.

Int.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001360-87.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS DASILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELMACHADO DOS SANTOS - SP392921
IMPETRADO: CHEFEAGENCIADO INSS DEFRANCA, SP

SENTENCA

RELATORIO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por ANTONIO CARLOS DA SILVA contrao CHEFE DAAGENCIADO INSS EM FRANCA .
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Relata a impetrante que protocolou em26/11/2018 perante a autarquia previdenciaria pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, o qual, em que pese ja estar instruido, pelo menos até a data da
presente impetrago, ainda se encontrava pendente de apreciagéo.

Defende a impetrante que, pelo principio da razoavel duragdo do processo (artigo 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal), assimcomo pelas disposicdes do artigo 5°, inciso XXXIII, da Constituigdo Federale
do artigo 49 da Lein® 9.784/99, temo direito de ver seus pleitos administrativos analisados, emtempo razoavel, por decisdo fundamentada.

Afirma que estdo presentes os requisitos que ensejama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculum in mora.
Os pedidos liminar e final foramassimexpostos na preambular:

“(...) Por todo o exposto, a Impetrante requer a concessdo da tutela de urgéncia determinando que a autoridade coatora decida sobre o beneficio protocolado, sob pena de crime de desobediéncia
prevista no art. 330 do Codigo Penal, bem como na aplicagéo de uma multa didria por descumprimento da decisdo, no valor de R$ 1.000,00, e por fim, caso ndo seja atendido, que se proceda a
abertura de procedimento disciplinar administrativo para apuragdo da desobediéncia e sangdes administrativas pertinentes.

Requer também que lhe seja concedida definitivamente a seguranga, confirmando a tutela, para declarar a obrigagdo de fazer; a qual seja na deciséo do requerimento administrativo protocolado
para percepgdo do pedido de revisdo em favor do impetrante., (...)".

Pediua gratuidade da justiga e atribui a causa o valor de R$ 998,00 (novecentos e noventa e oito reais).
Juntou procuragdo e documentos.

Proferiu-se decisdo (ID. 15440497) determinando a intimagdo da parte impetrante para, no prazo de quinze dias, manifestar-se sobre a prevengdo apontada relativamente aos autos n® 5000562-
29.2019.403.6113, bemcomo prestar esclarecimento sobre o contetido da petigéo de ID. 15462460 dos autos mencionados emque alega que em 15/03/2019 a autarquia teria efetuado a analise do requerimento protocolado.

Nao houve manifestagdo da parte impetrante.
E o relatério. DECIDO.
FUNDAMENTACAO

O Mandado de Seguranga ¢ agdo constitucionalizada, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein® 12.016/09), sempre que alguém softer violagdo ou houver justo receio de sofié-la por
ilegalidade ouabuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condigdo essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

O direito liquido e certo decorre de fato certo, ou seja, a alegagdo da impetrante deve estar de plano e inequivocamente comprovada, com supeddneo em fatos incontroversos, o que dispensaria, desta feita, a
dilagio probatoria.

No caso concreto, a seguranga pleiteada € de que a administragdo previdencidria conclua a analise do pedido de concessao do beneficio previdencidrio.

Entretanto, depois de aforado este mandado de seguranga, constatou-se a existéncia de prevengéo comos autos n° 5000562-29.2019.403.6113, e no bojo do referido processo consta petigdo emque a propria
parte impetrada informa que a Autarquia Previdencidria concluiu a anélise do pedido de concessao do beneficio em 15/03/2019 (ID. 15462460 dos autos n° 5000562-29.2019.403.6113).

Considerando que a pretensdo da impetrante veiculada neste mandamus se circunscrevia a prolagéo de decisdo sobre a concessdo de beneficio no procedimento administrativo, niio mais subsiste o ato apontado
como coator.

Assim, forgoso concluir que este mandamus, de forma superveniente, perdeu o seu objeto e, via de consequéncia, a impetrante perdeu o interesse processual.

Por consequéncia, a extingo deste processo sema resolugio de mérito € medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando: (...)

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual; (...)

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil.
Custas nos termos da Lein® 9.289/96 (isengdo do artigo 4°, inciso I).
Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016, de 2009.
Apbs a certiddo do transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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FRANCA, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003441-43.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: VALDECI RODRIGUES LEAO

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS DAAGENCIA DE FRANCA

SENTEN CA

RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por VALDECI RODRIGUES LEAO inicialmente contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, emque pleiteia a
concessdo do beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade (NB 188.183.861-4), alegando que ja completou a idade minima e a caréncia necessaria a concessao.

Afirma o impetrante que no processo n° 0001674-66.2011.403.6318, que tramitou no Juizado Especial Federal, houve o reconhecimento de periodos de atividade rural, que totalizaram 149 meses. Esses
periodos, somados aos periodos de trabalho urbano e as contribuigdes constantes do CNIS, totalizammais de 21 anos de tempo de contribuicio.

Requer tambémsejamreconhecidos os periodos emque laborou como professor, na cidade de Pérola no Parara, de 23/09/1985 a 14/10/1985 e de 12/03/1980 a 30/04/1987.

Requereua concessdo de liminar e dos beneficios da justiga gratuita.

Juntoudocumentos.

O impetrante foi intimado a esclarecer as possiveis prevengdes apontadas pelo Setor de Distribuicio e regularizar o polo passivo (ID. 13297952).

O impetrante emendou a inicial para indicar como autoridade coatora o Gerente Executivo do INSS da Agéncia de Franca e fezesclarecimentos sobre as prevengdes apontadas (ID. 13709124).

O impetrante foi intimado a apresentar copia integral do procedimento administrativo NB 188.183.861-4, bemcomo a emendar a inicial para indicar os findamentos juridicos do pedido (ID. 14195290).

Ematendimento & determinagio, o impetrante afirmou que preenche os requisitos necessarios a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, previsto no artigo 48, § 3°, da Lein® 8.213/91. Juntou copia
do procedimento administrativo (ID. 14731764 e 14731765).

Amedida liminar foi indeferida.

A impetrante opds embargos de declaragio (ID. 15212699), aduzindo que a decisdo proferida foi omissa, emrazio de ndo ter observado o entendimento adotado pela Autarquia R¢ desde o dia 04/01/2018,
conforme Memorando-Circular Conjunto n° | DIRBEN/PFE/INSS, que assegura o direito & aposentadoria por idade na modalidade hibrida, independentemente de qual tenha sido a tltima atividade profissional desenvolvida
(urbana ou rural).

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes no ID. 15776403, aduzindo que o pedido foi indeferido na seara administrativa tendo emvista que o impetrante ndo possui qualidade de segurado (exercicio
de atividade rural) na DER ou na data imediatamente anterior ao implemento do requisito etario, restando incabivel a aplicagao de analise de aposentadoria hibrida no presente caso.

Na decisdo de ID. 17966671 determinou-se a abertura de vista ao impetrante para que se manifestasse sobre eventual sobrestamento do feito, tendo em vista que a matéria objeto deste mandado de seguranca
foiafetada pelo E. Superior Tribunal de Justica no REsp. 1.674.221/SP para julgamento sob a sistematica dos recursos repetitivos.

O impetrante manifestou-se no ID. 20211047 informando que foi implantado o beneficio de aposentadoria por idade ao impetrante nos autos n° 0000215-53.2016.4.03.6318, pelo que requereu a extingdo do
processo semresolugdo de mérito pela perda superveniente do objeto da agdo.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. DECIDO.
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FUNDAMENTACAO

O Mandado de Seguranga ¢ agdo constitucionalizada, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein® 12.016/09), sempre que alguém softer violagdo ou houver justo receio de sofié-la por
ilegalidade ouabuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condigdo essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

O direito liquido e certo decorre de fato certo, ou seja, a alegagdo da impetrante deve estar de plano e inequivocamente comprovada, com supeddneo em fatos incontroversos, o que dispensaria, desta feita, a
dilagdo probatoria.

No caso concreto, a seguranga pleiteada € de que a administragdo previdenciaria conceda o pedido de beneficio previdencirio.
Entretanto, depois de aforado este mandado de seguranga, constatou-se a concessao do beneficio nos autos n® 0000215-53.2016.4.03.6318 (ID. 20211050).

Considerando que a pretensio da impetrante veiculada neste mandamus se circunscrevia a prolagio de decisdo sobre a concessao de beneficio no procedimento administrativo, ndo mais subsiste o ato apontado
como coator.

Assim, for¢oso concluir que este mandamus, de forma superveniente, perdeu o seu objeto e, via de consequénceia, a impetrante perdeu o interesse processual.

Por consequéncia, a extingdo deste processo sema resolugio de mérito ¢ medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando: (...)

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual, (...)

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil
Custas nos termos da Lein® 9.289/96 (isengo do artigo 4°, inciso I).
Sembhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016, de 2009.
Apos a certiddo do transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicéo.
Publique-se. Registre-se. Intimense.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000728-61.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: JORGE LUIZ RINHEL
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484, DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE ITUVERAVA
SENTENCA
RELATORIO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por JORGE LUIZ RINHEL contra o CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE ITUVERAVA - SP.

Relata o impetrante que protocolouem01/11/2018 perante a autarquia previdenciaria pedido de fornecimento de c6pia de processo administrativo, o qual, emque pese ja estar instruido, pelo menos até a data da
presente impetrago, ainda se encontrava pendente de apreciagdo.

Defende a impetrante que, pelos principios da eficiéncia administrativa (artigo 37 da CF) e da razoavel duragdo do processo (artigo 5°, LXXVIII, da CF), assimcomo pelas disposi¢des do artigo 2°, caput, da
Lein®9.784/99, temo direito de ver seus pleitos administrativos analisados, emtempo razoavel, por decisdo findamentada.
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Os pedidos liminar e final foramassimexpostos na preambular:

(..) Seja determinado ao Impetrado, EM SEDE DE LIMINAR, A IMEDIATA CONCLUSAO DA SOLICITACAO INICIAL (PROTOCOLO 20172922169) REFERENTE AO NB
175.153.692-8, FORNECENDO A REFERIDA COPIA INTEGRAL DO PROCESSO. (...) Em decisdo definitiva, seja confirmada a presente liminar para que assegure, sem ameagas ou
interferéncias por parte do INSS, o pleno direito a ter acesso ao documento e informagdes objeto do presente com o devido respeito as normas que regem o regular Processo Administrativo, que, in
causu, FORAM SUMARIAMENTE DESCONSIDERADAS (...).Que seja arbitrada multa didria no valor sugerido de R$ 1.000,00 (hum mil reais) por dia em favor da Impetrante, até que o
Requerido cumpra a obrigagdo imposta, conforme determinam a Lein®9784/99 e os artigos 300 e seguintes, 536 e 537 do CPC; (...)

Pediua gratuidade da justiga, prioridade na tramitago processual e atribuia causa o valor de RS 1.000,00.
Juntou procuragdo e documentos.
Amedida liminar foi indeferida (ID. 15923868).

O Ministério Publico Federal limitou-se a requerer o regular prosseguimento do processo, pois ndo vislumbrou interesse publico primario que justificasse a sua manifestagdo acerca do meritum causae (ID.
17235140).

Foiacostada copia do processo administrativo, sendo que no ID. 18674822 — Pag. 13 consta que houve implantagdo de beneficio de auxlio-doenga previdencidrio emvirtude de decisdo judicial
Vieramos autos conclusos.
Eorelatorio. DECIDO.

FUNDAMENTACAO

O Mandado de Seguranga ¢ agdo constitucionalizada, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein® 12.016/09), sempre que alguém softer violagdo ou houver justo receio de soffé-la por
ilegalidade ou abuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condi¢io essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

O direito liquido e certo decorre de fato certo, ou seja, a alegagdo da impetrante deve estar de plano e inequivocamente comprovada, com supedaneo em fatos incontroversos, o que dispensaria, desta feita, a
dilagdo probatoria.

No caso concreto, a seguranga pleiteada é de que a administragio previdencidria fornega copia integral de processo administrativo.

Entretanto, depois de aforado este mandado de seguranca, niio so foi apresentada a referida copia como se constatou a concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga decorrente de agéo judicial (ID.
18674822 - Pag 13).

Considerando que a pretensio da impetrante veiculada neste mandamus se circunscrevia a prolagio de decisdo sobre a concessao de beneficio no procedimento administrativo, ndo mais subsiste o ato apontado
como coator.

Assim, forgoso concluir que este mandamus, de forma superveniente, perdeuo seu objeto e, via de consequénceia, a impetrante perdeu o interesse processual.

Por consequéncia, a extingdo deste processo sema resolugio de mérito ¢ medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando: (...)

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual, (...)

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil
Custas nos termos da Lein® 9.289/96 (isengéo do artigo 4°, inciso I).
Sembhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016, de 2009.

Apos a certiddo do transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicéo.
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Publique-se. Registre-se. Intimense.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001278-27.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: USINA DE LATICINIOS JUSSARA SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SC10440

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regido.

Requeiramo que for de seu interesse, no prazo sucessivo de 05(cincoias.

No siléncio arquivense definitivamente observadas as formalidades legais
Int.

FRANCA, 31 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001395-47.2019.4.03.6113
AUTOR: ROBERTOADAOALVES
Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
O artigo 334 do Cddigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestaremexpressamente emsentido contrario.
Na hipdtese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmtéria fitica, tornando inécuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Franca, 1 de agosto de 2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001764-41.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: VALCIR PATROCINIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DIGITAL DA PREVIDENCIA SOCIAL DE RIBEIRAO PRETO - SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado contra o CHEFE DA AGENCIA DIGITAL DA PREVIDENCIA SOCIAL DE RIBEIRAO PRETO - SP , por meio do
qual a parte impetrante pretende obter ordempara que a parte impetrada, sob pena de multa didria (astreintes), analise e decida seu pedido de aposentag@o.

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetragao, o processo administrativo no qual vinculou seu pedido de aposentag@o, embora devidamente instruido, esta pendente de analise perante o INSS.
Remete seu direito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituigdo Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.

Aduz que estio presentes os requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitagdo.

Atribuiua causa o valor de R$ 998,00.
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Coma inicial, juntou procurago e documentos.

E o relatério do necessério. DECIDO.

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a apreciar pedido administrativo de aposentagao.
1. Autoridade coatora.

Da analise dos documentos anexados a inicial, verifico que a parte impetrante requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentagéo e que o pedido foi encaminhado para analise da “Agéncia
da Previdéncia Social Ribeirdio Preto — Digital”.

As Agéncias da Previdéncia Social Digitais foram instituidas emrazio da necessidade de otimizag@o da forga de trabalho e de conferir celeridade ao atendimento prestado pelo INSS, dentre outros objetivos
mencionados na Resolugdo n. 661 de 16 de outubro de 2018, do Ministério do Desenvolvimento Social, que instituiu as Centrais de Anélise nas Geréncias Executivas.

As diretrizes para implantagio das referidas Centrais de Analise foram estabelecidas pela Portaria Conjunta n. 2/DIRBEN/DIRAT/INSS, de 23 de outubro de 2018, que dispds sobre a centralizagdo dos
processos digitais na APS Digital ou, quando nfo houver, na Geréncia Executiva:

Art. 18. A Central de Andlise é um ambiente centralizador, ndo necessariamente fisico, para andlise dos requerimentos de beneficios no ambito da GEX.

§ 1° O objetivo da Central de Andlise é organizar; distribuir e sistematizar as rotinas de acompanhamento com vistas a andlise e conclusdo dos beneficios previdencidrios e assistenciais
aguardando andlise ha mais de 45 (quarenta e cinco) dias, independentemente se fisicos ou digitais.

§2° Em se tratando de processos digitais do Gerenciador de Tarefas — GET, a centralizacdo deverd ocorrer na Unidade Orgdnica — UQ da Agéncia da Previdéncia Social Digital — APSDI, e,
quando ndo houver APSDI, serd na UO da GEX.

Da leitura do artigo 22 da mencionada Portaria Conjunta n. 2/DIRBEN/DIRAT/INSS verifica-se que ha designagdo de um Gerente para acompanhamento dos trabalhos na APS Digital:
Art. 22. Caberd ao responsdvel designado da Central de Andlise ou ao Gerente da APSDI:
1- acompanhar o desempenho dos trabalhos dos servidores alocados na andlise;
11 - distribuir e/ou redistribuir tarefas, se necessario, inclusive quando for requerimento fisico;
111 - atuar em parceria com os gestores locais, inclusive quando houver requerimento fisico nas APS convencionais;
1V - enviar relatorios aos gestores das APS/G EX para subsidiar a avaliagdo de desempenho dos servidores;
V - atuar no monitoramento e execugdo da rotina de gestdo determinada nesta norma; e
VI - auxiliar e dirimir as dvvidas referentes a operacionaliza¢do PRIS MA e do reconhecimento inicial do direito.

Nos termos do § 3.° do artigo 6.° da Lein. 12.016/2009, considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua prdtica, do que se conclui
que, a autoridade impetrada ¢ o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Digital de Ribeirdo Preto.

2. Competéncia deste juizo para o conheci dop t dado de

A competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser afirmada ja no limiar do processo.
O mandado de seguranca é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Cddigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituigdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Codigo de Processo Civil
ou em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constituigdes dos Estados”.

O critério objetivo para definicio da competéncia da Justica Federal emdetrimento das demais (Justiga Estadual, Justica do Trabalho, Justica Militar e Justica Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranga ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituicdo Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()
VIII - os mandados de seguranga e os sabeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, um vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituicéo Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento ¢ julgamento do mandado
de seguranca (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituicdo Federal trouxe norma especifica. /n verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

(..

§ 2° As causas intentadas contra a Unifio poderdo ser aforadas na se¢io judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem 4 demanda ou onde
esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de forma phural (“as causa intentadas contra a Unido™) e sem pontuar excegdes, a Constituicdo Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o
cidaddo, ao demandar contra a Unido, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidadao (artigo 5°, XXXV, da CF). Sobre o tema, confira-se a ratio decidendiaplicadano RE 627.709:

Conpeténeia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagdo do foro competente. Aplicabilidade as autarquias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de Defesa
Econdmica (CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto & escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as acdes
propostas contra a Unifio tem por escopo facilitar o acesso ao Poder Judiciario aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Em situacfio semelhante a da Unido, as autarquias
federais possuemrepresentagdo emtodo o territorio nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. A
pretendida fixagio do foro competente combase no art. 100, IV, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessio de vantagem processual no estabelecida para a Unido,
ente maior, que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF temdecidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE
627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P, DJE de 30-10-2014, Temma 374)

A cuidar-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade publica vinculada ao INSS, o qual integra necessariamente a agao (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma
expressa de competéneia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal, emrelagdo a qual nio se vishumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIIL, tambémda CF (uma cuida da
competéncia de foro e a outra da competéncia de justica, respectivamente).

Nio se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma
sede funcional da autoridade apontada como coatora.

Conpete registrar, todavia, que dito entendimento temsido, enfim, revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranca e,
comisso, permitir que a impetragdo se dé emumdos foros concorrentes previstos na constituigdo, de acordo coma conveniéncia da parte impetrante (isto €, onde, segundo seu contexto particular, o acesso ao Judiciario possa
ser melhor e eficazmente exercido).
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Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituicdo Cidadd (supremacia da constituigdo) e a prestigiar o principio
constitucional prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judicidrio (artigo 5°, XXXV, da CF), emdetrimento de conveniéneias que ndo possuemamparo emuma interpretacdo sistermtica, sequer literal, da ordem
constitucional vigente — encontra ressonancia, verbi gratia, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA.
MANDADO DE SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICAGAO DO ART. 109, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unifio poderdo ser aforadas na se¢ao judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou
fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda
Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDA AO IMPETRANTE. 1. Nio se
desconhece a existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para processamento e julgamento da
demanda ¢ estabelecida de acordo coma sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicacio absoluta de tal entendimento niio se coaduna coma
jurisprudéncia, tambémalbergada por esta Corte de Justica, no sentido de que "Proposta agdo emface da Unido, a Constituigdo Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu
domictlio" (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer
a compreensio de que o art. 109 da Constituigio Federal niio faz distingo entre as varias espécies de agdes e procedimentos previstos na legislacio processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma
acdo mandamental ndo impede o autor de escolher. entre as opgdes definidas pela Lei Maior, o foro muais conveniente 4 satisfacéo de sua pretensdo. 3. A faculdade prevista no art. 109, § 2°, da Constituicio
Federal, abrange o ajuizamento de ago contra quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar
0 acesso a0 Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em
13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL.
APLICACAO DA REGRA CONTIDA NO ART. 109, § 2°, DA CE. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STFE DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tratando-se de
mandado de seguranca impetrado contra autoridade publica federal, o que abrange a Unifio e respectivas autarquias, 0 Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para adequar-se a0
entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fim de permitir o ajuizamento da demanda no domictlio do autor, tendo em
vista 0 objetivo de facilitar o acesso a Justica. Precedentes: Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 22/2/2018; Aglnt no CC
153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Aglnt no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Seg@o, julgado em
14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (S7J, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Segio, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL . EXAME
NACIONAL DO ENSINO MEDIO (ENEM). INSCRICAO. ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA
AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA EAOPCAO PREVISTA PELO CONSTITUINTE EM RELACAOAO FORO DO DOMICILIO DOAUTOR. ART. 109, §
2°, DA CE. PREVALENCIA DESTE ULTIMO. PRECEDENTES DO STJ EM DECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA
DECLARAR A COMPETENCIA DO JUiZO FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. I - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal
do domicilio da parte impetrante. II - A competéncia para conhecer do mandado de seguranca ¢ absoluta e, de forma geral, define-se de acordo coma categoria da autoridade coatora e pela sua sede
funcional. 111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a segéo judiciaria do domicilio do autor (RE
627.709/DF), esta Corte de Justica, emuma evolugéo de seu entendimento jurisprudencial, vemse manifestando sobre a matéria no mesmo sentido. Precedentes emdecisdes monocraticas: CC 137.408/DF,
Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 30.3.2016; CC 137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF,
Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 7/2/2017. IV - Agravo interno improvido. (ST.J, AgInt no CC 15026%/AL, Primeira
Segiio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. FORO DO DOMICILIO DA IMPETRANTE. ART. 109, §2°, CF/88. APLICABILIDADE.
1- Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7* Vara Federal do Rio de Janeiro em face do Juizo da 1* Vara Federal de Sdo Jodo de Meriti, que declinou da competéncia para
processar e julgar mandado de seguranga, ja que a sede da autoridade a pontada como coatora ¢ no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88, visando facilitar o acesso ao Judicidrio da parte que litiga
coma Unido, estabeleceu uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Uniio, quais sejam, o do domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema
demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositive nio faz qualquer restricfio quanto ao tipo de acio ou procedimento em face da Unido, razio pela qual é
aplicavel a0 mandado de seguranca. Precedentes: STJ, Aglnt no CC 150269/AL, Primeira Se¢do, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017; STJ, Aglntno CC 144407/DF, Primeira
Segiio, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Aglnt no CC 148082/DF, Primeira Sego, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Dle 19/12/2017; STF, RE 509442
AgR/ PE, Segunda T urma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe 20/08/2010. 4- Assim sendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranca no seu domicilio (Sao Jodo de Meriti), tal qual lhe
garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagéo do proprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de
Competéncia conhecido, declarando-se competente 0 MM Juizo da 1* Vara F ederal de Sao Jodo de Meriti. (TRF 2*Conflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civel e do
Trabalho. Orgiio julgador: 3* TURMA ESPECIALIZADA. Data de decisio. 14/06/2018. Data de disponibilizagio. 18/06/2018. Relator. MARCUS ABRAHAM) DECISAO: Trata-se de conflito de
competéncia em que se discute sobre a competéncia para processamento de mandado de seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede funcional nfo mais consiste em critério de fixagdo de
competéncia para fins de mandado de seguranga, podendo o impetrante eleger a subsecdo judiciria de seu domicilio para impetrar mandado de seguranca. Ja o d. Magistrado suscitado entende ser
competente o Juizo de domicilio da autoridade coatora. O MPF opinou pela declaragiio da competéncia do Juizo Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razio a posigio adotada pelo DD.
Procurador Regional da Republica emseu parecer, cujas razdes pego vénia para adotar como fundamentos de decidir, verbis: Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugdo pacifica no
passado, fato € que, coma nova Lei do Mandado de Seguranga e a necessidade de se harmonizar seu teor com o texto constitucional, impds-se a radical alteragdo do entendimento sobre a matéria.
Efetivamente, no sistenm atual, ausente disposico especifica que imponha a sede da autoridade como elemento fixador de competéncia, somado a previsio contida no art. 109, § 2°, da Constituigdo, pode,
sem diivida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranca em seu domicilio. E em o fazendo, descabe o controle judicial em sentido diverso. E esse o teor do atual entendimento do Superior
Tribunal de Justica, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE
AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2°, DA CONST]TUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO IMPETRANTE. AINDA QUE A
SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2* VARA DE URUGUAIANA-SJ/RS. I-O Municipio de
Itaqui impetrou mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo - FNDE, no
Juizo da 2* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéneia para a Segdo Judicidria de Brasilia, sob o findamento de que, por ser mandado de seguranca, o foro
conpetente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. I1 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser
aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE
627.709/DF, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). I11 - Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio € ndo naqueles outros previstos no § 2° do art. 109
da Constituicdo Federal, ndio compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, por ser legitima a opgdo da parte autora, ainda que a sede fincional da autoridade coatora seja no
Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido,
monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC 147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC
150.875/DF, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC 151.504/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de
29/3/2017; CC 150.128/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe de 14/3/2017). IV - Agravo interno improvido. (Aglnt no
CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SEG A0, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com fundamento no art. 202, paragrafo tinico, do Regimento
Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado, qual seja, MM. Juizo Substituto da 1* Vara Federal de Paranavai. Intimemse. Oportunamente, proceda-se a baixa.
(TRF da 4°Regido. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LUIS ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, juntado aos autos em 08/08/2018)

Desta feita, embora a parte impetrada tenha domicilio em Ribeirdio Preto (ato coator: “onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda”), cidade pertencente a Subsegao Judiciaria de
Ribeirdo Preto, onde a impetrante poderia ter ajuizado a presente agdo, optou ela por a aforar nesta Subse¢do de Franca, que tambémé umdos juizos federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituicéo Federal:
“emque for domiciliado o autor”.

3. Apreciacio do pedido liminar.

Fixadas estas premissas, cumpre esclarecer que 0 mandado de seguranca ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por
autoridade publica.
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Para a concesséo da liminar devemconcorrer os dois requisitos previstos no inciso 111, do artigo 7°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejam: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora).

No caso concreto, a seguranga pleiteada, inclusive emsede liminar, € para impelir a administrago previdencidria a realizar a analise findamentada de pedido de aposentadoria.

Os principios basicos da Administragdo Publica estdo previstos na Constituicdo Federal (artigo 37) e a eles somamrse outros constantes da Carta Magna, de forma implicita ou explicita, mas sempre de
indispensavel aplicagdo.

A fingdo precipua da Administragdo ¢ fazer atuar a vontade da lei e, nesse mister insta zelar pela fiel observancia dos ditames legais na pratica dos atos administrativos, estando o exercicio de suas fingoes
subsumida ao principio da legalidade.

A Administragdo deve tambémobservancia ao principio da eficiéncia, que é o dever que se impde a todo agente publico ao realizar suas atribuicdes compresteza, perfeicao e rendimento funcional.

Tais premissas sdo plenamente validas no que tange aos atos de concessao, cancelamento, revisao e suspensdo de beneficios previdenciarios, direitos que se integramao patrimdnio dos administrados a partir
de ato estatal presumivelmente subsumido a legalidade.

Impende asseverar que a legislagdo de regéncia néo estipula prazo especifico para a apreciagio do pedido de beneficio previdencidrio, uma vez que a disposigéo constante no artigo 41-A, paragrafo 5°, da Lei
n° 8.213/91, disciplina apenas o prazo para o inicio do pagamento nas hipéteses de concessao inicial.

Desta forma, deve ser aplicada na espécie a regra geral estatuida no artigo 49 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administrag@o Publica Federal, in verbis:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
No sentido do exposto, trago a colagio o seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PRAZO PARA CONCLUSAO DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E EFICIENCIA. - O
mandado de seguranga é a agdo constitucional, prevista no artigo 5°, inciso LXIX, da Carta Magna, cabivel somente em casos de afronta a direito liquido e certo. - A agdo mandamental pode ser
utilizada em matéria previdencidria, desde que vinculada ao deslinde de questdes unicamente de direito ou que possam ser comprovadas exclusivamente por prova documental apresentada de
plano pela parte impetrante para a demonstragdo de seu direito liquido e certo. - No presente caso, o objeto da seguranga restringe-se a conclusdo do pedido de revisdo de beneficio e ndo
analisado pela autoridade coatora por mais de sessenta dias. - Conclui-se como correta a r: sentenga, porquanto a inércia da impetrada afionta o principio constitucional da eficiéncia
administrativa constante do artigo 37 da Carta Magna, bem como viola o principio da razoabilidade, insculpido no inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, acrescentado pela
Emenda Constitucional n° 45. - E de se considerar; sobretudo, o cardter alimentar do beneficio previdencidrio, que néo pode ser submetido ¢ injustificada demora na apreciagdo. - Ademais, o
procedimento administrativo permaneceu paralisado, injustificadamente, por tempo demasiado, em desprestigio ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no artigo 37, caput da Carta
Magna, lapso muito superior aos 30 dias previstos no artigo 59, § 1°da Lei n°®9.784/99, norma que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal. - Negado
provimento ao reexame necessario. (REOMS 00083697620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:17/08/2017)

Feita esta breve digressao, passo a analise do caso concreto.
No caso dos autos, entretanto, o pedido de concessdo de medida liminar deve ser indeferido.

O impetrante comprovou que formalizou o pedido em08/03/2019, tendo deixado de apresentar, todavia, a copia integral do processo administrativo de pertinéncia, que ensejaria a constatagdo de que
realmente, apds o encerramento da instrugdo, o seu pedido se encontra pendente de apreciagdo alémdo prazo legal.

A auséncia do processo administrativo inviabiliza a verificagdo de que a impetrante atendeu as exigéncias eventualmente formuladas no decorrer do processo administrativo, tendentes ao encerramento de sua
instrugdo, momento a partir do qual se inicia a contagemdo prazo de trinta dias para a prolagdo da decisdo administrativa.

Portanto, os elementos de convicgdo encartados aos autos néo permitem vislumbrar a relevancia dos findamentos invocados pela impetrante para a concessao da medida liminar postulada, sendo de rigor, por
ora, o seu indeferimento.

DIANTE DO EXPOSTO, porque os elementos de convicgdo apresentados nfio permitem vislumbrar a relevancia dos fundamentos invocados pela parte impetrante, indefiro o pedido de concesséo de
provimento liminar.

Defiro os beneficios da Gratuidade da Justica (art. 98 do CPC) e o pedido de tramitago prioritaria (critério etario). Anote-se.
Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Aconsiderar que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio ao Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cédigo de Processo Civil. Por questdo de instrumentalidade, a presente
decisdo servira de oficio ¢ seu encaminhamento ao MPF realizar-se-a mediante comunicagio eletronica propria, a qual, entretanto, niio se confinde comaquela prevista no art. 12 da Lei 12.016/09, que sera realizada depois de
prestadas as informagdes pela autoridade impetrada.

2. Apos, notifique-se a autoridade coatora, a qual devera prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (inciso I, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009).

3. Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representacdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein.®
12.016/2009. Como decorre da lei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado por seu 6rgio de representagdo
independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

4. Manifestando-se o drgio de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinag@o deste juizo nesse sentido, para sua inclusao na lide na posigao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:

a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Ptblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09; ) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno
prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda
superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

A cabo do processado, venham conclusos para sentenga.
Intimen+se. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002330-87.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ITAMAR FRANCISCO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO BUSCAIN DA SILVA - SP406376
IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS ITUVERAVA
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado contra 0o CHEFE DA AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL (INSS) DE ITUVERAVA ,
por meio do quala parte impetrante pretende obter ordempara que a parte impetrada analise e decida seu pedido de beneficio de revisio de beneficio previdenciario.

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetrago, o processo administrativo no qual vinculou seu pedido de revisdo de beneficio previdenciario, embora devidamente instruido, esta pendente de
analise perante 0 INSS.

Remete seu direito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituigio Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.
Aduzque estdo presentes os requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris € periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Atribuiua causa o valor de R$ 1.000,00.

Coma inicial, juntou procuragio e documentos.

E o relatério do necesssrio. DECIDO.

Cumpre esclarecer, de inicio, que o mandado de seguranca é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade
publica.

Para a concessdo da liminar devemconcorrer os dois requisitos previstos no inciso 111, do artigo 7°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejant a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora).

No caso concreto, a seguranga pleiteada, inclusive emsede liminar, € para impelir a administrag@o previdencidria a realizar a andlise findamentada de pedido de revisdo de beneficio previdencidrio.

Os principios basicos da Administragdo Publica estdo previstos na Constituigdo Federal (artigo 37) e a eles somantse outros constantes da Carta Magna, de forma implicita ou explicita, mas sempre de

indispensavel aplicag@o.

A funcio precipua da Administrago é fazer atuar a vontade da lei e, nesse mister insta zelar pela fiel observancia dos ditames legais na pratica dos atos administrativos, estando o exercicio de suas fingdes
subsumida ao principio da legalidade.

A Administra¢io deve tambémobservancia ao principio da eficiéncia, que é o dever que se impde a todo agente ptblico ao realizar suas atribuicdes compresteza, perfeigio e rendimento funcional.

Tais premissas sdo plenamente validas no que tange aos atos de concessdo, cancelamento, revisdo e suspensdo de beneficios previdenciarios ou assistenciais, direitos que se infegram ao patrimdnio dos
administrados a partir de ato estatal presumivelmente subsumido a legalidade.

Impende asseverar que a legislagio de regéncia nfio estipula prazo especifico para a apreciagdo do pedido de beneficio previdencidrio ou assistencial, uma vez que a disposico constante no artigo 41-A,
paragrafo 5°, da Lein® 8.213/91, disciplina apenas o prazo para o inicio do pagamento nas hipoteses de concessao inicial.

Desta forma, deve ser aplicada na espécie a regra geral estatuida no artigo 49 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no dmbito da Administragéo Publica Federal, in verbis:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
No sentido do exposto, trago a colagdo o seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANGA. PRAZO PARA CONCLUSAO DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E EFICIENCIA. - O
mandado de seguran¢a é a agdo constitucional, prevista no artigo 5°, inciso LXIX, da Carta Magna, cabivel somente em casos de afronta a direito liquido e certo. - A agdo mandamental pode ser
utilizada em matéria previdencidria, desde que vinculada ao deslinde de questoes unicamente de direito ou que possam ser comprovadas exclusivamente por prova documental apresentada de
plano pela parte impetrante para a demonstragdo de seu direito liquido e certo. - No presente caso, o objeto da seguranga restringe-se a conclusdo do pedido de revisdo de beneficio e ndo
analisado pela autoridade coatora por mais de sessenta dias. - Conclui-se como correta a r: sentenga, porquanto a inércia da impetrada afronta o principio constitucional da eficiéncia
administrativa constante do artigo 37 da Carta Magna, bem como viola o principio da razoabilidade, insculpido no inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal, acrescentado pela
Emenda Constitucional n°45. - E de se considerar; sobretudo, o cardter alimentar do beneficio previdencidrio, que néo pode ser submetido a injustificada demora na apreciagdo. - Ademais, o
procedimento administrativo permaneceu paralisado, injustificadamente, por tempo demasiado, em desprestigio ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no artigo 37, caput da Carta
Magna, lapso muito superior aos 30 dias previstos no artigo 59, § 1°da Lei n® 9.784/99, norma que regula o processo administrativo no ambito da Administra¢do Publica Federal. - Negado
provimento ao reexame necessdrio. (REOMS 00083697620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:17/08/2017)

Feita esta breve digressdo, passo a andlise do caso concreto.
No caso dos autos, entretanto, o pedido de concessdo de medida liminar deve ser indeferido.
O impetrante comprovou que formalizou o pedido para revisdo de beneficio previdencidrio em18/01/2019, tendo deixado de apresentar, todavia, a copia integral do processo administrativo de pertinéncia.

A auséncia do processo administrativo inviabiliza a verificagdo de que a impetrante atendeu as exigéncias eventualmente formuladas no decorrer do processo administrativo, tendentes ao encerramento de sua
instrugdio, momento a partir do qual se inicia a contagemdo prazo de trinta dias para a prolagdo da decisdo administrativa.

Portanto, os elementos de convicgdo encartados aos autos ndo permitem vislumbrar a relevancia dos fundamentos invocados pela impetrante para a concessdo da medida liminar postulada, sendo de rigor, por
ora, o seu indeferimento.

DIANTE DO EXPOSTO, porque os elementos de convicgdo apresentados ndo permitem vislumbrar a relevancia dos fndamentos invocados pela parte impetrante, indefiro o pedido de concesséo de
provimento liminar.

Defiro os beneficios da Gratuidade da Justica (art. 98 do CPC).
Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Ja que esta acio representa demanda repetitiva, oficio ao Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Codigo de Processo Civil. Por questdo de instrumentalidade, a presente decisdo
servira de oficio e seu encaminhamento a0 MPF realizar-se-4 mediante comunicagdo eletrnica propria, a qual, entretanto, niio se confinde com aquela prevista no art. 12 da Lei 12.016/09, que sera realizada depois de
prestadas as informagdes pela autoridade impetrada.

2. Apos, notifique-se a autoridade coatora, a qual devera prestar nformages no prazo de 10 (dez) dias (inciso 1, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009).
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3. Dé-se ciéncia do feito ao orgo de representacdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 1, da Lein.®
12.016/2009. Como decorre da lei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado por seu 6rgio de representagdo
independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

4. Manifestando-se o drgo de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinag@o deste juizo nesse sentido, para sua inclusao na lide na posigao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:

a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Ptblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09; ) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno
prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato coator ndio mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda
superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

A cabo do processado, venham conclusos para sentenga.
Intiment-se. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001738-43.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: ORLANDO SANTOS FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEINSS FRANCA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado contra 0 CHEFE DA AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL (INSS) DE FRANCA , por
meio do qual a parte impetrante pretende obter ordempara que a parte impetrada, sob pena de muilta didria (astreintes), analise e decida seu pedido de revisfio de beneficio previdenciario.

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetragdo, o processo administrativo no qual vinculou seu pedido de reviséo de beneficio previdenciario, embora devidamente instruido, esta pendente de
analise perante 0 INSS.

Remete seudireito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituicdo Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.
Aduzque estio presentes o0s requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justiga gratuita.

Atribuiua causa o valor de R$ 998,00.

Coma inicial, juntou procuragdo e documentos.

E o relatério do necessrio. DECIDO.

Cumpre esclarecer, de inicio, que o mandado de seguranga ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecio de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade
publica.

Para a concessdo da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso 11, do artigo 7°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejan: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora).

No caso concreto, a seguranga pleiteada, inclusive emsede liminar, € para impelir a administragéo previdencidria a realizar a analise findamentada de pedido de reviséio de beneficio previdencigrio.

Os principios béasicos da Administragdo Pblica estdo previstos na Constituigio Federal (artigo 37) e a eles somam-se outros constantes da Carta Magna, de forma implicita ou explicita, mas sempre de
indispensavel aplicagio.

A fing@o precipua da Administragdo ¢ fazer atuar a vontade da lei e, nesse mister insta zelar pela fiel observancia dos ditames legais na pratica dos atos administrativos, estando o exercicio de suas fingdes
subsumida ao principio da legalidade.

A Administragdo deve tambémobservancia ao principio da eficiéncia, que é o dever que se impde a todo agente puiblico ao realizar suas atribuigdes compresteza, perfeicao e rendimento fincional.

Tais premissas sdo plenamente validas no que tange aos atos de concessdo, cancelamento, revisdo e suspensdo de beneficios previdenciarios ou assistenciais, direitos que se integram ao patrimdnio dos
administrados a partir de ato estatal presumivelmente subsumido a legalidade.

Impende asseverar que a legislagdo de regéncia ndo estipula prazo especifico para a apreciagdo do pedido de beneficio previdencidrio ou assistencial, uma vez que a disposicdo constante no artigo 41-A,
paragrafo 5°, da Lein’ 8.213/91, disciplina apenas o prazo para o inicio do pagamento nas hipdteses de concesso inicial.

Desta forma, deve ser aplicada na espécie a regra geral estatuida no artigo 49 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administrag@o Publica Federal, in verbis:

.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

No sentido do exposto, trago a colagdo o seguinte julgado:
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PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PRAZO PARA CONCL USAO DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E EFICIENCIA. - O
mandado de seguranca é a agdo constitucional, prevista no artigo 5°, inciso LXIX, da Carta Magna, cabivel somente em casos de afronta a direito liquido e certo. - A agdo mandamental pode ser
utilizada em matéria previdencidria, desde que vinculada ao deslinde de questoes unicamente de direito ou que possam ser comprovadas exclusivamente por prova documental apresentada de
plano pela parte impetrante para a demonstragdo de seu direito liquido e certo. - No presente caso, o objeto da seguranga restringe-se a conclusdo do pedido de revisdo de beneficio e ndo
analisado pela autoridade coatora por mais de sessenta dias. - Conclui-se como correta a r. sentenga, porquanto a inércia da impetrada afionta o principio constitucional da eficiéncia
administrativa constante do artigo 37 da Carta Magna, bem como viola o principio da razoabilidade, insculpido no inciso LXXVIII do artigo 5° da Constitui¢do Federal, acrescentado pela
Emenda Constitucional n°45. - E de se considerar; sobretudo, o cardter alimentar do beneficio previdencidrio, que ndo pode ser submetido a injustificada demora na apreciagdo. - Ademais, o
procedimento administrativo permaneceu paralisado, injustificadamente, por tempo demasiado, em desprestigio ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no artigo 37, caput da Carta
Magna, lapso muito superior aos 30 dias previstos no artigo 59, § 1°da Lei n® 9.784/99, norma que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal. - Negado
provimento ao reexame necessdrio. (REOMS 00083697620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:17/08/2017)

Feita esta breve digressdo, passo a andlise do caso concreto.
No caso dos autos, entretanto, o pedido de concessdo de medida liminar deve ser indeferido.
O impetrante comprovou que formalizou o pedido para obtencao de beneficio previdenciario em 11/02/2019, tendo deixado de apresentar, todavia, a copia integral do processo administrativo de pertinéncia.

Aauséncia do processo administrativo inviabiliza a verificagdo de que a impetrante atendeu as exigéncias eventualmente formuladas no decorrer do processo administrativo, tendentes ao encerramento de sua
instrugdo, momento a partir do qual se inicia a contagemdo prazo de trinta dias para a prolagdo da decisdo administrativa.

Portanto, os elementos de convicgdo encartados aos autos néo permitem vislumbrar a relevancia dos fundamentos invocados pela impetrante para a concessao da medida liminar postulada, sendo de rigor, por
ora, o seu indeferimento.

DIANTE DO EXPOSTO, porque os elementos de convicgdo apresentados nfio permitem vislumbrar a relevancia dos fundamentos invocados pela parte impetrante, indefiro o pedido de concesséo de
provimento liminar.

Defiro os beneficios da Gratuidade da Justiga (art. 98 do CPC).
Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Ja que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio a0 Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cédigo de Processo Civil. Por questo de instrumentalidade, a presente decisdo
servira de oficio e seu encaminhamento a0 MPF realizar-se-a mediante comunicagdo eletrnica propria, a qual, entretanto, nio se confinde com aquela prevista no art. 12 da Lei 12.016/09, que sera realizada depois de
prestadas as informagdes pela autoridade impetrada.

2. Apos, notifique-se a autoridade coatora, a qual devera prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (inciso I, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009).

3. Dé-se ciéncia do feito ao orgo de representacdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein.®
12.016/2009. Como decorre da lei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado por seu 6rgio de representagdo
independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

4. Manifestando-se o drgio de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinag@o deste juizo nesse sentido, para sua inclusao na lide na posigao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:

a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Ptblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09; ) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno
prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato coator ndio mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda
superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

A cabo do processado, venham conclusos para sentenga.
Intimentse. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002353-33.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: FRANCISCO APARECIDO DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO NORONHAMARIANO - SP214848, KARINA DE CAMPOS PAULO NORONHA MARIANO - SP221238
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, MARCELO FAGGIONIALVES SILVA

REPRESENTANTE:MARCELO FAGGIONEALVES SILVA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado para o fimde obter ordempara que a parte impetrada analise e decida seu pedido de aposentag@o no prazo de trinta dias.

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetrago, o processo administrativo no qual vinculou seu pedido de aposentagdo, embora devidamente instruido, esté pendente de anélise perante 0 INSS.
Remete seudireito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituicdo Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.

Aduzque estio presentes s requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitagdo.

Atribuiua causa o valor de R$ 1.000,00.

Coma inicial, juntou procuragdo e documentos.

E o relatorio do necessario. DECIDO.
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Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a apreciar pedido administrativo de aposentagao.
1. Autoridade coatora.

Da analise dos documentos anexados a inicial, verifico que a parte impetrante requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentagéo e que o pedido foi encaminhado para analise da “Agéncia
da Previdéncia Social Ribeirdio Preto — Digital”.

As Agéncias da Previdéncia Social Digitais foram instituidas emrazio da necessidade de otimizag&o da forga de trabalho e de conferir celeridade ao atendimento prestado pelo INSS, dentre outros objetivos
mencionados na Resolugdo n. 661 de 16 de outubro de 2018, do Ministério do Desenvolvimento Social, que instituiu as Centrais de Andlise nas Geréncias Executivas.

As diretrizes para implantagio das referidas Centrais de Analise foram estabelecidas pela Portaria Conjunta n. 2/DIRBEN/DIRAT/INSS, de 23 de outubro de 2018, que dispds sobre a centralizagdo dos
processos digitais na APS Digital ou, quando nfo houver, na Geréncia Executiva:

Art. 18. A Central de Andlise é um ambiente centralizador, ndo necessariamente fisico, para andlise dos requerimentos de beneficios no ambito da GEX.

§ 1° O objetivo da Central de Andlise é organizar; distribuir e sistematizar as rotinas de acompanhamento com vistas a andlise e conclusdo dos beneficios previdencidrios e assistenciais
aguardando andlise ha mais de 45 (quarenta e cinco) dias, independentemente se fisicos ou digitais.

§2° Em se tratando de processos digitais do Gerenciador de Tarefas — GET, a centralizacdo deverd ocorrer na Unidade Orgdnica — UQ da Agéncia da Previdéncia Social Digital — APSDI, e,
quando ndo houver APSDI, serd na UO da GEX.

Da leitura do artigo 22 da mencionada Portaria Conjunta n. 2/DIRBEN/DIRAT/INSS verifica-se que ha designagdo de um Gerente para acompanhamento dos trabalhos na APS Digital:
Art. 22. Caberd ao responsdvel designado da Central de Andlise ou ao Gerente da APSDI:

1- acompanhar o desempenho dos trabalhos dos servidores alocados na andlise;

11 - distribuir e/ou redistribuir tarefas, se necessario, inclusive quando for requerimento fisico;

111 - atuar em parceria com os gestores locais, inclusive quando houver requerimento fisico nas APS convencionais;

1V - enviar relatorios aos gestores das APS/G EX para subsidiar a avaliagdo de desempenho dos servidores;

V - atuar no monitoramento e execugdo da rotina de gestdo determinada nesta norma; e

VI - auxiliar e dirimir as dvvidas referentes a operacionalizagdo PRIS MA e do reconhecimento inicial do direito.

Nos termos do § 3.° do artigo 6.° da Lein. 12.016/2009, considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua prdtica, do que se conclui
que, a autoridade impetrada € o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Digital de Ribeirdo Preto.

2. Competéncia deste juizo para o conheci dop t dado de

A competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser afirmada ja no limiar do processo.
O mandado de seguranca é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Cddigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituigdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Codigo de Processo Civil
ou em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constituigdes dos Estados™.

O critério objetivo para definicio da competéncia da Justica Federal emdetrimento das demais (Justiga Estadual, Justica do Trabalho, Justica Militar e Justica Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranga ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituicéo Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()
VIII - os mandados de seguranga e os sabeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, um vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituicéo Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento ¢ julgamento do mandado
de seguranca (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituicdo Federal trouxe norma especifica. /n verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

(..

§ 2° As causas intentadas contra a Unifio poderdo ser aforadas na se¢io judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde
esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de forma phural (“as causa intentadas contra a Unido”) e sem pontuar excegdes, a Constituicdo Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o
cidaddo, ao demandar contra a Unido, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidadao (artigo 5°, XXXV, da CF). Sobre o tema, confira-se a ratio decidendiaplicadano RE 627.709:

Conpeténeia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagdo do foro competente. Aplicabilidade as autarquias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de Defesa
Econdmica (CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto & escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as acdes
propostas contra a Unifio tem por escopo facilitar o acesso ao Poder Judiciario aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Em situacfio semelhante a da Unido, as autarquias
federais possuemrepresentagdo emtodo o territorio nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. A
pretendida fixacio do foro competente combase no art. 100, IV, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessao de vantagem processual ndo estabelecida para a Unido,
ente maior, que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF temdecidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE
627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P, DJE de 30-10-2014, Temma 374)

A cuidar-se de mandado de seguranca impetrado contra autoridade publica vinculada ao INSS, o qual integra necessariamente a agao (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma
expressa de competéneia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal, emrelagdo a qual nio se vishumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIIL, tambémda CF (uma cuida da
competéncia de foro e a outra da competéncia de justica, respectivamente).

Nio se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma
sede funcional da autoridade apontada como coatora.

Conpete registrar, todavia, que dito entendimento temsido, enfim, revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranca e,
comisso, permitir que a impetragdo se dé emumdos foros concorrentes previstos na constituigdo, de acordo coma conveniéncia da parte impetrante (isto €, onde, segundo seu contexto particular, o acesso ao Judiciario possa
ser melhor e eficazmente exercido).
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Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituicdo Cidadd (supremacia da constituigdo) e a prestigiar o principio
constitucional prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judicidrio (artigo 5°, XXXV, da CF), emdetrimento de conveniéneias que ndo possuemamparo emuma interpretacdo sistermtica, sequer literal, da ordem
constitucional vigente — encontra ressonancia, verbi gratia, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA.
MANDADO DE SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICAGAO DO ART. 109, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unifio poderdo ser aforadas na se¢ao judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou
fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda
Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDA AO IMPETRANTE. 1. Nio se
desconhece a existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para processamento e julgamento da
demanda ¢ estabelecida de acordo coma sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicacio absoluta de tal entendimento niio se coaduna coma
jurisprudéncia, tambémalbergada por esta Corte de Justica, no sentido de que "Proposta agdo emface da Unido, a Constituigdo Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu
domictlio" (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer
a compreensio de que o art. 109 da Constituigio Federal niio faz distingo entre as varias espécies de agdes e procedimentos previstos na legislacio processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma
acdo mandamental ndo impede o autor de escolher. entre as opgdes definidas pela Lei Maior, o foro muais conveniente 4 satisfacéo de sua pretensdo. 3. A faculdade prevista no art. 109, § 2°, da Constituicio
Federal, abrange o ajuizamento de ago contra quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar
0 acesso a0 Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em
13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL.
APLICACAO DA REGRA CONTIDA NO ART. 109, § 2°, DA CE. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STFE DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tratando-se de
mandado de seguranca impetrado contra autoridade publica federal, o que abrange a Unifio e respectivas autarquias, 0 Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para adequar-se a0
entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fim de permitir o ajuizamento da demanda no domictlio do autor, tendo em
vista 0 objetivo de facilitar o acesso a Justica. Precedentes: Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 22/2/2018; Aglnt no CC
153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Aglnt no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Seg@o, julgado em
14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (S7J, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Segio, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL . EXAME
NACIONAL DO ENSINO MEDIO (ENEM). INSCRICAO. ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA
AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA EAOPCAO PREVISTA PELO CONSTITUINTE EM RELACAOAO FORO DO DOMICILIO DOAUTOR. ART. 109, §
2°, DA CE. PREVALENCIA DESTE ULTIMO. PRECEDENTES DO STJ EM DECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA
DECLARAR A COMPETENCIA DO JUiZO FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. I - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal
do domicilio da parte impetrante. II - A competéncia para conhecer do mandado de seguranca ¢ absoluta e, de forma geral, define-se de acordo coma categoria da autoridade coatora e pela sua sede
funcional. 111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a segéo judiciaria do domicilio do autor (RE
627.709/DF), esta Corte de Justica, emuma evolugéo de seu entendimento jurisprudencial, vemse manifestando sobre a matéria no mesmo sentido. Precedentes emdecisdes monocraticas: CC 137.408/DF,
Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 30.3.2016; CC 137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF,
Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 7/2/2017. IV - Agravo interno improvido. (ST.J, AgInt no CC 15026%/AL, Primeira
Segiio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. FORO DO DOMICILIO DA IMPETRANTE. ART. 109, §2°, CF/88. APLICABILIDADE.
1- Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7* Vara Federal do Rio de Janeiro em face do Juizo da 1* Vara Federal de Sdo Jodo de Meriti, que declinou da competéncia para
processar e julgar mandado de seguranga, ja que a sede da autoridade a pontada como coatora ¢ no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88, visando facilitar o acesso ao Judicidrio da parte que litiga
coma Unido, estabeleceu uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Uniio, quais sejam, o do domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema
demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositive nio faz qualquer restricfio quanto ao tipo de acio ou procedimento em face da Unido, razio pela qual é
aplicavel a0 mandado de seguranca. Precedentes: STJ, Aglnt no CC 150269/AL, Primeira Se¢do, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017; STJ, Aglntno CC 144407/DF, Primeira
Segiio, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Aglnt no CC 148082/DF, Primeira Sego, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Dle 19/12/2017; STF, RE 509442
AgR/ PE, Segunda T urma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe 20/08/2010. 4- Assim sendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranca no seu domicilio (Sao Jodo de Meriti), tal qual lhe
garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagéo do proprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de
Competéncia conhecido, declarando-se competente 0 MM Juizo da 1* Vara F ederal de Sao Jodo de Meriti. (TRF 2*Conflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civel e do
Trabalho. Orgiio julgador: 3* TURMA ESPECIALIZADA. Data de decisio. 14/06/2018. Data de disponibilizagio. 18/06/2018. Relator. MARCUS ABRAHAM) DECISAO: Trata-se de conflito de
competéncia em que se discute sobre a competéncia para processamento de mandado de seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede funcional nfo mais consiste em critério de fixagdo de
competéncia para fins de mandado de seguranga, podendo o impetrante eleger a subsecdo judiciria de seu domicilio para impetrar mandado de seguranca. Ja o d. Magistrado suscitado entende ser
competente o Juizo de domicilio da autoridade coatora. O MPF opinou pela declaragiio da competéncia do Juizo Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razio a posigio adotada pelo DD.
Procurador Regional da Republica emseu parecer, cujas razdes pego vénia para adotar como fundamentos de decidir, verbis: Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugdo pacifica no
passado, fato € que, coma nova Lei do Mandado de Seguranga e a necessidade de se harmonizar seu teor com o texto constitucional, impds-se a radical alteragdo do entendimento sobre a matéria.
Efetivamente, no sistenm atual, ausente disposico especifica que imponha a sede da autoridade como elemento fixador de competéncia, somado a previsio contida no art. 109, § 2°, da Constituigdo, pode,
sem diivida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranca em seu domicilio. E em o fazendo, descabe o controle judicial em sentido diverso. E esse o teor do atual entendimento do Superior
Tribunal de Justica, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE
AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2°, DA CONST]TUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO IMPETRANTE. AINDA QUE A
SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2* VARA DE URUGUAIANA-SJ/RS. I-O Municipio de
Itaqui impetrou mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo - FNDE, no
Juizo da 2* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéneia para a Segdo Judicidria de Brasilia, sob o findamento de que, por ser mandado de seguranca, o foro
conpetente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. I1 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser
aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE
627.709/DF, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). I11 - Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio € ndo naqueles outros previstos no § 2° do art. 109
da Constituicdo Federal, ndio compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, por ser legitima a opgdo da parte autora, ainda que a sede fincional da autoridade coatora seja no
Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido,
monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC 147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC
150.875/DF, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC 151.504/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de
29/3/2017; CC 150.128/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe de 14/3/2017). IV - Agravo interno improvido. (Aglnt no
CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SEG A0, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com fundamento no art. 202, paragrafo tinico, do Regimento
Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado, qual seja, MM. Juizo Substituto da 1* Vara Federal de Paranavai. Intimemse. Oportunamente, proceda-se a baixa.
(TRF da 4°Regido. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LUIS ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, juntado aos autos em 08/08/2018)

Desta feita, embora a parte impetrada tenha domicilio em Ribeirdio Preto (ato coator: “onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda”), cidade pertencente a Subsegao Judiciaria de
Ribeirdo Preto, onde a impetrante poderia ter ajuizado a presente agdo, optou ela por a aforar nesta Subse¢do de Franca, que tambémé umdos juizos federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituicéo Federal:
“emque for domiciliado o autor”.

3. Apreciacio do pedido liminar.

Fixadas estas premissas, cumpre esclarecer que 0 mandado de seguranca ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por
autoridade publica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/08/2019  80/1279



Para a concesséo da liminar devemconcorrer os dois requisitos previstos no inciso 111, do artigo 7°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejam: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora).

No caso concreto, a seguranga pleiteada, inclusive emsede liminar, € para impelir a administrago previdencidria a realizar a analise findamentada de pedido de aposentadoria.

Os principios basicos da Administragdo Publica estdo previstos na Constituicdo Federal (artigo 37) e a eles somamrse outros constantes da Carta Magna, de forma implicita ou explicita, mas sempre de
indispensavel aplicagdo.

A fingdo precipua da Administragdo ¢ fazer atuar a vontade da lei e, nesse mister insta zelar pela fiel observancia dos ditames legais na pratica dos atos administrativos, estando o exercicio de suas fingoes
subsumida ao principio da legalidade.

A Administragdo deve tambémobservancia ao principio da eficiéncia, que é o dever que se impde a todo agente publico ao realizar suas atribuicdes compresteza, perfeicao e rendimento funcional.

Tais premissas sdo plenamente validas no que tange aos atos de concessao, cancelamento, revisao e suspensdo de beneficios previdenciarios, direitos que se integramao patrimdnio dos administrados a partir
de ato estatal presumivelmente subsumido a legalidade.

Impende asseverar que a legislagdo de regéncia néo estipula prazo especifico para a apreciagio do pedido de beneficio previdencidrio, uma vez que a disposigéo constante no artigo 41-A, paragrafo 5°, da Lei
n° 8.213/91, disciplina apenas o prazo para o inicio do pagamento nas hipéteses de concessao inicial.

Desta forma, deve ser aplicada na espécie a regra geral estatuida no artigo 49 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administrag@o Publica Federal, in verbis:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
No sentido do exposto, trago a colagio o seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PRAZO PARA CONCLUSAO DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E EFICIENCIA. - O
mandado de seguranga é a agdo constitucional, prevista no artigo 5°, inciso LXIX, da Carta Magna, cabivel somente em casos de afronta a direito liquido e certo. - A agdo mandamental pode ser
utilizada em matéria previdencidria, desde que vinculada ao deslinde de questdes unicamente de direito ou que possam ser comprovadas exclusivamente por prova documental apresentada de
plano pela parte impetrante para a demonstragdo de seu direito liquido e certo. - No presente caso, o objeto da seguranga restringe-se a conclusdo do pedido de revisdo de beneficio e ndo
analisado pela autoridade coatora por mais de sessenta dias. - Conclui-se como correta a r: sentenga, porquanto a inércia da impetrada afionta o principio constitucional da eficiéncia
administrativa constante do artigo 37 da Carta Magna, bem como viola o principio da razoabilidade, insculpido no inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, acrescentado pela
Emenda Constitucional n° 45. - E de se considerar; sobretudo, o cardter alimentar do beneficio previdencidrio, que néo pode ser submetido ¢ injustificada demora na apreciagdo. - Ademais, o
procedimento administrativo permaneceu paralisado, injustificadamente, por tempo demasiado, em desprestigio ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no artigo 37, caput da Carta
Magna, lapso muito superior aos 30 dias previstos no artigo 59, § 1°da Lei n°®9.784/99, norma que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal. - Negado
provimento ao reexame necessario. (REOMS 00083697620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:17/08/2017)

Feita esta breve digressao, passo a analise do caso concreto.
No caso dos autos, entretanto, o pedido de concessdo de medida liminar deve ser indeferido.

O impetrante comprovou que formalizou o pedido em28/02/2019, tendo deixado de apresentar, todavia, a copia integral do processo administrativo de pertinéncia, que ensejaria a constatagdo de que
realmente, apds o encerramento da instrugdo, o seu pedido se encontra pendente de apreciagdo alémdo prazo legal.

A auséncia do processo administrativo inviabiliza a verificagdo de que a impetrante atendeu as exigéncias eventualmente formuladas no decorrer do processo administrativo, tendentes ao encerramento de sua
instrugdo, momento a partir do qual se inicia a contagemdo prazo de trinta dias para a prolagdo da decisdo administrativa.

Portanto, os elementos de convicgdo encartados aos autos néo permitem vislumbrar a relevancia dos findamentos invocados pela impetrante para a concessao da medida liminar postulada, sendo de rigor, por
ora, o seu indeferimento.

DIANTE DO EXPOSTO, porque os elementos de convicgdo apresentados nfio permitem vislumbrar a relevancia dos fundamentos invocados pela parte impetrante, indefiro o pedido de concesséo de
provimento liminar.

Defiro os beneficios da Gratuidade da Justiga (art. 98 do CPC). Anote-se.
Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Retifique-se o polo passivo para que conste como autoridade impetrada unicamente o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Digital de Ribeirfio Preto.

2. Aconsiderar que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio a0 Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Codigo de Processo Civil. Por questio de instrumentalidade, a presente
decisdo servira de oficio e seu encaminhamento a0 MPF realizar-se-a mediante comunicago eletronica propria, a qual, entretanto, ndo se confinde comagquela prevista no art. 12 da Lei 12.016/09, que sera realizada depois de
prestadas as informagdes pela autoridade impetrada.

3. Apbs, notifique-se a autoridade coatora, a qual devera prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (inciso I, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009).

4. Dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n.®
12.016/2009. Como decorre da kei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentago de defesa do ato impugnado por seu 6rgio de representagdo
independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

5. Manifestando-se o 6rgdo de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na ago, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinacio deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posi¢éo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

6. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:

@) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09; b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno
prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda
superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

A cabo do processado, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Cumpra-se.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000301-35.2017.4.03.6113
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AUTOR: ROBERTO LEMOS MOBRISE
Advogados do(a) AUTOR: JOELFORTES BARBOSA - SP53905, MARCELO ADAIME DUARTE - RS62293

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 1 de agosto de 2019
2°VARA DE FRANCA

13°“SUBSECAO JUDICIARIA

2“VARAFEDERAL DE FRANCA

5003082-93.2018.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA (120)

IMPETRANTE: JAIR DE FATIMAMENDONCARIBEIRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR -SP172977

IMPETRADO: CHEFE INSS FRANCA

ATO ORDINATORIO
Nos termos do 6° paragrafo dar. sentenga de ID n° 17768724, fica a parte apelada intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto (ID n° 19728025).

Franca/SP, 2 de agosto de 2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001439-66.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:IVO DACOSTABARBOSA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEINSS FRANCA

DESPACHO

Vistos.

1D 19423884: de acordo como informado, verifica-se que o pedido da impetrante ja foi analisado.

Assimsendo, resta prejudicada a apreciagdo da medida liminar requerida.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito.
Apos, intime-se 0 Ministério Publico Federal para o necessario parecer, no prazo legal.

Emseguida, voltemos autos conclusos para sentenga.

Cumpra-se. Intime-se.

FRANCA, 16 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001673-48.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: LOURDES MARTINS DA SILVABARBOSA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP
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DESPACHO

Vistos.

Primeiramente, afasto a prevengdo apontada (ID 19377248), uma vezque o presente e os autos 5000871-50.2019.4.03.6113 versamsobre matéria diversa da aqui tratada.

Defiro a gratuidade da justica.

A medida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentagio das informagdes pela autoridade impetrada, quando serd possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes, no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte /ink:
hitpy//web.trf3.jus.br/anexos/download/AODBF484B9

Via deste despacho servira de MANDADO DENOTIFICAGAO.
Apds, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se com URGENCIA.

FRANCA, 17 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000898-33.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:JOSE DE SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419
IMPETRADO: CHEFE INSS RIBEIRAO PRETO

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por José de Souza emface do Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Social em Ribeiriio Preto/SP objetivando seja
finalizada a analise do seu pedido de concessdo de beneficio previdenciario.

Alega ter protocolizado pedido de aposentadoria por idade em26 de novermbro de 2018, contudo, até a data da propositura da agao a autoridade impetrada ainda ndo havia analisado o seu pedido.
Aduz que estio presentes 0s requisitos que autorizama concessao da medida liminar, pelo que requer seja determinada a autoridade impetrada a apreciago de seu requerimento administrativo.
Inicial acompanhada de documentos.

Aditamento da inicial (Id 16539990).

Foi postergada a apreciagéo do pedido de liminar para momento posterior a vinda das informagdes, ocasiio em que foi recebido o aditamento da inicial para retificagdo da autoridade impetrada e deferido o
beneficio da assisténcia judicidria gratuita (Id 16606920).

A autoridade impetrada prestou informagdes esclarecendo que em03 de maio de 2019 o pedido do impetrante foi analisado e deferido, sendo implantada a aposentadoria por idade comnicio em26.11.2018,
juntando documento (Id 17204118).

Instado, o impetrante manifestou-se pelo reconhecimento do pedido pelo INS'S, pugnando pela extingdo do feito (Id 17724781).
AAGU informou o seu ingresso no feito (Id 18194828).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id 18492115).

E o relatorio. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Depreende-se da inicial que a pretensdo do impetrante consiste na andlise do seu pedido de concesséo de aposentadoria por idade, apontando que apesar de formalizado desde 26 de novermbro de 2018, até a
propositura da agdo (08.04.2019) ainda nfo havia sido analisado.

Comefeito, verifica-se pelos documentos constantes dos autos, que o pedido da parte impetrante somente foi analisado por ocasido do chamamento ao feito da autoridade apontada como coatora para que
prestasse as informagdes necessarias para a analise da medida liminar pleiteada, vale dizer, apos sua notificagdo (02.05.2019 —Id 16895394) o pedido foi analisado e deferido em03.05.2019.

Veja-se, o mandado de seguranga ora em julgamento ndo foi ajuizado para discutir o mérito do pedido de concessdo, mas apenas para que o INSS o processasse, 0 que ocorreu tdo logo a autoridade foi
intimada para se manifestar nos autos.

Nio se trata, portanto, de hipdtese de perda superveniente de objeto do presente mandamus, mas de evidente reconhecimento juridico do pedido.

Nesse sentido, confira-se entendimento jurisprudencial emcasos analogos:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO.

1. O fato de 0 INSS ter realizado admini. ) a revisdo do beneficio, conforme pleiteado pela parte autora, no curso do processo, implica em reconhecimento juridico do pedido, de
forma que ndo hd falar emperda do interesse processual da parte autora, sendo, consequentemente, incabivel a extingdo do feito sem resolucdo do meérito.

2. O registro em carteira de trabalho constitui prova material, e ndo simples inicio de prova. Ademais, jd se pacificou o entendimento de que as anotagdes em carteira de trabalho gozam de
presungdo "juris tantum", vencivel por prova em sentido contrario, tornando-se impossivel prejudicar o empregado pela auséncia de anotagoes comple ou recolhi 0s que sdo de
responsabilidade exclusiva do empregador:

3. Otermo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo, nos termos do artigo 49, inciso I1, da Lein.*8.213/91.
4. Apelagdo da autora provida.”

(TRF 3" Regiio, DECIMA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2277675 - 0036801-70.2017.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em
20/02/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/02/2018 ) (texto sem formatagao)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO.
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1. No caso concreto, houve o acolhimento da pretensdo, pela autoridade impetrada. E regular a expedicéo da certidéo.
2. Remessa oficial improvida.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL- 369847 - 0022607-59.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado
em30/11/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2017)

Assim, a seguranca deve ser concedida.
111 - DISPOSITIVO

Emface de todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e declaro EXTINTO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DE MERITO, com findamento no artigo 487, inciso 111, alinea “a” do
Codigo de Processo Civil, ante o reconhecimento juridico do pedido.

Semcustas. Semhonorarios, conforme disposto no art. 25 da Lei 12.016/2009.
Transitada emjulgado, arquiventse, combaixa na distribuigdo.
Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 24 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000896-63.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: WALTER PARDO MARTINS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TITAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
IMPETRADO: CHEFE INSS RIBEIRAO PRETO

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por Walter Pardo Martins em face do Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Social em Ribeirdo Preto/SP
objetivando seja finalizada a analise do seu pedido de concesséo de beneficio previdencidrio.

Alega ter protocolizado pedido de aposentadoria por idade em 16 de outubro de 2018, contudo, até a data da propositura da agio a autoridade impetrada ainda néio havia analisado o seu pedido.
Aduz que estdo presentes 0s requisitos que autorizama concessdo da medida liminar, pelo que requer seja determinada a autoridade impetrada a apreciagdo de seu requerimento administrativo.
Inicial acompanhada de documentos.

Aditamento da inicial (Id 16538073).

Foi postergada a apreciagdo do pedido de liminar para momento posterior a vinda das informagdes, ocasido em que foi recebido o aditamento da inicial para retificagdo da autoridade impetrada e deferidos o
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita e a prioridade na tramitagio do feito (Id 16587418).

A autoridade impetrada prestou informagdes esclarecendo que em 13 de maio de 2019 o pedido do impetrante foi analisado e indeferido, juntando documento (Id 17241487).
Instado, o impetrante manifestou-se pelo reconhecimento do pedido pelo INSS, pugnando pela extingo do feito (Id 17724759).

AAGU informou o seu ingresso no feito (Id 18194829).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id 18335695).

E o relatério. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Depreende-se da inicial que a pretensio do impetrante consiste na analise do seu pedido de concessdo de aposentadoria por idade, apontando que apesar de formalizado desde 16 de outubro de 2018, até a
propositura da agdo (08.04.2019) ainda niio havia sido analisado.

Comefeito, verifica-se pelos documentos constantes dos autos, que o pedido da parte impetrante somente foi analisado por ocasido do chamamento ao feito da autoridade apontada como coatora para que
prestasse as informacdes necessarias para a analise da medida liminar pleiteada, vale dizer, apos sua notificagdo (02.05.2019 —Id 16896004) o pedido foi analisado e indeferido em 13.05.2019.

Veja-se, o mandado de seguranca ora em julgamento néo foi ajuizado para discutir o mérito do pedido de concessao, mas apenas para que o INSS o processasse, 0 que ocorreu tio logo a autoridade foi
intimada para se manifestar nos autos.

Nao se trata, portanto, de hipdtese de perda superveniente de objeto do presente mandamus, mas de evidente reconhecimento juridico do pedido.

Nesse sentido, confira-se entendimento jurisprudencial emcasos andlogos:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO.

1. O fato de 0 INSS ter realizado admini i arevisdo do beneficio, conforme pleiteado pela parte autora, no curso do processo, implica em reconhecimento juridico do pedido, de
Jforma que niio hd falar emperda do interesse processual da parte autora, sendo, consequentemente, incabivel a extingio do feito sem resolugdo do mérito.

2. O registro em carteira de trabalho constitui prova material, e ndo simples inicio de prova. Ademais, ja se pacificou o entendimento de que as anotagdes em carteira de trabalho gozam de
presungdo "juris tantum", vencivel por prova em sentido contrdrio, tornando-se impossivel prejudicar o empregado pela auséncia de anotagdes compl ou recolhimentos que sdo de

resp bilidade exclusiva do emy for:

3. O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo, nos termos do artigo 49, inciso 11, da Lein.8.213/91.
4.Apelagdo da autora provida.”

(TRF 3" Regiio, DECIMA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2277675 - 0036801-70.2017.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em
20/02/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/02/2018 ) (texto sem formatagao)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO.

1. No caso concreto, houve o acolhimento da pretensdo, pela autoridade impetrada. E regular a expedicéo da certidéo.
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2. Remessa oficial improvida.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL- 369847 - 0022607-59.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado
em30/11/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2017)

Assim, a seguranga deve ser concedida.
111 - DISPOSITIVO

Emface de todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, ¢ declaro EXTINTO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DE MERITO, com findamento no artigo 487, inciso 111, alinea “a” do
Codigo de Processo Civil, ante o reconhecimento juridico do pedido.

Semcustas. Semhonorarios, conforme disposto no art. 25 da Lei 12.016/2009.
Transitada emjulgado, arquiventse, combaixa na distribuicao.

Publique-se. Intimem-se.
FRANCA, 24 de julho de 2019.

13°SUBSECAO JUDICIARIA

2“VARA FEDERAL DE FRANCA

5003298-54.2018.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA (120)

IMPETRANTE: LAZARA OQUIRINADOMICIANO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR -SP172977, NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169

IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP

ATO ORDINATORIO
Nos termos do 4° paragrafo da . sentenga de ID n° 18253560, fica a parte apelada intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagao interposto (ID n° 20259542).
Franca/SP, 5 de agosto de 2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000795-26.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:ANTONIO OSCAR NETO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEINSS FRANCA

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por Walter Pardo Martins emface do Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Social em FRANCA/SP objetivando
seja finalizada a analise do seu pedido de concesséo de beneficio previdencidrio.

Alega ter protocolizado pedido de aposentadoria por idade em26 de novermbro de 2018, contudo, até a data da propositura da agio a autoridade impetrada ainda néio havia analisado o seu pedido.
Aduz que estdo presentes os requisitos que autorizama concessdo da medida liminar, pelo que requer seja determinada a autoridade impetrada a apreciagdo de seu requerimento administrativo.
Inicial acompanhada de documentos.

Aditamento da inicial (Id 16538073).

Foi postergada a apreciagio do pedido de liminar para momento posterior a vinda das informagdes, ocasido emque foramdeferidos o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita e a prioridade na tramitagdo do
feito (Id 15910423).

Aautoridade impetrada prestou informagdes esclarecendo que o pedido do impetrante foi analisado e deferido (Id 16846614).
Instado, o impetrante manifestou-se pelo reconhecimento do pedido pelo INSS, pugnando pela extingo do feito (Id 17273885).
AAGU informou o seu ingresso no feito (Id 18437710).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id 18601860).

E o relatorio. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Depreende-se da inicial que a pretensdo do impetrante consiste na analise do seu pedido de concessdo de aposentadoria por idade, apontando que apesar de formalizado desde 26 de noverbro de 2018, até a
propositura da agdo (27.03.2019) ainda nio havia sido analisado.

Comefeito, verifica-se pelos documentos constantes dos autos, que o pedido da parte impetrante somente foi analisado por ocasido do chamamento ao feito da autoridade apontada como coatora para que
prestasse as informagdes necessarias para a analise da medida liminar pleiteada, vale dizer, ap0s sua notificagdo (09.04.2019 — Id 16282857) o pedido foi analisado e deferido em29.04.2019 (extrato de consulta do Sistema
Plenus emanexo).
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Veja-se, o mandado de seguranga ora em julgamento ndo foi ajuizado para discutir o mérito do pedido de concessdo, mas apenas para que o INSS o processasse, 0 que ocorreu tdo logo a autoridade foi
intimada para se manifestar nos autos.

Nio se trata, portanto, de hipdtese de perda superveniente de objeto do presente mandamus, mas de evidente reconhecimento juridico do pedido.

Nesse sentido, confira-se entendimento jurisprudencial emcasos analogos:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO.

1. O fato de 0 INSS ter realizado admini. ) a revisdo do beneficio, conforme pleiteado pela parte autora, no curso do processo, implica em reconhecimento juridico do pedido, de
forma que ndo hd falar emperda do interesse processual da parte autora, sendo, consequentemente, incabivel a extingdo do feito sem resolucdo do meérito.

2. O registro em carteira de trabalho constitui prova material, e ndo simples inicio de prova. Ademais, jd se pacificou o entendimento de que as anotagdes em carteira de trabalho gozam de
presungdo "juris tantum", vencivel por prova em sentido contrdrio, tornando-se impossivel prejudicar o empregado pela auséncia de anotagoes comple s ou recolhi 0s que sdo de
responsabilidade exclusiva do empregador:

3. Otermo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo, nos termos do artigo 49, inciso I1, da Lein.*8.213/91.
4. Apelagdo da autora provida.”

(TRF 3" Regiio, DECIMA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2277675 - 0036801-70.2017.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em
20/02/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/02/2018 ) (texto sem formatagao)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO.
1. No caso concreto, houve o acolhimento da pretensio, pela autoridade impetrada. E regular a expedicéo da certidéo.
2. Remessa oficial improvida.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL- 369847 - 0022607-59.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado
em30/11/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2017)

Assim, a seguranga deve ser concedida.
111 - DISPOSITIVO

Em face de todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e declaro EXTINTO O PROCESSO, COM RESOLUCRO DEM ERITO, com fundamento no artigo 487, inciso 111, alinea “a” do
Codigo de Processo Civil, ante o reconhecimento juridico do pedido.

Semcustas. Semhonorarios, conforme disposto no art. 25 da Lei 12.016/2009.
Transitada emjulgado, arquivemse, combaixa na distribuigo.
Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 24 de julho de 2019.

13°SUBSECAO JUDICIARIA

2°VARA FEDERAL DE FRANCA

5002718-24.2018.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA (120)

IMPETRANTE: MAZUTTI ARTEFATOS DE COURO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSEALMERINDO DA SILVA CARDOSO - SP289779

IMPETRADO: DELEGADO RECEITAFEDERALFRANCA

ATO ORDINATORIO
Nos termos do 4° paragrafo dar. sentenga de ID n° 17712238, fica a parte apelada intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto (ID n° 19775161).
Franca/SP, 2 de agosto de 2019

13“SUBSECAO JUDICIARIA

2“VARAFEDERAL DE FRANCA

5003204-09.2018.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA (120)

IMPETRANTE: SUPERMERCADO CHAIM LTDA, SUPERMERCADO CHAIM LTDA, SUPERMERCADO CHAIM LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO SANTINHO RICCADELLA TORRE - SP268024, GUSTAVO SAMPAIO VILHENA - SP165462

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA
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ATO ORDINATORIO
Nos termos do 7° paragrafo dar. sentenga de ID n° 17902662, fica a parte apelada intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagao interposto (ID n° 19972385).
Franca/SP, 2 de agosto de 2019

13"SUBSECAO JUDICIARIA
2°VARA FEDERAL DE FRANCA

5000532-91.2019.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA (120)

IMPETRANTE: CALCADOS SHELTER INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO - SP181614, REGINA MACIELRAUCCI UBIALI - SP270347

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM FRANCA

ATO ORDINATORIO
Nos termos do 8° paragrafo dar. sentenga de ID n° 17958113, fica a parte apelada intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagdo interposto (ID n° 19973001).

Franca/SP, 2 de agosto de 2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001220-53.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: SERGIO GOMES DE MELO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE GERENTE DAAGENCIA DO INSS DE RIBEIRAO PRETO

DESPACHO
Vistos.
ID 19409742: de acordo como informado, verifica-se que o pedido da impetrante ja foi analisado.
Assimsendo, resta prejudicada a apreciagdo da medida liminar requerida.
Dé-se ciéncia do feito ao 6rgiio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito.
Ap0s, intime-se o Ministério Publico Federal para o necessario parecer, no prazo legal.
Emseguida, voltemos autos conclusos para sentenca.

Cumpra-se. Intime-se.

FRANCA, 16 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001306-24.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:AMANDA VERONICA PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS FRANCA SP

DESPACHO
Vistos.
Defiro a gratuidade da justica.
‘Amedida liminar requerida sera apreciada apds a apresentagdo das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma anélise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes, no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte link:

http://web.trf3.jus.br/anexos/download/G2855E8B93.
Via deste despacho servira de MANDADO DE NOTIFICACAO.

Apos, voltemos autos conclusos.
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Intime-se. Cumpra-se comURGENCIA.

FRANCA, 17 de julho de 2019,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001729-81.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: LUIS ROBERTO CRAWFORD

Advogado do(a) IMPETRANTE: UEIDER PAULO MENDONCA BARBOZA - GO36862
IMPETRADO: PRO-REITOR DA UNIVERSIDADE DE FRANCA- UNIFRAN

DECISAO

Trata-se de pedido liminar, em sede de mandado de seguranga, através do qual busca a parte impetrante ordem judicial que determine a autoridade impetrada que promova sua rematricula no 8° periodo do
curso de Medicina e ndio impega as rematriculas subsequentes até julgamento definitivo do presente mandado de seguranca, sob pena de fixagao de muilta.

Indefiro a prioridade na tramitagéo do feito, considerando que o rito célere e a primazia do Mandado de Seguranga decorremda propria lei (Lein® 12.016/2009).
Indefiro, outrossim, a tramitagio do feito sob segredo de justiga, tendo emvista que a hipdtese dos autos ndo se enquadra naquelas previstas no artigo 189 do CPC. Anote-se.
A medida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentagéo das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes no prazo legal Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte link:
httpJ//web.trf3. jus.br/anexos/download/V7BD3D15D6.

Via deste despacho serviri de MANDADO DE NOTIFICACAO.
Apos, voltemos autos conclusos.

Intime-se comURGENCIA. Cumpra-se.

FRANCA, 22 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001698-61.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA CUSTODIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELMACHADO DOS SANTOS - SP392921
IMPETRADO: CHEFEAGENCIADO INSS DEFRANCA, SP

DESPACHO

Inicialmente, afasto as prevengdes apontadas pelo setor de distribuicdo, uma vez que no processo n® 0000499-56.2019.403.6318 o impetrante pretendia a concessdo de aposentadoria por invalidez e houve
extingdo semresolucdo do merito, consoante sentenga que segue emanexo e, no tocante ao processo n° 0002443-93.2019.403.6113, o impetrante postula a concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca com
findamento em requerimento administrativo diverso, conforme consulta processual e extrato em anexo, ao passo que no presente feito questiona a ilegalidade no indeferimento do beneficio de auxilio-doenga requerido
posteriormente, visto que foi reconhecida a existéncia de incapacidade pela pericia médica, todavia, o INSS no concedeu o beneficio por considerar que a doenga ¢ anterior ao seu ingresso/reingresso no Regime Geral de
Previdéncia Social.

A medida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentagéo das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes no prazo legal Os documentos dos presentes autos poderdio ser acessados por meio do seguinte link:
httpJ/web.rf3.jus.br/anexos/download/V7CB73ES506.

Via deste despacho servird de MANDADO DE NOTIFICACAO.
Ap6s, voltemos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se comURGENCIA.

FRANCA, 19 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001728-96.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: LOURDES APARECIDA REZENDE

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DIGITAL DA PREVIDENCIA SOCIAL DE RIBEIRAO PRETO - SP
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DESPACHO
Vistos.
Defiro a gratuidade da justiga.
Amedida liminar requerida sera apreciada ap0s a apresentagdo das informagdes pela autoridade impetrada, quando serd possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes, no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte /ink:
https/web.trf3.jus.br/anexos/download/U7AE050747.

Via deste despacho servira de MANDADO DENOTIFICACAO.
Apos, voltemos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se comURGENCIA.

FRANCA, 22 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001742-80.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:ALMIR MARTINS MOREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIK WERLES CASTELANI - SP263868

IMPETRADO: EXCELENTISSIMO SR. DR. PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DA OAB, PRESIDENTE DA FGV PROJETOS - FUNDAGAO GETULIO VARGAS.
DEPRECANTE: JUIZO DA2* VARA FEDERAL DE FRANCA/SP

DEPRECADO:JUIZO FEDERAL DA SUBSECAO JUDICIARIA DE BRASILIA/DF.

DESPACHO-CARTA PRECATORIAN® 97/2019.

Vistos.
Defiro a gratuidade da justiga.
A medida liminar requerida sera apreciada apds a apresentacio das informagdes pelas autoridade impetradas, quando serd possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifiquentse as autoridades impetradas, nos enderegos abaixo indicados, para que apresentemsuas informagdes, no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte

link: httpJ//web.trf3.jus br/anexos/download/U7D2C93DET.

Via deste despacho servira de CARTA PRECATORlAao(a) MM, Juiz(a) Federal da Subsegdo Judiciria de Brasilia/DF para NOTIFICACAO do(a) Presidente do Conselho Federalda OAB (SAUS -
Quadra 5, Lote 1, Bloco M, CEP 70.070-939 - BRASILIA/DF) e do(a) Presidente da FGV Projetos - Fundagdo Getillio Vargas (SGAN - Setor de Grandes Areas Norte - Quadra 602, modulos A, Be C,
CEP:70830-020 - BRASILIA/DF.

Apbs, voltemos autos conchusos.

Intime-se. Cumpra-se com URGENCIA.

FRANCA, 24 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000406-41.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: IMPEC IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: REGINAMACIELRAUCCI UBIALI - SP270347, ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO - SP181614
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

SENTENCA

I1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual objetiva a impetrante a declaragio de inexigibilidade da inclusio do ICMS na base de célculo da Contribuicio Previdencidria sobre
a Receita Bruta - CPRB, prevista no artigo 8° da Lein® 12.546/2011, criada emsubstitui¢éo a contribuigéo incidente sobre a folha de salarios.

Emsintese, aduza impetrante que a Lein® 12.546/2011 comas alteragdes instituidas pela Lein® 13.670/18, estabeleceu modificagdo na forma de apurag@o e recolhimento das contribuicdes previdenciarias
para diversos setores, atividades e produtos, que eramanteriormente exigidas sobre a folha de salarios ¢ passarama incidir sobre a receita bruta auferida mensalmente.

Defende que, como a Lein® 12.546/2011 nio apresentou conceito de receita bruta, € necessario valer-se de outras normas do ordenamento juridico para travar a discussdo sobre a matéria, afirmando que os
valores relativos a0 ICMS ndo sdo considerados faturamento oureceita, sendo, pois, indevida a exigéncia da contribuigdo previdencidria comincluséo do referido tributo na sua base de calculo.

Apresenta precedentes jurisprudenciais emabono da tese apresentada, os quais defendemaplicagio por analogia ao caso emtela.

Ao final, pugna pelo reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo da contribuigdo previdenciaria — CPRB prevista no artigo 8° da Lein® 12.546/2011 ¢
posteriores alteragdes, criada em substituicio 4 contribuigdo incidente sobre a folha de salarios, bem como do direito de compensagéo dos valores recolhidos indevidamente nos tltimos cinco anos, corrigidos monetariamente
pelataxa SELIC.

Instada, a parte impetrante complementou as custas processuais (Id 15183899 e 15184858).

O pedido de concesséo da liminar foi indeferido (Id 15217688).
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Em suas informagdes (Id 15809366), o Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca/SP sustentou, preliminarmente, a inexisténcia de ato ilegal ou abusivo praticado pela autoridade impetrada, ndo
cabimento do mandado de seguranga contra a lei em tese, pugnando, assim, pela exting@o do feito semresolugdo do mérito. No mérito, defendeu que emrazio da natureza juridica da contribuigio e por se tratar de regime de
tributacdo facultativo, temo contribuinte a possibilidade de optar pelo recolhimento da contribuigao previdenciaria substitutiva através do regime que melhor lhe aprouver. Caso entenda estar sendo prejudicado pelo regime de
incidéncia sobre a receita bruta, pode retornar ao pagamento das contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios no inicio do ano-calendario seguinte. Tece consideragdes sobre o conceito de receita bruta, defendendo a
impossibilidade da exclusdo do ICMS da base de célculos da contribuigao previdencidria prevista no artigo 8° da Lein® 12.546/2011, por considerar que as exclusdes admitidas sdo somente aquelas expressamente previstas em
lei, consoante estabelecem os artigos 97, inciso VI e 111, ambos do CTN. Defendeu tambéma impossibilidade de exclusdo dos valores referentes aos demais tributos e contribuigdes, considerando a inexisténcia de permissivo
na legislacio vigente e nos principios contabeis incidentes. Acrescentou que o objetivo findamental do tributo emtela consistiu na desoneragao da folha de salérios, e niio na redugo da carga tributaria. No tocante ao pedido de
compensagio, destaca a forma e limitagéo ao dispor que o artigo 74 da Lein® 9.430/96 ndo se aplica a contribuicdes sociais previstas nas alineas a, be ¢ do paragrafo tmico do artigo 11 da Lein® 8.212/91, e aquelas instituidas a
titulo de substituicdo, face a vedagdo contida no paragrafo tmico do artigo 26 da Lein® 11.457, de 16/03/07, bem ainda que: “a compensagdo, por iniciativa do sujeito passivo, de créditos relativos as contribuigbes
previdencidrias (contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo nico do artigo 11 da Lei n°8.212, de 1991, e instituidas a titulo de substitui¢do), depende do reconhecimento definitivo do direito,
apos o transito em jugado do feito, nos termos do art. 170-A do CTN, e limita-se ao encontro de contas também com contribuicdes previdencidrias corresponde a periodos sub , conforme os ditames
do artigo 56 da IN RFB n°1.300/2012" . Pugnou pela extingdo do feito semresolugio do mérito ou pela denegagio da seguranga.

A Unido requereu o ingresso no feito e sua intimag@o quanto aos atos processuais subsequentes (Id 16328130).
O Ministério Publico Federal limitou-se a manifestar pelo prosseguimento do feito (Id 15206172).

E o relatorio.

Decido.

1I_FUNDAMENTACAQ

Depreende-se da inicial que a pretensdo da parte impetrante consiste no reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade da exigéncia da inclusdo do ICMS, na base de calculo da contribuigdo
previdencidria — CPRB prevista no artigo 8° da Lein® 12.546/2011, criada em substitui¢do 4 contribuicdo incidente sobre a folha de salarios, bem como do direito de compensagio dos valores recolhidos indevidamente nos
cinco anos anteriores ao ajuizamento do presente feito, corrigidos monetariamente pela taxa SELIC.

A preliminar suscitada pela parte ré confinde-se como mérito e comele sera apreciada.

O cerne da controvérsia, pois, cinge-se emdecidir se a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigao da contribuigao substitutiva incidente sobre a receita bruta prevista na Lein® 12.546/2011 é oundo
inconstitucional ouilegal. Se positiva a resposta, definir sobre a extensdo do direito a repeticdo do indébito.

A Lein® 12.546/2011 nstituiu a Contribuicio Previdenciaria Substitutiva coma finalidade de desonerar a folha de salarios das empresas. Promoveu, assim, a possibilidade de substituico da tributagdo das
contribuicdes previstas nos incisos I e I11 do artigo 22 da Lein’® 8.212/91 para uma nova Contribuigo, cuja base de calculo € a receita bruta.

Assimestabelece e estabelecia a Lein® 12.546/2011:

Art. 7° Até 31 de dezembro de 2020, poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidos as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituicdo as contribuicdes previstas nos
incisos I e I1I do caput do art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991: (Redacio dada pela Lein® 13.670, de 2018)

Art. 7° Até 31 de dezembro de 2014, a contribuigdo devida pelas empresas que prestam exclusivamente os servicos de Tecnologia da Informaciio (TI)e de Tecnologia da Informaciio e
Comunicacio (TIC), referidos no § 4o do art. 14 da Leino 11.774, de 17 de setembro de 2008, incidira sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais
concedidos, emsubstituicdo as contribuigdes previstas nos incisos I e I1I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, a aliquota de 2,5% (dois inteiros e cinco décimos por cento). (revogado)

Art. 7° A€ 31 de dezembro de 2014, contribuirdo sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituicdo as contribuicdes previstas nos
incisos I e 11T do art. 22 da Lein’® 8.212, de 24 de julho de 1991, a aliquota de dois por cento, as empresas que prestam os servigos referidos nos §§ 4o ¢ 5o do art. 14 da Leino 11.774, de 2008, ¢ as
empresas do setor hoteleiro enquadradas na subclasse 5510-8/01 da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas (CNAE 2.0). (Redagdo dada pela Medida Provisoria n° 563, de 2012)
(Vigéncia) (revogado)

Art. 70 Até 31 de dezembro de 2014, contribuirdio sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituigdo as contribuicdes previstas nos
incisos I e I do art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, 4 aliquota de 2% (dois por cento): (Redagéo dada pela Lein® 12.715, de 2012) Produgo de efeito e vigéneia (Vide Decreto n° 7.828, de
2012) (revogado)

Art.7° Contribuirdo sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, emsubstituigao as contribuigdes previstas nos incisos I e I11 do caput do art. 22
da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, a aliquota de dois por cento: (Redagao dada pela Medida Provisoria n° 651, de 2014) (revogado)

Art. 7° Contribuirdo sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, emsubstituico as contribuigdes previstas nos incisos I e 111 do caput do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, a aliquota de 2% (dois por cento): (Redagdo dada pela Lein® 13.043, de 2014) (Vide Medida Provisoria n° 669, de 2015) (Semeficacia)

Art. 7° Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidos as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituigao as contribuigdes previstas nos incisos I e I11 do caput do
art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991: (Redag@o dada pela Lein® 13.161, de 2015) (revogado)

O Supremo Tribunal Federal, em decisio plendria e por maioria de votos, declarou a inconstitucionalidade das normas que permitiama inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuicdo para o PIS e a
COFINS, emsede de repercussio geral e comeficécia obrigatoria, consoante se infere da ementa do acordao proferido no Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, abaixo transcrita:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURALDO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndio cumulatividade aplicado a0 ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigdo da Repiblica, cumprindo-se o principio da nido cumulatividade a cada
operagio.

3. O regime da no cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragio da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndlo se incluir todo ele na definigao de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS nio compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

4.Seoart. 3° § 2°, inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuicdes sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néo ha como se excluir
a transferéneia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

5. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Dessa forma, concluiu-se pela exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, ao fundamento de que a base de calculo destas contribuicdes somente pode incidir sobre a soma

dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a receita bruta coma realizacdo da operaco, e ndio sobre ICMS, que constitui dnus fiscal e ndo faturamento (4rt. 195. A seguridade
social serd financiada... medi recursos provenic ... das seguintes contribuigdes sociais: I - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:... b) a receita ou
faturamento).

Nos termos do voto da eminente Relatora, Ministra Carmen Liicia, a arrecadag@o do ICMS néo se enquadra entre as fontes de financiamento da Seguridade Social previstas na Constituigdo, uma vez que nio
representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 06/08/2019  90/1279



O Ministro Celso de Mello, acompanhando o entendimento da Relatora, afirmou que o Texto Constitucional define que o financiamento da Seguridade Social se dard, entre outras fontes, por meio de
contribuigdes sociais sobre a receita ou faturamento das empresas, e que somente pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimdnio da empresa, o que ndo ocorre como
ICMS, o qual é totalmente repassado aos Estados e Distrito Federal.

Percebe-se, portanto, que as mesmas razdes invocadas pelo Colendo Supremo Tribunal Federal para concluir que sdo inconstitucionais as normas que determinama inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS e da COFINS, sdo plenamente aplicaveis para se reconhecer que o ICMS deve ser excluido da base de calculo da contribuicio substitutiva incidente sobre a receita bruta prevista na Lein® 12.546/2011, vez que, na
concepgdo adotada pelo Pretorio Excelso, o referido tributo tambémnéo configuraria faturamento oureceita do contribuinte, por ser tributo devido a Unido, Estado € Municipio.

Ressalvo neste ponto meu entendimento pessoal, no sentido de que tanto o ICMS como o ISSQN ou ISS, IRPJ e CSLL sio tributos que integram o prego das mercadorias ou servigos prestados para
quaisquer efeitos, razio pela qual o seu valor deve ser considerado receita bruta ou faturamento para a apuragdo da base de calculo do PIS e da COFINS e, via de consequéncia, da CPRB.

Inclino-me, todavia, as razdes esposadas no julgamento do aludido recurso extraordinario, pois a questdo foi apreciada sob o prisma constitucional pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, a quemé atribuida
amissdo de proferir a tltima palavra emmatéria de interpretagdo constitucional.

Ademais, em decisdes especificas sobre a questdo em debate, os tribunais regionais federais tém se inclinado a aplicar os mesmos findamentos adotados no julgamento do Recurso Extraordinario n®
574.706/PR. Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAO - ART. 1.022 DO CPC - REQUISITOS - OCORRENCIA - ICMS/ISS NAO INTEGRAM BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA - FIXACAO DA TESE - REPERCUSSAO GERAL - JULGADO MERITO - RE 574.706/PR - COM I’ENSAC;\O -
POSSIBILIDADE. 1 - Os embargos de declaragdo tém cabimento restrito as hipdteses versadas nos incisos I a I1I do art. 1.022 do CPC/2015 (incisos I e IT do art. 535 do CPC/1973). 2 - O magistrado
deve decidir a questdo controvertida indicando os findamentos juridicos de seu convencimento, manifestando-se sobre todos os argumentos capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada, nfo estando,
porém, obrigado a responder "questiondrios", analisar alegagdes incapazes de conferir a parte os efeitos pretendidos, tampouco rediscutir a matéria contida nos autos. 3 - A controvérsia recursal esta
relacionada a inclusio, ou nio, dos tributos ICMS e ISS no conceito de ""Receita Bruta', para fins de composiciio da base de cilculo da contribui¢io previdencidria substitutiva prevista no
artigo 7° e 8° da Lei n° 11.546/2011. 4 - O E. Supremo Tribunal Federal, em 15/03/2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercussdo geral, fixou a seguinte tese: "O ICMS nfo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". A questdo, portanto, foi submetida ao microssisterm processual de formagao de precedente obrigatorio, nos termos do artigo 927, 111, do Cédigo de Processo Civil,
objeto de apreciagdo no julgamento do RE 574.706/PR. 5 - Nos termos do artigo 985, 1, c/c o artigo 1.040, 111, ambos do Codigo de Processo Civil, definida a tese juridica no julgamento de casos repetitivos
ela devera ser aplicada a todos os processos individuais ou coletivos pendentes que versem sobre a matéria. 6 - Considerando que a contribuigdo substitutiva prevista nos arts. 7° ¢ 8° da Lein® 12.546/2011, da
mesma forma que as contribuigdes ao PIS/Pasep ¢a COFINS - na sistematica nao cumulativa - prevlsbas nas Leis n° 10 637/2002 e 10 833/2003 adotou o conceito amplo de receita bruta para fins de apuragdo
de ibui imperativo logico. 7 - Observada a identificagdo dos fatos
relevantes e que os motivos juridicos determinantes sdo aplicaveis ao caso concreto, impde-se o dever de uniformizago e coeréncia da jurisprudéncia. 8 - Entendo que as parcelas relativas ao ICMS e ISS
niio se incluemno conceito de receita bruta para fins de determinacéo da base de cdlculo da contribuicfio previdenciaria sobre a receita bruta (CPRB), nos termos da Lein 12.546/2011. 9 - Deve
ser reconhecida a possibilidade de compensagdo, apos o transito emjulgado (170-A, do CTN), mediante a aplicagdo da taxa Selic desde a data do desermbolso, afastada a cumulagio de qualquer outro indice de
corregdo monetaria ou juros (REsp 1112524/DF, julgado sob o rito do artigo 543-C, do CPC/73), comcontribui¢des previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes (aplicavel a restri¢do prevista no
art. 26 da Lein. 11.457/07), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior aos 05 anos, contados retroativamente do ajuizamento da ago (art. 168 do
CTN cfc artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005. RE 566621). 10 - Embargos de declaragio acolhidos. (4p - APELACAO CIVEL - 2214977 0005426-49.2015.4.03.6110,
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3-SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/08/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO INCIDENCIA DO ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS, COFINS E DA CPRB (CONTRIBUICAO
PATRONAL SOBRE A RECEITA BRUTA). PLENO C. STE. RE 574.506 - TEMA 069. REPERCUSSAO GERAL. OMISSAO. OCORRENCIA. ACOLHIMENTO.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. ART. 170-A DO CTN. HOMOLOGACAO PELO FISCO. 1. Existéncia de omissiio no v. acérdio embargado
quanto 2 aplicacfio do atual entendimento do C. Supremo Tnbunal Federal, exarado no RE n® 574 706/PR - Tema 069, submetido 2 s1stemauca prewsta no an. 543 B do CPC/73 (art. 1 036 do
CP(C/15). 2. Tal entendimento também d bs. do n

Patronal sobre a Receita Bruta), considerando a mesma natumm dos impostos. 3. Auséneia de Obice para a aplicagdo do precedente fimudo pelo Plenério do STF, o que pode ser feito até mesmo em
sede de embargos de declaragdo. Precedente: EDcl no AgRg no AREsp 239.939/SC, Relator: Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe
02/08/2017. 4. Nao ha necessidade de se aguardar o julgamento dos Embargos de Declaragio opostos no RE 574.706/PR, uma vez que o art. 1.040, inc. 11, do CPC/15 determina o sobrestamento do feito
somente até a publicagio do acérdio paradigma, ja ocorrido na espécie. 5. Reconhecido o direito da embargante ao recolhimento do PIS, Cofins e da CPRB, sema incidéncia do ISS emsuas bases
de calculo, necessaria a andlise do pedido de compensagdo formulado. 6. A presente acio foi ajuizada em 28/08/2015, apds as alteragdes introduzidas pelas Leis n’s 10.637/02 e 11.457/07, portanto, a
compensacio tributaria dos valores indevidamente recolhidos pela inclusdo do ISS na base de célculo do PIS, Cofins e da CPRB pode ser efetuada com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, exceto comas contribuigdes sociais de natureza previdenciaria, previstas nas alineas a, b e ¢, do paragrafo tnico do art. 11 da Lein® 8.212/90, observada a prescrigao quinquenal dos
créditos e o art. 170-A do CTN, que determina a efetivagdo da compensago somente apos o transito em julgado do feito. 7. Pela sistematica vigente, sdo dispensaveis a intervengdo judicial e procedimento
administrativo prévios, ficando a iniciativa e realizagdo da compensagdo sob responsabilidade do contribuinte, sujeito, porém, ao controle posterior pelo Fisco. 8. A compensagio tributaria extingue o crédito
tributario sob condigdo resolutéria de sua ulterior homologagio pelo Fisco. 9. O provimento da agdo nfio implica em reconhecimento da quitagéo das parcelas ou em extingo definitiva do crédito, ficando a
iniciativa do contribuinte sujeita a homologagéo ou a langamento suplementar pela administrag@o tributaria no prazo do art. 150, § 4°, do CTN. 10. As questdes acerca dos critérios de apuragdo dos valores a
seremexcluidos da base de célculo do PIS, Cofins e da CPRB, considerando as peculiaridades dos regimes aplicaveis ao ISS, ja foram devidamente elucidadas no julgado paradigma. 11. A analise e exigéncia
da documentagio pertinente necessaria para apuragdo do valor do ISS efetivamente incluido na base de calculo das contribuigdes ao PIS, Cofins e da CPRB e a sua correta exclusdo, cabe ao Fisco, no momento
da homologagdo da compensagio, fimdamentada nos documentos acostados aos autos. 12. Os créditos do contribuinte a seremutilizados para compensagdo devemser atualizados monetariamente desde a data
do recolhimento indevido (Sumula 162 do STJ) até a data da compensag@o, pela aplicagdo da taxa SELIC, com fulcro no art. 39, § 4° da Lein® 9.250/95, devendo ser afastada a aplicagdo de qualquer outro
indice a titulo de juros e de corregdo monetaria. 13. A efetivagdo da compensagdo devera ocorrer somente apos o transito em julgado do presente feito, em face do art. 170-A do CTN. 14. Embargos de
declaragio acolhidos, com efeito modificativo do julgado. (4pReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 365192 0012396-80.2015.4.03.6105, DESEMBARGADORA FEDERAL
CONSUELO YOSHIDA, TRF3-SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/07/2018..FONTE_REPUBLICACAO:,)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTATIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. FATO SUPERVENIENTE. JULGAMENTO DO RE N° 574706, SOB
REPERCUSSAO GERAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA. LEI N° 12.546/11. CONSTITUCIONALIDADE. BASE DE CALCULO.
EXCLUSAO DO ISS. COMPENSACAQ. EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES. I - Os presentes embargos de declaragiio foram opostos na vigéncia do novo
Codigo de Processo Civil de 2015, que dispde, em seu artigo 1.022, sobre as hipdteses de cabimento dos aclaratorios: a existéncia, na decisdo judicial, de obscuridade, contradi¢io, omissdo ou ainda erro
material a seremsanados pelo Juizo. IT - Recentemente, o E. Supremo Tribunal Federal julgou o RE n° 574.706, assentando a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS

eda COFlNS, concluindo gue "o valor arrecadado a htulo de ICMS nio se mcoqpra a0 pgtmmmo do contnbumte e, dessa fnmna, nio pode mtegmr a base de calculo dessas contribuicdes,

de fato superveniente que altera o cenario fitico mndlco em que assentada a decisfio que negou provimento a apelacio, solucio que, inclusive, j4 vem sendo esbocada junto aquela Corte,
consoante se percebe da manifestacio lancada pela Procuradoria Geral da Republica no RE n° 1.034.004. I'V - Sobre os valores recolhidos a maior em decorréncia do calculo da CPRB sobre o
1SS, faz jus o contribuinte 4 compensaciio do indébito, observada a prescrigdo quinquenal e o transito emjulgado, com contribuicdes vincendas de mesma espécie e destinagdo constitucional, nos termos da
legislagdo vigente a data do encontro de contas, conforme decidido no Resp 1.164.452/MG. V - Quanto a corregdo monetéria do montante a repetir, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°
1.112.524/DF e do REsp n° 1.111.175/SP, conforme procedimento previsto para os recursos repetitivos, assentou o entendimento de ser a taxa SELIC aplicavel exclusivamente a partir de 01°/01/1996, sem
cumulagdo com qualquer outro indice de corre¢io monetaria ou de juros. VI - Embargos de declaragdo da impetrante acolhidos, com efeitos infringentes, para dar provimento a apelagdo da impetrante para
afastar o ICMS da base de calculo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, reconhecendo o direito & compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, nos termos da findamentagdo
expendida. (p - APELACAO CIVEL - 2217750 0008038-87.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:16/10/2017..FONTE_REPUBLICACAO:.)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS, DO ISS, DO PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA
SOBRE A RECEITA BRUTA (CPRB). ART. 195, I, CF/88. 1. O egrégio Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Recurso Extraordinario n® 240.785, reconheceu que o ICMS nio
compde a base de calculo para o PIS e para a COFINS. 2. No voto condutor, da lavra do Exnf’ Sr. Ministro Marco Aurélio, foi delimitado que: "Por tais razdes, conhego deste recurso extraordinario e o
provejo para, reformando o acordao proferido pela Corte de origem, julgar parcialmente procedente o pedido formulado na ag@o declaratoria intentada, assentando que néo se inclui na base de célculo da
contribuicio, considerando o faturamento, o valor correspondente ao ICMS.". (RE 240.785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014
PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001). 3. No mesmo sentido ¢ o entendimento firmado por este egrégio Tribunal: "A inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS viola o artigo
195, 1, b, da Constituicdo Federal (STF, RE 240.785/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, DJ de 16.12.2014). 2. 'Constituindo receita do Estado-Membro ou do Distrito Federal, a parcela correspondente ao
ICMS pago nio temnatureza de faturamento oureceita, mas de simples ingresso financeiro, ndo podendo compor a base de calculo do PIS e da COFINS' (AgRgno AREsp 593.627/RN, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Rel. p/acérdao Ministra Regina Helena Costa, STJ, Primeira Turma, DJe 07/04/2015). [...]" (EIAC 0021766-85.2007.4.01.3400/DF, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS
AUGUSTO DE SOUSA, QUARTA SECAO, e-DJF1 p.80 de 21/05/2015). 4. Ademais, 0 egrégio Supremo Tribunal Federal, emjulgamento submetido ao rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil
de 1973, reafirmou que: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.". (RE 574.706/PR - Relatora Min. Carmen Liicia. Plendrio, 15.3.2017). 5. Por tal razio, igualmente
indevida a inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuicdo Previdenciaria Sobre a Receita Bruta (CPRBY), vez que a parcela do ICMS nfio possui natureza de faturamento ou de receita bruta, conforme
pacificado pelo egrégio Supremo Tribunal Federal. 6. Ressalte-se que este egrégio Tribunal decidiu que: " A parcela relativa ao ICMS, ISS, PIS e COFINS nio se inclui no conceito de receita
bruta para fins de determinaciio da base de célculo da contribuicio substitutiva prevista nos arts. 7° e 8° da Lei 12.546/2011, aplicando-se, por analogia, o entendimento fixado pelo STFemsede
de repercussiio geral." (AC 0046688-83.2013.4.01.3400/DF, Relator Convocado JUIZ FEDERAL EDUARDO MORAIS DA ROCHA, SETIMA TURMA, publicaciio 23/06/2017 e-
DJFL.) 7. Quanto a prescri¢ao, o Pleno do egrégio Supremo Tribunal Federal, emjulgamento comaplicagdo do art. 543-B do Cédigo de Processo Civilde 1973 (Repercussido Geral) (RE 566.621/RS, Rel
Min. ELLEN GRACIE, transito em julgado em 17/11/2011, publicado em 27/02/2012), reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC n° 118/2005, decidindo pela aplicagio da
prescri¢do quinquenal para as agdes de repeticdo de indébito ajuizadas a partir de 09 de junho de 2005, hipdtese dos autos. 8. Assim, deve ser observado o direito a restituigdo ou compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura da a¢io e os seguintes topicos: (a) a disposi¢do contida no art. 170-A do CTN (introduzida pela Lei Complementar n° 104/01), a qual
determina que a compensagdo somente poderd ser efetivada apds o transito emjulgado da decisdo; (b) possibilidade de compensagdo somente com contribuigdes destinadas ao custeio da Seguridade Social, nos
termos da Lein® 11.457/07, art. 26, paragrafo tinico, com parcelas vencidas e vincendas relativas a contribuicdes previdencidrias; (c) aplicagdo da Taxa SELIC a partir de 01/01/1996, excluindo-se qualquer
indice de corre¢do monetaria ou juros de mora (art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95). 9. Apelagdes e remessa oficial ndo providas. (4 C 0071738-14.2013.4.01.3400, DESEMBARGADOR FEDERAL
HERCULES FAJOSES, TRF1-SETIMA TURMA, e-DJF1 15/09/2017 PAG.)

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. CPRB. BASE DE CALCULO. NAO INCLUSAO DO ICMS/ISSQN. PRECEDENTE DO STF EM REPERCUSSAO
GERAL. 1. Trata-se de embargos de declaragio opostos por BRAFER CONSTRUCOES CIVIS E MONTAGENS LTDA emface do acordéo que deu provimento a remessa necessaria ¢ ao recurso de
apelagdo interposto pela FAZENDANACIONAL. 2. A embargante alega, emsintese, tanto o ICMS quanto o ISSQN séo elementos estranhos ao conceito de faturamento e, emsendo o conceito de receita
bruta sindnimo ao conceito de faturamento, deve ser aplicada a receita bruta a interpretag@o ja consolidada junto ao 6rgao maximo judicante, levando a inexoravel conclusdo pela exclusdo do ICMS e ISSQN da
base de célculo da CPRB, revelando-se assim omissdo passivel de superagdo por este Egrégio Tribunal Regional Federal. Contrarrazdes aos embargos 4 folha 190. 3. Ementa do acorddo: "TRIBUTARIO.
EXCLUSAO DO ICMS E DO ISSQN DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O VALOR DA RECEITA BRUTA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STIJ. 1- A Lein® 12.546/2011, coma finalidade de desonerar a folha de saldrios das empresas, promoveu a substituico da tributagdo das contribuicdes previstas nos incisos I e I1I do art.
22 da Lein® 8.212/91, adotando uma nova Contribui¢ao sobre o Valor da Receita Bruta (CVRB), cuja base de calculo € a receita bruta. 2- O excelso Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do
RE 150.755/PE, entendeu o faturamento como sendo equiparavel a expresséo "receita bruta”. 3- O ICMS e o ISS integramo prego das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos, bemcomo de servigo
de qualquer natureza, sendo repassados ao consumidor final, estando de acordo como conceito de receita bruta ou faturamento, previsto no art. 195, inciso I, "b", da CF/88. 4- Os valores relativos ao ICMS
ingressamno patrimonio da empresa e constituem em conjunto comoutros valores (por exenplo, o ISS), o faturamento ou receita bruta, que é base de calculo da COFINS, da contribuico ao PIS, bemcomo
da contribuigio previdencidria sobre a receita bruta. 5- Remessa necessaria e apelagdo providas". 4. A embargante ingressou com mandado de seguranga na condi¢do de sujeito passivo da CPRB
(CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA), requerendo que o ICMS/ISSQN seja excluido da base de caleulo do referido tributo, tendo em vista o integrar o
faturamento da empresa, nemsequer sua receita. 5. Sabe-se que os embargos declaratorios constituemrecurso de eficacia limitada, que buscama mera integragdo da sentenga ou acérddo previamente proferidos,
de modo que a modificagdo do julgado, desde aquela de carater parcial até a completa inversao de resultado, s6 serd admitida caso seja detectado na sentenca ou acordéo ponto omisso, obscuro ou contraditorio.
6. No caso, embora nfo constate, propriamente, qualquer dos vicios apontados no artigo 1.022 1 do CPC, considerando que o STF consolidou entendimento contrério aquele firmado na decisdo embargada,
seja emrazio do que dispde o artigo 1.030, inciso II, do CPC, seja, ainda, por questdes de economia processual, penso que ndo ha como deixar de ser promovida a adequago deste julgamento ao precedente
firmado na Corte Suprema. 7. Efetivamente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 15 de margo de 2017 (por maioria de votos) decidiu no julgamento do que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias
e Servicos (ICMS) ndo integra a base RE 574.706 de calculo das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), em
julgamento proferido em Repercussido Geral, de modo que se faz necessario se alinhar ao novel entendimento do Excelso Pretorio, sobretudo pelo fato de ter sido exarado em julgamento representativo de
controvérsia, de observancia obrigatoria, portanto. 8. Em sintese, prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecada¢do do "[CMS" nfo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituico, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.
A tese de repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS". Feitas estas digressdes, igual logica ha de ser aplicada a

sobreposicio do ICMS/ISSQN na base de calculo das Contribuicdes Previdencidrias sobre a Receita Bruta - CPRB. 9. Destarte, estou (excepcionalmente) dando provimento aos embargos de
declaragio, COM EFEITOS INFRINGENTES, para excluir o ICMS/ISSQN da base de cilculo da CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA , conforme
declarado na sentenga, negando- se, consequentemente, provimento ao recurso de apelagio da FAZENDA NACIONAL e 4 REMESSA NECESSARIA. 10. Embargos de declaragio
providos. (APELREEX - Apelacdo / Reexame Necessdrio - Recursos - Processo Civel e do Trabalho 0076370-26.2015.4.02.5101, LUIZ ANTONIO SOARES, TRF2 - 4* TURMA

ESPECIALIZADA.)

TRIBUTARIO. APELACAO DA IMPETRANTE. EXCLUSAO DO ISS, DA CONTRIBUICAO AO PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE O VALOR DA RECEITA BRUTA. LEI 12.546/11. CONCEITO CONSTITUCIONAL DE RECEITA.1.O conmhumte tem direito de exclulr 0 valor

12.546/2011, pois ndo se trata de receita propria, cabendo-lhe, apenas, destacar o imposto em nota fiscal para subsequente repasse ao Municipio. 2. Aplicacio da mesma logica que orientou o
Supremo Tribunal Federal (STF) a decidir, em sede de re| ncussao eral, que "o ICMS nio compde a base de calculo ra a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n° 574.706/PR).

Orientaciio que observa, alémdo art. 195, I, b, da CRFB/88. i i ibuti dai ibuti 1I). 3. ACOFINS e a Contribuicio ao PIS
integram a base de calculo da CPRB, pois nada mais sdo do que uma parcela das receitas auferidas pelo contribuinte, devendo, assim, receber a0 mesmo tratamento conferido aos demais valores que sejam
destinados ao pagamento de terceiros (muitas vezes, também caracterizados como despesas necessarias). 4. Aplicagio, nesse particular, da mesma ratio decidendi que levou o STF a reconhecer, emacorddo
comrepercussao geral, que a CSLL integra a base de calculo do IRPJ (RE n° 582.525/SP). 5. A compensagéo da contribuicdo indevidamente recolhida devera ser feita (i) apenas ap0s o transito emjulgado da
decisdo final proferida nesta ago, de acordo como disposto no art. 170-A do CTN, por se tratar de demanda posterior a LC n® 104/01, (i) sema limitagao de 30% imposta pelo art. 89, §3°, da Lein® 8.212/91,
visto que este dispositivo foi revogado pela Lein® 11.941/2009, e (iii) apenas com débitos relativos a propria contribuicdo previdencidria, e ndo comtributos de qualquer espécie, emrazio da vedagdo do art. 26
da Lein® 11.457/07. Ressalvada, emtodo caso, a possibilidade de que, no momento da efetivagio da compensacio tributaria, o contribuinte valha-se da legislacio superveniente que lhe seja mais benéfica, ou
seja, que lhe assegure o direito a compensag¢io mais ampla. Precedentes do STJ. 6. O indébito devera ser acrescido da Taxa SELIC, que ja compreende corregdo monetaria e juros, desde cada pagamento
indevido, até o mes anterior ao da compensagao, emque incidira a taxa de 1%, tal como prevé o artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/95. 7. Apelagdo da Impetrante a que se da parcial provimento. (AC - Apelagéo -
Recursos - Processo Civele do Trabalho 0077617-42.2015.4.02.5101, LETICIA DE SANTIS MELLO, TRF2 - 4 TURMA ESPECIALIZADA.)

Por fim, assevere-se que, em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tenma 994), a Primeira Segéo do Superior Tribunal de Justica (STJ), ao julgar os REsp 1.624.297, REsp 1.629.001 ¢ REsp
1.638.772, fixoua tese de que “os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB), instituida pela Medida Proviséria 540/2011, convertida na Lei
12.546/2011”. Referido julgamento restou assimementado, conforme publicagio de 26/04/2019:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA
BRUTA - CPRB. LEI N. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA
CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/15. I — Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessdo realizada em09.03.2016, o
regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, 0 Codigo de Processo Civil de 2015. IT — Os valores de ICMS ndo integram a base de
célculo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lein. 12.546/11. Precedentes. 111 — Recurso especial da contribuinte provido. Acérddo submetido ao rito do art. 1.036 ¢
seguintes do CPC/15.

Da compensacio
Arestituigdo do indébito tributario reconhecido judicialmente se da mediante restituicdo (artigo 165 do Codigo Tributério Nacional) ou compensagio (artigo 170 do Codigo Tributario Nacional).

Conﬁ)nm Stmula 461 do Superior Tribunal de Justica, “o contribuinte pode optar por receber, por meio de precatdrio ou por cony do, 0 indébi ibutdrio certificado por ¢
declaratoria tr la emjulgado”.

O Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, pacificou o entendimento de que a compensagao tributaria deve ser regida pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda,
ressalvando-se ao contribuinte o direito de proceder a compensagio pela via administrativa, emconformidade comas normas legais advindas emperiodos subsequentes.
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http://www.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?novaConsulta=true&tipo_pesquisa=T&sg_classe=REsp&num_processo_classe=1638772
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1808900&num_registro=201602339734&data=20190426&formato=PDF
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1808905&num_registro=201602557003&data=20190426&formato=PDF
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&sequencial=1808898&num_registro=201603027650&data=20190426&formato=PDF
http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2011-2014/2011/Lei/L12546.htm

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS
MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/9. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA.
LEGISLACAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAQ. SUMULA 07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A
compensagao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito passivo da obrigagdo tributaria €, a0 mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo
mister, para sua concretizagdo, autorizagio por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para coma Fazenda Publica (artigo 170, do CTN). 2. A Lei 8.383, de 30 de
dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensago na seara tributria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, semexigir prévia autorizagdo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66). 3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezenmbro de 1996, na Seg@o intitulada "Restituicdo e Compensagdo de Tributos e Contribuicdes"”, determina que a utilizagdo dos créditos do
contribuinte e a quitagdo de seus débitos serdo efetuadas em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do Decreto-Lei 2.287/86. 4. A
redag@o original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagdo de
créditos a serema ele restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de quaisquer tributos e contribuigdes sob sua administragao”. 5. Consectariamente, a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal constituia
pressuposto para a compensagao pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redagdo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de tributos sob a administragdo do aludido 6rgio publico,
compensaveis entre si. 6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de equivakéncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei
9.430/96, a qual ndo mais albergava esta limitagdo. 7. Emconsequéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da Receita Federal, tornou-
se possivel a compensagio tributaria, independentemente do destino de suas respectivas arrecadagdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informagdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributdrio, sob condi¢éo resolutoria de sua ulterior homologagdo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco)
anos. 8. Deveras, como advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao Cédigo Tributario Nacional, agregou-se mais umrequisito a compensagao tributaria a
saber: "Art. 170-A. E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial”
9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacio tributiria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do
ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a causa julgada 4 luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredivel requisito do prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo
extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder 4 compensacio dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os
requisitos proprios (EREsp 488992/MG). 10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a agdo ordindria em 19/12/2005, pleiteando a compensag@o de valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS E
COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos ¢/ou contribuicdes federais. 11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragdes levadas a efeito pela Lei
10.637/02, sendo admitida a compensagdo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadagdes. 12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenga reconheceu o direito da recorrente a compensagio tributaria, sem imposi¢ao de
qualquer restrigao; b) cabia & Fazenda Nacional alegar, emsede de apelag@o, a aplicagio do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu
in casu; ¢) o Tribunal Regional néo conheceu do recurso adesivo da recorrente, ao findamento de que, ndo tendo a sentenga se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a compensagéo, ndo haveria
sucumbéneia, nem, por conseguinte, interesse recursal. (...) 17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a compensagdo tributaria, nos
termos da Lei 9.430/96. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008. (REsp 1137738/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em
09/12/2009, DJe 01/02/2010)

O artigo 74, da Lein® 9.430/96, coma redagdo que lhe foi atribuida pela Lein® 10.637/02, autoriza ao sujeito passivo que apurar crédito relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Receita Federal do
Brasil, compensa-lo comdébitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele drgao.

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigo ou de
ressarcimento, podera utiliza- lo na compensagio de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgdo. (Redagdo dada pela Lein® 10.637, de 2002)

A autorizagdo para compensagao das contribuigdes substitutivas € objeto do artigo 89 da Lein® 8.212/91:

Art. 89. As contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tinico do art. 11 desta Lei, as contribuigdes instituidas a titulo de substituigao e as contribuicdes devidas a terceiros somente poderdo ser
restituidas ou compensadas nas hipéteses de pagamento ou recolhimento indevido oummaior que o devido, nos termos e condicdes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. (Redagdo dada pela
Lein® 11.941, de 2009).

Quando do ajuizamento desta ago, todavia, o artigo 26, paragrafo tmnico, da Lein® 11.457/2007 (Lei da Super-Receita), dispunha que o artigo 74 da Lein® 9.430/96 no se aplicava as contribuicdes sociais
referidas emseu artigo 2°, que sio aquelas arroladas no artigo 11, paragrafo tmico, alineas “a”, “b”e “c”, da Lein® 8.212/91.

Nestes termos, ¢ possivel a compensagio das quantias pagas a titulo das contribuicdes substitutivas previstas no na Lei n° 12.546/2011, calculadas sobre o valor do ICMS incidentes na operag¢ao, com
quaisquer tributos e contribuigdes federais administrados pela Receita Federal do Brasil, a excegdo das contribuigdes previdenciarias previstas no artigo 11, paragrafo tnico, alineas “a”, “b”e “c”, da Lein® 8.212/91.

Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PIS. COFINS. ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. RE 240.785/MG. ART. 170-A CTN. NEGADO PROVIMENTO
A APELACAO E A REMESSA NECESSARIA. 1. A jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal reconheceu, por meio do julgamento do RE 240.785/MG, a inconstitucionalidade da inclusio do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pois 0 ICMS néo se encontra inserido no conceito de faturamento ou receita bruta. 2. A exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes em comento
decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, uma vez que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que é obrigada a repassa-los ao Estado-
membro. Precedentes desta Turma. 3. Reconhecido o direito a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e respeitando-se a prescricio operada nos presentes autos, ¢ direito do autor a repetigéo dos
valores recolhidos indevidamente, por meio da compensagdo. (...) 6. Quanto a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, esta deverd ser realizada nos termos do artigo 74 da Lei 9.430/96 comas
modificagdes perpetradas pela Lei 10.637/02, e ndo podera ser realizada com contribuigdes previdenciarias. Precedentes do STI. (...) (TRF 3“ Regido, Apelacdo/Remessa Necessdria n. 2101538 -
0007268-81.2008.4.03.6119, Relator Desembargador Federal Nelton dos Santos, j. em 22/11/2017).

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 1040, I1 DO ATUAL
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DEVOLUCAO DOS AUTOS PELA VICE-PRESIDENCIA DESTA CORTE. INCONSTITUCIONALIDADE. ENTENDIMENTO
FIRMADO PELO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR). COM PENSACAO. OBSERVANCIA DA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA. RESTRICAO PARA
COM CREDITOS DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. IMPOSSIBILIDADE ANTES DO TRANSITO EM JULGADO. ART. 170-A DO
CTN. CORRECAO MONETARIA E JUROS UNICAMENTE PELA TAXA SELIC. I - As alegagdes do contribuinte sio bastante verossimeis e coadunam com o posicionamento atual da
Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de repercussao geral. II - Assim, julgo prudente a determinagio do no recothimento dos tributos - PIS E COFINS - como ICMS compondo
sua base de calculo (faturamento), o que fago comno posicionamento do Supremo Tribunal Federal acerca do tema. 111 - Quanto a compensag@o dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada
nos termos do artigo 74, da Lein® 9.430/96, comas modificagdes perpetradas pela Lein® 10.637/02, visto que a presente foi interposta em 1°/06/2007. IV - A compensagdo requerida néo podera ser realizada
com contribuigdes previdencidrias, conforme jurisprudéncia sedimentada nesta Corte. (...) (TRF 3“ Regido, TERCEIRA TURMA, Apelacio/Reexame Necessdrio n. 1320602 - 0017575-
88.2007.4.03.6100, relator Desembargador F ederal Antonio Cedenho, julgado em 22/11/2017)

Devera a parte autora, ainda, respeitar todas as demais limitagdes previstas no artigo 89 e todos os seus paragrafos, da Lein® 8.212/1991. Alémdisso, devera a parte autora se valer de declaragdes proprias a
este fim, na via administrativa, bemcomo observar as instrucdes normativas da Receita Federal editadas para o fimde processamento do pedido de compensagao.

Por fim, o pedido de compensagdo dos créditos somente podera ser feito, depois do transito em julgado desta sentenca, na forma do artigo 170-A, do Cédigo Tributério Nacional, conforme, inclusive, ja
decidido pelo Superior Tribunal de Justiga emrecurso repetitivo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACA.'O TRIBUTARIA. LEIAPLICAVEL. VEDACA.'O DOART. 170-ADO CTN. INAPLICABILIDADE A DEMANDA
ANTERIOR A LC 104/2001. 1. A lei que regula a compensagdio tributéria é a vigente 4 data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte. Precedentes. 2. Emse
tratando de compensagdo de crédito objeto de controvérsia judicial, ¢ vedada a sua realizagdo "antes do transito emjulgado da respectiva decisdo judicial", conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedagdo que,
todavia, ndo se aplica a agdes judiciais propostas emdata anterior a vigéncia desse dispositivo, introduzido pela LC 104/2001. Precedentes. 3. Recurso especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C
do CPC eda Resolugio STJ 08/08. (REsp 1164452/MG, Rel. Ministro TEORIALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 02/09/2010)

Da atualizaco do valor devido

Nos termos do artigo 89, paragrafo 4° da Lein® 8.212/1991, os créditos decorrentes do pagamento a muaior serdo atualizados, exclusivamente, pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia— SELIC, acumulada mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido, até o més imediatamente anterior ao da compensagéo, sendo certo que relativamente ao més emque estiver sendo efetuada
a compensagio, a taxa a ser utilizada € de 1% (umpor cento).

111- DISPOSITIVO

Em face de todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA vindicada nestes autos, para DECLARAR o direito da parte impetrante promover o recolhimento da Contribuicdo Previdenciaria sobre a
Receita Bruta— CPRB, apurando a base de calculo da contribuigdo coma exclusdo do ICMS.
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Declaro, ainda, o direito da impetrante emobter a restituigdo através do procedimento da compensagao dos valores recolhidos a maior nos tiltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento do presente feito, apos
seu transito em julgado, pelo que CONDENO a Unido Federal a restituicdo dos valores da CPRB recolhidos a maior nos periodos mencionados, corrigidos exclusivamente pela aplicagdo da Taxa SELIC, acumulada
mensalmente, a partir do més subsequente ao do pagamento indevido, até o més imediatamente anterior ao da compensagdo, sendo certo que relativamente a0 més emque estiver sendo efetuada a compensagéo, a taxa a ser
utilizada é de 1% (umpor cento).

Poderd, ainda, utilizar os valores pagos a maior, a partir do lustro imediatamente anterior a data de distribuigdo desta ago, respeitada a prescri¢ao quinquenal, apos o trénsito em julgado desta sentenca, para
compensar com quaisquer tributos e contribuigdes federais administrados pela Receita Federal do Brasil, a exceg@o das contribuigdes previdencidrias previstas no artigo 11, paragrafo tnico, alineas “a”, ”b” e “c”, da Lein®
8.212/91, observando-se, ademnais, a legislagao vigente quando do encontro de contas.

Via de consequénceia, declaro a extingio do feito, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei. Semhonorarios, por incabiveis a espécie, a teor do art. 25 da Lei 12.016/09.

Transitada emjulgado, arquiventse, combaixa na distribuicao.

Havendo interposicéo de apelagdo, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).

Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil

Emtermos, remetam+se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 22 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002827-43.2019.4.03.6100/ 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: PAULO CEZAR TAVARES NASSIF

Advogado do(a) IMPETRANTE: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por Paulo Cezar Tavares Nassifem face do Delegado da Receita Federal do Brasil em FRANCA/SP objetivando seja
promovida a andlise e julgamento dos pedidos eletronicos de restituicdo apresentados via PER/DCOMP indicados na inicial.

Emsintese, sustenta o impetrante que aderiu ao parcelamento previsto na Lein® 11.941/09 para quitagdo dos saldos remanescentes de débitos tributarios da Pessoa Juridica emseu nome, antecipando o valor
inicial pelo PAEX. Afirma que possui créditos a restituir em decorréncia de umpagamento superior ao valor devido nos anos de 2009, 2010 ¢ 2011, néio amortizados em débitos anteriores, objeto dos pedidos de restituigao via
PER/DCOMP transmitidos em05.09.2014.

Entretanto, afirma que até o ajuizamento da presente agdo ndo foramanalisados os pedidos, emofensa ao artigo 24 da Lein® 11.457/2007, tendo emvista o lapso superior a 360 dias.

Nesse diapasdo, sustenta a ilegalidade da injustificada demora na conclusdo da anélise dos requerimentos administrativos, ocasionando-lhe prejuizos econdmicos, razio pela qual pugna pela concessdo do
writ.

Inicial acompanhada de documentos.

O presente feito foi ajuizado inicialmente perante a 1° Vara Civel Federal de Sao Paulo, que apreciou e deferiu o pedido de medida liminar, determinando a analise pela autoridade impetrada dos pedidos de
ressarcimento apresentados pelo impetrante (Id 14853253).

Notificada, a autoridade impetrada defendeu sua ilegitimidade passiva, sustentando que a pessoa juridica ¢ jurisdicionada pela Delegacia da Receita Federal de Franca. Assim, postuloua extingdo do processo
semresolugdo do mérito e sua exclusdo do polo passivo do presente feito (Id 15162497).

A Unido manifestou ciéncia da decisdo liminar, noticiou que ndo iria recorrer da decisdo e requereu seu ingresso no feito (Id 15275763).

Instada, a parte impetrante requereu a exclusdo da autoridade indicada na inicial e a inclusdo do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca — SP no polo passivo do presente mandamus, com a
declinagdo da competéncia para uma das Varas Federais de Franca/SP (Id 15680078).

Decisdo de Id 15882934 declarou a incompeténcia daquele juizo, determinando a remessa dos autos para redistribui¢ao a esta Subsego Judicidria.
O feito foi redistribuido a este juizo, sendo as partes cientificadas e ratificados os atos praticados no juizo de origem, mantendo a liminar concedida (Id 15976379).

A autoridade impetrada prestou as informagdes (Id 16281245), noticiando houve conclusio da andlise dos pedidos formulados pelo interessado desde 17.06.2016, bemcomo que o pagamento fora realizado
em09.04.2019, acrescento que o pagamento no ocorreuantes por falta de informago sobre a conta bancaria da pessoa fisica, ja que a empresa foi baixada em31.12.2008.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito semnecessidade de sua intervengéo (Id 16823878).
E o relatorio.

Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Depreende-se da inicial que a pretensdo do impetrante consiste na analise e julgamento dos pedidos eletronicos de restituigéo apresentados via PER/DCOMP, apontando que apesar de formalizados desde 05
de setembro de 2014, até a propositura da agdo (27.02.2019) ainda ndo havia sido analisados.

Comefeito, verifica-se pelos documentos constantes dos autos, que o pedido da parte impetrante somente foi analisado por ocasido do chamamento ao feito da autoridade apontada como coatora para que
cunprisse a medida liminar deferida e prestasse as informagdes necessarias, vale dizer, apds sua notificagéo (08.04.2019 —1d 16167574) efetuou a restituicio dos PER/DCOMP’s apresentados, em09.04.2019.

Veja-se, o mandado de seguranga ora emjulgamento foi ajuizado para que o Fisco analisasse e promovesse a restituigdo dos créditos tributarios pagos em valor superior ao devido, o que ocorreu tdo logo a
autoridade foi intimada para se manifestar nos autos.

Nio se trata, portanto, de hipdtese de perda superveniente de objeto do presente mandamus, mas de evidente reconhecimento juridico do pedido.

Nesse sentido, confira-se entendimento jurisprudencial emcasos analogos:
“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO.
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1. O fato de 0 INSS ter realizado admini i arevisdo do beneficio, conforme pleiteado pela parte autora, no curso do processo, implica em reconhecimento juridico do pedido, de
Jforma que niio hd falar emperda do interesse processual da parte autora, sendo, consequentemente, incabivel a extingio do feito sem resolugdo do meérito.

2. O registro em carteira de trabalho constitui prova material, e ndo simples inicio de prova. Ademais, ja se pacificou o entendimento de que as anotagdes em carteira de trabalho gozam de
JU " . . L . , L L ~ h P -
presungdo "juris tantum", vencivel por prova em sentido contrdrio, tornando-se impossivel prejudicar o empregado pela auséncia de anotagdes comp ou reco 0s que sdo de
H

resp bilidade exclusiva do emy or:

3. O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo, nos termos do artigo 49, inciso 11, da Lein.8.213/91.
4.Apelagdo da autora provida.”

(TRF 3" Regiio, DECIMA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2277675 - 0036801-70.2017.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em
20/02/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/02/2018 ) (texto sem formatagao)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEG URANCA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO.
1. No caso concreto, houve o acolhimento da pretensdo, pela autoridade impetrada. E regular a expedicéo da certidéo.
2. Remessa oficial improvida.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL- 369847 - 0022607-59.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado
em30/11/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2017)

Assim, a seguranca deve ser concedida.
111 - DISPOSITIVO

Emface de todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e declaro EXTINTO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DE MERITO, com findamento no artigo 487, inciso 111, alinea “a” do
Codigo de Processo Civil, ante o reconhecimento juridico do pedido.

Semcustas. Semhonorarios, conforme disposto no art. 25 da Lei 12.016/2009.
Transitada emjulgado, arquiventse, combaixa na distribuigdo.

Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 25 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001792-09.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: JULIO CESAR TEIXEIRAANTONIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DIGITAL DA PREVIDENCIA SOCIAL DE RIBEIRAO PRETO - SP

DESPACHO
Vistos.
Defiro a gratuidade da justica.
A medida liminar requerida sera apreciada apds a apresentag@o das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma andlise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes, no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte /irk:
https//web.trf3. jus.br/anexos/download/Q625C89846.

Via deste despacho servira de MANDADO DENOTIFICAGCAO.
Apds, voltemos autos conchusos.

Intime-se. Cumpra-se com URGENCIA.

FRANCA, 26 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000404-71.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ALZIRA TIADULINO CAMILO

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELMACHADO DOS SANTOS - SP392921
IMPETRADO: CHEFEAGENCIADO INSS DEFRANCA, SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Alzira Tiadulino Camilo em face do Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Social em Franca/SP objetivando
seja finalizada a analise do seu pedido de concesséo de beneficio previdencirio.

Alega ter protocolizado pedido de aposentadoria por idade em 15 de outubro de 2018, contudo, até a data da propositura da agdo a autoridade impetrada ainda ndo havia analisado o seu pedido.
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/Q625C89846

Aduz que estio presentes 0s requisitos que autorizama concessao da medida liminar, pelo que requer seja determinada a autoridade impetrada a apreciago de seu requerimento administrativo.
Inicial acompanhada de documentos.

Foipostergada a apreciagdo do pedido de liminar para momento posterior a vinda das informagdes, ocasido emque foi deferido o beneficio da assisténcia judicidria gratuita (Id. 15117921).

A autoridade impetrada prestou informagdes esclarecendo que em03 de abril de 2019 o pedido da impetrante foi analisado e indeferido (Id. 16043988).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id. 16199303).

AAGU informou o seu ingresso no feito (Id. 16995731).

E o relatorio. Decido.

Depreende-se da inicial que a pretensdo da impetrante consiste na analise do seu pedido de concessdo de aposentadoria por idade, apontando que apesar de formalizado desde 15 de outubro de 2018, até a
propositura da agdo (15.02.2019) ainda nio havia sido analisado.

Comefeito, verifica-se pelos documentos constantes dos autos, que o pedido da parte impetrante somente foi analisado por ocasido do chamamento ao feito da autoridade apontada como coatora para que
prestasse as informacdes necessarias para a anlise da medida liminar pleiteada, vale dizer, apds sua notificagdo (19.03.2019 —Id. 15427766) o pedido foi analisado e indeferido em03.04.2019.

Veja-se, o mandado de seguranca ora em julgamento nio foi ajuizado para discutir o mérito do pedido de concessao, mas apenas para que o INSS o processasse, 0 que ocorreu tdo logo a autoridade foi
intimada para se manifestar nos autos.

Nio se trata, portanto, de hipdtese de perda superveniente de objeto do presente mandamus, mas de evidente reconhecimento juridico do pedido.

Nesse sentido, confira-se entendimento jurisprudencial emcasos analogos:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO.

1. O fato de o INSS ter realizado admini i a revisdo do beneficio, conforme pleiteado pela parte autora, no curso do processo, implica em reconhecimento juridico do pedido, de
forma que ndo hd falar emperda do interesse processual da parte autora, sendo, consequentemente, incabivel a extingio do feito semresolucdo do mérito.

2. O registro em carteira de trabalho constitui prova material, e ndo simples inicio de prova. Ademais, jd se pacificou o entendimento de que as anotagdes em carteira de trabalho gozam de
presungdo "juris tantum", vencivel por prova em sentido contrdrio, tornando-se impossivel prejudicar o empregado pela auséncia de anotagdes compl ou recolhi s que sdo de

responsabilidade exclusiva do empregador:

3. Otermo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo, nos termos do artigo 49, inciso I1, da Lein.*8.213/91.
4.Apelagao da autora provida.”

(TRF 3" Regiio, DECIMA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2277675 - 0036801-70.2017.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, julgado em
20/02/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/02/2018 ) (texto sem formatagao)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEG URANCA. RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO.
1. No caso concreto, houve o acolhimento da pretensdo, pela autoridade impetrada. E regular a expedicéo da certidéo.
2. Remessa oficial improvida.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL- 369847 - 0022607-59.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado
em30/11/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2017)

Assim, a seguranga deve ser concedida.
DISPOSITIVO

Em face de todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e declaro EXTINTO O PROCESSO, COM RESOLUCRO DEM ERITO, com fundamento no artigo 487, inciso 111, alinea “a” do
Codigo de Processo Civil, ante o reconhecimento juridico do pedido.

Semcustas. Semhonorarios, conforme disposto no art. 25 da Lei 12.016/2009.
Transitada emjulgado, arquiventse, combaixa na distribui¢ao.

Publique-se. Intimem-se.
FRANCA, 26 de julho de 2019.

DRA.ADRIANA GALVAO STARR
JUIZAFEDERAL

VIVIANE DE FREITAS MEDINABETTARELLO
DIRETORADE SECRETARIA

Expediente N° 3861

EMBARGOS AEXECUCAO FISCAL

0004976-59.1999.403.6113 (1999.61.13.004976-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1406275-57.1997.403.6113 (97.1406275-6) ) - LAZARO MATIAS X FABIO
IGNACIO(SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES E SP201684 - DIEGO DINIZ RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094666 - CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO)
Dé-se ciéncia as partes da decisdo prolatada no agravo de instrumento interposto na Instancia Superior (fls. 278-286). Traslademrse para os autos principais copias das decisdes de fls. 278-284 e certiddo de fls. 285. Apds, no
siléncio, remetam-se os autos ao arquivo combaixa na distribuicio. Intimemse. Cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL

0002138-70.2004.403.6113 (2004.61.13.002138-1) - FAZENDANACIONAL X XAVIER COMERCIAL LTDA(SP329462 - ANA LUIZA ROMEIRO GOMES)

Cuida-se de execugdo fiscalmovida pela Fazenda Nacional em face de Xavier Comercial Ltda., objetivando a cobranga dos valores descritos nas Certiddes de Divida Ativa (derivadas) n.® 80.2.02.042625-67,
80.2.03.056837-11, 80.2.03.056843-60, 80.2.03.057522-09, 80.6.03.137125-62 ¢ 80.6.03.139188-53.Ocorrida a hipétese prevista no art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigagdo, com
fulero no art. 925 do mesmo codigo. Providencie o levantamento de eventual penhora. Homologo a rentincia manifestada pela exequente (l. 464) para que produza seus efeitos legais.O portunamente, arquivent-se os autos
observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

EXECUCAOFISCAL

0003873-07.2005.403.6113 (2005.61.13.003873-7) - FAZENDANACIONAL X CALCADOS RUFFATO LTDAME X ROSAMARLENE SICARONI RUFATO(SP260068 - ADALBERTO GRIFFO
JUNIOR E SP262374 - FABIO WICHR GENOVEZ E SP384715 - ANNE HELISE REZENDE CINTRA)

Cuida-se de execugio fiscal movida pela Fazenda Nacional emface de Calgados Ruffato Ltda. - ME e Rosa Marlene Sicaroni Rufato. Lino Rufato, coproprietério e terceiro interessado, postulouas fls. 190-193 o
levantamento da indisponibilidade que atingju o imovel de matricula n° 14.364 do 1° Oficial de Registro de Imoveis de Franca/SP, recebido por heranga deixada pelo falecido marido da coexecutada Rosa. Instada, a exequente
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manifestou-se as fls. 209-210, concordando como levantamento da indisponibilidade que recaiu sobre a parte ideal correspondente a do imovel transposto na matricula n® 14.364 por néo se tratar de patrimonio da parte
executada. Reconheceu tambéma ocorréncia da prescrigéo intercorrente, pugnando pela extingo do presente feito, renunciando ao prazo recursal e informando ndo ter interesse na inscrigdo emdivida ativa das custa
processuais emvalor inferior a R$ 1.000,00. Juntou documentos (fls. 211-216).E o breve relatério. Decido. A prescrigdo intercorrente deve ser reconhecida e decretada. Isto porque os autos foramsobrestados em22.11.2012
(decisdo que ordenou o arquivamento), permanecendo semmovimentagdo processual por mais de 06 (seis) anos, considerando que foramdesarquivados em?29.01.2019 (L. 183-verso) a pedido de terceiro interessado.Nesse
sentido, a exequente reconheceu a ocorréncia da prescrigio intercorrente, porque apds o seu pedido de suspensdo do feito até nova movimentagao, passaramtse mais de seis anos e ndo foi identificada nenhuma causa suspensiva
ouinterruptiva da prescrigdo. Ante o exposto, reconhego a prescrigéo intercorrente do crédito tributario objeto da Certidao de Divida Ativa n° 80.4.05.055532-80.Emconsequéncia, julgo EXTINTA a presente execugdo
fiscal, nos termos do artigo 924, inciso V ¢/c artigo 925 do Cédigo de Processo Civil. Semcustas e condenag@io emhonordrios advocaticios. Homologo a rentincia manifestada pela exequente (fl. 209-verso) para que produza
seus efeitos legais. Promova-se o levantamento da indisponibilidade que recaiu sobre a parte ideal correspondente a do imovel transposto na matricula n° 14.364 do 1° Oficial de Registro de Imoveis de Franca/SP, bemcomo
sobre eventuais outros bens pertencentes aos executados. Apos o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se. Cumpra-se. Intimem-se.

EXECUCAO FISCAL

0001975-22.2006.403.6113 (2006.61.13.001975-9) - INSS/FAZENDA X POSTO ALVORADA DE FRANCA LTDA X ALAIR CANDIDO DE OLIVEIRA(SP119254 - DONIZETT PEREIRA) X IRENE
CANDIDA COSTAOLIVEIRA(SP108429 - MARIO NELSON RONDON PEREZ JUNIOR)

Diante da satisfago integral do crédito cobrado neste feito, conforme informado pela exequente a fl. 453, intime-se a(s) parte(s) executada(s) para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o recothimento das CUSTAS
JUDICIAIS, devidas no processo de Execugio Fiscal emepigrafe. As custas importam, nesta data, emRS$ 477,74 (quatrocentos e setenta e sete reais e setenta e quatro centavos) [ 1% sobre o valor do débito atualizado -
minimo de 10 UFIRs - Lein.® 9.289, de 04/07/96].Para efetuar o pagamento, a parte executada devera se dirigir ao Posto de Atendimento Bancario da Caixa Econémica Federal-CEF, localizada no Forumda Justica Federal
de Franca-SP, ouna Agéncia da Caixa Economica Federal-CEF da sua localidade, recolhendo a respectiva importancia através da GRU, fornecida pela secretaria, devendo apresentar uma das vias do comprovante de
pagamento, ou copia autenticada, a esta 2* Vara Federal de Franca/SP, no enderego acima, a fimde ser juntada aos respectivos autos do processo. Fica advertido que, caso as custas ndo sejamrecolhidas no prazo ora fixado, o
valor respectivo ficard sujeito a inscrigdo na Divida Ativa da Unido, gerando futuro processo judicial. Intime-se.

EXECUCAOFISCAL

0000276-49.2013.403.6113 - FAZENDANACIONAL(Proc. 1628 - LAIS CLAUDIA DE LIMA) X ANATERESA VAZ DE CASTRO CINTRA(SP179414 - MARCOS ANTONIO DINIZ)

Diante da satisfagio integral do crédito cobrado neste feito, conforme informado pela exequente a fl. 86, intime-se a(s) parte(s) executada(s) para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o recolhimento das CUSTAS
JUDICIALIS, devidas no processo de Execugdo Fiscal emepigrafe. As custas importam, nesta data, emR$ 359,02 (trezentos e cinquenta e nove reais e dois centavos) [1% sobre o valor do débito atualizado - minimo de 10
UFIRs - Lein.® 9.289, de 04/07/96].Para efetuar o pagamento, a parte executada devera se dirigir ao Posto de Atendimento Bancario da Caixa Econdmica Federal- CEF, localizada no Forumda Justiga Federal de Franca-
SP, ouna Agéncia da Caixa Econdmica Federal- CEF da sua localidade, recolhendo a respectiva importancia através da GRU, fornecida pela secretaria, devendo apresentar uma das vias do comprovante de pagamento, ou
copia autenticada, a esta 2* Vara Federal de Franca/SP, no endereco acima, a fimde ser juntada aos respectivos autos do processo.Fica advertido que, caso as custas ndo sejamrecolhidas no prazo ora fixado, o valor respectivo
ficara sujeito a inscrigéo na Divida Ativa da Unifio, gerando futuro processo judicial. Intime-se.

EXECUCAO FISCAL

0001140-87.2013.403.6113 - FAZENDANACIONAL(Proc. 1628 - LAIS CLAUDIA DE LIMA) X JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA(SP106252 - WILSON INACIO DA COSTA)

Trata-se de execugio fiscal proposta pela Fazenda Nacional emface de José Francisco de Oliveira, objetivando a cobranca dos valores descritos na Certiddo de Divida Ativa n.° 80.1.12.106275-80. Aps a citagdo do
executado, houve a oposi¢ao de Embargos a Execuggio n® 0001393-10.2014.403.6113, nos quais foi prolatada sentenga julgando procedentes os embargos e proferida decisdo monocratica negando seguimento ao recurso de
apelacdo interposto pela Unido, ocorrendo o transito emjulgado em 10.04.2019 (fls. 44-46).F oi determinado o levantamento do bloqueio de valores efetivado através do sistema BacenJud (1l. 43). Desse modo, verifico que ndo
subsiste interesse processual que justifique o prosseguimento do presente feito, sendo a parte exequente carente de agéo, ocorrendo, no caso, a perda superveniente de objeto. De fato, o interesse processual, ou interesse de agir,
consubstancia-se no trindmio: utilidade-necessidade-adequagdo, ouseja, a parte que invoca a tutela jurisdicional deve demonstrar, no momento emque formula a sua pretensao, que o instrumento processual eleito ¢ compativel e
adequado; que o provimento invocado ¢ materialmente util e principalmente, que a manifestago judicial pretendida é necessaria. Ressalte-se que o interesse processual é condi¢ao cuja presenga se faz obrigatoria quando da
propositura da agdo, assimcomo, no curso da relagdo juridica processual, sendo que a auséncia de pelo menos umdos elementos do interesse processual (utilidade, necessidade ou adequag@o), implica na obrigatoriedade de
extingio do feito. Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO, comfindamento no art. 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, por ser a parte exequente, nos termos da
findamentag@o contida no corpo desta sentenca, carecedora da agdo.Custas na forma da lei. Semcondenag@o emhonorérios advocaticios. Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades de
praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0002564-77.2007.403.6113 (2007.61.13.002564-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1403546-92.1996.403.6113 (96.1403546-3) ) - AUGUSTO MANOELMOREIRA(SP042679
-JOAO FIORAVANTE VOLPE NETO) X INSS/FAZENDA X AUGUSTO MANOEL MOREIRA X INSS/FAZENDA

Cuida-se de Embargos a Execugdo Fiscal, emfase de cumprimento de sentenga, emque Augusto Manoel Moreira promove a execugio de verba honoraria em face da Fazenda Nacional. Ocorrida a hipdtese prevista no artigo
924, inciso I1 do Cddigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigagdo, comfulcro no artigo 925 do mesmo codigo. Apos o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades de praxe. Publique-se.
Registre-se. Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001587-77.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:FLAVIAAPARECIDA PETROLINI RESENDE AMARAL, MILENA RESENDE AMARAL
REPRESENTANTE: FLAVIAAPARECIDA PETROLINI RESENDE AMARAL

Advogado do(a) AUTOR: NAIRANA DE SOUSA GABRIEL - SP220809

Advogado do(a) AUTOR: NAIRANA DE SOUSA GABRIEL - SP220809,

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento pelo rito comummovida em face da Caixa Econdmica Federal e outro, emque a parte autora pleiteia a anulagdo do empréstimo consignado, no valor de R$ 26.000,00, com
72 prestagdes de R$ 733,86, cumulado compedido de condenagio da ré ao ressarcimento emdobro dos valores indevidamente descontados do beneficio previdencidrio e indenizagéo por dano moral de r$ 20.000,00.

Instada para esclarecer ou adequar o valor atribuido a causa e trazer planilha do célculo, a parte autora esclareceu que o valor da causa resulta da soma do valor do contrato (R$ 26.000,00), do ressarcimento
emdobro (R$ 52.000,00) e dano moral (R$ 20.000,00), perfazendo R$ 98.000,00 (id. 20067316).

Decido.

valor da causa temrelevancia emdiversos aspectos da lide, tais como fixagdo de competéncia, procedimento, custas e honorarios advocaticios.
Dispde o art. 292, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil:

“Ojuiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao conteiido patrimonial em discussdo ou ao proveito econdmico perseguido pelo autor; caso
em que se procederd ao recolhimento das custas correspc 7

P

Verifico que o célculo apresentado referente ao valor do pedido de ressarcimento em dobro do valor descontado do beneficio da parte autora (RS 52.000,00) néio corresponde o proveito econdmico
pretendido, tendo em vista que os descontos mensais das parcelas de R$ 733,86 tiveram inicio em 02/07/2019 (competéncia 06/2019), conforme relagio de créditos anexa a esta decisio. Portanto, no calculo do valor do
ressarcimento emdobro deve-se levar emconta apenas o valor ja descontado do beneficio (R$ 733,86), que multiplicado por dois, resulta emR$ 1.467,72.

Assim, somando o valor do contrato (R$ 26.000,00), do dano moral (R$ 20.000,00) e do ressarcimento emdobro da prestagdo paga (R$ 1.467,72), chega-se a totalde R$ 47.467,72.
Deste modo, retifico, de oficio, o valor da causa para R$ 47.467,72 (quarenta e sete mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e setenta e dois centavos).
Sendo valor da causa inferior a 60 (sessenta) salarios-minimos, compete ao Juizado Especial Federal o julgamento deste feito.

Em face do exposto, DECLINO DA COMPETENCIA desta Vara Federal para processar e julgar a presente demanda e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal desta Subse¢do
Judiciaria, comas nossas homenagens, comas cautelas de praxe.

Intime-se e cumpra-se comurgéneia, tendo emvista o pedido de tutela de urgéncia.

FRANCA, 31 de julho de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000256-94.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE ROBERTO FERREIRADOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: EVERTON NERY COMODARO - SP275138, RENATA OLIVEIRA DA SILVA - SP395104
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da disponibilizagdo das quantias requisitadas, conforme extrato(s) de pagamento retro, sendo que os saques correspondentes devemser feitos independentemente de alvara, nos termos
do paragrafo 1°, do art. 41, da Resolugdo n° 405/2016, do E. Conselho da Justica Federal.

Intimemse.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000163-34.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EURIPEDES DA SILVABARBOSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciénia as partes acerca da disponibilizagdo das quantias requisitadas, conforme extrato(s) de pagamento retro, sendo que os saques correspondentes devemser feitos independentemente de alvara, nos termos
do paragrafo 1°, do art. 41, da Resolugdo n° 405/2016, do E. Conselho da Justica Federal.

Intimentse.

FRANCA, 30 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001752-27.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:LUIZ CARLOS DE GOUVEIA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIEL DE PAULA GOMES - SP359426, OLIMPIO JUSTINO GOMES - SP90893
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de agdo ordindria, na qual objetiva a parte autora, em sede de tutela de urgéncia, o imediato restabelecimento do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo que vinha
recebendo desde sua implantagéo em04/06/2013.

Afirma ter sido servidor publico efetivo do Municipio de ClaravallMG, detentor do cargo de tesoureiro I, no periodo de 1982 até 2013, quando se aposentou. Foi condenado por atos de improbidade
administrativa em22/02/2016, sendo determinada a cassacio da sua aposentadoria.

Argumrenta que 0 INSS cessou a aposentadoria semanalisar os requisitos, entendimento jurisprudencial e validade do ato que determinoua cassagdo do beneficio.

Alega possuir idade avangada, estar passando por dificuldades financeiras, trabalhar como ruricola, ndo tendo condi¢do de manter seu proprio sustento, mesmo apos ter contribuido durando longos anos ao
sistema previdencidrio.

Defende que os requisitos legais para concessdo da aposentadoria consistem no tempo de servigo e de efetiva contribuicio, sendo que sua extingdo ndo pode estar vinculada a perda da fingéo piblica
decretada a posteriori, emrazio do direito adquirido e ofensa a seguranca juridica.

Sustenta a necessidade de andlise da penalidade disciplinar aplicada, por ser inconstitucional e defeso o enriquecimento semcausa do Poder Piblico através da subtragdo, confisco ou locupletamento de valores
depositados no findo de aposentadoria do servidor e que satisfagamo critério de periodos de contribuicdo para gozo do beneficio concedido.

Conclui aduzindo que a condenagdo por ato de improbidade administrativa a servidor inativo ndo pode ser passivel de aplicagéo de sangdo atinente a cassagio de sua aposentadoria, seja por auséncia de
previsao legal, seja pelo carater contributivo do beneficio. Acrescenta ser contribuinte do Regime Geral da Previdéncia Social desde o ano 2000 e ter se aposentado através deste regime.

Inicial acompanhada de documentos.
Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, admite sua concessdo desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ourisco do resultado ttil do processo, bemainda, se néio houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

No caso emtela, neste momento processual, nio identifico a presenga de umdos requisitos autorizadores da concessdo da tutela de urgéncia.
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De fato, em andlise ao sistema processual do Tribunal de Justiga de Minas Gerais — Comarca de Ibiraci (extrato em anexo) a sentenca proferida no processo n° 0109283-88.2009.8.13.0297 transitou em
julgado e, ao que parece sema interposigéo de qualquer recurso pela parte autora. Ademais, se encontra em fase de execucio, desde julho de 2016.

Ademais, ndo identifico qualquer irregularidade ou ilegalidade no ato do INSS que cassou a aposentadoria do requerente, tendo em vista que deu cumprimento a ordem judicial dirigida aquela Autarquia
Previdencidria. Evidente que niio competia ao INSS analisar requisitos ou validade da determinagdo judicial, consoante argumentou a parte autora, pois se tratava de ordemjudicial decorrente de decisdo da qual ndo mais cabia
recurso.

Nesse sentido, note-se que a parte autora ndo se contrapds aos termos da sentenca proferida na agio de improbidade administrativa no momento apropriado, a qual determinou a cassagdo de sua
aposentadoria. Apenas aps ter transcorrido lapso superior a trés anos, pretende se valer da presente agdo para questionar ato judicial ja transitado emjulgado.

De outro giro, ndo se constata a urgéneia alegada tendo emvista que o beneficio do autor foi cessado desde 31/07/2016 (Id 19697226 — pag. 22), portanto, ha mais de trés anos.
Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO de concessio da tutela de urgéncia requerido na inicial.
Concedo os beneficios da justica gratuita, requeridos na inicial.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista 0 Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeirio Preto, arquivado em secretaria, pelo
qual manifestou que néio possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagéo.

Cite-se 0 INSS dos termos da presente ago e para, caso queira, apresentar quesitos e indicar assistente técnico, ficando consignado que o prazo para contestar contar-se-a da data de sua intimago da
entrega do laudo, ocasido emque podera formular proposta de acordo por escrito.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001752-27.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:LUIZ CARLOS DE GOUVEIA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIEL DE PAULA GOMES - SP359426, OLIMPIO JUSTINO GOMES - SP90893
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Constato a existéncia de inexatidao material na decisdo de Id 20195361 passivel de correcio.
Desse modo, retifico a deciséo para excluir do tltimo paragrafo as questdes relativas ao laudo pericial, eis que impertinente ao presente feito.
Onde se 1&:

Cite-se 0 INSS dos termos da presente ago e para, caso queira, apresentar quesitos e indicar assistente técnico, ficando consignado que o prazo para contestar contar-se-a da data de sua intimagao da
entrega do laudo, ocasido emque podera formular proposta de acordo por escrito.

Leia-se:
Cite-se 0 INSS dos termos da presente aao.
No mais, remanescemos termos da decisao.

Intimentse.

FRANCA, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N® 5000701-78.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: GABRIELA FERNANDA MORAES SILVA

Advogado do(a) AUTOR: CINTHIA DE OLIVEIRA BARBOSA - SP289676

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ACEF S/A.
Advogado do(a) REU: SERGIO HENRIQUE CABRALSANTANA - SP266742-A

DESPACHO
Manifestem-se os réus, no prazo comumde 48 (quarenta e oito) horas, sobre o requerimento da parte autora, conforme petigao id. 19769480 e documentos id. 19771718/19/20.
Int.

FRANCA, 29 de julho de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 5002321-62.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: ZILANI ABADIAALVES
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990, HELENI BERNARDON - SP167813
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo em vista que ndo foram juntados aos autos o comprovante de citagdo da parte ré, defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias para a exequente trazer o documento comprobatorio da data de citagdo
do réuna fase de conhecimento, nos termos da decisdo id 16103669.

No siléncio, aguarde-se emarquivo provisorio até nova provocagio do interessado.

FRANCA, 5 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001087-11.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MAURY ANTONIO GATTI

Advogado do(a) AUTOR: EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e prioridade na tramitagdo do feito, nos termos do art. 71, do Estatuto do Idoso, e art. 1.048, inciso I, do CPC, tendo em vista que a autora
possui idade superior a 60 anos.

082.349.849-2, indispensavel para apreciagdo do pedido inicial.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo em vista o requerimento da parte autora na inicial e Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em
Ribeirdo Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual manifestou que nio possui interesse na composigdo consensual emaudiéneia prévia de conciliagdo.

Apresentada a copia do processo administrativo, cite-se o réu. Caso contrario, venhamos autos conclusos para extingao.
Intime-se e Cumpra-se.

FRANCA, 5 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002802-25.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIA ROMILDA DE JESUS

Advogado do(a) AUTOR: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se sobre a contestagao, nos termos do artigo 351 do CPC.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, as eventuais provas documentais
remanescentes, sob pena de preclusdo.

Intime-se.

FRANCA, 5 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001566-72.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:FABIO LOURENCO
Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Decido emsaneador.

Partes legitimas e devidamente representadas.
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O feito processou-se coma observancia do contraditorio, ndio havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.
Tendo emvista que 0 INSS, apesar de citado via sistema, ndo apresentou contestag@o no prazo legal, declaro sua revelia.

Afasto, porém, os efeitos previstos no artigo 344 do Codigo de Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 345, inciso II do mesmo Codigo, uma vez que o litigio versa sobre direito indisponivel, ndo
podendo 0 Administrador Publico dispor daquilo que néo The pertence.

Assim, declaro o feito saneado.

Passo a apreciar o pedido de prova pericial formulado pela parte autora.

Quanto as pericias diretas a seremrealizadas em empresas que se encontram ematividade, tenho que a comprovag@o do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos emque desgja ver convertido o tempo especial emcomum, portanto, desnecessaria a realizagio de pericia nas empresas em funcionamento, sendo 6nus do segurado apresentar os
documentos comprobatérios do exercicio da atividade emcondigdes especiais para a obtengdo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdencidria.

Desse modo, os PPP’s fornecidos por algumas empresas e que se encontram formalmente emordem, serdo analisados por ocasido da prolagdo da sentenga.

Quanto aos periodos laborados emempresas que encerraramsuas atividades semo fornecimento de documentos aos empregados, que tenhamsido fornecidos semobservéncia das formalidades legais ou que
ndo foramlocalizadas, fica deferida a prova pericial indireta.

Ressalta-se, a respeito, que a omissio de apresentacio de tais documentos para justificar pleito de realizagio de pericia em desconformidade comas diretrizes expostas na presente decisdo, podera ensejar a
aplicacdo de penalidade processual de litigAncia de mé-f¢, emrazio da alterag@o da verdade dos fatos (artigo 80, inciso 11, do Codigo de Processo Civil).

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia, a fim de verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado em
condices especiais, nas seguintes empresas e periodos:

1)  RuiMolina & Silva Ltda. —de 01.08.1972 a2 03.01.1973;

2)  Vicente de Paula Faria & Cia Ltda. —de 01.03.1973 208.02.1974;

3)  Luzia Maria da Cunha Faria—de 01.08.1974 228.10.1975;

4)  Calgados Sandalo S/A—de 24.11.1975 a 14.04.1976;

5)  A.G.Alarcon& Cia Ltda. —de 13.05.1976 a 17.12.1976;

6)  Calgados Ferrini Ltda. —de 10.03.1977 229.05.1977;

7)  Jodo Q. de Souza Netto—de 01.11.1977 a 15.12.1978;

8)  V.Idalgo—de 02.04.1979 a 19.06.1979;

9)  Expedito Scott—de 01.08.1979 2 20.09.1979;

10) Cortidora Campineira e Calgados S.A—de 27.09.1979 a 25.04.1980;

11) Sebastio Taveira—de 08.07.1980 a20.04.1981;

12) Calgados Cinquetti Ltda. —de 22.05.1981a 03.08.1981;

13) Calcados Maperfran Ltda. —de 04.08.1981 2 30.07.1982;

14) Jodo Batista Cintra—de 10.09.1982201.12.1982 e 10.02.1983 2 30.04.1983;

15) Vema Calgados Ltda. —ME—de 01.07.1986 2 02.12.1986;

16) Calgados Roble Ltda. —de 01.09.1987 2 29.07.1988;

17) Indy Calkados Ltda. — ME—de 08.05.1990 a 18.09.1990;

18) Paulo Henrique Sérgio Pereira Franca— ME—de 01.09.1991a31.10.1991;

19) Makerli Calgados Ltda. —de 17.08.1992209.11.1993;

20) Balmer Industria e Comércio de Calgados Ltda. —de 07.03.1994 a21.12.1994;

21) Grazzeani Artefatos de Couro Ltda. —ME—de 01.07.1995a31.12.1995 ¢ 13.03.1996 a 17.12.1996;

22) Helena Reis Industria e Comércio de Calgados Ltda. — EPP—de 03.04.2000 a 29.12.2000;

23) Totoli & Guimaraes Industria Com Calg. Ltda. — ME—de 01.03.2002 a24.12.2002;

24) Max-le Industria e Coméreio de Calgados Ltda. - ME —de 16.05.2003 a 02.03.2005; e

25) Industria e Com¥ércio de Calgados Baskker Ltda. — ME —de 01.08.2006 a 22.12.2006 ¢ 09.01.2007 a 29.12.2007.

Quanto as empresas a seremutilizadas como paradigis, ressalto que ficara a cargo do proprio perito a escolha das empresas a serempericiadas.

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagéo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Deveri o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), comantecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletrdnico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao endereco da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentago a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condi¢des de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagio pertinente a comprovagio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentago incunbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigna (néo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacao da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso em
que devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagdo aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Emcaso de exposi¢do do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, nio sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmetica simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;
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10 - Havendo necessidade de realizagéo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo podera fazer uso de dados obtidos ha mais de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12— Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela 11, da Resolugdo n® 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorérios definitivos serdo fixados na sentenca, tendo em vista que
somente apos a entrega do laudo pericial poderé este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragéo.

Faculto as partes a apresentacio de quesitos e a indicagéo de assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apés a entrega do laudo, intimenrse as partes para manifestacao e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo
de Processo Civil

Intimentse.

FRANCA, 17 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000208-38.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ANTONIO LOPES MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

I1-RELATORIO

Trata-se de agdo ordindria, ajuizada por ANTONIO LOPES MARTINS objetivando a adequagdo de seu beneficio previdencidrio aos tetos estipulados pelas Emendas Constitucionais 20/98 ¢ 41/03,
condenando-se o réuno pagamento das diferencas devidas, corrigidas comjuros e corregdo monetaria, desde a vigéncia das referidas normas.

Aponta a inexisténcia de decadéncia para a revisdo pretendida e incidéncia da prescricdo quinquenal contadas do ajuizamento da agéo civil pblica n° 0004911-28.2011.403.6183, que suspendeu o prazo
prescricional em05.05.2011. Narra ser titular do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servico concedido em10/09/1982, tendo o INSS limitado o salario-de-beneficio ao teto vigente na data da concessao,

fazendo jus a recomposigdo da renda mensal do beneficio em razio dos excessos ndo aproveitados. Cita que com o advento das Emendas Constitucionais n° 20/98 e 1 41/2003, houve a elevagdo do teto dos beneficios
previdenciarios, de modo que o valor da renda mensal de sua aposentadoria deve ser adequado aos limites estabelecidos.

A inicial veio instruida com documentos.

Instado, o autor se manifestou sobre a prevencio apontada (Id 8511950). Juntou
documentos.

Decisao de Id 8768304 afastou a prevencio apontada e concedeu ao autor o beneficio da
gratuidade de justica.
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Citado, o INSS apresentou sua contestacio (Id 9262909). Ofereceu impugnacio a
concessio do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, alegando, preliminarmente, a prescricio
das parcelas vencidas cinco anos antes do ajuizamento da presente acio e a ocorréncia da
decadéncia do direito da parte autora de pleitear a revisio pretendida, pois o beneficio
previdenciario cujo ato inicial de concessao se busca modificar foi concedido ha mais de dez anos.
No mérito, defendeu que a EC 20/98 e a EC 41/03 ndo determinaram a incidéncia de novo teto aos
beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia, além de haver vedacdes legais expressas a
pretensido formulada pelo autor na inicial. Sustentou que o valor excedente ao teto nfio é mais
crédito do segurado para nenhum efeito, pois a norma determina que seja desprezado o excedente,
nio havendo amparo juridico a incidéncia de reajuste sobre renda mensal ficticia. Acrescentou que
o acolhimento da pretensdo da parte autora implicaria na violacio expressa de diversos dispositivos
constitucionais: “Em primeiro lugar, ao art. 5°, XXXVI, da CF/88, na medida em que aplicaria
retroativamente as EC’s 20/98 e 41/2003 aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia,
ferindo o direito adquirido e o ato juridico perfeito, bem como aos proprios artigos 14, da EC n° 20/98,
e 5% da EC 41/2003, que ndo previu a aplicacdo do novo teto como fator de reajuste para os beneficios
Jjd concedidos e atingidos pelo teto definido anteriormente. Em segundo lugar, ao art. 7°, IV, parte final,
da CF/88, na medida em que retrataria a manutencdo de paridade com o saldrio minimo, por via
obliqua. Em terceiro lugar, implicaria a majoracdo do valor de um beneficio sem a correspondente
indicac¢do da fonte de custeio, ao revés do que o exige expressamente o art. 195, § 5° da CF/88.”.
Defendeu, ainda, a impossibilidade de o magistrado atuar como legislador positivo. Assim, alegou
niao haver fundamento legal ou constitucional a amparar a pretendia adequacio do beneficio
previdencidrio aos tetos das citadas emendas constitucionais. Postulou a improcedéncia da
demanda.

Réplica (Id 11557039).

Decisio saneando o feito (Id 13965896), sendo mantida a gratuidade de justica deferida ao
requerente e determinada a remessa dos autos a Contadoria Judicial para promover a evolucio do
salario de beneficio apurado na concessio do beneficio do autor até a vigéncia dos novos tetos
constitucionais.

Os autos foram encaminhados a Contadoria para elaboracio de calculos demonstrando a
evolucio dos valores referentes ao beneficio do autor, resultando no parecer, planilhas e
documentos acostados aos autos (Id 15923779 e 15923784).

Manifestacio da parte autora (Id 16114796).

E o relatério. Decido.

II- FUNDAMENTACAO

Pretende a parte autora a revisio da renda mensal de seu beneficio previdenciario,
considerando os aumentos dos tetos previdenciarios promovidos pelas Emendas Constitucionais
20/1998 e 41/2003.

Primeiramente, rejeito a alegacio da ocorréncia de decadéncia, pois a parte autora niao
pretende a revisio do ato inicial de concessdo de seu beneficio, mas, sim, insurge-se contra os
critérios de seus posteriores reajustes. Em tais hipoteses, por se tratar de prestacio continuada, nio
ha decadéncia ou prescricio quanto ao fundo do direito.
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Acolho, entretanto, a questiio prejudicial de mérito aventada pela parte ré, com fulcro no
art. 103, paragrafo unico, da Lei 8.213/91, exclusivamente para reconhecer a prescricio das
prestacdes anteriores ao quinquénio que antecedeu a propositura da presente acgio.

Nesse sentido, registre-se que niao se aplica a interrupcio da prescricdo em face da acio
civil publica como alegado pelo autor, tendo em vista que optou por ajuizar acdo individual para
reconhecimento de seu direito.

Passo ao mérito do pedido inicial.

A questido de mérito se encontra pacificada no Ambito do STF, conforme precedente que
abaixo transcrevo:

“DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL
DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO
INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA
AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO
EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Hd pelo menos duas situagoes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal
como guardido da Constituicdo da Republica demanda interpretacido da legislacdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem
antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional da
protecgdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solug¢do de controvérsia sob
essa perspectiva pressupoe sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os
seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente
vedada.

2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios
previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia
dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.

(RE 564.354 — Relatora Min. CARMEM LUCIA —Tribunal Pleno — j. 08/09/2010 - DATA
DE PUBLICACAO DJE 15/02/2011 - ATA N° 12/2011. DJE n° 30, divulgado em
14/02/2011).

Observe-se que, da fundamentac¢io contida no julgado acima citado, tem-se que a natureza
juridica do teto que incide sobre o salario-de-beneficio ¢ a de um limitador previdenciario, ou seja,
um “elemento externo a estrutura juridica do beneficio previdenciario”, ou, ainda, “elemento
redutor do valor final do beneficio”, nos termos utilizados pelo Min. Gilmar Mendes.

Tratando-se de um redutor que incide sobre o salario-de-beneficio, havendo o aumento
desse redutor, tal como proporcionado pelas EC’s 20/1998 e 41/2003, deve esse aumento aproveitar
aos salarios-de-beneficio que sofreram achatamento em face de sua pretérita aplicacio.
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Assim, o exato alcance dessa decisdo implica em reconhecer o direito a revisao aqueles que
tiveram, por ocasiiio do calculo inicial, seus salarios-de-beneficio limitados aos tetos de beneficio
estipulados para os anos de 1998 e 2003, os quais, por forca das mencionadas emendas
constitucionais, restaram aumentados.

A revisao também ha de ser reconhecida em favor daqueles que, em anos antecedentes as
emendas constitucionais mencionadas, também sofreram a limitaciao ao teto do valor do beneficio,
quando do calculo de seus salarios-de-beneficio. No entanto, somente lhes aproveita a revisio caso
os posteriores reajustes da renda mensal, incidentes sobre o valor da renda mensal inicial calculada
em face do valor do salario-de-beneficio nio limitado pelo teto, atinjam valor superior aos tetos
estabelecidos para os anos de 1998 e 2003, posteriormente aumentados pelas EC’s n°.s 20/1998 e
41/2003.

Dadas as premissas juridicas acima expostas, analiso o caso concreto da parte autora.

De acordo com os documentos colacionados aos autos, verifica-se que o salario-de-beneficio
do autor em setembro de 1982 atingiu o valor de Cr$ 173.261,61 e a renda mensal inicial foi
calculada mediante a aplica¢do de um coeficiente correspondente a correspondente a 83% (oitenta
e trés por cento) do salario-de-beneficio, restando fixada em Cr$ 144.676,82 com os acréscimos (Id
4460133).

Contudo, naquela data, o teto previdenciario era de Cr$ 282.900,00.

Desta forma, observa-se que o salario-de-beneficio da parte autora nao foi limitado ao teto
na data de sua concessio.

Sendo assim, as alteracdoes promovidas pelas emendas constitucionais em questiao nao tém o
condio de repercutir no calculo do salario-de-beneficio em questdo, tampouco na renda mensal do
beneficio da parte autora, consoante se observa pela planilha da evolucio do salario beneficio do
autor apurado pela Contadoria Judicial (Id 15923784).

Consequentemente, nfio faz jus a parte autora a revisio pretendida, para fins de elevacio
de seu salario-de-beneficio, nos termos da fundamentacio supra.

IIT- DISPOSITIVO

Ante o exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC, resolvo o mérito para JULGAR
IMPROCEDENTE o pedido formulado por ANTONIO LOPES MARTINS, condenando-o ao
pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa,
tendo em vista a singeleza da matéria fatico-juridica debatida nos autos e a atividade processual
desenvolvida pelo patrono do réu (art. 85, § 3°, inciso I, do CPC).

Contudo, fica suspensa a execuciio das verbas sucumbenciais em virtude da concessio da
gratuidade judiciaria (art. 98, §§ 2° ¢ 3° do CPC).

Sem custas (art. 98, § 1°, inciso I, do CPC c/c o art. 4°, inciso I1, da Lei n® 9.289/96).
ApOs o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicio.

Havendo interposicio de recurso de apelacdo, intime-se a parte apelada para
contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
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Caso suscitadas questdes preliminares em contrarrazées, intime-se a parte contraria para
manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.

Em termos, remetam-se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 24 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000952-33.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ELIDIO CORTEZ GALHARDO

Advogado do(a) AUTOR: APARECIDA DONIZETE DE SOUZA - SP58590
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditorio, ndo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.

Assim, declaro o feito saneado.

na indenizagao por danos morais.
Passo a apreciar o pedido de prova pericial formulado pela parte autora.

Verifico que as duas empresas em que o autor pretende ver reconhecido o trabalho exercido como especial encerraram suas atividades, sendo que a empresa Tigra Industria ¢ Coméreio de Calgados Ltda.
forneceu o PPP ao autor semobservancia das formalidades legais e, ao ser intimada, o representante legal, que se desligou da empresa em2014, informou que a partir dai néio teve acesso a documentago dos funcionarios e que
aempresa estd emrecuperacdo judicial, ndo sabendo dizer empoder de quemse encontramos documentos.

Por outro lado, a empresa Calgados Samello S/A, apesar de ter juntado aos autos 0 PPRA de 1996, ndo informou qual a fingdo e setor o autor trabalhou, de modo que resta inviavel o reconhecimento da
especialidade baseado emtal documento, mormente considerando que emsua CTP'S consta anotagdo da fingéo genérica de sapateiro.

Desse modo, a fimde evitar prejuizo ao autor, fica deferida a prova pericial indireta, ficando designado o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia, a fimde
verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado emcondi¢des especiais, nas seguintes empresas e periodos:

1)  Calgados Sanello S/A—de 03.05.1979a17.11.1984; ¢

2)  Tigra Industria e Coméreio de Calgados Ltda. —de 24.09.2003 a 22.08.2014.

Quanto as empresas a seremutilizadas como paradigmas, ressalto que ficara a cargo do proprio perito a escolha das empresas a serempericiadas.

Disporé o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagdo da pericia, para conclusio dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), comantecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletrdnico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao endereco da empresa;

04 - Anexar ao laudo c6pia de toda documentago a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condicdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagio pertinente a comprovacio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentag@o incurmbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (néio podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacao da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso em
que devera informar por qual motivo e quando realizoua vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislag@o aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Emcaso de exposi¢do do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, nio sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmética simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizacdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo podera fazer uso de dados obtidos ha mais de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12 — Responder aos quesitos formulados pelas partes.
Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela I1, da Resolucdo n® 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenca, tendo em vista que

somente apds a entrega do laudo pericial poderé este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragao.
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Faculto as partes a apresentagio de quesitos e a indicagéo de assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apds a entrega do laudo, intimem-se as partes para manifestagdo e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Cddigo
de Processo Civil

Intimemse.

FRANCA, 17 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N® 5001003-10.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: MOISES DAVI MACHADO

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
1. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

2. Pretende a parte autora o beneficio de Aposentadoria Especial ou, sucessivamente, Aposentadoria por Tempo de Servigo/Contribuicdo, como reconhecimento do tempo de servigo exercido emcondigdes
especiais, desde a data do requerimento administrativo em26/03/2015, acrescido de todos os consectarios legais.

processo administrativo refao protocolo n. 1729652589, indispensavel para apreciagao do pedido inicial.

Acerca da comprovaggo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagio de formulario proprio [SB-40, DISES-
BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s) empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial
emcomum

E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatdrios do exercicio da atividade em condigdes especiais para a obtengo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdencidria. Sob
tais premissas, ressalto que constitui dever do segurado comprovar a atividade especial emuma das seguintes formas:

a. até 28/04/1995, comprovar a exposi¢do a agente nocivo ou o enquadramento por categoria profissional, bastando, para tanto, a juntada das informagdes patronais que permitam, de forma idoénea e
verossimil, a subsungao aos quadros anexos aos Decretos 53831/64 ¢ 83080/79; ndo se fala emlaudo técnico até entdio, ressalvando-se o caso do agente nocivo ruido;

b. de 24/08/1995 até 10/12/1997, comprovar o enquadramento por agente nocivo (o por categoria profissional ja nfo ¢ mais possivel), também bastando a juntada de informagdes patronais idoneas, nos
termos ja mencionados no topico anterior;

c. a partir de 10/12/1997, indispensavel a juntada de laudo técnico atualizado para o enquadramento por exposi¢do a agente nocivo, acompanhado das informagdes patronais, ou Perfil Profissiografico
Previdencidrio, que fazas vezes de ambos documentos, que deve estar respaldado emlaudo técnico de condigdes ambientais, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador, sendo a ele fornecido quando da rescisao
do trabalho (art. 58, parégrafo 4°, da Lein. 8213/91).

Alegislagdo esclarece, portanto, quais os meios probatorios necessarios para o enquadramento da atividade como tempo especial. Caso o empregador se negue ao fornecimento de referidos documentos,
cabivel a discussdo emsede propria, mediante agdo cominatoria.

Assimsendo, concedo, desde logo, a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de arcar como 6nus da prova e preclusio desta, para apresentar todos os laudos técnicos, pericias, atestados, ou
seja, toda a documentagdo comprobatéria do trabalho exercido em condiges especiais referentes ao(s) perfodo(s) que deseja comprovar, salientando que, em conformidade com o artigo 68, §3° do Decreto n® 3.048/1999,

comredacio dada pelo Decreto n® 8.123/2013, os formularios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou ENGENHEIRO de
seguranga do trabalho.

O autor resta desde ja autorizado a se valer de copia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de lhe fornecer
os documentos pertinentes. Assim, resta o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o ndo fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a esse
autor, acima identificado) ensejaré o ora desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apuragio do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descumprimento.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista 0 Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeirdio Preto, arquivado em secretaria, pelo
qual manifestou que néio possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagéo.

Coma apresentagdo de copia do processo administrativo cite-se o réu. No apresentados aludidos documentos, venhamos autos conclusos para extingdo.
Int.

FRANCA, 11 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000548-45.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:RAFAELCAETANO LEAL

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Trata-se de agdo de conhecimento pelo procedimento comum em que a parte autora pleiteia a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo, com o
reconhecimento do trabalho exercido emcondigdes especiais, alémda condenagdo do réuao pagamento de indenizagio por danos morais.

Inicial acompanhada de documentos.
Houve apontamento de eventual prevengéo como o feito n° 0002507-40.2018.403.6318.

Decisdo de Id. 17004045 concedeu prazo ao autor para manifestar-se acerca da prevengdo, adequar o valor da causa trazendo a respectiva planilha de calculo, bem ainda para esclarecer o pedido de
reconhecimento de trabalho semanotagdo em CTP'S, sob pena de indeferimento da inicial, tendo decorrido o prazo semmanifestaggo.
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E o relatorio. Decido.

Codigo de Processo Civil).

No caso do presente feito, apesar de intimado para manifestar-se acerca da preveng@o apontada, adequar o valor da causa trazendo a respectiva planilha de calculo, bemainda para esclarecer o pedido de
reconhecimento de trabalho semanotagdo em CTP'S, o autor ndo cumpriua determinaggo.

Processo Civil
Semcondenagao emcustas (artigo 4°, inciso I da Lei9.289/96).
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, tendo emvista que a relagdo processual sequer se completou ante a auséncia de citagdo da parte contraria.
Como transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades de praxe.

Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 12 de julho de 2019.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1° VARA DE GUARATINGUETA *

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000737-08.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

IMPETRANTE:JOAO BOSCO UCHOAS DEANDRADE

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA DE ALMEIDA SANTOS PEREIRA - SP257712

IMPETRADO: CHEFE GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE LORENA/SP., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Concedo o prazo tltimo de 5 (cinco) dias para a parte impetrante cumprir o quanto determinado no despacho ID 19320903.

GUARATINGUETA, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000996-03.2019.4.03.6118

IMPETRANTE: MARTA REGINAANTUNES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAMAGALHAES PORFIRIO - SP196090

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE APARECIDA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante sobre seu interesse no prosseguimento do feito, tendo emvista a informagao da autoridade impetrada (ID 20193785) de que seu requerimento administrativo foi analisado e o beneficio
pretendido concedido.

Int.-se.

GUARATINGUETH#, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000664-36.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

IMPETRANTE: THEO MIGUEL ORTIZ GONCALVES

REPRESENTANTE: MARIANAILARIO MARTINS

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAIS REIS SARANDY - SP329405, NATHALIA PFALTZGRAFF ANTONELLI - SP311905,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: THAIS REIS SARANDY - SP329405

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEAGENCIAINSS APARECIDA

SENTENCA

) Considerando a informagdo trazida pelo Impetrante de que ndo ha mais interesse no prosseguimento do feito (ID 18828925), JULGO EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO
DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Nao ha condenagéo emhonorarios.
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Transitada emjulgado esta decisio, arquiven-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003402-93.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: DOMINGOS DOS SANTOS ROSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAPS APARECIDA - SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Considerando a informagdo trazida pela autoridade Impetrada de que o pedido do Impetrante foianalisado e deferido (ID 19607055), houve perda superveniente do objeto, de modo que JULGO
EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Nio hi condenagéo emhonorrios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivense os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001023-83.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
IMPETRANTE: DURVALROBERTO RAMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FELIPE BITTENCOURT CRISTINO - SP376147
IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP

SENTEN CA

Considerando a informacéo trazida pela autoridade Impetrada de que o pedido do Impetrante foi analisado e deferido (ID 19612655), houve perda superveniente do objeto, de modo que JULGO
EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
N4o ha condenag@o emhonorarios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivenm-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETS4, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001018-61.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: HELENAMOREIRARAMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FELIPE BITTENCOURT CRISTINO - SP376147

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Considerando a informago trazida pela autoridade Impetrada de que o pedido do Impetrante foi analisado e deferido (ID 19614351), houve perda superveniente do objeto, de modo que JULGO
EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
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Nao ha condenagdo emhonorarios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivense os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001084-41.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:ANTONIO PAULO FERREIRAPINTO

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA SANTOS LUSTOSA DA COSTA - SP415400, REGINALDO DE FIGUEIREDO - SP378007
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante a 1* Vara da Subsegdo Judiciaria de Guaratinguetd, constando como valor da causa quantia de R$10.000,00 (dez mil reais), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta) salrios-
minimos[1].

E o breve relatrio. Passo a decidir.

Atribuiua causa o valor de R$10.000,00 (dezmil reais), 0 que ndo supera o valor de alcada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia é absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n® 428, de 28 de novembro de 2014, publicado no Dirio Eletrnico da Justica Federal da 3* Regiéio no dia 04 de dezembro de 2014, implantoua 1*
Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsecao Judicidria — JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, com competéncia exclusiva para processar, conciliar e julgar demandas civeis em geral, nos
termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdigdo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratingueta, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Queluz, Roseira,
Sao José do Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apds a implantagdo do JEF em Guaratingueta e o valor da causa néo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda € do JEF/Guaratinguetd.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lei n® 10.259/2001, r heco a i éncia absoluta da 1" Vara da Subsecfo Judiciaria de Guaratingueta,e DETERMINO a remessa do presente feito
a0 JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO de 10.11.2016.

Cumpra-se.

Intime-se.

GUARATINGUETH4, 31 de julho de 2019.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em2019, corresponde a R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mi, oitocentos ¢ oitenta reais).

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000181-06.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd
AUTOR:BENEDITO FRANCISCO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RITA DE CASSIA BIONDI MAIANOBREGA - SP239476

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Peticao ID n® 18588400 — Defiro o prazo por mais 60 (sessenta) dias.

Int.-se.

GUARATINGUET#, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001052-36.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: CREMILDA ROSS

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

1. Considerando os argumentos da atual situagéo econdmica e os documentos comprobatdrios - inferiores ao limite de iseng@o do imposto de renda para pessoa fisica - IRPF, constante na Tabela Progressiva para

2. Int.-se. Cite-se.

GUARATINGUETS4, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001007-32.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ROSELI GUITARRARI

Advogado do(a) AUTOR: LUIS FELIPE BITTENCOURT CRISTINO - SP376147
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

ROSELI GUITARRARI propde a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS com vistas a averbagdo do periodo prestado como estatutaria (CTC), bem como a
revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicio.

Custas recolhidas (ID 19641903).

FE o breve relatorio. Passo a decidir.

ID 19641903: Recebo como aditamento a inicial.

A parte Autora pretende a averbagio do periodo prestado como estatutaria (CTC), bemcomo a revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuico.

Nao vislumbro nos argumentos da parte Autora a ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagio que pudessem configurar situagdo excepcional apta a viabilizar a antecipagdo de tutela jurisdicional, tendo
emvista que ela estd emgozo de beneficio previdenciario (ID 18648535), ainda que emvalor menor do que o que entende devido.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipag@o de tutela.
Cite-se. Intimem-se.

GUARATINGUETH4, 31 de julho de 2019.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5001059-62.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: TECNOVALLOCACAO EADMINISTRACAO DE BENS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO ALEXANDRE DE SOUZAE SILVA - SP376742, MARCELO BRINGEL VIDAL- SP142362

DESPACHO

Preliminarmente, manifeste-se a exequente sobre a exceciio de pré-executividade apr tada pela parte executada (ID N° 12285204), no prazo de 15(quinze) dias.

GUARATINGUETH#, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000533-32.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:DORALICE PINTO MARIANO DEAZEVEDO

Advogado do(a) AUTOR:ROSEMAR ANGELO MELO - PR26033

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Recebo a peticdo Id 20016495, e seus respectivos documentos, como aditamento a inicial.
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2. Apresente a autora copia da Guia GRU relativa ao recolhimento Id 20017132, assimcomo complemente as custas judiciais, conforme certiddo Id 20169144, no prazo de 10 (dez) dias.

3. Intimem-se.

GUARATINGUET#, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000869-65.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE: WANDER FERREIRA MOREIRA

REPRESENTANTE: VINICIUS FERREIRAMOREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA LOURENCO CORREA - SP394982,

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS APARECIDA

DESPACHO

Cumpra a parte impetrante 0 quanto determinado no despacho ID 19329449, no prazo tltimo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingao do feito.

Int.-se.

GUARATINGUETH4, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002123-49.2019.4.03.6126 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE:ISAIAS SOARES PEIXOTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROSALIA MESSIAS PALAZZO - SP385910, GUSTAVO DE PAULA OLIVEIRA - SP206189
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE SANTO ANDRE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cumpra a parte impetrante o quanto determinado no despacho ID 18893877, no prazo ultimo de 5 dias.
Int.-se.

GUARATINGUETH#, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120)
5001380-63.2019.4.03.6118
IMPETRANTE: ADRIANO JORGE DAROCHA

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS APARECIDA

DESPACHO

pedido de justica gratuita.
Prazo de 10 (dez) dias.
Int.-se.

Guaratingueta, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000700-78.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: JAQUELINE APARECIDA MARTINS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO BARROS COSTANETO - SP376025

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS DAAGENCIA DE APARECIDA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS
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SENTENCA

JAQUELINE APARECIDA MARTINS DA SILVA inpetra mandado de seguranca contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE
APARECIDA/SP, comvistas a conclusdo do processo administrativo emque pleiteia a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio.

A apreciagio do pedido liminar foi postergada e deferido o pedido de gratuidade (ID 16629805).

Informagdes prestadas pela Autoridade impetrada (ID 17476876).

Indeferimento do pedido liminar (ID 17481220).

O Inpetrante informou ja ter cumprido a exigéncia (ID 18209477).

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar nos autos.

E o relatorio. Passo a decidir.

O(A) Impetrante pretende a conclusdo do processo administrativo emque pleiteia a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Sustenta ter realizado o pedido administrativo em 17/10/2018, porém, até a data da propositura da a¢do, ndo havia sido julgado.

O Inpetrado, por sua vez, informou que o andamento do processo administrativo se encontra no aguardo de apresentagio de documentos pela parte Impetrante (ID 17476876).

No caso dos autos, embora posteriormente o Impetrante tenha informado ja haver cumprido as exigéncias, ndo restou comprovada a morosidade do Impetrado, tendo em vista que o andamento do
processo administrativo teve andamento e estava no aguardo de apresentagdo de documentos pela parte Impetrante.

Dessa forma, o pedido do Impetrante ndio pode ser acolhido.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada por JAQUELINE APARECIDA MARTINS DA SILVA contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL DE APARECIDA/SP, ¢ DEIXO de determinar a conclusio do processo administrativo para verificagio do direito ao recebimento de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Semcondenago das partes nos 6nus da sucumbéncia.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000017-41.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

IMPETRANTE:SILVIO VIEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GESSIAROSA VENEZIANI - SP324582, ATAYDE SILVEIRAALVES - SP380424, JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR - SP224631
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSS APARECIDA

SENTEN CA

Considerando a informagdo trazida pela autoridade Impetrada de que o pedido do Impetrante foi analisado e indeferido (1D 17484824), houve perda superveniente do objeto, de modo que JULGO
EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cadigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Nio ha condenagdo emhonorarios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquiverse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000711-10.2019.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratingueta

IMPETRANTE: JOSE MARCOS MINE VANZELLA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ALBERTO BARBOSA JUNIOR - SP220654

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS DAAGENCIA DE APARECIDA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS
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SENTENCA

Considerando a informagdo trazida pela autoridade Impetrada de que o pedido do Impetrante foianalisado e deferido (1D 1749600), houve perda superveniente do objeto, de modo que JULGO
EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Nao ha condenagio emhonorarios.
Transitada emjulgado esta decisio, arquivense os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 1 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000016-56.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

IMPETRANTE: DARCI PEREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ATAYDE SILVEIRA ALVES - SP380424, GESSIAROSA VENEZIANI - SP324582, JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR - SP224631
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSS APARECIDA

SENTENCA

Considerando a informagdo trazida pela autoridade Impetrada de que o pedido do Impetrante foi analisado e deferido (ID 17479606), houve perda superveniente do objeto, de modo que JULGO
EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
No ha condenagdo emhonorarios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivense os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001501-28.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:CARLOS ALBERTO AVILA

Advogado do(a) AUTOR: PUBLIUS RANIERI - SP182955

REU:IVAIR JOSE OLEGARIO DE OLIVEIRA, KELLY LUCIENE MONTEIRO DOS SANTOS DE LIMA OLEGARIO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: WALTER DE SOUZA - SP145669

Advogado do(a) REU: WALTER DE SOUZA - SP145669

DESPACHO

1. Emderradeira oportunidade, manifeste-se a parte ré sobre o deposito efetuado pela parte autora (ID 18825167).

2. Intime-se. Ap0s, voltemconclusos para sentenga.

GUARATINGUETS4, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000901-70.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ROBSON LUIZ TEIXEIRA

Advogado do(a) AUTOR: EMILIO ANTONIO DE TOLOSAMOLLICA - SP151985-B
REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO
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Afasto a impugnagdo do Autor de fl. 20158083 e mantenho a decisio de fl. 19795533 por seus proprios fundamentos, tendo emvista que a perita médica nomeada € clinica geral.
Oficie-se ao Hospital Militar de Sdo Paulo requisitando copia do prontudrio médico do Autor.

Intimemse.

GUARATINGUETS4, 1 de agosto de 2019.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1" VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003476-48.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222
REU:ALEXANDRE DA SILVA DUARTE REPRESENTACAO COMERCIAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Tendo emvista ter restado infrutifera a tentativa de acordo entre as partes, aguarde-se eventual contestagio passando o prazo a fluir da data da audiéncia™.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003691-24.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDSON MEDEIROS

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO FERNANDES CARBONARO - SP166235
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as
partes do seguinte texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestago apresentada, nos termos dos art. 350 ¢ 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI e 336,
CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isondmica da lei). INTIMEM-SE as partes para que
especifiquemas provas desejadas (indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipotese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas
pretendidas para posterior andlise emsede de saneamento”.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007771-65.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIANICELIADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Informe a requerente o atual andamento do agravo de instrumento interposto”.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/08/2019  115/1279



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002120-86.2017.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: ECOLOGIC SHOES - ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA. - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS

DESPACHO

1d 20184127: homologo a desisténcia, pelo impetrante, da execugao judicial dos créditos a que teria direito nos autos.
Expega-se nova certiddo conforme requerido (id 20184127).
Ap0s, retornemos autos ao arquivo.

Int.

GUARULHOS, 1 de agosto de 2019.

DR.ROGERIO VOLPATTI POLEZZE
JuizFederal

DR* NATALIA LUCHINI.

Juiza Federal Substituta.
CRISTINAAPARECIDA EDE CAMPOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 15386

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000642-02.2015.403.6119- JUSTICA PUBLICA X DANIEL VASCONCELLOS DE CASTRO(RS065738 - LEONARDO PATZDORF DE OLIVEIRA) X MARCELO PEREIRA DA
CRUZ(RS033210- LUIZ CARLOS DOS SANTOS)

F1. 811/812: Considerando a certiddo de fl. 1063, declaro preclusa a produgéo da oitiva da testenmunha Rodrigo Silveira do Nascimento; solicite-se a devolugo da carta, independentemente de cumprimento.

Adite-se a Carta Precatoria 212/2019, para que os agentes de policia federal sejamintimados, utilizando da informagao da certidéo de fl. 1058, para possivel agendamento comos policiais federais. Copia servira como oficio.
Designo audiéncia de interrogatorio e eventual julgamento para o dia 26/09/2019, as 14 horas, por videoconferéncia, emtempo real, comPorto Alegre/RS e Braganca Paulista/SP.

Novamente, este juizo permite aos defensores postularemsuas defesas no Juizo de Porto Alegre, emfingdo da videoconferéncia.

Os réus estardo intimados a comparecer coma intimago do diério oficial eletronico, destinada a seus defensores, sendo que a auséncia injustificada pode ensejar consequéncias processuais penais, entre elas, a eventual quebra
da liberdade provisoria.

Expeca-se 0 necessario, por cautela, coma intimago, também, pessoal dos réus.

Intimemse as partes.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004906-35.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANTONIO MARIAPIRES

Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE DA SILVANUNES - SP403707

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Recebo a inicial. Tendo emvista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente publico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apds instrugdo
probatéria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composicdo neste momento prematuro do processo, semperder de vista a preocupagdo de evitar atos inteis, gerando demora desmotivada ao andamento processual (art.
334, paragrafo 4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria Seccional
Federal em Guarulhos, arquivado emsecretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alegagdo das matérias enumeradas no artigo 337 do Cédigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagio das provas pretendidas e, ainda, nfio ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numa leitura isondmica da lei), INTIME-SE, ainda o autor a, no mesmo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte 1€ a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéneia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de saneamento. Cumpra-se. Intime-se.

Guarulhos, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000761-33.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIAAPARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO - SP76928
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se vista  autora dos processos administrativos juntados pela Unido, pelo prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003209-47.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:MAR SOLAPARELHOS DOMESTICOS LTDA - ME, ISMAELANDRES OCAMPO

DESPACHO

Ante a certiddo negativa do oficial de justica, defiro o prazo improrrogavel de 15 dias para que a parte autora requeira medida pertinente ao regular andamento, sob pena de exting@o por caréncia de
pressuposto processual da inicial, nos termos do artigo 485, IV e artigo 239, ambos do Codigo de Processo Civil. Consigno, ademais, que ndo serdo aceitos pedidos meramente procrastinatorios ou novo deferimento de prazo.

Int.

Guarulhos, 2/8/2019.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N°® 5001280-08.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - SP278281-A

REU:MARIA DOS SANTOS CAMPOS DA SILVA

DESPACHO

Nos termos do artigo 4° do Decreto Lein® 911/ 69 (Redagdo dada pela Lein® 13.043, de 2014)), defiro o pedido formulado pela autora para conversio da agdo de Busca e Apreensdo para Execucio de
Titulo Extrajudicial. Procedant-se as devidas anotages no sistema processual.

Ap0s, intime-se a parte autora a fornecer o enderego atualizado do requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo por caréncia de pressuposto processual da inicial, nos termos do artigo 485, IV
eartigo 239, ambos do Cddigo de Processo Civil. Consigno, ademmais, que ndo serdo aceitos pedidos meramente procrastinatorios ounovo deferimento de prazo.

Formecido enderego, CITE(M)-SE a fimde pagar(em) o débito reclamado na inicial, no prazo de 3 (trés) dias, CIENTIFICANDO-O(S) de que, no caso de pagamento do débito dentro desse prazo, sera
reduzida pela metade a verba honoraria que ora arbitro em 10% do valor da divida atualizada, bem como de que, independentemente de penhora, depésito ou caugdo, podera(ao) opor-se a execugdo no prazo de quinze dias,
contados da juntada aos autos do mandado de citagdo, e de que podera(ao) requerer o parcelamento do débito nas condigdes previstas no artigo 916 do Codigo de Processo Civil. Nao ocorrendo o pagamento, PENHORE e
AVALIE os bens de propriedade do(s) executado(s), tantos quantos bastem para a satisfagéo da divida, e INTIME-O(S) da penhora realizada, nos termos do artigo 829, 1°, do Codigo de Processo Civil, e, recaindo esta
sobre bens imoveis, intime tambémo(s) conjugue(s) do(s) mesmo(s), se casado(s) for(em), nos termos do artigo 842, do mesmo diplom legal.

Int.

Guarulhos, 2/8/2019.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002690-04.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO:ROGERIO REIS RODRIGUES

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagdo de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s) por
meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras piiblicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusio de que o valor bloqueado ¢ origindrio de caderneta de poupanga, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Codigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal semmanifestagio, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando inffutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,
requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.
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GUARULHOS, 11 de julho de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000760-82.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: EXPRESSO RPATRANSPORTES LTDA - EPP, MARIA CREUZA DEANDRADE SOUZA, PATRICIAANDRADE DE SOUZA

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagéo de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s) por
meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras publicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusao de que o valor bloqueado € origindrio de caderneta de poupanga, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Codigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal ssmmanifestagio, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando inffutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,

requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.

GUARULHOS, 11 de julho de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001356-03.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491

EXECUTADO: ETCLLOGISTICALTDA. - ME, ERALDO TEIXEIRA DA COSTA, ANAROSAFERNANDES

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagao de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s)
por meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras publicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusao de que o valor bloqueado € origindrio de caderneta de poupanga, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Codigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (s), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal ssmmanifestagéo, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando inffutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,

requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.

GUARULHOS, 11 de julho de 2019.

19 SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
PRIMEIRA VARAFEDERALDE GUARULHOS/SP
Avenida Salgado Filho, n° 2050 — 2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000
Telefone 11- 2475 8231

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005725-69.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: SONIA REGINA DE LIMA GOMES

Advogado do(a) IMPETRANTE: AMIR MOURAD NADDI - SP318496
IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO COM OFiCIO

Tendo emvista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
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Emque pesem os motivos a justificar a célere apreciagio do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisite-se as informagdes a0 GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL-GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lei r°
12.016/2009, no enderego: Av. Salgado Filho, 102-166 - Centro, Guarulhos - SP, CEP 07095-020, cuja cOpia pode ser consultada através do link http/web.trf3.jus.br/anexos/download/R61C6FCC93 . Cépia deste
despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (Setor juridico da Caixa Econdmica Federal), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001023-51.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: ONIN DISTRIBUIDORA DEAUTOPECAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JANE CLEIDE ALVES DA SILVA - SP217623

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE GUARULHOS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Junte, o interessado, as custas para expedigdo de certiddo consoante tabela de custas da Justica Federal, no prazo de 15 (quinze), apos, expega-se a certiddo conforme requerido, silente, retornemos autos ao
arquivo.
Int.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002681-42.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO:JOANADE LURDES ZANETE - EPP, JOANA DE LURDES ZANETE, MARILENE DA SILVA CASTILHO

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagdo de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s) por
meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras piiblicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusio de que o valor bloqueado ¢ origindrio de caderneta de poupanga, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Codigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (s), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal semmanifestagio, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando inffutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,

requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.

GUARULHOS, 12 de julho de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003989-16.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:JOAO DE DEUS FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA - SP228119
IMPETRADO:AGENCIA 21025 INSS GUARULHOS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se o autor para que diga se da por satisfeita a obrigagio, observando as informagdes prestadas pelo INSS. Prazo: 5 dias.

Intime-se.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.
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19* SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
PRIMEIRA VARAFEDERALDE GUARULHOS/SP
Avenida Salgado Filho, n° 2050 —2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000
Telefone 11- 2475 8231

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005751-67.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: LUCIANO OLIVEIRA LEONIDAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELVIS FLOR DOS SANTOS - SP337409, RICARDO DE MACEDO - SP291823
IMPETRADO:AGENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO COM OFiCIO

Tendo emvista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisitem-se as informagdes a0 GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL-GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lei r°
12.016/2009, no enderego: Av. Salgado Filho, 102-166 - Centro, Guarulhos - SP, CEP 07095-020, cuja cépia pode ser consultada através do link httpz/web.trf3.jus.br/anexos/download/H278840328 . Cépia deste
despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (Setor juridico da Caixa Econdmica Federal), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

19 SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
PRIMEIRA VARAFEDERALDE GUARULHOS/SP
Avenida Salgado Filho, n° 2050 — 2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000
Telefone 11- 2475 8231
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005755-07.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: FABIO MOREIRAMENDONCA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELVIS FLOR DOS SANTOS - SP337409, RICARDO DE MACEDO - SP291823
IMPETRADO:AGENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO COM OFiCIO

Tendo emvista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestago da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisite-se as informagdes a0 GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL-GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lei r°
12.016/2009, no enderego: Av. Salgado Filho, 102-166 - Centro, Guarulhos - SP, CEP 07095-020, cuja copia pode ser consultada através do link http:/web.trf3.jus.br/anexos/download/F2EFA66EBD . Cépia deste
despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (Setor juridico da Caixa Econdmica Federal), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005753-37.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: JORGE PAULO CARLOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: EUJASSO PEREIRA DA SILVA - SP384401

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO GUARULHOS, AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Junte, o impetrante, a declaragéo de hipossuficiéncia nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, ou, as custas processuais, conforme consta na Tabela de Custas da Lein® 9.289/96 e na RES. N° 138/2017 PRES.
TRF3. Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

Expediente N° 15387

DESAPROPRIACAO

0675523-08.1985.403.6100 (00.0675523-2) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA E SP276573 - LEONARDO LAVEZO ANTONINI E SP021585 -
BRAZ PESCE RUSSO) X GUMERCINDO PINTO BUENO(SP192347 - VANDERLEI MALACO BUENO E SP080317 - NAILTON DAS NEVES SILVA) X WILLIAN RUBENS
TEIXEIRA(SP085842 - AURIO BRUNO ZANETTI) X MARIA ARACELI RODRIGUES TEIXEIRA(SP085842 - AURIO BRUNO ZANETTI E SP080317 - NAILTON DAS NEVES SILVA) X
TERESA CRISTINARIBEIRO X ALFREDO CARLOS BECHARA X UBALDO CUNHA BUENO X IVONETE BUENO DE MARTINI(SP129134 - GUSTAVO LORENZI DE CASTRO)

Nos termos da Resolugdo PRES 11° 142, de 20 de julho de 2017, 2°, artigo 3°, de referida Resolugdo, proceda a Secretaria, desde ja, a conversio dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistenma eletronico.
documento comprobatorio da data de citagdo do réuna fase de conhecimento, sentenga e eventuais embargos de declaragao, decisdes monocraticas e acordaos, se existentes e certiddo de transito emjulgado, insergao deles no
sistema PJe. Observando-se que o nimero do processo digital permanecera o mesmo do processo fisico, devendo o exequente tio somente proceder a juntada aos autos digitais dos documentos e ndo a distribuicdo de umnovo
processo. Findo o prazo ora deferido, certifique a secretaria se houve a virtualizagao dos documentos para inicio de cumprimento de sentenga, remetendo-se o presente processo ao arquivo. Emcaso negativo, os autos serdo
remetidos ao arquivo até provocagdo da parte e cumprimento do ora determinado. Int.

MONITORIA

0003550-08.2010.403.6119- CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZAHELENA COELHO) X SARA PENEDO DEALBUQUERQUE

Nos termos da Resolugdo PRES 11’ 142, de 20 de julho de 2017, 2°, artigo 3°, de referida Resolugo, proceda a Secretaria, desde j4, a conversao dos metadados de autuagio do processo fisico para o sisterma eletronico.
Apbs, intime-se a apelante a, no prazo de 15 (quinze) dias, providenciar a retirada dos autos emcarga a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagao e insergdo deles no sistema PJe, observando-
se que o nimero do processo digital permanecera o mesmo do processo fisico, devendo o apelante téo somente proceder a juntada aos autos digitais dos documentos e ndo a distribuicio de umnovo processo. Findo o prazo ora
deferido, certifique a secretaria se houve a juntada dos documentos nos autos digitais, remetendo-se o presente processo ao arquivo. Emcaso negativo, intime-se a parte apelada a dar cumprimento ao determinado no primeiro
paragrafo no mesimo prazo. No siléncio da parte apelada, aguarde-se emarquivo sobrestado pelo periodo de umano. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011306-34.2011.403.6119 - FABIO HENRIQUES(SP256745 - MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL
Mantenho a decisdo proferida as fls. 376/379 pelos seus proprios findamentos. Ciéncia a exequente do agravo de instrumento interposto. Aguarde-se pelo prazo de 30 dias eventual efeito suspensivo. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0008468-16.2014.403.6119- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2160 - ALESSANDER JANNUCCI) X RTS IND/ E COM/ DE VALVULAS LTDA

Nos termos da Resolugdo PRES 11’ 142, de 20 de julho de 2017, 2°, artigo 3°, de referida Resolugo, proceda a Secretaria, desde j4, a conversao dos metadados de autuagio do processo fisico para o sisterma eletronico.
documento comprobatério da data de citagdo do réuna fase de conhecimento, sentenga e eventuais embargos de declaragdo, decisdes monocraticas e acorddos, se existentes e certiddo de transito emjulgado, inser¢io deles no
sisterm PJe. Observando-se que o nimero do processo digital permanecera o mesmo do processo fisico, devendo o exequente tio somente proceder a juntada aos autos digitais dos documentos e ndo a distribuicdo de umnovo
processo.Findo o prazo ora deferido, certifique a secretaria se houve a virtualizagéo dos documentos para inicio de cumprimento de sentenga, remetendo-se o presente processo ao arquivo. Emcaso negativo, os autos serdo
remetidos ao arquivo até provocagio da parte e cumprimento do ora determinado.

PROCEDIMENTO COMUM

0000443-43.2016.403.6119- MP DO BRASILLTDA - EPP(SP243909 - FERNANDA MARIAARAUJO DAMOTALA VALLE ) X UNIAO FEDERAL

Solicite-se ao SEDI, através de email, a retificagdo do nome da empresa autora para MP DO BRASILLTDA. Apos, ante o cancelamento do oficio, expega-se novo, voltando os autos conclusos para transmissao do
mesmo. Ap0s, sobrestejam:-se os autos até o efetivo pagamento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001938-45.2004.403.6119(2004.61.19.001938-0) - TRATAMENTO TERMICO DO BRASILLTDA(SP137873 - ALESSANDRO NEZI RAGAZZI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 708 - JOSEANTONIO
DER SANTOS) X UNIAO FEDERAL X TRATAMENTO TERMICO DO BRASILLTDA

Nos termos da Resolugdo PRES 11° 142, de 20 de julho de 2017, 2°, artigo 3°, de referida Resolugdo, proceda a Secretaria, desde ja, a conversio dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistema eletronico.
documento comprobatorio da data de citagdo do réuna fase de conhecimento, sentenga e eventuais embargos de declaragao, decisdes monocraticas e acordaos, se existentes e certiddo de transito emjulgado, inser¢ao deles no
sistema PJe. Observando-se que o nimero do processo digital permanecera o mesmo do processo fisico, devendo o exequente téo somente proceder a juntada aos autos digitais dos documentos e nio a distribuicio de umnovo
processo.Findo o prazo ora deferido, certifique a secretaria se houve a virtualizagdo dos documentos para inicio de cumprimento de sentenga, remetendo-se o presente processo ao arquivo. Emcaso negativo, os autos serdo
remetidos ao arquivo até provocagdo da parte e cumprimento do ora determinado.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0005959-88.2009.403.6119 (2009.61.19.005959-3) - LINDAURA ROSA DE ANDRADE DA SILVA(SP217714 - CARLOS BRESSAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX JOSE
MOREIRA DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Solicite-se ao SEDI, através de email, a retificagdo do nome da autora para LINDAURA ROSA DE ANDRADE. Apds, ante o cancelamento do oficio, expega-se novo, voltando os autos conclusos para transmisséo do
mesmo. Ap0s, sobrestejam:-se os autos até o efetivo pagamento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0000502-70.2012.403.6119- CICERO JOSE DA SILVA(SP266711 - GILSON PEREIRA VIUSAT) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX CICERO JOSE DA SILVAX INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Nos termos da Resolugdo PRES 11° 142, de 20 de julho de 2017, 2°, artigo 3°, de referida Resolugdo, proceda a Secretaria, desde ja, a conversio dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistenma eletronico.
documento comprobatorio da data de citagdo do réuna fase de conhecimento, sentenga e eventuais embargos de declaragao, decisdes monocraticas e acordaos, se existentes e certiddo de transito emjulgado, insergao deles no
sistema PJe. Observando-se que o nimero do processo digital permanecera o mesmo do processo fisico, devendo o exequente téo somente proceder a juntada aos autos digitais dos documentos e nio a distribuicdo de umnovo
processo.Findo o prazo ora deferido, certifique a secretaria se houve a virtualizagdo dos documentos para inicio de cumprimento de sentenga, remetendo-se o presente processo ao arquivo. Emcaso negativo, os autos serdo
remetidos ao arquivo até provocagdo da parte e cumprimento do ora determinado.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0009481-84.2013.403.6119 - MESSIAS BARBOSA(SP170959 - JOSINEI SILVA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MESSIAS BARBOSA X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Providencie a exequente, no prazo de 10 dias, a juntada aos autos do documento solicitado pelo INSSS na cota de fl. 329. Apds, emcaso positivo, retornemos autos ao INSS para manifestagdo.No siléncio, aguarde-se
provocagdo emarquivo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008387-96.2016.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: TN LCOMERCIO E EQUIPAMENTOS PARA COSTURALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Nos termos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, artigo 12, I, alinea B, intimo a parte executada a, no prazo de 5 dias, proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo
Federal eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Intime-se a Fazenda Publica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis, e nos proprios autos, impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art.
535,do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execugio, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de nfio conhecimento da arguicio, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias uteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” o prazo para impugnag@o ou rejeitadas as arguicdes da executada, proceda a Secretaria a expedicdo de oficio para requisigdo do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regjdo, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisicio, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias teis, nos termos do artigo 10 da Resolugio 168 do
CIJEF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio dos oficios requisitorios. Apos, aguarde-se o pagamento do valor da condenag@o.

Cumpra-se. Intimem-se.

Guaruthos, 2 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001831-22.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:FLAMIR TADASHI DONISETE MORITA

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIANAALVES I0GI SEVILLA - SP351374

SENTENCA

Trata-se de agio de cobranga proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o recebimento de débito no valor de o montante de R$ 79.552,19 (setenta e nove mil e quinhentos e cinquenta e dois reais ¢
dezenove centavos).

referente a empréstimo feito pela parte autora.

A CEF requereu a extingiio do feito, tendo em vista a informagio de que: “as partes transigiram, tendo o Executada cumprido pontualmente suas obrigagdes. Assim, requer a Exequente a EXTINGAO DO
PROCESSO, nos termos do artigo 487, 111, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil.”

E o breve relatorio. Decido.

Merece ser homologado o pedido de transago juntado aos autos.

Diante do exposto, homologo a transagdo da a¢io e extingo o feito, comresoluciio do mérito, fazendo-o comarrimo no artigo 485, inciso I11, a. do CPC.
No transito emjulgado, arquivent se estes autos, comas formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimenm-se.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004395-71.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MARTAMAGDALENA RODRIGUEZ E RODRIGUEZ BRANGATI - SP71548, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:R. DOS SANTOS MERCEARIA E PADARIA - ME

DESPACHO

Considerando a apresentagdo de nova contestagio, emrazio da juntada do contrato pela CEF, intimem-se as partes a informarem se pretendem produzr outras provas além das ja constantes dos autos, no prazo de 5 dias,
justificando a necessidade e pertinéncia.

Ap0s, caso requeridas provas, venhamos autos para complementacio da decisdo saneadora ja proferida (ID 16875161.).

Int.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003428-89.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NAZARENO RABELO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: BENEDITO JOSE DE SOUZA - SP64464

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Passo ao saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC.
- Questdes processuais pendentes:
Nio vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito e nfo existempreliminares a seremanalisadas.

Prejudicial de mérito. Afasto a alegacdo de prescrigiio tendo emvista que a presente agdo f0i proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, paragrafo tnico, da Lei8.213/91.

11 - Questées de fato sobre as quais recaird a atividade probatdria e meios de prova admitidos:
Aquestdo de fato divergente se refere a comprovagéo do tempo de contribuigao especial e preenchimento dos requisitos minimos para a concessao da aposentadoria.

Especificamente, no que se refere a fingdo de Coordenador na empresa PROGUARU, nuito embora o autor afirme que estava submetido a agentes agressivos, o PPP juntado no traz informagdes que corroborem suas
alegacdes, para configuragdo do tempo como especial. Todavia, considerando que na peticdo ID 19272462, a parte autora requereu a realizagdo de pericia e oitiva de testermunhas, necessario conceder a oportunidade de
produzir prova a respeito.

Assim, determino a expediciio de oficio a0 empregadorpara que junte aos autos o Laudo Técnico que embasou a elaboragdo do PPP. Alémdisso, a empresa PROGUARU devera informar se, no exercicio da fingdo de
coordenador, o autor laborava emambiente interno ou fazia servigo de campo de forma ininterrupta.

Assim, emsendo possivel a obtengdo de documentos como empregador, indefiro o pedido de prova pericial.

A prova testemunhal niio ¢ a mais adequada para a comprovagio da exposicdo a agentes agressivos, especialmente quando juntados formuldrios de atividade especial pelo empregador e ainda possivel a andlise do ambiente de

trabalho por meios técnicos e juntada de documentos. Nesses termos, indefiro a realizagéo de prova

O neio de prova é eminentemente documental, admitindo-se, emsituagdes excepcionais e de acordo como caso concreto, a realizagdo de outras provas mediante pormenorizagdo da necessidade, pertinéncia e comprovagao da
impossibilidade de obtengo da prova por outros meios.

11 - Distribuigio do 6nus da prova:
Nos termos do artigo 373, CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Nao verifico situagdo de impossibilidade ou excessiva dificuldade as partes de cumpriremcomo encargo, nemmaior facilidade de obtengo da prova do fato pela parte contraria, ndo sendo o caso, portanto, de inversdo do 6nus
da prova.

1V - Questaoes de direito relevantes para a decisdo do mérito

O mérito compreendera a anlise da demonstragéo do implemento dos requisitos minimos para a concessdo da aposentadoria, na forma disposta pela legislagao previdencidria.
V- Audiéncia de instrucdo e julgamento.

Pelo que consta dos autos até o momento, ndo se faznecessaria a designagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento.

Intimemse as partes, para fins do art. 357, § 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para eventual esclarecimento ou ajuste (inclusive, pedido de eventual outra prova ndo considerada nesta
decisdo).

Prazo para Juntada de documentos:
Defiro o prazo de 15 dias para que as partes juntemaos autos eventuais outros documentos que entenderempertinentes a comprovar suas alegagdes.

Expediciio de oficios:

Intime-se o autor a, no prazo de 10 dias, fornecer o enderego atual da empresa PROGUARU E DESENVOLVIMENTO DE GUARULHOS S/A. Apos, expeca-se oficio a essa empresa, para que, no prazo de 10
dias fornega copia do Laudo Técnico que subsidiou o preenchimento do PPP, bem como preste as informagdes sobre o exercicio da fingdo de coordenador na forma acima exposta. Instrua-se o oficio comcopia do PPP da
empresa (1D 17327261).

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004926-26.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE:NELSON CARBONARI

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALERIAMOREIRA FRISTACHI - SP138561

EXECUTADO: CHALFIN, GOLDBERG, VAINBOIM E FICHTNER ADVOGADOS ASSOCIADOS, ITAU UNIBANCO S.A.

DESPACHO

Tendo emvista que se trata de cumprimento de sentenga referente aos autos 0005015-23.2008.403.6119, o qual tramita perante a 4* Vara desta Subsego Judiciaria, bemsomo se considerando o contante
na petigao de ID 19983843, remetamr-se os autos ao SEDI para cancelamento da presente distribuigdo.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004626-64.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE CARLOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento, com pedido de tutela suméria, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando provimento liminar que determine a concessao de
aposentadoria.

Passo a decidir.
A parte autora pretende a concessdo de tutela sumaria (urgéneia e/ou de evidéncia) para que seja determinada a imediata concessao do beneficio de aposentadoria.

O artigo 300 do Codigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipagio da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a verossimilhanga da alegagdo e a existéncia de perigo da
demora.

Porsua vez oart. 311, CPC, tratando-se da tutela de evidéncia, arrolando as hipdteses cabiveis emseus incisos, da a entender que o autor devera demonstrar sua pretensio suficientemente, semque seja necessario completar
o contraditério. Ou seja, concluindo-se pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, comindicativo da formag@o da relagéo processual (e efetivagdo do contraditério), num primeiro momento, a tutela de evidéncia devera
ser negada (ainda que, adiante, seja deferida).

Feitas essas consideragdes, verifico, dos elementos constantes dos autos, que a questdo ¢ controvertida, a exigir o implemento do contraditdrio, especialmente considerando a discussio acerca da efetiva exposigdo da parte
requerente a agentes agressivos prejudiciais a satde.

Assim, neste momento prematuro, ndo se pode afirmar existir prova inequivoca que autorize a concessdo de tutela provisoria.
Ante 0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos dos artigos 300 e 311, do CPC, pelo que IND EFIRO o pedido de tutela suméria.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Desde logo, CITE-SE o INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, II, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC). Neste ponto, fago valer leitura do novo CPC a partir
do postulado constitucional da razoavel duragio do processo (art. 5°, LXXVIII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade publica na qualidade de ré.

Intimem:se. Cite-se.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004428-27.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDSON PEREIRA BELO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: EDSON PEREIRA BELO DA SILVA - SP182252

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

DESPACHO
Ratifico os atos processuais praticados nestes autos.

Dé-se ciéncia as partes da redistribuiggo.

Ante o certificado no ID 19059353, dando conta da impossibilidade da juntada aos autos do arquivo de midia, intime-se a parte interessada a proceder a sua juntada aos autos.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004292-30.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338
EXECUTADO:MINI SHOPPING CENTER LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO:ARIOSTO MILA PEIXOTO - SP125311

DESPACHO

Nos termos da Resolugido PRES 1° 142, de 20 de julho de 2017, artigo 12, 1, alinea B, intimo a parte executada a, no prazo de 5 dias, proceder a conferéncia dos documentos digitalizados referentes aos autos
00061150820114036119, indicando ao Juizo Federal eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.
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Semprejuizo, intime-se o executado, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, pague o valor indicado no demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, acrescido de custas, se houver.

Fica a parte executada advertida de que, transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento voluntario, i
intimacdo, apresente, nos Proprios autos, sua impugnagao.

ia-se 0 prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que, independentemente de penhora ou nova

Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo do artigo 523, “caput”, do CPC, o débito sera acrescido de muilta de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento.

Int.

Guaruthos, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003626-29.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: METALURGICAROCHA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, DIOGENYS DE FREITAS BARBOZA - SP394794

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE
GUARULHOS/SP

Justi¢a Federal: 1' VARA FEDERAL DEGUARULHOSS (Enderego a Avenida Salgado Filho, n°2050 —2°andar — Centro,

Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11-24758201)
Autoridade impetrada: GERENTEREGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO EEMPREGO EM GUARULHOS/SP

(Enderego a Av. Maugs, 23/31 - Jardim Bom Clima, Guarulhos— SP - CEP. 07196-130)

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, lmpetradﬂ contra ato do GERENTEREGIONAL DO TRABALHO EEMPREGO EM GUARULHOS-SP objeti afastar a exigibili da ibui¢dio ao FGTS, prevista no artigo 1° da Lei Complementar n®
110/2001 (matriz e filiais). Pede, ainda, a dos valores idos a esse titulo.
Sustenta a impetrante niio mais existir fundamento constitucional de validade para a cobranga da referida contribuigio, bem como ter ocorrido o da finalidade de sua instituigio, qual seja, suprir a escassez de recursos para compensar o pagamento dos
expurgos inflacionarios aos fundistas, desvio de finali

AUnidio requereu seu ingresso no feito.

Aimpetrante requereu a emenda i inicial, para alterar o polo passivo do feito. Corrigido de oficio 0 polo passivo para constar o Gerente Regional do Trabalho em Guarulhos.

a idade i prestou i alegitimidade da cobranga.

Passo a decidir.
Analiso a presenga dos requisitos indispensiveis a concessdo da liminar pleiteada (Lei n° 12.016/2009, art. 7% IIl).

A contribuicio impugnada encontra sua previsio no artigo 1° da Lei C n°110/2001, cuja ituci i ja foi objeto de decisdo pelo Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, nas ADINs n°s 2.556 e 2.568, consoante acérdios assim ementados:

Agdio diretade i itucionali 50 de artigos e de contidas na Lei Complementar federal n® 110, de 29 de junho de 2001. Pedido de liminar. - Anatureza juridica das duas exagdes criadas pela ei em causa, neste exame sumirio
ade que so elas tributdrias, caracterizando-se como contribuide ue se enquadram na sub-espécie “contribuices sociais gerais” que se submetem & regéncia do artigo 149 da Constituicdo, e ndo & do artigo 195 da Carta Magna. - Nio-ocorréncia
de plausibilidade juridica quanto s alegadas ofensas aos artigos 145, § 1% 154, 1, 157, IL, e 167, IV, da Constituigio. - Também nio idade juridica suficiente para a de medida ional como é a liminar as alegagdes de
infringéncia ao artigo 5°, LIV, da Carta Magna e ao artigo 10, 1, de seu ADCT. - Ha, porém, plausibilidade juridica no tocante A argiliio de inconstitucionalidade do artigo 14, "caput”, quanto  expressfio "produzindo efeitos", e seus incisos I e Il da Lei
Complementar objeto desta aio direta, sendo conveniente, dada a sua relevincia, a concessfo da liminar nesse ponto. Liminar deferida em parte, para suspender, "ex tunc” e até final julgamento, a expressio "produzindo efeitos" do "caput" do artigo 14,
bem como seus incisos Ie II, todos da Lei Complementar federal n° 110, de 29 de junho de 2001.” (TRIBUNAL PLENO, ADI 2556 MC, Relator Min. MOREIRA ALVES, DJ 08-08-2003)

acustear dispéndios da Unidio por decisio judicial (RE226.855). Corregio 3 izagdo dos depésitos do Fundo de Garantia por tempo de Servigo (FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5, LIV (falta
de correlagio entre necessidade piblica ¢ a fonte de custeio); 150, IIT, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, IT (qnebn do pacto federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinado especifica de produto
arrecadado com imposto); todos da Constituigio, bem como ofensa ao art. 10, I, do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitérias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei niio destinada a oart. 7, I, da

Constituigdo). LC 110/2001, arts. 1° ¢ 2°. A segunda contribuigio criada pela LC 110/2001, calculada A aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragio devida, no més anterior, a cada inguiu-se por ter seuprazo devigéncia
(sessenta meses contados a partir da exigibilidade — art. 2°, §2° da LC 110/2001). Portanto, houve a perda supe i ucionalidade. Esta Suprema Corte i
previstanoart. 1° da LC 11012001, desde que respeitado o prazo de anterioridade parainicio das respectivas exigibilidades (art. 150, Il bda Constituigho). O argumento relativo A perda superveniente de objeto dos tributos em razio do cumpnmenm de sua
finalidade deverd ser examinado a tempo e modo préprios. A¢des Diretas de idade julgadas prejudi em relagio ao artigo 2° da LC 110/2001 e, quanto aos artigos para declarar a
inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere  expressdo "produzindo efeitos"’, bem como de seus incisos I IL. (TRIBUNAL PLENO, ADI 2556 ¢ 2568, Relator Min. JOAQUIMBARBOS A, DJe-185 DIVULG 19-09-2012 PUBLIC 20-09-2012)

Aimpetrante insurge-se contra a cobrana da contribuigio ao FGTS, a0 do d idade para a qual foi instituida, pois j liquidados os valores atinentes  corregio monetiria devidos aos beneficidrios do FGTS, razdio pela qual a continuidade
da cobranga configuraria desvirtuamento da norma, em ofensa a diversos principios constitucionais.

Inicialmente, ressalto que a questdo ora em debate & objeto de repercus:

0 geral no C. Supremo Tribunal Federal, verbis:

CONTRIBUICAO SOCIAL - ARTIGO 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 1102001 — FINALIDADE EXAURIDA — ARTIGOS 149 E 154, INCISO I, DA CARTA DE 1988 — ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE — RECURSO
EXTRAORDINARIO - REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. Possui repercussio geral a controvérsia relativa a saber se, o exaurimento do objeti teio dos expurgos inflacionirios das contas vi do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo - em razdio do qual fo ida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, deve ser assentada a extingdio do tributo ou admitida a perpetuagio da cobranga ainda que o produto da arrecadagio
seja destinado a fim diverso do original. (RE878313 RG, Relator Min. MARCO AURELIO, PROCESSO ELETIRONICO DJe-188 DIVULG 21-09-2015 PUBLIC 22-09-2015)

A exagio em comento insere-se dentre as contribuigdes sociais gerais, encontrando fundamento de validade no artigo 149 do Constituigio Federal, visando 0 amparo a0 indo cariter emi social. As contribuicdes sociais gerais
i pela destinagio ndo a0 da seguridade social, mas sim a outras finali a protecio ¢ realizagio dos direitos sociais constituci idos (CE art. 6°), a exemplo daqueles relativos aos tr em
geral, como é o caso do FGTS.

Ainstituigao das contribuigdes a0 FGTS previstas nos artigos 1° e 2° da L.C. 1102001 teve por justificativa o financiamento dos gastos com o ressarcimento das diferengas de corregio monetaria dos beneficidrios do FGTS, cuja lesdo foi reconhecida no julgamento do
REn"226.855, destinando-se a receita arrecadada a compor o mencionado Fundo, para dar suporte ao pagamento.

Todavia, diferentemente da contribuigdo prevista no artigo 2° da L.C. 110/2001, cuja temporariedade veio expressa no §2° do mesmo artigo (A contribuigdo serd devida pelo prazo de sessenta meses, a contar de sua exigi
contribuigdo prevista no artigo 1° razdo pela qual ndo hé presumir tenha sua destinagio atingido termo final, a amparar a alegacfio de inconstitucionalidade superveniente da sua cobranga.

lidade), ndo houve qualquer ressalva quanto &

Destaco nfo existir vinculagdo da receita auferida, até porque de Imposto ndo se trata, apenas h a destinasdo ¢ esta esti sendo efetivada, pois os valores arrecadados estao sendo incorporados ao FGTS, contribuindo para seu equilibrio econdmico-financeiro,

cumprindo, portanto, com a finalidade para a qual foi criada, . pri ti aviabilizar também a p de habitagdio popular, bisico ¢ infraestrutura urbana (Lei n° 8.036/90, arts. 6°, IV, VIe VIle 7% III).

Anoto que nfio é dado ao Poder Judicidrio imiscuir-se na atividade legislativa para impor termo final a dispositivo legal em pleno vigor, conferindo-Ihe interpretacio sem substrato legal ou constitucional.

Sequer haveria que se cogitar de eventual violagdo ao artigo 149, §2°, III, “a”, da Constituigdo Federal, pois seria conferir interpretagio equivocada ao aludido dispositivo constitucional, a0 afirmar se tratar de rol taxativo as hipoteses ali previstas, quando, na
realidade, refere-se & possibilidade de fixagio de aliquotas advaloreme especificas, sobre as bases de cilculo que ali exemplifica, ou seja, dispée que as contribuigdes sociais ¢ de inervengio no dominio econdmico poderdio - ¢ nio deverdo— “eraliguotas: a) ad valorem,
tendo porbaseo, areceita bruta oo valor da op ao, o val iro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.”

Confira-se, a propésito, os precedentes do STJ, na parte que lhe compete:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. FGTS. CONTRIBUICAO DO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N. 110/2001. CONTRO VERSIA DIRIMIDA A LUZ DEFUNDAMENTOS EMINENTEMENTECONS TITUCIONAIS. INVIABILIDADE
DEEXAME EM RECURSO ESPECIAL. NAO OCORRENCIA DEREVOGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS SUMULARES N. 282 E356 DO STE 1- O
presente feito decorre de agio objeti ilidade do i da contribuido & aliquota de 10% instituida peloart. 1" da LC n. 110/01. Na sentenga, julgaram-se procedentes os pedidos. No Tribunal Regional Federal da I*Regido, a sentenga
foi mantida. II- Verificado queammenzvenculada no ial ¢ propria de drio, ap evidenteai éncia do Superior Tribunal de Justiga para analisar a questio, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo
Tribunal Federal. No mesmo sentido: Aglnt no AREsp n. 862.012/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Tarma, julgado em 9/8/2016, DJe 8/9/2016 ¢ Agint no AREsp n. 852.002/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Tarma, julgado em
21/6/2016, DJe 28/6/2016. 1 - Ademais, ainda que ultrapassado o Gbice anterior, verifica-se que, conforme desta Corte, a iglio social prevista no art. 1° da LC n. 110/2001 a ser suportada pelo empregador, continua exigivel, mesmo
diante do dafi ra qual a foi i ¢ : Aglnt no ARFsp n. 1.213.987/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Tarma, julgado em 7/8/2018, DJe 14/8/2018.1V — (... VI- Agravo interno improvido.

(SEGUNDA TURMA , AINTARES P 1225921, 2017.03.31853-9, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJE15/02/2019 - destaques nossos)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NA LH 110/2001. DISCUSSAO SOBREA SUA EXIGIBILIDADE.
ENFOQUECONSTITUCIONAL DA MA' ll:Rl./L NAO OCORRENCIA DEREV OGACAO PELO EXAURIMENTO DA FINALIDADE. PRECEDENTES. @o compete ao Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a
preceito contido na CF/88, nem tamp izar a interpretagio de matéria constitucional. No mesmo sentido (caso anilogo): AgRg no REsp 1399846/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 19/03/2014.
2. Conforme entendimento desta Corte, a contribuigio social prevista no art. 1° da LC 1102001 (baseada no percentual sobre o saldo de FGTS em decorréncia da despedida sem justa causa), a ser suportada pelo empregador, nio s encontra revogada,
mesmo diante do cumprimento da finalidade para qual a contribuigdo foi instituida (Informativo S58/STJ). 3. Agravo interno ndio provido. (SEGUNDA TURMA , AINTARESP 1213987, 2017.03.08022-0, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE
14/08/2018 - destaques nossos)

No mesmo sentido: as Tarmas do TRF3* Regido:
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TRIBUTARIO. ANTECIPAGAO DETUTELA. CONTRIBUIGAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMICAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DEREVO GACAO. FINALIDADES: APORTEDERECURSOS AO FUNDO EIMPORTANTE
MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. EFETIVACAO DE DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA MENS LEGIS SOBREA MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS
AUTONOMA DE EVENTUAL OCCASIO LEGIS. VETO DO PLC 200/2012 MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA PELO STE INEXISTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE 1 - A alegagio de
exaurimento finalistico da norma em comento, além de imiscuir-se indevidamente em valoragio insita a0 Poder Legislativo, nio é de prova inequivoca quer permita o i da arguigiio, valendo-se a autora apenas de presungdes e
reparagdo frente lei de ji longa vigéncia. 2 - A contribuigdo instituida pelo art. 1° da Lei C n® 11012001, di da do art. 2, foi instituida por tempo indeterminado. 3 -
Consoante dicgdo do art. 2° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, nio se desti avigéncia iria, alei terd vigor até que outra a modifique ou revogue. Por sua vez, conforme determina o art. 9° da LC n° 95/98, com a redagdo dada
pela LC n® 107/01, a cliusula de revogagdo devers as leis ou disposides legais revogadas. dispde o art. 97, 1, do Cédigo Tributiirio Nacional que somente a lei pode estabelecer a extingo de tributos. 4 - Inexiste
revogagao, expressa ou tacita, do dispositivo guerreado, nio havendo presumi-la quanto A norma juridica vali ida. 5 - A finalidade do dispositivo se encontra em seu art. 3, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo. Nesse viés, observa-se
que é axioma hermenéutico a preemmencla damens legis sobre a menslegislatoris, mixime por aquela, neste caso, ter como fundamento de validade dircitos sociais previstos expressamente na Carta Miagna (art. 7°, ll, CP). A ratio legis, propriamente dita,
por forga do disposi de eventual ocassio legis, mormente por forga do aspecto socializante exigido do intérprete ¢ aplicador o direito pitrio (art. 5° LINDB). 6 - Com efeito, diversamente do sustentado, o telos juridico
do diploma niio esti adstrito si 20s expurgos inflacionarios de planos icos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibigio A despedida sem justa causa (arts. 1°, IV; 7°, I, CF), consoante pode se dessumir da propria expos|
de motivos levantada pela parte autora. 7 - Nessa senda, o art. 10, L da ADCTlimitou a indenizagio indigitada a 40%dos depésitos tio-somente até o advento de norma complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés
de medida protetiva, aLei C n°110/2001. 8 - Na verdade, niio sé inexiste revogagio como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingao da contribuigio,
foi vetado pela Presidenta da Repiiblica, veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em Sessdo de setembro de 2013, o que reafirma a indeterminagfio temporal da exa¢o e que mesmo a mens Ieydalnmnao imputa 2 exacdo cariter precario. 9 -
Outrossim, o art. 13 da LC n® 101/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sio destinadas integralmente ao Fundo, ndo havendo alegar seu desvir que 0 FGTS, na idade de seus valores, constitui
um fundo social dirigido a viabilizar financeiramente a execugio de programas de habitacio popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex vi do disposto nos artigos 6°, IV, Vie VII; 7% I1I, da Lei n° 8.036/90. 10 - Assim, em vigéncia a norma, apenas
haveria afasti-la em caso de inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no entanto, assentou a constitucionalidade dessa contribui¢io na ADI 2556/DE. Nesse viés, o Ministro Moreira Alves exarou asserto de que a natureza

juridica das duas exagdes criadas pelalei em causa é a de tributo, caracterizando-se como contribuigdes sociais que se na i is gerais" que se submetem & regéncia do artigo 149 da Constituigio, e nfio a do artigo 195
da Carta Magna. 11 - Dessa maneira, nfio h# alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n® 33/2001, que incluiu disposi¢des no art. 149, do do j da ADIindigitada, 13/06/2012, tal alteragio promovida pelo Poder
Constituinte derivado reformador i era entio vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuicao. 12 - Obter dictun, como o infeio e o limite da cognicho da norma € o proprio enunciado normativo, ndo hé razfo para
afastar a modalidade dedntica do artigo 149, 2°, Ill, da Carta Magna "poder” pelo operador adverso "obrigatorio”, quando ¢ inexi no texto uma igio performativa nas enunciagbes linguisticas utilizadas. Pelo contririo, 0 conjunto
das reformas i pela Emenda C n®33 de 2001 torna clara sua de a d des is para iveis, ndio sendo valida a interpi imputa aoincisoindigitado a

das hipéteses de base de célculo possiveis para contribuicdes sociais, até porque tal silogismo ¢ contrario ao plano ideol ogi iali da Constituigio Federal. 13 - Inexisti hébeis a alterara decisdo monoeritica, nega-se provimento a0

agravo legal.” (PRIMEIRA TURMA, A100190904720154030000, Rel. Des. Federal HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 07/12/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CODIGO DEPROCESSO CIVIL. AUSENCIA DENOVOS ARGUMENTOS PARA AUTORIZAR A REFORMA DA DECISAO AGRAVADA. 1. (...). 3. O entendimento adotado
pelo . Supremo Tribunal Federal é no sentido de que a contribuigio social instituida pelo arl 1°,da Lei Complementar n° 110/01 tem natureza de contribuigio social geral e, sendo assim, o legislador nio previu sua ¢io temporal, nem vinculou sua
exigibilidade ao término do pagamento dos expurgos i 4.0 7] contributiva foi analisado e rejeitado pelo C. Supremo Tribunal Federal naquele mesmo julgamento em que se decidiu pela
constitucionalidade de referida contribuigio (ADIn n® 2.556/DE, julgado em 26/06/2012, Dle 20/09/2012), qu,md.. se decidiu que "o argumento relativo 2 perda superveniente de objeto dos tributos em razio do cumprimento de sua finalidade devers ser
examinado a tempo e modo proprios", sendo que a Suprema Corte reconheceu a repercussio geral sobre essa questdo, no sentido de que alteragdes supervenientes no contexto fitico podem justificar um novo exame acerca da validade do art. 1° da Lei
Complementar n° 1102001, objeto do REn® 878.313/SC, pendente de julgamento. 5. Enquanto nfo examinada pela Colenda Corte tal questio, ndo se encontra fundamentos relevantes que possam afastar a conclusao pela constitucionalidade e plena
exigibilidade da contribuigdo do artigo 1°, eis que a tese de %o da sua finali iva contraria uma razodvel interpretagio no sentido de que apenas a contribuigio do artigo 2° seria tempordria (0 que & expresso em seu § 2°) para suprir a
referida finalidade transitéria. 6. Alega-se, de outro lado, que teria havido superveniente i i idade da i no art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, em razio da alteragio p ida pela Emenda Constitucional n®
33/2001 & redagdo do artigo 149, § 2°, 111, alinea "a", da ConstituicAo Federal, pela qual s determinou que as contribuigdes sociais com aliquotas ad valorem poderiam incidir apenas, taxativamente, sobre faturamento, receita bruta, valor da operagio ou
valor aduaneiro, com o que niio poderia haver a exigéncia, a partir de entio, da contribuigio ora questionada, eis que incidente sobre base de cilculo - 10%sobre o saldo da conta de FGTS demitido sem justa causa - diversa daquelas estabelecidas pela
Emenda 33/2001. 8. Agravo legal desprovido. (SEGUNDA TURMA, AC 00134041020154036100, Rel. Des. Federal SOUZA RIBEIRO, e-DJF3 02/03/2017)

PREVIDENCIARIO. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO INSTITUIDA PELO ART. 1° DA L FI COM'PI EMENTAR N* Ilﬂ/ZDOI D(AURIM'FNTD DA FINALIDADE. INEXISTENCIA DE CARATER TEMPORARIO. AUSENCIA DA VEROSSIMILHANCA DO

DIRHITO EDO RISCO DEDANO IRREPARAVEL. POSSIBILIDADEDERESTITUICAO. 1. do direito n3 prevista no art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, a0 contrério daquela instituida no caput o seu art. 2°,
nio possui cardter tempordrio. 2. A previsio na exposigdo de motivos do Projeto de Lei que a finalidade da contribuiglio era de cohn 05 prejuizos eausados pelos indices expurgados de corregio monetiiria dos Planos Verio e Collor nos saldos das contas do
FGTS, nilo obriga que a aprovagio da lei fique restrita e vi aela.3.Se o legi pelo condici da exigi da dita a0e da aventada finali teria feito constar expressamente do texto legal. Ndo
o tendo feito, ndo cabe a0 Judicidrio interpretar a norma de maneira mais abrangente daquela expressa no seu texto, da fungdo legi @ncia de dano irreparével. Possibilidade de restitui¢io do crédito tributirio no caso de

procedéncia final da agfio. 5. Agravo de instrumento niio provido. Agravo regimental prejudicado.” (DECIMA PRIMEIRA TURMA, Al 00]07358220[44030000 Rcl Des. Federal NINO TOLDO, e-DJF3 01/12/2014)

Ante 0 exposto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO LIMINARpleiteada.
Anote-se o ingresso da Unifo, nos termos do artigo 7°, II, da Lei n° 12.016/2009, bem como a alteragio do polo passivo do feito.

Cépia da presente servird como ofici para as devidas i

Encaminhem-se os autos ao Ministério Piblico Federal para parecer ¢ tornem conclusos para sentenga.

Int.

‘GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004254-18.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: SUN CHEMICAL DO BRASILLTDA., SUN CHEMICALDO BRASILLTDA., SUN CHEMICAL DO BRASILLTDA., SUN CHEMICALDO BRASILLTDA., SUN CHEMICAL
DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Justica Federal: 1' VARAFEDERALDE GUARULHOS (Endereco a Avenida Salgado Filho, n® 2050 — 2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11- 2475 8201)
Autoridade impetrada: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS (Enderego 4 Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 1253, Vila Augusta, Guarulhos-SP, CEP 07040-030)
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS-SP, aduzindo, em apertada sintese, ser indevida a
inclusdo dos valores recolhidos a titulo de PIS, COFINS na base de célculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB) requerendo liminar para afastar a exigibilidade da exag@o. Pleiteia, ao final, o
reconhecimento do direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos.

A impetrante sustenta que essas exagdes questionadas ndo integramo conceito juridico de receita ou faturamento, defendendo a aplicabilidade do entendimento consolidado sobre inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo de PIS ou COFINS ao caso concreto.

A Unido requereu seu ingresso no feito.

Emsuas informagdes, a autoridade impetrada defende a impossibilidade da exclusdo pretendida pela impetrante.

Liminar indeferida.

MPF expressamente deixa de manifestar-se sobre o mérito.

Passo a decidir.

Sempreliminares a analisar e presentes os pressupostos de constituigao e desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condicdes da a¢do, passo ao exame do nérito.
Nao constato alteragdo do que ja se expds na decisdo liminar.

Emrelagdo a base de calculo da CPRB, temos que a Lein® 12.546/2011 autorizou as pessoas juridicas relacionadas em seus artigos 7° ¢ 8° a substituir a contribuigdo previdencidria patronal sobre a folha de saldrios pela
contribuicdo incidente sobre a receita bruta, nos seguintes termos:
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Art. 7°-A. Aaliquota da contribuigio sobre a receita bruta prevista no art. 7° sera de 4,5% (quatro inteiros e cinco décimos por cento), exceto para as empresas de call center referidas no inciso I, que contribuirdo a
aliquota de 3% (trés por cento), e para as empresas identificadas nos incisos I11, Ve VI, todos do caput do art. 70, que contribuirdo  aliquota de 2% (dois por cento). (Redacio dada pela Lein® 13.202, de 2015)

Atrt. 8° Poderdio contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas ladas e os d tos i dicionai: didos, em substitui¢iio as contribuicdes previstas nos incisos I e 111 do
caput do art. 22 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricamos produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto no 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos cddigos referidos no Anexo
L

Art. 9° Para fins do disposto nos arts. 7° e 8° desta Lei:

I —areceita bruta deve ser considerada semo ajuste de que trata o inciso VIII do art. 183 da [ eino 6.404. de 15 de dezembro de 1976;

I1 - exclui-se da base de calculo das contribuigdes a receita bruta:
a) de exportagdes;
b) decorrente de transporte internacional de carga;

¢) reconhecida pela construgao, recuperagao, reforma, ampliagio ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de explorag@o, no caso de contratos de concessao
de servigos ptblicos;

()
§ 6° Nao ultrapassado o limite previsto no § 50, a contribuico a que se refere o caput dos arts. 70 ¢ 8o seré calculada sobre a receita bruta total auferida no més.

§ 7° Para efeito da determinacéo da base de calculo, podemser excluidos da receita bruta: (Incluido pela Lein® 12.715, de 2012)

I - as vendas ladas e os descontt dicionai did

11-(VETADOY);

111 - o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, se incluido na receita bruta; e

T

1V - 0 Imposto sobre Operacées relativas a Circulacio de M dorias e sobre Prestaces de Servicos de Transporte I
pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigéo de substituto tributario.

I e Intermunicipal e de C icagiio - ICMS, quando cobrado

No que tange ao PIS e da COFINS, assimdispdemas legislagdes respectivas:

Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002 (PIS):

Art. 1° A Contribui¢do para o PIS/Pasep, coma incidéncia nio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil.
(Redagio dada pela Lein® 12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica comos respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de
2014)

Lein°® 10.833, de 29 de dezembro de 2003 (COFINS):

Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins, coma incidéncia nfio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagio contabil. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica comos seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Redagéo dada pela Lein®
12.973,de 2014)

§ 2° Abase de calculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014)
A autoridade impetrada entende que somente sdo permitidas as exclusdes expressamente previstas em lei, ndo havendo autorizagdo nesta para exclusdo do PIS e da COFINS da base de calculo da CPRB.

Portanto, o cerne da discussdo tema ver como conceito legal de receita e se sdo cabiveis as exclusdes questionadas na inicial. A impetrante aproveitar-se-ia, a titulo de paradigma, de precedente do Supremo Tribunal Federal da
exclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS.

Pois bem, houve discussdo no Pleno do Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento acerca da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do COFINS e PIS. Referido julgamento resultou em
acdrdao assimementado:

TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO — IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagiio de Servigos
ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (Pleno, RE 240785, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014
PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Nesses termos, frise-se que a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes mencionadas representa desvirtuamento do conceito de faturamento (oureceita) a que alude o art. 195, inciso I, da Constituigio Federal/88,
jaque o ICMS ¢ na verdade receita de competéncia dos Estados e Distrito Federal.

Nao ignoro que o precedente acima foi proferido combase na legislago anterior a alteragdo da Lein® 12.973/2014.
Ocorre que, do que concluo do resultado do julgamento do RE n°® 574.706, foi ratificada a conclusdo do RE n° 240.785:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFIN IC;\O DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a
correspondente cadeia, adota-se o sisterma de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas
saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS. 2. A analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo
da Repuiblica, cumprindo-se o principio da nfo cumulatividade a cada operag@o. 3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se
incluir todo ele na defini¢io de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3°, § 2°, inc. I, in fine, da Lein.
9.718/1998 excluiu da base de célculo daquelas contribuigdes sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que niio ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de
ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS. (STF, Pleno, RE 574706/ PR, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017)

Consta do voto da Ministra Relatora:

9. Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néio cumuilatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragio da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na definigéo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que nfio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operago, pelo que o regime de compensago importa na circunstancia de, emalgummomento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a
venda for realizada emmontante superior ao da aquisicdo e na medida dessa mais valia, ou seja, € indeterminavel até se efetivar a operac@o, afastando-se, pois, da composicao do custo, devendo ser excluido da base de
calculo da contribuico ao PIS e da COFINS.

Contudo, ¢ inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Publica.

10. Comesses fundamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS néo pode ser validamente incluido na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

11. Ndo desconsidero o disposto no art. 3°, § 2°, inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998, segundo o qual:

“Art. 3%, § 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta: I — (...) e o Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de

Mercadorias e sobre Prestagdes de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo — ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigéo de
substituto tributdrio”.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13202.htm#art15
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8212cons.htm#art22i
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8212cons.htm#art22iii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2011/Decreto/D7660.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2011/lei/l12546.htm#anexoi
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6404consol.htm#art183viii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2012/Lei/L12715.htm#art55
http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=574706&classe=RE&codigoClasse=0&origem=JUR&recurso=0&tipoJulgamento=M

O recolhimento do ICMS na condigdo de substituto tributario importa na transferéncia integral as Fazendas Publicas estaduais, sema necessidade de compensagio e, portanto, identificagdo de saldo a pagar, pois ndo
ha recolhimentos posteriores pelos demais contribuintes substituidos.

12. Pelo exposto, voto pelo provimento do recurso extraordinario para excluir da base de calculo da contribuiciio ao PIS e da COFINS.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos da Strmula n. 512 do Supremo Tribunal Federal
Proponho como tese do presente julgamento: “O ICMS néo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS”.

Ouseja, facil de ver que o STF afastouo ICMS da base de célculo das contribuigdes em fingdo de sua natureza ndo cumulativa, refletindo um carater indeterminavel que obsta sua inclusdo como receita ou faturamento. Tanto
por isso, o julgamento, apreciando o tema 69 da repercussdo geral, fixoua seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™

Salta claro que a premissa da conclusdo nos precedentes acima partiuda analise do principio constitucional da nio latividade do ICMS.

Ocorre que tal caracteristica ndo se verifica emtodos os tributos (e contribuigdes). Por conseguinte, vema explicagao de que outros acréscimos (semo carater ndo-cumulativo) constituem naturalmente os valores componentes
do prego do servigo oumercadoria (portanto, da receita). A propdsito, aproveito raciocinio bemlangado emdecisdo da 2* Vara Federal desta Subsecio:

Numregime de livre concorréncia, em que os pregos sio fixados a partir de variaveis econdmicas, observada a demanda e a procura pelos servigos ou produtos, a carga tributiria serd incorporada no preco e,
evidente serd da ao ads te. O valor dos tributos, assim, sera apenas mais umitema compor o prego final do produto ou servigo, cujo repasse aos adquirentes decorre de decisdo estratégica do

fornecedor. Tal prego corresponde a recella proveniente da venda das mercadorias, representa a base de calculo da COFINS, do PIS etc.

A empresa leva em consideragdo, nesse contexto, para a formacio de seu preco o IPTU que paga sobre o imdvel que ocupa, assim como as contribuicdes previdenciarias que recolhe sobre sua folha de salarios, o
imposto de renda, a contribuicdo social sobre o lucro liquido, até mesmo as proprias contribuicdes para o PIS/PASEP, COFINS etc. Ndo s6 o custo dos tributos, como também os demais encargos que os
fornecedores de produtos e servigos suportam, repercutemno prego pago pelo consumidor, semque dai se extraia qualquer ilegalidade, eis que, caso contrario, estaria obstada a propria atividade empresarial, que nio
se mostraria rentavel.

Dai'se extrai que acolher a tese da impetrante representaria excluir ndo s6 o valor destinado a custear o PIS ea COFINS, mas a cobrir quaisquer despesas tributrias, desvirtuando o conceito de faturamento, que niio
se confunde com o de renda ou lucro, vale dizer, nio pi pde a deduciio de d tributarias ou niio, mas considera meramente as entradas, pouco relevando que parte delas sera destinada ao

pagamento de contribui¢cdes ou qualquer outro fim que nio o acréscimo patrimonial da empresa.

Logo, ndo ha sentido emrealizar as exclusdes pretendidas, eis que seus valores estdo compreendidos no conceito de faturamento, por restar incorporado ao prego das mercadorias e servigos prestados. (MANDADO
DE SEGURANCA N° 5000917-55.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guaruhos, Juiz Federal Tiago Bologna Dias, decidido em 06/03/2018, disponivel em:
https/pjel g.trf3 jus.br/pje/ConsultaPublica/listView.seam, ID do documento 4851863, acesso em: 11 abr.2018 — destaques do original)

Entendo, desse modo, que o raciocinio exposto no precedente do STF, partindo da ndo-cunulatividade constitucional do ICMS (art. 155, §2°, inciso I, Constituicdo Federal), néo serve ao fim pretendldo pela impetrante. Por

esse motivo, nio i na ¢a, que, afinal, esta relacionada com precos efetivados. Havendo relaciio clara entre o que se tributa e grandezas econdmicas do fato juridico
tributario, niio sucede desrespeito a capacidade contributiva, nemocorre confisco ou ofensa ao art. 195, I, CF.

Ao contrario, eventual concessdo do que pedido pela impetrante soa criagio de privilégio — nio amparado constitucionalmente -, comreflexos empregos praticados e prejuizo da livre concorréncia que se espera nacionalmente
(art. 170, inciso IV, CF). Ouseja, eventual reconhecimento da pretensio implicaria desrespeito a isonomia como umtodo.

Ante 0 exposto, confirmo limnar e JULGO IMPROCEDENTE o pedido, DENEGANDO A SEGURANCA pleiteada, extinguindo o processo, comresolugao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Honorarios advocaticios ndo sdo devidos (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Custas a cargo da impetrante.

Apos transito emjulgado da presente sentenca, ao arquivo-findo.

Publique-se. Intime-se. Curmpra-se.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2019.

2*VARA DE GUARULHOS

AUTOS N° 5004489-53.2017.4.03.6119
EXEQUENTE: COSME PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria, para que se manifestemno prazo de 10 (dez) dias.

AUTOS N° 5006713-27.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: ELLI DIORIO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393, JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposides da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria, para que se manifestemno prazo de 10 (dez) dias.

AUTOS N° 5003900-27.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: TERCINA VINHER
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria, para que se manifestemno prazo de 10 (dez) dias.

AUTOS N° 5005878-39.2018.4.03.6119

EXEQUENTE:MAGNA SOARES BALDUINO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARION SILVEIRA REGO - SP307042
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria, para que se manifestemno prazo de 10 (dez) dias.

AUTOS N° 5006573-90.2018.4.03.6119

EXEQUENTE:AMAURI EDUARDO DE OLIVEIRA, VALERIA DE OLIVEIRA SILVA, MARCELO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS VALDECIALVES DOS SANTOS - SP255076

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS VALDECIALVES DOS SANTOS - SP255076

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS VALDECIALVES DOS SANTOS - SP255076

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria, para que se manifestemno prazo de 10 (dez) dias.

REINTEGRACAO / MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5001218-36.2017.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CONCESSIONARIA DARODOVIA PRESIDENTE DUTRA S/A, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA TAKITO TORTIMA - SP127439

REU: SIDNEI DE OLIVEIRA LIMA

Advogado do(a) REU: TEREZA VALERIA BLASKEVICZ - SP133951

DECISAO

Vistos eminspegao.
O perito judicial nomeado no presente feito apresentou proposta de honorérios no valor de R$ 25.600,00 (doc. 39).
Instadas as partes a se manifestarem, tanto a parte autora quanto a parte ré apresentaramimpugnacao no tocante aos valores constantes da proposta de honorarios periciais (docs. 42, 44 e 56).

Verifico que, ndo obstante os esclarecimentos genéricos prestados pelo Sr. Perito (docs. 51 e 74), ndo restou suficientemente justificado o vultoso valor indicado na proposta de honorarios periciais (R$ 25.600,00),
notadamente, pela divergéncia emrelagio aos valores constantes do Regulamento de Honorérios para Avaliagdes e Pericias de Engenharia do IBAPE/SP (doc. 57).

Ademnais, o valor atribuido a titulo de “despesas indiretas e custos indiretos” (R$ 6.000,00) carece de razoabilidade, tendo em conta a proximidade de localizagdo de menos de 100 km entre o escritério do i perito
judicial e o imdvel objeto de pericia no presente feito.

Comefeito, o objeto da prova pericial nestes autos ¢ a verificagio das medidas e confrontagdes do bemimovel, a fimde se constatar se ha ounéio invasdo emfaixa de dominio de rodovia federal.

Saliento que o perito ¢ um auxiliar da justica (arts. 156 a 158 do CPC) e, neste mister exerce um munus publico, ndo podendo se valer de tal ncumbéncia para pretender auferir o mesmo valor que receberia caso o
servigo fosse prestado a umparticular.

Assim, considerando que os honorarios periciais devemser arbitrados observando-se a natureza, a complexidade da pericia, o local da prestagio do servigo, o tempo estimado do trabalho a realizar, bemcomo o aspecto
financeiro a ser suportado pela parte, reputo excessiva a estimativa de honorarios periciais apresentada.

Aunte 0 exposto, destituo o perito judicial ISRAEL MARQUES CAJAI do encargo de perito nos presentes autos, e nomeio ALMIR ROBERSON AIZZO SODRE, CREA 1’ 5060052705, para atuar como
perito judicial, devendo apresentar proposta de honorarios periciais, no prazo de 05 (cinco) dias.

Intiment-se os peritos judiciais acerca da presente deliberago.
Apresentada a proposta de honorarios periciais, abra-se vista as partes para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.
No mis, cabe ressaltar que o depdsito dos honorarios periciais sera rateado entre as partes, uma vez que a pericia foi determinada de oficio por este Juizo, nos termos do art. 95 do CPC (docs. 18 € 21).

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de junho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006716-79.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:HELIO FERREIRA DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS MARTINS ENGELS - SP338683

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Relatério

Trata-se de agdo de rito ordindrio, sempedido de tutela, objetivando provimento jurisdicional que determine a restituicdo dos valores sacados indevidamente da conta do autor, coma condenag@o da ré ao pagamento de
indenizagdo por danos morais e materiais. Pediu a justica gratuita e prioridade na tramitagdo do feito.

O autor relata que emjulho/2017 ao tentar pagar umconta na casa lotérica, foi surpreendido coma informag@o de insuficiéncia de saldo emsua contan. 001 6062-5, ag. 2198, da CEF.
Afirma que ao tomar conhecimento do ocorrido contestou os saques (doc. 11/12) e niio obteve éxito bemcomo lavrou Boletimde Ocorréncia em04/08/18 (doc. 08).
Concedido os beneficios da justica gratuita (doc. 15).

Contestaciio (doc. 19), replicada (doc. 32).
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Audiéncia de tentativa de conciliagdo infrutifera (doc. 29).
A CEF nada pediu (doc. 35), o autor pediua produgéo de prova pericial (doc. 33), indeferida (doc. 36).
O autor juntou o rol de transagdes que entende indevidas (doc. 37), e a CEF juntou extratos (doc. 40/41).
Os autos vieramconclusos para decisao.

E a sintese do relatério. Decido.

Baixo os autos emdiligéncia.

Considerando a juntada de documentos novos pela CEF (doc. 40/41), manifeste-se a parte contréria, no prazo de 15 dias (art. 437, §1°, do CPC).

Apbs, conclusos para sentenga.

P.L

GUARULHOS, 1 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002756-81.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOAO ROBERTO BARBOSA

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

O autor ¢ servidor publico federal do quadro de pessoal do INSS (doc. 13) que, de seu turno, € autarquia federal, com personalidade juridica propria, autonomia administrativa e financeira, postulando revisdo de sua
progressao fincional e promogao compagamento dos valores decorrentes, portanto evidente sero INSS a tinica parte da relagio juridica emtela.

Dessa forma, converto o julgamento em diligéncia, para determinar ao autor, proceder a substituicdo do polo passivo do feito, conforme acima especificado, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do feito (art.
338.CPC).

Apbs, cite-se.

PI.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003828-74.2017.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817

EXECUTADO: BETA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE FERRAMENTAS LTDA - EPP, LAURINDA BEZERRA SILVA, CLAUDEMIR SOARES SILVA
Advogados do(a) EXECUTADO: WILLIAN DE MORAES CASTRO - SP282742, ARNALDO GOMES DOS SANTOS JUNIOR - SP305007

Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAN DE MORAES CASTRO - SP282742

DECISAO

Pleiteia o coexecutado CLAUDEMIR SOARES SILVA seja declarada a impenhorabilidade do veiculo Ford Fiesta, placa FST-0983, sob o findamento de que se trata de bemutilizado para o exercicio
de sua profissao (doc. 49).

O Art. 833 do Cddigo de Processo Civil, dispde que:

“Art. 833. Sdo impenhoraveis:
1 - os bens inalienaveis e os declarados, por ato voluntério, néo sujeitos a execugdo;

1I - os moveis, os pertences e as utilidades domésticas que guarnecema residéncia do executado, salvo os de elevado valor ou os que ultrapassem as necessidades comuns correspondentes a um
medio padrdo de vida;

111 - os vestuarios, bemcomo os pertences de uso pessoal do executado, salvo se de elevado valor;
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1V - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os saldrios, as remuneragdes, os proventos de aposentadoria, as pensdes, os pectlios e os montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 20;

V- os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios, os instrumentos ou outros bens moveis necessarios ou iteis ao exercicio da profissao do executado;
VI - oseguro de vida;

VII - os materiais necessarios para obras emandamento, salvo se essas forempenhoradas;

VIII - a pequena propriedade rural, assimdefinida emlei, desde que trabalhada pela familia;

IX - os recursos piblicos recebidos por instituigdes privadas para aplicagdo compulsoria emeducacio, saide ouassisténcia social;

X - a quantia depositada emcaderneta de poupanga, até o limite de 40 (quarenta) saldrios-minimos;

X1 - os recursos ptiblicos do findo partidério recebidos por partido politico, nos termos da lei;

XII - os créditos oriundos de alienagio de unidades imobilidrias, sob regime de incorporagéo imobiliaria, vinculados a execugdo da obra.

§ 1° A impenhorabilidade nio é oponivel a execugdo de divida relativa ao proprio bem, inclusive aquela contraida para sua aquisi¢ao.

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput no se aplica a hipotese de penhora para pagamento de prestagdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constrigdo observar o disposto no art. 528, § 8o, e no art. 529, § 3%.

§ 3° Incluentse na impenhorabilidade prevista no inciso V do caput os equipamentos, os implementos e as maquinas agricolas pertencentes a pessoa fisica oua empresa individual produtora rural,
exceto quando tais bens tenham sido objeto de financiamento e estejam vinculados em garantia a negocio juridico ou quando respondam por divida de natureza alimentar, trabalhista ou
previdencidria”.

No caso em pauta, verifica-se que foi penhorado o veiculo Ford Fiesta 1.6 Flex, Chassi 9BFZF55PXE8098753, placa FST-0983, conforme Auto de Penhora e Avaliagdo (doc.47) pertencente a0
coexecutado CLAUDEMIR SOARES SILVA, conforme extrato Renajud doc. 37.

Alega o coexecutado que o indigitado veiculo ¢ impenhoravel, sob o findamento de que se trata de bemnecessario ao exercicio da profissdo.
O pedido ndo comporta deferimento.

Com efeito, ndo obstante a alegacdo do coexecutado de que o veiculo penhorado seria utilizado para o exercicio da profissio, fato ¢ que ndo foi demonstrado mediante documentagéo comprobatoria a
utilizagdo tampouco a imprescindibilidade do referido bempara o exercicio profissional.

Nesse sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANULATORIA DE ARREMATACAO. SUSPENSAO DOS EFEITOS DO LEILAO. IMPENHORABILIDADE DE BEM MOVEL NECESSARIO PARA
EXERCICIO PROFISSIONAL. NAO COMPROVAGCAO. RECURSO DESPROVIDO.

- Cabe ao executado demonstrar que o bem movel penhorado se enquadra na situagdo de "utilidade" ou "necessidade" para o exercicio da profissdo.

- As alegagdes da parte agravante no sentido de que o veiculo levado a leildo e arrematado pela parte agravada Sidnei Pavanelli seria utilizado para o exercicio de sua atividade laborativa como agricultor,
ndo foram comprovadas.

- As alegagdes da parte agravante no sentido de que o veiculo levado a leiléo e arrematado pela parte agravada Sidnei Pavanelli seria utilizado para o exercicio de sua atividade laborativa como agricultor;
ndo foram comprovadas, demandando regular instauragdo do contraditdrio para melhor esclarecimento.

- Agravo de instrumento desprovido

(TRF3, 2“Turma, AI 5004891-90.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO, Data da Decisdo: 17/07/2019, Data da Publicagdo: 19/07/2019).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO DE TITULO JUDICIAL PENAL. LEILAO DE VEICULO. ALEGAGAO DE ILEGITIMIDADE E IMPENHORABILIDADE. NAO
COMPROVAGAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Quanto a alegagdo de ilegitimidade, ndo se verifica a sua plausibilidade. Cumpre ltar que o titulo judicial é vdlido e eficaz, sendo que qualquer discorddncia ou contradicdo deve ser alegada nos

autos em que a sentenga condenatoria foi proferida.

11. Com relagdo a alegagdo de impenhorabilidade, observa-se que nos termos do art. 833, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil (art. 649, V, do CPC/73), sdo absolutamente impenhoraveis "V - os
livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios, os instrumentos ou outros bens méveis necessdrios ou titeis ao exercicio da profisséo do executado,".

111. Entretanto, essa regra protetiva de impenhorabilidade ndo pode ser interpretada de forma absolutamente literal e irvestrita, em beneficio do executado, em hipdteses como a sub judice, uma vez que o
executado ndo fez prova de que o veiculo penhorado é indispensdvel para o exercicio da atividade profissional.

1V. Quanto a alegagdo de impenhorabilidade decorrente do uso de automovel para o deslocamento de sua filha para consultas e tratamentos médicos néo se verifica a sua incidéncia. Em que pese a situagdo
narrada, ndo ha nestes autos demonstragdo suficiente a indicar que a filha do agravante necessite especificamente do automével para sua locomogdo ou para tratamentos de saiide.

V. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF3, 1°Turma, AI 5001326-21.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. VALDECI DOS SANTOS, Data da Deciséo: 07/06/2019, Data da Publicagdo: 11/06/2019).

Promova-se vista a E te para manife

q

sobre o pr i do feito no prazo de 15 dias.

Encerrado o prazo supra, fica a Exeqiiente, desde ja, cientificada de que eventual manifestagdo compedido suplementar de prazo ou manifestagdo inconclusiva, acarretara a remessa dos autos ao arquivo, sem
baixa na distribuicio, SEM NECESSIDADE DE NOVA DETERMINACAO E INTIMAGAO NESSE SENTIDO, onde ficardo aguardando manifestagio conclusiva, sem prejuizo do prazo prescricional
intercorrente que se inicia imediatamente apds o decurso do prazo de 01 (um) ano, a contar da intimagdo da Exeqiiente desta decisdo.

Intimem-se. Cumpra-se.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005744-75.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA, SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499
IMPETRADO: INSPETOR-CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS

ATO ORDINATORIO

NOTADE SECRETARIA

CERTIFICO EDOUFE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 162, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016, intimo a
parte impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuir valor a causa compativel como seu contetdo econdmico (artigos 291 € 292, do Cédigo de Processo Civil), qual seja, o valor estimado das Taxas de Utilizagdo do
SISCOMEX recolhidas referentes as importagdes dos tltimos 05 (cinco) anos, mediante a apresentagio de planilha demonstrativa de valores, e recolhendo a diferenga das custas judiciais, sob pena de indeferimento da
inicial.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002896-18.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NEUSAMARIAALVES

Advogado do(a) AUTOR: SILVAN A MARIA FIGUEREDO - SP230413

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Observo que o Perfil Profissiografico Previdencidrio — PPP emnome da Prefeitura de Guarulhos, compreendendo o periodo de 03/12/1997 a 19/08/2010, esta incompleto (doc. 4, fl. 37).
Desta forma, assinalo o prazo de 15 dias para que a parte autora traga aos autos copia integral do respectivo documento.
Apods, dé-se vistaao INSS, no prazo de 15 dias.

Emseguida, tornemos autos conclusos.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5004716-43.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, MUNICIPIO DE FERRAZ DE VASCONCELOS

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA BESAGIO RUIZ RAMOS - SP260746, GABRIELNASCIMENTO LINS DE OLIVEIRA - SP333261-B
REU:JORGEABISSAMRA

Advogado do(a) REU: FATIMA CRISTINA PIRES MIRANDA - SP109889

DECISAO
Relatorio

Trata-se de Agdo Civil Publica de Improbidade Administrativa, objetivando ““a decretagéo da indisponibilidade dos bens do requerido, inaudita altera pars, no valor de R$ 1.159.042,44 (um milhdo, cento e
cinquenta e nove mil, quarenta e dois reais e quarenta e quatro centavos), correspondente ao valor atualizado do dano a ser ressarcido, (art. 12, 111, da Lei n° 8.429/92), sem prejuizo de posterior reforco para a
inclusdo da multa civil no montante indisponibilizado™

Ao final pediu “a condenagdo de JORGE ABISSAMRA as sangdes previstas no inciso 111 do art. 12 da Lei 8.429/92, pela prdtica de ato que importou em violagdo aos principios da Administragao,
determinando-se o ressarcimento integral do dano, se houver, perda da fungéo publica, suspenséo dos direitos politicos de trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da remuneragéo
percebida pelo agente e proibigdo de contratar com o Poder Puiblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio
majoritdrio, pelo prazo de trés anos™.

Como sintese da imputago, relata que a presente ago resulta da investigagao no ambito do Inquérito Civil Ptiblico n°® 1.34.006.000572/2014-17, que tramitou perante a Procuradoria da Republica em Guarulhos, onde
oréuJORGE ABISSAMRA, na qualidade de Prefeito do Municipio de Ferraz de Vasconcelos/SP praticou desvio de verba publica federal quando da execugéo do Convénio n. 1128/2008, que tinha por objeto a
incineragdo de lixo toxico e recuperacio de area contaminada no municipio,

Alega ainda, que o Tribunal de Contas da Unido, em Tomada de Contas Especial, TC 002.305/2014-3, instaurada pelo Ministério da Integragdo Nacional -MI contra a Prefeitura Municipal de Ferraz de
Vasconcelos/SP, julgou as contas irregulares por ndo encaminhamento de documentagao exigida para a prestagao de contas.

Afastada eventual prevengdo entre esta agdo e as indicadas no termo de prevengao, decretada a indisponibilidade dos bens e valores existentes no patrimonio do réu(doc. 49, Pje).

A Unido manifestou-se pela desnecessidade de integrar o feito (doc. 59, Pje).
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O Municipio de Ferrazde Vasconcelos requereu seu ingresso no polo ativo do feito (doc. 74, PJe), deferido (doc. 75, PJe).

Manifestagdo da Unido, informando que ajuizouaciio de execugiio do Acordio n. 4.427/2014-TCU-1"C, que julgou irregulares as contas dos recursos federais transferidos por meio do Convénio 1128/2008,
firmado entre o Ministério da Integragdo Nacional ¢ a Prefeitura Municipal de Ferraz de Vasconcelos/SP e imputou ao responsavel Jorge Abissanra do débito e multa, que tramita sob o n. 5003882-06.2018.4.03.6119 — 4*
Vara Federal de Guarulhos (doc. 83, PJe).

Intimado, o réundo apresentou defesa preliminar (doc. 102, Pje).

Recebida a inicial (doc. 103).

Contestaciio alegando prelimnarmente, incompeténcia do Juizo, ilegitimidade do Ministério Piiblico Federal. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (doc. 111), replicada (doc. 116).
Instadas a especificagio de provas (doc. 114), 0o MPF pediuo depoimento pessoaldo réu(doc. 116), o réupediua produgio de prova testemunhal (doc. 118).

Vieramautos conclusos para deciséo.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 357 do novo Cédigo de Processo Civil, passo a sanear o feito.

Preliminares

O pedido de ilegitimidade ativa do Ministério Publico Federal ndo comporta acolhimento, pois a legitimidade ativa do Ministério Ptiblico na propositura de agdes de improbidade decorre de expressa disposi¢ao
constitucional, art. 129, IT e I11, e legal, art. 17 da Leide Improbidade.

Havendo interesse federal na lide se justifica sua legitimidade e a competéncia da Justi¢ca Federal, o que se verifica neste caso, emque se alega desvio de verbas da Unizo, advindas de convénio, inclusive sob
supervisdo do Tribunal de Contas da Unidio, aplicando-se a Sumula n. 208 do Superior Tribunal de Justica, “compete a Justi¢a Federal processar e julgar prefeito municipal por desvio de verba sujeita a prestagdo de
contas perante 6rgdo federal ”, que se aplica simna esfera da improbidade, ndio obstante os precedentes que Ihe ddo origemserememprocessos penais, pois se aplica a mesima razio.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. ATOS DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. APURACAO DE DESVIO DE VERBAS. CONVENIO ENTRE
MUNICIPIO DE ITAPOLIS/SP E UNIAO. FISCALIZAGAO DOS RECURSOS A CARGO DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. SUMULA N° 208 DO STJ. 1. Verifica-se da
andlise dos autos que o Convénio firmado entre a Unido, representada pelo Ministério do Turismo e o Municipio de Itapolis/SP, de n° 703585/2009, dispunha especificamente sobre a obrigagdo da Unido de
acompanhar e fiscalizar; por meio de um rep especialy designado e registrado no SICONV, a execugdo dos recursos transferidos para a consecugdo do objeto do convénio, estabelecendo em sua
clausula oitava as condigdes do acompank 0 e da fiscalizagdo. Havia ainda disposigdo expressa, na clausula décima segunda, sobre a necessidade de prestagdo de contas sobre a boa e regular aplicagéo dos
recursos recebidos. Observa-se, ainda, que a Nota Técnica n® 1.311/DRT da Secretaria Federal de Controle Interno da Controladoria Geral da Unido apontou uma série de irregularidades na aprovagdo da
prestagdo de contas do Convénio em q do, indicando a necessidade de adogdo de providéncias para a devida regularizagdo. 2. Dessa forma, ndo se tratando de verba transferida e incorporada ao patriménio
municipal, mas de verba sujeita a prestagdo de contas a Unido, a competéncia para o jul 0 da agdo origindria pertence ao Juizo Federal, nos termos da Stmula n° 208 do C. STJ, in verbis: ""Compete a
Justi¢a Federal processar e julgar prefeito municipal por desvio de verba sujeita a prestagdo de contas perante drgao federal”. 3. Agravo de instrumento provido.

(A1 00185474920124030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELQ YOSHIDA, TRF 3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:11/04/2013 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL. ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VERBAS ORIUNDAS DO FUNDO NACIONAL
DE SAUDE. SUMULA 208 DO STJ. I - A agéo civil publica foi ajuzzada pelo Ministério Piblico Federal com o escopo de serem os réus - Prefeito de Morro Agudo e dois servidores municipais - condenados pela

prdtica de atos de improbidade administrativa consi: na disp de licitagdo para aquisi¢do de medicamentos, com o escopo de supostamente beneficiar seus parceiros negociais, acarretando dano
presumido ao erdrio. 11 - O § 4°do artigo 33 da Lei n". 8.080/90 e o artigo 3°do Decreto federal n° 1.232/94 estabelecem que os recursos transferidos pelo Fundo Nacional de Saiide - FNS - estdo sob fiscalizagdo
dos drgdos de auditoria do Ministério da Saiide e também do TCU, lando o i da Unido sobre a destinagdo das verbas procedentes do Fundo. 111 - E competente a Justica Federal para julgar agcdo

envolvendo verbas puiblicas federais repassadas a Prefeitura por intermédio de convénio, assinado entre o Fundo Nacional de Saiide e a Municipalidade, porquanto sujeita a prestagdo de contas ao Tribunal de
Contas da Unido e afiscalizagdo do Ministério da Saiide. Aplicagdo da Stimula 208 do STJ. Precedentes do STJ. IV - Agravo de instrumento provido.

(A100154605620104030000, DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:20/01/2011 PAGINA: 478..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Nessa ordemde idéias, pouco importa que a execugio do convénio seria municipal se ha recursos federais.

Ressalte-se que a Unido manifestou desinteresse em integrar a lide “na medida em que a agao foi ajuizada por um colegitimado com competéncia processual e material para conduzi-la, ndo existindo,
momentaneamente, motivo justificavel para colmatd-la ou acrescé-la, ja que ndo possuiu elementos que reforcem o arcabougo probatorio dos autos”, ndo porque a questio nio lhe diga respeito.

Passo a fixar os pontos controvertidos.

No caso, imputa-se ao réu a pratica de atos de improbidade administrativa, pois teria ele, na qualidade de Prefeito Municipal de Ferraz de Vasconcelos, transferido valores de origem federal de conta destinada a
execucdo do Convénio n. 1128/08 para conta de finalidade diversa, emdesacordo como instrumento do pacto ¢ a legislago incidente, bemcomo deixado de prestar contas sobre a aplicagéo de tais valores, assim, prejuizo a0
erario, art. 10, I'V, da Lein. 8.429/92, comdescumprimento dos principios findamentais da Administragio Publica, art. 11, I e IV, da mesma lei, consistente no valor disponibilizado a titulo do mesmo convénio.

Imputa-se ao requerido a destinagdo da primeira parcela do referido convénio a contas diversas daquela destinada especificamente para sua guarda, bem como incompativeis com as destinagdes autorizadas pelo
instrumento de convénio, previstas tambémematos normativos, Decreto n. 6.170/07 e Portaria Interministerial n. 127/08, bemcomo auséncia de prestagdo de contas da destinagdo de tais valores.

Controverte o réu, alegando auséncia de ilegalidade e boa &, pois teria havido manifesta intengdo de cumprimento da avenga, frustrada a contratacio do objeto do convénio por insucesso na licitagao.

No presente caso, 0 onus da prova observa a regra geral do art. 373 do novo Cddigo de Processo Civil, observando-se a autoria o 6nus da prova da ocorréncia de atos de improbidade e dolo dos réus, cabendo a estes
as provas dos fatos impeditivos e modificativos que alegaram.

O cerne da lide ¢, portanto, o destino dos recursos emtela e se houve dolo do réu.
Provas a Produzir

Para tanto, defiro a prova oral, deferindo a colheita do depoimento pessoal do réu, bemcono a oitiva das testemunhas arroladas por ele, e confiro o prazo de 15 dias para que seja apresentado o respectivo rol de
testemunhas emconformidade como disposto no artigo 357, § 4° do novo Cddigo de Processo Civil

Intime-se o réu para indicar no prazo de 15 dias o rol de testemunhas.
Apbs, venhamos autos conclusos para designagao de audiéncia de instrug@o para colheita do depoimento pessoal do réue oitiva das testemunhas arroladas por ele.
Cumpra-se.

P.L
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005754-22.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: ELZAMEDEIROS VIEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EUJASSO PEREIRA DA SILVA - SP384401

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARULHOS/SP, AUTORIDADE COATORA - CHEFEINSS

ATO ORDINATORIO

NOTADE SECRETARIA

CERTIFICO EDOUFE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 162, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016, intimo a
parte impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, providenciar a juntada de declaragdo de hipossuficiéncia econdmica, ourecolher as custas processuais devidas, sob pena de indeferimento da inicial.

GUARULHOS, 2 de agosto de 2019.

Dr.TIAGO BOLOGNADIAS

Juiz Federal Titular

Dr. ALEXEYSUUSMANN PERE
Juiz Federal Substituto
LUIS FERNANDO BERGOC DE OLIVEIRA

Diretor de Secretaria

Expediente N° 12474

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO .
0011331-71.2016.403.6119 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0003615-57.2016.403.6130 () ) - JUSTICA PUBLICA X JOSE RAIMUNDO CERQUEIRA SUZART X ALAN
VIEIRA DA SILVA(SP184769 - MARCEL MORAES PEREIRA)

Fls. 482 ¢ 488: Tendo emvista que a gravagao preserva os trechos relevantes do interrogatdrio, sendo audivel,, inclusive, a confissdo, entendo desnecessario o refazimento do ato.
Nao obstante, intime-se a defesa. Na hipotese de entender superada a questio, manifeste-se emalegagdes finais.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008308-63.2018.4.03.6183 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:AMARILDO SPADAFORA

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO ANTONIO DAPAZ - SP183583

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de agdo de rito ordindrio, compedido de antecipacio da tutela, emque se pretende a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, através do reconhecimento dos periodos laborados em

condigdes especiais.

A demanda, originariamente distribuida perante a 10" Vara Federal Previdencidria de Sao Paulo, declinou da competéncia e determinou a remessa destes autos ao Setor de Distribuicdo da Justica Federal de Guaruthos
emrazio da residéncia do autor em Municipio abrangido por esta Subsecdo Judicidria.

E o relatério necessario. Decido.

Nio obstante as razdes expostas na decisdo ID 9673214, coma devida vénia, entendo ser o MM. Juizo a que originalmente distribuida a agdo o competente.

A questdo emtela dizrespeito & competéncia territorial emagao previdenciaria, portanto, relativa.

Assim, a falta de excegdo de incompeténcia apresentada pela parte ré, deve ser mantida a competéncia do MM. Juizo da 10" Vara Federal Previdenciaria da Segdo Judicidria de Sao Paulo, visto que ndo poderia ter

declinado de oficio.

Esse entendimento, inclusive, encontra-se sumulado.

Nesse sentido:

Stmula n. 33 do E. Superior Tribunal de Justiga:

A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO LEGAL.ACAO PREVIDENCIARIA. DOMICILIO DO AUTOR. INCOMPETENCIA
RELATIVADECLARADA DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nas acées previdencidrias, o Juizo competente para apreciar a demanda é determinado a partir do domicilio do autor, com o critério para fixacio da competéncia sendo territorial,
de natureza relativa, e devendo a arguicdo de inc ia do Juizo i ser api da pelo réu, por meio de excegdo de incompeténcia, nos termos do Art. 112 do CPC.

¥

2. O autor, muito embora domiciliado em Caratinga/MG, ajuizou a agio perante o Juizo Previdencidrio em Sdo Paulo/SP, com o magistrado a quo encaminhando o feito ao Juizo
competente.

3. Emvirtude da competéncia ratione loci, nio poderia haver declinagdo de oficio, razio pela qual o feito deve prosseguir perante o Juizo Federal da 8* Vara Previdencidria de Séio
Paulo/SP.
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4. Agravo desprovido.

(TRF 3° Regicio, DECIMA TURMA, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 506921 - 0014669-82.2013.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA,
Julgado em 10/03/2015, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:18/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL.RECONHECIMENTO DE INCOMPETENCIA TERRITORIAL DE OFICIO.
CQMPETENCIA RELATIVA. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE CAUSAS AUTORIZADORAS A MODIFICACAO DA COMPETENCIA TERRITORIAL FIXADA.
SUMULAN®33 DOE. STJ. PRECEDENTES DO C. STJ E DESTA SEGUNDA SECAO. CONFLITO PROCEDENTE.

7,

- Determinagdo de competéncia para o 0 de embargos a execugdo, com a respectiva execugdo fiscal apensada, inicialmente distribuidos a 7° Vara Federal de Santos-SP.

- O Juizo suscitado, fundamentando-se no quanto disposto no Provimento n° 387/2013 da Presidéncia do CJF, declinou da competéncia para julgamento do feito tendo em vista que a
embargada tem sede em Itariri-SP, sob ajurisdi¢do da Justica Federal de Registro-SP.

- Na hipotese estd-se diante de competéncia territorial e relativa, sendo que esta néio pode ser declarada deoficio, de tal sorte que somente poderia ser arguida por meio de exce¢do, nos
termos do art. 112 do Cédigo de Processo Civil de 1973 ou em sede de preliminar de contestagdo (art. 64 do CPC/15).

bl

-A proposito, a Stimula n° 33 do Colendo Superior Tribunal de Justica que "a i npeténcia relativa néo pode ser declarada de oficio.”
- Precedentes do E. STJ e desta Corte.
- Conflito procedente.

(TRF 3°Regicio, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21036 - 0020195-25.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE,
Julgado em 06/03/2018, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:16/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO. DOMICILIO DO DEVEDOR. INCOMPETENCIA RELATIVA DECLARADA DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 33/STJ.

g

1. A competéncia territorial, consagrada no principio geral do foro do domicilio do réu, é relativa, deter no da propositura da agdo.

2. E vedado ao érgio julgador declarar, de oficio, a incompeténcia relativa (Siimula n.° 33 do STJ), que somente poderd ser reconhecida por meio de excecio oposta pelo
réwexecutado.

3. Recurso especial provido.

(RESP 200902450627, CASTRO MEIRA—T2, DJE DATA:28/06/2010.)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA RELATIVA. ARGUICAO DE INCOMPETENCIA EX OFFICIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A competéncia territorial, consagrada no principio geral do foro do domicilio do réu, é relativa, d i lo-se no em que a agdo é proposta.

2. E vedado ao érgdo julgador declarar, de oficio, a incompeténcia relativa (Siimula n.° 33 do STJ), que somente poderd ser reconhecida por meio de excecio oposta pelo
réu/executado.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 6 Vara da Segéo Judicidria do Estado do Pard, o suscitado.

(CC 200401718439, CASTRO MEIRA—S1, DJ DATA:18/04/2005 PG:00209.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. INFRAERO. CONTRATO DE CONCESSAO DE USO. FORO ELEITO. COMPETENCIA TERRITORIAL.

Tond,

1-A competéncia territorial é de relativa, nio p ser declarada de oficio. Incidéncia da siimula 33 desta Corte.

11 - Caso em que as partes elegeram o foro comp para dirimir g oriundas de contrato.

111 - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 1°Vara da Se¢do Judicidria do Estado de Alagoas.

(CC 200101936148, ANTONIO DE PADUA RIBEIRO - S2, DJ DATA:14/06/2004 PG:00154.)
Diante do exposto, suscito CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA emface do MM. Juizo da 10" Vara Federal Previdencidria de Sao Paulo.
Distribua-se o presente conflito perante o Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do sistema PJ-e, instruindo-se comcdpias das principais pecas dos autos.
Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 31 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002236-24.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guaruthos
AUTOR:JOSE VIANEY DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA DURAN - SP288443

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Relatério
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Trata-se de ag@o de rito ordinario em que pretende a parte autora concessao de aposentadoria especial, subsidiariamente aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o reconhecimento dos periodos especiais de
01/11/82 a 09/02/84, 01/06/84 a 30/03/85, 08/05/85 a 11/11/86, 12/11/86 a 21/11/95, 22/07/05 a 20/09/07, 24/09/07 a 09/09/13, pelo exercicio da atividade de tomeiro e guarda/vigilante, bem como de tempo comumnos
periodos de 05/07/99 a 31/12/99 e 01/09/02 a 18/07/05.

Indeferida tutela de urgéncia e deferido o beneficio da justica gratuita.

Contestacéo pela improcedéncia do pedido, replicada, semprovas a produzir.

E o relatorio. Decido.

Mérito

A aposentadoria especial € espécie de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com redu¢io do periodo minimo para aquisigdo do direito em razio da realizagio de labor sob condigdes prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituicdo e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, I da Constituigao.

Nio obstante, ainda que nio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengdo desta forma diferenciada de aposentadoria, ¢ possivel a conversio do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito a aposentadoria por tempo de contribuicio, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituicdo, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, I1 e § 1° da Constituigéo na
redagdo anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nio poderia ser diferente, sob pena de desconsideragdo dos principios da isonomia e justiga social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituigdo, que seuart. 201, § 1° prestigia, € 0 mesmo fazia o art. 202, II, ja
que o trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmuaior desgaste, ainda que nio alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido € a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvdo Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua satide ou integridade submetidas a riscos mais elevados,
sendo merecedor da inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tr 0 equanime aos trabalhadores. Assim, se em algum
periodo de sua vida laboral o trabalhador exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse
periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena de ndo se fazer
prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.” (Direito da Seguridade Social,
Elsevier;, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da lein. 8.213/91:

“§ 5°0 tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a savide ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversdo ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessao de qualquer beneficio.”

Atualmente, 0 Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:

“Art.70. A conversio de tempo de atividade sob condigies especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

Tempo a | Multiplicadores Multiplicadores
converter

Muther (para 30) Homem(para 35)
De 15 anos 2,00 2,33
De 20 anos 1,50 1,75
De 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovagio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada
atividade considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislaciio. Caso a atividade nio conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 ¢ dos anexos I ¢ II do Decreto n°. 83.080/79, torma-se necessario
comprovar que o segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DSS 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre
existiua exigéneia de laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais € bastante didatica:
“O tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial. para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n.

53.831/64 (1.1.6): superior a 90 decibéis. a partir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97: superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003

Apbs a ediciio da Lei 9.032/95, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢iio a agentes nocivos em qualquer caso, por meio dos formularios SB 40 ¢ DSS 8030 ou outros meios de provas, mas
niio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente o mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e 2°
do artigo 58 da Lei8.213/91, é que se passou a exigir comprovagao da efetiva exposiciio a nocivos necessari diante laudo técnico.

8

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagao do tempo especial € didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:
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http://aplicaext.cjf.jus.br/phpdoc/virtus/sumula.php?nsul=32&PHPSESSID=8ca544bdc712cc5910804820d0486715

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redagdo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a
condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica. N&o ha mais enquadramento em tempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicio a agentes
nocivos. De presungo absoluta, a lei passoua determinar que o segurado semmpre comprovasse a efetiva exposicdo a agentes nocivos a saude.

()

O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragao efetuada pela Lein. 9.032/95:

‘Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade
profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquema saide oua integridade fisica.
()

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica
sera somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representago sindical, sera
contado para aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, comvigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica,
durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacdo dada pela Lein® 9.032. de 1995)
()

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem
intermitente, emcondicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redacdo dada pela Lein® 9.032. de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica, pelo periodo
equivalente ao exigido para a concess3o do beneficio. (Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)’

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagéo da efetiva exposicao aos agentes nocivos para configuragdo do desempenho de atividade especial. Pertencer a
certa categoria, cargo ou fingio, ndo define mais a priori o direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposigéo conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei nfio fazia qualquer mengéo a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademnais, essas informagdes prestadas no
SB-40, DSS 8030 ou DIRBEN 8030 témpresungdo de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina o documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagao desta exposi¢ao, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formulario preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo
perfil profissiografico previdencidrio, conforme explicagio abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nao era imposto que este documento fosse preenchido
combase emlaudo pericial, a exce¢io de exposigdo a agentes que exigissemmedigdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdenciario, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e grifos original)

Tambémnesse sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. COMPROVAGCAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA
LEI COMPROVADO MEDIANTE LAUDO ESPECI{FICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUIGAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. Até a edigdo da Lei 9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposi¢do aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 tdo-so pela atividade profissional,
quando entdo passou a ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formuldrios de informagdes sobre atividades com exposigao a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do
Decreto 2.172/97. In casu, apesar da correta findamentag@o, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servio até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradi¢do no voto do
recurso especial.

)
(EDclno REsp 415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmatéria previdencidria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, ndo retroagindo
as regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONAL NAO ENQUADRADA
COMO ESPECIALPELA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDIGCAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA07/STJ.

I - O segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos termos da legislagdo entio vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a
época emque realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida emque se trabalha.

)
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa forma, nas condi¢des normativas atuais, a conversao de tempo especial emcomum, para efeitos de concesséo de beneficios previdenciarios, ndo obedece a qualquer limitagdo temporal.

Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seu uso ndo ¢ suficiente para afastar o caréter especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos demnis
agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA
CON ST[TUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DIC()ES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA
ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTI LlZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUC;\O DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE
DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZAGAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 4 admissibilidade do Recurso Extraordinrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental &
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a satide (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana
(art. 1° I1I, CRFB/88) ¢ a0 meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 € 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado,
trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicio da Reptiblica, ao erigir como pilares do Estado
Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigio da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, e quando se
tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carter preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram
expostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicao que aqueles empregados que ndo
se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposi¢ao
dirigida ao legislador ordinério, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma
constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de
dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° € 7° no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado com recursos
provenientes da contribuicio de que trata o inciso II do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o
Fator Acidentario de Prevencdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢do declarados
eficazes nos formularios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus
trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial ¢ o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a saude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°),
de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposigao do segurado pelo risco
presumido presente na relago entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagao do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegao
efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prejudiquem
asatde oua integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a tadoria 1 pr _,_' a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua

| P

saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade niio havera respaldo constituci a ap ia especial. 11. A Administracdo podera, no exercicio da
fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do mafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual, a
premissa a nortear a Administragio e o Judiciario € pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal,
constata-se que, apesar do uso de Equip ito de Protecdo Individual (pi auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a
poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vio muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos
recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso 11 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a
atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste
artigo sera financiado comos recursos provenientes da contribui¢do de que trata o inciso 11 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos
percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 13.
Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposigdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente nfo € o caso, € certo que ndo se pode garantir uma
eficacia real na eliminacio dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EP1, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um
controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipé de exposicio do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaracfio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Proteciio Individual
- EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinrio. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX,
Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Conw se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposi¢io do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragio do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, em
cotejo coma primeira tese do acordio, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial”, deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de
“divergéncia ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hipotese de exposicdo do trabalhador outros agentes que niio o ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragio do
empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual— EP1, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posi¢des em contrario, entendo que ap0s tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informag¢io do PPP, visto que, de um
lado, ¢ documento que goza da presungdo relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, ndo sendo cabivela cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta
indice de exposigdo a agentes nocivos além dos limites legais e nio quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta
correlagdo entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores comadicional ao SAT e a exposi¢do dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados
para tributagéo devemser observados para a concessdo do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir
as informagdes prestadas pela empresa”, inclusive mediante dentincia dos ex-empregados.

Do mesno entendimento sdo precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELACAQ APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBU]CAQ COMPROVACAO DAS COND]COES ESPECIAIS. AGENTES
QUIMICOS. HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ. IMPITEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB.
JUROS E CORRECAO MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

()

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposiciio a imicos, afasta a hipotese de insalubridade

()

(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2017
.FONTE_REPUBLICACAO:)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr: 6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr: 0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO (ART52/6) EOU TEMPO DE CONTRIBUIGAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 -
RECURSO INOMINADO AUTOR E REU RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- L.N.S.S. (PREVID) ADVOGADO(AYDEFENSOR(A) PUBLICO(A):
SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL REDISTRIBUICAO POR SORTEIO
EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO A RUIDOS INFERIORES AO LIMITE
NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS. MERO EXERCICIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO
NAO GERA A PRESUNGAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM
COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA
PARTEAUTORA PREJUDICADO.

)
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15. O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stumula 9 da
Turma Nacional de Uniformizagiio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficécia do EPI na neutralizagio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme
primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformizagio TNU decidiu que, se do Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado com base em laudo técnico consta a informacfio da eficacia do EPI em neutralizar a nocividade du agente agresswo, niio ha mais respaldo
constitucional para o r h do tempo especial - salvo em relagio ao ruido , inclusive no caso de exposi¢io a ntes L i i (PEDILEF
50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIEL MACHADO DA ROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329 ).18. A exigéneia de apresentagdo de laudo técnico pelo
empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de prote¢ao coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagao sobre a
sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redaggo aos §§1° ¢ 2° do artigo 58
da Lei 8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase em laudo técnico a informaciio acerca da eficicia do EPI em neutralizar a a¢iio do agente agressivo, nio cabe a contagem do
periodo como especial a partir de 3/12/1998, data de publicacdo da Medida Proviséria 1.729, cnnvemda na Lei 9.732/1998, que deu nova redagéo aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por
que até 2/12/1998, mesmo se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizacio dos ag g , é possivel a conversio do tempo especial em comum.

)
(1800022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagiio exige comprovago mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos nio s6 dos formularios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR
EXPOSTO A RUIDO. * N#o ha impossibilidade juridica do pedido, que ndio ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confinde com o mérito. + Para a aposentadoria integral
posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicdo que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria
proporcional. * A comprovagdo da atividade insalubre depende de laudo técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos em que o agente agressor ¢ o ruido, que sempre
dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser considerada especial se o agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edicao
do Decreto n°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entdo sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. « O perﬂl fissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase em laudo técnico

pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois i as suas des. * Apelagdo a que se nega provimento.”

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs ndo especifiquem acerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devem ser presumidos quando decorrem da descrigéo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as
normas que regemo PPP ndo exigemesta informagao no formulario.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposigdo a agentes nocivos acima dos limites normis, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da
preocupagio coma saude laboral, infere-se que a situagdo de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegagéo da parte ré no sentido de que ndio ha informag@o acerca da manutengao do “Zay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEI
N.9.711/98. DECRETO N. 3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

()

5. A extemporaneidade do laudo pericial ndo lhe retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor em data posterior a de sua prestagio, mesmo com as
inovagdes tecnologicas e de medicina e seguranca do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressao dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos
materiais existentes para atenuar sua nocividade e a evolugo dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

Y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELAGAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007
Documento: TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nio ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo com o periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejam realizados por engenheiros de seguranca do
trabalho devidamente habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Como aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e ndo necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘ Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o
ultimo laudo’, desde que a situagdo ndo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entéo ‘atualizado’ emrelagio aos riscos existentes.

Portanto, ndo ha qualquer razio para que nio sejam aceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde ¢ desenvolvido o trabalho nocivo,
visando apurar possiveis irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, de 01/11/82 a 09/02/84, 01/06/84 a 30/03/85, 08/05/85 a 11/11/86, 12/11/86 a 21/11/95, 22/07/05 a 20/09/07, 24/09/07 a 09/09/13.

Quanto aos periodos de 01/11/82 a 09/02/84, 01/06/84 a 30/03/85, 08/05/85 a 11/11/86, 12/11/86 a 28/04/95, admite-se até tal data o enquadramento por mera atividade, tendo o autor comprovado atuar emtodos
estes vinculos comtorneiro, o que por siso justifica 0 enquadramento, por equiparag¢io, conforme jurisprudéncia pacifica do Tribunal Regional da 3* Regido, que observo, sob ressalva do entendimento pessoa, ematengdo a
isonomia e a seguranga juridica:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUfDQ. AGENTES QUIMICOS. HIDROCARBONETOS. REQUISITOS PREENCHIDOS A CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUIGAO. CORREGCAO MONETARIA. APELACAO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDA.

)

- Inclusive, o oficio de torneiro mecénico, em industria metalirgica, permite o reconhecimento, emrazio da atividade, até 28/4/1995, nos codigos 2.5.1 e 2.5.3 do anexo do Decreto n. 83.080/79, bem como nos termos da
Circularn. 15 do INSS, de 8/9/1994, a qual determina o enquadramento das fingdes de ferramenteiro, torneiro mecanico, fresador e retificador de ferramentas, no ambito de induistrias metalirgicas, no codigo 2.5.3 do anexo 11
do Decreto n. 83.080/79.

)
(TRF 3" Regiio, 9 Turma, ApCiv- APELACAO CVEL- 5002501-39.2017.4.03.6105, Rel. Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS, julgado em26/07/2019, e - DIF3 Judicial | DATA:31/07/2019)
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PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. PEDIDOS SUCESSIVOS. LABOR
ESPECIAL. COMPROVACAO PARCIAL. CONVERSAO INVERSA. IMPOSSIBILIDADE. APOSENTADORIA ESPECIAL. BENEFICIO INDEVIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUICAO. CONCESSAO. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS.
ISENCAO. REMESSA NECESSARIA EAPELO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDOS.

()

16 - E da leitura acurada de todas as laudas em referéncia, ndo sobrevém diividas acerca da execug@o das tarefas sob tendéncia insalubre, conforme segue: * de 11/05/1977 a 18/02/1983, na condicdo de torneiro revolver,
conforme anotagdo em CTPS, sendo que tal mister pode ser tido por analogo ao torneiro mecénico, que, por sua vez, ¢ passivel de reconhecimento do carater especial pelo mero enquadramento de categoria profissional,
consoante itens 2.5.2 do Decreto 1i° 53.831/64 ¢ 2.5.1 do Decreto n° 83.080/79; * de 13/10/1986 a 10/12/1986, na condi¢ao de torneiro revolver, conforme anotagdo em CTP'S, sendo que tal mister pode ser tido por anlogo
a0 torneiro mecanico, que, por sua vez, é passivel de reconhecimento do carater especial pelo mero enquadramento de categoria profissional, consoante itens 2.5.2 do Decreto n° 53.831/64 ¢ 2.5.1 do Decreto n° 83.080/79; *
de 26/03/1987 a 27/05/1987, na condi¢io de torneiro revolver, conforme anotagdo em CTPS, sendo que tal mister pode ser tido por analogo ao torneiro mecanico, que, por sua vez, ¢ passivel de reconhecimento do carater
especial pelo mero enquadramento de categoria profissional, consoante itens 2.5.2 do Decreto n° 53.831/64 ¢ 2.5.1 do Decreto n° 83.080/79.

()

(TRF 3* Regiio, SETIMA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1946577 - 0004656-02.2013.4.03.6183, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO,
julgado em24/06/2019, e-DJF 3 Judicial | DATA:04/07/2019)

PREVIDENCIARIO. REEXAME NECESSARIO. NAO CONHECIMENTO. APELAGAO CIVEL. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. AGENTES QUIMICOS. RECONHECIMENTO PARCIAL.
CONTEMPORANEIDADE DO LAUDO/PPP PARA PROVA DE ESPECIALIDADE. DESNECESSIDADE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO.

)

- A atividade de torneiro mecanico temsua especialidade reconhecida por enquadramento aos codigos 2.5.2 do Decreto n° 53.831/64 e codigo 2.5.3 do Decreto n° 83.080/79, conforme reconhecido pela jurisprudéncia deste
tribunal. Precedentes. Desse modo, correta a sentenga ao reconhecer a especialidade de tais periodos.

)

(TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 2231267 - 0005113-06.2015.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, julgado em06/05/2019, e-DJF3 Judicial 1
DATA20/05/2019)

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. CATEGORIA PROFISSIONAL. TORNEIRO E AUXILIAR DE PRENSA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
IMPLANTACAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

()

IV - Reconhecida a especialidade do periodo de 01.04.1992 a 28.04.1995, no qual o autor laborou para a empresa Caetés Indistria Metaltrgica Ltda., como Y% oficial de torneiro, conforme anotagdo em CTPS e laudo
técnico constantes dos autos fingdo analoga a de esmerilhador, categoria profissional prevista no cddigo 2.5.3, anexo I1, do Decreto 83.080/79 - 'operacdes diversas'.

)

(TRF 3* Regiio, 10" Turma, ApCiv- APELAGAO CIVEL- 5003582-78.2017.4.03.6119, Rel. Juiz Federal Convocado S YLVIA MARLENE DE CASTRO FIGUEIREDO, julgado em 17/07/2019, Intimagio via
sistema DATA: 19/07/2019)

O periodo de 28/04/95 emdiante nfo admite mais mero enquadramento por atividade, portanto o restante do tltimo vinculo, de 29//04/95 a 30/03/95, merece ser computado meramente como tempo comum.

No pertinente a fingdo de vigilante, conforme entendimento recentemente consolidado no Superior Tribunal de Justica, que adoto sob ressalva pessoal, é passivel o enquadramento da atividade de guarda/vigilante
mesmo semo emprego de arma de fogo e emqualquer periodo:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES
NOCIVOS.CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. EXPOSICAO PERMANENTE, NAO OCASIONAL
NEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991), ENTENDIMENTO EM HARMONIA COM A ORIENTACAO FIXADA NA TNU. MOTORISTA. FORMULARIO QUE NAO INDICA
AEFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. ATIVIDADE ESPECIALNAO COMPROVADA. REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA7/STJ.

1. O STJ entende que se pode reconhecer a caracterizagio da atividade de vigilante como especial, com ou sem o uso de arma de fogo, mesmo apos 5.3.1997, desde que comprovada a exposiciio do trabalhador a
atividade nociva, de forma permanente, niio ocasional, nemintermitente.

()
(REsp 1755261/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 13/11/2018)”.

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE ATIVIDADES E
AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZAGAO. EXPOSIGAO PERMANENTE, NAO
OCASIONAL NEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). ENTENDIMENTO EM HARMONIA COM A ORIENTACAO FIXADA NA TNU. RECURSO ESPECIAL DO INSS A
QUE SENEGAPROVIMENTO.

()

5. Seguindo essa mesma orientagio, é possivel reconhecer a possibilidade de caracterizagio da atividade de vigilante como especial, com ou sem o uso de arma de fogo, mesmo apés 5.3.1997, desde que
comprovada a exposi¢éo do trabalhador a atividade nociva, de forma per nio ional, nemintermi

6. No caso dos autos, as instancias ordinarias, soberanas na analise fatico-probatdria dos autos, concluiram que as provas carreadas aos autos, especialmente o PPP, comprovama permanente e