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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Ediciao n° 152/2019 — Sao P aulo, sexta-feira, 16 de agosto de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005262-25.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A

AGRAVADO: EVAMARIAFURLANETTO RUFFO, GUILHERME SAVIO, ISABEL GREGIO DE PAULA, JOAO
CARLOS MARQUIORI, JOSE DORIVALFERRARI

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA- SP168472-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7629/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN®0021624-86.2005.4.03.9999/SP

| | [2005.03.99.021624-6/SP
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APELANTE : [HERCULANO MENDONCA e outros(as)

: |LUIZA GABRIEL (= ou>de 65 anos)

: |JAPARECIDATEODORO PRADO (=ou>de 65 anos)

: |ILUCIMEIRE APARECIDA GONCALVES incapaze outro(a)

: ILEANDRO LUIS GONCALVES incapaz
ADVOGADO : |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
REPRESENTANTE : |ILUCIANAAPARECIDA GONCALVES
SUCEDIDO(A) : IMARIAJOSE PEREIRA GONCALVES falecido(a)
APELANTE : |ANANIAS GOMES DE OLIVEIRA
ADVOGADO 1 |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : ILAUDEMIR GOMES DE OLIVEIRA falecido(a)
APELANTE : |JJOSE DIVINO DE SOUZA e outros(as)

: [IROSELI DE SOUZA

: |CLAUDEMIR DE SOUZA

: ]ANTONIO CARLOS DE SOUZA

: |BENEDITO JOSE DE SOUSA
ADVOGADO : |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : |[JOSE DE SOUZA falecido(a)
APELANTE : [VALDEVINAFELISBINA DA SILVA e outros(as)

: IBENEDITO PAULA DA SILVA

: |SEBASTIAO FELISBINO DA SILVA

: |SEBASTIANAMARIA DA SILVA

: IWILSON FELISBINO DA SILVA

: [VITOR FELISBINO
ADVOGADO : |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : IPAULAMARIADE JESUS SILVA falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO 1 |SP184692 FLAVIABIZUTTI MORALES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 199.00.00020-6 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie (ls. 361/366), a abranger a integralidade do objeto do recurso
extraordinario interposto pela parte segurada (fls. 263//271), resta prejudicado esse recurso.

Int.

S3o Paulo, 18 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO CIVELN®0021624-86.2005.4.03.9999/SP

|2005.03.99.021624-6/SP

APELANTE : [HERCULANO MENDONCA ¢ outros(as)
. |LUIZA GABRIEL (= ou> de 65 anos)
: |JAPARECIDATEODORO PRADO (=ou>de 65 anos)
: |ILUCIMEIRE APARECIDA GONCALVES incapaze outro(a)
: ILEANDRO LUIS GONCALVES incapaz
ADVOGADO : |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
REPRESENTANTE : ILUCTIANAAPARECIDA GONCALVES
SUCEDIDO(A) : IMARIAJOSE PEREIRA GONCALVES falecido(a)
APELANTE : |ANANIAS GOMES DE OLIVEIRA
ADVOGADO 1 |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : ILAUDEMIR GOMES DE OLIVEIRA falecido(a)
APELANTE : |JJOSE DIVINO DE SOUZA e outros(as)
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: [IROSELI DE SOUZA

: |CLAUDEMIR DE SOUZA

: JANTONIO CARLOS DE SOUZA

: BENEDITO JOSE DE SOUSA
ADVOGADO : |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : |JOSE DE SOUZA falecido(a)
APELANTE : [VALDEVINA FELISBIN A DA SILVA e outros(as)

: |IBENEDITO PAULA DA SILVA

. ISEBASTIAO FELISBINO DA SILVA

. ISEBASTIANA MARIA DA SILVA

. IWILSON FELISBINO DA SILVA

: [VITOR FELISBINO
ADVOGADO 1 |SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) : IPAULAMARIADE JESUS SILVA falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP184692 FLAVIABIZUTTI MORALES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 199.00.00020-6 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO

Tendo emyvista a realizago de juizo positivo de retratagio na espécie (fls. 361/366), a abranger a integralidade do objeto do recurso especial
interposto pela parte segurada (fls. 272/286), declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5027366-74.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: VANDERLEI VALLI

Advogado do(a) AGRAVANTE: ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO

Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5004856-67.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A, DENIS ATANAZIO - SP229058-A
AGRAVADO: FRANCISCAPINHABEARIOS

Advogado do(a) AGRAVADO: LEOPOLDO BARBI - SP153735-A
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VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 64973/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN®0007917-13.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.007917-2/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP242185 ANA CRISTINA PERLIN ROSSI
APELADO(A) : IDROGARIA CONCEICAO LTDA

ADVOGADO : |SP174840 ANDRE BEDRAN JABR ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100079171320074036109 4 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sdo Paulo CRF/SP, com fundamento no art.
105, I11, a e ¢, da Constituigdo Federal em face de acorddo proferido por drgao fracionario desta E. Corte que, dentre outras questdes,
reconheceu a ilegalidade da multa administrativa fixada emmimero de salarios mnimos.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagio de violagio a dispositivos
de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial

E o relatorio. Decido.
Pressupostos recursais presentes.

O entendimento proferido no aresto impugnado aparentemente destoa da orientacdo firmada pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no sentido de
ser legitina a fixagdo da multa administrativa emsalarios minimos. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. INFRACAO ADMINISTRATIVA. PRESENCA DE MENOR EM EVENTO COM VENDA DE BEBIDA
ALCOOLICA. MULTA. FIXACAO COMBASE NO SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE.

1. E legitima a utilizacdo do saldrio minimo para a fixagdo de multa administrativa, como determinava a Lei 5.357/1967, atualmente
revogada, por se tratar de critério para a fixacdo da sangdo pecunidria, e ndo da sua utilizagdo como indexador. Precedentes do ST.J.
2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 698.262/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
10/09/2015)

ADMINISTRATIVO ? CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DO PARANA ? AUSENCIA DE
RESPONSAVEL TECNICONO ESTABELECIMENTO FARMACEUTICO ? APLICACAO DE MULTA ? SALARIO
MINIMO ? LEGALIDADE.

1. A proibicdo legal de considerar valores monetdrios em saldrios minimos ndo alcanga as multas de cardter administrativo, uma vez
que constituem sangdo pecunidria, e ndo fator inflacionario.

2. O Decreto-lei n. 2.351/87 determinou a vinculagdo do saldrio minimo de referéncia aos valores fixados em fungdo do saldrio minimo,
incluidas as penalidades estabelecidas em lei. A partir da publicagdo da Lein. 7.789/89, contudo, deixou de existir o saldrio minimo de
referéncia, vigorando apenas o saldrio minimo, nos termos do disposto no artigo 1°da Lein. 5.724/71.
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3. Assim, conclui-se pela legalidade da utilizagdo do saldrio minimo para o cdlculo da multa aplicada pelo Conselho Regional de
Farmacia, por tratar-se, no caso, de penalidade pecunicdria e ndo de atualizagdo monetaria. Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 670.540/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2008, DJe 15/05/2008)

Ressalte-se que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica,
uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e n.° 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o0 exposto, admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 15 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN®0007917-13.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.007917-2/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : [SP242185 ANA CRISTINA PERLIN ROSSI
APELADO(A) : [IDROGARIA CONCEICAO LTDA

ADVOGADO : |SP174840 ANDRE BEDRAN JABR ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100079171320074036109 4 Vi PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Conselho Regional de Farmiacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP, com findamento
no art. 102, I1I, a, da Constituicdo Federal emface de acordao proferido por 6rgio fracionario desta E. Corte que, dentre outras questdes,
reconheceu a ilegalidade da multa administrativa fixada emnumero de salarios minimos.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do ac6rdao recorrido pela Corte Suprema, sob alegagio de violagio a dispositivos
constitucionais.

E o relat6rio. Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefetto, a jurisprudéncia do E. STF firmou-se no sentido de que viola o artigo 7°, I'V, da Constituicio Federal a fixagdo da nulta
administrativa emnimero de salarios minimos. Por oportuno, confira-se:

SALARIO MINIMO - VINCULACAO - Esbarra na cléausula final do inciso IV do artigo 7° da Constituicdo Federal a tomada do
saldrio minimo como pardmetro de cdlculo de multa.

(RE 445282 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/04/2009, DJe-104 DIVULG 04-06-2009
PUBLIC 05-06-2009 EMENT VOL-02363-05 PP-01034)

Verifica-se, assim, que a pretens@o do recorrente destoa da orientagdo consagrada pelo STF.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 15 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0004864-67.2007.4.03.6127/SP

|2007.61.27.004864-5/SP

APELANTE : [IRENATO VENEZIAN
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP260306 MARIN A DURLO NOGUEIRA LIMA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Coadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 18 de julho de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN®0008391-19.2008.4.03.6183/SP

|2008.61.83.008391- 1/SP

APELANTE : |[SERGIO DINIZ
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.
Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao
nos processos 11’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Caddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da concluséo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
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27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0008391-19.2008.4.03.6183/SP

|2008.61.83.008391- 1/SP

APELANTE : [SERGIO DINIZ

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turna Julgadora deste Tribunal Regional Federal

da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.
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Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN®0005315-75.2009.4.03.6110/SP

| [2009.61.10.005315-8/SP

APELANTE : JOAO ANTONIO DE CAMARGO
ADVOGADO : |SP117326 ROSEMARY OSLANSKI MONTEIRO AICHELE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100053157520094036110 3 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal, (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.
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( . .) n
(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sunilar, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagio. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R G PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/5C).""

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELAC AO/REMESSANECESSARIA N° 0000521-69.2009.4.03.6123/SP

| [2009.61.23.000521-8/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP252333 ADRIANA OLIVEIRA SOARES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSEAPARECIDO ALVES GRACIANO
ADVOGADO : |SP077429 WANDA PIRES DE A GONCALVES DO PRADO e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ>SP
No. ORIG. : 100005216920094036123 1 Vi BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisédo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal, (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifudo)

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cunpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/8C).""

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
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em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVELN® 0006026-55.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.006026-5/SP

APELANTE : IWENCESLAUANTONIO DE SOUZA

ADVOGADO 1 |ISP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

?r];:lt(;-l s%?leorecmso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelago nos termos do art. 557, do
CPC/N973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

()"

(¢rifudo)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
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"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/8C).""

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVELN° 0008798-88.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.008798-2/SP

APELANTE : |CLOVIS LIMA DOS REIS
ADVOGADO : |SP170302 PAULO SERGIO DE TOLEDO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP140789 ADRIAN A FUGAGNOLLI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00087988820094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

]l?rgg—l ssé[(\igrecmso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelago nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou ltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar;, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Cumpra-se.

Sédo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0011829-19.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.01 1829-2/SP

APELANTE : INELSON SILVA RIBEIRO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP170302 PAULO SERGIO DE TOLEDO e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : INELSON SILVA RIBEIRO (= ou>de 65 anos)

ADVOGADO : [SP170302 PAULO SERGIO DE TOLEDO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. 1 100118291920094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelacéo nos termos do art. 557, do

CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial,

as causas decididas, em unica ou ultima instdancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos

tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

( . .) ”
(grifado)

Néo se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cunpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumuilar, o que ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°
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661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdio. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obten¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN®0012601-79.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.012601-0/SP

APELANTE : IMARIA DE FATIMANUNES FIORINI e outros(as)

: |OLIVIADA CONCEICAO NUNES FIORINTAMORIM
: IMARTANGELA NUNES FIORINI PAULINO

: IMIGUELANGELO FIORINI JUNIOR

ADVOGADO : [SP267269 RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF

SUCEDIDO(A) : IMIGUELANGELO FIORINI falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100126017920094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar;, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

No se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cunmpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renitincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessio desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n’°661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.
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Séo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN® 0013785-70.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.013785-7/SP

APELANTE : [FLAVIO CALDEIRA VALENTE

ADVOGADO : |SP099641 CARLOS ALBERTO GOES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100137857020094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Coadigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
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direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 15 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVELN® 0015733-47.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.015733-9/SP

APELANTE : IMILTON MORENO
ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINTI e outro(a)
: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00157334720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Caddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
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aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN® 0015733-47.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.015733-9/SP

APELANTE : IMILTON MORENO
ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINTI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100157334720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindgria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
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aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretacéio de postulado de natureza constitucional, impJe-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVELN® 0008373-70.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.008373-7/SP

APELANTE : JANETE AIRES COSTA
ADVOGADO : |SP084512 MARCIA BRUNO COUTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP163190 ALVARO MICHELUCCI ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100083737020104036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelacgo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emuinica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
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a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(¢rifudo)

No se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunular, o que nio o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
rentincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC).""

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN°0008373-70.2010.4.03.6104/SP

[ [2010.61.04.008373-7/SP

APELANTE : JANETEAIRES COSTA
ADVOGADO : [SP084512 MARCIA BRUNO COUTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP163190 ALVARO MICHELUCCI ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00083737020104036104 3 Vr SANTOS/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fimdamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 102, da Constituigdo
Federal, emface de decisdo monocratica que aprecioua apelago, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, verifico que a decisfo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida emtnica ou tltima instancia, nfo estara preenchido
o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”’

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/5C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autes a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVELN® 0006392-97.2010.4.03.6106/SP

|2010.61.06.006392-6/SP

APELANTE : [USENILBAPTISTA DE SOUZA (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO 1 |SP265717 ROMULO CESAR DE CARVALHO LOURENCO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100063929720104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do

CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial,

tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

(‘ ') "
(grifado)

as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais F ederais ou pelos

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese

nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
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reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n’°661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVELN® 0005260-93.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.005260-8/SP

APELANTE : [APARECIDO BARBOSA
ADVOGADO : |[SP235301 CRISTINA RODRIGUES BRAGA NUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : {G0024488 CAMILA GOMES PERES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100052609320104036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesma espécie contra uma mesma decisao, a impor o ndo conhecimento da ultima
irresignac@o juntada aos autos a fls. 210/216, tendo emvista a ocorréncia da preclusdo consumativa.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.
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Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da concluséo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN® 0005260-93.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.005260-8/SP

APELANTE : |JAPARECIDO BARBOSA
ADVOGADO 1 |SP235301 CRISTINARODRIGUES BRAGA NUNES ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : {GO024488 CAMILA GOMES PERES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100052609320104036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, as fls. 108/139, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:
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""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituigio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Deixo de apreciar o recurso extraordindrio de fls. 203/209, a vista da ocorréncia de preclusdo consumativa coma interposicéio do primeiro € do
principio da unirrecorribilidade.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVELN® 0005773-58.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.005773-7/SP

APELANTE : [EDIVALDO PEREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP207292 FABIANA DALL OGLIO RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
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ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100057735820104036110 3 Vi SOROCABA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelacgo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais F ederais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

N3o se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniuincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindarios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN°0002394-09.2010.4.03.6111/SP

| [2010.61.11.002394-3/SP

APELANTE : JOSEMAURO DE BENEDICTO (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO 1 |SP280821 RAFAEL DURVAL TAK AMITSU e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA e outro(a)

: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100023940920104036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelago nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar;, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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""Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagio. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R G PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/5C).""

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0011425-31.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.011425-2/SP

APELANTE : |AMARO JOAQUIM SOARES
ADVOGADO : |SP235324 LEANDRO DE MORAES ALBERTO ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [AMARO JOAQUIM SOARES
ADVOGADO : [SP235324 LEANDRO DE MORAES ALBERTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00114253120104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar;, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

(.)"

(grifado)

No se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cunmpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renitincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessio desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n’°661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.
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Séo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVELN® 0036355-77.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.036355-3/SP

APELANTE : IMILTON FERNANDES (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO . [SP117557 RENATABORSONELLO DA SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {10.00.00188-2 1 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelago nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou ltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar;, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
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661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obten¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVELN®0006842-15.2011.4.03.6103/SP

| [2011.61.03.006842-2/SP

APELANTE : |GERALDO PINTO GOMES SOBRINHO
ADVOGADO : |SP152149 EDUARDO MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP268718 LEILAKARINA ARAKAKI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100068421520114036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.
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Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decis@o recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

()"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumuila n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sunuilar, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nido
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacio. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtencgdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/5C).""

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVELN®0008564-51.2011.4.03.6114/SP

| [2011.61.14.008564-5/SP

APELANTE . |CICERO PEREIRADE SOUZA
ADVOGADO 1 |SP211745 CRISTINA APARECIDA PICONI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100085645120114036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/N1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(¢rifudo)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que nio o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
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havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Renitincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVELNC0010711-35.2011.4.03.6119/SP

| [2o11.61.19.010711-9/SP

APELANTE : [SERGIO DE MORAES

ADVOGADO : |SP134312 JOSE FERREIRA BRASIL FILHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : IMG090253 SAMUELMOTA DE SOUZA REIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100107113520114036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelaco nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.
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Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cunmpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n®
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R G PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obten¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuncia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVELNC0003407-84.2011.4.03.6183/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  37/5882



| [2011.61.83.003407-8/SP

APELANTE : [HENRIQUE DELGADO SANCHES

ADVOGADO : |SP257739 ROBERTO BRITO DE LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00034078420114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesma espécie contra uma mesma decis@o, a impor o ndo conhecimento da ultima
irresignacdo juntada aos autos a fls. 124/134, tendo emvista a ocorréncia da preclusdo consumativa.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscusséo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 22 de jutho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00028 APELACAO CIVELN®0003407-84.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.003407-8/SP

APELANTE : [HENRIQUE DELGADO SANCHES

ADVOGADO 1 |SP257739 ROBERTO BRITO DE LIMA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100034078420114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretacdio de postulado de natureza constitucional, impJe-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacao de ofensa & Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Séo Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVELNC0010434-21.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.010434-2/SP

APELANTE : |SARAH LUBARONZONI

ADVOGADO : |SP066808 MARIA JOSE GIANELLA CATALDI e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00104342120114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesma espécie contra uma mesma decisdo, a impor o no conhecimento da ultima
irresignacdo juntada aos autos a fls. 170/179, tendo emvista a ocorréncia da preclusdo consumativa.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVELN®0010434-21.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.010434-2/SP

APELANTE : ISARAHLUBARONZONI

ADVOGADO 1 |SP066808 MARIA JOSE GIANELLA CATALDI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100104342120114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, as fls. 161/168, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regifo.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiuser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretacéio de postulado de natureza constitucional, impJe-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
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1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Deixo de apreciar o recurso extraordinario de fls. 180/187, a vista da ocorréncia de preclusdo consumativa coma interposicéo do primeiro € do
principio da unirrecorribilidade.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVELN®0010474-03.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.010474-3/SP

APELANTE : IMARTAMADALENA PANSONATO

ADVOGADO : |SP169484 MARCELO FLORES e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100104740320114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelago nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal, (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifudo)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que ndo o fez
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Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/5C)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Aunte 0 exposto, nio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO/REMESSANECESSARIA N° 0014866-47.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.014866-0/SP

APELANTE : |PEDRO DA CONCEICAO BORGES
ADVOGADO : [SP215373 RONALD FAZIA DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP238476 JULIANAPIRES DOS SANTOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |PEDRO DA CONCEICAO BORGES
ADVOGADO : |SP215373 RONALD FAZIA DOMINGUES
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP238476 JULIANAPIRES DOS SANTOS
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- |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . [7U1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO CAETANO DO SULSP
No. ORIG. - [11.00.00097-5 1 Ve SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00033 APELAC AO/REMESSANECESSARIAN® 0017853-56.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.017853-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : |PEDRO BUENO DE GODOY (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |[SP237210 BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI
REMETENTE . [TUI1ZO DE DIREITO DA 3 VARA DE LIMEIRA SP

No. ORIG. - [10.00.00351-9 3 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltinwa instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais F ederais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
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Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVELN°0006730-12.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.006730-6/SP

APELANTE : [VERALUCIAPINHEIRO
ADVOGADO 1 |SP286835A FATIMA TRINDADE VERDINELLI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO 1 [SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN

: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00067301220124036103 2 Vr SAO JOSEDOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelago nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar;, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”
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Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunmular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussao geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdio. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVELN® 0006730-12.2012.4.03.6103/SP

| [2012.61.03.006730-6/SP

APELANTE : [VERALUCIAPINHEIRO
ADVOGADO . [SP286835A FATIMA TRINDADE VERDINELLI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100067301220124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fndamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 102, da Constituicio
Federal, emface de decisdo monocratica que aprecioua apelago, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
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De pronto, verifico que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida emtmnica ou titima instancia, nfo estara preenchido
o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

No se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281,
da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."’

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que no o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/S C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndio admito o recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autes a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00036 APELACAO CIVELN®0000852-79.2012.4.03.6112/SP

| [2012.61.12.000852-2/SP
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APELANTE : IMANOELTUDES DA SILVA
ADVOGADO : |SP231927 HELOISA CREMONEZI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00008527920124036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltinw instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais F ederais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifudo)

N3o se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sumular, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[nJo
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/8C)."
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(RE 661256, Relator(a): Min. ROBER T O BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00037 APELACAO CIVELN®0000139-85.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.000139-9/SP

APELANTE : |DIRCEU CAPELLI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP257739 ROBERTO BRITO DE LIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINTI e outro(a)
: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00001398520124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, emface de decisdo monocratica que aprecioua apelago, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, verifico que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, nio havendo causa decidida emtmica ou tltima instancia, nfio estara preenchido
o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sunular, o que nfo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
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661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdio. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obten¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[njo
dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/5C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVELN®0000139-85.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.000139-9/SP

APELANTE : |IDIRCEU CAPELLI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP257739 ROBERTO BRITO DE LIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINTI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100001398520124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que aprecioua apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/5C)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVELN®0002921-65.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.002921-0/SP

APELANTE : [IVALERIAAPARECIDA FIRMINO
ADVOGADO : |SP247428 ELISA FUMIE NAK AGAWA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
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ADVOGADO 1 |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100029216520124036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelacgo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagéo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais F ederais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

N3o se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniuincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Aunte 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVELN°0002921-65.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.002921-0/SP

APELANTE : [VALERIAAPARECIDA FIRMINO

ADVOGADO . [SP247428 ELISAFUMIE NAK AGAWA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100029216520124036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fndamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 102, da Constituicio
Federal, emface de decisdo monocratica que aprecioua apelago, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, verifico que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida emtmnica ou tltima instancia, ndo estara preenchido
o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281,
da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sunular, o que nfo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
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exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/S C).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autes a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00041 APELACAO CIVELN® 0008547-65.2012.4.03.6183/SP

|2012.61.83.008547-9/SP

APELANTE : ILAZARO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP122362 JOSE CARLOS NASCIMENTO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100085476520124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fndamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 102, da Constituicio
Federal, emface de decisdo monocratica que aprecioua apelago, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, verifico que a decisfo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida emtnica ou tltima instancia, ndo estara preenchido
o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

N3o se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281,
da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
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recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicio que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuncia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n’661.256/SC: "[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/5C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00042 APELACAO CIVELN® 0008547-65.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.008547-9/SP

APELANTE : [LAZARO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP122362 JOSE CARLOS NASCIMENTO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100085476520124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelagéo nos termos do art. 557, do
CPC/973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.
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Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltina instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais F ederais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifudo)

N3o se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunmular, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°
661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniuincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[nJo
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00043 APELACAO CIVELN°0011591-56.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.011591-8/SP

APELANTE : [MARIAREGINAALBINO
ADVOGADO : |[SP297155 ELAINE CRISTINA GAZIO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : {11.00.00280-9 1 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que apreciou a apelacéo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

(.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cunpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumuilar, o que ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicio que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuncia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
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aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldario-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n’661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00044 APELACAO CIVELN® 0029308-47.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.029308-4/SP

APELANTE : [JOSEROBERTO BRUNO

ADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP252435 MARIA CAMILA COSTADE PAIVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 113.00.00056-2 2 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao
nos processos 1n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Caddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da concluséo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
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havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindgria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de jutho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00045 APELACAO CIVELN® 0029308-47.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.029308-4/SP

APELANTE : [JOSEROBERTO BRUNO

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP252435 MARIA CAMILA COSTADE PAIVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {13.00.00056-2 2 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turna Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretacdio de postulado de natureza constitucional, impJe-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003404-22.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO:JORGE ABISSAMRA, FLAVIO HENRIQUE MORAES, MANOEL VIDALCASTRO MELO, UBIRAJARA
CANDIDO DOS SANTOS, FUNDACAO IBIRAPUERA DE PESQUISAS, JOSEPH QUASS FILHO, COOPERATIVADE
TRAB.DOS PROF.DE INFORM. METODO CONSULTORES, ASSOCIACAO UNIVERSITARIADA ZONA LESTE, JOSE
SERGIO LAROTONDA JUNIOR, SLP CONSULTLTDA - EPP, VIDALAUGUSTO ZAPPAROLI CASTRO MELO, SEC
SYSTEMS TECNOLOGIALTDA, MARTIA EULALIA PERES

Advogados do(a) AGRAVADO: FATIMA CRISTINA PIRES MIRANDA - SP109889-A, RAFAELJUNQUEIRA XAVIER DE
AQUINO - SP309248

Advogado do(a) AGRAVADO: DANIELLA MACHADO DOS SANTOS - SP218576

Advogados do(a) AGRAVADO: CID VIEIRADE SOUZAFILHO - SP58271, DANIELASAYEG MARTINS CAVALCANTE -
SP153816, RICARDO VIEIRADE SOUZA - SP332815

Advogado do(a) AGRAVADO: CAROLINA CANNIATTI PONCHIO - SP247170

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCO ANTONIO FERREIRA - SP141913

Advogado do(a) AGRAVADO:MARCO ANTONIO FERREIRA - SP141913

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001803-48.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TITAN PNEUS DO BRASILLTDA
Advogados do(a) APELADO:ANDRE LUIZ DOS SANTOS PEREIRA - SP285894-A, FABIO TADEU RAMOS FERNANDES
- SP155881-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5005312-84.2017.4.03.6100

APELANTE: HIDRAU TORQUE INDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: GIULLIANO MARINOTO - SP307649-A, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A,
GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000190-88.2017.4.03.6133
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DENVER IMPERMEABILIZANTES, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA
JACOB - SP236205-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000367-42.2017.4.03.6104

APELANTE: PRAIANA DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES
GONCALES - SP196459-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000386-33.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:IRMAOS DALANEZE LTDA
Advogados do(a) APELADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP160884-A, JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES -
SP287864-A, VAGNER RUMACHELLA - SP125900-A, ILDA DAS GRACAS NOGUEIRA MARQUES - SP121409-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003049-79.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INDUSTRIAE COMERCIO DEPLASTICOS MAJESTIC LTDA
Advogados do(a) APELADO: CECILIAHELENA ZICCARDI TEIXEIRA DE CARVALHO - SP78258, HELIO BOBROW -
SP47749

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000314-86.2017.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FAREVA DESENVOLVIMENTO, FABRICACAO EACONDICIONAMENTO DE PRODUTOS
COSMETICOS DE HIGIENE E LIMPEZA POR ENCOMENDA LTDA.
Advogado do(a) APELADO:JOAO LUIZ PEREIRA DA SILVA - SP386336-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004001-64.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TW.A. TRANSPORTES LIMITADA
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004096-21.2018.4.03.0000
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:JOSE VAN DERLEI BATISTA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: RODRIGO CHAGAS DO NASCIMENTO - SP227364

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5006216-07.2017.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO: MECANICAINDUSTRIALCENTRO LTDA
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MAFRA VICENTINI - SP143374

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000896-52.2018.4.03.6128

APELANTE: MARSON METALINDUSTRIAE COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JUSSARA APARECIDA BEZERRA RAMOS - SP243250-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MARSON METALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: JUSSARA APARECIDA BEZERRA RAMOS - SP243250-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000504-76.2017.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:F.S. GUARU INDUSTRIA DE TINTAS SERIGRAFICAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: RITADE CASSIA SALLES PELLARIN - SP340618-A, NICOLAU ABRAHAO HADDAD
NETO - SP180747-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000398-68.2017.4.03.6102

APELANTE: BLUE SOLENERGIA SOLAR LTDA

Advogados do(a) APELANTE: ALOISIO COSTA JUNIOR - SP300935, CARLOS EDUARDO AMBIEL- SP156645-A, TITO
FELICIANO MALTANETO - SP248649, CLAUDIA ORRICO GUIMARAES - SP386970

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  65/5882



Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000348-42.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ZINHO - INDUSTRIA E COMERCIO DE PAES LTDA
Advogados do(a) APELADO:JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS - SP189262-A, JOSE LUIZ MATTHES -
SP76544-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004406-58.2017.4.03.6112
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: MECANICAIMPLEMAQ LTDA
Advogados do(a) APELADO:IRIO SOBRALDE OLIVEIRA- SP112215-A, ESTER SAYURI SHINTATE - SP333388-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5007078-75.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RENOTECHPECAS E SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA, RENOTECH PECAS E SERVICOS
AUTOMOTIVOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: RODRIGO PORTELAMARQUES - SP360454-A, JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO -
RS45707-A

Advogados do(a) APELADO: RODRIGO PORTELAMARQUES - SP360454-A, JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO -
RS45707-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001536-43.2017.4.03.6111
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INDUSTRIAMECANICAZANUTO LTDA
Advogados do(a) APELADO: GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204-A, EDSON FRANCISCATO MORTARI -
SP259809-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002503-24.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:REVATI S.A.ACUCAR EALCOOL- EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) APELADO: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002426-15.2017.4.03.6100
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: MAGAZINE TORRATORRALTDA
Advogados do(a) INTERESSADO: TAYLA KARIANE ROCHA RODRIGUES - SP344861-A, NATANAELMARTINS -
SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019
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APELACAO CiVEL(198) N°5000019-13.2017.4.03.6140
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BELCHIOR BRAGA DA LUZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A, ANDRE GAMBERA DE SOUZA - SP254494-
A

APELADO:BELCHIOR BRAGADALUZ
Advogados do(a) APELADO: ANDRE GAMBERA DE SOUZA - SP254494-A, HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e 4 concessao de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo nfo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio
de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigéo de trabalhador ruricola, matéria esta

que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. _APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUI cAo.
SEGURADO ESPECIAL. PROVATESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativon. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se
desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele
seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o
exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que

a inversdo do julgado esbarra no obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.
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(Agint nos EDcl no AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
24/04/2018, DJe 29/05/2018)

3 PREVIDENCIARI 0. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INS TANCIA ORDINARIA DA
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.

REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi
submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de
19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana nédo
é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho
rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na
realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatorio constante nos autos, cuja revisdo é inviavel em Recurso Especial ante o obice
estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe
25/05/2018)

PREVIDEN CIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar
que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo
fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do ébice previsto na Stumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe
16/10/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fndamentos do acérd3o, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos
EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 8 de agosto de 2019.
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5076646-87.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:INES DE JESUS BOTAMEDI DOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO: ERICAAPARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA - SP169162-N, JOSE LUIZ PEREIRA
JUNIOR - SP96264-N

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e  concessgo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnagao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio
de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria esta
que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. _APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUI cAo.
SEGURADO ESPECIAL. PROVATESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagoes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativon. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se
desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido, desde que a eficicia daquele
seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o
exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que
a inversdo do julgado esbarra no obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.
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(Agint nos EDcl no AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
24/04/2018, DJe 29/05/2018)

3 PREVIDENCIARI 'O. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INS TANCIA ORDINARIA DA
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.

REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi
submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de
19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo
é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho
rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na
realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatorio constante nos autos, cuja revisdo é inviavel em Recurso Especial ante o obice
estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe
25/05/2018)

PREVIDEN CIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar
que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo
fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do ébice previsto na Stumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe
16/10/2017)

Ante 0 exposto, nfo admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 8 de agosto de 2019.

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 64976/2019
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
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DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0000826-77.2013.4.03.6005/MS

|2013.60.05.000826-7/I\/IS

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |SHIRLEY MACHADO espolio

ADVOGADO : |PR034734 ANDRE LUIZ PENTEADO BUENO e outro(a)
REPRESENTANTE : |LUIZFERNANDO MACHADO DE MATOS

ADVOGADO : |PR034734 ANDRE LUIZ PENTEADO BUENO

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100008267720134036005 1 Vi PONTAPORA/MS

DESPACHO

Intime-se o recorrente para que, no prazo de 5 (cinco) dias, regularize sua representagdo processual, tendo emvista tratar-se de copia simples a

procuragdo de fl. 133 e para que, no mesmo prazo, comprove o deferimento da justica gratuita , do qual alega ser beneficiario ou para que, no
mesmo prazo, comprove o recolhimento do preparo.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSANECESSARIA N° 0005432-38.2010.4.03.6108/SP

|2010.61.08.005432-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |SP117630 SILVIAFEOLA LENCIONI e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DACONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
APELADO(A) : |CERAMICA GLOBO LTDA -EPP e outro(a)
: [CONTINENTALIND/E COM/DE CERAMICALTDA -EPP
ADVOGADO : [SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR e outro(a)
PARTEAUTORA : [CERAMICAARGIPLAN LTDA-EPP
ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100054323820104036108 2 Vr BAURU/SP
DESPACHO

Intime-se a recorrente Centrais Elétricas Brasileiras S/A- Eletrobras para que, no prazo de 5 (cinco) dias, regularize sua representacéo
processual , comcopias autenticadas dos documentos, tendo emvista auséncia de instrumento de mandato comoutorga de poderes a
representante legal, conforme certiddo de fl. 348.

Séao Paulo, 12 de agosto de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVELN®0002732-21.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.002732-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : [HPEFLORESTAS E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

SUCEDIDO(A) : [HPEAUTOMOTORES DO BRASILLTDA

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DESPACHO

Intime-se a embargada para que, no prazo de 10 (dez) dias, se manifeste acerca dos Embargos de Declaracéo de fls. 607/609.

Séao Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 64956/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0009683-36.2009.4.03.6108/SP

| [2009.61.08.009683-2/SP

APELANTE : |JALFREDO SEBASTIAO CAMOICO
ADVOGADO : |SP173969 LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP169640 ANTONIO ZAITUN JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00096833620094036108 2 Vr BAURU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  73/5882



Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Coadigo de Processo Civil/1973, a suspensio do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢ga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0004582-61.2009.4.03.6126/SP

| [2009.61.26.004582-6/SP

APELANTE : IMARIAFRANCISCADE JESUS PUREZA CRUZ
ADVOGADO 1 |SP191976 JAQUELINE BELVIS DE MORAES e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00045826120094036126 1 Vi SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 14 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0004582-61.2009.4.03.6126/SP

| [2009.61.26.004582-6/SP

APELANTE : IMARIAFRANCISCADE JESUS PUREZA CRUZ
ADVOGADO : |SP191976 JAQUELINE BELVIS DE MORAES e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00045826120094036126 1 Vi SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
terpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de jutho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAC AO/REMESSANECESSARIA N° 0005065-17.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.005065-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIO CESAR
ADVOGADO 1 |SP147028 JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1SSJ>SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100050651720094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelaco nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em inica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sunmular, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"C onstituciona!. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdio. Renuincia a anterior beneficio de
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aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obten¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0004079-72.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.004079-9/SP

APELANTE : ILDA GARCIA VILLARINO
ADVOGADO : |SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP163190 ALVARO MICCHELUCCT ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100040797220104036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,

admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.
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Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séao Paulo, 15 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN® 0001567-50.2010.4.03.6126/SP

| [2010.61.26.001567-8/SP

APELANTE : |GERCINO JOAO BARBOSA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

1 |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100015675020104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  79/5882



Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 11°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindgria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0001567-50.2010.4.03.6126/SP

| [2010.61.26.001567-8/SP

APELANTE : |GERCINO JOAO BARBOSA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00015675020104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R G PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0001811-02.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.001811-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA € outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE LUIZIORIO GABRIEL
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
1 |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : |00018110220104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

00009 APELAC AO/REMESSANECESSARIAN® 0001811-02.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.001811-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSE LUIZIORIO GABRIEL
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
1 |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100018110220104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
nterpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN®0002179-11.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.002179-1/SP

APELANTE : [ELZA VIANA DE LIMA

ADVOGADO : |SP203764 NELSON LABONIA

SUCEDIDO(A) : |ARTHUR BERNARDES DE LIMA falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00021791120104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
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distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séao Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN® 0002204-24.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.002204-7/SP

APELANTE : IDARCY VILELACAIJE
ADVOGADO 1 |SP138649 EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) : |JALMIR JOSE CAIJE falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA RO VITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100022042420104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que apreciou a apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:
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a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(¢rifudo)

No se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtenc¢do de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional emrazdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdio geral no RE n°661.256/SC: ""[n]o
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC ¢ 827.833/5C).""

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0002204-24.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.002204-7/SP

APELANTE : [DARCY VILELA CAJE
ADVOGADO : |[SP138649 EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) : |[ALMIR JOSE CAJE falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA ROVITO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[No. ORIG. | : [00022042420104036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fndamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 102, da Constituicio
Federal, emface de decisdo monocratica que aprecioua apelago, nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, verifico que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida emtmnica ou tltima instancia, ndo estara preenchido
o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sunular, o que nfo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
rentincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/5C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autes a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN® 0006554-55.2010.4.03.6183/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  87/5882



| [2010.61.83.006554-0/SP

APELANTE : IMARIADOS SANTOS ALVES (=ou>de 60 anos)

ADVOGADO - [SP202595 CLAUDETE DE FATIMA RIBEIRO ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100065545520104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacio e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 1n1’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Caddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Aunte 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN® 0006554-55.2010.4.03.6183/SP
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| [2010.61.83.006554-0/SP

APELANTE : IMARIADOS SANTOS ALVES (=ou>de 60 anos)

ADVOGADO - [SP202595 CLAUDETE DE FATIMA RIBEIRO ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100065545520104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3? Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  89/5882



Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0011204-48.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.011204-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [IROBERTO BRITO REIS
ADVOGADO 1 |ISP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. 1 100112044820104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esté superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  90/5882



Séao Paulo, 15 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN® 0045865-17.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.045865-5/SP

APELANTE : [JOSELUIZ LEITE
ADVOGADO 1 |SP150161 MARCELAFONSO BARBOSAMOREIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP196632 CLAUDIA VALERIO DE MORAES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 109.00.00087-52 Vi PINDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 37
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Caddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  91/5882



Séao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVELN®0007090-45.2011.4.03.6114/SP

| [2011.61.14.007090-3/SP

APELANTE : [JOSEBIADOLA
ADVOGADO : |SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100070904520114036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 37
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Caddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  92/5882



Séao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN®0002672-51.2011.4.03.6183/SP

| 2011.61.83.002672-0/SP

APELANTE : JANTONIO PEREIRA FILHO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO 1 |SP261803 SELMA JOAO FRIAS VIEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONTA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100026725120114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 37
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Séao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN®0005914-18.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.005914-2/SP

APELANTE : [JORGE CAMPOS (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : |SP234868 CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100059141820114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 37
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Caddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Séao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVELN® 0017259-42.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.017259-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMANOELMESSIAS PEREIRA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP262090 JULIANA GIUSTI CAVINATTO

No. ORIG. : 111.00.00204-9 4 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).
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(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Aunte 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 12 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELNC0019951-14.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.019951-4/SP

APELANTE : [HIROSHI YAMASHITA

ADVOGADO 1 |SP087100 LUCIAMARIA DE MORAIS

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |11.00.00006-4 2 Vr IBIUNA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que aprecioua apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas. em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

()"

(¢rifudo)

No se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:
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""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicio que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdio geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicio de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n’°661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVELN®0020023-98.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.020023-1/SP

APELANTE : ]ANGELAMARIA BAPTISTAMORI
ADVOGADO : |SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : {10.00.00107-8 2 Vr CAPAO BONITO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
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O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVELN®0001771-47.2013.4.03.6140/SP

[ [2013.61.40.001771-0/SP

APELANTE : |ARLINDO TEIXEIRA

ADVOGADO : |SP204892 ANDREIA KELLY CASAGRANDE e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
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ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100017714720134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esté superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN®0001771-47.2013.4.03.6140/SP

[ [2013.61.40.001771-0/SP

APELANTE : |JARLINDO TEIXEIRA

ADVOGADO : |SP204892 ANDREIA KELLY CASAGRANDE ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
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ADVOGADO 1 |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100017714720134036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
nterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00025 APELACAO CIVELN°0015526-36.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.015526-3/SP

APELANTE : IMARIA LUZIA DE ALMEIDA MORAIS
ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
CODINOME : IMARIA LUZIA DE ALMEIDA MORAES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : IMARIA LUZIADE ALMEIDAMORAIS
ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDAMORAES
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110046583420148260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal

da 3" Regifo.

Defende a parte insurgente que o acérdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiuser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS

regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e

distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagéio de ofensa a Constituicio da Republica.
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Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELNC 0015526-36.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.015526-3/SP

APELANTE : IMARIALUZIADE ALMEIDAMORAIS
ADVOGADO . [SP263318 ALEXANDRE MIRANDAMORAES
CODINOME : IMARIA LUZIA DE ALMEIDAMORAES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR 1 [SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : IMARIA LUZIADE ALMEIDAMORAIS
ADVOGADO : |SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR 1 |SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10046583420148260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentaco e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
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Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVELN® 0007490-75.2015.4.03.6128/SP

| [2015.61.28.007490-0/SP

APELANTE : |JANTONIO JOSE RODRIGUES
ADVOGADO : |SP146298 ERAZE SUTTI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
No. ORIG. : 100074907520154036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto emface de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso I1I do artigo 102 da Constituico Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto emface de "causas
decididas, emunica outiltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisfo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932, do Cédigo de
Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal, € cabivel a interposi¢céo de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido
esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nfio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientacdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELAQAO CIVELN®0007490-75.2015.4.03.6128/SP
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| [2015.61.28.007490-0/SP

APELANTE : |ANTONIO JOSE RODRIGUES
ADVOGADO : |SP146298 ERAZE SUTTI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
No. ORIG. : 100074907520154036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto emface de deciso monocratica.
Decido.

O inciso I1I do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas,
emunica ou tltima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisfo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Codigo de
Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diplona legal, é cabivel a interposico de agravo ao érgo competente para o julgamento. Nao tendo sido
esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orientacao firmada na Sumula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que
possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL(198)N° 5007315-20.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADAILCARAMELLO

Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."”

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE AAGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo
ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Stumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN°7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo I1 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémno cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "'c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fuindamentos do acorddo recorrido, tendo emvista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em(9/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisao de Recursos -DARE
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000519-45.2017.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPERMERCADO UIRAPURU LTDA
Advogado do(a) APELADO: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5000574-30.2017.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NILSON LOPES DAFONSECA

Advogado do(a) APELANTE: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional

Federal da 3° Regido.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da

competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mais, 0 acordao recorrido esta em sintonia com o entendimento predominante no ambito do Superior Tribunal de Justiga, conforme

evidenciamos seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS

ADVOCA TICIOS. BASE DE CA'L’ CULO. INOBSERVANCIADO ART. 20, § 3% DO CPC. TRANSITO EMJULGADO.
VICIO DE NATUREZA RESCISORIA. DESCABIMENTO DA QUERELA NULLITATIS. ERRO MATERIAL. NAO
CONFIGURACAO. COISAJULGADAINCONSTITUCIONAL. DESCARACTERIZACAO.

1. E possivel, de modo excepcional, o controle de nulidades processuais, sobretudo as de natureza absoluta, apos o transito em
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Julgado da decisdo por meio de impugnagdes auténomas, como embargos a execugdo, agdo anulatoria (querela nullitatis) e agdo
rescisoria, cabiveis conforme o grau de nulidade no processo origindrio.

2. A querela nullitatis é instrumento utilizado para impugnar sentenca contaminada pelos vicios mais graves de erros de atividade
(errores in procedendo), nominados de vicios transrescisorios, que tornam o ato judicial inexistente, ndo se sanando com o
transcurso do tempo.

3. Se a insurgéncia é contra a parte da sentenga que fixou a base de cdlculo dos honordrios advocaticios sem observar os ditames
doart. 20, § 3°, do CPC, o vicio é de cardter rescisorio, de modo que o instrumento processual adequado é a agdo rescisoria, apta
a discutir a existéncia de violagdo literal de dispositivo de lei.

4. O equivoco no arbitramento da verba honordria ndo é considerado erro material, pois somente os desacertos numéricos
cometidos quando da elaboragdo da conta caracterizam esse vicio. Logo, os critérios de calculo utilizados quanto aos honordrios
advocaticios estdo protegidos pela coisa julgada. A auséncia de impugnacdo tempestiva da base de cdlculo fixada atrai a
aplicagdo do brocardo juridico dormientibus non sucurrit jus (o direito ndo socorre aos que dormemy). Precedentes.

5. Ndo havendo vicio transrescisorio ou eventual coisa julgada inconstitucional, mas vicio rescisorio, descabida é a querela
nullitatis.

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 882.992/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/10/2016, DJe 14/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. COISAJULGADA. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE. DECISA0 DO STF.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. USURPACAO DA COMPETENCIA. AGRAVO NEGADO.

1. A sentenga impugnavel pela querela nullitatis é somente a proferida no processo em que ausentes 0 pressupostos processudis.

2. A sentenga transitada em julgada, prolatada na presenca de todos os elementos constitutivos da agdo, ndo poderd ser
considerada inexistente em razdo de ulterior declaragdo de constitucionalidade pelo STF.

3. O acordao recorrido possui fundamento estritamente constitucional, sendo inviavel sua reforma em Recurso Especial.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 44.901/PR, Rel. MIN. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe
19/03/2014)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido esta emsintonia como entendimento do STJ, devendo-se aplicar a espécie o contido na
Sumula 83/STJ, verbis:

"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 9 de agosto de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019931-83.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MILTON MORALES

Advogado do(a) AGRAVANTE: SUELI APARECIDA PEREIRAMENOSI - SP127125-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte agravante a desafiar acordao emanado de 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece transito.

O acérdao recorrido estd emsintonia como entendimento dominante no ambito do Supremo Tribunal Federal, conforme evidenciamos
seguintes precedentes:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL.
RECURSOS. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL
SUPERIOR ELEITORAL QUE NAO ADMITIU RECURSO EXTRAORDINARIO. ERRO GROSSEIRO. NAO
CONHECIMENTO DO APELO EXTREMO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
I- E entendimento pacifico do Supremo Tribunal Federal que a ocorréncia de erro grosseiro impede a aplicacdo do principio da
fungibilidade recursal. 11 - “A oposicdo de embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo
admitiu o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposigdo do agravo de
instrumento” (A1 637.038-AgR/RN, Rel. Min. Dias Toffoli). I1] — Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1112507 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 10/09/2018, AC ORDAO
ELETRONICO DJe-197 DIVULG 18-09-2018 PUBLIC 19-09-2018)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. MATERIA CRIMINAL. AUSENCIA
DE ESGOTAMENTO DAS VIAS RECURSAIS. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Configura erro grosseiro a interposicdo de recurso extraordindrio contra
acordao do Tribunal estadual que julga habeas corpus, pois a via recursal adequada seria o recurso ordindrio de competéncia do
Superior Tribunal de Justica, conforme previsdo constitucional. 2. Diante do erro grosseiro, nio hd que se falar em fungibilidade
recursal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 968881 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 06/12/2016, PROCESSO ELETRONICO
DJe-017 DIVULG 31-01-2017 PUBLIC 01-02-2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 9 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000366-42.2017.4.03.6109
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ENGIMPLAN ENGENHARIADE IMPLANTE INDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: OCTAVIO TEIXEIRABRILHANTE USTRA - SP196524-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CiVEL(198) N° 5023306-34.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: VALDOMIRO CARDOSO
Advogado do(a) APELADO: MARCIO LISBOA MARTINS - SP224010-N

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concess@o de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio
de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta
que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. _APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
SEGURADO ESPECIAL. PROVATESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plencrio do STJ, "aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (velativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as

interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativon. 2).
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2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se
desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele
seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o
exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que
a inversdo do julgado esbarra no obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDcl no AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
24/04/2018, DJe 29/05/2018)

3 PREVIDENCIARI 'O. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INST. ANCIA ORDINARIA DA
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.

REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi
submetida a sistematica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Segéo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de
19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana néo
é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho
rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na
realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatorio constante nos autos, cuja revisdo é invidvel em Recurso Especial ante o obice
estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndio conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe
25/05/2018)

PREVIDEN CIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar
que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo
fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe
16/10/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fndamentos do acérd3o, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos
EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem:-se.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5008499-03.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BRASILATA S AEMBALAGENS METALICAS, BRASILATA S AEMBALAGENS METALICAS
Advogados do(a) APELADO:JAIR ARAUJO - SP123830-A, CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER - RS3253-A
Advogados do(a) APELADO:JAIR ARAUJO - SP123830-A, CLAUDIO OTAVIO MELCHIADES XAVIER - RS3253-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5001636-86.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALDEMAR JOAO NEGRETTI

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO STRACIERI - SP85759-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica que aprecioua apelagio.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,
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b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. (...)"

N3o se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281,
do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que ndo o fez

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002016-45.2017.4.03.6103
APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:VCB COMUNICACOES S.A.
Advogados do(a) APELADO:ALEXANDRE GUSTAVO DE FREITAS - SP196169-A, LUIS FELIPE BAPTISTALUZ -
SP160547-A, IVANARIBEIRO DE SOUZAMARCON - SP299195

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000266-36.2017.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:KINNER SILICONE RUBBER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP160884-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021996-51.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: SUCOCITRICO CUTRALE LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO:JACQUES MAURICIO FERREIRA VELOSO DE MELO - DF13558
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto pela SUCOCITRICO CUTRALE
LTDA contra acérdao lavrado emagravo de instrumento.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do ac6rdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das
alegacdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Conforme pesquisa junto ao sistema processual eletronico, verifica-se que foi proferida sentenga no feito de origem (5000298-
59.2017.403.6120).

Causa superveniente que flllmina o interesse recursal .

No mesmo sentido, confira-se precedente do E. STJ:

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. 2. TUTELA ANTECIPADA.SENTENCA
SUPERVENIENTE. PERDA DO OBJETO. PRECEDENTES. 3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional, pois o Tribunal de origem decidiu a matéria controvertida
de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos interesse s da parte insurgente.

2. A superveniente prolagdo de sentengade mérito na agdo principal enseja aperdade objetodo agravo de
instrumento interposto contra decisdo concessiva ou denegatoria de liminar ou antecipacdo de tutela, pois estas
ndo representam pronunciamento definitivo, mas provisorio, devendo ser confirmadas ou revogadas pela sentenga
final. Acérdao recorrido em harmonia com ajurisprudéncia desta Corte Superior. Stimulan. 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1318669/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 18/03/2019, DJe 22/03/2019)

Anote-se, que, s.mj., os subscritores da peticdo 1D 45522817 nfo se encontram constituidos nos presentes autos e, tampouco, nos
autos mandamentais.

Emrazio disso, comflilcro no artigo 932, 111 do Novo Codigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste
Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
excepcional interposto.

Ap6s as cautelas de praxe, remetamse os autos a Vara de origem

Int.

Siao Paulo, 9 de maio de 2019.

APELACAO CiVEL(l98) N° 5000661-81.2018.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA FATIMAFLORES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A, THIAGO VINICIUS CORREA
GONCALVES - MS15417

APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Maria Fatima Flores de Oliveira contra acrdao proferido por érgfo fracionario deste
Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Emsintese, sustenta a inconstitucionalidade da Media Proviséria n® 2.170-36/2001, seja pelo fato de no ter atendido o requisito da relevancia e
da urgéneia, seja pelo fato de o Poder Executivo ser incompetente para tratar sobre o sistema financeiro; bemcomo a ilegalidade da capitalizacdo
mensal dos juros.

Todavia, quanto as inconstitucionalidades alegadas, no cabe o recurso porquanto o v. acérddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da
controvérsia. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensao, a incidéncia do 6bice
consubstanciado na Stimula 282, do Supremo Tribunal Federal.

E no que se refere a legalidade da capitalizagdo mensal dos juros, comefeito, verifica-se que o acorddo recorrido, ao entender pela legalidade
dela, encontra-se emconsonincia como entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o 6bice da Stimula 286/S TF. Confira-
se:

JUROS — CAPITALIZACAO MENSAL—ARTIGO 5° DA MEDIDA PROVISORIA N°2.170-36 — CONSTITUCIONALIDADE.
No julgamento do Recurso Extraordinario n® 592.377/RS, de minha relatoria, redator do acorddo ministro Teori Zavascki, submetido a
sistematica da repercussdo geral, o Plendrio assentou a constitucionalidade do artigo 5° da Medida Provisoria n®2.170-36, que
autoriza a capitalizacdo dos juros com periodicidade inferior a um ano. Ressalva da éptica pessoal. RECURSO EXTRAORDINARIO
—PREQUESTIONAMENTO—~ CONFIGURACAO—RAZAO DE SER. O prequestionamento ndo resulta da circunstdncia de a
matéria haver sido arguida pela parte recorrente. A configuragdo pressupde debate e decisdo prévios pelo Colegiado, ou seja, emissdo
de entendimento. O instituto visa o cotejo indispensavel a que se diga enquadrado o recurso extraordindrio no permissivo
constitucional.

(AI 818383 AgR-segundo, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turn, julgado em30/06/2015, ACORDAO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 14-08-2015 PUBLIC 17-08-2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2.019.

Trata-se de recurso especial interposto por Maria Fatima Flores de Oliveira contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
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Decido.

O recurso niao merece admissao.

Quanto a limitagdo dos juros, no julgamento do Recurso Especial n° 1.061.530/RS - Tema 24 (transito emjulgado em 13/05/2010),
selecionado como representativo da controvérsia e submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil'1973, o C. Superior Tribunal de Justiga decidiu pela legalidade da estipulago dos juros remuneratdrios superiores a 12% ao ano. Eis o
teor do acordao:

DIREITO PROCESSUAL CIVILE BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE
CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO
DA MORA. JUROS MORATORIOS. INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSICOES
DE OFICIO. DELIMITACAO DO JULGAMENTO

()
ORIENTACAO I1-JUROS REMUNERATORIOS

a) As instituicoes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33),
Sumula 596/STF;

b) A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica abusividade,
¢) Sao inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos de miituo bancdrio as disposicoes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

()
(REsp 1061530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em22/10/2008, DJe 10/03/2009)

E no que se refere a capitalizagdo dos juros, no ambito infraconstitucional, a questdo foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica como
julgamento do Recurso Especial n° 973.827/RS (transito emjulgado em?27.11.2012), no sentido de que: "E permitida a capitalizagéo de
Juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisorian. 1.963-
17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.” (Tema 246).

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente nfo se amolda a orientagio dos julgados representativos da controveérsia, o
que conduz a denegacdo do recurso especial, conforme previsao art. 1.030, I do CPC/2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2.019.

APELACAO CIVEL(198)N° 5001119-11.2018.4.03.6126
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AJ C TELEINFORMATICALTDA - EPP, ANDRE LUIZ DENIS, HAROLDO VITALLUNA
Advogado do(a) APELANTE: DANIEL DE LIMA CABRERA - SP217719-A

Advogado do(a) APELANTE: DANIEL DE LIMA CABRERA - SP217719-A

Advogado do(a) APELANTE: DANTELDE LIMA CABRERA - SP217719-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por AJC TELE INFORM ATICA LTD A. contra acorddo proferido por drgiio fracionério deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso niao merece admissao.

Alega violagdo aos artigos 2°, 4 ¢ 6°, do Codigo de Defesa do Consumidor; 373, 11 do CPC/2015; 28, § 3°da Lein® 10.931/04, sustentando,
emsintese, o cerceamento de defesa decorrente da auséncia de prova pericial; incidéncia da lei consurrerista para revisar o valor contratado; e
devoluc@o emdobro da importancia paga indevidamente.

Inicialmente ndo cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial
que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789/ PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o
devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos
1°e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional"
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes
requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo
paradigma, de tribunal diverso (Stumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve
ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de
lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Comrelagdo ao cerceamento de defesa, a decisdo atacada consignou que:

()
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3- Ndo ha que se cogitar de qualquer nulidade no presente caso, na medida em que a questdo debatida néo demandava a produgdo de
qualquer prova adicional para formar o livre convencimento do magistrado.

()

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na
Stnmula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: " Ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIA CAo DIRETA. PERICIA TECNICA
OFICIAL. PRAZO PARA MANIFESTACAO. PEDIDO DE PRORROGACAO. INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

()

4. Segundo a Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, havendo elementos de prova suficientes nos autos,
mostra-se possivel o julgamento antecipado da lide, sendo certo que o juiz, como destinatdrio das provas, pode
indeferir, fundamentadamente, aquelas que considerar desnecessdrias, nos termos do principio do livre

convencimento motivado. (g. m.)
5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 230.971/AC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
01/07/2019, DJe 02/08/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
INDENIZACAO POR INVALIDEZ DECORRENTE DE DOENCA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO
DE DEFESA. NECESSIDADE DE PRODU CAO PROBATORIA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. LIVRE CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. REVISAO DE FATOS E
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. OBICE SUMULAR.

()

3. Analisando o aresto objurgado, constata-se que a Corte local concluiu pela desnecessidade de realizagdo de
nova prova pericial. Desse modo, hdo de ser levados em consideragdo o principio da livre admissibilidade da
prova e do livre convencimento do juiz, que, nos termos do art. 130 do CPC/73 (art. 370 do CPC/2015),
permitem ao julgador determinar as provas que entende necessdrias a instrugdo do processo, bem como o
indeferimento daquelas que considerar iniiteis ou protelatorias. (g. m.)

()

(Aglnt no AREsp 1208257/CE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
25/06/2019, DJe 28/06/2019)

E quanto aos demais assuntos, verifica-se que a pretexto de alegar violagdes as leis federais, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da
decisdo, emseu contexto fatico - probatorio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca a nulidade do acérdio emface da comprovagio do desequilibrio contratual
devido a abusividade dos juros, elemento este que ndo foireconhecido pela decisdo recorrida. Confira-se:

()

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  117/5882



15- Ndo tendo os embargantes logrado éxito em fazer prova da abusividade dos juros cobrados pela credora, ou
mesmo indicado quais seriam as taxas médias praticadas pelo mercado e, sobretudo, se a eventual aplicagdo desta
taxa média lhe seria mais favordvel, ndo hd como acolher o argumento da abusividade. (g. m.)

16- A previsdo de restituicdo em dobro prevista no referido dispositivo legal, se limita a situagdes em que a
cobranga do crédito exequendo esta em desacordo com o expresso na Cédula de Crédito Bancario, ndo sendo este

o caso dos autos, na medida em que a sentenga efetivamente constituiu o titulo judicial consistente na Cédula de
Crédito Bancdrio.

17- Assim, na auséncia de comprovacdo de abuso, desequilibrio contratual, ou excesso na cobranca, ndo hd que
se falar em compensacdo dos valores pagos a maior, repeticdo do indébito, enriquecimento sem causa ou
devolucdo em dobro, ndo assistindo razdo a Apelante. (g. m.)

()

Revisitar referida conclus@o esbarra frontalimente no entendimento da instancia supetrior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisdo do
quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 07 de agosto de 2.019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019504-86.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRAHELOANY

Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE LOUREIRO MARTINS HELOANY - SP125115
AGRAVADO:ALEXANDRE ZANELATTO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO DE TARSO AUGUSTO JUNIOR - SP399677-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlos Alberto de Oliveira Helony a desafiar acorddo proferido por o6rgio fraciondrio deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso niao merece admissio.
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Emsintese, insurge-se o recorrente contra a decisdo que nfio concedeu a antecipacio de tutela jurisdicional para manter o recorrente na
posse do imovel

Comefeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Stimula 735/STF (Ndo cabe recurso
extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar.), pacificou o entendimento no sentido de nfio caber recurso especial, via de regra,
para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagio de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo
a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito.

Tambémentende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessao de medida cautelar ou tutela antecipada
implica emrevolver matéria fatica, a encontrar vedagio na Sumula 7/STJ (A4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso
especial).

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA
DE URGENCIA. SUMULA 735 DO STF. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA7DOSTJ. AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. Em sede de recurso especial contra acorddo que nega ou concede antecipagdo de tutela, o exame feito por esta
Corte Superior restringe-se a andlise dos dispositivos relacionados aos requisitos da tutela de urgéncia ficando
obstado verificar-se a suposta violagdo de normas infraconstitucionais relacionadas ao mérito da agdo principal.
Precedentes.

2. A concessdo ou revogacdo da antecipacdo da tutela pela instancia recorrida fundamenta-se nos requisitos da
verossimilhanca e do receio de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo aferidos a partir do conjunto fitico-
probatorio constante dos autos, sendo defeso ao Superior Tribunal de Justica o reexame dos aludidos
pressupostos, em face do obice contido na Sumula 7do STJ. (g. m.)

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF (Ndo cabe recurso extraordindrio contra
acorddo que defere medida liminar), entende que, via de regra, nio é cabivel recurso especial para reexaminar
decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, pois '"'é sabido que as medidas liminares de
natureza cautelar ou antecipatoria sio conferidas a base de cognicio sumdria e de juizo de mera
verossimilhanga. Por ndo representarem pronunciamento definitivo, mas provisorio, a respeito do direito afirmado
na demanda, sdo medidas, nesse aspecto, sujeitas a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmadas ou
revogadas pela sentenga final. Em razdo da natureza precdria da decisdo, em regra, ndo possuem o conddo de
ensejar a violagdo da legislacdo federal.” (AgRg no REsp 1159745/DF, Min. Humberto Martins, Segunda Turma,
Julgado em 11/05/2010, DJe 21/05/2010). (2. m.)

4. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 1292463/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
23/08/2018, DJe 28/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DA SUMULA 735 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
RECURSO QUE ATACA DECISAO JUDICIAL ’ANTEC[PATO’RIA DE TUTELA. DISCUSSAO QUE
TRANSBORDA OS REQUISITOS DO JUIZO ANTECIPATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. RECURSO DA TIM CELULAR S.A.
DESPROVIDO.

1. Nos termos da Sumula 735/STF, em regra, nio cabe Recurso Extraordindrio contra acorddo que defere
medida liminar. Essa orientacdo se estende, também, as decisoes que apreciam pedido de antecipacdo de tutela,
diante da sua precariedadade, sendo adotada, por analogia, no exame de Recursos Especiais neste STJ.
Precedentes: REsp. 1.706.944/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19.12.2017; Agint no AREsp.
1.085.584/SP, Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe 14/12/2017. (g. m.)

()

(Agint no AREsp 1187017/PA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 16/08/2018, DJe 24/08/2018)
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PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. TUTELA ANTECIPADA.
REQUISITOS. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
SANCAO PROCESSUAL. NULIDADE. INOCORRENCIA.

1. Esta Corte entende que para reanalisar os requisitos necessdrios para a concessio de tutela antecipada - os
quais ndo foram reconhecidos pelas instincias ordindrias -, com a consequente reversio do entendimento

exposto pelo Tribunal de origem, exige, necessariamente, o reexame de matéria fitico-probatoria dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, ante o obice contido na Sumula 7/STJ. Precedentes. (g. m.)

(Agint no AREsp 1395404/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 09/04/2019, DJe 16/04/2019)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004427-34.2017.4.03.6112

APELANTE: CHOPERIA E LANCHONETE H2 LTDA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - SP248721-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A,
LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 14 de agosto de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000342-42.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO HEMETERIO LISOT- SP297180-A, DANIEL MICHELAN MEDEIROS - SP172328-
A, ELVIS ARON PEREIRA CORREIA - SP195733-A

AGRAVADO: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTAB BANCARIOS DE JAHU

Advogados do(a) AGRAVADO:JOSE EDUARDO FURLANETTO - SP82567, CLITO FORNACIARI JUNIOR - SP40564-A
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancario de JAHU contra acorddo
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Emsintese, alega violagdo ao artigo 791-A da CLT, alegando-se o afastamento da condenago da verba honoraria, posto inexistir previsdo legal.

Todavia, verifico que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, emseu contexto
fatico-probatorio.

Nesse sentido, a decisdo atacada assimentendeu:

AGRAVO INSTRUMENTO. EXECUCAO. IMPUGNACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO.
MAJORACAO. RECURSO PROVIDO.

1. Além da complexidade da causa, verifica-se, de acordo com os critérios do art. 20, §3°, do CPC/1973, que houve zelo dos patronos da
executada, o tempo exigido para a conclusdo dos servigos foi de aproximadamente 3 anos, o valor envolvido era alto, denotando a
importancia da causa e a responsabilidade dos profissionais envolvidos, sendo de rigor a majoragdo dos honorarios.

2. Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, ao interpretar o referido dispositivo legal, sdo considerados irrisorios
honorarios de sucumbéncia fixados abaixo de 1% do valor da causa, ndo obstante esse critério ndo seja unico e, portanto, ndo vincule
necessariamente o Juiz.

3. Agravo de instrumento provido.

Referido entendimento coaduna-se como da corte Superior, aplicando-se o 6bice da S. 83: Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
HONORA:RIOS DE SUCUMBENCIA. PLEITO DE MAJORACAO. ACOLHIMENTO. FIXADA A VERBA
HONORARIA NA ORIGEM EM DESCOMPASSO COM OS PATAMARES DE RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE ESTABELECIDOS PELA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

3. Tendo sido os honordrios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa, afigura-se legitima a sua
majoracdo para os patamares de razoabilidade e proporcionalidade, suplantando-se a eventual incidéncia da
Stimula 7/STJ, a fim de remunerar condignamente os advogados atuantes no feito. (g. m.)

4. Agravo interno desprovido.
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(Aglnt no AREsp 1402297/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 27/05/2019, DJe 31/05/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
REAJUSTE DE VENCIMENTOS. PERCENTUAL DE 47,94%. LEI 8.676/1993. HONORARIOS
ADVOCATICIOS MAJORADOS DE R$ 2.000,00 PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA.
MONTANTE CONSIDERADO RAZOAVEL DIANTE DO VALOR ATRIBUIDO A CAUSA (RS 1.165.036
EM1998). AGRAVO REGIMENTAL DOS SERVIDORES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

()

3. No presente caso, os honordrios advocaticios foram fixados pelo Tribunal de origem em RS 2.000,00, o que se
mostra manifestamente irrisorio, considerando o valor atribuido a causa, que, em 1998, alcancava o montante de
R3$ 1.165.036,00, aléem do fato de a demanda estar em curso ha mais de 20 anos, pelo que aquela retribuicdo néo é
compativel com a dignidade do trabalho profissional Advocaticio. (g. m.)

4. Agravo dos Servidores a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1531825/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 01/04/2019, DJe 09/04/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2.019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5006939-89.2018.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELADO:IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIADE IPUA
Advogado do(a) APELADO:JOCELINO FACIOLI JUNIOR - SP126882-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CiVEL(198) N°5001710-28.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: FABIANA SANTOS DA CUNHA

Advogados do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Fabiana Santos da Cunha contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Emsintese, alega violagdo a dispositivos legais, sustentando, emsintese, irregularidades quanto ao procedimento de execugdo extrajudicial,
notadamente a auséncia de intimago da recorrente quanto a data da realizagdo do leildo, o que implicou na falta de oportunidade para purgar a
mora.

Todavia, comrelagdo ao assunto, a decisfo atacada assim consignou:

()

7. Em relagdo a intimagdo pessoal do devedor da data dos leildes verifico que foi realizada intimagdo por hora

certa tendo emvista que a parte autora foi procurada por duas vezes em seu domicilio e ndo foi encontrada, fato

certificado pelo Oficial de Registro de Imoveis. Ademais, a CEF trouxe documentos que comprovam que foi
expedido a mutuaria notificacdo extrajudicial da data dos leilées por carta com aviso de recebimento, e também
foram publicados Editais de Leildo no jornal "Gazeta de Sdo Paulo'. (g. m.)

()

Revisttar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisdo do
quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2.019.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5003429-45.2017.4.03.6119
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: MATH MONTAGEM DE PISOS EASSISTENCIATECNICALTDA - EPP
Advogado do(a) INTERESSADO: FERNANDO GIACON CISCATO - SP198179-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CiVEL(l98) N° 5000544-94.2017.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDIO JUNIO STEINLE PILLA

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial apresentado pela parte autora contra acorddo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega violagio a legislagio federal, sustentando, emsintese, a possibilidade de execucao individual de decisdo oriunda de ag&o civil publica (n°
0007733-75.1993.403.6100) ndo transitada emjulgado.

Todavia, no tocante ao assunto, a decisdo atacada entendeu que os recorrentes carecemde interesse processual, extinguindo o feito semdecisdo
do mérito, porquanto inexiste julgamento definitivo da referida ac8o civil publica.

Tal entendimento se coaduna coma jurisprudéncia firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica, encontrando 6bice na S. 83: Ndo se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Nesse sentido, confira-se:
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO INDIVIDUAL DE CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA COLETIVA. SOBRESTAMENTO. ALEGACAO DE VIOLACAO A
AUTORIDADE DE DECISAO LIMINAR PROLATADA PELO RELATOR DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. DECISA0O COM NATUREZA PROVISORIA. COGNICAO SUMARIA.
POSSIBILIDADE DE ALTERACAO. SUMULA 735/STF.

3. A execucdo provisoria, unica admissivel em face da inexisténcia do trdnsito em julgado da sentenca coletiva,

pode prosseguir naquilo em que ndo foi obstada pelo efeito suspensivo concedido nos embargos de divergéncia,
isto é, desde que se observe a aplicagdo do art. 5°da Lei 11.960/2009 quanto a corregdo monetdria.

()

(REsp 1723516/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/04/2018, DJe 20/04/2018)

Por fim, a incidéncia da Stimula 83, do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, I11, da Constituigio
Federalde 1988. (Aglnt no AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Ant6nio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 07 de agosto de 2.019.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000290-18.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: MALCON METALURGICALTDA
Advogado do(a) APELADO: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 14 de agosto de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000515-61.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: SONIAM F DA SILVA TRANSPORTES - ME, SONIA MARIA FERREIRA DA SILVA
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Advogado do(a) AGRAVANTE: GEAN KLEVERSON DE CASTRO SILVA - SP332194-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: GEAN KLEVERSON DE CASTRO SILVA - SP332194-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Sonia M F da Silva Jacarei ME e outra contra acordio proferido por érgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Alega violagio a diversos dispositivos legais e ao artigo 5°, XXXV, LIV e LV da Constituico Federal, sustentando, emsintese, o cerceamento
de defesa decorrente do indeferimento da pericia contabil; excesso na cobranga dos juros remuneratérios; ilegalidade na cobranga da
capitalizagdo dos juros; inexisténcia de mora das recorrentes; e, por fim, restituigdo dos juros, muiltas, encargos, taxas e tarifas cobrados
indevidamente.

Inicialmente, quanto a violagdo ao artigo 5°, XXXV, LIV e LV da Constituicdo Federal, saliento que nio cabe o especial por violagdo a
disposttivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiuque "Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, em recurso
especial, o exame de eventual ofensa a dispositivo da Constituicdo Federal, ainda que para o fim de prequestionamento, sob pena de
usurpagdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal (Aglnt nos EDclno AREsp 392.483/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em01/04/2019, DJe 10/04/2019).

E quanto ao mérito, embora os argumentos das recorrentes verifica-se que nfo foi atacado o findamento central da deciso, que consignou o que
segue:

()

1. Todas as alegagdes dizem respeito a excesso de execugdo pela agravada, matéria de defesa prevista no artigo
525,81 Vdo CPC.

2. Limitada a impugnagdo, portanto, a alegagdo de excesso de execugdo incumbia as agravantes a apresentacio

de memoria atualizada de cdlculos apontando o valor que entendem corretos, sob pena de rejeicdo liminar da
impugnacdo, conforme expressa previsdo dos §s 4°e 5° do mesmo dispositivo legal. (g. m.)

3. As agravantes deixaram de instruir a peca impugnativa com o demonstrativo “discriminado e atualizado de

seu cdlculo”, impondo-lhes, por conseguinte, a rejei¢do liminar da impugnacdo. Precedentes do C. STJ e deste
Tribunal. (g. m.)

()

Assim, denoto que as recorrentes buscamdiscutir o excesso da execugdo, quando o acordao recorrido entendeu que, tratando-se de
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, deveriamas recorrentes trazer aos autos a memodria de calculo apontando o valor que entendiamcomo
correto.
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Tal vicio na construgdio do especial impede seja-IThe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stmulas 283 e 284, ambas do
STF.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2.019.

APELACAO CiVEL(198) N°5012666-71.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO: WANDERLEY MOLINA

Advogado do(a) APELADO: ANTONIO JOAQUIM AZEVEDO NETO - SP336413-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS[Q/TOA OAGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdio da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."
(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CANO DALEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOS[C/IO EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo
ao § 3°doart. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN°7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.°83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a
sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os findamentos do ac6rdao recorrido, tendo emvista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deusolugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 9 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5012964-22.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A
AGRAVADO:AGASSETE COMERCIO EINDUSTRIALTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVADO: KARINA SICCHIERI BARBOSA CAMPANHA - SP183126

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019
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APELACAO CiVEL(198) N° 0004868-18.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDINEI LOPES DE MENDONCA

Advogado do(a) APELANTE: GIVALDO RODRIGUES DE SOUZA - SP246696-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Strmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS[C/TO HABITUALE PERMANENTE AAGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo
ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAOAO
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo I1 do Decreto n.°83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."
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(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000609-92.2007.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO DE SALES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, JOAO DE SALES
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admiss&o.

Nao ha como se conferir transito ao especial por violagdo ao artigo 369 do CPC, sob alegagéo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja
vista que nio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instincia ordinaria quanto a suficiéncia das provas amealhadas ao processo,
providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stnmula n°® 7/STJ, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA
PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAN. 7 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova,
competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2.
No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram
suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em
recurso especial (Stumulan. 7 do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios,
arbitrados dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO ST J.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO
DE CONSULTORIA. LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessaria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o dbice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como
rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem
compete amplo juizo de cognigdo da lide.

()
Agravo regimental improvido."

(AgRgno REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)
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Ante 0 exposto, nfo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 9 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5003108-97.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO VALTES PIRES - RJ1457260S
AGRAVADO:ANIS RAZUK INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RAFAELA OLIVEIRADE ASSIS - SP183736-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728)N°5039521-85.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDINEI GEREMIAS FURONI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES - SP156538-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, CLAUDINEI GEREMIAS FURONI
Advogado do(a) APELADO:JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES - SP156538-N

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Strmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

"PREVIDEN CIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI Q/f OAOAGENTENOCIVOR UIDONAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatcdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.
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Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/TO HABITUALE PERMANENTE AAGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo
ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Stumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.°83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do ac6rd@o recorrido, tendo emvista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluc@o a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em(09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 5002635-05.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, JOSELUIS LOPES DE ALMEIDA
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:JOSE LUIS LOPES DEALMEIDA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
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O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, integrado pelo julgamento de embargos declaratdrios
opostos, adotando a sistemdtica do artigo 543-C do CPC/1973, assentou que a lei vigente por ocasio da aposentadoria € a aplicavel ao direito
a conversdo entre tempos de servigo especial e comum, independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servigo.

O precedente, transitado emjulgado em08/01/2018, restou assimementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9°, § 4, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciaria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo entre
tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no cémputo do
tempo de servico.

2. Como pressupostos para a solu¢do da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a) a
configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as exigéncias
da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp 1.151.363/MG, Rel.
Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicavel ao direito a converséo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestagdo do servico. Namesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra Laurita
Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp 28.876/SP, Rel.
Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDclno Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()
5. Recurso Especial ndio provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."
(STJ, Primeira Se¢do, RESP n°1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Neste caso, verifica-se que 0 acordao recorrido nfo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja negado
seguimento ao recurso especial interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO CIVEL(198)N° 5001117-96.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ENEAS VERONEZ

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI Q/f OAOAGENTENOCIVOR UIDONAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo
ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Stumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS]CANOA (0]
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.°83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a
sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fuindamentos do ac6rddo recorrido, tendo emvista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deusolugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgho fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
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O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de
1973, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa a caracterizago da especialidade do labor e seu computo para efeito de
concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS
57E58 DALEIS.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta
repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo
Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais
como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo de efetiva
exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de
fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sédo Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728)N°5118071-94.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:EDSON CARLOS ALVES LOPES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO BASSOLI GANARANTI - SP213210-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, EDSON CARLOS ALVES LOPES
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admiss&o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI Q/f OAOAGENTENOCIVOR UIDONAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICANO DALEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOS[C/IO EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagao
ao §3°doart. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudeéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fdtico-probatorio dos autos, o que é invidvel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAOQ. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n®83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.°83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a
sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do acordao recorrido, tendo emvista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO CiVEL(l98) N° 5008872-42.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:ROBERTO DA SILVABRASILEIRO

Advogado do(a) APELADO: WALTER LUIS BOZAMAYORAL- SP183970-A
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciacdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo I'V do Decreto n®
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em04.03.2015, é a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003.
LIMITE DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO
SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o
tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configurag¢do da especialidade do tempo de servigo para o
agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto
3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art.
6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servico decorrente da
supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso
Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n°1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso emexame, constata-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico emdestaque.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

No que se refere a caracterizagio do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistemiética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou
a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo emcondigdes especiais para efeito de concessdo de
aposentadoria, por demandar inevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS
57E58DALEIS8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria
especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta
repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo
Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais
como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a sauide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo de efetiva
exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; e a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagéo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de
fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
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(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO CiVEL(198) N°5005903-97.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:OSCAR MARCALPONTES

Advogados do(a) APELANTE: JOSE ABILIO LOPES - SP93357-A, ENZO SCIANNELLI - SP98327-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI Q/f OAOAGENTENOCIVOR UIDONAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA ED]CANO DALEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICA~O EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmacdo pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo
ao § 3°doart. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudeéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fdtico-probatorio dos autos, o que é invidvel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
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"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAOAO
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo I1 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémno cabe o recurso quanto a interposico pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do acérdao recorrido, tendo emvista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deusolugéo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000555-35.2018.4.03.6125

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NERIVALDO ANTONIO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: WILLYAN ROWER SOARES - PR19887-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, NERIVALDO ANTONIO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: WILLYAN ROWER SOARES - PR19887-A

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a
saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI Q/f OAOAGENTENOCIVOR UIDONAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade
insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stumula 7/STJ.
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2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na
via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE AAGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA
AOAGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do
exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo
ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia,
ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e
permanente a condigoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em
sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO
AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN°7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo
vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento,
posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° §3.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a
atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.°83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade,
o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do ac6rddo recorrido, tendo emvista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 7 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5072273-13.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIADAS GRACAS LOPES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: SEBASTIAO CARLOS FERREIRADUARTE - SP77176-N

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5000672-78.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSEAPARECIDO LERO DE PAULA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO CARLOS LOPES DE OLIVEIRA - MS3293-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal, emagao ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e  concessao de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnagao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio
de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta
que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. _APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUI cAo.
SEGURADO ESPECIAL. PROVATESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se

desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele
seja ampliada por prova testemunhal idonea.
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3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o
exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que
a inversdo do julgado esbarra no ébice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
24/04/2018, DJe 29/05/2018)

B PREVIDENCIARI 'O. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INS TANCIA ORDINARIA DA
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.

REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi
submetida a sistematica do art. 543-C do Caodigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de
19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo
é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho
rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na
realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é inviavel em Recurso Especial ante o obice
estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe
25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar
que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do obice previsto na Stumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe
16/10/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéio pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fndamentos do ac6rd3o, tendo em vista a situago fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos
EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 7 de agosto de 2019.

APELACAO CiVEL(198) N°5000586-73.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAURO ALVES MEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MAURO ALVES MEIRA
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579-A

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica que aprecioua apelagio.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vunica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,
b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004);
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. (...)"

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281,
do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica que apreciou a apelagéo.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.
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Consoante entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, ndio havendo causa decidida emtnica outiltima instancia, nfo estara preenchido
o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso I11, dos artigos 102 e 105, da Constituigdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao fornulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via
recursal ordinria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nfo o fez.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 7 de agosto de 2019.

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7631/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN®0028956-85.1997.4.03.9999/SP

| [ [97.03.028956-8/SP

APELANTE : |APPARECIDA BAPTISTA DOMINGUES
ADVOGADO 1 |SP023466 JOAO BATISTADOMINGUES NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 196.00.00125-8 1 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie (ls. 400/401v°), a abranger a integralidade do objeto do recurso
extraordinario interposto pela parte segurada (fls. 380/389), resta prejudicado esse recurso.

Int.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002423-66.2018.4.03.9999
APELANTE: GLEIDISON ALVES FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE:JAYSON FERNANDES NEGRI - MS11397-S
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APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5003557-65.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMERICAN AIRLINES INC

Advogados do(a) APELANTE: RICARDO BERNARDI - SP119576-A, LUCAS SIQUEIRADOS SANTOS - SP269140-A
APELADO: CHEFE DAALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARALHOS/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial, interposto por AMERICAN AIRLINES INC., com findamento no art. 105, I1I, "a"e "c"da
Constituicdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, ao fundamento de que violou legislagdo federal, cuja
ementa transcrevo:

DIREITO TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE INTERNACIONAL DE MERCADORIAS.
AUSENCIA DE MANIFESTO DE CARGA. PENA DE PERDIMENTO DE MERCADORIAS.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. LEGALIDADE E LEGITIMIDADE DO PROCEDIMENTO FISCAL.

1. E imprescindivel o manifesto de carga nos transportes internacionais de mercadorias. Trata-se de documento
que deve ser levado a conhecimento da autoridade fiscal antes da chegada da aeronave, no qual séo declaradas
todas as mercadorias transportadas com a finalidade de tornar efetiva a fiscalizagdo aduaneira.

2. Por meio do manifesto de carga, é possivel a autoridade aduaneira tomar conhecimento de todos os bens objeto
do transporte internacional, ainda que ndo haja a conferéncia fisica da mercadoria, o que facilita o controle do
cumprimento das obrigagdes sanitdrias e fiscais correspondentes. Distingue-se do conhecimento de carga, pois este
possui finalidade propria: comprovar o contrato de transporte das mercadorias, amparando-a em seu trajeto.

3. A auséncia do manifesto de carga pode ser suprida. Nesse sentido, o Decreto n.° 6.759/2009 prevé diversas
possibilidades: substituicdo por declaragoes de efeito equivalente (art. 41); possibilidade de apresentagdo de
declaragdo de acréscimo de volume (art. 42, §1°); apresentagdo de manifesto complementar (art. 45).

4. Independentemente da forma pela qual o manifesto de carga seja suprido, é cedico que as informagdes acerca da
carga transportada devem chegar ao conhecimento da autoridade fiscal antes do procedimento fiscal de apuragdo
da irregularidade. Art. 48 do Decreto n.°6.759/2009.

5. Ausente o manifesto de carga ou a apresentagdo de documentos equivalentes previamente a chegada do veiculo
transportador, a legislacdo impde a pena de perdimento das mercadorias, dada a importdncia de tal declaragédo
para a efetividade dos trabalhos fiscalizatorios da autoridade aduaneira. Art. 689 do Decreto n.®6.759/2006 e art.
105 do DL n.°37/66.

6. A caracterizagdo do dano ao erdrio na hipdtese é identificada pelo proprio legislador. Ademais a
responsabilidade por infracdo a legislagdo tributdria é objetiva, nos termos do art. 136 do CTN. Descabida a
andlise quanto a quantificagdo do dano ao erdrio no caso concreto, ou a afericdo do grau de equivoco ou culpa do
infrator.

7. E incontroverso nestes autos que o manifesto de carga, de fato, ndo apresentado em relagdo a mercadoria

apreendida. Ademais, ndo foi produzida qualquer prova de que a auséncia do manifesto tenha sido suprida pelos
meios adequados e ao tempo proprio, o que descaracteriza a boa-fé da impetrante.
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8. Deve ser afastada a alegagdo de que se trata de mero erro escusavel, tendo em vista que a impetrante, empresa
aérea de grande porte, rotineiramente atua na atividade de transporte internacional, razdo pela qual deve
observar rigorosamente as normas cogentes referentes ao controle do fluxo internacional de bens pela autoridade
fiscal, principalmente diante da relevancia do bem juridico envolvido.

9. A situagdo se enquadra na norma que prevé a aplicagcdo da pena de perdimento do bem, inexistindo ilegalidade
no procedimento da autoridade impetrada que reteve as mercadorias e aplicou a sangdo prevista na legislagdo.

10. Apelagao nao provida.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagéo a dispositivos federais.

E o Relatorio.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

O acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto consistindo emresposta jurisdicional
plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, ndo se confindindo obscuridade, omissdo ou contradicdo com simples
julgamento desfavoravel a parte, conforme precedentes do C. STJ: Aglnt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017.

Inicialmente, quanto a alegagdo de violagdo ao artigo 39 do Decreto-Lein® 37/66, verifico que, a pretexto de alegar violagoes a
lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatdrio e, desse modo, a pretensdo recursal da
Recorrente esbarra no 6bice da Stmula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial "

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO
ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS. SUMULA 211/STJ. DESEMBARACO ADUANEIRO.
DESPROPORCIONALIDADE DA SANCAO DE PENA DE PERDIMENTO DE BENS. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Néo haviolagéo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretenséo deduzida.

2. Descumprido o indispensavel exame, pelo acorddo recorrido, do artigo 79 da Lein. 9.430/96 - que, alids, ndo foi

sequer aventado nas razoes de embargos de declaracdo - o que inviabiliza a pretensdo recursal da recorrente.
Incidéncia da Stumula 211/STJ.

3. Ndo configura contradi¢do afirmar a falta de prequestionamento e afastar indicag¢do de afronta ao artigo 535
do Cddigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar devidamente
fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desejados pela postulante, pois a
tal ndo esta obrigado.

4. O Tribunal de origem enfrentou a temdtica da desproporcionalidade da sangdo de pena de perdimento de bens e,
bem assim, interpretou o artigo 39 do Decreto-Lein. 37/66 c/c o artigo 689 do Decreto n.
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6.759/2009, ora tidos por afrontados, a partir de argumentos de natureza eminentemente fatica. Nesse caso, ndo
ha como aferir eventual violagdo sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos, o que encontra
Obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 385.412/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/12/2013, DJe 16/12/2013)

Ainda, quanto a alegagdo de violagao aos artigos 736 e 737 do Regulamento Aduaneiro de 2009 (Decreto n° 6.759, de 2009), a
Turma Julgadora concluiu que, alémde o manifesto de carga emrelagdo a mercadoria apreendida nfio ter sido apresentado, nenhuma prova foi
produzida pra demonstrar que a auséncia do manifesto tenha sido suprida pelos meios adequados e ao tempo préprio, restando descaracterizada
aboa-f& da impetrante.

Para se chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto decidido por esta Corte, como pretende a Recorrente, ¢ também
imprescindivel o revolvimento de arcabougo fatico probatdrio, cuja pretensio recursal esbarra na orientagdo da Stimula 7 do STJ.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PERDIMENTO DE VEICULO.
DESCAMINHO/CONTRABANDO DE MERCADORIAS ESTRANGEIRAS. RESPONSABILIDADE DO
PROPRIETARIO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1.Verifica-se que o Tribunal
de origem, ao apreciar a matéria controvertida, sustentou toda a sua fundamenta¢do em matéria fdtico-
probatdria, ao concluir que, no que tange a participagdo da proprietdria do veiculo no ilicito, néo se vislumbrou a
ocorréncia de boa-fé.

2. Eventual reforma na decisdo proferida pelo Tribunal de origem demanda reexame fitico-probatorio a fim de
determinar se a proprietdria do veiculo possuia, ou ndo, ciéncia da infragdo.

Assevero ser invidvel o Recurso Especial cuja pretensio seja a simples andlise de provas em face do obice da
Stmula 7 do STJ.

3. Agravo Interno ndo provido.

(Agnt no AREsp 948.561/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/04/2017, DJe 27/04/2017)(Destaquei)

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegacgo da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Comefeito, sob o findamento do art. 105, I11, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica
exige a comprovacdo ¢ demonstraco da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdincia
ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial
sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d)
a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudeéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ);, f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REspn.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Destaquei)
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Ademais, a analise de matéria fatico-proatdria obsta o conhecimento do recurso interposto combase no dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA.
INEXIGIBILIDADE DO TITULO. SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 /STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA
"C", NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo decidiu que o titulo extrajudicial consubstanciado na Certiddo de Divida
Ativa, embora tenha preenchido os requisitos de certeza e liquidez, ndo atendeu a exigéncia de exigibilidade, uma
vez presente a interposicdo de procedimento administrativo que resultou na suspensdo do crédito tributario.

2. Inaferivel eventual concorddincia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que se fagca nova andlise do
conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, aléem de escapar da fungdo
constitucional do STJ, encontra obice em sua stimula 7 .

3. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude

fatica e juridica entre eles.

4. Ressalta-se ainda que o obice da simula 7 do STJ é aplicavel também ao Recurso Especial interposto com
Sfundamento na alinea ''c" do inciso I11 do artigo 105 da Constituicdo da Republica.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp n.° 398.123/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
22/05/2014) (Destaquei)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002590-98.2018.4.03.6114

APELANTE: EDIVALDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI - SP256596-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004207-39.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: WELCON INDUSTRIAMETALURGICALTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: CARLAMARIAMELLO LIMAMARATTA- SP112107-A, MIGUEL CALMON MARATA -
SP116451-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

No caso emtela, a recorrente manejou os recursos especial e extraordinario. Abaixo segue andlise de admissibilidade dos dois
recursos interpostos:

Impende esclarecer inicialmente, considerando os artigos 1.030 do CPC e 22 do Regimento Interno desta Corte, que a atribuicdio desta Vice-
Presidéncia restringe-se, tAo somente, a analise de admissibilidade recursal. Consistindo na verificagdo: 1. Do cumprimento dos requisitos gerais
de admissibilidade; e 2. Da adequagéo do julgado coma jurisprudéncia da Corte Superior.

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por WELCON INDUSTRIA
METALURGICA LTD A contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes
apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, a recorrente manejou este agravo de instrumento em face de decisdo, proferida em feito executivo fiscal, que rejeitou sua
excecao de pré-executividade.

O 6rglo colegiado desta Corte Regional confirmoua deciséo.
Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.
O aco6rdao hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto porquanto:

1. avia estreita da excecfo de pré-executividade requer que o direito pleiteado seja comprovado de plano, ndo sendo permitida dilagao
probatdria;

2. € legitima a cobranca do encargo de 20% previsto no Decreto-Lei 1.025/69;

3. ¢ legitima a incidéncia da taxa SELIC para correcdo de débitos tributarios;

4. de rigor a manutengdo da nulta por litighncia de ma-f& porquanto evidenciados nos autos os requisitos ensejadores de sua aplicagdo.
Saliente-se, ainda que foi aplicada multa a recorrente pelo manejo de embargos protelatorios.

Por primeiro, cumpre destacar que € entendimento pacifico no E. Superior Tribunal de Justica a afirmar que o manejo de embargos protelatorios
enseja aplicagio de multa. Ademais que para rever o carater protelatorio dos embargos é imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico,
cujo proposito recursal esbarra no dbice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse particular, confira-se:

AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. 1. APLICACAO DA MULTA DO ART. 1.026, § 2, DO
CPC/2015, PELO TRIBUNAL LOCAL. RECONHECIMENTO DO INTUITO PROTELATORIO. POSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DASUMULA83/STJ. 2. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
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1. O Tribunal de origem reconheceu como sendo totalmente infundadas as alegagdes da ora agravante e, portanto, o nitido
intuito protelatorio da utilizagdo dos embargos de declaragdo pela parte, de modo que é perfeitamente possivel a aplicagdo da
multaprevistano art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

2. Inviavel o conhecimento do recurso quanto a alegagdo de auséncia de dolo na interposicdo dos embargos julgados
protelatorios pelo Tribunal de origem, uma vez que acolher a tese da recorrente demandaria reexame do acervo fdtico-
probatorio dos autos, o que é inviavel em recurso especial, conforme enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1201543/AM, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
08/05/2018, DJe 18/05/2018)

No mais, cumpre destacar que emrelagdo ao cabimento da excegio de pré-executividade, legalidade da SELIC e do encargo de 20%, tais
debates forampacificados no ambito do Tribunal Superior por julgamentos sob a sistertica dos recursos repetitivos.

Comefetto, no REsp 1.104.900/ES — tema 104 consolidou-se o entendimento de que a excegdo de pré-executividade s6 ¢ cabivel para
arguicdo de matéria que ndo demanda dilagio probatdria; bemcomo no REsp 879.844/M G — tema 199 pacificou-se a tese da legalidade da
taxa SELIC para correc@o de débitos tributarios; e, ainda no REsp 1.143.320/RS — tema 400 resolveu-se a questio sobre a legitimidade da
cobranga do encargo legal de 20% previsto no DL 1.025/69.

No mesmo sentido, destaca-se:

TRIBUTARIO. ICMS. EXECUCAO FISCAL. A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL
QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO
FIRMADO EMRECURSO REPETITIVO: RESPN. 1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009.
SUMULAN. 393/STJ. OBJECAO INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE ANECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULAN. 7/STJ.

1 - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excegdo de pré-executividade. Afastou-se a
alegagdo de prescricdo considerando-se a necessidade de dilagdo probatoria. No Tribunal a quo, negou-se provimento ao
agravo de instrumento.

11 - A Primeira Seg¢do do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n. 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise
Arruda (DJe 10.4.2009), sob a sistemditica do art. 543-C do CPC/1973, consagrou entendimento de que excegdo de pré-
executividade somente é cabivel nas situagoes em que ndo se faz necessaria dilagdo probatoria ou em que as questoes possam ser
conhecidas de oficio pelo magistrado.

Incidéncia do Enunciado n. 393 da Svmula do STJ.

111 - A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilacdo probatoria para o
conhecimento da excegdo de pré-executividade em que se pretende o reconhecimento da nulidade da CDA, ou da ocorréncia de

prescricdo, é inviavel em recurso especial, porquanto, tal como expressamente consignado no acorddo recorrido, o acolhimento
do pedido da recorvente somente seria vidvel mediante investigagdo probatdria, incabivel diante da incidéncia do Enunciado n.
7 da Sumula do STJ.

1V - Ressalte-se ainda que a incidéncia do Enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da
divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre acorddos.

V - Verificada a inviabilidade do recurso, é de ser revogado o efeito suspensivo.
VI - Recurso especial ndo conhecido, revogado o efeito suspensivo.

(REsp 1690486/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 21/05/2019)

TRIBUTARIOE PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. EMBARGOS
AEXECUCAOFISCAL. ANALISE DE NULIDADE DA CDA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. UTILIZACAO DA
TAXASELIC SOBRE OS DEBITOS PARA COM A FAZENDA PUBLICA. APLICACAO. POSSIBILIDADE.

()

2. E legitima a utilizacdo da taxa SELIC como indice de corre¢do monetdria e juros de mora dos débitos do contribuinte para
com a Fazenda Publica (REsp 879.844/MG, DJe 25.11.2009, julgado sob o rito dos recursos repetitivos).

3. Sao cumulaveis os encargos da divida relativos aos juros de mora, multa e corregdo monetdria. Nota-se que o entendimento
sufragado pelo Tribunal de origem estd perfeitamente alinhado com o posicionamento do STJ sobre a matéria.
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4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1693592/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017)

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DECRETO-LEI 1.025/1969. ENCARGO LEGAL.
INCIDENCIANAS EXECUCOES FISCAIS.

1. O acérddo recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado no julgamento do REsp 1.143.320/RS, Rel. Min. Luiz
Fux, Primeira Se¢do, DJe 21.5.2010, aplicando a sistemdtica previstano art. 543-C do CPC, que pacificou orientagdo de que o
encargo legal de 20% previsto no Decreto-Lei 1.025/1969 substitui, nos embargos, a condenagdo do devedor em honordrios
advocaticios.

2. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1650073/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 25/04/2017)
Por fim, emrelag8o a aplicago, no feito originario, da muilta por litigAncia de ma-f&, o acorddo recorrido consignou expressamente que estao
presentes os requisitos ensejadores de tal penalidade, logo para rever o entendimento emanado desta Corte € imprescindivel o revolvimento de
matéria de prova, e, como visto anteriormente, tal pretensdo recursal esbarra no 6bice da Stimula 7.

Por oportuno:

AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. SUCESSOES. INVENTARIO.
LITISPENDENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. APLICACAO DA MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. ART. 18 DO CPC/1973. AFASTAMENTO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/ST.J. CONDENACAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

()

3. Rever a conclusdo adotada no v. acorddo recorrido sobre a caracterizagdo de litigdncia de md-fé do agravante demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Sumula
7 deste Pretorio.

4. Amulta por litigancia de md-fé pode ser decretada de oficio quando estiverem preenchidas as condutas descritas no art. 17 do

CPC.
5. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no REsp 1487062/RS, Rel. Ministro RAUL ARA UJ O, QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2019, DJe 14/06/2019)

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante aos temas 104, 199 ¢ 400 dos recursos repetitivos, nos termos do
art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja NAO O ADMITO.

Int.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102 da Constituigdo Federal, interposto por WELCON INDUSTRIA
METALURGICA LTD A contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordzo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes
apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, a recorrente manejou este agravo de instrumento em face de decisdo, proferida em feito executivo fiscal, que rejeitou sua
excecdo de pré-executividade.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional confirmoua deciséo.
Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.
O acordao hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto porquanto:

1. avia estreita da excecdo de pré-executividade requer que o direito pleiteado seja comprovado de plano, nfo sendo permitida dilagio
probatdria;

2. é legitima a cobranga do encargo de 20% previsto no Decreto-Lei 1.025/69;
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3. ¢ legitima a incidéncia da taxa SELIC para correcdo de débitos tributarios;

4. de rigor a manutenc@o da nulta por litighncia de ma-f€ porquanto evidenciados nos autos os requisitos ensejadores de sua aplicagéo.
Saliente-se, ainda que foiaplicada multa a recorrente pelo manejo de embargos protelatorios.

Destaca-se que a solugdio da controvérsia se deu, especialmente, pela interpretagio da legislagdo infraconstitucional

Para o manejo do recurso extremo, o E. Supremo Tribunal Federal exige o prequestionamento explicito dos dispositivos constitucionais
debatidos, mas ndo basta, ¢ imprescindivel que a questao tratada tenha cunho constitucional.

Emrelagio aos temas debatidos nestes autos, tdo somente emrelagio a legitimidade da taxa SELIC ¢ que a Corte Suprema reconheceua
repercussao geral.

Comefetto, no RE 582.401/SP— tema 214, item I1 pacificou-se o debate. Cuja ementa foi vazada nos seguintes termos:

1. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. 2. Taxa Selic. Incidéncia para atualizacdo de débitos tributdrios. Legitimidade.
Inexisténcia de violagdo aos principios da legalidade e da anterioridade. Necessidade de adogdo de critério isonémico. No
Julgamento da ADI 2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002, ao apreciar o tema, esta Corte assentou
que a medida traduz rigorosa igualdade de tratamento entre contribuinte e fisco e que ndo se trata de imposicdo tributdria. (...)
5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.

(RE 582461, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, REPERC USSAO GERAL -
MERITO DJe-158 DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011 EMENT VOL-02568-02 PP-00177)

No mesmo sentido:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ICMS. TAXA SELIC. APLICACAO PARA FINS
TRIBUTARIOS. MULTA. ALEGACAO DE CARATER CONFISCATORIO. AGRAVO REGIMENTAL.
INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS.
543-BDO CPC E 328 DO RISTF). RECURSO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/1973. 1. Exaustivamente
examinados os argumentos veiculados no agravo regimental, porque adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da
repercussdo geral aplicadano ARE 639.228-RG/RJ e no RE 582.461-RG/SP (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). 2. Agravo
regimental conhecido e néo provido.

(A1 759599 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 26/08/2016, PROCESSO ELE TRONICO
DJe-201 DIVULG 20-09-2016 PUBLIC 21-09-2016)

De outra parte, emrelagdo a nulta por embargos protelatorios e por litigoncia de ma-f2, o Pretorio excelso afastou a repercuss@o geral
porquanto o debate é de cunho infraconstitucional.

Comefetto, no Al 752.633 RG/SP —tema 197 —item 1 ficou consignado que:

“(.)II - A questdo da aplicagdo de multa pela oposicéo de embargos de declaragéo julgados protelatorios tem natureza
infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n.

584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”
Sobre o tema:

EMBARGOS DECLARATORIOS — ACORDAO—VICIO—INEXISTENCIA. Inexistindo, no acérddo formalizado,
qualquer dos vicios que respaldam os embargos de declaracdo — omissdo, contradicdo, obscuridade e ervo material —, impde-se o
desprovimento. EMBARGOS DECLARATORIOS — MULTA. Se os embargos sdo manifestamente protelatorios, impde-se a
aplica¢do da multa previstano § 2°do artigo 1.026 do Codigo de Processo Civil.

(RMS 28201 ED, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, Primeira Turma, julgado em 09/04/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJe-086 DIVULG 25-04-2019 PUBLIC 26-04-2019)

Bemainda, RE 633.360 RG/SP—tema 401 ficou consolidado que:

“A questdo da caracterizagdo de situagdes justificadoras da imposicdo de multa por litigdncia de md-fé tem natureza
infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n.
584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

No particular:

RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Multa. Litigancia de ma-fé. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia
de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Néo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo
porobjeto a aplicagdo de multa por litigdncia de ma-fé, com fundamento no art. 18 do CPC, nos casos de interposicdo de
recursos com manifesto proposito protelatorio, versa sobre tema infraconstitucional.
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(RE 633360 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 26/05/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011
PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-01 PP-00138)

Saliente-se, por fimque sobre os demais temas legalidade do encargo legal e cabimento da excecao de pré-executividade, considerando foram
solucionados pela interpretagdio da norma infraconstitucional, qualquer violagao a dispositivo constitucional, se houver, serd meramente reflexa,
ndo ensejando o manejo do recurso extreno.

Confira-se:

Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Tributdrio. 3. Embargos a execugdo fiscal. 4. Encargo legal do Decreto-Lei
1.025/69. Matéria infraconstitucional. 5. Cobranga de PIS. 6. Mero inconformismo que objetiva revolvimento fdtico-
probatorio. Incidéncia da Sumula 279. Precedentes. 7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 671683 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/09/2016, AC ORDAO
ELETRONICO DJe-221 DIVULG 17-10-2016 PUBLIC 18-10-2016)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Tributario. Execugdo fiscal. Excegdo de pre-
executividade. Dilagdo probatoria. Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade.
Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso extraordindrio para a andlise da legislagdo infraconstitucional, tampouco para o
reexame do conjunto fatico-probatorio da causa (Sumulan®279/STF). 2. Agravo regimental ndo provido, com imposigdo de
multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. Havendo prévia fixagdo de honordrios
advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte
recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a
eventual concessdo de justica gratuita.

(ARE 11 88169 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFF OLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 06/05/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJe-114 DIVULG 29-05-2019 PUBLIC 30-05-2019)

Ante o exposto, NEGO SEGUIM EN TO ao recurso extraordinario no tocante aos temas 197, 214 e 401 da repercussio geral, nos termos
doart. 1.030, I, “a”do CPC, ¢, no que sobeja NAO O ADMITO.

Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009972-54.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VIPLAN VIACAO PLANALTO LIMITADA, TRANSPORTADORA WADEL LTDA, AGROPECUARIA
VALE DO ARAGUAIALTDA, LOTAXI TRANSPORTES URBANOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANTELA FERREIRADOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105 da Constituigio Federal, interposto por AGROPECUARIA VALE DO
ARAGUAIA LTD A e outras contra acorddo proferido por orgio fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegacdes
apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Impende esclarecer inicialmente, considerando os artigos 1.030 do CPC e 22 do Regimento Interno desta Corte, que a atribuicio desta Vice-
Presidéncia restringe-se, tAo somente, a analise de admissibilidade recursal. Consistindo na verificagdo: 1. Do cumprimento dos requisitos gerais
de admissibilidade; e 2. Da adequagéo do julgado coma jurisprudéncia da Corte Superior.

No caso dos autos, a recorrente manejou este agravo de instrumento em face de decisdo, proferida emembargos a execugdo fiscal, que indeferiu
pedido de exibigdo de documento.

Alega arecorrente a necessidade de intimagdo do administrador judicial da massa falida para apresentar a documentagio.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional confirmoua decis@o singular.

Foramanalisadas detidamente as circunstancias faticas do caso concreto.

O acordao hostilizado consignou que a recorrente temacesso aos documentos requeridos, sendo seu 6nus tais comprovagdes.

Por primeiro, no que pertine a alegaco de suposta violagao ao art. 1.022 do CPC, uma vezque a decisdo recorrida analisou detidamente as
circunstancias peculiares do caso concreto, ndo se deve confundir obscuridade, omissdo ou contradigdio comsimples julgamento desfavoravel a
parte. Ademais o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugéio do conflito e a pretensdo das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. MERA INSATISFACAO COMO
RESULTADO DO JULGADO. EXECUCAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA APOS A DATA DA CONTA DE
LIQUIDACAO. DESCABIMENTO.

1. Néo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem
Julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, tal lhe foi apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigdo ou obscuridade, tampouco corregdo de erro material, mas
sim de inconformismo direto com o resultado do acordao, que foi contrario aos interesses dos recorrentes.

()
(REsp 1633331/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016)
No mais, o entendimento emanado desta Corte harmoniza-se coma jurisprudéncia da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/ST.J. SUPOSTA OFENSA
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO.
EXECUCAOFISCAL. JUNTADA DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE. ONUS DE
ILIDIR APRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA DA CDA QUE COMPETE AO CONTRIBUINTE.

1. Ndo havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material, ndo fica caracterizada ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

2. "4 Certiddo de Divida Ativa goza de presungdo de certeza e liquidez, cujo onus de ilidi-la é do contribuinte, cabendo a ele,
ainda, ajuntada do processo administrativo, caso imprescindivel a solu¢do da controvérsia" (Agint no REsp 1580219/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 12/09/2016).

3. Embargos de declaragdo acolhidos. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial.

(EDcl no Agint no AREsp 1203836/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/04/2018, DJe 11/04/2018)
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Outrossim, destaca-se que para chegar a conclusdo emsentido contrario do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, €
imprescindivel o revolvimento do conteudo fatico-probatdrio, cuja pretenso recursal esbarra no dbice da Sumula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquela Corte.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010780-59.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNITED MILLS ALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Impende esclarecer inicialmente, considerando os artigos 1.030 do CPC e 22 do Regimento Interno desta Corte, que a atribuicao desta Vice-
Presidéncia restringe-se, tio somente, a analise de admissibilidade recursal. Consistindo na verificag@o: 1. Do cumprimento dos requisitos gerais
de admissibilidade; e 2. Da adequagdo do julgado coma jurisprudéncia da Corte Superior.

1. Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por UNITED MILLS ALIMENTOS
LTD A contra ac6rdao proferido por orgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordzo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes
apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, a recorrente manejou este agravo de instrumento em face de decisao que rejeitou sua excecao de pré-executividade oposta
no fetto executivo fiscal de origem.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional confirmoua decis@o singular.
Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O ac6rdao hostilizado consignou que a deciso singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto porquanto a via da
excecdo de pré-executividade s6 é possivel para alegacdo de matéria de ordempublica, desde que nfio demande dilagéo probatoria. Inobstante
seja possivel alegacdes outras, ¢ imprescindivel que as provas pré-constituidas sejamsuficientes para comprovagio do direito alegado.
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Cumpre destacar que o tema sobre as hipdteses de cabimento da excegdo de pré-executividade foi definitivamente pacificado na Corte Superior
por julgamento sob a sistermtica dos recursos repetitivos.

Comefeito, no julgamento do REsp 1.104.900/ES - tema 104 consolidou-se o entendimento que:

“A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo
demandem dilagdo probatéria.”

Verifica-se que o entendimento emanado desta Corte encontra-se emperfeita sintonia coma jurisprudéncia da Corte Superior.

Destaca-se:

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AEXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM
DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EMSEDE DE RECURSO REPETITIVO: RESP
1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA 393/STJ. OBJECAO INDEFERIDA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE ANECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

1. A 1a. Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp. 1.104.900/ES, Rel. Min. DENISE
ARRUDA (DJe 10.4.2009), sob a sistematica do art. 543-C do CPC/1973, consagrou entendimento de que Excegdo de Pré-
Executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessaria dilagdo probatoria ou em que as questdes possam
ser conhecidas de oficio pelo Magistrado.

Incidéncia da Sumula 393/STJ.

2. A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilagdo probatoria para o
conhecimento da Excegdo de Pré-Executividade em que se pretende o reconhecimento da nulidade da CDA, é inviavel em
Recurso Especial, porquanto, tal como expressamente consignado no acérddo recorrido, o acolhimento do pedido da recorrente
somente seria vidvel mediante investigagdo probatoria.

3. Agravo Interno da Contribuinte desprovido.

(Aglnt no AREsp 1050317/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
25/02/2019, DJe 28/02/2019)

De outra parte, para maior debate sobre as circunstancias peculiares do caso concreto é imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico-
probatdrio, cujo propdsito esbarra no ébice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Como muito bemsalientado no
precedente acima destacado.

Especialmente no caso particular dos autos, o acordao vergastado consignou que € possivel a exclusdo da parcela referente ao ICMS da base
de calculo da PIS/COFINS conforme entendimento consolidado pela Suprema Corte na repercusséo geral tema 69. No entanto, as provas
apresentadas pela recorrente nfo sio aptas a comprovar o direito alegado.

No particular, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3 DO STJ.
INCONSTITUCIONALIDADE DE INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS NAO
AFASTADA PELO ACORDAO RECORRIDO. POSSIBILIDADE DE ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
EMSEDE DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO. SITUACAONAO
COMPROVADA PARA FINS DE DECOTE NA CDA. IMPOSSIBILIDADE DE DILACAO PROBATORIA EM SEDE
DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.

1. Esta Corte ja se manifestou acerca do cabimento de excegdo de pre-executividade para discutir constitucionalidade de
tributo.

Contudo, ndo foi por contrariar essa assertiva que o acorddo recorrido nédo conheceu do pleito. O que ocorreu no caso dos autos
foi o reconhecimento da impossibilidade de conhecimento da excegdo de pré-executividade em razdo da necessidade de dilagdo
probatoria a fim de corroborar o acolhimento do excesso de execugdo, eis que ndo demonstrado o recolhimento das
contribuicoes ao PIS e a COFINS nas competéncias exigidas com a inclusdo do ICMS sobre as contribuicdes referidas, ou seja,
ndo foi trazido aos autos os documentos necessarios a evidenciar o acréscimo desarrazoado para andlise de eventual nulidade
do titulo que goza de presungdo de liquidez e certeza.

2. E cedico nesta Corte que eventual reconhecimento de parcela inconstitucional de tributo incluida na CDA néo invalida todo o
titulo executivo (REsp 1.115.501/SP, na sistemdtica do art. 543-C do CPC), permanecendo parcialmente exigivel a parcela ndo
eivada de vicio, ndo havendo sequer necessidade de emenda ou substituicdo da CDA. Em casos que tais, esta Corte tem
autorizado o chamado "decote" na CDA, sobretudo em casos que demandam meros cdlculos aritméticos.
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3. Se até mesmo nos casos de embargos a execugdo fiscal tem sido exigida a memoria de cdlculos e demonstrativo do excesso de
execugdo parafins de recebimento dos embargos (AgRg no REsp 1.453.745/MG, Primeira Turma, DJe 17/04/2015), quanto
mais a excegdo de pré-executividade deve ser instruida com prova pré-constituida do pagamento da parcela inconstitucional do
tributo para fins de possibilitar o decote na CDA, o que ndo ocorreu na hipotese, conforme declinado pelo acorddo recorrido,
ndo possivel abrir prazo para juntada de tais documentos posteriormente, haja vista o descabimento de dilagdo probatoria em
sede de excegdo de pre-executividade consoante orientagdo adotadano REsp 1.110.925/SP, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Segdo, DJe 04/05/2009, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1704550/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/08/2018, DJe 14/08/2018)

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial emrelagdo ao debate resolvido no STJ por julgamento repetitivo (terma 104),
nos termos do art. 1.030, I, “b”’do CPC, e, no que sobeja NAO O ADMITO.

Int.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com fundamento no art. 102 da Constituicao Federal, interposto por UNITED MILLS
ALIMENTOS LTD A contra acérdio proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordzo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes
apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, a recorrente manejou este agravo de instrumento emface de decisao que rejeitou sua excecao de pré-executividade oposta
no fetto executivo fiscal de origem.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional confirmoua deciso singular.
Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O aco6rdao hostilizado consignou que a deciso singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto porquanto a via da
excecdo de pré-executividade s6 é possivel para alegacdo de matéria de ordempublica, desde que nfio demande dilagéo probatoria. Inobstante
seja possivel alegacdes outras, ¢ imprescindivel que as provas pré-constituidas sejamsuficientes para comprovagio do direito alegado.

Destaca-se que a solugdio da controvérsia se deu exclusivamente pela interpretagdo da legislagdo infraconstitucional.
Pois bem, no caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, verifica-se a existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.

Comefeito, para o manejo do recurso extremo, o E. Supremo Tribunal Federal exige o prequestionamento explicito dos dispositivos
constitucionais debatidos, mas nfo basta, ¢ imprescindivel que a questao tratada tenha cunho constitucional.

Inobstante a recorrente tenha manejado os embargos de declarag?o, a decisdo guerreada nfio enfrentou o debate. Assima pretensao recursal
carece de prequestionamento.

No mesmo sentido, confira-se a jurisprudéncia do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DISSOCIACAO DE FUNDAMENTOS.
SUMULA 284/STF. 1. O Juizo de origem ndo analisou a questdo constitucional veiculada, ndo tendo sido esgotados todos os
mecanismos ordindrios de discussdo, INEXISTINDO, portanto, o NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO,
que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema jurigeno constitucional versado no recurso. Incidéncia da Sumula 282
do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. A pura e simples oposicdo de embargos de declaragdo ndo bastapara a
configuragdo do prequestionamento. Tal somente se verificard caso o Tribunal recorrido tenha se omitido sobre ponto a respeito
do qual estava obrigado a se manifestar: Inteligéncia do art. 1.025 do Codigo de Processo Civil. 3. A indicagdo, no recurso
extraordindrio, de norma completamente estranha ao que se decidiu no acorddo recorrido atrai o obice da Sumula 284/STF,
aplicavel por analogia (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo permitir a
exata compreensdo da controvérsia). 4. Agravo Interno a que se nega provimento.

(RE 1118678 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 08/06/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-123 DIVULG 20-06-2018 PUBLIC 21-06-2018)
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Ainda que assimndo fosse, inobstante a decisdo recorrida tenha mencionado tema de repercussdo geral, o debate dos autos cinge-se a discussao
acerca do cabimento da excecgo de pré-executividade. E como dito anteriormente a controvérsia se resolveu por analise exclusiva da legislagao
infraconstitucional.

Assim, eventual violagao a dispositivo constitucional, se houver, sera meramente reflexa, que nfo enseja o manejo do recurso extraordinario, além
de que a discussdo sobre as circunstancias faticas do caso concreto invariavelmente implicara emrevolvimento do arcabougo probatério, cujo
propdsito recursal esbarra no dbice da Stumula 279 do STF, que veda o reexame de provas naquela Corte.

No particular, destaca-se:

Embargos de declaragdo em recurso extraordindrio com agravo. 2. Embargos recebidos como agravo regimental. Artigo 1.024,
§$ 3% do NCPC. 3. Excegdo de pré-executividade. Necessidade de dilagdo probatoria. Matéria de indole infraconstitucional.
Reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da Siimula 279 do STF. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(ARE 895:5 79 ED, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 25/08/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-202 DIVULG 05-09-2017 PUBLIC 06-09-2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002447-58.2017.4.03.6110

APELANTE: ROGE MOVEIS ELETRODOMESTICOS E ENXOVAIS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: TIAGO LUIZ LEITAO PILOTO - SP318848-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, ROGE MOVEIS ELETRODOMESTICOS E ENXOVAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: TIAGO LUIZ LEITAO PILOTO - SP318848-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 14 de agosto de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031949-05.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MUNDINOX COMERCIO DE METAIS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA COSTAZANOTTA - SP167400-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

No caso emtela, a recorrente manejou os recursos especial e extraordindrio. Abaixo segue anlise dos dois recursos
interpostos:

Impende esclarecer inicialmente, considerando os artigos 1.030 do CPC e 22 do Regimento Interno desta Corte, que a atribuic@o desta
Vice-Presidéncia restringe-se, tdo somente, a analise de admissibilidade recursal. Consistindo na verificagdo: 1. Do cumprimento dos
requisitos gerais de admissibilidade; e 2. Da adequagdo do julgado coma jurisprudéncia da Corte Superior.

1. Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por MUNDINOX COMERCIO
DE METAIS LTD A contra acordao proferido por érgio fracionrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das
alegacdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisdo, proferida no feito executivo fiscal
originario, que indeferiu a penhora de precatério ante a recusa da exequente e determinou a penhora via BACENJUD.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos e 0 acordao hostilizado consignou que a decisao singular mostra-se irretocavel ante as
circunstancias faticas do caso concreto.

Cumpre destacar que o tera dos autos foi definitivamente pacificado no ambito do E. STJ por julgamentos sob a sistertica dos
recursos repetitivos.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica, por ocasiio do julgamento do REsp 1.090.898/SP - tema 120, alcado como
representativo de controvérsia, consolidou o entendimento que € possivel a recusa de precatdrio pela exequente.

Ademais, tambémno julgamento do repetitivo REsp 1.337.790/PR — tema 578 ficou pacificado que a exequente temdireito a recusa
da oferta de bens que no obedegama ordemlegal (art. 11 LEF), seja no momento da nomeagdo (art. 9° LEF) seja na substituicgo (art.
15 LEF).

E ainda, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA - tema 425, alcado como representativo de controvérsia, consolidou o
entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o
bloqueio eletrénico de depdsitos ou ativos financeiros do executado, sendo desnecessario, a partir da vigéncia da Lei
11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente."”

Pacificado, portanto o entendimento de que a penhora devera recair preferencialimente sobre ativos financeiros, semque isso, por siso,
implique emviolagdo ao principio da menor onerosidade.

Confirmando o fundamento exposto acima, confira-se precedente do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE EXECUCAO. VIOLA CJQA OS ARTS. 458 E 535 NAO CONFIGURADA.
PENHORA ON LINE. BACENJUD. ORDEMDE PREFERENCIA. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE.
POSSIBILIDADE.

()

2. No que diz respeito a alegada violagdo ao principio da menor onerosidade, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica firmou-se no sentido de que é possivel que a penhora recaia sobre dinheiro da pessoa juridica, sem que isso
implique violagdo ao principio da menor onerosidade do devedor previsto no art. 620 do CPC/1973.

3. De tal modo, o entendimento adotado pela Corte local, ao afirmar que o art. 655 do CPC/1973 estabeleceu a penhora
de dinheiro como a primeira na ordem de preferéncia, sem que isso, por si so, implique violagdo ao principio da menor
onerosidade ao devedor, encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior:

4. Recurso Especial ndo provido.
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(REsp 1686361/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe
11/10/2017)

Saliente-se, ademais que para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade é imprescindivel o revolvimento de contetido
fatico, cuja pretensdo encontra obice na orientagio da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

No particular, confira-se:

PROCESSOCIVILE TRIBUTARIO. PENHORA. EXECUCAO FISCAL. SUBSTITUICAO POR
PRECATORIONO CASO DE ANUENCIA DO CREDOR. POSSIBILIDADE.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem considerado possivel, desde que ndo haja recusa pelo exequente,
a penhora de crédito a ser pago por meio de precatorio. Nesse sentido: AgRgno AREsp 533.681/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 4/9/2014, DJe 10/9/2014.

2. O Tribunal de origem declarou que a substituicdo atende aos principios da continuidade da empresa e da menor
onerosidade ao devedor. Reformar tal entendimento encontra obice na sumula 7 desta Corte Superior:

3. Agravo Regimental improvido.

(AgRgno AgRg no AREsp 762.778/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/03/2016, DJe 19/05/2016)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso e~special emrelagao aos temas 120, 425 e 578 dos recursos repetitivos, nos
termos do art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja NAO O ADMITO.

Int.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com fundamento no art. 102 da Constituicdo Federal, interposto por MUNDINOX
COMERCIO DE METAIS LTDA contra acérddo proferido por érgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das
alegacdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisdo, proferida no feito executivo fiscal
originario, que indeferiu a penhora de precatério ante a recusa da exequente ¢ determinou a penhora via BACENJUD .

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos ¢ 0 acorddo hostilizado consignou que a decisao singular mostra-se irretocavel ante as
circunstancias faticas do caso concreto.

Destaca-se que a solugdo da controvérsia se deu exclusivamente pela analise da legislagdo infraconstitucional
Pois bem, no caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, verifica-se a existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.

Comefeito, para o manejo do recurso extremo o E. Supremo Tribunal Federal exige, concomitantermente, que a questfio debatida tenha
cunho constitucional e que os dispositivos constitucionais tidos por violados tenhamsido prequestionado explicitamente.

Assim, o recurso fica obstado pela auséncia de prequestionamento, adenmais a recorrente ndo manejou embargos declaratorios para
suprir suposta omissdo no julgado.

No particular, confira-se a jurisprudéncia da Suprema Corte:

Ementa: Agravo regimental no recurso extraordindrio. Conhecimento parcial do apelo extremo. Auséncia de
prequestionamento da norma constitucional. Pressuposto processual intransponivel. Desprovimento. 1. O
prequestionamento explicito da questdo constitucional é requisito indispensdvel a admissdo do recurso extraordindrio,
sendo certo que eventual omissdo do acorddo recorrido reclama embargos de declaragdo. 2. As Sumulas 282 e 356 do
STF dispdem, respectivamente, verbis: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada” e “*O ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento””. 3.
Inaplicavel a Sumula 456/STF, pois o extraordindrio foi admitido parcialmente. 4. Agravo regimental desprovido.

(RE 681952 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 11/12/2012, ACORDAO ELETRONICO
DJe-026 DIVULG 06-02-2013 PUBLIC 07-02-2013)
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Ainda que assimnéo fosse, verifica-se que o debate é de cunho infraconstitucional, assimeventual ofensa a dispositivo constitucional, s
houver sera meramente indireta ou reflexa, o que nfio enseja o manejo do recurso extraordinario.

Nesse sentido, confira-se:

Ementa: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO.
RECUSA DE BEMINDICADO A PENHORA. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSAINDIRETA OU REFLEXA. 1. O Tribunal de origem, com apoio na legislagdo infraconstitucional aplicavel
(Lein®6.830/1980) e no acervo probatdrio dos autos, decidiu pela possibilidade de recusa do bem oferecido a penhora. 2.
Para dissentir das conclusdes do acorddo recorrido, seria imprescindivel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do
acervo fatico-probatorio. A hipotese atrai a incidéncia da Sumula 279/STF. Precedentes. 3. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do CPC/2015, uma vez que ndo houve fixagdo de honordrios advocaticios. 4. Agravo interno a que se nega provimento,
com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/201.

(ARE 11 4] 873 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 05/10/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-238 DIVULG 08-11-2018 PUBLIC 09-11-2018)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5043175-80.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: PATRICIADONIZETE CARDOSO
Advogado do(a) APELADO: DEMETRIO FELIPE FONTANA - SP300268-N

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 14 de agosto de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 64983/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00001 REMESSANECESSARIA CIVELN® 0008560-65.2007.4.03.6110/SP

| [2007.61.10.008560-6/SP

PARTEAUTORA : |ANTONIO EDSON LEMES DA SILVA

ADVOGADO . [SP022523 MARIA JOSE VALARELLI BUFFALO e outro(a)

PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP146614 ADRIANADOS SANTOS MARQUES BARBOSA € outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 3 VARADE SOROCABA> 10" SSJ>SP

No. ORIG. : 100085606520074036110 3 Vi SOROCABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisdo monocratica, que apreciou a apelago nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisio
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou tltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em inica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado emunciado sunmular, o que ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Renitincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
reniincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicies vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
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aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n’661.256/SC: ""[n]o
dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sédo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN®0000251-93.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.000251-0/SP

APELANTE : |AKIHIRO YAMADA

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . [SP172409 DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS

regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e

distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
diireito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 02 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN°0000251-93.2008.4.03.6183/SP

|2008.61.83.000251-0/SP

APELANTE : |AKIHIRO YAMADA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP172409 DANIELLA CARLA FLUMIAN MARQUES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal

da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo

termos, verbis:

~ N

, fixando tese nos seguintes

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ni@o
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
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Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mterpretacdio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0012956-26.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.012956-0/SP

APELANTE : JANTONIO FRANCISCO NETO
ADVOGADO 1 |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

1 |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0012956-26.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.012956-0/SP

APELANTE : [ANTONIO FRANCISCO NETO
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP202214 LUCIANE SERPA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regifo.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  166/5882



O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

N3o ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0003062-63.2009.4.03.6127/SP

| [2009.61.27.003062-5/SP

APELANTE : |OSORIO MAMEDE FERREIRA
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100030626320094036127 1 Vr SAO JOAO DABOA VISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
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Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagao, que estéa superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0014065-41.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.014065-0/SP

APELANTE : IMITSUTO OKAYAMA

ADVOGADO : |SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100140654120094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
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Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspenso do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esté superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVELN® 0005349-37.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.005349-9/SP
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APELANTE : IMAURI FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO 1 |SP193905 PATRICIA ANDREA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100053493720104036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regifo.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesma espécie contra uma mesma decis@o, a impor o ndo conhecimento da tltima
irresignacdo, tendo emvista a ocorréncia da preclusdo consumativa.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretacdio de postulado de natureza constitucional, impJe-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00009 APELACAO CIVELN® 0005349-37.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.005349-9/SP

APELANTE : IMAURI FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : [SP193905 PATRICIAANDREA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100053493720104036103 3 Vr SAO JOSEDOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesma espécie contra uma mesma deciso, a impor o no conhecimento da ultima
irresignacdo, tendo emvista a ocorréncia da preclusdo consumativa.

Decido.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Intimen-se.

Séao Paulo, 05 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN°0009243-21.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.009243-2/SP

APELANTE : |JAMARILIO GASPAR CORDEIRO FILHO
ADVOGADO : |SP264621 ROSANGELADOS SANTOS VASCONCELLOS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN e outro(a)

: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100092432120104036103 3 Vr SAO JOSEDOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/'1973, a suspenso do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Séo Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN® 0000538-98.2010.4.03.6114/SP

| [2010.61.14.000538-4/SP

APELANTE : [IRAQUELDOS SANTOS LEAL VITA PINHEIRO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO 1 |SP197045 CYNTHIAALESSANDRA BOCHIO ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00005389820104036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remvincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Séo Paulo, 02 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSANECESSARIA N° 0005814-97.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.005814-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO 1 |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JASON PEREIRA DO NASCIMENTO (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO 1 |SP197399 JAIR RODRIGUES VIEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100058149720104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esté superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
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Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 06 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0010677-96.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.010677-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JOSE STORY MONTEIRO (=ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?* SSJ>SP
No. ORIG. : 100106779620104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da concluséo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  175/5882



reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 02 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVELN®0002218-11.2011.4.03.6106/SP

| [2011.61.06.002218-7/SP

APELANTE : |CANDIDA GONCALVES DIAS MORENO
ADVOGADO : |SP114818 JENNER BULGARELLI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100022181120114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVELN®0004026-39.2011.4.03.6110/SP

| [2011.61.10.004026-2/SP

APELANTE : IBERNARDO GONCALVES DE MOURA
ADVOGADO 1 |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100040263920114036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regifo.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
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termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindgria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN®0004026-39.2011.4.03.6110/SP

| [2011.61.10.004026-2/SP

APELANTE : IBERNARDO GONCALVES DEMOURA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 1000402639201140361103 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séao Paulo, 05 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVELN®0008199-94.2011.4.03.6114/SP

| [2011.61.14.008199-8/SP

APELANTE : |CICERO ANDRADE
ADVOGADO : |SP295500 ELIZABETH APARECIDA DE FREITAS MOTTA € outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO 1 |SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00081999420114036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesma espécie contra uma mesma decisio, a impor o nao conhecimento
da tltima irresignacio juntada aos autos a fls., tendo emvista a ocorréncia da preclusio consumativa.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esté superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN®0005583-36.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.005583-5/SP

APELANTE : [PAULO PEDRO
ADVOGADO : |SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS
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ADVOGADO 1 |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100055833620114036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional arvegrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 02 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN®0012214-93.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.012214-9/SP

APELANTE : |EUFRASIO JOSE DE SOUZA
ADVOGADO : |SP286841 AFERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00122149320114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN®0013366-79.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.013366-4/SP

APELANTE : [VALDIR DAS DORES
ADVOGADO : |SP260568B ADSON MAIA DA SILVEIRA e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP090417 SONIAMARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00133667920114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional arvegrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 06 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
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00021 APELACAO CIVELN®0037921-27.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.037921-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [IDILERMANDO APARECIDO LAHR

ADVOGADO : [SP080153 HUMBERTO NEGRIZOLLI

No. ORIG. : [10.00.00009-3 3 Vr LEME/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscusséo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVELN° 0000447-61.2012.4.03.6106/SP

| [2012.61.06.000447-5/SP

APELANTE : ISEBASTIAO ANTONIO MARTIN

ADVOGADO : |SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . [SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100004476120124036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentaco e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Caddigo de Processo Civil/'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVELN°0007392-27.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.007392-1/SP

APELANTE : |OLAVO SOARES OLIVEIRA
ADVOGADO : |[SP212718 CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100073922720124036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentaco e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Caddigo de Processo Civil/'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN°0012754-71.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.012754-4/SP

APELANTE : IROBERTO ROSSI
ADVOGADO . [SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP335599A SILVIO JOSE RODRIGUES

: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |11.00.00074-3 1 Vi NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicdo da Republica.
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Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVELN®0012754-71.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.012754-4/SP

APELANTE : [IROBERTO ROSSI
ADVOGADO : [SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP335599A SILVIO JOSE RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : {11.00.00074-3 1 Vi NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentaco e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao
nos processos 1n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Caddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS

regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e

distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
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extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em

27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-51.2018.4.03.6102

APELANTE: LEO SANDRO BRAGUIM

Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL MIRANDA GABARRA - SP256762-A
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5033713-02.2018.4.03.9999
APELANTE: JOAO BATISTA DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE ROBERTO GAMBERA - SP186220-N, ALLAN CARLOS GARCIACOSTA -

SP258623-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001384-76.2018.4.03.6105
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HIDROVOLTDISTRIBUIDORALTDA.
Advogado do(a) APELADO: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO CIVEL(198)N°5001437-17.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE BEZERRA LEITE

Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019601-52.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: DOMINGOS MARTIN ANDORFATO, JOAO MARTINS ANDORFATO
Advogado do(a) AGRAVADO: DOMINGOS MARTIN ANDORFATO - SP19585-A
Advogado do(a) AGRAVADO: DOMINGOS MARTIN ANDORFATO - SP19585-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  190/5882



Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010124-39.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: ROBERTA BORGES MORAIS RODRIGUES DA CUNHA, ROSANA BORGES MORAIS ERODRIGUES
DACUNHA

Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDO CAMPOS FREIRE - SP29022

Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDO CAMPOS FREIRE - SP29022

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004025-37.2018.4.03.6105
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: LUCIANA VANESSA VIEIRAMONTEIRO
Advogado do(a) APELADO: LUCIANA VANESSA VIEIRAMONTEIRO - SP330491

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003861-03.2018.4.03.6128

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, POLYPLASTIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRA SORAIA DE VASCONCELOS SEGANTIN - SP132981-A
APELADO: POLYPLASTIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRA SORAIA DE VASCONCELOS SEGANTIN - SP132981-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0021569-12.2016.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PEDRO PAULO SANTOS DA CRUZ EIRELI - EPP
Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE SILVESTRIN DE SOUZA - SP321169-A

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001817-32.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ROLEMAK COMERCIALLTDA
Advogados do(a) APELADO: RENATAMARTINS ALVARES - SP332502-A, NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO -
SP180747-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5008128-05.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREASP
Advogados do(a) APELANTE: JORGE MATTAR - SP147475-A, RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847-A
APELADO: ELUS SERVICOS DE INSTRUMENTACAO EIRELI - ME

Advogado do(a) APELADO: TTAGO PEGORARI ESPOSITO - SP215940

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos
termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de agosto de 2019

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  192/5882



Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 64984/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0002293-67.2013.4.03.6110/SP

[2013.61.10.002293-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |CARLOS SAMPAIO (=ou>de 65 anos)

ADVOGADO : |SP252914 LUCTIANA GARCIA SAMPAIO PALHARDI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100022936720134036110 3 Vi SOROCABA/SP

DESPACHO

Folhas 276: Ciéncia a parte autora da cota langada pelo INSS as folhas 275. No siléncio, retornemos autos ao NUGE.

Séao Paulo, 12 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVELN® 0003062-54.2008.4.03.6109/SP

2008.61.09.003062-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |PAULO LUTIZZOFF FILHO

ADVOGADO . [SP197082 FLAVIAROSSI ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100030625420084036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

F1.233/234:Por ora, nada a prover. Tendo emvista a necessidade de observancia da unicidade processual e considerando a sistematica dos
recursos representativos de controvérsia, prossiga-se coma suspensgo do feito até o julgamento definitivo do RE 870.947/SE.

Int.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGEP.
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Séao Paulo, 09 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVELN® 0015372-47.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.015372-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) . |IRITADE PAULABASTOS

ADVOGADO : |SP256195 RENATO PELLEGRINO GREGORIO
No. ORIG. : 113.00.00212-2 1 Vr BARIRI/SP

DESPACHO

Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartdrio, fornulado as folhas 266, pelo prazo de quinze dias.

Intime-se.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Séao Paulo, 01 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVELN® 0007159-49.2007.4.03.6104/SP

|2007.61.04.007159- 1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE : |LUIZ CARLOS THOME (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : |SP198158 EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO 1 |SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100071594920074036104 5 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartorio, formulado as folhas 519, pelo prazo de cinco dias.

Intime-se.

Apds, retornemos autos ao NUGE.

Séao Paulo, 09 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0014645-93.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.014645-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : (IVAIR ROBERTO HOMEM

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE JABOTICABAL SP
No. ORIG. : 110.00.00147-6 1 Vi JABOTICABAL/SP
DESPACHO

Folhas 319: Defiro o pedido de carga dos autos para digitalizacéo. Prazo de cinco dias.
Intime-se.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Séao Paulo, 09 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5007378-37.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: GRANDESC MATERIAIS HOSPITALARES LTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
Advogados do(a) APELADO: DURVAL FERRO BARROS - SP71779-A, ENI DESTRO JUNIOR - SP240023-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5013440-93.2017.4.03.6100
APELANTE: M. CHIQUETE MINIMERCADO EIRELI - EPP
Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO MACHADO - SP166229-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5159375-39.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA APARECIDA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: MARIAHELENA OLIVEIRAMOURA - SP239193-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002198-13.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EDEX CONFECCOES LTDA.

Advogados do(a) APELADO: SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A, IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 64985/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0007336-67.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.007336-6/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : ILAURO DE PAULA
ADVOGADO 1 |ISP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP119039B JANDYRAMARIA GONCALVES REIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100073366720074036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Prelimmarmente, intime-se a requerente Maria Aparecida Chiavenato de Paulaa fimde juntar aos autos certiddo de habilitagdo de pensdo por
morte, expedida pelo INSS, emseu favor. Prazo de dezdias.

Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN®0002913-08.2015.4.03.6111/SP

|2015.61 .11.002913-0/SP

RELATOR : |Desembargador FederalNELSON PORFIRIO

APELANTE : |[SERGIO ANTONIO SAMPIERI CAIXEIRO

ADVOGADO : |SP199291 ADRIANA MILENKOVICH CAIXEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029130820154036111 3 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

1. Afl. 117, arequerente foi intimada a comprovar o preenchimento dos pressupostos legais para a concessao da gratuidade de justiga por ela
postulada. Entretanto, conforme certificado a fl. 117-verso, transcorrido o prazo, manteve-se silente, ndo se desincumbindo da prova.
2. Dessarte, indefiro o pedido de concess@o da gratuidade de justica fornulado e, comfulcro no art. 99, § 7°, do CPC, fixo o prazo de 10 (dez)
dias, para que comprove, comdocumentos habeis nos autos, o integral recolhimento do preparo, relativo ao recurso excepcional por interposto,

pena de desercao.

3. Vencido o prazo, comou semmanifestagio, venhanm-me 0s autos conclusos.

Int.

Séao Paulo, 15 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN®0011585-80.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.011585—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : JOAO CARLOS VENDA

ADVOGADO : [SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. : |00115858020154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Prelimmnarmente, intime-se a requerente /nes Ebuliani Vendaa fimde juntar aos autos certiddo de habilitagdo de pensdo por morte, expedida
pelo INSS, emseu favor. Prazo de dezdias.

Apbs, conclusos.
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Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 64986/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0004177-09.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.004177-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE . [ILUIZAPPARECIDO PICININ (= ou>de 65 anos)

ADVOGADO : |SP308435A BERNARDO RUCKER ¢ outro(a)

CODINOME : |LUIZ APARECIDO PICININ

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100041770920134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Nas a¢des de natureza previdencidria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da
abertura de mventario ou arrolamento, mediante simples admissao ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou,
na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse é o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este
amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91.
LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM
VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado
art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteranm: 'O valor nfio recebido emvida pelo segurado s sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo
por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' Como se observa,
poderdo os valores devidos e nio pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente,
provada essa condi¢do, independentemente de inventario ou arrolamento. A letra da lei € clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja
estava consagrada no regime previdenciario anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsunm, o artigo consagra verdadeira
exclusdo do ingresso dos valores no espdlio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de
Sucessdes, conferindo legitimagao ativa ao herdeiro ou dependente para, emnome proprio € emagao propria, postular o pagamento das
parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicagdo emsede administrativa nfio parece, salvo melhor juizo,
procedente. Embargos rejeitados."”

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS
PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DALEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja
pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario témlegitimidade processual para pleitear
valores ndo recebidos emvida pelo 'de cujus', independentemente de inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei
8.213/91. Precedentes. I1- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR
ACAO PARA PERCEP CAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112
DALEIN®8.213/91. 1.'1. Ajurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica € firme na atenuagdo dos rigores processuais da legitimacao,
reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo, semprejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor ndo recebido emvida pelo segurado s6
sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentermente de
mnventario ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo
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adquirido mortis causa e a sua representagdo, no caso de pluralidade, temincidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de
mventario, nomeagao de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso
improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6* Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A Iz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagdo, de modo a admittir a inclus&o no
polo ativo da demanda da requerente, conjuge supérstite, emsubstituicio ao falecido autor original, em favor da qual foi concedido a penséo por
morte, consoante documentagéo apresentada, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 595 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Clélia Teresinha
Destro Picinin.

Mantenho os beneficios da justica gratuita.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intimemn-se.

Apbs, retornemos autos NUGE.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN°0012171-23.2012.4.03.6119/SP

| [2012.61.19.012171-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP222966 PAULAYURI UEMURA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LINDALVA FERREIRA DE VASCONCELOS SILVA (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP168333 SALETE MARIA CRISOSTOMO DE SOUZA ¢ outro(a)
No. ORIG. 1 100121712320124036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Nas a¢des de natureza previdencidria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da
abertura de mventario ou arrolamento, mediante simples admissao ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou,
na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse ¢ o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este
amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91.
LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARAPERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM
VIDAPELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado
art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteranm: 'O valor nfio recebido emvida pelo segurado s sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo
por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentenmente de inventério ou arrolamento.' Como se observa,
poderdo os valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente,
provada essa condi¢do, independentemente de inventario ou arrolamento. A letra da lei € clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja
estava consagrada no regime previdenciario anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsumna, o artigo consagra verdadeira
exclusdo do ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de
Sucessdes, conferindo legitimagao ativa ao herdeiro ou dependente para, emnome proprio € emagao propria, postular o pagamento das
parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicago emsede administrativa nfio parece, salvo melhor juizo,
procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS
PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DALEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja
pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario témlegitimidade processual para pleitear
valores nfo recebidos emvida pelo 'de cujus', independentemente de inventério ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei
8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR
ACAO PARAPERC EPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112
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DALEIN®8.213/91. 1.'1. Ajurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme na atenuagdo dos rigores processuais da legitimag3o,
reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo, semprejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor nfo recebido emvida pelo segurado s6
sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de
mnventario ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administragio publica, a titularidade do direito subjetivo
adquirido mortis causa e a sua representagdo, no caso de phiralidade, temincidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de
mnventario, nomeagdo de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso
improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6* Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

Destarte, preenchidos os requisitos do artigo 112 da Lein® 8.213/91 merece deferimento o requerimento de habilitagdo, méxime a constatagio
de que formulado também comobediéncia do artigo 688 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, abrangendo os herdeiros necessarios
(descendentes) da falecida segurada.

Ante 0 exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 266/267, para incluir no polo ativo da demanda as pessoas de Claudenice
Soares Silva, Claudice Soares Sandre, Clarice Soares Silva, Claudemir Soares Silva e Marco Aurelio Silva.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intime-se.

Apbs, encaminhense os autos ao Gabinete da Conciliago.
Sao Paulo, 08 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO /REEXAME NECES SARIO (1728)N°5028191-91.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SOPHIAFRUTUOSO GARCIA
REPRESENTANTE:ALINE FRUTUOSO MENDES GARCIA
Advogado do(a) APELADO: MARIA CLAUDIONORA MORAES ORNELAS - SP343389-N,

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

Esta consolidada a jurisprudéncia da superior instincia a dizer que o termo inicial de concessao do beneficio assistencial deve ser
estabelecido na data do requerimento administrativo ou, subsidiariamente, na data da citagdo do INSS, notadamente quando o pedido seja
deduzido diretamente em Juizo. S0 desimportantes, portanto, para efeito de fixagdo do dies a quo do beneficio, a data do ajuizamento da
demanda, a data da realizago do laudo pericial oua de sua juntada aos autos.

Nesse sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  200/5882



"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO

ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. CITACAO. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO
AFASTADOS. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, na auséncia de prévio
requerimento administrativo, é a citagdo, e ndo o ajuizamento da agdo, o termo inicial do beneficio assistencial. 2.
O agravo regimental ndo apresentou fato novo capaz de alterar os fundamentos da decisdo agravada, que negou
seguimento ao apelo a consideracdo de que o beneficio, no caso concreto, deve ter como termo inicial a citagdo.
Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°475.906/SP, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 24.04.2014)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. CITACAO. PROCESSUAL
CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. SUMULA 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. CITACAO. SUMULA
204/STJ. TERMO FINAL. CONTA DE LIQUIDACAO. 1. Na auséncia de postulacdo na via administrativa, é a
citagdo, e ndo a juntada do laudo pericial aos autos, que deve nortear o termo inicial dos beneficios de cunho
acidentdrio. Precedentes do STJ. (...) 5. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°1.398.994/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 06.12.2013)

O v. acordao recorrido consignou:

"(...)Quanto ao termo inicial do beneficio, malgrado tenha a autora comprovado o prévio requerimento
administrativo em 25/05/2015, somente ajuizou a presente agdo em 20/09/2017, apos transcorridos mais de dois
anos desde o indeferimento, ndo sendo possivel aferir as condi¢des socioecondmicas e de sauide vivenciadas nesse
interregno. Cabe frisar que a questdo trazida a baila ja foi enfrentada por esta Corte, restando decidido que o
requerimento administrativo formulado ha mais de dois anos néo teria o conddo de retroagir o termo inicial aquela
data, em razdo do conformismo da requerente com a decisdo denegatdria e o lapso temporal decorrido até o
ajuizamento da agdo(...)"

Destarte, em deferéncia a possiilidade de desfecho diverso findado em nova valoragéio das provas colacionadas aos autos,
submeto a apreciac@o da instancia superior.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1 de agosto de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006275-98.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ATACADO EAUTO SERVICO ESPERANCALTDA.
Advogado do(a) APELADO:JOAO LUIZ LOPES - SP27114-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 64987/2019
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0006799-37.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.006799-1/SP

APELANTE : |GERALDO DAMASCENO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
1 |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONTA MARIA CREPALDI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)
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Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0006799-37.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.006799-1/SP

APELANTE : |GERALDO DAMASCENO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONTA MARIA CREPALDI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ni@o
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.
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Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0008595-63.2008.4.03.6183/SP

|2008.61.83.008595-6/SP

APELANTE : INEUSAMARIA PEREZ

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal

da 3" Regifo.

Defende a parte insurgente que o acdrddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
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distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacéio de ofensa & Constituicao da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0008595-63.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.008595-6/SP

APELANTE : INEUSAMARIAPEREZ

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0009782-09.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.009782-0/SP

APELANTE : |ALVARO TEDESCHI

ADVOGADO 1 |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscusséo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do

Cadigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
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4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0009782-09.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.009782-0/SP

APELANTE : |[ALVARO TEDESCHI

ADVOGADO : |[SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R G PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
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havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orienta¢go firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0009493-88.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.009493-1/SP

APELANTE : IWALDIR PIRES SANTANNA

ADVOGADO 1 |SP152149 EDUARDO MOREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP295146B LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100094938820094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisio monocratica, que aprecioua apelagdo nos termos do art. 557, do
CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
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De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo
impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtinica ou ltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia,

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

.)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281,
do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da
via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°

661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese
nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Reniincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos
pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a
renuincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter
Jjunto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor
soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n° 8.213/91, a qual veda aos
aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso,
exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o
dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacgdo’, sendo constitucional a regrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/5C)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado
em27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN°0000015-10.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.000015-3/SP
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APELANTE : [JOSEALMIR MONTEIRO DE MENEZES

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recéalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindgria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mterpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00009 APELACAO CIVELN®0000015-10.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.000015-3/SP

APELANTE : JOSEALMIR MONTEIRO DE MENEZES

ADVOGADO 1 |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
1 |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscusséo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

-RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN°0001335-95.2009.4.03.6183/SP

|2009.61.83.001335-4/SP

APELANTE : [VIVALDO SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA ROVITO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.
Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da concluséo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposenta¢do. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN®0001335-95.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.001335-4/SP

APELANTE : [VIVALDO SANTOS
ADVOGADO 1 |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTA RO VITO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretacdio de postulado de natureza constitucional, impJe-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegaco de ofensa & Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELAC AO/REMESSANECESSARIA N° 0011294-90.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.011294-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CELIAAPARECIDA GONCALVES
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100112949020094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
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distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegacéio de ofensa & Constituicao da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0011294-90.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.011294-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CELIAAPARECIDA GONCALVES
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100112949020094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscusséo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recélculo do valor

~ N

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentacdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVELN®0001327-33.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.001327-1/SP

APELANTE : ]AMANCIO DA SILVABRAZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO 1 |ISP197183 SARAMARIA BUENO DA SILVA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100013273320104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
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nos processos 11°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recélculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestacdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVELN°0001327-33.2010.4.03.6103/SP

| [2010.61.03.001327-1/SP

APELANTE : [AMANCIO DA SILVABRAZ
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP197183 SARAMARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100013273320104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.
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O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindgrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegacéio de ofensa & Constituicao da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0001432-59.2010.4.03.6119/SP

| | [2010.61.19.001432-0/SP |

IAPELANTE | : JANTONIO PAULO NASCIMENTO |
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ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |IRN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [OS MESMOS

APELADO(A) : [ANTONIO PAULO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |IRN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. : 100014325920104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Coadigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que estéa superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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00017 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0001432-59.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.001432-0/SP

APELANTE : |]ANTONIO PAULO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [RN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : JANTONIO PAULO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |IRN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

No. ORIG. : 100014325920104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regifo.

Defende a parte insurgente que o acérdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Vertfico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiuser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mnterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegacéio de ofensa & Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS

-RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVELNC®0010491-71.2010.4.03.6119/SP

|2010.61.19.010491-6/SP

APELANTE . [JAIRNAPOLITANO
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100104917120104036119 6 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.
Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindgria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’ 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
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INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELNC0010491-71.2010.4.03.6119/SP

|2010.61.19.010491-6/SP

APELANTE : JAIRNAPOLITANO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100104917120104036119 6 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal

da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
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permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mterpretacdio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa & Constituicio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 02 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVELN® 0004064-60.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.004064-5/SP

APELANTE : |CESARIO DONIZETTI MARTINS
ADVOGADO 1 |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONTA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100040646020104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,

admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
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Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - com repercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindgria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN® 0004064-60.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.004064-5/SP

APELANTE : [CESARIO DONIZETTI MARTINS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONTA MARIA CREPALDI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00040646020104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regifo.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renvincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVELN®0002476-16.2011.4.03.6140/SP

| [2011.61.40.002476-6/SP

APELANTE : (ISABELBOSI SEGURA ¢ outros(as)
: |IPALOMA BOSI SEGURA
: IDOUGLAS BOSI SEGURA
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ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) : |JAROLDO ZACARIAS SEGURA BARADELLI falecido(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP131523 FABIANO CHEK ER BURIHAN e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100024761620114036140 1 Vi MAUA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n%s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
iterpretacdio de postulado de natureza constitucional, impJe-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicao da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00023 APELACAO CIVELN®0002476-16.2011.4.03.6140/SP

| [2011.61.40.002476-6/SP

APELANTE : ISABEL BOSI SEGURA ¢ outros(as)
: IPALOMABOSI SEGURA
: [DOUGLAS BOSI SEGURA
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) : |AROLDO ZACARIAS SEGURA BARADELLI falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
: (SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100024761620114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentaco e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Coadigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN®0005974-88.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.005974-9/SP

APELANTE : ILOURIVALFERNANDES PAIVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA € outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100059748820114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional arvegrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegaco de ofensa a Constituigo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVELN®0005974-88.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.005974-9/SP

APELANTE : ILOURIVALFERNANDES PAIVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100059748820114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN®0007454-04.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.007454-4/SP

APELANTE : |JOSE VICENTE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 |SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI ¢ outro(a)
: |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00074540420114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusao do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a renincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVELN®0007454-04.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.007454-4/SP

APELANTE : [JOSE VICENTE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO 1 |SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI ¢ outro(a)
: |ISP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00074540420114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regifo.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -

Tema 503, decidiuser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes
termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R G PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’% 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
mterpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegacéio de ofensa & Constituicao da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVELN®0001925-77.2012.4.03.6115/SP

| [2012.61.15.001925-0/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES MIGUEL

ADVOGADO : |SP311942B MARINA FURTADO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100019257720124036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nido
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdenciaria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
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reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
nterpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVELN®0001925-77.2012.4.03.6115/SP

| [2012.61.15.001925-0/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES MIGUEL

ADVOGADO 1 |SP311942B MARINA FURTADO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 1000192577201240361152 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio
nos processos 11°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor

da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Aunte 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respettadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVELNC0001936-96.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.001936-7/SP

APELANTE : [IRONALDO DE FREITAS BERTOLDI

ADVOGADO : |SP154230 CAROLINA HERRERO MAGRIN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100019369620124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,

admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B ¢ 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  234/5882



Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposenta¢do. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 ¢ 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVELN°0001936-96.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.001936-7/SP

APELANTE : IRONALDO DE FREITAS BERTOLDI

ADVOGADO : |SP154230 CAROLINA HERRERO MAGRIN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100019369620124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acdrdéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC -
Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes

termos, verbis:
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""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio
havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a prestagdo previdencicdria origindria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a remincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acdrddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituigio da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVELNC 0004436-04.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.004436-6/SP

APELANTE : [IWILSON ROBERTO DA SILVA
ADVOGADO : |SP161990 ARISMAR AMORIM JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIAMARIA CREPALDI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00044360420134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentaco e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao
nos processos 1°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Codigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 08 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVELN® 0029227-98.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.029227-4/SP

APELANTE : [IVALDIR DACOSTA

ADVOGADO 1 |SP111335 JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP111629 LEILAABRAO ATIQUE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |11.00.00190—1 2VrSAO ROQUE/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo
nos processos 11’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3,
admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do
Cddigo de Processo Civil/'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-
4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusdo do
excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor
da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de
aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de
beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc.
Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo
INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a rentincia a
aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS
regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e
distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que
permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e
reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein°8213/91". 4. Providos ambos os recursos
extraordinarios (RE n 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao M M. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016159-78.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DANIEL LUIS CAPASSO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVAMURGEL- SP182304-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario_interposto pelo Ministério Piblico Federal contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

Quanto a repercussio geral, foi suscitada e eventualmente sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal

A ementa do acordao foi assimredigida:

"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO A SAUDE. SUS. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. “CHOLBAM” (ACIDO COLICO). SINDROME
DE ZELLWEGER. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Odlireito a saude, previsto no artigo 6°, da Constituicdo Federal, tem sabidamente status de direito fundamental, possuindo
estreita ligagdo com os direitos a vida e a dignidade humana. Desse modo, a interpretagdo a se extrair da leitura harmoniosa da
Constitui¢do é de que é dever do Estado garantir aos individuos o direito a vida digna, sendo a savide um bem extremamente
essencial para o alcance deste objetivo.

2. Nesse contexto insere-se o direito ao fornecimento de medicamentos para o tratamento de doenga, visando proporcionar ao
enfermo a possibilidade de cura ou de melhora a fim de garantir a dignidade de sua condicdo de vida.

3. No entanto, a questdo foi decidida recentemente pelo E. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n°
1.657.156, em 25/04/2018, da relatoria do Ministro Benedito Gongalves, e submetido ao regime do artigo 1.036, do Cddigo de
Processo Civil, e da Resolucdo STJ n°8/2008, restando assentado que a concessédo dos medicamentos ndo incorporados em atos
normativos do SUS exige a presenca cumulativa dos seguintes requisitos: (i) Comprovagdo, por meio de laudo médico
Sfundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou necessidade do
medicamento, assim como da ineficdcia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS; (ii) incapacidade
financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito, (iii) existéncia de registro na ANVISA do medicamento. O Tribunal
Superior procedeu a modulagdo de efeitos do julgamento, no sentido de que os critérios e requisitos estipulados somente serdo
exigidos para os processos que forem distribuidos a partir da conclusdo do julgamento.

4. Os embargos de declaragdo opostos no REsp 1.657.156/RJ ndo sdo dotados de efeito suspensivo e que o artigo 1.040, 111, do
CPC, determina que, publicado o acérddo paradigma, os processos suspensos em primeiro e segundo graus de jurisdicdo
retomardo o curso para julgamento e aplicagdo da tese firmada pelo Tribunal Superior.

5. No caso, a agdo subjacente foi ajuizada no dia 04.05.2018, ou seja, na mesma data da publicagdo do v. Acérddo, de forma que
todos os requisitos exigidos devem estar preenchidos para que seja concedida a tutela de urgéncia. Porém, o medicamento
pleiteado ndo possui registro na ANVISA. Assim, deve ser mantida a . decisdo.

6. Agravo desprovido."
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Em pesquisa jurisprudencial sobre o tema junto ao sttio eletronico do Supremo Tribunal Federal, foram localizados precedentes
que amparama tese do recorrente no sentido do recente julgado proferido pelo colendo Supremo Tribunal Federalno RE 657.718
em 22/05/2019, em que se estabeleceu como excecdo a proibicdo de fornecimento de medicamento sem registro na Anvisa a
situagdo emque a doenga seja rara, semsubstituto terapéutico no Brasil e que haja registro em renomada agéncia de regulacdo no
exterior, requer-se seja o julgamento submetido a reconsideraco da Terceira Turma desse Tribunal

Assim, revestindo-se de plausibilidade a tese, comporta trinsito o recurso .

Aunte 0 exposto, admito o recurso extraordinario .

Intiment-se.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010719-38.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIAS MUBARAK JUNIOR - SP120415-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Bartolomeu Miranda Coutinho, com fundamento no artigo 105, I11, "a" e “c”,
Constituigdo Federal contra acordao proferido por drgao fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob alegacdo de violagdo a
dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Nao se confunde omissao ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdo hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugéio do conflito e a pretensdo das
partes, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido € o entendimento do Eg,
STJ, conforme se verifica no AgRgno AREsp 827.124/SP, inDJe 19/04/2016.

No caso vertente, esta Corte reconheceu a existéncia de responsabilidade tributaria por sucessdo, de modo que a alteragdo do
Jjulgamento, nos termos pleiteados nas razdes recursais, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorios dos autos, situagéo
vedada pela Stimula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/08/2019  240/5882



RECURSOESPECIAL - ALINEA "A" - TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - SUCESSAO DE
EMPRESAS - ACORDAO DA APELACAO PROVIDO PARA DETERMINAR A RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA DA EMPRESA EXECUTADA COMO SUCESSORA - ARTS. 133 DO CTN - PRETENDIDO
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO REUNIDONOS AUTOS - SUMULA 07/STJ.

Infere-se, do acurado exame do inteiro teor do r: voto condutor do acorddo recorrido, que a Corte de origem, a quem
compete 0 exame dos elementos de convicgdo reunidos nos presentes autos, entendeu existir responsabilidade da empresa
executada pelos débitos da empresa sucedida.

Conquanto afirme a recorrente que ndo pretende ver reexaminada qualquer prova (cf. fl. 168), qualquer conclusdo no
sentido de afirmar a inexisténcia de responsabilidade tributdria por sucessdo, na forma do artigo 133 do CTN, dependeria
de nova andlise de aspectos faticos e probatdrios, o que é invidvel pela via eleita do especial, a teor da Siimula 7 do STJ.

Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 439.355/SP, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2004, DJ 17/12/2004,
p.478)

EXECUCAOFISCAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO STF. SUCESSAO DE EMPRESAS RECONHECIDA PELA
CORTE A QUO. REEXAME. SUMULA 7 DO STJ. MULTA. RESPONSABILIDADE DA EMPRESA
SUCESSORA.

1. No que se refere a auséncia de prequestionamento, mantenho meu posicionamento, porquanto ndo houve debate acerca
dos referidos dispositivos. Incide ao caso a sumula 282 do STF.

2. No tocante ao mérito, é cedico que o recurso especial ndo é servil ao exame de questdes que demandam o revolvimento
do contexto fatico-probatdrio dos autos, em face do dbice contido na Sumula 07/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”. Na hipotese, as conclusoes da Corte de origem para determinar a ocorréncia de
sucessdo de empresas para fins de determinagdo da responsabilidade tributdria resultaram do exame de todo o conjunto
probatdrio carreado nos presentes autos, conforme consta do acorddo recorrido afl. 339-v: " Através de todas as
evidencias, tem-se como efetivamente ocorrida a sucessdo empresarial, motivo pelo qual mostra-se descabida a postulacdo
da Recorrente".

3. Quanto a multa, tem-se que os encargos incidentes sobre o tributo (multa, juros, etc.) integram o passivo patrimonial da
empresa sucedida, razdo pela qual por eles responde a sucessora. Precedente: (REsp 1017186/SC, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2008, DJe 27/03/2008) 4. Agravo regimental néo provido.

(AgRgno REsp 1056302/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/04/2009, DJe 13/05/2009)

A alegac@o de existéncia de prescrigdo para o redirecionamento da execugo fiscal foi rechagada ao findamento de que, tratando-se de
responsabilidade tributaria por sucesséo, alémdo prazo quinquenal, deve-se observar se houve ounfio desidia do credor no andamento
do feito.

Nesse aspecto, decidiuo Eg. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ (Tema n° 179), pela
sistermatica dos recursos repetitivos, que a verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige
revolvimento do material fatico-probatério, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAOFISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()
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2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor; que ndo se verifica
quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe
16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe
29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009,
DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por
culpa dos mecanismos da Justica, verbis: " Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a
mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em
17/01/2002 (f1. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como
sevéfl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do
mandado e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta defl. 08, verso, da execugdo em
apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da
execu¢do). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser
imputada ao exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que
Josse expedido o competente mandado de citacdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-
se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do
art. 8, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido
no enderego indicado pelo credor; conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justica, afl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria
fatico-probataria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na Stumula
07/STJ.

(...) omissis

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se
prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I