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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 156/2019 — Sao Paulo, quinta-feira, 22 de agosto de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 5793/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0048437-58.1978.4.03.6100/SP

|2002,03A99A022501-5/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE Telefonica Brasil S/A
ADVOGADO SP101970 CID FLAQUER SCARTEZZINI FILHO
SP195303 DANIEL GRANDESSO DOS SANTOS
SUCEDIDO(A) CIATELEFONICA DABORDA DO CAMPO
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) MUNICIPIO DE SANTO ANDRE SP ¢ outros(as)
MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO SP
MUNICIPIO DE SAO CAETANO DO SULSP
ADVOGADO SP026504 FRANCISCO OCTAVIO DEALMEIDA PRADO
APELADO(A) MUNICIPIO DE DIADEMA SP
ADVOGADO SP250007 FERNANDO MARQUES ALTERO
APELADO(A) MUNICIPIO DE MAUASP
ADVOGADO SP182418 FABRICIO BOLZAN DEALMEIDA
APELADO(A) Municipio de Ribeirao Pires SP
Municipio de Rio Grande da Serra SP
ADVOGADO SP026504 FRANCISCO OCTAVIO DEALMEIDA PRADO
No. ORIG. 00.00.48437-7 7 Vi SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000032-98.2005.4.03.6114/SP

|2005.61 .14.000032-9/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE 'VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A

ADVOGADO SP115762 RENATO TADEU RONDINA MANDALITI ¢ outro(a)

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A

ADVOGADO SP115762 RENATO TADEU RONDINA MANDALITI ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>SP
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELAGAO CIVELN®0019925-83.2006.4.03.6100/SP

I2006,6 1.00.019925-7/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE DIVAAPARECIDA SABINO SOARES e outros(as)
JANI DEARAUJO PEREIRA
FATIMAROSARIAMELITO
ADVOGADO SP174922 ORLANDO FARACCO NETO e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP162193 MARIANA KUSSAMA NINOMIYA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTEAUTORA 'VIVIANE MARIA DE JESUS FECCHIO ANHALT
ADVOGADO SP168709 MIGUEL BECHARA JUNIOR ¢ outro(a)
PARTE AUTORA DALVA PEREIRA RIZZO

Data de Divulgagao: 22/08/2019
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No. ORIG. | : |00199258320064036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0008668-27.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.008668-6/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |MATS/A

ADVOGADO : |SP155962 JOSE VICENTE CERA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0004005-98.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.004005-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |[SUMARAVIEIRADALUZ SOUZA

ADVOGADO : [SP194562 MARCIO ADRIANO RABANO e outro(a)

APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF e outro(a)

ADVOGADO : [SP172328 DANIELMICHELAN MEDEIROS e outro(a)

APELADO(A) : |CAIXASEGURADORAS/A

ADVOGADO : [SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0012785-21.2008.4.03.6102/SP

[ [2008.61.02.012785-6/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [MATHEUS DOS SANTOS MENTA e outro(a)
: IMONICADOS SANTOS MENTA VICENTINI
ADVOGADO : [SP044969 EUGENIO ROBERTO JUCATELLI ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : |TIM COM/DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
ADVOGADO : |SP044969 EUGENIO ROBERTO JUCATELLI e outro(a)
No. ORIG. :100127852120084036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO/REMESSANECESSARIAN® 1102564-03.1995.4.03.6109/SP

| ]2009.03.99.023272-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |INSTITUTO EDUCACIONALPIRACICABANO

ADVOGADO : |SP242093 DANIEL CAVALCANTI CARNEIRO DA SILVA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : |95.11.02564-3 1 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0012484-12.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012484-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . |SUAMAJESTADE TRANSPORTES,LOGISTICAEARMAZENAGEM LTDA
ADVOGADO : |SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

'VARAANTERIOR . |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00124841220104036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAG AO/REMESSANECESSARIA N°0002695-71.2010.4.03.6105/SP

\ [ [2010.61.05.002695-7/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/08/2019
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RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE TRAJANO MARTINS NOVAES FILHO
ADVOGADO SP264453 ELCIO DOMINGUES PEREIRA ¢ outro(a)
APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) TRAJANO MARTINS NOVAES FILHO
ADVOGADO SP264453 ELCIO DOMINGUES PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. 00026957120104036105 8 Vi CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELAGAO CIVELN®0002033-95.2011.4.03.6130/SP

|2011A61A30.002033—7/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE ARCOS DOURADOS COM/DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. 00020339520114036130 2 Vr OSASCO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0005124-13.2012.4.03.6114/SP

|2012.61.14.005124-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE JANIO DE SANTANA
ADVOGADO SP289312 ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00051241320124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Expediente Nro 5794/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N 0025449-53.1999.4.03.6182/SP

I 1999.61.82.025449-3/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE BANCO SANTANDER BRASILS/A

ADVOGADO SP124071 LUIZEDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

SUCEDIDO(A) BANCO SANTANDER S/A

APELANTE Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) BANCO SANTANDER BRASILS/A

ADVOGADO SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 6 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0006977-70.2001.4.03.6105/SP

IZOOI .61.05.006977-3/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

APELADO(A) CONSORCIO DE DESENVOLVIMENTO DA REGIAO DO GOVERNO DE SAO JOAO DABOA VISTACONDERG
ADVOGADO SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00003 APELACAO CIVELN® 0012807-80.2002.4.03.6105/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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[2002.61.05.012807-1/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE CASADE SAUDE CAMPINAS

ADVOGADO SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0014682-51.2012.4.03.6100/SP

[2012.61.00.014682-4/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE SISTEMAS SEGUROS TECNOLOGIA DE SISTEMAS LTDA
ADVOGADO SP160556 RUBENS CLEISON BAPTISTA e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPT

ADVOGADO SP204646 MELISSA AO YAMA e outro(a)

APELADO(A) PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS

ADVOGADO SP207821 FABIOLA COSTAACACIO PELLINI e outro(a)

No. ORIG. 00146825120124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0001118-56.2013.4.03.6104/SP

|2013.61AO4A001118— 1/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE INILSON NEVES PACHECO espolio
ADVOGADO SP287106 LAENE FERNANDES DA SILVA e outro(a)
REPRESENTANTE LUCICLEIARODRIGUES FELIX
ADVOGADO SP287106 LAENE FERNANDES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR

SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA
APELADO(A) CAIXASEGURADORA S/A
ADVOGADO SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
No. ORIG. 00011185620134036104 4 Vi SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN®0007144-52.2013.4.03.6110/SP

|2013.61.10.007144-9/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Conselho Regional de Administracao de Sao Paulo CRA/SP
ADVOGADO SP234688 LEANDRO CINTRA VILAS BOAS
APELADO(A) JCF FACTORING FOMENTO COMLLTDA -EPP
ADVOGADO SP236831 JOSE CARLOS FRANCISCO FILHO e outro(a)
No. ORIG. 00071445220134036110 5 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0009646-24.2014.4.03.0000/SP

|2014,03A00A009646-2/SP

RELATOR Desembargador Federa ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE JOSE EDUARDO STAUT ¢ outro(a)
MARIA ORCEBIDES MANGILI
ADVOGADO SP026886 PAULO RANGEL DO NASCIMENTO
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
PARTE RE FUNDACAO PINHALENSE DE ENSINO
PEDRO HENRIQUE SERTORIO
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ESPIRITO SANTO DO PINHALSP
No. ORIG. 00004876120138260180 2 Vr ESPIRITO SANTO DO PINHAL/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSANECESSARIANC 0019168-11.2014.4.03.6100/SP

I2014.61 .00.019168-1/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELADO(A) ROSELI TEGANI

ADVOGADO SP243683 BRUNO PAULAMATTOS CARAVIERI e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARASAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00191681120144036100 5 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0000762-30.2014.4.03.6103/SP

|20 14.61.03.000762-8/SP

RELATOR

Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE

MARCO AURELIO LEITE BARCELLOS e outros(as)

MANOEL CUSTODIO GUIMARAES

MARIAHELENA DE CARVALHO OLIMPIO

MARIA DA PIEDADE PEREIRA LIMA DA SILVA

PAULO FLAVIO BASILIO

PAULO SERGIO SALES ARAUJO

REGINALDO JONAS DE MENEZES

RINA VALERIAMORAGA DE SOUSA

'VANESSA CRISTINA CONTI TAVARES

'VANDERLEI ALVES CARDOSO

ADVOGADO

SP151974 FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA e outro(a)

APELADO(A)

Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO

SP184538 ITALO SERGIO PINTO e outro(a)

No. ORIG.

00007623020144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00010 APELACAO CIVELN® 0006223-46.2015.4.03.6103/SP

|2015,61 .03.006223-1/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE MANOELJOSE COLLACO

ADVOGADO SP259086 DEBORA DINIZ ENDO ¢ outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP184538 ITALO SERGIO PINTO e outro(a)

No. ORIG. 00062234620154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELAGAO CIVELN® 0009126-69.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.009126-5/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA

APELANTE BEATRIZ MENGUI DOS SANTOS DANOBREGA incapaz
ADVOGADO SP149680 MARCIO ROBERTO GUIMARAES
REPRESENTANTE NATALIA CRISTINA MENGUI

ADVOGADO SP149680 MARCIO ROBERTO GUIMARAES

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP304956B MARCUS VINICIUS DEASSIS PESSOAFILHO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00047202620148260323 1 Vr LORENA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELAGAO CIVELN®0030244-67.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.030244-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) ROQUE MARCELINO DAROCHANETO
ADVOGADO SP120570 ANALUCIAJANNETTA DE ABREU
No. ORIG. 30049869420138260161 4 Vr DIADEMA/SP

Expediente Nro 5795/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 APELACAO CIVELN®0001328-94.2001.4.03.6115/SP

|2001,61A15A001328-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSATA
APELANTE DONIZETE APARECIDO PIERASSO
ADVOGADO SP033670 ANTONIO CARLOS LOPES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO CIVELN®0003466-28.2005.4.03.6104/SP

|2005.61 .04.003466-4/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE TRENCH ROSSI E WATANABEADVOGADOS
ADVOGADO SP144384 MARCIO DE SOUZAPOLTO
SP195873 RICARDO QUASS DUARTE
SP174310 GLEDSON MARQUES DE CAMPOS
APELANTE ALEMOA S/AIMOVEIS E PARTICIPACOES
ADVOGADO SP025263 MARCELO GUIMARAES DA ROCHA E SILVA e outro(a)
SP195873 RICARDO QUASS DUARTE e outro(a)
SP174310 GLEDSON MARQUES DE CAMPOS e outro(a)
APELADO(A) HIPERCON TERMINAIS DE CARGAS LTDA
ADVOGADO ES011018 WERNER BRAUN RIZK e outro(a)
PARTE RE Uniao Federal
PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
PARTE RE Departamento Nacional de Infa Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO SP152489 MARINEY DE BARROS GUIGUER e outro(a)
PARTE RE STOLTHAVEN SANTOS LTDA
ADVOGADO SP 144384 MARCIO DE SOUZA POLTO e outro(a)
No. ORIG. 00034662820054036104 2 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00003 AGAO RESCISORIAN® 0037166-95.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00A037166-2/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

AUTOR(A) AKIO KUNITA

ADVOGADO SP119377 CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO
REU/RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1999.03.99.106029-0 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0004917-52.2010.4.03.6318/SP

I2OI 0.63.18.004917-2/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE FILEMON ALVES BORGES

ADVOGADO SP166964 ANA LUISA FACURY e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) FILEMON ALVES BORGES

ADVOGADO SP166964 ANA LUISAFACURY e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. 00049175220104036318 1 Vi FRANCA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00005 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0004554-14.2012.4.03.6183/SP

|2012.61 .83.004554-8/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ORLANDO DE DEUS GALVAO
ADVOGADO SP234868 CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00045541420124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0002397-32.2013.4.03.9999/SP

I2OI 3.03.99.002397-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE JAIR BATISTABENTO

ADVOGADO SP189302 MARCELO GAINO COSTA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO MG107809 RODOLFO APARECIDO LOPES
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: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) . |JAIRBATISTABENTO
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [MG107809 RODOLFO APARECIDO LOPES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00043027420118260103 1 Vi CACONDE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0013154-45.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.013154-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA

ADVOGADO : |[RIEKAWASAKI

APELADO(A) : [JOAO PEREIRADASILVA

ADVOGADO : [SP317431 ASSURAMAYA KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIA DOS ANJOS e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00131544520134036100 19 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0003089-52.2013.4.03.6112/SP

[ [2013.61.12.003089-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP117548 DANIEL DE SOUZA GOES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JUCELINO SANTANA
ADVOGADO : |SP219869 MARIA LUIZA BATISTA DE SOUZA e outro(a)
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. :100030895220134036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN®0017818-28.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.017818-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP269285 RAFAELDUARTE RAMOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SANDRO MARCOS BROCHETTO
ADVOGADO : |SP018181 VALENTIM APARECIDO DA CUNHA
No. ORIG. :|13.00.00062-4 2 Vi MATAO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00010 APELACAO CIVELN® 0017197-94.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.017197-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : [SP173737 CAIO BATISTAMUZEL GOMES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  |CECILIAMIGUEL DE MORAES
ADVOGADO : [SP172959 ROBERTO AUGUSTO DA SILVA
CODINOME :  |CECILIAMIGUEL DE OLIVEIRA

No. ORIG. :[00033216820108260624 2 Vr TATUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0039058-39.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.039058-6/SP

RELATOR : |Desembargador FederaNEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP205671 KARLAFELIPE DO AMARAL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOAO PERES FILHO

ADVOGADO : [SP190192 EMERSOM GONCALVES BUENO
No. ORIG. : [11.00.01232-12 Vr PIRAJUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00012 APELACAO CIVELN® 0015294-87.2016.4.03.9999/SP

[2016.03.99.015294-1/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE MARIAJOSE DOS SANTOS AFFONSO
ADVOGADO SP128953 RACHEL DEALMEIDA CALVO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP117546 VALERIA DE FATIMAIZAR D DA COSTA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00048093020148260491 2 Vi RANCHARIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032340-89.2016.4.03.9999/SP

|2016,03A99A032340- 1/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) FABIANO ANTUNES NOGUEIRA JUNIOR incapaze outro(a)
CARLOS EDUARDO NOGUEIRA MARIANO incapaz

ADVOGADO SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI

REPRESENTANTE MARCIA DANIELE TEODORO DOS SANTOS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ANGATUBA SP

No. ORIG. 15.00.00136-5 1| Vi ANGATUBA/SP

00014 APELAGAO CIVELN®0007838-52.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.007838-1/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE INILSABETE DE JESUS SILVAJUSTINO
ADVOGADO SP119281 JOAQUIM ARTUR FRANCISCO SABINO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 10048221120158260189 3 Vi FERNANDOPOLIS/SP

00015 APELACAO CIVELN® 0011397-17.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.011397-6/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) DORIVAL GONCALVES PIRES FILHO
ADVOGADO SP143299 ISABEL CRISTINE MOREIRA DE SOUZA
No. ORIG. 15.00.00108-4 1 Vi SERRANA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVELN® 0023663-36.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.023663-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) 'WILMA APARECIDA PINTO DE CAMPOS
ADVOGADO SP269234 MARCELO CASTELI BONINI
No. ORIG. 10014472120168260236 1 Vr IBITINGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELAGAO CIVELN® 0028206-82.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.028206-3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE ELSARODRIGUES DE SA

ADVOGADO SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
CODINOME ELSARODRIGUES DOS SANTOS
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 00014093320138260300 2 Vr JARDINOPOLIS/SP

00018 APELACAO CIVELN® 0041618-80.2017.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 22/08/2019  8/1389



| ]2017.03.99.041618-3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) . [MARIA TEREZA MARTELLI DE MATOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . [SP140057 ALESSANDRO CARMONA DA SILVA

No. ORIG. - [10014779720168260481 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0021207-79.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.021207-7/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal MARISASANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |ELIZABETH MACHADO NECA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP288255 GUSTAVO DE SALVI CAMPELO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. : |10056453120178260248 2 Vi INDAIATUBA/SP
Expediente Nro 5798/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 AGAO RESCISORIAN® 0019504-94.2005.4.03.0000/SP

\ [ [2005.05.00.019504-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AUTOR(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

REU/RE : |PREVIBOSCH SOCIEDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA
ADVOGADO : |SP146959 JULIANA DE SAMPAIO LEMOS e outros(as)

No. ORIG. : 88.00.32660-9 9 Vi SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0007337-69.2005.4.03.6103/SP

[ [2005.61.03.007337-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : |DENILSON PAULO DA SILVEIRA

ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP231725 CAMILA FILIPPI PECORARO e outro(a)

No. ORIG. :[00073376920054036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELAGAO CIVELN®0005195-05.2009.4.03.9999/SP

| ]2009.03.99.005195-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SANTAFE DO SUL
ADVOGADO : |SP056640 CELSO GIANINI
INTERESSADO(A) : |RUY DE OLIVEIRA ROCHA e outro(a)
: |EDGARD SANTIM BUOSI
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|08.00.00000-7 2 Vi SANTAFE DO SUL/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0000735-23.2009.4.03.6006/MS

[ ]2009.60.06.000735-9/MS

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |LEONARDO ALVES DELGADO

ADVOGADO : |[MS010603B NERIO ANDRADE DE BRIDA ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : |[ROSECLERALVES

APELADO(A) : |Universidade Federal de Mato Grosso do SulUFMS
ADVOGADO : [PR046525 RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI ¢ outro(a)
PARTE RE : |[EDUARDO VESLACO
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No. ORIG. |

: I000073523200940360061 VrNAVIRAI/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0004417-83.2009.4.03.6103/SP

[2009.61.03.004417-4/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE INILSON RODRIGO DE SENE

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

REPRESENTANTE CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP231725 CAMILAFILIPPI PECORARO e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0002463-96.2009.4.03.6104/SP

|2009,61 .04.002463-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) TOPO GERAIS IND/ ELETRONICALTDA

ADVOGADO MG044733 SILVEIRA UMBELINO DANTAS e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARADE SANTOS >4'SSJ > SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0010671-60.2009.4.03.6107/SP

|2009.61 .07.010671-3/SP

RELATOR Desembargador Federa NELTON DOS SANTOS
APELANTE CASADA CRIANCA DE LINS e outros(as)
SOCIEDADE BENEFICENTE ASILO SAO VICENTE DE PAULO
ASILO SAO VICENTE DE PAULO
ASSOCIACAO ESPIRITAANDRE LUIZ
ADVOGADO SP153224 AURELIA CARRILHO MORONI e outro(a)
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) CASADA CRIANCA DE LINS e outros(as)
SOCIEDADE BENEFICENTE ASILO SAO VICENTE DE PAULO
ASILO SAO VICENTE DE PAULO
ASSOCIACAO ESPIRITAANDRE LUIZ
ADVOGADO SP153224 AURELIA CARRILHO MORONI e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. 00106716020094036107 2 Vi ARACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035414-64.2010.4.03.9999/SP

[2010.03.99.035414-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOAO DOS SANTOS CONCEICAO

ADVOGADO SP251131 CASSIO ROBERTO SALVADOR
SP258120 FABIANO DE CAMARGO NEVES

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE AMERICANA SP

No. ORIG. 09.00.00121-3 1 Vi AMERICANA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0003880-45.2013.4.03.6104/SP

I2013,6 1.04.003880-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP201316 ADRIANO MOREIRA LIMA e outro(a)
APELADO(A) FREDERICO ARANHA DE OLIVEIRA
ADVOGADO SP178935 TALITAAGRIA PEDROSO e outro(a)
No. ORIG. 00038804520134036104 1 Vr SANTOS/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0003804-09.2013.4.03.6108/SP

|2013.61 .08.003804-5/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE MUNICIPIO DE REGINOPOLIS
ADVOGADO SP284718 RUY DE TOLEDO ARRUDANETO e outros(as)
APELADO(A) Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO SP257897 GRAZIELE MARIETE BUZANELLO e outro(a)
APELADO(A) Cia Paulista de Forcae LuzCPFL
ADVOGADO SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 3 VARADE BAURU - 8 SSJ - SP
No. ORIG. 00038040920134036108 3 Vr BAURU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN®0001141-14.2014.4.03.6121/SP

|2014,61A21A001141—5/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE ALVARO DA SILVA

ADVOGADO SP179515 JOSE RENATO RAGACCINI FILHO e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP184538 ITALO SERGIO PINTO e outro(a)

No. ORIG. 00011411420144036121 1 Vr TAUBATE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00012 APELACAO CIVELN®0000991-96.2015.4.03.6121/SP

|2015.61.21.000991-7/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE RODRIGO BARBOSAMIRANDA

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

No. ORIG. 00009919620154036121 1 Vr TAUBATE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0011683-53.2016.4.03.0000/SP

IZOI 6.03.00.011683-4/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE BRUNO SEBASTIAO GREGORIO

ADVOGADO SP173098 ALEXANDRE VENTURINI e outro(a)

AGRAVADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA2 VARA DE BARUERI > 44 SSJ> SP

No. ORIG. 00028971820164036144 2 Vr BARUERI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0017601-38.2016.4.03.0000/SP

|2016,03A00A017601-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AGRAVANTE Banco do Brasil S/A

ADVOGADO SP303021AMARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS
AGRAVADO(A) 'VALFRIDO CASTOR

ADVOGADO SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA e outro(a)
PARTE RE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 001655666201540361004 Vr SAO PAULO/SP

00015 APELACAO CIVELN®0000611-05.2016.4.03.6003/MS

IZOI 6.60.03.000611-4/MS

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE CHRISTOPHER ALVES SIQUEIRA
ADVOGADO SP144243 JORGE MINORU FUGIYAMA e outro(a)
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APELADO(A) Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do SulFUFMS
ADVOGADO ADRIANA DE OLIVEIRAROCHA
No. ORIG. 00006110520164036003 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELAG AO/REMESSANECESSARIA N° 0000922-62.2017.4.03.6002/MS

|201 7.60.02.000922-6/MS

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) AGROINDUSTRIALSAO FRANCISCO LTDA

ADVOGADO RS068305 MARGUID SCHMIDT e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS >2'SSJ>MS

No. ORIG. 00009226220174036002 2 Vi DOURADOS/MS

Expediente Nro 5802/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0019611-40.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.019611-6/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AL
ADVOGADO SP093150 JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE ¢ outro(a)
APELANTE Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO SP093150 JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE
APELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) ERICSSON TELECOMUNICACOES S/A
ADVOGADO SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA
SP238434 DANIELMONTEIRO PEIXOTO
DF001503A CRISTIANE ROMANO
PARTE RE Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO SP067859 LENICE DICK DE CASTRO
SP179551B TATIANA EMILIA OLIVEIRABRAGABARBOSA
PARTE RE Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00002 APELAGAO CIVELN®0022393-20.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.022393-4/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) UNILEVER BRASILLTDA e outro(a)
ADVOGADO SP075410 SERGIO FARINA FILHO
SP156680 MARCELO MARQUES RONCAGLIA
APELADO(A) UNILEVER BRASILALIMENTOS LTDA
ADVOGADO SP028621 PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES
SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA
SP156680 MARCELO MARQUES RONCAGLIA

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0031754-72.2007.4.03.6182/SP

[2007.61.82.031754-4/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) GABRIELAIDAR ABOUCHAR
ADVOGADO SP026689 FATIMA FERNANDES RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
SPO11178 IVES GANDRA DA SILVAMARTINS
REMETENTE JUIZO FEDERALDA7 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00317547220074036182 7F Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009558-28.2010.4.03.6110/SP

[2010.61.10.009558-1/SP
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RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE ALLAMERICALATINALOGISTICAMALHA PAULISTA S/A
ADVOGADO SP196655 ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO

SP199431 LUIZANTONIO FERRARINETO

SP266894A GUSTAVO GONCALVES GOMES
APELADO(A) PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE SAO ROQUE SP
ADVOGADO SP192404 CAROLINA DE CASSIAAPARECIDA DAVID e outro(a)
ASSISTENTE Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARADE SOROCABA>10* SSJ>SP
No. ORIG. 00095582820104036110 1 Ve SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0002834-54.2010.4.03.6127/SP

IZOI 0.61.27.002834-7/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE GERALDO PESSANHA espolio e outro(a)
INILZA DIAS PESSANHA espolio
ADVOGADO SP240943A PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA e outro(a)
REPRESENTANTE VERAHELENADIAS PESSANHA
ADVOGADO PR018294 PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) Banco do Brasil S/A
ADVOGADO SP210241 RENATO CESAR FAVERO e outro(a)
APELADO(A) Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. 00028345420104036127 1 Vr SAO JOAO DABOA VISTA/SP

00006 APELACAO CIVELN® 0008960-36.2012.4.03.6100/SP

IZOI 2.61.00.008960-9/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE DI GENIO E PATTI CURSO OBJETIVO LTDA
ADVOGADO SP135623 LELIO DENICOLI SCHMIDT e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI
PROCURADOR SP220000 ANA CLAUDIA FERREIRA PASTORE e outro(a)
APELADO(A) BRASILIACURSOS ECONCURSOS S/C LTDA
ADVOGADO SP120158 MARCO POLO LEVORIN e outro(a)

No. ORIG. 00089603620124036100 19 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESS ARIA N° 0000827-22.2014.4.03.6007/MS

|2014,60A07A000827-7/MS

RELATORA Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES

APELANTE FUNDACAO ESTATAL DE SAUDE DO PANTANALFESP
ADVOGADO MS013183 GLEYSON RAMOS ZORRON e outro(a)

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) FUNDACAO ESTATAL DE SAUDE DO PANTANALFESP
ADVOGADO MS013183 GLEYSON RAMOS ZORRON e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARADE COXIM>7* SSJ>MS

No. ORIG. 00008272220144036007 1 Vr COXIM/MS

00008 APELAGAO CIVELN®0001979-05.2014.4.03.6105/SP

|2014,61 .05.001979-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP

ADVOGADO SP110045 VANESSAMARNIE DE CARVALHO PEGOLO
APELADO(A) MAXI CHAMA AZUL GAS DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA massa falida
ADVOGADO SP122093 AFONSO HENRIQUE ALVES BRAGA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00019790520144036105 3 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00009 APELACAO CIVELN® 0014792-92.2014.4.03.6128/SP

|2014.61 .28.014792-2/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) . [MARIALUISA DE OLIVEIRA CARDOSO SCHLEDORN
ADVOGADO . [SP308532 PATRICIA PAVANI ¢ outro(a)

No. ORIG. - 00147929220144036128 1 Vr JUNDIAI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN® 0007748-85.2015.4.03.6128/SP

| [2015.61.28.007748-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

ADVOGADO . [SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)
APELADO(A) : [MATTEUS OLIVEIRAMATIAS DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP178403 TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA e outro(a)

PARTE RE :[Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : [MG056526 MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS e outro(a)
PARTE RE : |ANHANGUERA EDUCACIONALS/A

ADVOGADO : [SP302356 AMANDA KARLAPEDROSO RONDINA PERES e outro(a)
No. ORIG. : [00077488520154036128 1 Vr JUNDIAI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0015810-39.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.015810-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) . |[LETICIABARBOSA DA SILVA SIMOES incapaz
ADVOGADO : [SP078626 PAULO ROBERTO DELLA GUARDIA SCACHETTI
REPRESENTANTE : |ALESSANDRA CRISTINABARBOSA DA SILVA
ADVOGADO : |SP078626 PAULO ROBERTO DELLA GUARDIA SCACHETTI
No. ORIG. :|10008345420178260595 2 Vr SERRANEGRA/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 65064/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVELN®0007671-64.2009.4.03.6103/SP

| ]2009.61.03.007671-0/SP

APELANTE : [JOAO CARLOS BARROS

ADVOGADO . [SP152149 EDUARDO MOREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP295146B LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00076716420094036103 3 Vi SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
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no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0001655-58.2009.4.03.6115/SP

[ ]2009.61.15.001655-8/SP

APELANTE : |JOSECARLOS RIZZO
ADVOGADO : [SP132177 CELSO FIORAVANTE ROCCA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [000165558200940361152 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a rentincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S@o Paulo, 12 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0012462-28.2009.4.03.6119/SP

[ [ [2009.61.19.012462-7/SP |

[APELANTE | : JANTONIO DURVALDEMOURA |
|[ADVOGADO | : [SP272374 SEME ARONE e outro(a) |
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APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00124622820094036119 5 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso 1fio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n” 1.334.488/S C, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtlltagao pm/mlrmal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0010064-13.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.010064-0/SP

APELANTE : [RAIMUNDO MATHEUS
ADVOGADO : [SP207171 LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100100641320094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e mablln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
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PUBLIC 28-09-2017)
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0015833-02.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.015833-2/SP

APELANTE : |GILBERTO ROBI
ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP206713 FABIOLAMIOTTO MAEDA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00158330220094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 03 de junho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0015833-02.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.015833-2/SP

APELANTE :  |GILBERTO ROBI
ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLAMIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00158330220094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento na alinea "a”, do inciso 111, do artigo 105, da Constituigdo Federal, emface de decisio monocratica que apreciou a apelagdo, nos termos do art. 557,
do CPC/1973.

Defende a parte recorrente violagio a dispositivos legais que aponta.

Decido.
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Inicialmente, torno semefeito a decisdo de fls. 152/153.
De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnéavel na via recursal ordinaria por meio de agravo, o que nio ocorreu.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em nica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifei)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado
no REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusséo geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria
por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmﬂmonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVELN®0015833-02.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.015833-2/SP

APELANTE :  |GILBERTO ROBI
ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLAMIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00158330220094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, , em face de decisdo monocratica que apreciou a apelagio, nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente que o acordo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, verifico que a decisio recorrida é impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, nfio havendo causa decidida eminica ou ultima instancia, nio estara preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso I11, dos
artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

""E inadmissivel o recurso ex: dindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo imp

da "

Nesse passo, mesmo que a alegagao formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o
fez

Nada obstante, ad argumentandum tantum, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do
valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagao’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Prevtdencmrw Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desap ¢do. Reniincia a anterior beneficio de ap doria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria iria. Ob do de beneficio mais joso. Jul, em conji dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661. 25 6e827.833, de relamrta do Ministro Luls Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
reconheceram o direito de segurados a reniincia a doria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessao desse beneﬁcw pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais tjoso. 2. A Constituig de1988‘ hou um sisi previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. i ionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n®
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8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabllttacao pmf ssmnal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, ndo h de
por ora, previsio legal do direito a ' do', sendo itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661. 256/S Ce827.833/5C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBER T0 BA RR OSO Relator(a) p/Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0017657-93.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.017657-7/SP

APELANTE : [FRANCISCO ALVES

ADVOGADO : |SP203764 NELSON LABONTIA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00176579320094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ay doria, para, aproveitando-se das contribui¢es vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVELN®0011216-60.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.011216-3/SP

APELANTE : |MARIAEUGENIADUTRAFOGACA
ADVOGADO : |SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233283 JOSEALFREDO GEMENTE SANCHES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00060-14 Vr ITAPETININGA/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicirio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN®0008117-30.2010.4.03.6104/SP

[ [2010.61.04.008117-0/SP

APELANTE : |CLAUDETE CASTANHO

ADVOGADO : [SP185614 CLAUDIA OREFICE CAVALLINI e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP061353 LUIZANTONIO LOURENA MELO ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00081173020104036104 6 Vi SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de seguracos a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN® 0006300-13.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.006300-0/SP

APELANTE : |ADEMIR ANTONIO VAVASSORI ¢ outros(as)
: |ANTONIO LORIVAL GROSSI
FRANCISCO CARLOS GALASSI
MILTON BISCARO
MIRIAN DANNIBALE
: |ROBERTO SCIAMANA
ADVOGADO : |SP141104 ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO :|GO024488 CAMILA GOMES PERES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00063001320104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S@o Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN®0001792-09.2010.4.03.6114/SP

| ]2010.61.14.001792-1/SP

APELANTE : |[RENESOARES CASTANHA
ADVOGADO : [SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125413 MIGUELHORVATH JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : J00017920920104036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVELN® 0003916-26.2010.4.03.6126/SP

[ [2010.61.26.003916-6/SP

APELANTE : |ABRAHAM LAGOS CARO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00039162620104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN® 0003916-26.2010.4.03.6126/SP

[ [2010.61.26.003916-6/SP

APELANTE : |ABRAHAM LAGOS CARO

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00039162620104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0001322-62.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.001322-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ZELINDA SCAVASSAMARSON
ADVOGADO : [SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100013226220104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo

de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
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meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 12 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN® 0001850-96.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.001850-0/SP

APELANTE . |APARECIDA ZEFERINA PEREIRA
ADVOGADO : [SP234868 CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES e outro(a)
CODINOME . |APARECIDA ZEFERINA PEREIRA ALVES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00018509620104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagado’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apés a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVELN®0002801-90.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.002801-3/SP

APELANTE : |CECILIAFRANCISCADO CARMO
ADVOGADO : [SP275274 ANAPAULAROCHAMATTIOLI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00028019020104036183 6V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN®0011555-21.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.011555-4/SP

APELANTE : |MERCEDES FERREIRA DE MACEDO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP275274 ANAPAULAROCHAMATTIOLI ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00115552120104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN® 0000282-09.2011.4.03.9999/SP
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[ [2011.03.99.000282-9/SP

APELANTE : |ULYSSES TORQUETTI MALAQUIAS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00055-3 1 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribui¢des vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN® 0000282-09.2011.4.03.9999/SP

[ [p011.03.99.000282-9/SP

APELANTE : |[ULYSSES TORQUETTI MALAQUIAS

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148615JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00055-3 1 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

o g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

e previ idrias, nio h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtltlagao pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acdrdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
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Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN®0006215-75.2011.4.03.6114/SP

[ [2011.61.14.006215-3/SP

APELANTE : [MARIAHELENA DOMINGUES
ADVOGADO : [SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00062157520114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVELN®0003182-62.2011.4.03.6119/SP

[ [2011.61.19.003182-6/SP

APELANTE : [HILDADO NASCIMENTO ALARCON (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP272374 SEME ARONE e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP013402 FABIO HENRIQUE SGUERI ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00031826220114036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
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O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVELN®0001929-27.2011.4.03.6123/SP

[ [2011.61.23.001929-7/SP

APELANTE : |JOSE WANDERLEY ESTEVAM

ADVOGADO : |SP152031 EURICO NOGUEIRA DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00019292720114036123 1 Vi BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribui¢des vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVELN® 0007533-57.2011.4.03.6126/SP

| [2011.61.26.007533-3/SP

APELANTE . |ADEMIR BIRCHE ROSA

ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRAAITH e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100075335720114036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVELN®0003691-92.2011.4.03.6183/SP

| [o011.61.83.003691-9/SP

APELANTE : |[LEONESANTANALEITE
ADVOGADO . |SP200685 MARIA APARECIDA LEITE DE SIQUEIRA OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00036919220114036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmﬂmonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0011710-87.2011.4.03.6183/SP

[ port61.83.011710-5/SP

APELANTE . |HELENO BARBOZA
ADVOGADO : |SP173520 RITADA CONCEICAO FERREIRAF DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : |[HELENO BARBOZA
ADVOGADO : [SP173520 RITADA CONCEICAO FERREIRAF DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00117108720114036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de seguracos a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0014335-94.2011.4.03.6183/SP

| ]2011.61.83.014335-9/SP

APELANTE : IMANOELEDISON DE ALMEIDA EMIDIO (=ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP172627 FLAVIO AUGUSTO ANTUNES e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : [MANOELEDISON DE ALMEIDA EMIDIO (=ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP172627 FLAVIO AUGUSTO ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIAMARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00143359420114036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de seguracos a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVELN® 0016654-96.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.016654-5/SP

APELANTE : |BENEDITO RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : [SP099641 CARLOS ALBERTO GOES

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :{10.00.00042-8 2 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo

de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
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meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 05 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVELN®0000017-42.2013.4.03.6117/SP

[ [2013.61.17.000017-1/SP

APELANTE : |SERGIO SERRANO
ADVOGADO : |SP263953 MARCELO ALBERTIN DELANDREA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00000174220134036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 15 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044923-43.2015.4.03.9999/SP

[ | [2015.03.99.044923-4/SP |
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : [SP327375 EDELTON CARBINATTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |ALBINO BINO PERES DE BARROS

ADVOGADO : [SP071031 ANTONIO BUENO NETO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. :15.00.00014-8 2 Vr MOGI MIRIM/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtltlagao pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acdrdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVELN®0001364-15.2015.4.03.6126/SP

[ ]p015.61.26.001364-3/SP

APELANTE : |JOSECORREA
ADVOGADO : |SP204892 ANDREIA KELLY CASAGRANDE

: |SP175688 VIVIANE DEALENCAR ROMANO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100013641520154036126 1 Vi SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a

prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
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direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabt/lta¢ao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 22 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVELN®0001364-15.2015.4.03.6126/SP

[ [2015.61.26.001364-3/SP

APELANTE : [JOSECORREA
ADVOGADO : [SP204892 ANDREIAKELLY CASAGRANDE

: [SP175688 VIVIANE DEALENCAR ROMANO
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : [SP131523 FABIANO CHEK ER BURIHAN
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00013641520154036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acérdéo proferido por Se¢ao Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a 'desaposentagio', sendo constitucional a regra do art.
18,§2°, daLein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apis a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto nio merece admissdo, uma vez que ¢ subordinado a sorte do recurso especial principal, que ndo foi admitido, restando, assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, §
2°, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicdveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de admissibilidade e jul; no tribunal, salvo disposicdo legal
diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

111 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante 0 exposto, niio conhe¢o do recurso especial adesivo.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 22 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7641/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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APELAGAO CIVELN®0005347-76.2001.4.03.6105/SP

|2001 .61.05.005347-9/SP

APELANTE MIGUELRODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Int. Apds, encaminhemse os autos ao Gabinete da Conciliagio.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1(D

ho/Decisiio) Nro 65063/2019

P

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN®0001313-91.2002.4.03.6115/SP

I2002.61 .15.001313-7/SP

APELANTE

ARTEDE ROSA GONCALVES e outros(as)

CARLOS ALBERTO DEMACENO

DANIELLUCIO ZUZA

EDSON ANANIAS GONCALVES DE LIMA

EDSON GOMES ALCANTARA JUNIOR

EDILSON EDUARDO HONORATO

EDUARDO ALESSANDRO GONCALVES

ALTAIR BALDAO

ADENISIO ANTONIO DE SOUZA

ADVOGADO

SP082154 DANIEL COSTA RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A)

Uniao Federal

ADVOGADO

SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordio proferido nestes autos.

Foi certificado que, apesar de intimado para comprovar o preparo, o recorrente nio recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deserg@o do recurso nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e § 4°, do Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Nesse sentido ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DESERTO. DEVER DE COMPROVAGAO DO PREPARO

NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. ART. 59 DO REGIMENTO INTERNO DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE

RECURSO DA QOMPETEN CIADE TRIBUNALDIVERSO. AUSEN CIADEREPERC US§AO GERAL.AGRAVO REGIMENTALAO QUALSENEGAPROVIMENTO. (ARE 804510 AgR,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turm, julgado em22/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, INADMITO o recurso extraordinario.

Intime-se pessoalmente o ora recorrente.

Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a origem.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGAO CIVELN®0006733-79.2003.4.03.6103/SP

|2003 .61.03.006733-0/SP

[APELANTE

: ICaixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : [SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |[LUCIAHELENAALVES DASILVA

ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : [00067337920034036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora as folhas 346/351.
Intime-se.
Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origem.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0008178-34.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.008178-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE :  |Fazenda do Estado de Sao Paulo
PROCURADOR : |SP329171BMARINA FERNANDA DE CARLOS FLORES DA SILVA
REPRESENTADO(A) :  |Estado de Sao Paulo
APELANTE : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP
ADVOGADO : |SP167657 ADRIANA PETRILLI LEME DE CAMPOS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |ANACAROLINAPIVABENTO incapaz
ADVOGADO : [SP217441AANTONIO FERNANDO CHAVES JOSE e outro(a)
REPRESENTANTE : |SIDNEI BENTO e outro(a)
: |ANIE SIMOES PIVABENTO
ADVOGADO : |SP220247 ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO e outro(a)
No. ORIG. :|00081783420094036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo emvista a informag@o de fls. 996, determino o desentranhamento de fls. 987/992 encartadas indevidamente.
Cumpra-se.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0016723-93.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.016723-3/SP

APELANTE : [HENRIQUE STEFANI E SILVA (=ou> de 60 anos) e outros(as)

GERALDO DE SOUSA VILARINHO (= ou>de 60 anos)

(CARLOS ELBERTO VELLA (= ou>de 60 anos)

JOSE EDUARDO AMARAL DE SA (= ou>de 60 anos)

JOAO BAPTISTA BEZERRA LEONEL (= ou> de 60 anos)

LUIZ GONZAGA DE TOLEDO CAMARGO (= ou>de 60 anos)

FERNANDO REIS GUIMARAES

JOAO BATISTADE TOLEDO CAMARGO

ADVOGADO : |SP017368 ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal- MEX
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. . [00167239320094036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Henrique Stéfanie Silva e outros a desafiar acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim findamentou:
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR MILITAR. LEI N°7.723/91. LEI N.*8.162/91. SOLDO LEGAL E SOLDO AJUSTADO. BASE DE CALCULO. EQUIPARACAO A MINISTROS DO STM.
IMPOSSIBILIDADE. NAO RECEPGAO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.

7

1. Cabe ao magistrado apreciar os pedidos formulados por via logico-si. itica, isando ampla e detidc arelagdo juridica posta em exame, ndo estando constrito a nomes juridicos nem a artigos de lei

indicados pelas partes, devendo atribuir aos fatos ap

dos o dramento juridico pertinente. Precedentes.

q

2. A Constituigdo Federal de 1988, que em seu artigo 37, inciso X111, expressamente proibiu qualquer forma de equiparagdo remuneratdria de servidores publicos, néio recepcionou a vinculagdo isondmica prevista
naLein.”5.787/72 e no Decreto-lein.” 2.380/87, entre o soldo de Almir le-Esquadra e a agdo dos Ministros do Superior Tribunal Militar - STM.
3. Ndo se verifica qualquer irregularidade na base de incidéncia utilizada pela Administragdo nos sucessivos regjustes concedidos aos servidores militares.

4. Apelagdo ndo provida.

O acérdao recorrido esta emconsonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a saber:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. MILITAR. SOLDO DE ALMIRANTE-DE-ESQUADRA. EQUIPARACAQ AO SUBSIDIO DE MINISTRO DO SUPERIOR
TRIBUNAL MILITAR. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. LEIN.°8.162/1991. APLICACAO.
1. Seguindo a orientagéo do Supremo Tribunal Federal, firmou-se no Superior Tribunal de Justiga o entendimento de que a Constituicdo Federal de 1988 vedou a possibilidade de equiparagdo entre soldos e

subsidios, razéo pela qual ndo hd falar em vinculagdo do soldo de Almirante-de-Esquadra ao subsidio de Ministro do Superior Tribunal Militar:

2. Ao aplicar a Lein.°8.162/1991, que expressamente fixou o soldo de Almirante-de-Esquadra em quantia certa e aboliu a referéncia ao "soldo ajustado”, a Administragdo ndo ofendeu as garantias do direito

adquirido e da irredutibilidade vencimental.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Sexta Turma - AgRg no RESP 1126263/RS - Relator Ministro Og Fernandes - . 02.08.2012)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVELN®0002253-80.2011.4.03.6102/SP

|2011A61<02.002253—0/SP

APELANTE COSAN S/AIND/E COM/

ADVOGADO SP162676 MILTON FLAVIO DE ALMEIDA C. LAUTENSCHLAGER e outro(a)
APELANTE SERRANA EQUIPAMENTOS AGRICOLAS LTDA

ADVOGADO SP125665 ANDRE ARCHETTI MAGLIO e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP246478 PATRICIA ALVES DE FARIA ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00022538020114036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela COSAN S/AIND/ E COM/, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

" Do cerceamento de defesa
Inicialmente, conhego do agravo retido devidamente

reiterado pela corré Cosan S/A.

Verifico que ambas as corrés sustentam o cerceamento de seu direito de defesa pela decisdo defl. 576, que indeferiu o pleito de produgéo de provas nos seguintes termos:

"Fls. 562/563, 567: anote-se. Observe-se.
2. Fls. 564/566: ajustificativa para a realizagdo de

rovas pleiteadas em

juizo ndo hd de ser em abstrato. mas relacionada ao caso em concreto. Ndo basta reproduzir o que a legis

direito a prova. Antes, é preciso demonstrar, no caso a ser examinado pelo Juizo, que determinada prova é pertinente e necessdria porque esclarecerd este ou aquele ponto sobre o qual incide o desacordo entre as

Qaﬂ es.

Assim, deve-se esclarecer; a luz da controvérsia sub judice, quais documentos se pretende juntar e o porqué, quais fatos se pretende provar com a oitiva das testemunhas, quais circunstdncias precisam ser
submetidas a prova técnica pericial para que sejam elucidadas.
O depoimento pessoal, por sua vez, justifica-se quando o representante da pessoa juridica tem conhecimento pessoal dos fatos controvertidos. quando participou destes e pode dar sua versdo a respeito deles.

Obviamente, ndo se aplica ao INSS no caso vertente.

Declaro, pois, encerrada a instrugdo. 3. Concedo as partes o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para que apresentem suas alegagdes finais, iniciando-se pelo Autor (INSS) e seguindo-se pelas rés COSAN e

SERRANA.

4. Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagoes, venham os autos conclusos para sentenga.

Int". (grifos nossos)

Isto posto, ndo vislumbro o alegado cerceamento de defesa das requeridas, seja porque a decisdo que indeferiu o pedido de produgéo de provas restou d
pelas partes interessadas, da pertinéncia das provas requeridas, seja porque se revela absolutamente desnecessario o

7

) ) 7

na auséncia de d agdo,

0 pessoal do rep

J
do INSS, que néo tem conhecimento dos fatos.

Ademais, os autos contam com farta documentagdo probatdria, ndo se entrevendo por qual motivo o indeferimento em questdo acarretaria prejuizo as partes.

Portanto, rejeito a preliminar de cerc 0 de defesa da pelas corrés, do provimento ao agravo retido da Cosan S/A.
Da constitucionalidade do art. 120 da Lein°8.213/1991

Inicialmente, afasto a alegagdo de inconstitucionalidade do art. 120 da Lei n°8.213/91 porque a norma se revela em conformidade com o art. 201, paragrafo 10° da Constituigdo Federal, tal como incluido pela
Emenda Constitucional n° 20/1998, segundo o qual " Lei disciplinard a cobertura do risco de acidente do trabalho, a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de previdéncia social e pelo setor privado”.

Assim tem entendido esta Corte:

Inexiste a apontada inconstitucionalidade do art. 120, da Lein®8.213/91, eis que a Emenda Constitucional n°41/2003 acrescentou o paragrafo 10°ao art. 201: "'§ 10°. Lei disciplinarda a cobertura do risco de
acidente do trabalho, a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de previdéncia social e pelo setor privado."
(TRF3, AC n°00006165-13.2010.4.03.6105. Rel. Des. Fed. José Lunardelli. Primeira Turma, e-DJF3: 13/06/2014).
""2- Néo merece prosperar a alegagdo de inconstitucionalidade do art. 120, da Lein®8.213/91.

3- A Emenda Constitucional n°41/2003 acrescentou o pardgrafo 10°ao art. 201, o qual assim dispde, inverbis: "'§ 10°. Lei disciplinard a cobertura do risco de acidente do trabalho, a ser atendida
concorrentemente pelo regime geral de previdéncia social e pelo setor privado.”.

(TRF3, AC n°00003064-38.2005.4.03.6106. Rel. Des. Fed. José Lunardelli. Primeira Turma, e-DJF3: 04/07/2013).
Porfim, néo se ha de falar em conversdo da contribuigdo previdencicdria em verdadeiro imposto porque, em verdade, o dever de ressarcimento ao INSS dos valores despendidos a titulo de beneficio previdencidrio
em favor do segurado acidentado ou de seus dependentes ndo exsurge automaticamente do infortunio trabalhista, mas depende que este tenha se dado diretamente em fungéo da inobservancia, pela empregadora,
das normas gerais de seguranga e higiene do trabalho, como veremos mais adiante.

Do mérito do recurso

Da andlise do caso concreto, concluo que ndo se faz presente a condigéo necessdria a justificar a pretensdo do Instituto, posto que ndo resta demonstrado nos autos tenha a empresa ou seus responsaveis deixado de
cumprir com a obrigagdo de atender a normas gerais de seguranga e higiene do trabalho, circunstdncia que impede o Instituto de valer da norma que dd suporte ao pedido, considerando-se a cobertura social

suportada pelo empregador para com o Estado.
Compreendendo-se o caso concreto:
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Em 04/07/2009, o segurado da Previdéncia Social, sr. Walter Candido da Silva Jimior; exercia suas atividades de mecdnico de assisténcia técnica quando, ao efetuar a operagdo de corte em uma chapa de ago
carbono com um magarico de oxicorte sobre um tambor usado de dleo hidrdulico, com residuos de fluido e gases em seu interior; as fagulhas do magarico entraram em contato com a mistura gasosa do tambor;
acarretando uma explosdo.

O trabalhador teve o lado esquerdo de sua cabega atingido por uma barra metdlica, causando-lhe lesdes que culminaram no seu dbito.

Primeira premissa: a acdo regressiva do artigo 120, da Lei 8.213-91, ndo se confunde com as culpas in elegendo ou in vigilando.
A agdo de regresso prevista no artigo 120, da Lein 8.213/91, néo se confunde com a responsabilidade civil geral, dado que elege como elemento necessdario para sua incidéncia a existéncia de "negligéncia quanto
as normas gerais de padrdo de seguranga e higiene do trabalho".

Adicgdo legal é clara ao ndo estabel bilidadle bém por negligéncia quanto a eventuais condutas pontuais em desacordo com aquelas normas de seguranga e higiene do trabalho. A lei ndo elege,
como se vé, aresponsabilidade (regressiva) em razdo de acidente ocorrido sob o manto da infortunistica pura.

E o que se ha de entender por normas gerais, posta pelo artigo120 supra referido, que dd suporte a agdo regressiva?

Normas gerais, no contexto legal da legislagdo infortunistica, sdo aquelas belecidas para dado 0 econdmico como "standards" ou padroes de seguranga, segundo normas basicas firmadas pelos
respectivos orgdos encarregados de estabelecer tais pardmetros minimos (e gerais) de comportamentos, de uso de equipamentos adequados a execug¢do da atividade laboral, e condutas adequadas a evitar os riscos
decorrentes do exercicio do trabalho.

Portanto, atendendo a empresa a esses padrdes bdsicos, em todo o conjunto de seu complexo industrial ou comercial, ndo se ha de falar; em ocorrendo evento infortunistico, em sua pronta responsabilidade, uma
vez comprovado o estrito cumprimento das regras e principios gerais da ergasiotiquerologia.

Eventos ocasionais, pontuais, ocorridos dentro de circunstdncias que ndo decorram diretamente da violagdo ou descumprimento -pela empresa - de observéncia de regras e normas gerais de seguranga e higiene do
trabalho, ndo se ha de falar em agdo regressiva contra o empregador:

Registre-se, ainda, que a Lein®8.213/91, em seus artigos 19 a 23, estabelece normas sobre acidente de trabalho, prevendo seu artigo 19, o seguinte:

" Art. 19. Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do trabalho a servigo de empresa ou de empregador doméstico ou pelo exercicio do trabalho dos segurados referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei,
provocando lesdo corporal ou perturbagdo funcional que cause a morte ou a perda ou redugdo, permanente ou tempordria, da capacidade para o trabalho.

s1°4 empresaé nesponsavel 'pela adogdo e uso das medidas coletivas e mdzwduats de pmtecao e seguranca da saude do trabalhador:

er aresp

§ 3°E dever da empresa prestar informagdes pormenorizadas sobre os riscos da operagéo a executar e do produto a manipular:

§4°0 Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social fiscalizard e os sindlicatos e entidadles rep ivas de classe acompanhardo o fiel cumprimento do disposto nos pardgrafos anteriores, conforme dispuser o
Regulamento.”
Bem se vé que o conceito de normas gerais estd ai bem delineado, estabelecendo-se que em caso de ndo observancia de tais preceitos protetivos do trabalhador; responderd o responsavel por delito de contravengdo
penal.
No caso concreto, foi instaurado inquérito policial para apuragdo dos fatos, que foi arquivado diante do dimento do I. Rep do Parquet Estadual no sentido de néo se vislumbrar qualquer conduta
criminosa, néo sendo possivel se concluir; sequer em tese, pelo eventual descumprimento de norma geral (fls. 173/208, 396/405, 440/442).
Perceba-se que o § 2°do artigo 19, transcrito, é bem diddtico ao estabelecer os contornos do que se deve entender por normas gerais de seguranga e higiene do trabalho, o que ndo se confunde, repita-se, com a
responsabilidade aquiliana tradicional.
Portanto, sem a firme constatagdo da prdtica de contravengdo penal - a ai compreendida, portanto, violagdo a normas gerais - ndo é possivel se concluir pelo descumprimento, pelo empregador; das normas gerais
de seguranga e higiene do trabalho, requisito necessdrio ao direito de regresso da autarquia.
Segunda premissa: o sistema de seguridade do acidente do trabalho é contributivo-contratual. Responsabilidade da Seguridade Social
Ainda que assim ndo fosse, o sistema de seguridade de acidentes de trabalho vigente em nosso ordenamento compreende a cobertura de infortiinios ocasionais a Previdéncia Social, mediante o regime contributivo
(CF art. 201, § 10 : "Lei disciplinard a cobertura do risco de acidente do trabalho, a ser atendida concorrentemente pelo regime geral de previdéncia social e pelo setor privado”).
Neste ponto, trago a colagdo uma breve sintese da evolugdo histérica sobre a responsabilidade civil quanto aos acidentes do trabalho em nosso ordenamento, conforme os ensinamentos de Humberto Theodoro
Jumior (Acidente do Trabalho na Nova Constituicdo. Disponivel em https://www.direito.ufmg. br/revista/index.php/revista/article/view/1016/949):
O Decreto n®3.724, de 15/01/1919, foi a primeira lei a tratar de acidentes do trabalho no pais e admitia o risco profissional do empresdrio, mas de modo restritivo, abrangendo apenas certas atividades e adotando
critério restritivo para as doengas profissionais. Muito embora a indenizagdo estivesse a cargo do emp, lor; ndo havia a obrigatoriedade do seguro. de modo que ndo existia garantia do efetivo pagamento.
Apbs a Revolugao de 1930, adveio o Decreto n® 24.637, de 10/07/1934, que ampliou a drea de abrangéncia da tutela infortunistica e - o que é mais importante - obrigou 0 empregador a contratagéo de seguro
especificopara este fim ou a realizagdo de depdsito em valor proporcional ao niimero de empregados, "podendo a importdncia do depdsito, ajuizo das autoridades competentes, ser elevada até ao triplo, si se tratar
de risco excepcional ou coletivamente perigoso” (art. 30, caput e paragrafos, do Decreto n® 24.637/1934).
Ja na Constituigdo de 1934, promulgada poucos dias depois do decreto, a garantia de reparagdo dos danos advindos do acidente do trabalho ganhou assento constitucional (art. 121, alinea h da Constituigdo
Federal de 1934).
O Decreto n® 24.637/1934 continuou em vigor sob a égide da Constituigdo de 1937, até que sobreveio o Decreto-Lei n®7.036, de 10.11.44. Ali se acolheu a teoria do risco da atividade, dando-se maior amplitude ao
conceito de empregado e dos eventos que se poderiam considerar como acidentes do trabalho, incluindo lesdes e mortes em que o trabalho ndo seria causa exclusiva, mas apenas concausa.
O seguro manteve-se obrigatdrio, mas, se antes tinha de ser contratado perante "companhias ou sindicatos profissionais legalmente autorizados a operar em seguros contra acidentes do trabalho", agora devia ser
redlizado "na institui¢do de previdéncia social a que estiver filiado o empregado” (art. 36, § 1°do Decreto 24.637/1934 e art. 95 do Decreto-Lein® 7.036/1944).
Sobreveio o Decreto-Lein® 293, de 28/01/1967, transferindo o seguro para as companhias seguradoras privadas. Nao obstante, este regime teve vida curta, posto que sobreveio a Lein® 5.316, de 14/09/1967, que,
além de ampliar o conceito de acidente do trabalho para fins de cobertura infortunistica, incluindo eventos ocorridos fora da empresa e longe da vigildncia do empregador; tornou obrigatdria a contratacdo do
seguiro acidentdrio junto a Previdéncia Social (art. 1°da Lein®5.316/1967).
Com a Constituigdo de 1969, consagrou-se a transformagdo total do seguro acidentdrio em seguro social, com a expressa previsdo de que tais riscos estariam cobertos pela "previdéncia social nos casos de doenga,
velhice, invalidez e morte, seguro-desemprégo, seguro contra acidentes do trabalho e protegdo da maternidade, mediante contribuicdo da Unido, do empregador e do empregado” (art. 165, XVI da Constituigdo de
1969).
Evidentemente, este regime contributivo foi adotado pela Constituicdo Federal de 1988, que deixou a cargo do legislador infraconstitucional disciplinar a cobertura do risco de acidente do trabalho, "a ser
atendida concorrentemente pelo regime geral de previdéncia social e pelo setor privado” (art. 201, § 10 da Constituigédo Federal de 1988).
Conclusdo:
O que se dessume de toda essa evolugdo da cobertura social ao acidente do trabalho, é que a responsabilidade pelo pagamento dos eventos decorrentes dos infortimios é da Seguridade Social, que, por sua vez,
conta com ingressos (obrigatdrios) de recursos pela iniciativa privada, precisamente para esse tipo de reparagdo social-laboral.
As duas tinicas excegdes a exclusividade pela reparagdo acidentdria, pelo INSS, sdo postas pela propria Constitui¢do , em seu artigo 7°, inciso XXVIII, que estabelece como direito do trabalho o "seguro contra
acidentes de trabalho, a cargo do empregador; sem excluir a indenizagdo a que estd obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa” (replicado no artigo 121, da Lei 8.213-91 : ""O pagamento, pela Previdéncia Social,
das prestagdes por acidente do trabalho ndo exclui a responsabilidade civil da empresa ou de outrem").
Ja o artigo 120, que ndo tem estofo constitucional, como se vé dos termos claros do artigo 7°, que trata de dolo ou culpa (responsabilidade civil, portanto), introduziu uma outra excegdo a regra da cobertura social
exclusivamente pelo INSS (suportada por contribuigdes dos segmentos economicos correspondentes), estabelecendo um direito que denomina "de regresso” contra o empregador em caso de descumprimento a
"normas gerais de seguranga e higiene do trabalho").
Essa hipotese, como se vé, excepciona a regra geral de responsabilidade regressiva do empregador; que conta com cobertura securitdria social impositiva, devendo, em razdo disso, ser interpretada igualmente de
modo excepcional e restrito, sem alargamentos hermenéuticos.
Assim, o direito de regresso posto pelo artigo 120, da Lei n°8.213/91 s6 se justificard nas hipdteses de ocorréncias das circunstdncias expressas na propria lei de regéncia excepcional.
E tal raciocinio se justifica por uma razdo elementar: a Seguridade Social (autarquia) é dado o encargo de arrecadar recursos e cobrir; precipuamente, o risco social do acidente de trabalho, pagando diretamente
ao segurado ou a seus dependentes o respectivo beneficio previdencidrio.
Apenas excepcionalmente, na hipotese de descumprimento, pelo empregador; de normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho, do qual decorra diretamente o acidente de trabalho, é que exsurge o dever de o
empreendedor ressarcir aos cofes da autarquia previdencidria os valores despendidos a este titulo.
Tanto isto é verdade que a Lei n® 6.367/1976 prevé que os encargos decorrentes da cobertura de acidentes de trabalho serdo realizados pelas contribui¢des previdencidrias devidas pela empresa, acrescendo uma
aliquota de 0,4%, 1,2% ou 2,5% a contribui¢do do empregador de acordo com o grau de risco da atividade empreendida, se classificado como leve, médio ou grave (art. 15, caput e incisos I aIll da Lein®
6.367/1976).
Assim, quanto maior for o risco da atividade empresarial - portanto, maior a probabilidade de o risco social coberto pela Previdéncia Social vir a se concretizar - tanto maior serd a contribuigdo do empregador a
autarquia previdencidria.
Em outras palavras, resta cristalino que o atual regime constitucional da responsabilidade acidentdria prevé que o risco social do acidente do trabalho estd coberto pelo sistema de seguridade social, gerido pelo
INSS e para o qual contribuem os empregadores.
Nesse sentido, alids, ja decidiu essa Corte, como se vé dos seguintes precedentes:
ACAOREGRESSIVA. ARTIGOS 120 ¢ 121 DA LEIN°8.213/91. CABIMENTO. NAO COMPROVACAO DE NEGLIGENCIA DA APELADA. IMPROCEDENCIA DAAGAO. APELO
DESPROVIDO.
1-0 artigo 120da Lein®8.213/91 determina que o INSS proponha agdo em face dos responscveis pelo acidente do trabalho, e ndo necessariamente em face apenas do empregador: Sendo assim, tem-se que o

dor pode ser responsabilizado em conjunto com o tomador de servigos, como ocorre no presente caso.
1I- O Superior Tribunal de Justica ja decidiu pela possibilidade de cabimento de A¢édo Regressiva pelo INSS contra Empresa em que ocorreu acidente de trabalho quando comprovada a existéncia de negligéncia
do empregador:
11T - Como se sabe, o legislador pdtrio, no que tange a responsabilizacdo do tomador dos servicos em relagdo aos danos havidos na relacdo de trabalho. adotou uma forma hibrida de ressarcimento. caracterizada
ela combinacdo da teoria do seguro social - as prestacdes por acidente de trabalho sdo cobertas pela Previdéncia Social - e responsabilidade subjetiva do empregador com base na teoria da culpa contratual.
Nessa linha, cabe ao lor indenizar os danos causados ao trabalhador quando agir dolosa ou cul]
1V - No caso dos autos, observando-se o conjunto probatdrio trazido aos autos pela parte autora, tem-se que o evento ocorrido se deu por culpa exclusiva da vitima, ndo se desincumbindo, dessa forma, o INSS de
comprovar a negligéncia da empresa ré quanto a observdncia das normas de seguranca do trabalho. fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, inciso 1. do Novo Cédigo de Processo Civil.
V - Apelagdo desprovida.
(TRF3, AC n°0004360-62.2009.4.03.6104. Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes. Segunda Turma, e-DJF3: 01/03/2018).
PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRABALHO. ACAOREGRESSIVA PROPOSTA PELO INSS CONTRA O
EMPREGADOR. IMPROCEDENCIA.
1. Dasimples leitura do artigo 201 da Constitui¢do Federal, verifica-se que todos os eventos garantidos pela Previdéncia Social sdo eventos futuros e incertos, ou seja, embora se diga que o sistema é de filiagdo
obrigatoria e contributivo, devendo os filiados contribuirem para manter essa qualidade, apenas fara jus ao beneficio previdencicrio o filiado que for acometido de uma das situagdes listadas como adequada para
gerar o direito ao beneficio.
2. Por haver a possibilidade de o filiado contribuir més a més, porém, sem nunca fazer uso de quaisquer dos beneficios regulados na Previdéncia Social, é que se afirma que o Regime Geral de Previdéncia Social -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/08/2019  38/1389




RGPS éum sistema de seguro, no qual o filiado, acometido por uma das situagdes seguradas, ird fazer jus ao beneficio.

3. A Lei 8.213/91 buscou uma forma de a Previdéncia ressarcir-se dos prejuizos decorrentes do custeio do beneficio por acidente de trabalho. No entanto, retira-se do sistema a caracteristica de seguro, o que ndo se
mostra possivel admitir; na medida em que passa a criar a possibilidade de o INSS, orgdo arrecadador e responsavel pelas contribuicdes sociais, uma agdo regressiva em face do empregador que tenha agido com

culpa na ocorréncia do acidente.

7 ) de

4. Por jd haver previsibilidade de que a empregadora pague uma contribuigdo social, deve ser entendido que o beneficio éum seguro pago para o emp. ac 0, mas também um seguro para a empresa,

que pagando sua contribuicdo, ndo precise arcar com o sustento de um empregado que tenha se acidentado.

5. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT destina-se a cobrir também os casos em que hd culpa da empresa, porquanto esse requisito jd esta incluido no cdlculo dessa contribuigdo.
6. Ha evidente bis in idem na exigéncia do INSS em reembolsar valores que jd estdo sendo calculados e exigidos dos empregadores. Sem contar; ainda, na excessiva onerosidade que tal medida acarretaria ao
empregador; pois a autarquia estaria buscando judicialmente o reembolso de valores gastos com beneficios concedidos que jd estariam sendo custeados, inclusive, de forma individualizada, com o SAT.

7. Apelo desprovido.

(TRF3, ApelReex n° 0035809-07.1996.4.03.6100. Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho. Quinta Turma, e-DJF3: 11/10/2012).

Desta forma, para que se decida pelo dever de ressarcimento a autarquia previdencidria, tornam-se necessdrias as demonstragdes de que a) a empresa tenha deixado de observar as normas gerais de seguranca e
higiene do trabalho e b) que o acidente tenha decorrido diretamente desta inobservdncia.
No caso concreto, o segurado da Previdéncia Social exercia suas atividades de mecdnico de assisténcia técnica quando, ao efetuar a operagdo de corte em uma chapa de ago carbono com um magarico de oxicorte
sobre um tambor usado de 6leo hidrdaulico, com residuos de fluido e gases em seu interior; as fagulhas do magarico entraram em contato com a mistura gasosa do tambor; acarretando uma explosdo.

O laudo pericial elaborado na data dos fatos, 04/07/2009, consignou que "executava a vitima servigos de oxicorte, com equipamentos proprios, auxiliado por uma régua metdlica, utilizando, como bancada
improvisada, um tambor de 200 litros, com sua respectiva tampa, com remanescentes de leo em seu interior”, acrescentando que "o uso de tais equipamentos provocou a elevagdo da temperatura no interior do
tambor; proporcionando a liberagdo de gases devido ao dleo, os quais foram se acumulando e, ao atingir o limite inferior de explosividade, criando uma atmosfera rica, em contato com a chama do magarico
através dos orificios de abertura da tampa do tambor; este veio a explodir” e que "a exploséo projetou a tampa do tambor sobre a cabega da vitima e a régua metdlica sobre a cobertura do galpdo”.

Conclui o perito que "a exploséo de um tambor com resquicios de substdncia inflamdvel ou combustivel, exposto ao calor; é um evento conhecido e, portanto, previsivel aum mecdnico e a um montador” e, o que é
mais importante, que "deu causa ao acidente um ato inseguro, deveras imprudente, da vitima ao improvisar um tambor com resquicios de 6leo como bancada para servigos de solda ou de oxicorte” (fl. 400).
Evidentemente, o uso de um tambor com restos de 6leo como bancada para corte de pegas com uso de um magarico é condigéo extremamente segura, néo sendo necessdrios conhecimentos especificos para se

chegar a tal conclusdo.

Ainda, quando das investigacdes promovidas internamente pela corré Cosan S/A, o sr: Marcio Aguiar de Paula, empregado da corré Serrana Ltda. na fungdo de montador; disse que o acidentado "foi a uma drea
de descarte de tambores de 200 litros, onde pegou um tambor de dleo hidrdaulico para utilizd-lo como bancada" e que ele, o depoente, relatou a vitima "um acidente presenciado por ele, onde um tambor parecido
com o escolhido por Walter havia explodido em contato com a chama do magarico e que ele (depoente) utiliza-se da bancada existente proximo da drea de trabalho dos mesmos", mas que o funciondrio vitimado

ndo acatou a orientagdo (fl. 410).

O Juizo Sentenciante, jormou oseu convenczmenm com base apenas nas conclmoes‘ dos‘ agentes de fiscalizagdo do trahalho nos Yegmntes termos‘ (fls. 665/666)

No entanto, em sua conclusdo pondera que "se trata de acidente de trabalho tipico, com

do amorte do trab

or ac

dor e que teve como causas preponderantes, falha no sistema de Gestdo em Satide e

Seguranga do Trabalho. O emp dor do trabalhad identado, ndo emitiu Ordem de Servigo que contemplasse a tarefa a ser executada e os riscos a que os trabalhadores estariam expostos, contrariando o
Art. 157 inc. 11 da CLT. O empregador néo treinou, ndo orientou e acima de tudo ndo qualificou o trabalhador para tarefa que o mesmo exercia, contrariando assim a NR 18 item 18.11 e sub itens. Reguladla pela
portaria 3.214/78 do MTE. O que na visdo da Auditoria fiscal do Trabalho, contribuiu como causa preponderante do acidente em andlise. Que culminou com a morte do trabalhador; o que poderia ter sido evitada
se o trabalhador falecido tivesse a orientagdo e a qualifica¢do para o exercicio da tarefa, conforme determina a legislagdo vigente” (fl. 41 [g. n.]).

Sendo assim. afiscalizagdo do trabalho em nenhum momento cogitou a existéncia de culpa do segurado falecido, seja ela exclusiva ou concorrente.

Observo, em seguida, que a responsabilizagdo, no caso dos autos, depende da demonstragéo dos quatro elementos cldssicos, compondo um todo inico: agdo ou omissao, resultado, nexo causal e culpa (eis que a
pretensdo da demanda concreta busca amparo na alegagdo de negligéncia). E existéncia isolada de algum ou alguns desses elementos ou a auséncia de integragdo entre um ou mais deles retira o amparo para a
responsabilizagdo. No caso em tela, todos os requisitos restaram demonstrados.

)"

Ocorre que, como vimos, foi o ato inseguro do funciondrio falecido - ao eleger um tambor de dleo hidrdaulico como bancada para servigos com uso de magarico - que deu causa ao acidente, ndo sendo exigivel do
empregador que o orientasse a ndo fazé-lo, diante do evidente risco de acidente dai advindo, tampouco que mantenha todos os trabalhadores, maiores e capazes, sob vigildncia a todo momento para evitar que

assim procedam.

Assim, o certo é que asituagdo de infortinio retratada nos autos ndo induz a conclusdo de haver a requerida (empregadora) violado "normas gerais de seguranga e higiene do trabalho", a justificar sua

responsabilidade civil, de modo regressivo.

Por tais razdes, concluo que ndo restou demonstrada nos autos a criagdo, pela apelante, de risco extraordindrio aquele coberto pela Seguridade Social, ndo se havendo de falar em seu dever de ressarcimento dos
valores gastos pela autarquia apelada a titulo de beneficio previdencidrio.

Dos honordrios advocaticios

Com o provimento de seus recursos para julgar improcedente o pedido, as requeridas passam a ser integralmente vencedoras na demanda, ndo lhes cabendo arcar com custas processuais nem honordrios

advocaticios.

Considerando o valor atribuido a causa, de R$ 46.667,38 em abril de 2011 (fl. 26), a baixa complexidade do feito e o valor antes fixado em sentenga, condeno o INSS ao pagamento de honordrios advocaticios
fixados, por equidade, em R$ 2.500,00 para cada corréu, totalizando a quantia de R$ 5.000,00.

Dispositivo

Ante o exposto, voto por conhecer e negar provimento ao agravo retido da corre Cosan S/A e dar provimento as apelagoes para julgar improcedente o pedido, conde loo INSS aop 0 de honordrios

advocaticios fixados, por equidade, em R$ 2.500,00 para cada corréu, totalizando a quantia de R$ 5.000,00."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Revistar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0005806-41.2013.4.03.6143/SP
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APELANTE META STEELENGENHARIA LTDA -ME

ADVOGADO SP274196 RODRIGO QUINTINO PONTES
SP193189 RAFAELMESQUITA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO FRANCISCO CARVALHO A VEIGA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00058064120134036143 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP, contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

[Tab]

Comefeito, 0 acrddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"Da contribuicdo ao SAT e suposto bis in idem

A imposicdo de ressarcimento ao INSS de valores pagos a titulo de beneficios acidentarios em casos de atuagdo negligente do empregador ndo se confunde com o pagamento da contribuigdo ao SAT, tributo
voltado ao custeio geral dos beneficios previdencicrios decorrentes de acidente de trabalho relativamente a riscos ordindrios do empreendimento.
Em outras palavras, a exigibilidade de contribuicdo previdencidria do Seguro de Acidente do Trabalho presta-se, exclusivamente, para arcar com os beneficios relacionados com os riscos ordindrios do trabalho,

uma vez que a concessao de beneficio previdencicrio

depende necessari deuma prévia fonte de custeio (art. 195, §5°da CF/88).

Os beneficios acidentdrios desembolsados pelo INSS em virtude do descumprimento das normas trabalhistas, todavia, ndo sdo abrangidos pela exagdo, visto que excedem os riscos comuns atribuidos a atividade
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laboral, impondo-se, nesses casos, o ressarcimento a Autarquia Previdencidria a fim de preservar o equilibrio atuarial do regime.

Ademais, ap agdo regressiva ap. dupla finalidade, qual seja, evitar que a inobservancia da legislagéo trabalhista pelo empregador onere toda a sociedade, promovendo, assim, a distribuigdo do énus
contra quem efetivamente teve a responsabilidade pelo acidente, bem como estimular a obediéncia por parte das empresas quanto as normas trabalhistas, sobretudo aquelas que visam assegurar a higiene e
seguranga do trabatho, de forma a garantir ao trabalhador direito constitucional de redugdo de riscos inerentes ao trabalho contemplado no art. 7°, XXII, da CF/88.

A esse respeito, exaustivamente, ja se manifestou o Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que o recolhimento de contribuigdo previdencidria pela pessoa juridica ndo a isenta de responsabilidade por casos de
acidente do trabalho decorrentes de culpa por inobservéncia das normas de seguranga e higiene do trabalho.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA. ACIDENTE DO TRABALHO. INSS. CULPA DA EMPRESA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. MA TERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIADASUMULA 7/STJ. SUMULA 83/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA cAoDA DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Regressiva de indenizagdo proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra a Construtora Giovanella Ltda., objetivando condenagdo da ré ao ressarcimento de
valores despendidos no pagamento da pensdo por morte do segurado Paulo Paula da Silva, decorrente de acidente de trabalho. 2. O Juiz de 1° Grau julgou procedente o pedido.

3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo da ora recorrente e consignou que foi comprovada a "a existéncia de culpa do empregador”. (fl. 505, grifo acrescentado).

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acérddo recorrido, pois inarredavel a revisdo do conjunto probatdrio dos autos. Aplica-se o
obice da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1.571.912/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 31/8/2016, e AgRg no AREsp 294.560/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 22/4/2014.

5. Dessume-se que o aresto recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior; razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Siimula
83/STJ.

6. No mais, é assente no STJ que a contribui¢éo ao SAT néo exime o empregador da sua responsabilizagdo por culpa em acidente de trabalho, conforme art. 120 da Lei 8.213/1991. Nesse sentido: REsp
506.881/SC, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca; Quinta Turma, DJ 17.11.2003; e EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 973.379/RS, Rel. Ministra Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada
do TJ/PE), Sexta Turma, DJe 14.6.2013.

7. Por fim, ndo fez a recorrente o devido cotejo analitico e, assim, ndo demonstrou as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica entre eles.
8. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1666241/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017).

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. ART. 22 DA LEI 8.212/91. ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO DE REGRESSO MOVIDA
PELOINSS CONTRA EMPREGADOR RESPONSAVEL PELO ACIDENTE DO TRABALHO. ART. 120 DA LEI 8.213/91. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

1. Odiireito de regresso do INSS é assegurado no art. 120 da Lei 8.213/1991 que autoriza o ajui: 0 de agdo iva em face da emp ipregadora que, por negligéncia quanto as normas padrao de
seguranga e higiene do trabalho indicados para a prote¢do individual e coletiva, causou o acidente do trabalho.

2. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no art. 22 da Lei 8.212/91, refere-se a contribuicdo previdenciaria feita pela empresa para o custeio da Previdéncia Social relacionado aos beneficios concedidos
em razdo do grau de incidéncia de incapacidade de trabalho decorrentes dos riscos ambientais do trabalho.

3. Da leitura conjunta dos arts. 22 da Lei 8.212/91 e 120 da Lei 8.213/91 conclui-se que o recolhimento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT néo exclui a responsabilidade da empresa nos casos de acidente do
trabalho decorrentes de culpa por inobservdncia das normas de seguranga e higiene do trabalho.

4. Tendo o Tribunal de origem asseverado expressamente que os embargante foram negligentes com relagdo "as suas obrigagdes de fiscalizar o uso de equipamento de protegdo em seus empregados, caracterizando
claramente a culpa in vigilando”, resta configurada a legalidade da cobranga efetuada pelo INSS por intermédio de agdo regressiva .

5. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes para, tGo-somente, esclarecer que o recolhimento do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT ndo impede a cobranga pelo INSS, por intermédio de
agdo regressiva, dos beneficios pagos ao segurado nos casos de acidente do trabalho decorrentes de culpa da empresa por inobservancia das normas de seguranga e higiene do trabalho.

(STJ, EDclno AgRg nos EDcl no REsp 973379 RS 2007/0178387-0, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), T6 - SEXTA TURMA, j.
06/06/2013, DJe 14/06/2013).

Assim, ndo merece guarida a alegagéo de que a pretensdo regressiva do INSS caracteriza bis in idem.

Da responsabilidade do emp lor

OINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS ajuizou agdo de ressarcimento contra META STEEL ENGENHARIA LTDA ME, objetivando o ressarcimento dos valores despendidos, bem como
aqueles ainda por despender; a titulo de beneficio previdencidrio concedido aos dependentes do segurado Sr: Natalicio Masceno dos Santos, em razdo do seu falecimento apos acidente de trabalho ocorrido em

25.04.2011, supo:  por negligéncia da emp no cumprimento das normas de seguranga e higiene do trabalho.

Conforme dispde o art. 120, da Lein®8.213/91, "nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a prote¢do individual e coletiva, a Previdéncia Social

propord agdo iva contra os responsaveis". Tal previsdo decorre da regra insertano art. 19, §1°, do mesmo diploma legal, cuja disposicao estabelece que "a empresa é responsavel pela adogdo e uso das
didas coletivas e individuais de prote¢do e seguranca da savide do trabalho".

No mesmo sentido, a Consolidagéo das Leis do Trabalho (CLT), no art. 157, inciso I, instrui que "cabe as empresas cumprir e faze cumprir as normas de seguranga e medicina do trabalho", bem como "instruir os
empregados [...] quanto as precaugdes a tomar no sentido de evitar acidentes do trabalho ou doengas ocupacionais" e "adotar as medidas que lhes sejam determinadas pelo 6rgdo regional competente”.
Observa-se, portanto, que a legislagdo pdtria é explicita e resoluta ao impor a empresa o dever de adotar medidas protetivas obrigatorias, bem como responder; em sede de agdo regressiva, pelos eventuais valores
pagos pela Autarquia nos casos em que o beneficio previdencidrio decorra de acidente laboral ocorrido por culpa da empresa no descumprimento das normas de savide e seguranga do trabalho.

Do acidente de trabalho e da culpa do empregador

Compulsando os autos, verifica-se que a empresa, apesar de regularmente citada, deixou fluir in albis o periodo de apresentagdo de sua defesa, impondo-se, assim, o reconhecimento de sua revelia e suas inerentes
implicagdes, entre elas, a presungdo de veracidade das alegages. (fls. 125/126)

A despeito disso, ha elementos suficientes evidenciando os pressupostos necessdrios a responsabilizagéo da sociedade empresdria pelo acidente do funciondrio Natalicio Masceno dos Santos, em face do
descumprimento de normas-padrdo de seguranga do trabalho e demais regentes da relagdo trabalhista, nos termos do art. 120 da Lein®8.213/91.

O segurado, empregado da empresa "META STEEL ENGENHARIA", exercente da fungdo de Montador de Estruturas Metdlicas, sofreu grave acidente de trabalho enquanto almogava em espago improvisado
pela empresa como refeitorio (contéiner). Segundo consta dos autos, o funciondrio teve sérias queimaduras ao ser atingido por dgua fervente utilizada no aquecimento de " Buffet Térmico self service", apos o piso
do "contéiner” ceder parcialmente por conta da ruptura de alguns pontos de ancoragem da estrutura, incidente que resultou no dbito do trabalhador:

Embora a empresa atribua a for¢a maior a ocorréncia do acidente, a Geréncia Regional do Trabalho e Emprego de Piracicaba/SP, érgdo vinculado ao Ministério do Trabalho e Emprego, em relatdrio de Andlise
de Acidente de Trabalho, apds estudo do caso, vistoria das instalagdes, oitivas e audil de docume P los, indicou diversas irregularidades cometidas pela empresa, apontando como causa imediata
do acidente a construgdo de "drea de vivéncia" improvisada em desacordo com as normas de seguranga do trabalho, sobretudo a NR n° 08, item 8.3.3, cuja finalidade precipua é belecer os requisitos técnicos
minimos nas edificagdes para a garantia da seguranga dos trabalhadores. (fls. 34/36)

O Auditor-Fiscal do Trabalho apontou para a inadvertida improvisagdo da instalagdo de "contéiner" utilizado como refeitdrio, em terreno irregular com precdrio nivelamento do piso, sem o estudo técnico
adequado para a sua instalagdo ou a elaboragdo de projeto assinado por profissional habilitado, sustentado por estruturas metdlicas ineficientes para suportar as cargas empregadas, bem como, ainda, afalta de
inspegdo fisica prévia e periddica do "contéiner”, indispensavel para a verificagdo da seguranga estrutural, em especial para a detecgdo de sinais ou indicios de instabilidade no local ou eventual sobrecarga da
estrutura.

A"METASTEEL ENGENHARIA", por sua vez, mesmo que pesando sobre si os efeitos da revelia, ndo logrou éxito em comprovar a adogdo de medida prévia e efetiva de seguranga no equipamento em que se
deu o acidente. Pelo contrdrio, limitou-se a genérica e comoda escusa do motivo de for¢a maior por suposto "grande volume de chuvas”. Pretexto, ainda que considerado, incapaz de eximi-la de culpa, na medida
em que ndo houve a adequada e imperiosa andlise das condi¢des do terreno a fim de averiguar eventual risco de desmoronamento, ou entdo, a interdigdo do espago enquanto ndo integralmente garantida a
seguranga de seus empregados.

Portanto, ainfragdo a medida de seguranga do trabalho, a evidente desidia da empresa, bem como a presungdao relativa e ndo elidida de veracidade dos fatos alegados na inicial, confirmam a culpa exclusiva da
empresa apelante, impondo o ressarcimento ao INSS do valor do beneficio previdencidrio pago aos dependentes do segurado.

Dispositivo

Ante o exposto, nego provimento ao recurso de apelagdo.

Eovoto."

o

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stmula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a’
do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, flngdo propria das instancias ordinarias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial,
encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELAGCAO CIVELN® 0010776-82.2014.4.03.6100/SP

[2014.61.00.010776-1/SP

RELATOR

Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE

ALBERTO APARECIDO DA CUNHA ¢ outros(as)

ADEOMAR AMARANTE

ANTONIO STUCHI

ARMANDO DINIZPINTO

CELIAAPARECIDA CUNHA PEDROSO

DANIELBATISTADOS SANTOS

DENILSON CAMORA

ELENANECHAR MAGUOLLO

MILTON MAGUOLLO JUNIOR

ELZA APARECIDA SCOPIN PAVANELLO

HORACIO LUIZ CEZARE ELEUTERIO

ADVOGADO

SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)

APELADO(A)

Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO

SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

No. ORIG.

001077682201440361004 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Torna-se insuscetivel de apreciagdo os petitrios referentes as adesdes dos acordos, eis que exaurida no presente feito a jurisdi¢éo desta Vice- Presidéncia, nos termos do artigo 22, inciso 11 do Regimento Interno deste Tribunal

Regional Federal.

Processe-se 0 Agravo apresentado pela parte autora as fls. 425/433.

Int.

Sao Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0013132-50.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.013132-5/SP

RELATOR Desermbargador Federal MAIRAN MATA
APELANTE JOSE DE LUCCA ¢ outros(as)
DERVAIR DELUCCA
DARCI POLONIA DE LUCAMAGALHAES
MARCIAAPARECIDADE LUCCA
MARCO ANTONIO DE LUCCA
ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELANTE MARAMACBETH GUIMARAES
FABRICIO MASTROCOLA DE FRANCHI GUIMARAES
MARINELLAMASTROCOLA DE FRANCHI GUIMARAES
GIOVANAMASTROCOLA DE FRANCHI GUIMARAES
ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
SUCEDIDO(A) JOSE MACBETH DE FRANCHI GUIMARAES falecido(a)
APELANTE APARECIDAALBERTONI DEAMORIM
JOSE RENATO DEAMORIM
ADVOGADO SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP172647 ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00131325020144036100 4 Vi SAO PAULO/SP
DECISAO

Torna-se insuscetivel de apreciagdo os petitorios referentes as adesoes dos acordos, eis que exaurida no presente feito a jurisdi¢éo desta Vice-Presidéncia, nos termos do artigo 22, inciso 11 do Regimento Interno deste Tribunal

Regional Federal.

Processe-se 0 Agravo apresentado pela parte autora as fls. 274/282.

Int.

Sao Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0022520-74.2014.4.03.6100/SP

|20 14.61.00.022520-4/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MATA

APELANTE MARILENAABUSSAMRA

ADVOGADO SP320490 THIAGO GUARDABASSI GUERRERO ¢ outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

No. ORIG. 00225207420144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 239/245: No prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.

Int.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00010 APELACAO CIVELN®0016310-70.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.016310-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE . |PEDRO PAULO SANTOS e outros(as)
MARIA BERNADETE LUZIA SANTOS CLETO
JOSE MARIA SANTOS
MIGUEL GERALDO SANTOS

MARIA ZELIAROSALIASANTOS MONTORO
: |[STELLAMARIS HELOISA SANTOS BUENO
ADVOGADO . [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)

APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00163107020154036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 275/281: No prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se a parte autora.

Fls. 239/245: No prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.

No muis, havendo concordéncia das partes quanto ao valor depositado, e considerando-se a existéncia de Agravo apresentado pela parte autora as fls. 206/214, devera a recorrente desistir do procedimento recursal, quando os
autos serdo remetidos  Vara de Origem, a quemcompete homologar o acordo e expedir o mandado de levantamento pleiteado.

Int.

Sao Paulo, 15 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVELN® 0017462-56.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.017462-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : |CLEONICE BUENO SOARES ¢ outros(as)
: |PAULO ROBERTO SOARES
: |MARIALUIZASOARES
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO 1 |SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)
No. ORIG. 1 |00174625620154036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 254/259: No prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se a Caixa Economica Federal.
Int.

Sao Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN®0006741-87.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.006741-7/SP

APELANTE : |[JOSEROVERO

ADVOGADO . [SP376421AFABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00067418720154036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagiio de ofensa a lei federal e do direito ao recebimento dos valores emrelagio a interrupgao da prescrigéo e o pagamento das parcelas ematraso desde 14.12.1998, o acérddo recorrido assim findamentou (fls.
97/99):

"In casu, o titulo executivo formado na A¢do Civil Publica n. 0011237-82.2003.4.03.6183 condenou o INSS a proceder ao recdlculo da RMI, apos a atualizagéo dos salarios-de-contribuigdo, integrantes do
periodo bdsico de cdlculo, pela variagéo do IRSM, e a pagar as diferencas eventualmente apuradas acrescidas de correcdo monetdria e juros moratérios (fls. 23 e 36).

Por conseguinte, o credor deflagrou esta execugdo individual, postulando as diferencas acrescidas de corre¢do monetdria e juros moratérios, no valor de R$ 127.946,74 (cento e vinte e sete mil, novecentos e
quarenta e seis reais e setenta e quatro) (fls. 02/41).

Todavia, o extrato do Sistema Unico de Beneficios - DATAPREV acostado aos autos comprova que o INSS procedeu c reviséo da renda mensal do beneficio do exequente em 26/11/2004, que elevou a renda
mensal inicial de R$ 371,43 para R$ 518,79. Ainda, comprometeu-se a pagar as diferengas em atraso em noventa e seis prestagdes, no valor de R$ 309,46 cada uma (fls. 54).

Exsurge dai a caréncia da agdo. Com efeito, o cabimento da demanda passa pelo exame das condicdes da agdo, a saber: a legitimidade, a possibilidade juridica do pedido e o interesse processual, o qual consiste no
binomio necessidade/adequagdo.

Dessa feita, cumpre observar que, segundo o ordenamento juridico vigente, ao receber a peti¢do inicial o juiz analisara a regularidade formal da pega e a presenga das condigdes da agéo e dos pressupostos
processuais.

Ademais, a questdo ndo preclui, pois as condigdes da agdo e os pressupostos processuais sdo matérias de ordem puiblica; passiveis, portanto, de reexame, a qualquer tempo e em grau de jurisdigdo, a requerimento
da parte ou de oficio, com fundamento no artigo 485, VI, e §3°do CPC.

Dessa forma, a parte autora é carecedora desta agdo em face da inexisténcia de interesse processual em sua vertente necessidade.
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As condigdes da agéo devem estar também no 0 do jul da lide, pelo que, ocorrendo no curso do processo a caréncia superveniente da agéo, o unico resultado possivel é sua extingéo sem
resolugdo de mérito. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. A UXfLIO—DOENCA PREVIDENCIARIO CONVERTIDO EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PREVIDENCIARIA. ART. 29, I, DA LEI N°
8.213/91. COBRANGA DE VALORES ATRASADOS DECORRENTES DA ACAO CIVIL PUBLICA N°0002320-59.2012.4.03.6183/SP. IMPOSSIBILIDADE.

- De acordo com o artigo 496, § 3°, inciso 1, do Cddligo de Processo Civil/2015, ndo serd aplicavel o duplo grau de jurisdigéo quando a condenagdo ou o proveito econdmico obtido na causa for de valor certo e
liquido inferior a 1.000 (mil) salarios-minimos.

- Na hipétese dos autos, embora a sentenga seja iliquida, resta evidente que a condenagdo ou o proveito econémico obtido na causa ndo ultrapassa o limite legal previsto, enquadrando-se perfei anorma
insculpida no paragrafo 3°, 1, artigo 496 do NCPC, razdo pela qual se impde o afastamento do reexame necessario.

- A parte autora ajuizou agdo de cobranga de valores atrasados decorrentes da A¢do Civil Publican®0002320-59.2012.4.03.6183/SP, cujo objeto é a revisdo dos beneficios de auxilio-doenga previdencicrio
convertido em aposentadoria por invalidez previdencidria, nos termos do art. 29, I1, da Lein®8.213/91, posteriormente ao transito em julgado da referida agéo civil piblica.

- Na presente hipotese é de rigor; a extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC (Lein®13.105/15).

- A parte autora pretendendo valer-se do titulo judicial formado na A¢do Civil Publican®0002320-59.2012.4.03.6183/SP, ndo podera dele se valer em agdo individual. Pois ao desistir de se valer da A¢do Civil
Publica aparte autora deverd comprovar e deduzir as respectivas pretensdes para que a partir delas, eventualmente, venha obter um titulo judicial, o qual necessariamente ndo serd igual ao titulo da aludida A¢do
Civil Publica.

- Se aparte pretende se valer do titulo judicial da A¢do Civil Publica, basta a execugdo do objeto da sentenga de homologagdo, posto que ali estdo delineados todos os elementos para a apuragdo do "quantum
debeatur”, sendo desnecessdrio o ajui: o individual de de da para tal fim.

- Condenada a parte autora ao pagamento das custas processuais e, honordrios de advogado, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, mas suspendo a sua exigibilidade, por ser a
mesma, beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, a teor do disposto no art. 98, § 3, do Novo CPC.

-Ndo conhecimento da remessa oficial.

-Apelagéo do INSS provida.

(TRF 3°Regido, NONA TURMA, AC 0034678-02.2017.4.03.9999, Rel. DES. FED. GILBERTO JORDAN, j. em 11/12/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/01/2018)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. A CA~0 CIVIL PUBLICA. COISA JULGADA. ARTIGO 29,11, DALEI8.213/91. A CA~0 INDIVIDUAL POSTERIOR COM MESMO OBJETO. FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. EXTINGAO DO FEITO SEMRESOLUGAO DE MERITO.

1. A admissdo de uma pretensdo em juizo passa pelo exame das condigdes da agéo, consub. iadas na p > juridica do pedido, legitimidade de partes e interesse processual.

2. Consoante o disposto no artigo 267, § 3, do Cddigo de Processo Civil, a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, o juiz poderd conhecer de oficio da néo concorréncia das condigdes da agdo.

3. Se acolhido o pedido na agdo civil puiblica, a coisajulgada com efeito erga omnes obsta o ajuizamento de agdes individuais posteriores, ante a falta de interesse processual.

4. No caso, o segurado jd possui um titulo executivo em seu favor (ACP n°0002320-59.2012.4.03.6183), sendo descabido intentar nova agdo (individual) na busca do bem da vida tutelado, ou seja, que ja foi
objeto de anterior pronunciamento judicial que lhe aproveita. Até mesmo as questdes relativas aos prazos prescricionais ndo sdo mais passiveis de discusséo, pois também foram acobertadas pelos termos
homologados judicialmente.

5. Configurada estd a inadequagdo da via eleita pela parte autora para rediscutir os termos do titulo executivo judicial que passou a disciplinar a matéria outrora controvertida.

6. Extingdo do feito sem resolugdo de mérito (artigo 267, inciso VI e § 3°, do Codligo de Processo Civil)

Apelagao prejudicada.

(ACn°2014.03.99.025875-8, Relatora Des. Fed. Daldice Santana, j. 01/12/2014, v.u., p. e-DJF3 Judicial I de 12/12/2014).

"PREVIDENCIARIO - AUXILIO-RECLUSAO- CONCESSAO DO BENEFICIO NA VIA ADMINISTRATIVA - PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO - EXTINC/IODOPROCESSOSEM
RESOLUCAO DO MERITO- ART. 267, VI, DO CPC - VERBAS DE SUCUMBENCIA - APELA CAODAAUTORA CONHECIDA EM PARTE E, NA PARTE CONHECIDA, IMPROVIDA.

1. Ndo ha que se conhecer de parte da apelagdo da parte autora, em que requer a aplicagéo dos indices inflaciondrios sobre os pagamento s efetuados, por se tratar de matéria estranha ao objeto da presente
demanda, j que ndo foi suscitada, nem discutida e sequer julgada em primeiro grau de jurisdicdo.

2. Observa-se que, com a concessdo do beneficio na via administrativa, satisfez-se integralmente o direito reclamado judicialmente pela parte autora, fazendo, por cc i lesaparecer o seu i de agir,
porque o julgamento do mérito da presente demanda se mostra, a partir de entdo, inteiramente desnecessdrio e, ademais, sem qualquer utilidade. Dai porque agiu cormtamente 0 MM. Juizo a quo ao julgar extinto
0 processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC.

3. Os fatos novos intercorrentes devem ser considerados na averiguagdo das condigdes da agdo, no momento da prolagdo da sentenga, seja para i
resolugdo do mérito, seja para excluir uma que anteriormente existia e, assim, julgd-lo sem resolugéo do mérito.

4. Ndo se trata, por outro lado, de reconhecimento da procedéncia do pedido pelo réu (art. 269, I1, do CPC), visto que consiste esse em mero ato unilateral de declaragéo de vontade do réu que renuncia ao seu
direito de resistir a pretensdo do autor; aderindo-se, inteiramente, a ela.

5. Néo ha que se falar em condenagdo do INSS ao pagamento das verbas de sucumbéncia, visto que a parte autora é quem indevid movir amdquina judicidria, ao propor; primeiramente, a presente
agdo judicial e, logo apos, entrar com idéntico pedido administrativo junto ao INSS, o qual, prontamente, concedeu-lhe o beneficio requerido. Verifica-se, pois, que caso tivesse requerido a parte autora o auxilio-
reclusdo diretamente ao INSS, esse j lhe teria sido deferido, ndo sendo necessdrio o ajuizamento da presente agdo.

6. Oportuno sali ndo se consub iar dimento desse MM. Juizo a exigéncia do exaurimento das vias administrativas como condigéo do ajuizamento da a¢do, mas apenas a presenga de uma lesdo ou,
pelo menos, de ameaga ao direito de percepgdo do beneficio previdencicrio.

7. Apelagdo da parte autora conhecia em parte e, na parte conhecida, improvida."

(TRF 3“Regido, AC 94.03.094703-9, 7“ Turma, Desembargadora Federal Leide Polo, DJ 28/06/2007, p. 374)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO RETIDO. A UXfLIO—DOENCA. RECONHECIMENTO DO PEDIDO NA VIA ADMINISTRATIVA. FALTA DE INTERESSE DE AGIR SUPERVENIENTE.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM CONHECIMENTO DO MERITO. VERBAS DE SUCUMBENCIA.

()

2. E derigor a extingdo do processo sem conhecimento do mérito, nos termos do art. 267, inciso VI, do CPC, em razdo da falta de interesse de agir, uma vez que o provimento jurisdicional buscado pela parte
autora desapareceu no curso do processo, por ter o INSS concedido o beneficio pleiteado na via administrativa.

3. A condenagéio da autarquia previdencicdria ao pagamento dos honordrios advocaticios deve ser mantida, pois deu causa a propositura da agéo. Incidéncia do principio da causalidade.

4. Agravo retido ndo conhecido. Apelagdo do INSS parcialmente provida"

(TRF 3“Regido, AC 2001.03.99.031793-8, 10“ Turma, Desembargador Federal Galvdo Miranda, DJ 23/11/2005, p. 747)"

DT

ipl uma antes e, assim, julgar o processo com

Revisitar referida conclusao esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7642/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSANECESSARIAN®0013679-71.2006.4.03.6100/SP

\ [ [006.61.00.013679-0/SP

APELANTE : [NAOYOSHI UCHIDA

ADVOGADO : [SP302984 DANIELARRABALFERNANDEZ TERRAZZAN
: [SP317438 CONRADO ALMEIDA PINTO

APELANTE : |Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

ADVOGADO : |[RENATA SAVINO KELMER e outro(a)

APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : INAOYOSHI UCHIDA

ADVOGADO . |SP302984 DANIELARRABALFERNANDEZ TERRAZZAN
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: [SP317438 CONRADO ALMEIDA PINTO
APELADO(A) : [Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO : |RENATA SAVINO KELMER e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Fls. 428 e 438:

Trata-se de manifestacéo da Universidade Federal de Sdo Paulo - UNIFESP, requerendo a desisténcia do recurso extraordinario de fls. 363/370.

Desse modo, homologo o pedido de desisténcia do recurso interposto, declarando extinto o procedimento recursal, a teor do que dispde o artigo 998, do Codigo de Processo Civil
Respeitadas as cautelas legais, remetamse os autos a0 MM. Juizo de Origem, para os devidos fins.

Intimem-se.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7638/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN® 0011323-04.2000.4.03.6104/SP

[ [ [2000.61.04.011323-2/SP

APELANTE . |ARLINDADASILVA

ADVOGADO : |SP153054 MARIA DE LOURDES D AVILA VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP036790 MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie (fls. 191/191v°), a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinario interposto pela parte segurada (fls. 166/173), resta prejudicado esse
recurso.

Int.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO CIVELN®0011323-04.2000.4.03.6104/SP

\ [ 0006104011323 2/SP

APELANTE : |ARLINDADA SILVA

ADVOGADO : |SP153054 MARIA DE LOURDES D AVILA VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP036790 MIRIAM DE ANDRADE CARNEIRO LEAO ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagio na espécie (fls. 191/191v°), a abranger a integralidade do objeto do recurso especial interposto pela parte segurada (fls. 174/180), declaro neste ato prejudicado esse
recurso.

Int.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0118173-51.2006.4.03.0000/SP

\ [ [2006.03.00.118173-7/SP |

[AGRAVANTE | : [DIOGO PALASON |
[ADVOGADO | : [SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO |
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AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP208963 RACHEL DE OLIVEIRALOPES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE SAO VICENTE SP
No. ORIG. :[03.00.00117-11 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO

Tendo emvista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte agravante, declaro neste ato prejudicados esses recursos.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdao.

Apbs, devolvanse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0038284-43.2009.4.03.0000/SP

[ ]2009.03.00.038284-0/SP

AGRAVANTE : |[SHEILARIBEIRO
: [MAYARARIBEIRO REIS DE OLIVEIRA incapaz

ADVOGADO : [SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

AGRAVADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP148615JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE DIADEMA SP

No. ORIG. :199.00.00022-4 2 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte agravante, declaro neste ato prejudicados esses recursos.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acordio.

Apos, devolvant se os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0033164-48.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.033164-4/SP

AGRAVANTE : [JOSEAPARECIDO MAIOLINI

ADVOGADO : [SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE ARARAS SP
No. ORIG. :[98.00.00102-7 1 Vi ARARAS/SP

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte agravante, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o trdnsito emjulgado do acordéo.

Apos, devolvant se os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004622-83.2012.4.03.0000/SP

[ ]2012.03.00.004622-0/SP

AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |CARLOS ALBERTO TEIXEIRA
ADVOGADO : |SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00022488720034036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo emvista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte agravada, declaro neste ato prejudicados esses recursos.
Certifique a Subsecretaria o trénsito emjulgado do acérdao.
Apbs, devolvanrse os autos ao Juizo de origem
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Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006851-79.2013.4.03.0000/SP

| ]2013.03.00.006851-6/SP

AGRAVANTE FRANCISCO AIRTON NECO

ADVOGADO SP026144 SERGIO LUIZAMORIM DE SA
AGRAVADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. 01.00.00073-2 2 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagio na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte agravante, declaro neste ato prejudicados esses recursos.

Certifique a Subsecretaria o trdnsito emjulgado do acérdéo.
Ap6s, devolvantse os autos ao Juizo de origem
Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0021024-11.2013.4.03.0000/SP

| ]2013.03.00.021024-2/SP

AGRAVANTE JOAO BATISTAMARCON DE CASTRO
ADVOGADO SP133791B DAZIO VASCONCELOS e outro(a)
AGRAVADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP034312 ADALBERTO GRIFFO e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM JUIZO FEDERALDA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. 00006851520004036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte agravante, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o trédnsito emjulgado do acérdéo.
Apbs, devolvamse os autos ao Juizo de origem
Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVELN®0006607-53.2018.4.03.9999/SP

[2018.03.99.006607-3/SP

APELANTE ANTONIO CARLOS DEMORAIS

ADVOGADO SP239277 ROSANAMARIA DO CARMO NITO
SP317834 FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10003708820178260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto por Antonio Carlos de Moraes, emface de contra decisdo desta Vice-Presidéncia que inadmitiu recurso especial.

Decido.

O recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores,

Civil

consoante disciplina expressa do art. 1.042, do Cddigo de Processo

As decisdes de negativa de seguimento findadas na aplicagio de entendimento fimado emregime de repercussao geral ou emjulgamento de recursos repetitivos ensejamo cabimento do agravo interno, o qual temaplicagio,

ainda, as decisdes de suspensio ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, niio se cuida de decisdo denegatoria de recurso excepcional confrontar tese de entendimento consolidado emrecurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de sobrestamento, o que afasta,

por conseguinte o cabimento do agravo interno na espécie.

Assimsendo, se deflui ter a parte autora veiculado sua irresignagdo mediante interposic@o de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensio.

A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigio de agravo interno emface de decisdo que inadmitiu o aludido

recurso.

Temrse, dessarte, que a interposicio do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a jurisprudéncia das Cortes Superiores, a aplicagdo da fingibilidade recursal pressupde diivida objetiva

sobre o recurso cabivel, inexistente na espécie, verbis:

"AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordinario por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio de agravo em recurso extraordindrio.

2. A interposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao inico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).
Agravo interno néio conhecido. (Agint no RE nos EDclno AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante 0 exposto, nio conhe¢o do agravo interno.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 08 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 65066/2019

P

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVELN®0006585-92.2008.4.03.6103/SP

[ [2008.61.03.006585-9/SP

APELANTE : |[FRANCISCO ALVES DE FREITAS

ADVOGADO : [SP215275 ROBSON FRANCISCO RIBEIRO PROENCA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[LUIZANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0003702-29.2008.4.03.6183/SP

[ 2008.61.83.003702-0/SP

APELANTE . |KIYOIE MARUYAMA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO 1 |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
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2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagéo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0003702-29.2008.4.03.6183/SP

[ 2008.61.83.003702-0/SP

APELANTE . |KIYOIE MARUYAMA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO 1 |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptiblica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0004508-64.2008.4.03.6183/SP

\ [ [2008.61.83.004508-9/SP |
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APELANTE : |[MARILDA GARCIAALVES DE ALMEIDA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

7,

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0004508-64.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.004508-9/SP

APELANTE : |[MARILDA GARCIAALVES DEALMEIDA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e mablln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0012378-63.2008.4.03.6183/SP

| ]2008.61.83.012378-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CARLOS LAFFITTE JUNIOR
ADVOGADO : |SP030969 JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :|00123786320084036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2%, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 € 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELAGAO CIVELN®0006755-81.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.006755-7/SP

APELANTE : |ANTONIO RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00067558120094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cédigo
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de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigoes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0006755-81.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.006755-7/SP

APELANTE : |ANTONIO RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP245134B LENITAFREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00067558120094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

o g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

e previ idrias, nio h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtllta(‘aa pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGAO CIVELN®0014928-94.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.014928-8/SP

APELANTE CLAUDIO APARECIDO FERRAZ

ADVOGADO SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00149289420094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo

de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional

aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o

T

direito de segurados a remincia a apc ia, para, apro

do-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.

2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN® 0017371-18.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.017371-0/SP

APELANTE INORIVALREGGIANI
ADVOGADO SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO ANA AMELIA ROCHA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00173711820094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da

denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previde
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

idrias, néo h

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

porora, |

isdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
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"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVELN®0017371-18.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.017371-0/SP

APELANTE : [NORIVALREGGIANI
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[ANAAMELIA ROCHA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00173711820094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de seguracos a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN®0004261-13.2010.4.03.6119/SP

[ [2010.61.19.004261-3/SP

APELANTE : |ANTONIO BATISTAFERNANDES

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 |00042611320104036119 1 Vi GUARULHOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  53/1389



DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabt/lta¢ao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagao’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN®0004261-13.2010.4.03.6119/SP

[ [2010.61.19.004261-3/SP

APELANTE : |ANTONIO BATISTAFERNANDES

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00042611320104036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h de

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a a doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/08/2019  54/1389



Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVELN® 0003405-60.2011.4.03.6104/SP

[ [2011.61.04.003405-6/SP

APELANTE : |BENEDITO DEOLIVEIRA

ADVOGADO : |SP124077 CLEITON LEAL DIAS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP125429 MONICA BARONTI MONTEIRO BORGES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00034056020114036104 6 Vi SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagio e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

~on

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S@o Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVELN®0000108-27.2011.4.03.6110/SP

| ]2011.61.10.000108-6/SP

APELANTE : |CASSIO CAMBAHUVARUFINO
ADVOGADO : [SP194870 RAQUEL DE MARTINI CASTRO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :1000010827201140361103 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, nao h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVELN®0005149-60.2011.4.03.6114/SP

| [p011.61.14.005149-0/SP

APELANTE : [ANTONIO MANUEL FERREIRA MARTINS
ADVOGADO : |SP177628 APARECIDA DO CARMO PEREIRA VECCHIO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00051496020114036114 3 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 € 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ay doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELAGCAO CIVELN®0011314-11.2011.4.03.6119/SP

[ [e011.61.19.011314-4/SP

APELANTE : |REINALDO PEREIRA SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP047921 VILMA RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[DANILO CHAVES LIMA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00113141120114036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN®0011314-11.2011.4.03.6119/SP

[ [e011.61.19.011314-4/SP

APELANTE : |REINALDO PEREIRA SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP047921 VILMA RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[DANILO CHAVES LIMA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00113141120114036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no

REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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"No @mbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN®0001130-81.2011.4.03.6123/SP

[ [2011.61.23.001130-4/SP

APELANTE : |[FREDERICO SANCHES QUADRANTE (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP279999 JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP206395 ANTONIO CESAR DE SOUZA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00011308120114036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de seguracos a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN® 0004103-97.2011.4.03.6126/SP

[ [2011.61.26.004103-7/SP

APELANTE : |BEATRIZBARONIAMARAL
ADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00041039720114036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN®0001814-20.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.001814-0/SP

APELANTE : |[FLAVIO TOSSIMITSU KUKITA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP271634 BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

No. ORIG. :[00018142020114036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicirio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0002091-36.2011.4.03.6183/SP

\ [ [2011.61.83.002091-2/SP |
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APELANTE : [JOSECARLOS MARQUES DE FREITAS
ADVOGADO : |SP086814 JOAO ANTONIO FARIAS DE S R BATISTA ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : [JOSECARLOS MARQUES DE FREITAS
ADVOGADO . [SP086814 JOAO ANTONIO FARIAS DE S R BATISTA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO :  [SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00020913620114036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVELN® 0003606-09.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.003606-3/SP

APELANTE : [NILZATOSCANO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00036060920114036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004953-77.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.004953-7/SP

APELANTE : |[SERGIO DE BIAGI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |SERGIO DE BIAGI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00049537720114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ‘desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004953-77.2011.4.03.6183/SP

[ | [2011.61.83.004953-7/SP |

[APELANTE | : [SERGIO DEBIAGI (= ou>de 60 anos) |
|ADVOGADO | : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a) |
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: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSMESMOS
APELADO(A) . |[SERGIO DE BIAGI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00049537720114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabt/lta¢ao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicao da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVELN®0005190-14.2011.4.03.6183/SP

| [o011.61.83.005190-8/SP

APELANTE : |[EDMIR FERREIRALUCENA
ADVOGADO . |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITAFREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00051901420114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendlo constitucional

aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral

no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELAGCAO CIVELN® 0005190-14.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.005190-8/SP

APELANTE : |EDMIR FERREIRALUCENA

ADVOGADO : [SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00051901420114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussao geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da

denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo

constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o

T

direito de segurados a remincia a apc

ia, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.

2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral

no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de

admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptiblica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00028 APELAGAO CIVELN®0010696-68.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.010696-0/SP

APELANTE : |[DIRCEU PORTERO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP146217NATASCHAMACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00106966820114036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVELN® 0010696-68.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.010696-0/SP

APELANTE : |DIRCEU PORTERO (= ou>de 65 anos)

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP146217NATASCHAMACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00106966820114036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiao.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercuss&o geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.
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Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVELN®0010937-42.2011.4.03.6183/SP

| [o011.61.83.010937-6/SP

APELANTE : |ANTONIO NEVIO SAGGIORATO
ADVOGADO . |SP069835 JOSE AUGUSTO RODRIGUES JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245134B LENITAFREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00109374220114036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da

denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 19 de julho de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVELN®0010937-42.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.010937-6/SP

APELANTE : |ANTONIO NEVIO SAGGIORATO

ADVOGADO . |SP069835 JOSEAUGUSTO RODRIGUES JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00109374220114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
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de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVELN® 0003000-42.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.003000-3/SP

APELANTE : |HERMOGENES FRANCISCO CUNHA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO 1 |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP311364 PEDRO DE PAULA LOPES ALMEIDA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00168-9 3 Vr MOGI GUACU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢ao de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVELN® 0006274-14.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.006274-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |WALTER DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP118145 MARCELO LEOPOLDO MOREIRA

No. ORIG. : [11.00.00022-52 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S@o Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008828-19.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.008828-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP107809 RODOLFO APARECIDO LOPES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |MARIAHELENABACCI
ADVOGADO : [SP116472 LAZARO RAMOS DE OLIVEIRA
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ESPIRITO SANTO DO PINHAL SP
No. ORIG. : [10.00.00122-7 2 Vr ESPIRITO SANTO DO PINHAL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,

2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.
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Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabt/lta¢ao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009078-52.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.009078-4/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANACAROLINA GUIDI TROVO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |MANOELPEDRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. : [11.00.00202-52 Vr DIADEMA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00036 APELACAO CIVELN® 0014567-70.2012.4.03.9999/SP
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[ [2012.03.99.014567-0/SP

APELANTE : |JOSELUCIO PERASSOLI

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP181383 CRISTIANE INES ROMAO DOS SANTOS NAKANO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00126-22 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVELN® 0014567-70.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.014567-0/SP

APELANTE : |JOSELUCIO PERASSOLI

ADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP181383 CRISTIANE INES ROMAO DOS SANTOS NAKANO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00126-22 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
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‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC). )

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00038 APELAGAO CIVELN®0018958-68.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.018958-2/SP

APELANTE : |[HORACIO DELVAZ (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP263507 RICARDO KADECAWA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP163382 LUIS SOTELO CALVO

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00115-12 Vr MATAO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00039 APELACAO CIVELN® 0021114-29.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.021114-9/SP

APELANTE : |[MARIAIZABELLORDI RAMOS
ADVOGADO : [SP053069 JOSE BIASOTO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP310972 FLAVIO PEREIRA DA COSTAMATIAS
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00080-0 2 Vr ESPIRITO SANTO DO PINHAL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no

REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional

aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢ﬁo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral

no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 65065/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 REMESSANECESSARIA CIVELN® 0002865-93.2003.4.03.6103/SP

| ]2003.61.03.002865-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

PARTEAUTORA : |ESPORTE CLUBE ELVIRA

ADVOGADO : |SP144289 MARCELO DE CAMPOS DE OLIVEIRA BRANCO e outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP098659 MARCOS AURELIO C P CASTELLANOS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARADE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. :|00028659320034036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO

F1. 687: intime-se a parte autora, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se acerca de eventual interesse na restauracdo do segundo volume destes autos.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0007162-56.2011.4.03.6106/SP

[ po11.61.06.007162-9/SP

APELANTE . |[MARIADE LOURDES BATISTA
ADVOGADO : [SP255138 FRANCISCO OPORINI JUNIOR ¢ outro(a)
APELANTE : |CAIXASEGURADORA S/A
ADVOGADO : [SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS ¢ outro(a)
. [SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP094666 CLEUSAMARIA DE JESUS ARADO VENANCIO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |MARIA DE LOURDES BATISTA
ADVOGADO : |SP255138 FRANCISCO OPORINIJUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |CAIXASEGURADORA S/A
ADVOGADO : [SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS e outro(a)
: [SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP094666 CLEUSAMARIA DE JESUS ARADO VENANCIO e outro(a)
No. ORIG. :[00071625620114036106 4 Vi SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Maria de Lourdes Batista contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Alega-se violagao aos artigos 876 do Codigo Civil; 4° e 10° do Codigo de Processo Civil, sustentando-se, emsintese, a restituicdo de todas as prestagdes pagas indevidamente.

Inicialmente nio cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipdtese, por
extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789/ PB, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), a0 que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas
de julgados, sem o devido cotejo andlitico, aliada a auséncia da cpia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico,
do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ,
AgRgno REsp 902994/ SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagéo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acdrdado paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos
legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindgria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

E quanto ao mérito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, consignou o seguinte:

()

3. Quanto arestituicdo das prestagdes mensais, bem como do prémio de seguro, tendo em vista que o indeferimento do requerimento indenizatorio ocorreu em 16/02/2011 (f1.125) e os comprovantes demostram os

pagamentos respectivos até 07/11/2011 (fl.240), a parte autora faz jus a devolucdo do montante pago até esta data. Todavia, no que se refere a taxa de administragdo a repetigéo é indevida, porquanto, além de

prevista contr I , 0.5eu g (R$ 25,00) ndo se mostra abusivo (f1.45). (g m)
)

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatério.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0000844-41.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.000844-0/SP

APELANTE . [CIAULTRAGAZ S/A
ADVOGADO : [SP273434 EDUARDO SIMOES FLEURY
: [SP235177 RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00008444120124036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CIA ULTRAGAZ S/A, comfulero no art. 105, I11, CF, emface de acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

Alega, emsintese, violagdo ao art. 511, § 2°, CPC/73, porquanto nio conferida oportunidade para regularizagdo do preparo; alega, ainda, isengdo do porte de remessa e retormo.
Foramapresentadas contrarrazdes.

Decido.

A Turma julgadora néio conheceu da apelagio, sob o fundamento de que ndo comprovado o recolhimento do porte de remessa e retorno, consignando que "na hipétese, verifica-se que a apelante, ora agravante, ndo
recolheu o porte de remessa e de retorno, pelo que néo hd se invocar a complementagao prevista do artigo 511, §2° do CPC, aplicavel em situagdes de insuficiéncia no valor; e néo de auséncia de recolhimento”.

Emcasos como o presente, 0 STJ entendeu que, sendo o preparo recursal composto por todas as verbas indispensaveis ao processamento do recurso, dentre elas as custas e o porte de remessa e retorno, ¢ mister seja admitida
sua complementagéo quando recolhida, ainda que parcialmente, alguma de tais verbas.

Nesse sentido, sdo os seguintes precedentes, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PRELIMINAR DE DESERC/fO, RECOLHIMENTO DO PORTE DE REMESSA E RETORNO E AUSENCIA DE PAGAMENTO DAS CUSTAS
LOCAIS. COMPLEMENTAGCAO DE PREPARO EFETUADA. EXECUGCAO POR TITULO EXTRAJUDICIAL. SISTEMATICA ANTERIOR A LEI N. 11.382/2006. CONVERSAO DA EXECUGCAO
PARA ENTREGA DE COISA EMEXECUGAO DE QUANTIA CERTA. EXECUGAO DA OBRIGAGCAO SUBSTITUTIVA. NECESSIDADE DE NOVA CITAGCAO DO EXECUTADO, SENDO-LHE
FACULTADA, APOS A GARANTIA DO JUIZO, O OFERECIMENTO DE EMBARGOS, OS QUAIS PODEM DISCUTIR INCLUSIVE A ORIGEM DA DIVIDA (ART. 745 DO CPC, NAREDAGAO
ANTERIOR). RECURSO ESPECIAL PROVIDO. PRECEDENTES.

1. O preparo recursal compreende o recolhimento de todas as verbas previstas em norma legal, indispensaveis ao proc do recurso (custas, taxas, porte de remessa e retorno etc.). Nesse contexto, admite-se
a " complementagdo do preparo ", mesmo em periodo anterior a edi¢do da Lein. 9.756/1998 - que acrescentou o § 2°ao art. 511 do CPC -, quando recolhida, ainda que parcialmente, alguma das verbas que
compdem o preparo e ndo recolhidas integralmente as demais.

2. No caso concreto, recolhido integrall o "porte de a e retorno” e ausente o p das "custas judiciais" devidas na origem para o processamento do recurso especial, tem-se como correto o
posterior recolhimento das referidas custas a titulo de complementagdo de preparo , naformado art. 511, § 2°, do CPC, o qual se aplica, também, aos recursos dirigidos ao Superior Tribunal de Justiga.
Precedentes do STJ edo STF.

()

7. Preliminar de deser¢do erecurso especial provido".

(REsp 844.440/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/05/2015, DJe 11/06/2015)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  72/1389

e 7




"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PREPARO. TAXA. LEI ESTADUAL. RECOLHIMENTO.
CUSTAS JUDICIAIS. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO. DESERCAO AFASTADA. COMPLEMENTAGAO DO PREPARO. POSSIBILIDADE.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp n°844.440/MS, firmou a orientagdo no sentido de que o néo pagamento de um dos valores que integram o preparo do recurso especial
comporta intimagdo da parte para complementagdo do preparo , e ndo o imediato decreto de desercdo recursal. Precedentes. 2. No caso concreto, recolhido integralmente o valor fixado na Lei Estadual n®
12.373/2011 e ausente o pagamento das custas judiciais devidas na origem para o processamento do recurso especial, tem-se como correto o posterior recolhimento das referidas custas a titulo de complementagdo
de preparo , na forma do artigo 511, § 2, do CPC/1973.

3. Agravo interno néo provido”.

(Aglnt nos EDcl no AgRg no AREsp 554.485/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. DESERCAO. PAGAMENTO DAS CUSTAS. COMPLEMENTACAO. POSSIBILIDADE. NOTARIO.
ASSINATURA FALSA. INDENIZAGAOQ. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DO ESTADO. DEFICIENCIANA FUNDAMENTAGAO. SUMULA N. 284/STF. REVOLVIMENTO DO ACERVO
PROBATORIO. SUMULAN. 7/STJ.

I-E possivel a abertura de prazo para complementagéo do preparo nos casos em que for recolhida apenas uma das guias exigidas, seja federal ou local, por tratar-se de insuficiéncia, e ndo de falta de recolhimento.
Precedente (Corte Especial, REsp n. 844.440/MS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe de 11/6/2015).

()

1V - Recurso especial ndo conhecido pela alinea c. Stmula n.

284/STF.

V - Agravo interno provido para negar seguimento a recurso especial.

(AgInt no AREsp 900.168/PB, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016)

Verifica-se, portanto, a existéncia de julgados do E. Superior Tribunal de Justica comconclusdo diversa da langada no acorddo recorrido.

Saliente-se, por fim, que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, uma vez que aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e n.° 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0000844-41.2012.4.03.6100/SP

[ ]2012.61.00.000844-0/SP

APELANTE : |CIAULTRAGAZ S/A
ADVOGADO : [SP273434 EDUARDO SIMOES FLEURY
: [SP235177 RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : |00008444120124036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por CIA ULTRAGAZ S/A, comfulero no art. 102, I11, "a", CF, emface de acordao proferido por 6rgfio fracionario desta Corte, assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSODEAPELAC/TO, AUSENCIA DE PAGAMENTO DE PORTE DE REMESSA E DE RETORNO. DESERC/TO CONFIGURADA. APLICA CA~ODOART 511,
CAPUT, DO CPC/73. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Nos termos do artigo 511, caput, do CPC/73, vigente a época da interposicdo da apelagdo e subida dos autos a esta Corte Federal, a auséncia do preparo recursal dd ensejo a desercdo do recurso.

2.0 §2°do artigo 511 do CPC/73 prevé o prazo de cinco dias apenas para regularizagdo dos casos de insuficiéncia no valor do preparo, e ndo de sua inexisténcia.

3. O entendimento jurisprudencial sobre a matéria se orienta no sentido de que a comprovagdo do respectivo recolhimento deve se dar no momento da interposigéo do recurso. Precedentes jurisprudenciais do STF
edoSTJ.

4. As Resolugdes PRES 5/2016 e PRES 138/2017, as quais previram a isengdo do recolhimento de porte de e de retorno para os recursos interpostos em processos de tramite na Subsegdo Judicidria de Sdo
Pauilo, néio estavam em vigor no momento da interposicdo da apelagdo, néio podendo retroagir para convalidar ato processual consumado no império da norma revogada.

5. Nao socorre a apelante o disposto no artigo 225, pardagrafo tinico, do Provimento COGE n. 64/2005, diante de sua expressa revogagdo anteriormente ao recurso ora interposto. O referido dispositivo encontra-
se revogado pelo Provimento 135, de 10.03.2011, disponibilizado no Didrio Eletrénico da Justica Federal de 14.03.2011, ou seja, anteriormente a interposicdo da apelagdo, em 13/06/2012.

6. Apelagdo ndo conhecida.

Os embargos de declaragio opostos foramrejeitados.

Alega a recorrente, emsum, violagdo ao art. 5°, XXXV, CF, bemcomo a existéncia de cerceamento ao direito de acesso a Justiga.

Foramapresentadas contrarrazdes.

Decido.

O presente recurso extraordinario ndo comporta admissdo.

Infere-se que a decisdo recorrida entendeu que, "nos termos do art. 511, caput, do CPC/73, vigente a época da interposicéo da apelagdo e subida dos autos a esta Corte Federal, a auséncia do preparo recursal dc
ensejo a desergdo do recurso”.

Destarte, a ofensa constitucional, no caso, ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislago infraconstitucional cuja anélise € vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido, destaco os
AI 794790 AgR/SP, inDJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in22-08-2014 e RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVELN® 0020357-40.2012.4.03.6182/SP

[ [p012.61.82.020357-1/SP

APELANTE : |ANTONIA PEREIRA MARTINS
ADVOGADO : [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
INTERESSADO(A) : |[DICIM COM/REPRESENTACAO EXP/LTDA

No. ORIG. : [00203574020124036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ANTONIA PEREIRA MARTINS, comfiilcro no art. 105, I1L, "a"e "¢", CF, emface de acérddo proferido por rgio fraciondrio desta Corte.

Alega arecorrente, emsum, violagao aos artigos 489, § 1° ¢ 1.022, CPC/15 e ao art. 20, § 4°, CPC/73.

Foramapresentadas contrarrazdes.

Decido.

O recurso ndo conmporta admissdo.

A ventilada violagdo ao art. 489 e art. 1.022, ambos do CPC/15, ndo temcondigdes de prosperar, porquanto o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfientar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS
21.315/DF, Rel Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (STJ, EDclno RMS 45.556/RO, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nio ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 165,458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8% DALEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em

premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos artigos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acvrdao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
Sfund, da, pra iando-se sobre os pontos que entendeu relevantes para a solugdo da c ersia, inclusive se i exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declaratririas,

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8°, combinado com os artigos 5°, 6° 10°, X11, e 16, todos da Lein. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra obice no entendimento constante da Suimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessario o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a concluséo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Rey do ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acorddo do Tribunal de Justi¢a que ha indicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agéo ou da inadequagéo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

5. A huz da interpretagdo jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, ndo se necessitando de maiores el s probatdrios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Ag 1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVILE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAOQ. ARTIGO 535,D0 CPC.VIOLA Cf{O INOCORRENCIA. INDENIZACA~O, ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questoes submetidas ao Tribunal de origem foram suf e tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se ife sobre todos os argumentos colactonados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questies pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217)

11. A auséncia de impugnagao especifica a fundamento que sustenta o acérddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Stimula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por néo se aplicar nessa instdancia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Simulan.° 284/STFE." (4° Turma, AgR-AG n.

1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

VI. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." (Stimula n. 7/STJ).

V. " Os juros moratérios incidem a taxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e ataxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Codigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp 886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

J, T

Outrossim, 0 E. Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios se estes se mostraremirrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a
sumulan.® 7/STJ:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO CAUTELAR - DECISA0 MONOCRATICANEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DAS
DEMANDADAS/AGRAVANTES. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de honordrios advocaticios se estes se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as instdncias ordindrias ndo tenham emitido concreto juizo de valor sobre os critérios estabelecidos nos §§ 3°e 4° do artigo 20 do CPC/73 (grau de zelo
profissional, lugar de prestagdo do servigo, natureza e importdncia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o desempenho do seu servigo). Aplicagdo da Sumula 7/STJ. 2. Segundo a
Jurisprudéncia do STJ "o valor da causa indicado em agdo cautelar ndo guarda correlagdo com o valor atribuido & agdo principal, porquanto aquela tem objeto préprio, de modo que pode ser julgada procedente,
ainda que a demanda principal seja improcedente e vice-versa.” (AgRg no REsp 734.331/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 9/3/2009). Outros precedentes do STJ: AgRg na Pet 2.710/CE, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 16/08/2004; AgRg no REsp 593149/MA, Rel. Min. Aldir Passarinho Jimior; DJe de 03/11/2008. 3. E imperiosa a manutengdo do acérddo recorrido por ter adotado entendimento em consondncia com a
Jurisprudéncia desta Corte Superior; atraindo a aplicagdo do enunciado da Stimula 83/STJ. 4. Agravo regimental desprovido."

(AgRgno AREsp 516.407/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA
PISTA. TESE ACERCA DAINCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/ST.J. LUCROS CESSANTES. APLICAGCAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS .
REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem néio se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante,
apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razoes do apelo especial , indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de
possivel omissdo, providéncia da qual néo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Siimula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo ndo se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questéo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial , conforme o 6bice previsto na Stimula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragéo caso se mostre
irvisério ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irrisorios , de
forma que o acérddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios , ajurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honordrios advocaticios , pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatorio constante dos autos, o que é vedado pela Sumula 7/STJ. Todavia, o obice da referida
sumula pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade
hipdteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, D.Je 26/02/2018)

Tambémconforme entendimento do C. STJ, podemser considerados insignificantes os honorarios arbitrados emvalor inferior a 1% sobre o valor da causa:

i 77

e da proporcic

"(...) 5. Quanto a este temn, esta Corte Superior temse balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bemcomo a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios adotados, quando
estes acabamculminando emirrisoriedade ou emexorbitancia. Emvista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificancia do valor arbitrado, temmantido, emdiversos casos, a verba
honoraria emvalor que orbita emredor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisrios os valores que ndo atingemtal aliquota. Esta temsido a diretrizadotada por ambas as Turmas componentes da 1*. Segdo do
STJ. Confiramse, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRgno AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDclno AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES
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LIMA, DJe5.11.2013.(...)"
(AgIntno REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em05/12/2017, DJe 07/02/2018)

"PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE REVISAO DE CONTRATO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO.
MAJORAGCAO PARA 1% DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE NAO CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1 - Conforme entendimento
consolidado desta Corte, apenas sdo irrisorios os honorarios advocaticios fixados empatamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito econdmico. 2 - Agravo interno no agravo emrecurso especial ndo provido."
(Aglntno AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)

No caso, ndo foram fixados honorarios emmontante inferior a 1% do valor da causa, ndo sendo, portanto irrisorios.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimense.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELAGAO CIVELN®0045805-15.2012.4.03.6182/SP

[ [2012.61.82.045805-6/SP

APELANTE : |CONDOMINIO PRO INDIVISO SHOPPING VILLALOBOS
ADVOGADO : [SP420779A ANA LUIZA WAMBIER
: [SP336663 LAFAYETE DAMOTA DOMINGUES
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00458051520124036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de Recurso Especial interposto por Condk io Pro Indiviso Shopping Villa Lobos, comfindamento no art. 105, I1I, "c", da Constituigdo Federal, emface de acérdéo prolatado por 6rgio fracionario deste E.

Tribunal Regional Federal.
O acordio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CPC. AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS PARA AUTORIZAR A REFORMA DA DECISAO
AGRAVADA.

1. A deciséo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

2. A parte agravante ndo apresenta argumentos relevantes que autorizem ou justifiquem a reforma dar. decisdo agravada.

3. Quanto a incompeténcia do auditor fiscal para dizer sobre a existéncia de vinculo empregaticio, declaro que néo ha 6bice legal impedindo que o agente fiscal, diante das informagdes oriundas das analises dos
documentos e realidade fdtica da executada, considere existente o vinculo emp icio e, conseq , devidas as contribuigdes sociais a cargo do empregador:

4. Agravo legal desprovido.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender existir interpretagdo divergente daquela adotada pelo STJ nos autos do REsp n.® 515.821, ao argumento de que
ajurisprudéncia no ¢ pacifica emadmitir a competéncia do agente fiscalizador para declarar a existéncia de vinculo empregaticio, tendo emvista que a protegdo pela atuagéo da inspe¢éo nio se confinde coma tutela do art. 114
daCF.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio comporta admissao.

O Superior Tribunal de Justica consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que a0 INSS (posteriormente sucedido pela Secretaria da Receita Federal do Brasil por for¢a da Lein.® 11.457/07), no exercicio de seu

mister fiscalizatorio, cabe a atribuiciio de verificar se ha vinculo trabalhista para efeito do Lhi de contribui¢des previdencidrias, analisando a documentagdo apresentada pela empresa e as condigdes reais de
trabalho no local emconfronto como contrato firmado entre esta e os prestadores de servigo, desconsiderando-os quando for o caso.

Por oportuno, trago a colagdo os seguintes julgados:

TRIBUTARIO - ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - INSS - COAIPETENCIA -FISCALIZACAO -AFERICAO - VfNCULO EMPREGATICIO.

1. A autarquia previdencidria, por meio de seus ag  fiscais, tem competéncia para re h vinculo trabalhista para fins de arrecadacdo el dec ibuica idencidria.

2. O acérdao recorrido decidiu manter avalidade das NFLDs, com base em provas faticas. Aferir a documentagdo que instruiu a causa, para efeito de andlise do enquadramento de terceirizados como empregados,
demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-probatorio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do obice da Stimula 7/STJ.

Recurso parcialmente conhecido e improvido.

(STJ, REspn.”894.571/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe 13/10/2008)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INSS. FISCALIZACAO DE EMPRESA. CONSTATACAO DE EXISTENCIA DE VINCULO
EMPREGATICIO NAO DECLARADO. COMPETENCIA. AUTUACAO. POSSIBILIDADE. VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.

I - Nao prospera a tese de suposta afronta ao art. 535 do CPC, eis que o Tribunal a quo ao apreciar a demanda manifestou-se sobre todas as questdes pertinentes a litis contestatio, fundamentando seu proceder de
acordo com os fatos apresentados e com a interpretagdo dos regramentos legais que entendeu aplicaveis, demonstrando as razoes de seu convencimento.

1I- 0 INSS, "ao exercer a fiscalizacio acerca do efetivo recol hi; das contribuicées por parte do contribuinte, possui o dever de investigar a relacdo laboral entre a empresa e as pessoas que a ela
prestamservicos. Caso constate que a empresa erroneamente descaracteriza a relacdo empregaticia, a fiscalizacdo deve proceder a autuacao, a fim de que seja efetivada a arrecadacio” (REsp n° 515.821/RJ,
Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, DJ de 25.04.2005).

1II - Destaque-se que higida a competéncia da Justi¢a do Trabalho na ch la da existéncia ou néo do
previdéncia acerca de possivel relagdo trabalhi
Min. CASTRO MEIRA, DJ de 30.03.2006).

1V - Recurso especial provido.

(STJ, REsp n.°859.956/RJ, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2006, DJ 26/10/2006, p. 266) (Grifei).

Todid,

vinculo empreg na medida emque: "O juizo de valor do fiscal da
da pela empresa, a bem da verdade, ndo é definitivo e poderd ser do, seja admini. ) seja judicial, "(REspn°575.086/PR, Rel.

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. INSS. COMPETENCIA. FISCALIZA CA~0.AFERICA'0. VINCULO EMPREGATICIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. A autarquia previdencidria por meio de seus ag fiscais tem competéncia para reconh vinculo trabalhista para fins de arrecadacdo e lang dec ibuicdo previdencidria, ndo acarretando a
chancela aos direitos decorrentes da relacio empregaticia, pois matéria afeta a Justica do Trabalho.

2. O agente fiscal do INSS exerce ato de competéncia propria quando expede notifi cacao del efe a contribuicoes devidas sobre p los a auto: por iderd-lo.
empregadas, dendo chegar a concl diversas du las adotadas pelo contrib
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3. " evidéncia, 0 IAPAS ou 0 INSS, ao exercer a fiscalizagdo acerca do efetivo recolhimento das contribuicdes por parte do contribuinte possui o dever de investigar a relagdo laboral entre a empresa e as pessoas
quie a ela prestam servigos. Caso ¢ quie a empresa errc descaracteriza a relagdo empregaticia, a fiscalizagdo deve proceder a autuagdo, afim de que seja efetivada a arrecadagdo.
Ojuizo de valor do fiscal da previdéncia acerca de possivel relagdo trabalhista omitida pela empresa, a bem da verdade, ndo é definitivo e poderd ser co da, seja administrati , seja judicialr
(REspn®515.821/RJ, Relator Ministro Franciulli Netto, publicado no DJU de 25.04.05).

4. Avia especial é insuscetivel de reexame de matéria fatico-probatdria, a teor do enunciado da Simula 7 desta Corte.

4. Recurso improvido.

(STJ, REspn.”575.086/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2006, DJ 30/03/2006, p. 193) (Grifei).

"

Verifica-se, assim, que a pretensdo da Recorrente desafia a orientagio consagrada pelo STJ.
Do entendimento exposto resulta que o recurso nio pode ser admitido pela alegagdo da existéncia de dissidio jurisprudencial.

Comefeito, sob o findamento do art. 105, 111, "¢" da Constituigio Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdéo recorrido (...); b) o acordéo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instdancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (simula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida,
sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdéo hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acérddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atraia incidéncia da Svimula n.° 83 do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida".

Ante o exposto, nfio admito o Recurso Especial
Intimemse.
Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSANECESSARIA N°0001155-43.2014.4.03.6106/SP

[ [2014.61.06.001155-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELANTE . |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AI ¢ outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO : [SP154087 PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA
APELANTE . |Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: [SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS e filia(l)(is)

. |SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : [SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |[RICARDO ALCEBIADES FERREIRA
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AI ¢ outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO : [SP096959 LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO
APELADO(A) : [Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: [SP109524 FERNANDA HESKETH
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARADE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. :[00011554320144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Servigo Social do Comércio - SES C, comfiundamento no art. 105, 111, "a"e "c" da Constituicao Federal, emface de acordao proferido por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA E CONTRIBUICOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E REFLEXOS
(13°SALARIO)E A UXfLIO—DOENCA/A UXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO. COMPENSA cAo.

1 - Sentenga que deve ser reduzida aos limites do pedido, anulando-se no tdpico referente a declaragdo de inexigibilidade da contribuicdo previdencidria e contribuicdes destinadas as entidades terceiras sobre o
abono de férias (férias indenizadas).

11 - Cabe a Secretaria da Receita Federal a fiscalizagdo e cobranga dos tributos em questdo, ndo as entidades terceiras legitimidade para figurar no polo passivo. Precedentes.

111 - Contribuigdes destinadas as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuigéo prevista nos incisos I e I1, do art. 22, da Lein®8.212/91 e que se submetem a mesma orientagdo aplicada
a exagdo estabelecida no referido dispositivo legal.

1V - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razdo de doenga ou acidente e aviso prévio indenizado ndo constituem base de calculo de
contribuigdes previdencidrias, posto que tais verbas néo possuem natureza atoria mas indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte.

V - E devida a contribuicdo sobre os reflexos do aviso prévio indenizado (13°saldrio), o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessa verba.

VI - Direito a compensagdo com a ressalva estabelecida no art. 26, § vinico, da Lei n.° 11.457/07. Precedentes.

VII - Recurso da Unidio desprovido. Remessa oficial parcialmente provida. Recurso do SESC desprovido. Recursos do SENAI e SESI ndo conhecidos.

7 7

Emseurecurso excepcionala Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 114 do CPC, por entender ser necesséria a formagdo de litisconsorcio passivo entre a Secretaria da Receita Federal do Brasil, drgio da Unido, e
os destinatarios da arrecadago das contribuigdes sociais destinadas a terceiros e (if) a contribuigdo ao SESC, instituida pelo art. 3.°, § 1.° do Decreto-lein.® 9.853/46, temnatureza juridica de contribuigéo de intervencéo no
dominio econdmico, e foi expressamente recepcionada pelo art. 240 da CF, que determina sua incidéncia sobre o valor total da folha de salario, ndo havendo previso legal quanto a modulagéo da composigéo de sua base de
caleulo, devendo, portanto, incidir sobre todas as rubricas discutidas na agdo.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretagéo divergente daquela que lhe foi conferida pelo STJ nos autos do AgInt no REsp n.° 1.640.689/RS e do REsp n.°
413.592/PR. Nos aludidos precedentes, sustenta que foi reconhecido o interesse juridico dos destinatarios finais das contribuicdes devidas a terceiros para figurar como parte nas agdes emque se discute a relagao juridico-
tributaria entre o contribuinte e a Unido.

E o relatorio.
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DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.
A anemi Secdo do Supenor Tribunal de Justia, em Julgamenm de Embargos de Divergéncia (EREsp n.° 1.619.954/S C), uniformizou a jurisprudéncia do Tribunal, afastando a legitimidade dos servigos sociais

para do polo passivo de acdes judiciais nas quais se discutema relacfio juridico-tributaria e/ou a repeticio de indébito emque sio partes o contribuinte e a Unido. Entendeu-se que, nesses
asos, 0S Servicos sociais sdo meros destinatarios de subvengéo econdmica e, como pessoas juridicas de direito privado, nio participamdiretamente da relagdo juridico-tributaria entre contribuinte e ente federado.

Pela relevancia transcrevo a ementa do citado precedente:

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIB UICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS A UTONOMOS.
DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagdo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributdria ativa,
tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagdo juridico-tributdria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagdo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.

3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto aum terceiro, hd espécie de subvengao.

4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagdo de direito material invocada na agdo pela parte autora.
5. Hipotese em que ndio se verifica a legitimidade dos servicos sociais autonomos para constarem no polo passivo de a(.oea ]uduum em que sio partes o contribuinte e o/a INSS/Unidiio Federal e nas quais se
discutem a relagdo juridico-tributdria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servicos sociais) sdo meros desti) s de subvengdo econdmic

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.

(STJ, EREspn.®1.619.954/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/04/2019, DJe 16/04/2019) (Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo recursal desafia o entendimento consolidado pelo STJ.

Por outro lado, no que tange a aventada violagao ao art. 3.°, § 1.° do Decreto-lein.® 9.853/46, verifico que embora a Recorrente alegue a violagao de dispositivos legais, o recurso interposto niio impugna especificamente as
verbas sobre as quais entende que deva incidir a contribuicdo previdenciaria.

Assimo fazendo, desatende ao disposto no art. 1.029 do CPC, o que se traduzemadeficiéncia de fund: ¢fi0, a atrair a aplicagdo, por analogia, da Sumula n. 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
A corroborar este entendimento, trago a colaggo os seguintes precedentes:

PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO QUE NAO ATACAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO ADMITE O RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE
IMPUGNACAO ESPECIFICADE TODOS OS FUNDAMENTOS DADECISAO DE INADMISSAO.

1. Cuida-se de inconformismo contra deciséo da Presidéncia do STJ que néio conhece do Agravo em Recurso Especial.

2. O Recurso Especial ndo foi admitido pela decisdo agravada, com espeque no seguinte lastro: Siimula 7/STJ e razoes recursais dissociadas do acorddo recorrido. Malgrado isso, a parte em seu Agravo deixou de
impugnar especificamente: razdes recursais dissociadas do acorddo recorrido, que sustentou a recusa no recebimento do recurso e por si s6 manteria a deciséo de inadmissibilidade recursal.

3. O recorrente ndo infirma todos os fundamentos do acordio vergastado, o que denota deficiéncia na fundt ¢do do recurso, incidindo, por analogia, o di: nos iados 283 e 284 da Stimula do
Supremo Tribunal Federal, que tratamde p P gencricos de admissibilidade recursal, aplicaveis também ao presente caso.

4. Agravo Interno a que se nega provimento.

(STJ, Agint no AREsp n.” 1.087.977/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)(Grifei).

PENAL. APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. DESCONTOS QUE NAO FORAM EFETIVAMENTE EFETUADOS.
FUNDAMENTOS DOACORDAO INATACADOS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAN.°284 DO STF. QUESTAO QUE DEMANDARIA O REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°7 DO ST.J. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Nao se conhece do recurso especial que ndo ataca, ifi todos os fund do acdrddo recorrido, o que se traduz em deficiéncia de fund. ¢do, a atrair o iad larn.° 284 do
STF.

2. Ainda que superado o referido dbice, a inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, vedado nesta instancia especial, a teor da Sumula n.° 7 desta Corte Superior:

3. Recurso especial néio conhecido.

(STJ, REspn.°628.755/PR, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 24/04/2006, p. 438)(Grifei).

Por fim, o recurso nio pode ser admitido pela alegago de dissidio jurisprudencial.

Comefeito, sob o fimdamento do art. 105, 111, "c" da Constituicdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagio e demonstragéo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientacio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (simula 83, do STJ); ) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida,
sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atraia incidéncia da Stimula n.° 83 do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial
Intimen-se.
Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0001155-43.2014.4.03.6106/SP

| [2014.61.06.001155-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELANTE : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AI e outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO : [SP154087 PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA
APELANTE . |Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: [SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) : |[SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS e filia(T)(is)

: |[SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : [SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |RICARDO ALCEBIADES FERREIRA
APELADO(A) OS MESMOS
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APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN Al e outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO : [SP096959 LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO
APELADO(A) : [Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: |SP109524 FERNANDA HESKETH
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA1VARADES J RIO PRETO SP
No. ORIG. :100011554320144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pelo Servigo Social do Comércio - SES C, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA E CONTRIBUIGOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E REFLEXOS
(13°SALARIO) E AUXILIO-DOENGA/AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO. COMPENSACAO.

[ - Sentenga que deve ser reduzida aos limites do pedido, anulando-se no topico refe adeclaragdo de inexigibilidade da contribuigdo previdenciaria e contribuicdes destinadas as entidades terceiras sobre o
abono de férias (férias indenizadas).

1I- Cabe a Secretaria da Receita Federal afiscalizagdo e cobranga dos tributos em questdo, néo detendo as entidades terceiras legitimidade para figurar no polo passivo. Precedentes.

111 - Contribuicdes destinadas as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuicao prevista nos incisos I e I1, do art. 22, da Lein®8.212/91 e que se submetem a mesma orientagdo aplicada
aexagdo estabelecida no referido dispositivo legal.

1V - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razdo de doenga ou acidente e aviso prévio indenizado néo constituem base de calculo de
contribuigdes previdencidrias, posto que tais verbas ndo possuem natureza atéria mas indenizatéria. Precedentes do STJ e desta Corte.

V- E devida a contribuicdo sobre os reflexos do aviso prévio indenizado (13°saldrio), o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessa verba.

VI - Direito a compensagdo com a ressalva estabelecida no art. 26, § vinico, da Lein.” 11.457/07. Precedentes.

VII - Recurso da Unido desprovido. Remessa oficial parcialmente provida. Recurso do SESC desprovido. Recursos do SENAI e SESI néio conhecidos.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 240 da CF, ao argumento de que a contribuigido ao SESC nio haure o seu fundamento de validade no art. 195 da CF, tampouco se submetendo
aos pardmetros estabelecidos na Lein.® 8.212/91, que remete diretamente a Seguridade Social e (ii) a contribuicdo ao SESC, instituida pelo art. 3., § 1.° do Decreto-lein.® 9.853/46, temnatureza juridica de contribuicdo de
intervencao no dominio econdmico, e foi expressamente recepcionada pelo art. 240 da CF, que determina sua incidéncia sobre o valor total da folha de salario, nio havendo previsdo legal quanto a modulagdo da composicao de
sua base de célculo, devendo, portanto, incidir sobre todas as rubricas discutidas na agdo.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Verifico que embora a Recorrente alegue a violagdo de dispositivos constitucionais, o recurso interposto néio impugna especificamente as verbas sobre as quais entende que deva incidir a contribuigo previdencidria.
Assimo fazendo, desatende ao disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentag@o, nos termos expressos pela Stmula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néio permitir a exata compreenséo da controvérsia.
A corroborar este entendimento, trago a colagdo os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO EM26.9.2017. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICADOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 284/STF.

1. E onus da parte recorrente impugnar de forma especifica os fundamentos do acérdio recorrido. A fund do do recurso ext dindrio se mostra defici. Stumula 284 do STF.

2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagéo da multa previstano art. 1.021, §4°, CPC. Inaplicavel a norma do artigo 85, § 11, CPC, em face da siimula 512 do STF.

(STF, ARE n.° 1.060.855 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 25/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-112 DIVULG 06-06-2018 PUBLIC 07-06-2018) (Grifei).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REPRESENTACAO SINDICAL. SUBSTITUTO PROCESSUAL. ILEGIMIDADE ATIVAAD CAUSAM.
ENTIDADE SINDICAL ESPECIFICA. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAOATACA OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.APLICA C/fO DASUMULA284/STF.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM03.8.2010.

Deficiéncia na fundamentagdo por auséncia de ataque, nas razoes do recurso ex dindrio, aos fund do acordio recorrido. Aplicacio da Stimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da c orsia. " Agravo regi [ conhecido e nio provido.

(STE, ARE n.°707.117 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe-041 DIVULG 03-03-2015 PUBLIC 04-03-2015)(Grifei).

DIREITO PREVIDENCIARIO. SERVENTUARIOS DA JUSTIGA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS EM DATA ANTERIOR A PROMULGAGAO DA

EMENDA CONSTITUCIONAL 20/98. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM AJURISPRUDENCIA CRISTALIZADA NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO

EXTRAORDINARIO QUE | NAO MERECE TRANSITO. REELABORA CAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AUSENCIADE

IMPUGNACAO ESPECIFICAAOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.APLICACAO DASUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 20.11.2013.

1. O entendimento adotado pela Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no émbito deste Supremo Tribunal Federal. Entender de modo diverso

demandaria a reelaboragdo da moldura fdtica delineada no acérdéo de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio.

2 A usente lmpugnagaﬂ especifi ica, no recurso extraordindrio, as rames de deadtr adotadas pela Corte de origem, aplicdvel, na h 0 di jurisprudencial vertido na Simula 284/STF: "E
ivel o recurso extraordi , quando a deficiéncia na sua fund 4o ndio permitir a exata compreensdio da controversm.

3. As razées do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°813.450 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe-104 DIVULG 01-06-2015 PUBLIC 02-06-2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIADE IMPUGNACA"O ESPECIFICAA FUNDAMENTO DADECISAO AGRAVADA .

SUMULA 284/STF. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.APELO QUE NAO INFIRMA OS ARGUMENTOS DO ACORDAO

IMPUGNADO. INCIDENCIADAS SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STF, RE n.°631.523 AgR, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 18/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 28-06-2013 PUBLIC 01-07-2013) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinério.

Intimemse.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELANTE : [Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN Al e outro(a)
: |Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO : |SP154087 PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA
APELANTE : [Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : |SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
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: |SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS e filia(l)(is)

: |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : [SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |[RICARDO ALCEBIADES FERREIRA
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN Al e outro(a)

. |Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO : [SP096959 LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO
APELADO(A) : |Servico Social do Comercio emSao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: |SP109524 FERNANDA HESKETH
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARADE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. :[00011554320144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Servigo Social da Indistria - SESI e Servico Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, comfindamento no art. 105, IT1, "a" da Constituicio Federal, emface de
acorddo proferido por orgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBU[C/TOPREV[DENCIA’R[A E CONTR[BUICOESDESTINADASASENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E REFLEXOS
(13°SALARIO) E AUXILIO-DOENCA/AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO. COMPENSACAO.

1 - Sentenga que deve ser reduzida aos limites do pedido, anulando-se no tdpico referente a declaragdo de inexigibilidade da contribuicdo previdencidria e contribuicdes destinadas as entidades terceiras sobre o
abono de férias (férias indenizadas).

11 - Cabe a Secretaria da Receita Federal a fiscalizagdo e cobranga dos tributos em questdo, ndo detendo as entidades terceiras legitimidade para figurar no polo passivo. Precedentes.

111 - Contribuigdes destinadas as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuigdo previstanos incisos I e I1, do art. 22, da Lein®8.212/91 e que se submetem a mesma ovientagdo aplicada
a exagdo estabelecida no referido dispositivo legal.

1V - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razéo de doenga ou acidente e aviso prévio indenizado néo constituem base de cdlculo de
contribuigdes previdencidrias, posto que tais verbas ndo possuem natureza atoria mas indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte.

V - E devida a contribuicéo sobre os reflexos do aviso prévio indenizado (13°saldrio), o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessa verba.

VI - Direito a compensagéo com a ressalva estabelecida no art. 26, § vinico, da Lei n.° 11.457/07. Precedentes.

VII - Recurso da Unido desprovido. Remessa oficial parcialmente provida. Recurso do SESC desprovido. Recursos do SENAI e SESI néo conhecidos.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcionala Recorrente alega, emsintese, que: (i) violagdo ao art. 1.022 do CPC, uma vez que, 0 acorddo se ressentiria de vicios niio sanados a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragio; (ii) o
acordao recorrido, ao declarar a llegitimidade passiva das Recorrentes, importou emnegativa de vigéneia aos arts. 3.° ¢ 49 do Decreto-lein.® 9.403/46, aos arts. 4., 6.° ¢ 50 do Decreto-lein.® 4.048/42; (iii) incidéncia de
contribuigdo previdenciaria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre os valores pagos a titulo de auxilio-doenga; (iv) a compensagéo pretendida devera observar o art. 89 da Lein.® 8.212/91 e as INs
RFN n.°900/08 e 1.300/12 ¢ (v) se a empresa pretende obter o direito de se ressarcir do que pagou a titulo das contribui¢des resistidas, caso venha a lograr sucesso na agéo, devera fazer prova de que néo repassou o tributo aos
custos dos bens e servigos.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagéo ao art. 1.022 do CPC nio temcondi¢des de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfrentou de forma fundamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do

CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida"” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

o

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questo juridica foramanalisados, semembargo de que "E 0 contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado séo conceitos que ndo se

confundem" (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).
Nao é outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. A CA O CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACA 0. AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165,458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8%, DA LEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a deciséo agravada se apoiou em

premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, néio hd, falar emviolagdo dos arttgm 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acardao recorrido julgou a ria, de forma sufici clara, c e
fund, da, pi iando-se sobre os pontos que de para a sol, dac rsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declaratorios.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6°, 10, XI1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagéo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagao da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatérios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretacao jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, néo se necessitando de maiores ele os probatdrios nessafase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.”1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, D0 CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGAO. IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questées submetidas ao Tribunal de origem foram sufici e adequad tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e

458, 11, e I11, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o 6rgdo julgador nio estd obrigado a se ife sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdao." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217) .

1I. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acérddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Simulan. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumula n.° 284/STF." (4 Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).

V. " Os juros moratdrios incidem a taxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e ataxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Codigo Civil
de 2002." (4“ Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).
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V1. Agravo regimental desprovido.
(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

Por outro lado, a Primeira Se¢io do Superior Tribunal de Justiga, emjulgamento de Embargos de Divergéncia (EREsp n.® 1.619.954/SC), uniformizou a jurisprudéncia do Tribunal, afastando a legitimidade dos servigos
sociais autd para c do polo passivo de a¢des judiciais nas quais se discutema relacfio juridico-tributiria e/ou a repetigio de indébito em que sfio partes o contribuinte e a Unifio. Entendeu-se
que, nesses casos, 0s Servigos sociais sao meros destinatarios de subvengdo econdmica e, como pessoas juridicas de direito privado, néio participamdiretamente da relaciio juridico-tributaria entre contribuinte e ente
federado.

Pela relevancia, transcrevo a ementa do citado precedente:

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIB UICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS A UTONOMOS.
DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagdo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributdria ativa,
tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagdo juridico-tributdria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagdo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.

3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto aum terceiro, hd espécie de subvengao.

4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagdo de direito material invocada na agdo pela parte autora.
5. Hipotese em que ndio se verifica a legitimidade dos servicos sociais autonomos para constarem no polo passivo de a(.oea ]uduum em que sio partes o contribuinte e o/a INSS/Unidiio Federal e nas quais se
discutem a relagdo juridico-tributdria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servicos sociais) sdo meros desti) s de subvengdo econdmic

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.

(STJ, EREspn.®1.619.954/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/04/2019, DJe 16/04/2019) (Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo recursal desafia o entendimento consolidado pelo STJ.

Por fim, quanto as seguintes pretensdes: (i) incidéncia de contribuigdo previdenciaria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre os valores pagos a titulo de férias indenizadas, tergo de frias e férias
gozadas; (i) a compensagao pretendida devera observar o art. 89 da Lein.° 8.212/91 e as INs RFN n.° 900/08 e 1.300/12 e (iii) se a empresa pretende obter o direito de se ressarcir do que pagoua titulo das contribuigdes
resistidas, caso venha a lograr sucesso na agdo, devera fazer prova de que niio repassou o tributo aos custos dos bens e servigos, do compulsar dos autos verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende
armparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, nfio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo
se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acérdéo recorrido, emdesatengdo ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua
fundamentacio, nos termos expressos pela Stimula n.° 284 do STF, aplicavel por analogia:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normas federais.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DELEGAGCAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O acordao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razéo pela qual néo hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagéo do art. 535 do Cédigo
de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos mfraconstttuctonats tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida
Jfundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do preq 1i el para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagaﬂ generua, desprovida de fund. do que de e de que ira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos
legais pelo Tribunal de origem, néo ¢ suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Stimula 284/STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu exp que, em c( Ita ao and 0 processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a atribuigio
amembro do Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do ébice da Stimula 7/STJ.
5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no REsp n.°1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE
INDICAC/TO, NORECURSOESPECIAL, DODISPOSITIVO LEGALVIOLADO. FUNDAMENTAC/{O DEFICIENTE. INCIDENCIADASUMULA 284/STF. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4%, 11, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NOJULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIORJULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(.)

11. Hipdtese em que a recorrente, apesar de de Iver teses que de amparar sua p, do e i generi dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,
no Recurso Especial, quais dispositivos dos dipl ivos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegacdo genérica e evidencia a deficiéncia na funde ¢do. Incide, p ), 0
enunciado da Stimula 284/STF.

111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacdo expressa do dispositivo legal sup violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha

sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagao, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar; de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Stmula
284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre ja interposto e jd julgado, haja vista a precluséo consumativa que se
implementa com a interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp n.524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLA CA~OA OART. 535, 11, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTA CA~0 DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razéo pela qual néio hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo
de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagio genérica, desprovida de fund do que de e de que ira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos
legais pelo Tribunal de origem, néo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Siimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo.

A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que néo é possivel em sede de recurso especial, em face do dbice da Simula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp n.” 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICA 0. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. EXECUGCAO FISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocratica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista a aplicagéo dos principios da fungibilidade recursal, da
economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais sup pelo v. acordio impugnado, o que caracteriza deficiéncia na fundamentacio recursal, conforme a Sumula
284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacio néo permitir a exata compreensio da controvérsia”.

3. Ademais, mesmo a interposigdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados
confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental néo provido.

(PETno AgRgno Agn.”1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

i Tad,

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0001155-43.2014.4.03.6106/SP

[ [2014.61.06.001155-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELANTE : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AI e outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO : [SP154087 PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA
APELANTE . |Servico Social do Comercio emSao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: |SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) : |SPAIPAS/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS e filia(I)(is)

: |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |[RICARDO ALCEBIADES FERREIRA
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AI e outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO : [SP096959 LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO
APELADO(A) : [Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: |SP109524 FERNANDA HESKETH
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 1 VARADES J RIO PRETO SP
No. ORIG. :[00011554320144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Uni&io, com findamento no art. 105, IT1, "a" da Constituigio Federal, em face de acordao proferido por érgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdio recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA E CONTRIBUIGOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E REFLEXOS
(13°SALARIO) E AUXILIO-DOENGA/AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO. COMPENSACAO.

1 - Sentenga que deve ser reduzida aos limites do pedido, anulando-se no topico refe adeclaragao de inexigibilidade da contribuigdo previdenciaria e contribuicdes destinadas as entidades terceiras sobre o
abono de férias (férias indenizadas).

1I- Cabe a Secretaria da Receita Federal afiscalizagdo e cobranga dos tributos em questdo, néo detendo as entidades terceiras legitimidade para figurar no polo passivo. Precedentes.

111 - Contribuicdes destinadas as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuicao prevista nos incisos I e I1, do art. 22, da Lein®8.212/91 e que se submetem a mesma orientagdo aplicada
aexagdo estabelecida no referido dispositivo legal.

1V - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razdo de doenga ou acidente e aviso prévio indenizado néo constituem base de cdlculo de
contribui¢des previdencidrias, posto que tais verbas ndo possuem natureza atéria mas indenizatéria. Precedentes do STJ e desta Corte.

V- E devida a contribuicdo sobre os reflexos do aviso prévio indenizado (13°saldrio), o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessa verba.

VI - Direito a compensagdo com a ressalva estabelecida no art. 26, § vinico, da Lein.” 11.457/07. Precedentes.

VII - Recurso da Unido desprovido. Remessa oficial parcialmente provida. Recurso do SESC desprovido. Recursos do SENAI e SESI néo conhecidos.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade e negativa de vigéncia aos arts. 22, I e I1e 28,1 ¢ § 9.°da Lein.° 8.212/91, a0 art. 29, § 3.°da Lein.° 8.213/91, a0 art. 6.°, § 4.° da Lein.° 2.613/55
("Leido INCRA"); a0 art. 1.° do Decreto-lein.® 1.422/75 e ao art. 15 da Lein.® 9.424/96 ("Leido FNDE"); ao art. 8.°, § 3.° da Lein. 8.029/90 ("Leido SEBRAE"); ao art. 13, § 1.° do Decreto-lein.® 9.403/46 ("Leido
SESI/SENALI"); a0 art. 3.° do Decreto-lein.® 9.853/46 ("Leido SESC") e ao art. 4.° do Decreto-lein.® 8.621/46 ("Leido SENAC"), por entender que incide contribuicdo previdenciaria e contribuigdo devida a outras
entidades ou fundos sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado e nos quinze primeiros dias antes do gozo do auxilio-doenga; (i) distinguishing, na medida emque o REsp n.° 1.230.957/RS néo se aplica as
hipéteses de contribuigdo a terceiros e (iii) existe a possibilidade de overrulingdo REsp n.° 1.230.957/RS como julgamento do RE n.° 565.160/SC.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, quanto a incidéncia de contribuicéo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, observo que o STJ, no julgamento do REsp n.” 1.230.957/RS, alcado como representativo de
controvérsia e submetido a sistermtica dos Recursos Repetitivos, pacificou o entendimento no sentido da nfio incidéncia da exag@o. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIASOCIAL.
DISCUSSAO ARESPEITO DAINCIDENCIAOU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts. 543-A e 543-B do CPC (repercussao geral), pacificou entendimento no
sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apés o decurso da vacatio
legis de 120 dias, ou seja, apartir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo em comento foi apreciadano REsp 1.269.570/MG (1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012),
submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos
tributos sujeitos a langamento por homologagéo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°, do CTN".

1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria decorre de expressa previsio legal (art. 28, § 9°, "'d"', da Lei 8.212/91 - redagiio dada pela
Lei 9.528/97).

Emvrelagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importéncia possui natureza i bria, e nio itui ganho [ do empregado, razio pela qual sobre ela nio é
possivel a incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Secdao/STJ, no julgamento doA (gRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010),
ratificando entendimento das Turmas de Direito Piiblico deste Tribunal, adotou a segumte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compoem a Primeira Segio desta Corte consolidada no sentido de
afastar a contribui¢do previdencidria do terco de férias também de empregad I ¢ los por emp privadas"'.

1.3 Saldrio maternidade.

O saldrio maternidade tem natureza salarial e a trans c/erencta do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) néo tem o conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei 8.212/91, "a Previdéncia
Social tem por fim assegurar aos seus beneficidrios meios indisp de ¢do, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntdrio, encargos de familia e reclusdo ou
morte daqueles de quem dependiam economicamente”. O fato de ndo haver prestagao de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstdncia de a maternidade ser
amparada por um beneficio previdencidrio, ndo autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizatdria ou comp ria, ou seja, em razdo de uma contingéncia (maternidade), paga-
se a segurada emy da beneficio previdencicirio correspondente ao seu saldrio, possuindo a verba evidente natureza salarial. Ndo é por outra razdo que, atualmente, o art. 28, § 2, da Lei 8.212/91 dispoe
expressamente que o saldario maternidade é considerado salario de contribuigdo. Nesse contexto, a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social,
decorre de expressa previsdo legal.

Sem embargo das posigdes em sentido contrdrio, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a Constitui¢cdo Federal. A Constitui¢do
Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5% 1). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protegdo do mercado de trabalho da mulher, mediante incentivos
especificos, nos termos da lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por op¢do do legislador infraconstitucional, a transferéncia do onus referente ao pagamento dos salarios, durante o periodo de afastamento,
constitui incentivo suficiente para assegurar a protegdo ao mercado de trabalho da mulher: Néo é dado ao Poder Judicidrio, a titulo de interpretagdo, atuar como legislador positivo, a fim estabelecer politica
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protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do 6nus referente a contribuigéo previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando néo foi esta a politica legislativa.

A incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre saldario maternidade encontra solido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes: REsp 572.626/BA, 1°Turma,
Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1¢
Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRg no REsp 901.398/SC, 2“Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008;

REsp 891.602/PR, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2° Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRg no Ag 1.424.039/DF, 2“Turma,
Rel.

Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1°Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1°Turma, Rel. Min. Benedito
Gongalves, DJede 17.3.2010.

1.4 Saldrio paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento em razdo do nascimento de filho (art. 7°, X1X, da CF/88, c/c o art. 473, I, da CLT eo art. 10, § 1°, do
ADCT). Ao contrario do que ocorre com o saldrio maternidade, o saldrio paternidade constitui 6nus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, em se tratando de verba de natureza
salarial, é legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio paternidade. Ressalte-se que "o saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista
constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdencidrios" (AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nao havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, néo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importincias pagas a titulo de indenizacdo, que néo correspondam a servi¢os prestados nem a tempo a disposi¢do do
empregador, ndo ensejam a incidéncia de contribuicdo previdencidria.
A CLT estabelece que, em se tratando de c de trabalho por prazo ind do, a parte que, semjusto motivo, quiser a sua rescisio, deverd comunicar a outra a sua inteng¢do coma devida

antecedéncia. Ndo concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integracdo desse periodo no seu tempo de
servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, 0 aviso prévio imlenimdo, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que ndo fora alertado sobre a
futura rescisio contratual com a antecedéncia mini ipulada na Constitui¢io Federal I I pela Lei 12.506/2011). Dessarte, niio hd como se conferir a referida verba o cardter
remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por néo retribuir o trabalha, mas sim reparar um dano. Rewalte -se que, "'se 0 aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado
ndo presta trabalho algum, nemfica a disposicéo do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipotese de incidéncia, é irrelevante a circunstdncia de néo haver previsdo legal de isen¢do emrelagdo a tal
verba" (REsp 1.221.665/PR, 1° Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavasckt, D.le de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatdria do aviso prévio indeni: stacam-se, na doutrina, as licoes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp
1.198.964/PR, 2“ Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2“ Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 4.2.2011; AgRg no REsp 1.218.883/SC, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2 Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha,
DJede29.11.2011.

2.3 Importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp lor efetuar o p o do seu saldrio integral
(art. 60, § 3, da Lei 8.213/91 com redagdo dada pela Lei 9.876/99). Nao obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador; a importancia paga ndo é destinada a retribuir o trabalho, sobretudo
porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo é p lo pelo emp do. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integram a
Primeira Se¢do/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribuigdo
previdencidria, por ndo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratdria.

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1*
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional em todas as suas manifestagoes. Por tal razdo,
no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicéo previdencidria sobre o adicional de férias (terco
constitucional) concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c¢/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(STJ, REsp n.°1.230.957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014) (Grifei).

<0 oo

A questdo referente a incidéncia de contribuigio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de quinze dias que ac 40 de auxilio-doenga foi solucionada pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento
do REspn.®1.230.957/RS, submetido a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC de 1973). Consolidou-se o entendimento no sentido da ndo incidéncia da exagfo, ante a natureza ndo remuneratoria das
verbas.

Por oportuno transcrevo a ementa do acordao paradigma, cuja publicagio se deuem 18/03/2014:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICA~0 PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO
ARESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO
INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UXiLIO—DOENCA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts. 543-A e 543-B do CPC (repercussao geral), pacificou entendimento no
sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio
legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo em comento foi apreciada no REsp 1.269.570/MG (1°Segéio, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012),
submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos
tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°, do CTN".

1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuigéo previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 - redagéo dada pela Lei
9.528/97).

Em relagéo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razéo pela qual sobre ela ndo é possivel
a incidéncia de contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando
entendimento das Turmas de Direito Puiblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Segdo desta Corte consolidada no sentido de afastar a
contribuigdo previdencidria do terco de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas”.

1.3 Saldrio maternidade.

O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo tem o conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei 8.212/91, "a Previdéncia
Social tem por fim assegurar aos seus beneficidrios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntdrio, encargos de familia e recluséo ou
morte daqueles de quem dependiam economicamente". O fato de nédo haver prestagdo de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstdancia de a maternidade ser
amparada por um beneficio previdencicrio, ndo autoriza concluséo no sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizatéria ou comp Oria, ou seja, em razdo de uma contingéncia (maternidade), paga-
se a segurada empregada beneficio previdencicrio correspondente ao seu saldrio, possuindo a verba evidente natureza salarial. Ndo é por outra razdo que, atualmente, o art. 28, § 2, da Lei 8.212/91 dispoe
expressamente que o saldrio maternidade é considerado saldrio de contribuigdo. Nesse contexto, a incidéncia de contribuigéo previdencidria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social,
decorre de expressa previsdo legal.

Sem embargo das posi¢des em sentido contrdrio, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a Constitui¢do Federal. A Constitui¢do
Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5 1). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura prote¢do do mercado de trabalho da mulher, mediante incentivos
especificos, nos termos da lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por opgéo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do énus referente ao pagamento dos saldrios, durante o periodo de afastamento,
constitui incentivo suficiente para assegurar a prote¢do ao mercado de trabalho da mulher: Néo é dado ao Poder Judicidrio, a titulo de interpretagdo, atuar como legislador positivo, a fim estabelecer politica
protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do 6nus referente a contribuicdo previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando nao foi esta a politica legislativa.

A incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre saldrio maternidade encontra sélido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes: REsp 572.626/BA, 1¢Turma,
Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1°Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2“Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1
Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRg no REsp 901.398/SC, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008;

REsp 891.602/PR, 1¢Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRgno REsp 1.115.172/RS, 2“Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRg no Ag 1.424.039/DF, 2 Turma,
Rel.

Min. Castro Meira, DJede 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1°Turma, Rel. Min. Benedito
Gongalves, DJede 17.3.2010.

1.4 Saldrio paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento em razéo do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/co art. 473, I1I, da CLTeo art. 10, § 1°, do
ADCT). Ao contrdrio do que ocorre com o saldrio maternidade, o saldrio paternidade constitui onus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, em se tratando de verba de natureza
salarial, é legitima a incidéncia de contribuicdo previdencicdria sobre o saldrio paternidade. Ressalte-se que "o salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista
constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdencidrios" (AgRg nos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nao havendo no acordéo recorrido omissdo, obscuridade ou contradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicdo do empregador;
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ndo ensejam a incidéncia de contribuigéo previdenciaria.

A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo com a devida antecedéncia.
Nao concedido o aviso prévio pelo empregador; nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de servigo (art. 487, §
15 da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que néo fora alertado sobre a futura resciséo contratual
com a antecedéncia minima estipulada na Constitui¢do Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndio hd como se conferir a referida verba o cardter remuneratério pretendido pela
Fazenda Nacional, por néo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado néo presta trabalho algum, nem fica a
disposi¢do do empregador: Assim, por ser ela estranha a hipotese de incidéncia, é irrelevante a circunstdncia de ndo haver previsao legal de isengdo em relagdo atal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1¢Turma, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatdria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na doutrina, as ligdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento.

Precedentes: REsp 1.198.964/PR, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJede 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2*
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 4.2.2011; AgRg no REsp 1.218.883/SC, 1°Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2“ Turma, Rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, DJede 29.11.2011.

2.3 Importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio- doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp lor efetuar o p 0 do seu saldrio integral
(art. 60, § 3, da Lei 8.213/91 com redagdo dada pela Lei 9.876/99). Néo obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador; a importancia paga nao é destinada a retribuir o trabalho, sobretudo
porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo ép do pelo emp lo. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integram a
Primeira Segéo/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importdncia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribuigdo
previdencidria, por ndo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria.

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1¢
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1¢Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional em todas as suas manifestagoes. Por tal razdo,
no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicéo previdencidria sobre o adicional de férias (ter¢o
constitucional) concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acérdao sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(STJ, REspn.°1.230.957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014) (Grifei).

Dessa forma, a pretensdo da Recorrente destoa da orientagdo firmada pelo Superior Tribunal de Justica emrecurso representativo de controvérsia, impondo-se, pois, neste ponto, a negativa de seu seguimento, consoante
determina o art. 1.030, I, "b" ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil

Decorre deste entendimento que, uma vez excluida a natureza remuneratéria da verba, o seu valor nio deve integrar a base de calculo da contribuicio previdencidria (art. 22, I e I da Lein.° 8.212/91) e, por
conseguinte, nio deve ser incluida na base de calculo das contribuigdes a terceiros, que adotama mesma base econdmica.

Semembargo de que os precedentes alusivos as contribuigdes previdencidrias tambémse aplicamas contribuigdes sociais destinadas a outras entidades e fundos, uma vez que a base de célculo destas tambémé a folha de
saldrios.

Esta linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STJ, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuigdes previdenciarias as contribuicdes destinadas a outras entidades ou fundos, como se infere,
exenplificativamente, das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: Aglnt no REspn.® 1.571.754/PE, Aglnt nos EDclnos EDclno REsp n.° 1.516.254/SC, REsp 1.607.802/RS, Aglntno REsp n.° 1.602.619/SE e Aglnt
no REspn.°1.750.945/MG.

Por oportuno, confira-se, por todos, a ementa lavrada no julgamento do Aglnt no REsp n.® 1.750.945/MG:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES
DESTINADAS A TERCEIROS. NAO INCIDENCIA SOBRE A UX/LIO—DOENCA, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO E VALE TRANSPORTE.
INCIDENCIA SOBRE ABONO PECUNIARIO DE FERIAS.

1. As contribuicoes destinadas a terceiros (sistema ''S""), em razio da identidade de base de cdlculo com as contribuicoes previdencidrias (vide art. 3°, §2°, da Lei n. 11.457/2007 - ""remuneracdo paga, devida
ou creditada a segurados do Regime Geral de Previdéncia Social""), devem seguir a mesma sistemitica que estas, ndo incidindo sobre as rubricas que jd foram consideradas por este Superior Tribunal de
Justi¢a como de cardter indenizatorio, vale dizer: auxilio-doenca, aviso prévio indenizado, ter¢o de férias e vale transporte.

2. Agravo interno néo provido.

(STJ, Agint no REsp n.° 1.750.945/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 12/02/2019) (Grifei).

Quanto a alegacdo de possibilidade de overruling da jurisprudéncia do STJ, observo que este ndo vemsendo o entendimento adotado pela Corte Especial, que vemreiteradamente determinando a aplicagdo do REsp n.®
1.230.957/RS mesmo apos o julgamento do RE n.° 565.160/SC, como se infere ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. HORAS EXTRAS. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E DE
INSALUBRIDADE. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS GOZADAS. SUMULAS 687, 688, 689 E 739/STJ.

1. Nos termos dajurisprudéncia do STJ incide contribuigéo previdencidria (RGPS) sobre as horas extras e os adicionais noturno e de periculosidade. Aplica-se, portanto, o dbice das Stimulas 687, 688 e 689/STJ.
2. A orientagdo do STJ também é firme de que o adlicional de insalubridade integra o conceito de remuneragdo e se sujeita a incidéncia de contribuicdo previdencidria (AgRg no AREsp 69.958/DF, Segunda Turma,
Rel. Min. Castro Meira, DJe de 20.6.2012; AgRg no REsp 957.719/SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 2.12.2009).

3. 0. im, incide c bui¢do p idria (R G PS) sobre a verba paga a titulo de saldrio-maternidade, porquanto estd de acordo com o entendimento firmado pelo STJ, sob o rito do artigo 543-C do
CPC/1973, no REsp 1.230.957-RS e consolidado na Svimula 739/STJ.

4. Por fim, o pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratdria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o saldrio de contribuicdo (AgRg nos EAREsp 138.628/AC, Primeira Se¢do, Rel. Min.
Sérgio Kukina, DJe de 18.8.2014; AgRg nos EREsp 1.355.594/PB, Primeira Segco, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 17.9.2014, EDcl nos EDclno REsp 1.322.945/DF, Primeira Segdo, Rel. p/
acorddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 4.8.2015).

5. Recurso Especial de que néo se conhece.

(STJ, REspn.°1.656.564/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VERBAS DE NATUREZAINDENIZATORIA. EXCLUSAO. INTERPRETACAO DAS NORMAS DE
REGENCIA. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO E SUMULA VINCULANTE 10 DO STF. OBSERVANCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica lidou, em recursos especiais rep ivos da controvérsia (art. 543-C do CPC/1973), que a contribui¢do previdencidria niio incide sobre o terco constitucional de
férias usufiuidas e indenizadas (REsp 1.230.957/RS); o aviso prévio indenizado (REsp 1.230.957/RS); e os 15 dias de afa que dem o auxilio-doenca (REsp 1.230.957/RS), de modo que a
decisdo agravada aplicou a jurisprudéncia jd pacificada no Superior Tribunal de Justica para reformar o acérddo recorrido (art. 255, §4°, 11, ""c" do RISTJ).

2. Tal proceder ndo viola o preceito constitucional previsto no art.

97 da Constituigdo Federal, relativo a clausula de reserva de plendrio, tampouco a Stmula vinculante n. 10 do Supremo Tribunal Federal, visto que a decisdo agravada procedeu a mera interpretagdo sistemdtica
do ordenamento patrio, sem a declaragdo de inconstitucionalidade da referida norma.

3. A interpretagéo de norma infraconstitucional, ainda que extensiva e teleoldgica, em nada se identifica com a declaragéo de inconstitucionalidade efetuada mediante controle difuso de constitucionalidade.
Precedente.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agint no AREsp n.°1.062.314/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 16/03/2018)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE AVISO-PREVIO
INDENIZADO E TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. PRECEDENTE JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. MANIFESTA IMPROCEDENCIA.

1. E importante frisar que o julgamento de Recurso Extraordindrio pelo Supremo Tribunal Federal néio possui, de uma forma geral, efeito vinculante para as demais esferas do Poder Judicidrio. Por outro lado, os
Recursos Especiais julgados pelo rito dos recursos repetitivos devem ser obrigatoriamente observados pelas instdncias inferiores, conforme dispoe o art. 927, 111, do CPC.

2. Conforme salientei na decisdo monocrdtica, o tema ventilado no recurso niio merece prosperar, porquanto ndo estd em consondncia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica,
representada no julgamento do REsp 1.230.957/RS, julgado no rito dos Recursos Repetitivos, Relator Min. Mauro Campbell Marques, que decidiu que nio cabe contribuigio previdencidria sobre o aviso-
prévio inde lo e o ter¢o itucional de férias.

3. Diante da manifesta improdecéncia deste recurso, pois contraria entendimento firmado em julgamento de Recurso Especial repetitivo, sugiro a condenagdo da agravante ao pagamento de multa fixada em 1%
sobre o valor atualizado da causa, com fulcro no art. 1.021, § 4°, do CPC (Agint no REsp 1.676.756/PE, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 27/11/2017).

4. Agravo Interno néo provido.

(STJ, Agint no REsp n.° 1.669.822/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)(Grifei).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto a pretensdo de incidéncia de contribuicao previdencidria sobre as verbas aviso prévio indenizado e quinze dias que antecedema concessao do auxilio-doenca, e
niio o admito quanto as demais questdes.

Intimense.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0001155-43.2014.4.03.6106/SP

| [2014.61.06.001155-5/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELANTE : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN Al e outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO . |SP154087 PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA
APELANTE : |Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: |SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS e filia(l)(is)

: |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : |SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |[RICARDO ALCEBIADES FERREIRA
APELADO(A) [0S MESMOS
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN Al e outro(a)

: |Servico Social da Industria SEST
ADVOGADO : [SP096959 LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO
APELADO(A) : [Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO : [SP072780 TITO DE OLIVEIRAHESKETH

: |SP109524 FERNANDA HESKETH
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA1VARADES J RIO PRETO SP
No. ORIG. :100011554320144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
O acordio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBU[CA O PREVIDENCIARIA E CONTRIBUIGOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E REFLEXOS
(13°SALARIO) E AUXILIO-DOENGA/AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO. COMPENSACAO.

1- Sentenga que deve ser reduzida aos limites do pedido, anulando-se no tdpico refe adeclaragao de inexigibilidade da contribuicéo previdencidria e contribuigdes destinadas as entidades terceiras sobre o
abono de férias (férias indenizadas).

11 - Cabe a Secretaria da Receita Federal afiscalizagdo e cobranga dos tributos em questdo, ndo detendo as entidades terceiras legitin le para figurar no polo passivo. Precedentes.

111 - Contribuicées destinadas as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuigéo previstanos incisos I e 11, do art. 22, da Lein®8.212/91 e que se submetem a mesma orientagdo aplicada
a exagdo estabelecida no referido dispositivo legal.

1V - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razdo de doenga ou acidente e aviso prévio indenizado ndo constituem base de cdlculo de
contribuigdes previdencidrias, posto que tais verbas néo p natureza atoria mas indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte.

V- E devida a contribuicdo sobre os reflexos do aviso prévio indenizado (13°saldrio), o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessa verba.

VI - Direito a compensagéo com a ressalva estabelecida no art. 26, § vnico, da Lei n.° 11.457/07. Precedentes.

VII - Recurso da Unido desprovido. Remessa oficial parcialmente provida. Recurso do SESC desprovido. Recursos do SENAI e SESI néo conhecidos.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

)

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 5.°, XXXV da CF; (ii) violagdo ao art. 93, IX da CF; (iii) violagdo ao art. 97 da CF; (iv) violagdo aos arts. 194, VI; 195,1,"a"e § 5.,201,§ 11 e
240 da CF, por entender que deve incidir contribuigao previdenciria e contribuigao social devida a outras entidades ou fundos sobre os valores pagos a titulo dos quinze dias que antecedemo auxilio-doenca; (V) distinguishing,
na medida emque o REspn.° 1.230.957/RS nio se aplica s hipoteses de contribuicio a terceiros e (vi) possibilidade de overruling do REsp n.® 1.230.957/RS como julgamento do RE n.° 565.160/SC pelo STF.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.
DECIDO.

O recurso nio comporta admissao.

Inicialmente, no que tange a alegagdo de violagéo ao art. 5.°, XXXV da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situacdes so podemser verificadas emcotejo coma
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DAAMPLADEFESAE DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULA CA~O DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1A jtmsprudencm desta Corte. ﬁrmou -seno sentido de que é invidvel a apreciagio, emrecurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfetta, d coisajulgada ou aos

pril da legalidade, do c ), da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa h , seria direta ou reflexa, jd que seria
tmpremndtvel o0 exame de normas mfraconstltucmnals.

2. Parafirmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispenscavel o reexame da legislagao infraconstitucional e do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo
dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, ficamajorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3% do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se
nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE n.°689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.° 339, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou sua
jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fi 40 das decisdes judiciais se contenta comexisténcia de motivagio - ainda que sucinta - na decis@o, ndo se demandando o exame
aprofindado de cada uma das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, estampa a seguinte ementa:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).

2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.
3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam f 1
provas, nemque sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral.
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(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal F ederal, impondo-se, quanto a esta questéio, a negativa de seguimento ao
Recurso Extraordindrio, por forga do art. 1.030, I, "a", do CPC.

Aseutenmpo, o Supremo Tribunal Federal temdecidido de forma contraria a pretensdo da Recorrente no que toca a aventada violagiio ao art. 97 da CF, como deflui das conclusdes do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINCAO. DEVOLUGCAO DAS
CONTRIBU/COES CONTROVERSIAINFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA.
AUSENCIADE CONTRARIEDADE AOS ARTS. 5% XXXV, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1 - A verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afionta a Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Sumula 280 do STF.
11 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Simula 279 do STF.
111 - Ndo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acordao recorrido apenas interpreta norma inffi itucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicagcdo com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.
1V - Averificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5° XXXVI, da Constituigdo demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que eventual
ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.
V- A exigéncia do art. 93, IX, da Constituigéo ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento, tal como ocorreu.
VI - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, ARE n.°735.533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014)(Grifei).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdencidrias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlancadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.® 565.160/S C, vinculado ao tema n.” 20 de Repercussio Geral, fixoua seguinte tese: "4 contribuicdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do
empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1¢201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definicio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salrio para fins de contribuicdo previdenciaria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributago, providéncia, portanto, que € de todo estranha ao
contencioso estritamente constitucional.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definigao individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.

Por fim, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n.° 611.505/S C, assentoua inexisténcia da repercussio geral da controvérsia envolvendo a natureza juridica da verba primeiros quinze dias
de auxilio-doenca, ao findamento de que a mesima néo alcanga estatura constitucional (tema n.° 482 de Repercussdo Geral).

Aementa do citado paradigma, publicado emjulgado em28 de outubro de 2014, ¢ a seguinte:

"REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE VALORES PAGOS PELO EMPREGADOR NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DE
AUXILIO-DOENCA. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

[ - A discussao sobre a incidéncia, ou ndo, de contribuigdo previdencidria sobre valores pagos pelo empregador nos primeiros quinze dias de auxilio-doenga situa-se em ambito infraconstitucional, ndo havendo
questdo constitucional a ser apreciada.

1I - Repercussdo geral inexistente.

(STF, RE n.°611.505 RG, Rel. Min. AYRES BRITTO, Relator(a) p/ Acordao: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 30/09/2011, DJe-211 DIVULG 24-10-2014 PUBLIC 28-10-2014 EMENT VOL-
02753-01 PP-00001) (Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-
se a denegagdo do seguimento do Recurso Extraordinério por forga do disposto no art. 1.030, I do Codigo de Processo Civil

dentec al

Por oportuno, consigno que os pr
folha de salarios.

as contribuicdes previdenciarias se aplicamas contribui¢des sociais destinadas a outras entidades e fundos, uma vez que a base de calculo destas tambémé a

G

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuigdes previdencidrias as contribuigdes destinadas a terceiros, como se infere, exenplificativamente,
das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.° 1.110.791/CE e REn.° 1.052.983/RS.

Por fim, no que tange a alegada possibilidade de overruling do REsp n.° 1.230.957/RS como julgamento do RE n.° 565.160/SC pelo STF, verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua
pretensdo e mencionar dispositivos constitucionais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos da Constituigao teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado,
emverdade, a externar o seu inconformismo como acdrdéo recorrido, emdesatenco ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de
fundamentacfio, consoante o entendimento sedimentado na Séimula n. 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinério, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demmais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente uma
questdo constitucional, pois o extraordinario nfo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas da Constituigdo Federal.

Este entendimento, cumpre regjstrar, reflete-se na jurisprudéncia do STF:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULAN°281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTA (:A"o DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DOAGRAVO,
RELATIVAMENTE A QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando néo sdo atacados os fundamento s da decisdo agravada. Stimula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instdncias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da sumula n®281/STF.

3. Nao se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo esta devidamente prequestionado. Surgindo a violagdo no acorddo recorrido, é de rigor a oposigdo de embargos
de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das sumulas n’s 282 e 356/STF.
4. A teor da siimula n’ 284/STF, é invidvel o recurso ex dindrio quando a deficiéncia na sua fund. ¢do ndo permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.

5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Nao se aplica o art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, ante as disposigdes dos arts. 17 e 18 da Lein®7.347/85.

(STF, ARE n.°1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO URBANO. GRATUIDADE A IDOSOS. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO COMBASE NAS ALINEAS 4, C E D DO INCISO 11 DO ART. 102 DA CONSTITUIGAO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. SUMULA 284 DO
STF.INOCORRENCIA DE CONFLITO DE COMPETENCIA LEGISLATIVA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1-E deficiente a fundamentagio do recurso que néo particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a Constituigio. Incidéncia da Stimula 284 do STF.

11 - A admissdo do recurso extraordindrio pela alinea d do inciso 111 do art. 102 da Constituigéo Federal pressupde a ocorréncia de conflito de competéncia legislativa entre os entes da Federagdo. Dessa forma, é
incabivel o apelo extremo, fundado no aludido dispositivo, cuja pretensdo seja provocar o reexame da interpretagéo de norma infiraconstitucional conferida pelo Juizo de origem.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, AIn.°833.240 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014 PUBLIC 26-02-2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO
ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.°45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE
EVENTUAL VIOLACA~0 CONSTITUCIONAL.APLICACA"O DASUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERALNAO EXAMINADA EM FACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE
OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro
motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repemuswo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).
2. As razées do Recurso Extraordindrio le quando o recorrente ndo aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais c os
suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, q lo a deficiéncia na sua fund ¢do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia (Stumula 284 do STF). Precedente.\.

3. In casu, a par de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussdo geral que o acorddo recorrido violou o art. 5, 11, da Constituicdo Federal, infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos
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expendldos em seu mandamus, transcrever o histérico do julgado e a tecer consideragies genéricas acerca dos fatos ¢ lores de sua ir
ao lo c itucional invocado, sequer mencionando-o nas razoes de mérito de seu recurso.

4.0 acondao recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°45.358/2010 - EXIGENCIA DE CONSOLIDAGAO DE TODOS

OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LIQUIDO E CERTO - INEXISTENCIA - SEGURANGA

DENEGADA-SENTENCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga que denega a seguranga visando o

parcele ) de valor consub -iado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n°45.358/2010, que instituiu o programa, condicionou, expressamente, a habilitagdo do sujeito passivo a consolidagéo de

todos os créditos tributdrios, sem excepcionar os formalizados, de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE 1.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. NOVEL REDAC/TO DADA PELALEIN°12.322/2010 AO ART. 544 DO CPC. MATERIA DE

FUNDONAO DEBATIDA PELO TRIBUNAL A QUO ANTE A IMPOSSIBILIDADE DE COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. RECURSO EXTRAORDINARIO: DEFICIENCIA NA

FUNDAMENTACAQ. ININTELIGIBILIDADE DAS RAZOES RECURSAIS. MISCELANEA DE INFORMACOES QUE NAO PERMITEM ENTENDER A LIDE NOS LIMITES EM QUE

PROPOSTA. INCIDENCIA DASUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA 287 DO

STF.

1. A repercusséo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectari se o recurso é inadmissivel por outro

motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

2. As razdes do recurso extraordindrio revelam-se deficientes quando o recorrente nao aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais c

suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua funds do ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia (Simula 284 do STF) ) Precedentes.

3. Oprincipio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentagées capazes de

infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende modificar; sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.

4. O agravo de instrumento é inadmissivel quando a sua fundamentagdo ndo impugna especificamente a decisdo agravada. Nega-se provimento ao agravo, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo, ou na do

recurso extraordindrio, ndo permitir a exata compreensdo da controversia. (sumula 287/STF).

5. In casu, 0 acérddo recorrido assentou: EMBARGOS A EXECUGAO. ARGUMENTOS RECURSAIS DISSOCIADOS DO DECIDIDO PELA SENTENCAE SEM CLAREZA. RECURSO INEPTO.

Dada a constatagdo inequivoca de que as razdes do recurso apresentado pela autora estdo totalmente dissociados do tema que constituiu objeto de apreciagdo, sendo que sequer é possivel entender com clareza o

argumento, revela-se de rigor o seu ndo conhecimento. (fl. 143).

6. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinrio quanto as pretensdes: (i) violagdo ao principio da obrigatoriedade de findamentago das decisdes judiciais e (if) ndo de incidéncia de contribuigdo previdenciria

sobre a verba dos quinze dias que antecedemo auxilio-doenga, e nio 0 admito quanto as demais questdes.

ignacdo, ndo esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo

s T d, )

os itivos ¢ itucionais

Intimense.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012462-42.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.012462-0/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE : |[RODRIGO DIAS PEREIRA
ADVOGADO : |SP165200 CARLOS EDUARDO DELMONDI
AGRAVADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE : |PETROLUNADISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA e outros(as)
: |TRANSPORTADORAPR LTDA

MAD J EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
RTLIMEIRA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
BGF TRANSPORTES

DANIELRUFINO

JOSE RENATO DOS SANTOS

DANIELRUFINO JUNIOR

DANILO RUFINO

MARIANARUFINO

RAFAELFERNANDO DOS SANTOS

: [BRUNAGOMES FERNANDES

ORIGEM . |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DAFAZENDA PUBLICA DERIO CLARO SP
No. ORIG. :100096337220148260510 1FP VrRIO CLARO/SP

DESPACHO

Fls. 470/471:nada a decidir, considerando que, ndio obstante protocolada a peticdo antes da disponibilizagao da decisdo de fl. 469, a regularizagao da representagdo processual ocorreu extemporaneamente, considerando o
decurso de prazo certificado a fl. 468/v.

Int.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7643/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVELN®0005452-30.2013.4.03.6106/SP
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[ ]2013.61.06.005452-5/SP

APELANTE . |ITALCABOS LTDA

ADVOGADO : [SP193725 CHRISTINA MARIA DE CARVALHO REBOUCAS LAISS e outro(a)
: [SP315324 JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) . [osMESMOS

APELADO(A) : [ITALCABOS LTDA

ADVOGADO . [SP193725 CHRISTINA MARIA DE CARVALHO REBOUCAS LAISS e outro(a)
. |SP315324 JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - [00054523020134036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

F1. 459: considerando que a manifestagdo da vontade da parte recorrente foi anterior a decisio de fls. 457/458, homologo a desisténcia do recurso especial, tornando semefeito a decisdo que ndio admitiu o recurso excepcional.
Intimem:-se.

Apbs, certifique-se o transito emjulgado, coma baixa dos autos a Vara de origem.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P I (Despacho/Deciséio) Nro 65074/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0008709-11.2009.4.03.6104/SP

| ]2009.61.04.008709-1/SP

APELANTE . |CLAUDEMIRO DE SOUZAMANDIRA
ADVOGADO : |SP185614 CLAUDIA OREFICE CAVALLINI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP163190 ALVARO MICHELUCCI ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00087091120094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmﬂmonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0000880-73.2009.4.03.6105/SP

[ ]2009.61.05.000880-1/SP

APELANTE : |REINALDO PEREIRA GUEDES
ADVOGADO ;. [SP279999 JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP130773 ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00008807320094036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribui¢des vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0008509-89.2009.4.03.6108/SP

[ [2009.61.08.008509-3/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS ROA

ADVOGADO : [SP173969 LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP237446 ANAPAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00085098920094036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,

2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.
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Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0001508-35.2009.4.03.6114/SP

[ ]2009.61.14.001508-9/SP

APELANTE : |CARLOS ADAIR DE MORAES

ADVOGADO : |SP195512 DANILO PEREZ GARCIA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP197045 CYNTHIAALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVELN®0002293-81.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.002293-8/SP

APELANTE : |JOSELUIZPENA
ADVOGADO 1 [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANADAPAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a a doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0002293-81.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.002293-8/SP

APELANTE : [JOSELUIZPENA
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h
constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a a doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/08/2019  90/1389




‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC). )
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELAGAO CIVELN®0005296-44.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.005296-7/SP

APELANTE : [MANOELDEJESUS MARIA
ADVOGADO : |SP027175 CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00052964420094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia & aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGAO CIVELN®0015519-56.2009.4.03.6183/SP
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[ ]2009.61.83.015519-7/SP

APELANTE : |CRISPIMALEXANDRE DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

: [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[ANAAMELIA ROCHA e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00155195620094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtltlagao pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELAGAO CIVELN®0015519-56.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.015519-7/SP

APELANTE : |CRISPIMALEXANDRE DO NASCIMENTO
ADVOGADO : [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

: [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANAAMELIA ROCHA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00155195620094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeo 5

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

e previ idrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e mablln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.
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Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN®0016148-91.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.016148-4/SP

APELANTE : |WAGNER GARCIAFERNANDES
ADVOGADO 1 |SP099641 CARLOS ALBERTO GOES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[09.00.00122-53 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdio monocrtica, que apreciou a apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnéavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n® 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumuilar, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

g, g,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previ idrias, ndo h
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagao Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a

prestagdo previdencidria origindria. Ob do de beneficio mais joso. J. em conj dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Robem) Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que

r heceram o direito de seg s d rennincia a doria, pard, apr itando-se das contribui¢coe idas apos a C desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou ums previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inc itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos ap dos que p em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacio adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtlttacao prof sstonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, ndo h lo,
por ora, previsio legal do direito a do', sendo c itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n"s 661. 256/S Ce827.833/5C)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBER TO BA RROSO Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

S@o Paulo, 24 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN®0007868-82.2010.4.03.6103/SP

| ]2010.61.03.007868-0/SP

APELANTE : |BENEDITO FERREIRA DE CASTRO
ADVOGADO : |SP114842 ANDREA MARCIA XAVIER RIBEIRO MORAES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210020 CELIO NOSOR MIZUMOTO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00078688220104036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabt/lta¢ao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN®0005369-98.2010.4.03.6112/SP

| ]2010.61.12.005369-5/SP

APELANTE : |[LUIZCALDERONI
ADVOGADO : |SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00053699820104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,

2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.
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Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiuser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2%, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicirio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN® 0005369-98.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.005369-5/SP

APELANTE : |LUIZCALDERONI
ADVOGADO : [SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO . [SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00053699820104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptiblica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN®0001830-12.2010.4.03.6117/SP

\ [ [2010.61.17.001830-7/SP |

[APELANTE | : [ANTONIO RUBIA |
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ADVOGADO : |SP161472 RAFAELSOUFEN TRAVAIN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PR038140 ALEXANDRE LUNDGREN RODRIGUES ARANDA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100018301220104036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVELN®0002392-15.2010.4.03.6119/SP

[ ]2010.61.19.002392-8/SP

APELANTE : |ARCYRODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP187189 CLAUDIA RENATA ALVES SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO :|SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00023921520104036119 5 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/08/2019  96/1389




(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELAGAO CIVELN®0007303-70.2010.4.03.6119/SP

[ [2010.61.19.007303-8/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS PAULO
ADVOGADO : |SP187189 CLAUDIA RENATA ALVES SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[000730370201040361194 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de seguracos a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVELN®0011588-11.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.011588-8/SP

APELANTE : |CESARBRAZMACHADO
ADVOGADO : [SP297627 LUCIANE FURTADO PEREIRA ¢ outro(a)

: [SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00115881120104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso 1fio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n” 1.334.488/S C, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtlltagaa pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 03 de junho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELAGAO CIVELN®0011588-11.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.011588-8/SP

APELANTE : |CESARBRAZMACHADO
ADVOGADO : |SP297627 LUCIANE FURTADO PEREIRA ¢ outro(a)

: [SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER
: [SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00115881120104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previ idrias, ndo h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagao de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigio da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  98/1389



Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVELN® 0012205-68.2010.4.03.6183/SP

| ]2010.61.83.012205-4/SP

APELANTE : |[FRANCISCO PEREIRA DE NOVAES (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP207759 VALDECIR CARDOSO DE ASSIS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00122056820104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ay doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661. 256/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN® 0013486-59.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.013486-0/SP

APELANTE : |ROMANO BERNARDES DA SILVA

ADVOGADO : [SP128323 MARIA DO SOCORRO DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . [SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00134865920104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
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de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVELN®0031666-87.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.031666-6/SP

APELANTE : |ROSELI CASSIANO DO NASCIMENTO SILVA
ADVOGADO 1 |SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
CODINOME . |[ROSELI CASSIANO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[10.00.00227-0 3 Vi MOGI GUACU/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtltlagao pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVELN®0001318-28.2011.4.03.6106/SP

| ]2011.61.06.001318-6/SP

APELANTE : |JOSEJORGE PAVON
ADVOGADO : |SP254276 ELIZELTON REIS ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00013182820114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S@o Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVELN® 0003458-35.2011.4.03.6106/SP

| ]2011.61.06.003458-0/SP

APELANTE . |CLAIRE CAPRIOTTI
ADVOGADO : |SP058417 FERNANDO APARECIDO BALDAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|000345835201140361064 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo

de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
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REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN® 0006146-67.2011.4.03.6106/SP

[ [2011.61.06.006146-6/SP

APELANTE : |IRACI CALSAVARA
ADVOGADO : |SP185933 MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00061466720114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVELN®0005961-17.2011.4.03.6110/SP

| ]2011.61.10.005961-1/SP

APELANTE : [JOSECARLOS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00059611720114036110 2 Vi SOROCABA/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN® 0007748-54.2011.4.03.6119/SP

[ [2011.61.19.007748-6/SP

APELANTE : |BAUTISTAATILIO CRUDELI
ADVOGADO : |SP197031 CARLAADRIANA DE ARAUJO RAMOS BACCAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00077485420114036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVELN®0001377-76.2011.4.03.6183/SP

| [p011.61.83.001377-4/SP

APELANTE : [JOSECLEMENTENETO

ADVOGADO : [SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITAFREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00013777620114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a a doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVELN®0001377-76.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.001377-4/SP

APELANTE : [JOSECLEMENTENETO

ADVOGADO : [SP208436 PATRICIA CONCEIGAO MORAIS e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00013777620114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h
constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a a doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
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‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC). )
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004675-76.2011.4.03.6183/SP

| [o011.61.83.004675-5/SP

APELANTE : [MILTON SA
ADVOGADO : [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : [MILTON SA
ADVOGADO : [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00046757620114036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00030 APELAC AO/REMESSA NECESSARIA N° 0004675-76.2011.4.03.6183/SP
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[ [2011.61.83.004675-5/SP

APELANTE : [MILTON SA
ADVOGADO : [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [MILTON SA
ADVOGADO : [SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARAANTERIOR . |JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00046757620114036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da

POt}

denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 10 de julho de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0009756-06.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.009756-8/SP

APELANTE : |VALTERANICETE DA SILVA

ADVOGADO : [SP260316 VILMAR BRITO DA SILVA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |VALTERANICETE DA SILVA

ADVOGADO : [SP260316 VILMAR BRITO DA SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. :[00097560620114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,

2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.
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Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVELN® 0014637-87.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.014637-6/SP

APELANTE : |APARECIDO BATISTA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : |SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [10.00.00063-9 2 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S@o Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/08/2019  107/1389



DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELAGAO CIVELN®0015988-95.2012.4.03.9999/SP

| ]2012.03.99.015988-7/SP

APELANTE : [INES MARIAGROSSO
ADVOGADO : |SP018181 VALENTIM APARECIDO DA CUNHA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTADE PAIVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[09.00.00111-7 1 Vr MATAO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a a doria, para, aproveitando-se das contribui¢des vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVELN®0007795-42.2012.4.03.6103/SP

[ [2012.61.03.007795-6/SP

APELANTE . [VICENTE DE PAULO DE SOUZA BRUNO
ADVOGADO . |SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RI097139 ANA PAULA PEREIRA CONDE e outro(a)

. [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00077954220124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, ¢ que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagio, que esta superado o entendimento firmado no

REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  108/1389



"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVELN®0003716-84.2012.4.03.6114/SP

| [2012.61.14.003716-3/SP

APELANTE : |[LALINETOSI
ADVOGADO : [SP303477 CAUE GUTIERRES SGAMBATI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00037168420124036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 18 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P I (Despacho/Decisiio) Nro 65070/2019

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0004973-50.2008.4.03.6126/SP

| [2008.61.26.004973-6/SP

APELANTE : [SILVIO FERRARESI (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00049735020084036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou uiltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a leifederal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h
constitucional aregradoart. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

""Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais Jul, emc dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
provtdos 1. Nos RE n°s 661.256 ¢ 827.833, de relatorm do Mmtstro Luis Roberto Barroso, mteipostos pelo INSS e pela Unido, pugna se pela reﬁ)rma dos julgados dos Tribunais de origem, que
am o direito de segurados a renti a doria, para, apr do-se das contribuig idas apds a o tlesse ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio

postennr, mais gjoso. 2. A Consti de]988’ hou ums idencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistind itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos aposentados que  permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reablltta;'ao prof wonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, ndo h
por ora, previsio legal do direito a ' do', sendo itucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661. 256/S Ce827.833/SC)."
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBER T0 BA RR OSO Relator(a) p/Acérdao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Y y

,

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGAO CIVELN® 0006286-69.2008.4.03.6183/SP

\ [ ]2008.61.83.006286-5/SP |

[APELANTE | : |WALTER SIQUEIRADE SOUZA |
[ADVOGADO | : [SP027175 CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT e outro(a) |
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnéavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em nica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(erifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagio. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a

prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais joso. Jul, em conji dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatorm do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que

r heceram o direito de segurados a renii doria, pard, apr itando-se das contribui¢coe id apa.s a conc desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS reglmedebeneﬁ(.w
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicdo de 1 988 desenthou umsis previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n’
8.213/91, a qual veda aos ap dos que p em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacio adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtlttacao profi: sstonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussiio geral no RE n" 661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h de
por ora, previsdo legal do direito a 'desap ¢do', sendo ¢ itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n"s 661.256/SC ¢ 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGAO CIVELN®0013064-55.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.013064-0/SP

APELANTE : |HILDEBRANDO DIAS DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [FERNANDA GOLONIPRETO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo

de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
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REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0013064-55.2008.4.03.6183/SP

[ ]2008.61.83.013064-0/SP

APELANTE : |HILDEBRANDO DIAS DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[FERNANDA GOLONI PRETO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussao geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da

denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptiblica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  112/1389



00005 APELAGAO CIVELN®0013353-85.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.013353-7/SP

APELANTE : |APARECIDA SILVA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : [SP231818 SIDINALVA MEIRE DE MATOS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [NATASHAMACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00133538520084036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0013353-85.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.013353-7/SP

APELANTE . |APARECIDA SILVA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : [SP231818 SIDINALVA MEIRE DE MATOS e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [NATASHAMACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00133538520084036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiao.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercuss&o geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.
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Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0010375-47.2009.4.03.6104/SP

| ]2009.61.04.010375-8/SP

APELANTE : [JAIME RODRIGUES
ADVOGADO : |SP124077 CLEITON LEAL DIAS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00103754720094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

~on

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a rentincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 18 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0010203-05.2009.4.03.6105/SP

[ ]2009.61.05.010203-9/SP

APELANTE : [DEOCLECIO ANTONIO MARTINS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP268785 FERNANDAMINNITTI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONC A e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :(00102030520094036105 2 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
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O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,

2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional

aregradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o

T

direito de segurados a remincia a apc

ia, para, apro

do-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.

2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral

no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%s 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0010203-05.2009.4.03.6105/SP

|2009.61 .05.010203-9/SP

APELANTE DEOCLECIO ANTONIO MARTINS (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO SP268785 FERNANDA MINNITTI e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00102030520094036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e 1gens p.

constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o

lireito de segurados a remincia a apc ia, para, apro
direito de de P cle

do-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.

2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral

no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de

admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretenséo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 22/08/2019

115/1389



SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN® 0012680-83.2009.4.03.6110/SP

[ ]2009.61.10.012680-0/SP

APELANTE . |ALCIDES MARIANO
ADVOGADO : |SP207292 FABIANA DALL OGLIO RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[001268083200940361102 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou uiltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a leifederal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais joso. Jul, em conji dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatorm do Mmtstro Lms Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna se pela reﬁ)rma dos julgados dos Tribunais de origem, que
r heceram o direito de segurados a r doria, para, apr do-se das contribui¢i idas apds a o tlesse ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais gjoso. 2. A Consti de]983 desenthou um s cidrio de teor soliddrio e distributivo. inexisti} itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos aposentados que  permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reablltta;'ao prof wonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, ndo h
por ora, previsio legal do direito a 'desap ¢do', sendo itucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661. 256/S Ce827.833/SC)."
(RE 661256, Relator(@): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

)

,

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN®0014803-29.2009.4.03.6183/SP

\ [ ]2009.61.83.014803-0/SP |

[APELANTE | : [ELSIO SILVESTRINE TROMBETA |
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ADVOGADO : [SP257221 RODRIGO HENRIQUE GAYAJORGE ISAAC
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202214 LUCIANE SERPA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100148032920094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN® 0004823-46.2010.4.03.6111/SP

| ]2010.61.11.004823-0/SP

APELANTE : |[JURANDIR AMORIM
ADVOGADO : |SP265200 ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |IMARCELO RODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00048234620104036111 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).
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(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVELN®0002816-78.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.002816-0/SP

APELANTE : [JOSEAPARECIDO DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP286345 ROGERIO ROCHA DIAS e outro(a)
: [SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP256160 WALERY GISLAINE FONTANA LOPES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00028167820104036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN® 0002816-78.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.002816-0/SP

APELANTE : [JOSEAPARECIDO DA SILVA (= ou>de 65 anos)
ADVOGADO : [SP286345 ROGERIO ROCHA DIAS e outro(a)
: [SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP256160 WALERY GISLAINE FONTANA LOPES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00028167820104036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
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Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h de

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, nao h , por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVELN®0000025-20.2010.4.03.6183/SP

| ]2010.61.83.000025-8/SP

APELANTE : [IMARIADE LOURDES ARREGHETTI

ADVOGADO : |SP255482 ALINE SARTORI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. . [00000252020104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagdo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisio recorrida é impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

1 - julgar; em recurso especial, as causas decididas. em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°®45/2004)

¢) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de insténcia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Strmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr lindrio, quando couber, najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado surmuilar, o que
ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yoon) )

"N o dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b P idrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
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constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Prevtdenctarw Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desap do. Rentincia a anterior b, io de ap loria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previd iria orig ia. Ob do de beneficio mais gjoso. Jul, em conji dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/5c. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatorta do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
reconheceram o direito de segurados a renii a doria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apos a concessao desse bene/' ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicac de1988‘ hou um si: previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. i) idade na aludida norma do art. 18, § 2, da Lei n®
8.213/91, a qual veda aos ap los que per cam em atividade, ou a essa retornem, o recebi; de qualquer prestacio adicional em razio disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3.
Fixada a seguinte tese de repercusvaa geral no RE n°661.256/SC: "[nfo ambito do Regime Geral de Prevtdem‘la Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo,
por ora, previsdo legal do direito a ' o', sendo ¢ itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBER TO BARROSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. DIAS TOF FOLI, Tribunal Pleno, julgado em27/10/2016, PROCESSO ELETR ONICO DJe-221 DIVULG 27-

09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVELN® 0005453-80.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.005453-0/SP

APELANTE : [VIVALDO ROCHAPINTO (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : [SP130543 CLAUDIO MENEGUIM DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00054538020104036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0007591-20.2010.4.03.6183/SP

[ | ]2010.61.83.007591-0/SP |

IAPELAN TE | : Ilnstituto Nacional do Seguro Social- INSS |
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ADVOGADO : [SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
. [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . [WILSON TORRES

ADVOGADO . [SP160424 VANUSA DE FREITAS e outro(a)

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

VARAANTERIOR . |JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
. |JUIZO FEDERALDA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. : [00075912020104036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagado’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apés a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007591-20.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.007591-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIAREGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |WILSON TORRES
ADVOGADO : |SP160424 VANUSA DE FREITAS ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00075912020104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussao geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.
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Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVELN® 0010267-38.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.010267-5/SP

APELANTE : |GERALDINO SANTOS BISPO

ADVOGADO : |SP208091 ERON DA SILVA PEREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00102673820104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocrética, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou uiltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a leifederal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

""Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentag.ao Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicio que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais gjoso. Jul, em conji dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatorm do Mmtstro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna se pela reﬁ)rma dos julgados dos Tribunais de origem, que
r heceram o direito de segurados a reniinci doria, para, apr do-se das contrib idas apds a eSS tlesse ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicae de]983 desenthou um s previdencidrio de teor edistributivo. inexistinde itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos aposentados que  permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reablltta;'ao prof wonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e irias, néo
por ora, previsio legal do direito a 'desap ¢do', sendo itucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661. 256/S Ce827.833/SC)."
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARR OSO, Relator(a) p/Acérdao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

ye z s o

,

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  122/1389



DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVELN® 0015317-45.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.015317-8/SP

APELANTE : |HELIO PAULINO VICENTE
ADVOGADO : |SP202126 JOSUE PINHEIRO DO PRADO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00153174520104036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdio monocrtica, que apreciou a apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos ¢ intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnéavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em nica ou vltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

g, g,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previ idrias, ndo h
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagao Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a

prestagdo previdencidria origindria. Ob do de beneficio mais joso. J. em conji dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Robem) Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que

r heceram o direito de seg s d rentincia a doria, para, aproveitando-se das contribuicoe idas apos a cessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS reglmedebeneﬁ(.w
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicdo de 1 988 desenhou umsi. previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inc itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos ap dos que p ematividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacio adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtlttacao prof sstonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, ndo h lo,
por ora, previsio legal do direito a do', sendo c itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n"s 661. 256/S Ce827.833/5C)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBER TO BA RROSO Relator(a) p/Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

S@o Paulo, 24 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVELN® 0045813-21.2011.4.03.9999/SP

[ [ [2011.03.99.045813-8/SP |
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRAMENDES

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |[JOSETHOMAZ DE SANTANA
ADVOGADO : |SP251979 RITA DE CASSIA FERREIRADOS SANTOS
No. ORIG. :[09.00.00264-3 2 Vi GUARUJA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdio monocrtica, que apreciou a apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnéavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em nica ou vltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; na justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n°® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8. 213/91 Desaposentagao Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a

prestagdo previdencidria origindria. Ob do de beneficio mais em conji dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatorm do Ministro Luis Robem) Barroso, mterpastos pelo INSS e pela Uniiio, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que

r heceram o direito de seg S d rentl doria, para, aproveitando-se das contrib idas apos a cessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS reglmedebeneﬁ(.w
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicdo de 1 988 desenhou umsi. previdencidrio de teor soltdarm edistributivo. inexistindo inc itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos ap dos que p ematividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacio adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtlttacao prof sstonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, nio h lo,
por ora, previsio legal do direito a ' ¢do', sendo c itucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n° 8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n°s 661 256/S Ce827.833/5C)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBER TO BARROSO, Relator(a) p/ Acordio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

S@o Paulo, 24 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVELN® 0013274-44.2011.4.03.6105/SP

[ [2011.61.05.013274-9/SP

APELANTE : [JOSEPEREIRA SOBRINHO

ADVOGADO : [SP227506 TELMA STRACIERI JANCHEVIS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 [00132744420114036105 8 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.
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Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

1 - julgar; em recurso especial, as causas decididas. em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(erifado)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n® 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr findrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h lo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Prevtdenaarw Paragraﬁ) 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desap do. Rentincia a anterior beneficio de loria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicio que fundamentou a

prestacdo previdencidria origi 0b do de beneficio mais joso. Jul, em conji dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios

providos. 1. Nos RE ns 661. 25 6e827.833, de relamrta do Mi mstm Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
reconheceram o direito de segurados a reniincia a doria, pard, apr itando-se das contribuigées vertidas apos a concessao desse beneﬁcm peIo RGPS obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais gjoso. 2. A Constituica de1988 lesenhou umsisi previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexisti na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos ap que per em atividade, ou a essa retornem, o recebi de qualquer prestagdo adicional emrazdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacdo pmﬁmonal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[nfo ambito do Regime Geral de Prevtdenaa Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h

por ora, previsio legal do direito a 'desap do', sendo itucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)."
(RE 661256, Relator(@): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/Acdrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

,

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVELN®0003794-39.2011.4.03.6106/SP

[ [2011.61.06.003794-4/SP

APELANTE : |ANTONIO VAGETTI (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : |SP253724 SUELY SOLDAN DA SILVEIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP202891 LUIS FABIANO CERQUEIRA CANTARIN e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00037943920114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVELN®0000432-11.2011.4.03.6112/SP

[ [2011.61.12.000432-9/SP

APELANTE : |[PEDRO PARRON LOPES
ADVOGADO : [SP231927 HELOISA CREMONEZI ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00004321120114036112 5 Vi PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagdo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou vltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

"

(erifado)

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de insténcia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunmular, o que
ndoo fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussao geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeon) ¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

e previ idrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentacao Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utiliza¢do do tempo de servi¢o/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Ob o de beneficio mais zjoso. J. em conji dos RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Raberta Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
reconheceram o direito de segurados a reniincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuicées vertidas apm a concewao desse bene/' ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais joso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um si: previdencidrio de teor soliddrio e distrib lo inc ionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n’
8.213/91, a qual veda aos ap los que per: cam em atividade, ou a essa retornem, o recebi de qualquer presta¢do adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3.
Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desay o', sendo ¢ itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC ¢ 827.833/5SC)."

(RE 661256, Relator(@): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acdrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-

09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVELN® 0002252-44.2011.4.03.6119/SP

[ [2011.61.19.002252-7/SP

APELANTE . [IZAIAS PANTALEAO
ADVOGADO : [SP197031 CARLAADRIANA DE ARAUJO RAMOS BACCAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [MG090253 SAMUELMOTA DE SOUZA REIS ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00022524420114036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessado desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0002941-88.2011.4.03.6119/SP

[ [2011.61.19.002941-8/SP

APELANTE : |JASON JOSERAYMUNDO
ADVOGADO : |SP134312 JOSE FERREIRA BRASILFILHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[DANILO CHAVES LIMA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA2 VARA DE GUARULHOS >19'SSJ > SP
No. ORIG. :{00029418820114036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdio monocrtica, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnéavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°®45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(erifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
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"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber; na justica de origem, recurso ordincrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que
ndoo fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeo g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

e previ idrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagio do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagiio previdencidria origindria. Ob, do de beneficio mais Jul, em conyj dos RE n°s 661.256/5c (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatarta do Ministro Lms Raberta Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
reconheceram o direito de segurados a reniincia a ap loria, pard, apr itando-se das contribuicées vertidas apos a concessao desse bene/' ficio pelo RGPS, obterjunto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais joso. 2. A Constituigdo de 1988 desenhou um previdencidrio de teor soliddrio e distrib do inc idade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos ap los que per cam em atividade, ou a essa retornem, o recebi de qualquer presta¢do adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3.
Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/S C: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desap o', sendo ¢ itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acdrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006648-64.2011.4.03.6119/SP

| ]2011.61.19.006648-8/SP

APELANTE . |APARECIDO FERNANDES
ADVOGADO : |SP134312 JOSE FERREIRA BRASILFILHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |DANILO CHAVES LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA?2 VARA DE GUARULHOS >19°SSJ > SP
No. ORIG. : [00066486420114036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em vinica ou uiltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)

(grifado)

No se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Sumula n® 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesimo que a alegagao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez.

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais joso. Jul; em conj dos RE n’s 661.256/5c (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de reIatorta do thstro Luts Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
r heceram o direito de segurados a r loria, para, apr do-se das contribui¢i idas apos a desse ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicae de1988’ hou um sisi idencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistind itucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos aj dos que per cam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtltta;ao pmf vs‘mnal 3.
Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[nfo ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, ndo h
por ora, previsio legal do direito a 'desap do', sendo itucional aregrado art. 18, § 2, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661. 256/S Ce827.833/SC)."
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROS 0, Relator(a) p/Acérdiio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-

09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

,
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO/REMESSANECESSARIANC 0011425-94.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.011425-6/SP

APELANTE : |BENEDITAALEXANDRE CIRINO

ADVOGADO : [SP202224 ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA

SUCEDIDO(A) . [LAZARO CIRINO falecido(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |BENEDITAALEXANDRE CIRINO

ADVOGADO : [SP202224 ALEXANDRE FERREIRALOUZADA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. :(00114259420114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ay doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVELN®0008211-59.2012.4.03.9999/SP
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[ [2012.03.99.008211-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[VALDOMIRO SANCHES GOMES
ADVOGADO : |SP217149 DOUGLAS DE MORAES NORBEATO
No. ORIG. :|11.00.00003-32 Vi NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagdo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtmica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

)

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas. em vinica ou vltima instdancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

"

(erifado)

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de insténcia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que
ndoo fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desap do. Rentincia a anterior beneficio de ap loria. Utilizacdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagio previdencidria origindria. Ob do de beneficio mais yjoso. Jul; emconyj dos RE n°s 661.256/5c (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/5c. Recursos extraordindrios

providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatarta do Ministro Luis Raberta Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
reconheceram o direito de segurados a reniincia a ap loria, para, apr do-se das contribuicies vertidas apos a concessao desse bene/' ficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio
posterior, mais joso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um si: previ idrio de teor soliddrio e distrib ionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n’
8.213/91, a qual veda aos ap los que per cam em atividade, ou a essa retornem, o recebi de qualquer presta¢do adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitacdo profissional. 3.
Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desap o', sendo ¢ itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acdrdio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

7,

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVELN® 0000842-59.2012.4.03.6104/SP

[ ]2012.61.04.000842-6/SP

APELANTE : [JUREMADOS SANTOS
ADVOGADO : |SP247009 LEANDRO FERNANDES DE ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP061353 LUIZANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00008425920124036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocratica, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 557, do CPC/1973.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:
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"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em nica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Nada obstante, observo que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio
da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

""Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Devapas‘entagao Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizacdo do tempo de servico/contribuicio que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtencdo de beneficio mais gjoso. Jul, em conji dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussio geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatarta do Mmtstro Luis Roberto Barroso, mterpostos peIo INSS e pela Unido, pugna se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que
r heceram o direito de segurados a reniinci doria, para, aproveitando-se das contrib idas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneﬁLw
posterior, mais gjoso. 2. A Constituicdo de 1 988 desenhou umsis previdencidrio de teor s‘olniarm edistributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°
8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabllttacao pmf ssmnal 3.

Fixada a seguinte tese de repercussao geral no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e idrias, ndo h
por ora, previsio legal do direito a 'desap ¢do', sendo itucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661. 256/S Ce827.833/SC)."

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROS 0, Relator(a) p/Acérdiio: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-
09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

A,

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVELN®0000527-62.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.000527-0/SP

APELANTE : |OSMAR QUIRINO DACOSTA

ADVOGADO : |SP303477 CAUE GUTIERRES SGAMBATI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRAMARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00005276220124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469- 1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribui¢des vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h do, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)
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Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVELN® 0001278-72.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.001278-6/SP

APELANTE : [JOSESALETE BALBINO
ADVOGADO : [SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00012787220124036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVELN®0001278-72.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.001278-6/SP

APELANTE . |JOSESALETE BALBINO
ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00012787220124036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso no merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

g

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  132/1389



prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicirio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVELN® 0001706-54.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.001706-1/SP

APELANTE : |LEAKALIL SADI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00017065420124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretenséo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/08/2019  133/1389



00035 APELACAO CIVELN® 0001706-54.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.001706-/SP

APELANTE : |[LEAKALIL SADI (=ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100017065420124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00036 APELACAO CIVELN® 0001690-66.2013.4.03.6183/SP

[ ]o013.61.83.001690-5/SP

APELANTE : [JOSEDAMIAO FILHO (=ou>de 65 anos)

ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00016906620134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Apds devolugao dos autos a turm julgadora, o acordao recorrido foi mantido apds juizo de retratagio negativo.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistermtica de repercussdo geral da matéria, foi assentado o entendimento de que ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da
Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucionaln’® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que 0 acorddo recorrido afastoua revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido
antes da Constituigo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acorddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restri¢do quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 ¢41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acérddo RE n° 564.354/SE restaramsepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceramque a
Suprema Corte niioimpds limites temporais 2 aplicaio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE r° 898.958/PE, Relatora Ministra Cérmen Licia, j. 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ,
Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo. Veja-se,
a propdsito, o seguinte trecho do acérddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5° da Emenda Constituicdo n.°41/2003 alcangam também os beneficios
concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua reposigdo, conforme dispde o
artigo 26 da Lein.” 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e o artigo 21 da Lein.° 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.° 3.048/1999 (aplicavel aos beneficios
concedidos a partir de 1994). Como a reposi¢do do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concesséo do beneficio somente passou a ser prevista a partir da edicdo da Lein.° 8.870/1994 (artigo 26),
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entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios
concedidos apartir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera direito a qualquer recomposicdo dos residuos extirpados por ocasido da
apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a a¢do deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo
provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente, observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdarmen Liicia, com
repercussao geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n°20/1998 e do art. 5°da Emenda Constitucional n°41/2003 aqueles que percebem seus beneficios
com base em limitador anterior; levando-se em conta os saldrios de contribuicdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS
CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERAGAONO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA CAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATOJURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE
DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIADE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional:
a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagéo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5°da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de prevideéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.' Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repiiblica, o STF 'ndo impds limites temporais a
atualizagdo do beneficio'. Diante do exposto, com base no art. 544, § 4°, 11, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso extraordindrio para determinar a Turma de
origem que aplique ao presente processo o entendimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min. Cdrmen Lucia."

Acrescente-se, ainda, as seguintes decisdes da Suprema Corte:

"AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMA 76. BENEFICIO PREVIDENCIARIO ANTERIOR A CF/88. AGRAVO A QUE SENEGA
PROVIMENTO. MULTAAPLICADA. I - O Terma 76 da Repercussdo Geral (RE 564.354/SE) ¢ aplicavel a casos de beneficios previdenciarios concedidos antes da Constituigio de 1998. 11 - Agravo regimental a que se
nega provimento, comaplicagdo de muilta (art. 1.021, § 4°, do CPC)"(ARE n. 1.145.978- AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 7.12.2018)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFiCIOS DO REGIME GERALDE
PREVIDENCIA. TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO"(RE n. 1.084.438-AgR, Relator o Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 12.4.2018)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. RGPS. REVISAO DE BENEFICIO. TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL. BENEFICIO CONCEDIDO
ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL. IRRELEVANCIA. 1. Verifico que a tese do apelo extremo se conforma adequadamente como que restou julgado no RE-RG 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia, DJe
15.02.2011, ndio havendo que se falar em limites temporais relacionados a data de inicio do beneficio. 2. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE n. 959.061- AgR, Relator o Ministro Edson Fachin, Primeira Turma,
DJe 17.10.2016)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. READEQUACAO AO TETO. RE 564.354-RG (REL. MIN. CARMEN LUC]A, TEMA76). TESE QUE SEAPLICAAOS BEN EFICI0S CONCEDIDOS
ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988, DESDE QUE HAJAM SOFRIDO LIMITACAO. 1.0 SUPREMO TRIBUNALFEDERAL, 1o julgamento do RE 564.354-RG (Rel. Min. CARMEN
LUCIA, Tema 76, DJe de 15/2/2011), assentou que o artigo 14 da EC 20/1998 e o artigo 5° da EC 41/2003 se aplicamaos beneficios que foram limitados ao teto do Regime Geral de Previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas. 2. Nesse julgamento, no se fixaram limites temporais relacionados a data de inicio do beneficio, razio pela qual o entendimento estende-se aos beneficios concedidos antes da Constituicao Federal de
1988, desde que hajamsofiido limitagdo pelo teto. 3. Agravo Interno a que se nega provimento" (RE n. 1.100.152-ED-AgR, Relator o Ministro Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 26.11.2018)

"Agravo regimental emrecurso extraordinirio comagravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Reajuste de beneficio anterior a CF/88. Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003. Tera 76. Aplicagio imediata. 4. Auséncia de
argumentos capazes de infirmar a decisio agravada. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental” (RE n. 1.054.294-AgR, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 9.10.2018)

"RECURSO EXTRAORDINARIO - BENEFICIO PREVIDENCIARIO CONCEDIDO ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL/88 - REVISAO DA RENDAMENSALINICIAL (RMI)
CONSIDERADO O ENTENDIMENTO FIRMADO PELO SUPREMO TRIBUNALFEDERALNO JULGAMENTO DO RE 564.354-RG/SE (TEMAN° 76/RG) - POSSIBILIDADE - AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO"(REn. 1.113.573-AgR, Relator o Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJe 9.10.2018)

Ante a imposico de restrigdo combase emcritério temporal, mesmo apds a devolugéo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVELN® 0001690-66.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.001690-5/SP

APELANTE : [JOSEDAMIAO FILHO (= ou>de 65 anos)

ADVOGADO : [SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI ¢ outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00016906620134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgiio fracionério deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instincias ordindrias, ao fundamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especiala discussdo sobre violagéo a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. APLICAGCAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. QUESTAO DE MERITO DECIDIDA SOB O ENFOQUE
INTEGRALMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. Relativamente a decadéncia, 0 acordao objurgado esta emconsonancia coma interpretagdo conferida pelo Superior Tribunal de Justica, de que a extensdo do disposto no art. 103 da Lei8.213/1991 ao caso dos autos -
revisdo da renda mensal no intuito de que sejamobservados os novos valores do teto definido nas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, ou seja, reajustamento da renda mensal inicial - ¢ inadequada, porquanto o autor
requer aplicagdo de normas supervenientes a data da concessdo do beneficio.

2. A Corte de origemdecidiua controvérsia emconsondncia coma orientagao do STJ, pelo que incide, na espécie, a Stimula 83/STJ, emunciado sumular aplicavel, inclusive, quando fimdado o Recurso Especial na alinea "a" do
inciso 111 do art. 105 da Constituigio Federal.

3. Quanto ao m¥érito, o entendimento da Corte regional esta integralmente findamentado emdispositivos constitucionais e interpretago conferida pelo Supremo Tribunal Federal a quaestio iuris - mormente a decisdo proferida
pelo STF no RE 564.354 -, razdo pela qual descabe ao STJ se manifestar sobre a vexata questio, sob pena de invasdo da competéncia do STF.

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1787652/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em21/02/2019, DJe 11/03/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVELN® 0002047-46.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.002047-7/SP

APELANTE : |VICENTE GARCIALLORENS

ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00020474620134036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

Temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foirejeitado pelas instancias ordinérias, ao fundamento de que o beneficio fora concedido antes do advento da Constituigdo Federal de 1988.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussdo sobre violagio a principios ou dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. APLICAGAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. QUESTAO DE MERITO DECIDIDA SOB O ENFOQUE
INTEGRALMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. Relativamente a decadéncia, o acérddo objurgado esta emconsonincia coma interpretagio conferida pelo Superior Tribunal de Justica, de que a extensio do disposto no art. 103 da Lei8.213/1991 ao caso dos autos -
revisdo da renda mensal no intuito de que sejamobservados os novos valores do teto definido nas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, ouseja, reajustamento da renda mensal inicial - ¢ inadequada, porquanto o autor
requer aplicagio de normas supervenientes a data da concessao do beneficio.

2. A Corte de origemdecidiua controvérsia emconsonancia coma orientagdo do STJ, pelo que incide, na espécie, a Stmula 83/STJ, enunciado sumular aplicavel, inclusive, quando findado o Recurso Especial na alinea "a" do
inciso 11 do art. 105 da Constituicio Federal.

3. Quanto ao n¥érito, o entendimento da Corte regional esta integralmente findamentado emdispositivos constitucionais e interpretagao conferida pelo Supremo Tribunal Federal a quaestio furis - mormente a decisdo proferida
pelo STF no RE 564.354 -, razdo pela qual descabe ao STJ se manifestar sobre a vexata questio, sob pena de invasdo da competéncia do STF.

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1787652/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em21/02/2019, DJe 11/03/2019)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00039 APELACAO CIVELN®0007216-14.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.007216-7/SP

APELANTE : |ANTONIO CARLOS SEMEDO

ADVOGADO : |SP285877 PATRICIAMARCANTONIO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . [SP146217NATASCHAMACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00072161420134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nédo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVELN® 0001653-05.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.001653-3/SP

APELANTE : |DANIELMOREIRA DA SILVA

ADVOGADO : [SP268811 MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP149704 CARLAMARIA LIBA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00016530520144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/08/2019  136/1389



DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabt/lta¢ao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagao’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00041 ACAO RESCISORIA N° 0003602-18.2016.4.03.0000/SP

\ | ]2016.03.00.003602-4/SP

AUTOR(A) : [RAULPORTO DEANDRADE
ADVOGADO : |SP055472 DIRCEU MASCARENHAS
REU/RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00063831820084036103 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso I11, da Constituigdo Federal.

Decido.

Do compulsar dos autos, constata-se que, contra o acérddo proferido pela turmm julgadora, foi interposto agravo interno, que niio foi conhecido por ser incabivel referido recurso para impugnar decisio colegiada. Emseguida, a
parte autora manejou o recurso extraordindrio, extemporaneamente, porquanto a interposicao de recurso manifestamente inadmissivel ndo suspende neminterrompe o prazo recursal. Nesse sentido:

EMENTA: DIREITO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANO MORAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTEMPESTIVO. RECURSO INCABIVEL NAO INTERROMPE PRAZO RECURSAL. INTERPOSICAO DE RECURSO ANTES DO PREVIO
PAGAMENTO DE MULTA IMPOSTA. 1. A jurlsprudenaa do Supremo Tribunal Federal é pacifica no fi) de que a interposicdo de recurso incabivel ndo é causa de interrup¢ao do prazo
recursal (A1 606.085, Rel. Min. Joaquii ). Preced 2. O Supremo Tribunal Federal assentou entendimento no sentido de que ndo se conhece recurso interposto sem o pagamento de multa
previamente interposta. (ARE 718.901, Rel. Min. Celso Mello). 3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 825801 ED, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 23/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-155 DIVULG 06-08-2015 PUBLIC 07-08-2015)

Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso extraordinario.

Intimemse.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P 1(D

P

ho/Decisio) Nro 65080/2019

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005766-46.2007.4.03.6183/SP

[ [2007.61.83.005766-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206713 FABIOLAMIOTTO MAEDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |AMERICO SANCHES
ADVOGADO : [SP237831 GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR e outro(a)
REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00057664620074036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 12 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISA0 DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0004395-87.2008.4.03.6126/SP

[ [2008.61.26.004395-3/SP

APELANTE : |[FLAVIO ZANOTTO

ADVOGADO : [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no

REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGAO CIVELN®0001348-37.2009.4.03.6105/SP

| ]2009.61.05.001348-1/SP

APELANTE : |[JOAO BATISTA DA SILVA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO . [SP268785 FERNANDA MINNITTI e outros(as)

SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRA AITH

SP279999 JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES

: [SP320491 THIAGO JOSE LUCHIN DINIZ SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [MARILIA CYSNEIROS CAVALCANTI DE MENEZES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2%, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0001348-37.2009.4.03.6105/SP

\ [ [2009.61.05.001348-1/SP |
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APELANTE : [JOAO BATISTA DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP268785 FERNANDA MINNITTI e outros(as)
: [SP251190 MURILO GURJAO SILVEIRAAITH
SP279999 JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES
: [SP320491 THIAGO JOSE LUCHIN DINIZ SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |MARILIA CYSNEIROS CAVALCANTI DE MENEZES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0000303-68.2009.4.03.6114/SP

[ [2009.61.14.000303-8/SP

APELANTE : |[FRANCESCO COVIELLO
ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00003036820094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN®0000303-68.2009.4.03.6114/SP

| ]2009.61.14.000303-8/SP

APELANTE : [FRANCESCO COVIELLO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125413 MIGUELHORVATH JUNIOR e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00003036820094036114 2 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeon) ¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

e previ idrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagao de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 18 de julho de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0002218-16.2009.4.03.6127/SP

[ [ [2009.61.27.002218-5/SP |
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APELANTE : |[JOAO MOREIRA DA CRUZ

ADVOGADO : |SP206225 DANIELFERNANDO PIZANI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA ¢ outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apo doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessao desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 15 de juho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVELN® 0007038-07.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.007038-6/SP

APELANTE : |RYOICHIICHIKAWA

ADVOGADO : |SP175838 ELISABETE MATHIAS e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP206713 FABIOLAMIOTTO MAEDA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00070380720094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a
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‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC). )
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 12 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGAO CIVELN®0012678-88.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.012678-1/SP

APELANTE : |[APOLONIO ALEXANDRE DE SOUSA
ADVOGADO : |SP242054 RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00126788820094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia & aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN®0012773-21.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.012773-6/SP

APELANTE : |ANTONIO MOISES BRAGAMESQUITA
ADVOGADO : [SP272535 MARLI ROMERO DE ARRUDA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :100127732120094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesma espécie contra uma mesma decisdo, a impor o ndo conhecimento da ultima irresignagio juntada aos autos a fls. 134/173, tendo emvista a ocorréncia da
preclusio consumativa.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, € que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercusséio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagado’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a rentincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 22 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN®0012773-21.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.012773-6/SP

APELANTE : |ANTONIO MOISES BRAGAMESQUITA

ADVOGADO : [SP272535 MARLI ROMERO DE ARRUDA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00127732120094036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, as fls. 90/99, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da

denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

g, ¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previ idrias, ndo h

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apés a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegago de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil

Deixo de apreciar o recurso extraordinario de fls. 174/183, a vista da ocorréncia de preclusdo consumativa coma interposigao do primeiro e do principio da unirrecorribilidade.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0014536-57.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.014536-2/SP

APELANTE : |ORLANDO JOAQUIM (=ou>de 60 anos)

ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00145365720094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia & aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabllltagao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661 .256/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN® 0014536-57.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.014536-2/SP

APELANTE : |ORLANDO JOAQUIM (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . [SP146217NATASCHAMACHADO FRACALANZA PILA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00145365720094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h
constitucional aregradoart. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Rentincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigdo que fundamentou a
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prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicirio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN® 0015861-67.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.015861-7/SP

APELANTE : |RAMIRO LOPES DA SILVA

ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHAMACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 [00158616720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso no merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVELN® 0015861-67.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.015861-7/SP

APELANTE : [RAMIRO LOPES DA SILVA
ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : |SP146217 NATASCHAMACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00158616720094036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtltlagao pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVELN® 0004701-39.2010.4.03.6109/SP

[ ]2010.61.09.004701-7/SP

APELANTE : [ROBERTO SCHUMAHER
ADVOGADO : [SP235301 CRISTINARODRIGUES BRAGA NUNES ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |GO024488 CAMILA GOMES PERES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00047013920104036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n” 1.334.488/S C, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregradoart. 18, § 2%, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtlltagao pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)
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Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVELN®0004701-39.2010.4.03.6109/SP

| ]2010.61.09.004701-7/SP

APELANTE : [ROBERTO SCHUMAHER
ADVOGADO : |SP235301 CRISTINARODRIGUES BRAGANUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |GO024488 CAMILA GOMES PERES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00047013920104036109 3 Vi PIRACICABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da

POt}

denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeon) ¥

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

e previ idrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 19 de julho de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVELN® 0002223-30.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.002223-0/SP

APELANTE : [FLORINDO BATAJOTO
ADVOGADO : [SP103216 FABIO MARIN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :(00022233020104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVELN®0005297-92.2010.4.03.6183/SP

| ]2010.61.83.005297-0/SP

APELANTE : [JOAO CERRANO

ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
: |SP098391 ANDREAANGERAMI CORREA DA SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00052979220104036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previ idrias, ndo h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’ 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagao de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigio da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELAGAO CIVELN®0005297-92.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.005297-0/SP

APELANTE : [JOAO CERRANO

ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
: [SP098391 ANDREAANGERAMI CORREA DA SILVA

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00052979220104036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0008032-98.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.008032-1/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [RICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CUSTODIO ALVES CORDEIRO
ADVOGADO : |SP197415 KARINA CHINEM UEZATO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100080329820104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008032-98.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.008032-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CUSTODIO ALVES CORDEIRO
ADVOGADO : |SP197415 KARINA CHINEM UEZATO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00080329820104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

o g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

e previ idrias, nio h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtllta(‘aa pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acdrdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 17 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVELN®0012331-21.2010.4.03.6183/SP
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[ [o010.61.83.012331-9/SP

APELANTE : |[SEBASTIAO SIMAO
ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00123312120104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

~on

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuides vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 18 de julho de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN®0012331-21.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.012331-9/SP

APELANTE : |SEBASTIAO SIMAO
ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINALUZ CAMARGO e outro(a)
. |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00123312120104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nfio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da

denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagao de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigio da Republica.
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Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELAGAO CIVELN®0013337-63.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.013337-4/SP

APELANTE : |CLEIDEAPARECIDAMUNHOZ DE PONTES
ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00133376320104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
constitucional aregrado art. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribui¢es vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661. 256/5 Ce827.833/5C).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN® 0013337-63.2010.4.03.6183/SP

[ [2010.61.83.013337-4/SP

APELANTE : |CLEIDEAPARECIDAMUNHOZ DE PONTES
ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO . |[LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00133376320104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVELN® 0014597-78.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.014597-2/SP

APELANTE : [TONAN SAMEJIMA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 [00145977820104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentacao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S@o Paulo, 18 de julho de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVELN®0014597-78.2010.4.03.6183/SP
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I2010.61 .83.014597-2/SP

APELANTE TONAN SAMEJIMA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00145977820104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso no merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b ios e igens p.

v

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribui¢des vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-, famtlla e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral

no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e

idrias, ndo h

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)

lo, por ora, previsdo legal do direito a

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de

admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1,

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

"a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00029 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0017682-36.2011.4.03.9999/SP

|2011 .03.99.017682-0/SP

EMBARGANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) CLAUDETTE MARIAMEDEIROS VENDRAMINI
ADVOGADO SP193300 SIMONE ATIQUE BRANCO
No. ORIG. 10.00.00231-2 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
Fls. 147/174.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento nas alineas "a

Defende a parte recorrente violagio a dispositivos legais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

"a" e "c", doinciso 111, do artigo 105, da Constituicdo Federal, em face de acorddo que negou provimento ao agravo legal.

De pronto, observo que a decisio recorrida era impugnavel na via recursal ordinaria por meio de embargos infringentes, o que ocorreu posteriormente pelo Ministério Publico Federal (fls. 171/185). Verifica-se a interposicdo de
recurso especial antes do esgotamento das vias ordindrias.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima

instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
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11 - julgar; em recurso especial, as causas decididas. em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr findrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 EMBARGOS INFRINGENTES N°0017682-36.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.017682-0/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |CLAUDETTE MARIAMEDEIROS VENDRAMINI
ADVOGADO : |SP193300 SIMONEATIQUE BRANCO
No. ORIG. : |10.00.00231-2 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
Fls. 207/235.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagao e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n’ 1.334.488/SC, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercussiio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

~on

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a rentincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
S@o Paulo, 22 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVELN®0004431-75.2011.4.03.6110/SP

| ]2011.61.10.004431-0/SP

APELANTE : [JOSEAURELIO FIGUEIREDO
ADVOGADO : |SP260685B RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :1000443175201140361102 Vi SOROCABA/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagdo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabt/lta¢ao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagao’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 15 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVELN®0001689-52.2011.4.03.6183/SP

| [o011.61.83.001689-1/SP

APELANTE . |JARINEIDE MARIA MAXIMO DE MORAES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . [SP267269 RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIAREGINA SANTOS BRITO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00016895220114036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagéo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusio do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n® 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 29, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicao de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabllltagao pmfiyszonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’%661.256/SC e 827.833/SC).
(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVELN® 0001689-52.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.001689-1/SP

APELANTE . [JARINEIDE MARIA MAXIMO DE MORAES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP267269 RITADE CASSIA GOMES VELIKY RIFF e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00016895220114036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

J,

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, nio h
constitucional aregradoart. 18, §2°, da Lei n°8.213/1991"".

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituido de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Reptiblica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 19 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVELN®0002558-15.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.002558-2/SP

APELANTE : |ANGELO APARECIDO MOLOGNI

ADVOGADO : |SP284684 LILIANY KATSUE TAK ARA CACADOR e outro(a)
: [SP286841AFERNANDO GONCALVES DIAS

: [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00025581520114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso niio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por

meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:
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"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nio havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 15 de julho de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELAGAO CIVELN®0008679-59.2011.4.03.6183/SP

| [o011.61.83.008679-0/SP

APELANTE : |[ADOLFO TUTTOILMONDO FILHO

ADVOGADO : |SP261969 VANESSA DONOFRIO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245134B LENITAFREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00086795920114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Ab initio, observo que foraminterpostos dois recursos da mesima espécie contra uma mesima decisdo, a impor o ndo conhecimento da (ltima irresignagao juntada aos autos a fls. 118/126, tendo emvista a ocorréncia da preclusio
consumativa.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagéo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencicrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de seguracos a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’ 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especi