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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.
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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Edi¢do n° 179/2019 — Séo Paulo, terca-feira, 24 de setembro de 2019
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 5870/2019

00001 APELACAO CIVELN® 0012622-23.2003.4.03.6100/SP

|2003 .61.00.012622-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE ETESCO CONSTRUCOES E COM/LTDA

ADVOGADO SP166020 MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO e outro(a)

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ETESCO CONSTRUCOES E COM/LTDA

ADVOGADO SP166020 MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003739-95.2004.4.03.6183/SP

I2004.61 .83.003739-7/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) INEUMANN MARIA BARBOSA DO REGO e outros(as)
INGRID BARBOSA DO REGO incapaz
'YARA BARBOSA DE REGO incapaz
ALEX BARBOSA DO REGO incapaz
ADVOGADO SP138058 RICARDO AURELIO DE M SALGADO JUNIOR e outro(a)
REPRESENTANTE INEUMANN MARIA BARBOSA DO REGO
ADVOGADO SP138058 RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0017666-18.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.017666-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE JOAO VICENTE DIAS RAMOS e outros(as)
VICENTE DE PAULA DIAS RAMOS
MARIA DE JESUS GONCALVES RAMOS
ADVOGADO SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) JOAO VICENTE DIAS RAMOS e outros(as)
VICENTE DE PAULA DIAS RAMOS
MARIA DE JESUS GONCALVES RAMOS
ADVOGADO SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
No. ORIG. 00176661820064036100 2 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00004 APELAGAO CIVELN® 0605432-18.1998.4.03.6105/SP
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[2007.03.99.046104-3/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE SILVIO JOSE CINTRA ¢ outros(as)
ADVOGADO SP130981 MOACYR GONCALVES

SP124327 SARADOS SANTOS CONEJO
APELANTE SIMONE MOLLER

SONIA LEITE MARCHI

STELLABELINI LANDI
ADVOGADO DF022256 RUDI MEIRA CASSEL
APELANTE 'VERONICA FIGUEIREDO DA SILVA
ADVOGADO SP124327 SARADOS SANTOS SIMOES e outro(a)
APELANTE 'VITORIO SALVIO DALFABBRO
ADVOGADO SP124327 SARADOS SANTOS SIMOES
APELANTE 'VLADEMIR NEI SUATO
ADVOGADO SP189691 SOLANGE PEREIRA DEARAUJO
APELANTE ZILDA GOBO
ADVOGADO SP036852 CARLOS JORGE MARTINS SIMOES
PARTEAUTORA SILVIO JOSE BATISTA
ADVOGADO SP126442 JOSE GERALDO MARTINS
PARTEAUTORA SONIAAPARECIDA LIMBERTI DA SILVA
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. 98.06.05432-6 7 Vr CAMPINAS/SP

00005 APELAGAO CIVELN®0033012-72.2007.4.03.6100/SP

|2007,61 .00.033012-3/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE SUZANAJACOBSEN DE GODOY e outros(as)
CLAUDIO ALEXANDRE DAIUTO CURSINO
MARJORIE JACOBSEN DE GODOY
ADVOGADO SP138630 CARLOS HENRIQUE SPESSOTO PERSOLI e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR
SP235460 RENATO VIDALDE LIMA

00006 APELACAO CIVELN® 0001064-10.2010.4.03.6003/MS

IZO] 0.60.03.001064-4/MS

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE MANOELDOS SANTOS MORGADO e outros(as)
LUZIACAMPOS MORGADO
JOSE PEDRO BATISTON
IVANI PIRES BATISTON
ADVOGADO SP037787 JOSE AYRES RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO MS007594 VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI e outro(a)
APELADO(A) MICHAEL FRANK GORSKI e outros(as)
CELIA KIKUMI HIROKAWA HIGA
INILTON SHINTOKU HIGA
'VANESSA CORREA STURK GORSKI
ADVOGADO MS003626 CELIA KIKUMI HIROK AWA HIGA ¢ outro(a)
APELADO(A) APEMAT Credito Imobiliario S/A
ADVOGADO MS003920 LUIZAUDIZIO GOMES e outro(a)
No. ORIG. 00010641020104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

00007 APELAGAO CIVELN®0003346-03.2010.4.03.6106/SP

|20 10.61.06.003346-6/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) BASOTO IND/E COM/DE MOVEIS DEMADEIRA WM LTDA -ME
ADVOGADO SP331646 VIVIAN DOS SANTOS XAVIER e outro(a)

No. ORIG. 00033460320104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00008 APELACAO CIVELN® 0007641-24.2012.4.03.6103/SP

[2012.61.03.007641-1/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |COOPERATIVADE LATICINIOS DE SAO JOSE DOS CAMPOS
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[ADVOGADO

. [SP123833 MARIA CECILIA PICON SOARES ¢ outro(a)

[No.ORIG.

: |00076412420124036103 3 VrSAO JOSEDOS CAMPOS/SP

00009 APELAGAO CIVELN®0008368-80.2012.4.03.6103/SP

|2012,61 .03.008368-3/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) COOPERATIVA DE LATICINIOS DE SAO JOSE DOS CAMPOS
ADVOGADO SP123833 MARIA CECILIA PICON SOARES ¢ outro(a)

No. ORIG. 00083688020124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00010 APELACAO CIVELN®0001125-49.2012.4.03.6115/SP

|2012.61.15.001125—0/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
ADVOGADO 'WILLIAM FABRICIO IVASAKI e outro(a)

APELADO(A) ODALETE NATALINA MARTINS PIVACOMBUSTIVEIS
ADVOGADO SP272789 JOSE MISALE NETO

No. ORIG. 00011254920124036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0004580-15.2013.4.03.6106/SP

|201 3.61.06.004580-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS
APELADO(A) EXPORTEX IMP/ EXP/ MADEIRAS LTDA -ME e outro(a)
CELIO POLIDORIO
ADVOGADO MT011470 DANIEL WINTER e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA | VARADE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. 00045801520134036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0001155-43.2014.4.03.6106/SP

|2014,61A06A001155—5/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELANTE Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AI e outro(a)
Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO SP154087 PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA
APELANTE Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO SP072780 TITO DEOLIVEIRAHESKETH
SP109524 FERNANDA HESKETH
APELADO(A) SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS e filia(l)(is)
SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) SPAIPA S/AIND/BRASILEIRA DE BEBIDAS filial
ADVOGADO SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR RICARDO ALCEBIADES FERREIRA
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AI e outro(a)
Servico Social da Industria SESI
ADVOGADO SP096959 LUIZ FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO
APELADO(A) Servico Social do Comercio em Sao Paulo SESC/SP
ADVOGADO SP072780 TITO DEOLIVEIRAHESKETH
SP109524 FERNANDA HESKETH
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARADE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. 00011554320144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Expediente Nro 5873/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00001 APELACAO CIVELN® 0002243-66.2002.4.03.6000/MS

I2002.60.00.002243-0/MS

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE (Comissao de Valores Mobiliarios CVM

PROCURADOR RJ032500 RENATO PAULINO DE CARVALHO FILHO e outro(a)
APELADO(A) CARLOS ALBERTO AVALOS CABANHA

ADVOGADO MS005709 ANTONIO CARLOS MONREAL e outro(a)

No. ORIG. 00022436620024036000 6 Vi CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO CIVELN® 0009956-58.2003.4.03.6000/MS

|2003,60A00A009956-9/MS

RELATOR Desermbargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO MS009187 JANIO ROBERTO DOS SANTOS e outro(a)
APELANTE Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
APELANTE Ministerio Publico Federal
PROCURADOR ALLAN VERSIANI DE PAULA
APELADO(A) REGEANE APARECIDA COSTA TREZZI e outros(as)
NEDIO LUIZ TREZZI
JUSTINA CORREA RIBEIRO
ADAO RIBEIRO
ADVOGADO MS004869 JULIO CESAR SOUZA RODRIGUES e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0018445-65.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.018445-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE FANIAFABRICANACIONALDE INSTRUMENTOS PARAAUTO VEICULOS LTDA
ADVOGADO IMG080726 DENIZE DE CASTRO PERDIGAO e outro(a)
MG062999 ANDRE LEMOS PAPINT
IMG074828 RAFAEL DE LACERDA CAMPOS
MG098771 FABIANADINIZALVES
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
No. ORIG. 00184456520094036100 21 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00004 APELACAO CIVELN®0011859-18.2010.4.03.6119/SP

|2010.61A19A011859—9/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) EDIVALDO DA SILVAPESSOA

No. ORIG. 00118591820104036119 3 Vi GUARULHOS/SP

00005 APELACAO CIVELN® 0000028-26.2012.4.03.6111/SP

IZOI 2.61.11.000028-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) PAULO CESAR CORREIA

ADVOGADO SP179554B RICARDO SALVADOR FRUNGILO e outro(a)
No. ORIG. 00000282620124036111 1 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELAGAO CIVELN®0011665-70.2013.4.03.6100/SP

I2013,6 1.00.011665-4/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS METALURGICAS MECANICAS E DE MATERIAL ELETRICO DE GUARIBA SP
APELANTE
EPRADOPOLIS-SP
ADVOGADO DF012892 INDIRA ERNESTO SILVA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP343190B CYBELE SILVEIRA PEREIRA ANGELI e outro(a)
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No. ORIG.

IOO] 16657020134036100 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018895-66.2013.4.03.6100/SP

|2013.61A00A018895- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP259471 PATRICIANOBREGA DIAS

APELADO(A) OCANTECA

ADVOGADO FABIANA GALERA SEVERO (Int.Pessoal)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
'VARAANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00188956620134036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00008 APELACAO CIVELN® 0001527-98.2014.4.03.6103/SP

IZOI 4.61.03.001527-3/SP

RELATOR

Desermbargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE

ANTONIO JOSE DOS SANTOS NETO e outros(as)

ANAMARIADOS SANTOS

DANIELLE DOS SANTOS MACEDO

FRANCISCO ESTEVAM DA CONCEICAO

ISAAC EVARISTO DA SILVA

LEONE MENDES DIAS

MARCIAALMEIDA DAMATA

MARIA APARECIDA BERNARDES TORRES

MAURICIO RIBEIRO DE SOUZA

PAULO CESARANTUNES

ADVOGADO

SP151974 FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA e outro(a)

APELADO(A)

Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO

SP184538 ITALO SERGIO PINTO e outro(a)

No. ORIG.

00015279820144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos,

00009 APELACAO CIVELN® 0022994-11.2015.4.03.6100/SP

nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

|201 5.61.00.022994-9/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

PROCURADOR SP329867 THIAGO SPINOLA THEODORO e outro(a)
APELADO(A) Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. 00229941120154036100 7 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELAGAO CIVELN®0002810-04.2015.4.03.6110/SP

I2015.61.10.002810—3/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo CRC/SP
APELADO(A) JOAO ANTUNES DOS SANTOS JUNIOR

No. ORIG. 00028100420154036110 1 Vi SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0003353-04.2015.4.03.6111/SP

|2015,61A11.003353—3/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE MATEER ALIMENTOS DO BRASILLTDA -ME e outros(as)
ANAMARIA FUZINATO MODESTO
DELMAARAUJO DEMELLO

ADVOGADO SP059913 SILVIO GUILEN LOPES e outro(a)

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP113997 PAULO PEREIRA RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) MATEER ALIMENTOS DO BRASILLTDA -ME e outros(as)
ANAMARIA FUZINATO MODESTO
DELMAARAUJO DEMELLO

ADVOGADO SP059913 SILVIO GUILEN LOPES e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP113997 PAULO PEREIRA RODRIGUES e outro(a)

No. ORIG. :100033530420154036111 1 Ve MARILIA/SP
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00012 APELACAO CIVELN® 0001795-93.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.001795-1/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS/A
ADVOGADO SP031464 VICTOR JOSE PETRAROLI NETO e outro(a)
APELADO(A) Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
PROCURADOR SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)
No. ORIG. 00017959320164036100 13 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0017346-22.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.017346-8/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) SIDNEI RIBEIRO incapaz

ADVOGADO SP205976B ROGERIO CESAR NOGUEIRA
REPRESENTANTE SILVIO RIBEIRO

ADVOGADO SP205976B ROGERIO CESAR NOGUEIRA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA | VARA DE AURIFLAMA SP
No. ORIG. 00020757520138260060 1 Vr AURIFLAMA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0019421-97.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.019421-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) INAIR BONONI COSTA

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA | VARADE NEVES PAULISTA SP
No. ORIG. 00007470320028260382 1 Vr NEVES PAULISTA/SP

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001799-41.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:AGRO PECUARIA SANTA CATARINAS A
Advogado do(a) AGRAVADO:ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA - SP165202-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014967-47.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:RICCI MAQUINAS LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5065404-34.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CLEUSA DA SILVACRUZ

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Advogado do(a) APELADO: ERICA VENDRAME - SP195999-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5035459-02.2018.4.03.9999

APELANTE: MARIA ROSANE BRAGA TOMAZINI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE; VANDERLEIA ROSANA PALHARI BISPO - SP134434-N, EDGAR JOSEADABO - SP85380-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIA ROSANE BRAGA TOMAZINI

Advogados do(a) APELADO: EDGAR JOSE ADABO - SP85380-N, VANDERLEIA ROSANA PALHARI BISPO - SP134434-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031635-59.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ANTONIA THEODORO TAVARES
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, GRAZIELLAFERNANDAMOLINA - SP248151-A, JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, RAQUEL
DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001233-58.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIA MAFALDA DO CARMO EUFRASIO
Advogado do(a) AGRAVADO:ALFREDO ADEMIR DOS SANTOS - SP287306-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001821-65.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ISABEL CRISTINA BAFUNI - SP224760-N
AGRAVADO: IZILDINHA DE FATIMA COELHO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIAREGINAARAUJO PAIVA - SP134910-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028957-71.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: EVANDRO MORAES ADAS - SP195318-N
AGRAVADO:MILTON PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA - SP173909-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003265-36.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: CLESIO ANTONIO DANESE
Advogado do(a) AGRAVADO:JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA - SP258351-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004857-18.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIAAPARECIDA FERREIRA
Advogado do(a) AGRAVADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031396-55.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: LEILIVALDO SIA
Advogado do(a) AGRAVADO: BRUNO BARROS MIRANDA - SP263337-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002764-31.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ARMANDO RAMOS NORBERTO
Advogado do(a) APELADO: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028238-89.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVAN TE: RENATO NEGRAO DA SILVA - SP184474-N
AGRAVADO:ANA PAULA MATIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVADO: ALEX FOSSA - SP236693-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001016-15.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FELIPE FIGUEIREDO SOARES - SP218957-N
AGRAVADO:MARLI DO PRADO

Advogado do(a) AGRAVADO: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027333-84.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAIO BATISTA MUZEL GOMES - SP173737-N
AGRAVADO: VERA LUCIA DEALMEIDA IZIDORO

Advogado do(a) AGRAVADO: GERSON RODRIGUES JARDIM - SP263411-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005009-03.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO - SP99113-S
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000859-42.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: PATRICK FELICORI BATISTA - RJ163323-N
AGRAVADO:JOSE DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO FAGUNDES JUNIOR - SP126965-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5064969-60.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BENEDITO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIZ DE MORAES CASABURI - SP189812-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001374-51.2017.4.03.6110

APELANTE: GESAIR LOURENCO DASILVA

Advogado do(a) APELANTE: JANAINABAPTISTATENTE - SP311215-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5010237-34.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DEISE PIFER
Advogado do(a) APELADO:MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI - SP66808-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensio do feito até o julgamento final do REsp n° 1.799.305/PE e do REsp n° 1.808.156/SP, vinculados ao tema 1’ 1.011, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Sio Paulo, 18 de setembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5042539-17.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ISAC FRANCISCO ANANIAS DE LIMA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO CARDOSO RIBEIRO DE MOURA - SP259278-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ISAC FRANCISCO ANANIAS DE LIMA
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO CARDOSO RIBEIRO DE MOURA - SP259278-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte em que se discute a possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do RGPS de carater
substitutivo da renda (auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente, emperiodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Ademais, verifico que a Quaestio Iuris, trazida a baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013, a seremjulgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio

pela qual determino a suspenséo do feito, até o julgamento derradeiro dos paradigmas.

Int.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002985-12.2017.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VILELA E IBANEZ SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogado do(a) APELADO: FELIPEANDRES ACEVEDO IBANEZ - SP206339-A

VISTA- CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 20 de setembro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5505213-29.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NILSON ALVES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N, FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fraciondrio desta Corte em que se discute a possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do RGPS de carater
substitutivo da renda (auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente, emperiodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Ademnis, verifico que a Quaestio Iuris, trazida a baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013, a seremjulgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio

pela qual determino a suspenséo do feito, até o julgamento derradeiro dos paradigmas.
Int.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002960-52.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: VIDA BEM VINDA SERVICOS MEDICOS LTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI JUNIOR - MG114183-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001231-59.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: GAYA LEHN SCHNEIDER PAULINO - MS10766-A
AGRAVADO: JOSE TONZAR MANARINI

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001721-47.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MACROMED COMERCIO DE MATERIALMEDICO E HOSPITALAR LTDA.
Advogado do(a) AGRAVADO: RAQUEL CERQUEIRA LEITE - SP377089-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000704-73.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:MARIO NEVES GUIMARAES
Advogados do(a) AGRAVADO: WALKIRIA PULZI - SP231697, IVAN CAIUBY NEVES GUIMARAES - SP50444

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001871-83.2017.4.03.6104
APELANTE:ANTONIO SERGIO FERNANDES

Advogado do(a) APELANTE: DANIELE MIRANDA QUITO - SP228009-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001746-72.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LEILA CRISTIANE SANTIAGO
Advogado do(a) APELADO: MARDILIANE MOURA SILVA - SP177810-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL(198) N° 5000494-87.2017.4.03.6133
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ANTONIO VALDECINOGUEIRA

Advogados do(a) APELADO: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A, CRISTIANE DE MATTOS CARREIRA - SP247622-A, SARA CRISTINAPEREIRADAS NEVES -
SP284318-A, RODRIGO GOMES DE CARVALHO - SP281158-A, DANIELE DE MATTOS CARREIRATURQUETI - SP315238-A, SUELI ABE - SP280637-A, RUDNEI FERREIRA RIBEIRO
DOS SANTOS - SP345885-A, JANAINA DA CUNHA CARRERA CAMPOS SANTOS - SP379148-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5003225-52.2017.4.03.6102
PARTEAUTORA:FABIANA SIMPLICIO HENRIQUE
JUIZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 5* VARA FEDERAL

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FABIO AUGUSTO TURAZZA - SP242989-N
PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030624-92.2018.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE:ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO - SP116606-N
AGRAVADO: LEONIZIO DEALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001864-45.2018.4.03.6108
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:BENICIO LUIZ BERARDO
Advogado do(a) APELADO: SANDRA APARECIDA CHIODI MARTINS - SP107094-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5004382-74.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: GILSON JOSE DACONCEICAO

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP 1n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973,
artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto 1i° 2.172/97 (90 dB), sendo
indevida a aplicago retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGCAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor: Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011;
REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo
de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente
da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n°1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso emexame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico emdestaque.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Sio Paulo, 19 de setermbro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022867-81.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOADER GREGORIO DE PAULA
Advogado do(a) AGRAVADO:ALEXANDRE MIRANDA MORAES - SP263318

DESPACHO

Trata-se de recurso excepcional interposto nestes autos.
Foideterminado pela Corte Superior de Justiga o sobrestamento do feito, aguardando-se o julgamento do mérito do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.
Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seu minus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugio da lide e conduzindo o processo na diregdo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

)

"Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

(omissis...)
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LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sGo assegurados a razodavel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, determino a remessa destes autos a0 Gabinete da Conciliagéo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebrago de acordo entre as partes, encaminhen-se os autos diretamente ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE, desta Corte, para os devidos fins.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002326-68.2018.4.03.6183
APELANTE: ADENILSON NONATO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELIAS RUBENS DE SOUZA - SP99653-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ADENILSON NONATO DOS SANTOS
Advogado doa) APELADO: ELIAS RUBENS DE SOUZA - SP99653-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022751-75.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR:IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO

AGRAVADO:JOSE BARROZO FILHO
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIO ANTONIO DA PAZ - SP1835830A

DESPACHO

Trata-se de recurso excepcional interposto nestes autos.
Foideterminado pela Corte Superior de Justiga o sobrestamento do feito, aguardando-se o julgamento do mérito do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n°® 810.
Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realcar que ao exercer o seu minus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participacio efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugo da lide e conduzindo o processo na diregdo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, determino a remessa destes autos a0 Gabinete da Conciliagéo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebrag@o de acordo entre as partes, encaminhen-se os autos diretamente ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE, desta Corte, para os devidos fins.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011700-33.2018.4.03.0000
AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU: SONIAMARIZA BARDASSI
Advogado do(a) REU: GUSTAVO LUIS POLITI - SP259827-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025471-78.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: LOURIVALALMEIDA DA SILVA, LOURDES ALMEIDA DA SILVA, LUCIANO ALMEIDA DA SILVA, LUCIO ALMEIDA DA SILVA, ISMAELALVES DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCIO SCARIOT- SP163161-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCIO SCARIOT- SP163161-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCIO SCARIOT- SP163161-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCIO SCARIOT- SP163161-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCIO SCARIOT- SP163161-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021328-80.2017.4.03.0000
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: CARLOS AUGUSTO PUTERI FILHO, VIVIANE MARIA PUTERI
Advogado do(a) REU; HOMERO JOSE NARDIM FORNARI - SP234433
Advogado do(a) REU: HOMERO JOSE NARDIM FORNARI - SP234433

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018963-53.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:NARCIZO MARCELINO DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVADO: LEONARDO ZUCOLOTTO GALDIOLI - SP257000

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na diregdo do
que preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicao Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5°- Todos sdo iguais perante a lei, sem distingéo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:
(omissis...)

LXXVIII - atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummneio eficiente e rapido para a solugdo de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagao deste TRF/3R, para tentativa conciliatOria.

Restando infrutifera a celebrag@o de acordo entre as partes, encaminhentse os autos diretamente ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, aonde deverdo permanecer sobrestados até o

julgamento definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n® 810.

Séao Paulo, 21 de agosto de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031157-51.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: LARISSAJENUINA BORBAPAES

SUCEDIDO: GABRIELFRANCISCO PAES

Advogado do(a) AGRAVADO: MARINA LEITEAGOSTINHO - SP277506-N,
Advogado do(a) SUCEDIDO: MARINA LEITEAGOSTINHO - SP277506-N

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025797-38.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:SEBASTIAO GALVAO DOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVADO: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013110-63.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:AUGUSTO CURIA, CRISTIANO CONCEICAO ABILIO, DORIVALBORGES DE LIMA, JOAQUIM COSTANETO, JOSE ROBERTO PESTANA, LUIZ GONZAGA BAIA
VALADARES, ROSEANE CONSONI, RUTH GOMES PINTO, SONIAREGINA ESCOSSINO, HELDER LUIZ DA SILVA, LAZZARINIADVOCACIA

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANA LAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANALAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANA LAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANALAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANA LAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANALAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANA LAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANALAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANA LAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, JULIANALAZZARINI - SP201810, EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO - SP139285, PATRICIADAHER LAZZARINI -
SP153651, RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, ncumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugdo da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do
que preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5°- Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedace, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sGo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

Desse norte néo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Nesse diapasdo, considerando ser a conciliagio ummeio eficiente e rapido para a solugéo de conflitos, o0s tes autos ao Gabi da Conciliagio deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

P

Restando infrutifera a celebragio de acordo entre as partes, ink os autos di a0 Niicleo de G i de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até
o julgamento definitivo dos paradigmas RESP 1.492.221/PR, RESP 1.495.144/RS e RESP 1.495.146/MG, vinculados ao tema 905 e RE 870.947/SE, vinculado ao Tema n° 810.

Sio Paulo, 19 de outubro de 2018.

Expediente Nro 5877/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0056938-06.1999.4.03.9999/SP

| 1999.03.99.056938-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DEALMEIDA PRADO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOAO SCUDILIO
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[ADVOGADO | : [SP279364 MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO

[No.ORIG. | : [03.00.00044-11 Vr BARIRI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0001296-76.2002.4.03.6108/SP

[ 2002.61.08.001296-4/SP

RELATOR Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCADA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) INSTITUTO AMERICANO DE LINS DAIGREJAMETODISTA

ADVOGADO SP094625 ACHILE MARIO ALESINA JUNIOR ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELAGAO CIVELN®0002037-13.2007.4.03.6118/SP

[ [2007.61.18.002037-3/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE PAULO OLIMPIO DOS SANTOS ¢ outro(a)
ALICE OLIMPIO CABRAL

ADVOGADO SP098457 NILSON DE PIERI

SUCEDIDO(A) MARTA FAUSTINO DOS SANTOS falecido(a)

APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00020371320074036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0003947-17.2008.4.03.6126/SP

[ ]2008.61.26.003947-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) 'VICENTE AMANCIO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP255935 CAMILA MAYUMI TAMANAHA TONAK e outro(a)
No. ORIG. 00039471720084036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN® 0005786-64.2009.4.03.9999/SP

| ]2009.03.99.005786-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP170773 REGIANE CRISTINA GALLO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ELVIS SEGANTINI

ADVOGADO SP102715 ADALBERTO TOMAZELLI

No. ORIG. 07.00.00070-2 1 Vi MORRO AGUDO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004747-89.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.004747-1/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
APELADO(A) LIVIARODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)
LUCIANO ANTAS BUGALHO
ADVOGADO SP064280 CIBELE TERESINHA RUSSO FILOMENO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00047478920094036100 24 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000927-53.2010.4.03.6124/SP

1 |

[2010.61.24.000927-2/SP
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RELATOR Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

APELANTE Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO SP340350A RACHEL TAVARES CAMPOS e outro(a)

APELADO(A) VENTURINI E CIALTDA

ADVOGADO SP076265 DALCISA VENTURINI LOCATELLO BOSSOLANI e outro(a)
REPRESENTANTE JOSE PEDRO VENTURINI

ADVOGADO SP076265 DALCISA VENTURINI LBOSSOLANI e outro(a)

PARTE RE Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE JUIZO FEDERALDA | VARADE JALES - 24* SSJ - SP

No. ORIG. 00009275320104036124 1 Vr JALES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0003344-93.2010.4.03.6183/SP

|2010.61 .83.003344-6/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) RITA DE CASSIA SENACOUZO
ADVOGADO SP251856 ROBERTO SILVERIO SILVA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00033449320104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0025992-31.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.025992-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE TEREZINHA GOMES CARDOSO
ADVOGADO SP163161BMARCIO SCARIOT
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 10.00.00081-02 Vr DIADEMA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN®0009586-37.2011.4.03.6182/SP

|2011A61A82.009586—1/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Departamento Nacional de Producao Mineral 2 Distrito DNPM/SP
ADVOGADO SP172344 ELLEN CRISTINA CRENITTE FAYAD
APELADO(A) BEATRIZ PAVIE DE ALMEIDA

ADVOGADO SP011614 ALENA KATERINA BRUML GARON
SUCEDIDO(A) HELIO CAMILO DE ALMEIDA espolio

No. ORIG. 00095863720114036182 1F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0008525-71.2012.4.03.6000/MS

|2012.60.004008525-0/MS

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE IBAMA - INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
ADVOGADO MS007112 MARCO AURELIO DE OLIVEIRAROCHA

APELADO(A) VETORIALSIDERURGIA LTDA

ADVOGADO MS007878 VANESSA RIBEIRO LOPES e outro(a)

No. ORIG. 00085257120124036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVELN®0001164-85.2012.4.03.6102/SP

IZOI 2.61.02.001164-0/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP246478 PATRICIA ALVES DE FARIA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) GRAFICAEDUCACIONALBRASILEIRALTDA
ADVOGADO SP137169 DANIELDE LUCCAE CASTRO e outro(a)
No. ORIG. 00011648520124036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00013 APELACAO CIVELN®0004241-75.2012.4.03.6111/SP

[2012.61.11.004241-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARISASANTOS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP256379 JOSE ADRIANO RAMOS ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) DINIS LEONEL DA SILVA

ADVOGADO SP258305 SIMONE FALCAO CHITERO e outro(a)

No. ORIG. 00042417520124036111 2 Vr MARILIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0022097-13.2016.4.03.0000/SP

|2016,03A00A022097-2/SP

RELATOR Desembargador Federa NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE Departamento Nacional de Infa Estrutura de Transportes DNIT

ADVOGADO SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS

ADVOGADO SP273843 JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERALDA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00095896820164036100 7 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVELN® 0001881-70.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.001881-5/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE SEBASTIAO BERLOCHER

ADVOGADO SP176725 MARCIAMOREIRA GARCIA DA SILVA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00005268720158260374 1 Vr MORRO AGUDO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVELN® 0004624-53.2017.4.03.9999/SP

IZOI 7.03.99.004624-0/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSA MELLO
APELANTE EMERSON RODRIGUES JUNIOR incapaz
ADVOGADO SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
REPRESENTANTE ELAINE DA SILVA

ADVOGADO SP154144 KILDARE MARQUES MANSUR
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 00056707620148260471 2 Vr PORTO FELIZ/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015944-66.2018.4.03.9999/SP

|201 8.03.99.015944-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSATA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) JOSE AUGUSTO ALVES

ADVOGADO SP179156 JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ORLANDIA SP

No. ORIG. 00026010920158260404 2 Vr ORLANDIA/SP

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5028097-46.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DONAIDE MORATO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: LUIS ROBERTO MONFRIN - SP228693-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022177-18.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSIVALRAMOS COSTA
Advogado do(a) AGRAVADO: SUELI APARECIDA PEREIRAMENOSI - SP127125-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

APELAGCAO (198) N° 5002822-95.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALMIR APARECIDO LOPES RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO:ARNO ADOLFO WEGNER - MS12714-A

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seuninus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugo da lide e conduzindo o processo na dire¢éo
do que preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5°- Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugdo de conflitos, remetamt-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhem-se os autos diretamente ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, aonde deverdo permanecer sobrestados até o

julgamento definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Séao Paulo, 31 de agosto de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001259-56.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: SONIAMARIA DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: OLENO FUGA JUNIOR - SP182978-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

APELAGCAO (198) N° 5001887-89.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROBERTO ALVES

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seuninus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugo da lide e conduzindo o processo na dire¢éo
do que preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5°- Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:
(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte no se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regizo.

Nesse diapasio, considerando ser a conciliagdo ummneio eficiente e rapido para a solugao de conflitos, r 0s p)

autos ao Gabinete da Conciliacfio deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infrutifera a celebragdo de acordo entre as partes, ink os autos di ao Nucleo de G i de P

dentes - NUGE desta Corte, onde deverfio permanecer sobrestados

até o julgamento definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao Terma n° 810.

Sio Paulo, 26 de outubro de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5004644-67.2018.4.03.6104

APELANTE: EDUARDO FERREIRA CERCA

Advogado do(a) APELANTE: MANOELRODRIGUES GUINO - SP33693-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5003843-51.2018.4.03.6105
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:FERNANDO ALEXANDRE FEITOSA
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO MARCOS BERGAMIN - SP275989-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 20 de setembro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5003333-93.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA TEREZINHA LUIZ TEODORO

Advogado do(a) APELANTE: MAURA GLORIA LANZONE - MS7566-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realcar que ao exercer o seuminus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagio efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na
direg@o do que preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIIL, da Constituigdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5°- Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residk no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a

liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:
(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte nio se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagio deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragio de acordo entre as partes, encaminhem-se os autos diretamente ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, aonde deverdo permanecer sobrestados
até o julgamento definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5014210-94.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAJOSE DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: ELUZINALDA AZEVEDO SANTOS - SP150330-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020029-44.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIAROCHA DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N

DESPACHO
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) inerposto(s) nestes autos.
Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigao Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugao de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagao deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhentse os autos diretamente ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029276-39.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:RUBENS CASAGRANDE
Advogado do(a) AGRAVADO: FATIMA CRISTINA PIMENTEL DE SOUZA - SP106484-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5011889-45.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: SERGIO MASTELLINI - SP135087-N
AGRAVADO:ANTONIAMARIA SALES DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVADO: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros

seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sGo assegurados a razodavel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte o se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetantse os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhem-se os autos diretamente ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento

definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sio Paulo, 26 de outubro de 2018.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010294-11.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:CASADAS TINTAS RIBEIRAO PRETO EIRELI - ME

Advogados do(a) AGRAVADO: YURI CARLOS DE LIMAMEDICO - SP333182, LEONARDO AUGUSTO GARSON DE ALMEIDA - SP193675

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002685-74.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MARIA RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RODRIGO GOMES SERRAO - SP255252-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participacdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugdo da lide e conduzindo o processo na direcdo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:
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"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagao.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagio deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando inffutifera a celebragéo de acordo entre as partes, encaminhense os autos diretamente ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, aonde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005753-61.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JAIRO TAKEO AYABE - SP147528-A

AGRAVADO: COMERCIALIMPORTADORA MORETO LTDA - EPP

INTERESSADO: CLAUDOMIRO APARECIDO MORETTO

Advogado do(a) AGRAVADO: ABELARDO DE LIMA FERREIRA - SP148832

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

APELACAO (198) N° 5008787-90.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:RICARDO GONCALVES
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

DESPACHO
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugéo da lide e conduzindo o processo na diregéo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetantse os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragio de acordo entre as partes, encaminhem-se os autos diretamente ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, aonde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n® 810.

Sao Paulo, 30 de outubro de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022176-33.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: JEFERSON GIUNGI GONCALVES
Advogado do(a) AGRAVADO: FABIO PIRES ALONSO - SP184670-A
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000662-86.2017.4.03.6134
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: GMAD AMERICANA SUPRIMENTOS PARAMOVELARIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: AMANDA BARBOSA - PR85906-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007935-54.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ADRIANO BUENO DE MENDONCA - SP183789-N
AGRAVADO: LOURIVAL PEREIRA DE SOUSA

Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

DESPACHO
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.
Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugio da lide e conduzindo o processo na diregdo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagio deste TRF/3R, para tentativa conciliatOria.

Restando infrutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhenm-se os autos diretamente ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n® 810.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005096-56.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO VICTOR DAFONTE MONNERAT - SP231162

AGRAVADO: SERGIO MIZOBE

Advogados do(a) AGRAVADO: MARCIO ANTONIO DA PAZ - SP183583-A, MARCIA REGINA DE OLIVEIRARADZEVICIUS SERRO - SP187618-A

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.
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Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugio da lide e conduzindo o processo na diregdo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagio deste TRF/3R, para tentativa conciliatOria.

Restando infrutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhenm-se os autos diretamente ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n® 810.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011379-95.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:EDSON ALEXANDRE ISAAC LOPES
Advogados do(a) AGRAVADO: PATRICIA DA COSTA CACAO - SP154380-A, MAURICIO FERNANDES CACAO - SP298159-A, ANDRE LUIS CAZU - SP200965-A

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.
Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realcar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugéo da lide e conduzindo o processo na diregéo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:
(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

Desse norte no se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugdo de conflitos, remetamt-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando inffutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhemse os autos diretamente ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sio Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014764-51.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE:ANTONIO ZAITUN JUNIOR - SP169640

AGRAVADO:JOAO MARTINS SOUZA, ERONILDES MARTINS SOUZA, CLEONEIDE MARTINS SOUZA, EDVALDO MARTINS SOUZA, ANTONIO MARTINS SOUZA, ERIVALDO
MARTINS SOUZA, ELIANAMARTINS DE SOUZA, MARIAROSAMARTINS DE SOUZA, ELIEDE MARTINS SOUZA, MARIA DE FATIMA MARTINS DE SOUZA, ALCIDES MARTINS
SOUZA

SUCEDIDO: ZENAIDE SENHORA DE JESUS SOUZA
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Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A,

Advogado do(a) SUCEDIDO: RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) inerposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugao de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagao deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhentse os autos diretamente ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000649-25.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIA DE LOURDES DEARRUDA
Advogado do(a) AGRAVADO: EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residk no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)
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LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sGo assegurados a razodavel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetantse os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhem-se os autos diretamente ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradignma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sio Paulo, 26 de outubro de 2018.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006509-82.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:REGINALDO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO:MARCIO ANTONIO DAPAZ - SP183583-A

DECISAO
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte no se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugdo de conflitos, remetant-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragio de acordo entre as partes, encaminhemse os autos diretamente ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, aonde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2019.

APELAGAO (198) N°5003971-65.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DOUGLAS DA SILVA CARVALHO
Advogado do(a) APELADO:ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A

DESPACHO
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) inerposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)
LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”
Desse norte no se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regizo.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugdo de conflitos, remetant-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.
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Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhem-se os autos diretamente ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, aonde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sao Paulo, 30 de outubro de 2018.
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005340-82.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:FILOMENA FERREIRA SANCHES
Advogado do(a) AGRAVADO: ODENEY KLEFENS - SP21350-A

DESPACHO
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) inerposto(s) nestes autos.
Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugao de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagao deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhentse os autos diretamente ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5016574-31.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:POLO FILMS INDUSTRIAE COMERCIO S/A
Advogados do(a) APELADO: SERGIO PIN JUNIOR - SP235203-A, RACHELMIRA LAGOS - SP351649, JOSE LUIS RIBEIRO BRAZUNA - SP165093-A, TIAGO SERRALHEIRO BORGES DOS
SANTOS - SP285835-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006993-56.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIO CELSO CANDIDO DOS SANTOS
Advogados do(a) AGRAVADO: ISABEL CRISTINAMACIELSARTORI - SP132594, PATRICIA CONCEICAO MORAIS LOPES CONSALTER - SP208436-A

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.
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Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugio da lide e conduzindo o processo na diregdo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagio deste TRF/3R, para tentativa conciliatOria.

Restando infrutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhenm-se os autos diretamente ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n® 810.

Sao Paulo, 25 de outubro de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5011977-49.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDA BRAGA PEREIRA - SP359719
AGRAVADO: IRINELSON SOARES DAROCHA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIO ANTONIO DAPAZ - SP183583-A

DESPACHO

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.

Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumzinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperemcoma solugio da lide e conduzindo o processo na dire¢éo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residk no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetantse os presentes autos ao Gabinete da Conciliagdo deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infiutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhem-se os autos diretamente ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5010441-03.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: WILSON JOSE VINCIJUNIOR - SP247290
AGRAVADO:JOAO ADEMAR DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVADO: EDSON BUENO DE CASTRO - SP105487-A

DESPACHO
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Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes autos.
Passo ao exame.

Ab initio, cumpre realgar que ao exercer o seumuinus estatal, incumbe ao magistrado ter uma participagdo efetiva e eficaz, explicitando atitudes que cooperem coma solugio da lide e conduzindo o processo na diregdo do que
preconizado pelo ordenamento juridico, especialmente, no tocante aos principios insculpidos no art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, a seguir transcrito:

"Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(omissis...)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

Desse norte ndo se desviou este Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nesse passo, considerando ser a conciliagdo ummeio eficiente e rapido para a solugio de conflitos, remetam-se os presentes autos ao Gabinete da Conciliagio deste TRF/3R, para tentativa conciliatoria.

Restando infrutifera a celebragdo de acordo entre as partes, encaminhenm-se os autos diretamente ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE desta Corte, onde deverdo permanecer sobrestados até o julgamento
definitivo do paradigma RE 870.947/SE, vinculado ao tema n® 810.

Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004054-39.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO SP

APELADO:ECO EQUIPAMENTOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000385-69.2017.4.03.6102
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALE IMPORTADORA DIRETA LTDA
Advogado do(a) APELADO: ROBERTAFRANCA PORTO - SP249475-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000290-94.2017.4.03.6116
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RODRIGO DURANTE SOARES EIRELI
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO DURANTE SOARES - SP3960690A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5009958-06.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MERCABENCO MERC EADMINISTRADORA DE BENS E CONS LTDA
Advogados do(a) APELADO: LEONARDO FRANCISCO RUIVO - SP203688-A, FABIO DAROCHA GENTILE - SP163594-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019

Expediente P I (Despacho/Decisio) Nro 65813/2019

(v

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN® 0025472-42.2009.4.03.9999/SP

| ]2009.03.99.025472-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE . [FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO . |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA
APELADO(A) - |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00047-22 Vr OLIMPIA/SP
DESPACHO

Folhas 421: Reitere-se o despacho de folhas 417, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisio judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.
Intime-se.
Apos, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagio.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0004211-18.2012.4.03.6183/SP

[ [2012.61.83.004211-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |ALECIO JOSE VILELA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ALECIO JOSE VILELA

ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100042111820124036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Folhas 404/405: Reitere-se o despacho de folhas 400, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisio judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.
Intime-se.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSANECESSARIANC 0016001-31.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.016001-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP086632 VALERIA LUIZA BERALDO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |WILSON TABORDA
ADVOGADO : |SP170553 JOSE OTAVIO DEALMEIDA BARROS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA2 VARADE BOTUCATU SP
No. ORIG. :|10.00.00009-12 Vr BOTUCATU/SP
DESPACHO

Folhas 206: Observo que, a despeito da determinago de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 203/203-verso, ndo hd nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigéo de
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oficio para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0034185-11.2006.4.03.9999/SP

| ]2006.03.99.034185-9/SP

RELATOR :  [Desembargador FederaNELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP051835 LAERCIO PEREIRA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GONCALO JOAQUIM TROIANO
ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. :102.00.00011-3 2 Vr MATAO/SP
DESPACHO

Reitere-se o despacho de folhas 334, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisdo judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.
Intime-se.

Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 22 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAG AO/REMESSANECESSARIA N°0001171-74.2012.4.03.6006/MS

| [2012.60.06.001171-4/MS

RELATOR :  [Desembargador FederaNELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |MG148752 LAURAHALLACK FERREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDSON APARECIDO RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP277146 ALESSANDRA APARECIDA BORIN MACHADO ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE NAVIRAI > 6" SSJ>MS
No. ORIG. :|00011717420124036006 1 Vi NAVIRAI/MS
DESPACHO

Rettere-se o despacho de folhas 185, observando ser dever da autarquia o cumprimento de decisdo judicial anteriormente proferida.
Apos, conclusos.

Séo Paulo, 03 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 REMESSA NECESSARIA CIVELN® 0008680-66.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.008680-4/SP

RELATOR :  |Desembargador FederalNELSON PORFIRIO
PARTEAUTORA . |BENEDITAMORATO DE LIMAMACIEL
ADVOGADO : |SP141845 ARLETEALVES DOS SANTOS MAZZOLINE
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |PR0O38715 ADELINE GARCIA MATIAS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA2 VARA DE JACUPIRANGA SP
No. ORIG. :[00022978320148260294 2 Vr JACUPIRANGA/SP
DESPACHO

Folhas 136: Reitere-se o despacho de folhas 132, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisdo judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.

Intime-se.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

S@o Paulo, 20 de agosto de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00007 APELACAO CIVELN®0003296-77.2015.4.03.6113/SP

[ ]p015.61.13.003296-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) IVAIR REIS DE ALMEIDA

ADVOGADO SP175030 JULLYO CEZZAR DE SOUZA ¢ outro(a)
No. ORIG. 00032967720154036113 2 Vi FRANCA/SP
DESPACHO

Folhas 348/350: Reitere-se o despacho de folhas 344, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisdo judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.

Intime-se.
Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

S#o Paulo, 06 de setembro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0014886-04.2013.4.03.9999/SP

| ]2013.03.99.014886-9/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE JOSEALVES DOS SANTOS
ADVOGADO SP168748 HELGA ALESSANDRA BARROSO VERBICKAS
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP256392 RODRIGO DEAMORIM DOREA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 04.00.00251-9 3 Vi DIADEMA/SP
DESPACHO

Folhas 355: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantago do beneficio, consoante decisdo de folhas 352/352-verso, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedicdo de
oficio para imediato cumprimento da ordem Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagao acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.
Apbs, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagao.

Sdo Paulo, 22 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVELN®0011925-51.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.011925-5/SP

RELATOR Desembargador Federa NELSON PORFIRIO

APELANTE FLORIVALDONIZETE IEMBO

ADVOGADO SP206224 CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) FLORIVALDONIZETE IEMBO

ADVOGADO SP206224 CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00000820520148260531 1 Vr SANTA ADELIA/SP
DESPACHO

Folhas 251/252: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 239-verso, néo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedicio de
oficio para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.
Apos, encaminhentse os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELAGAO CIVELN®0025333-80.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.025333-9/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

|APELANTE | : [FRANCISCO ASSIS DEMELO
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ADVOGADO : |SP318136 RAFAELAMARIAAMARALBASTOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP225043 PAULO ALCEU DALLELASTE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|10039188820148260362 2 Vr MOGI GUACU/SP
DESPACHO

Folhas 313: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 310/310-verso, ndo hd nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de
oficio para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0008873-54.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008873-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [VALDEMAR PRUDENCIO JUNIOR

ADVOGADO : [SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SC022241 PALOMAALVES RAMOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |VALDEMAR PRUDENCIO JUNIOR

ADVOGADO : [SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SC022241 PALOMAALVES RAMOS e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00088735420144036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Folhas 171/172: Observo que, a despeito da determinagéo de imediata implantago do beneficio, consoante decisdo de folhas 169, ndo hé nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedicdo de oficio
para imediato cumprimento da ordem Na instrugdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0005317-15.2008.4.03.6002/MS

[ [2008.60.02.005317-2/MS

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : [ISTELVINO LESCANO BENITES ¢ outro(a)

: |HELENAFELICIADE LIMA
ADVOGADO : [MS007275 GEOVA DA SILVA FREIRE
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : [JOSE DOMINGOS RODRIGUES LOPES ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00053171520084036002 1 Vr DOURADOS/MS
DESPACHO

Folhas 192/193: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagao do beneficio, consoante deciséo de folhas 188/189, nio ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigéo de
oficio para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cunpra-se, comurgéncia.

Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVELN®0017156-98.2013.4.03.9999/SP

[ ]2013.03.99.017156-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [MARIASPONTAO CAMPEOL
ADVOGADO : [SP148195 ADRIANO OSORIO PALIN
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP125057 MARCOS OLIVEIRADE MELO

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [11.00.00033-0 1 Ve MONTE AZUL PAULISTA/SP
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DESPACHO

Folhas 165: Reitere-se o despacho de folhas 160, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisdo judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.
Intime-se.

Ap6s, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Sao Paulo, 10 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00014 APELACAO CIVELN® 0041462-92.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.041462-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) . |VALDECI POLETTE

ADVOGADO : |SP223338 DANILO JOSE SAMPAIO

No. ORIG. :|10011361620168260370 1 Vt MONTE AZUL PAULISTA/SP
DESPACHO

Folhas 375: Observo que, a despeito da determinagao de imediata implantag@o do beneficio, consoante decisao de folhas 372, ndo hé nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedicao de oficio para
imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagao acerca de seu atendimento.

Cunpra-se, comurgéncia.

Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P 1 (Despacho/Deciso) Nro 65053/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVELN®0052592-94.2008.4.03.9999/SP

[ ]2008.03.99.052592-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP051835 LAERCIO PEREIRA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[SAIMOM FILIPE SILVA incapaze outros(as)

. |[PAULA RENATA SILVA incapaz
ADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REPRESENTANTE . [VANDERLEIA DOMINGUES DE FARIA SILVA
ADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) : [VANDERLEIA DOMINGUES DE FARIA SILVA
ADVOGADO : [SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
No. ORIG. :07.00.00037-3 1 Vr MATAO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial (fls.198/216) interposto pela parte autora, contra v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de
auxilio-reclusao.

Decisdo de inadmissdo (fls.220/221).

Interposi¢éo de agravo e, ascendendo os autos ao Tribunal da Cidadania, adveio agravo emrecurso especial n° 931.009/SP, comdecisdo da lavra do eminente Ministro Benedito Gongalves, de 20 de fevereiro de 2017, para a
observancia do precedente qualificado mencionado.

Decisdo da Vice-Presidéncia desta Corte (fls.275/276), recambiando os autos a Turma julgadora, para possivel retratagdo.

Decisao da Turma julgadora (fls.283/285), soberana na analise da prova, entendendo que o caso no se adequa ao paradigma, considerando que o segurado estava trabalhando quando recluso e seu salario de contribuigdo
ultrapassava o requisito legal exigido na espécie.
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Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova dos requisitos legais para concessao do auxilio-reclusdo, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CONCESSAO AOS DEPENDENTES DO SEGURADO DE BAIXA RENDA. DETERMINA CA O CONSTITUCIONAL. ARTIGO 80 DA LEI 8.213/91.
REQU]SITOS DA PENSAO POR MORTE. APLICABILIDADE. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM, INCIDENCIA. RECOLHIMENTO A PRISAO. LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA.
OBEDIENCIA. RECURSO PROVIDO.

1-A EC 20/98 determinou que o beneficio auxilio-reclusdo seja devido unicamente aos segurados de baixa renda.

11 - Nos termos do artigo 80 da Lei 8.213/91, o auxilio-reclusdo é devido nas mesmas condigdes da penséo por morte aos dependentes do segurado recolhido a prisdo, desde que ndo receba remuneragdo da empresa
nem auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo.

111 - A expressdo "nas mesmas condigdes da pensdo por morte"” quer significar que se aplicam as regras gerais da pensdo por morte quanto a forma de calculo, beneficidrios e cessagdo dos beneficios. Em outros
termos, as regras da pensdo por morte sdo em tudo aplicaveis ao auxtlio-reclusdo, desde que haja compatibilidade e néo exista disposicdo em sentido diverso.

1V - A jurisprudéncia da Eg. Terceira Se¢do entende que a concessdo da pensao por morte deve observar os requisitos previstos na legislacdo vigente ao tempo do evento morte, em obediéncia ao principio tempus
regit actum.

V- Quando foi o segurado recolhido a prisdo, néio era considerado de baixa renda, ndo fazendo jus seus depende ao
espécie, o principio tempus regit actum.

VI - A concessdo do beneficio auxilio-reclusdo deve observar os requisitos previstos na legislagdo vigente ao tempo do evento recolhimento a prisdo, porquanto devem ser seguidas as regras da penséo por morte,
consoante os termos do artigo 80 da Lei 8.213/91.

VII - Recurso conhecido e provido. (REsp 760.767/SC, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2005, D.J 24/10/2005, p. 377)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONCESSAO DE AUXILIO RECLUSAO. PERDA DE QUALIDADE DE SEGURADO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO.

- O beneficio de auxilio reclusdo deve ser concedido ao segurado, desde que até 12 meses apos a cessagdo das contribuigdes, o segurado que deixar o exercicio da atividade ou estiver suspenso ou licenciado sem
remuneragdo, "ex vi", do artigo 15, 11, da Lein°8.213/91.

- Na hipdtese em que as instincias ordindrias r heceram a existéncia dos requisii irios a do do auxilio-reclusdo, a andlise da pretensdo deduzida no apelo nobre importaria na
reapreciacdo do quadro fitico-probatorio, incidindo o 6bice da Simulan’ 07, do STJ.

- Recurso especial ndo conhecido. (REsp 192.172/SC, Sexta Turma, Relator Ministro Vicente Leal, DJ

22/2/1999, p. 159)

beneficio auxilio-reclusdo, emrazdo de Portaria posterior mais benéfica. Incide, a

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007626-75.2010.4.03.6119/SP

[ [2010.61.19.007626-0/SP

APELANTE : |SEVERINO ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP130404 LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |[SEVERINO ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP130404 LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[RN005404 JONE FAGNER RAFAELMACIEL ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA2 VARA DE GUARULHOS >19'SSJ > SP

No. ORIG. :[00076267520104036119 2 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e mablln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009486-14.2010.4.03.6119/SP

| ]2010.61.19.009486-8/SP

APELANTE : |[LUIZLOURENCO (=ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP276073 KELLY CHRISTINA DE OLIVEIRA PIRES e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[RN005404 JONE FAGNER RAFAELMACIEL e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : |[LUIZLOURENCO (=ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP276073 KELLY CHRISTINA DE OLIVEIRA PIRES ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |[RN005404 JONE FAGNER RAFAEL MACIEL ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA?2 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP
No. ORIG. :[00094861420104036119 2 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigées vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009630-85.2010.4.03.6119/SP

[ ]2010.61.19.009630-0/SP

APELANTE : |ARNALDO ROCHA (=ou>de 60 anos)

ADVOGADO : [SP203764 NELSON LABONIA ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |RN005404 JONE FAGNER RAFAELMACIEL ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : |ARNALDO ROCHA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : [SP203764 NELSON LABONIA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[RN005404 JONE FAGNER RAFAELMACIEL e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[REMETENTE | : [JUIZO FEDERALDA2 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ >SP |
[No. ORIG. | "+ ]00096308520104036119 2 Vr GUARULHOS/SP |

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concesso de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previséo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0002354-14.2011.4.03.6104/SP

[ [2011.61.04.002354-0/SP

APELANTE : |JOAO RAMOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00023541420114036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior;, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtltlagao pm/mmnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)
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Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN®0002705-47.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.002705-3/SP

APELANTE : |[EDGAR CORREADASILVA

ADVOGADO . [SP220637 FABIANE GUIMARAES PEREIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP256155 MARINA FONTOURA DE ANDRADE e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00027054720124036105 8 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justia, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregradoart. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE n 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apc doria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N 0001106-43.2012.4.03.6115/SP

[ [2012.61.15.001106-7/SP

APELANTE : |[LOURIVALCOLAMEGO

ADVOGADO : [SP108154 DIJALMA COSTA e outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [LOURIVALCOLAMEGO

ADVOGADO : [SP108154 DIJALMA COSTA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA2 VARADE SAO CARLOS > 15* SSJ >SP
No. ORIG. : [000110643201240361152 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussio nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1,
2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 ¢ 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo
de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem?2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagzo, que esta superado o entendimento firmado no
REsp repetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao’, sendlo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n° 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein°8.213/91, a qual veda aos aposentados
quie permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0001106-43.2012.4.03.6115/SP

| [2012:61.15.001106-7/SP

APELANTE LOURIVALCOLAMEGO

ADVOGADO SP108154 DIJALMA COSTA e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) : |[LOURIVALCOLAMEGO

ADVOGADO : [SP108154 DIJALMA COSTA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA2 VARADE SAO CARLOS > 15" SSJ>SP
No. ORIG. :[000110643201240361152 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

g, g,

idrias, néo h

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previ
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a apos doria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabi/ita¢do pmfiysional 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idencidrias, ndo h , por ora, previsdo legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.25 6/S Ce827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Reptblica.
Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientaggo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0002887-82.2012.4.03.6121/SP

[ [2012.61.21.002887-0/SP

APELANTE : |JOAQUIM FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP226562 FELIPE MOREIRA DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00028878220124036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso o merece admissao.

Acerca da alegago de ofensa a lei federal e do direito a execugdo das parcelas no periodo de 05/08/1998 a 20/01/2004, o acérdo recorrido assim findamentou (fls. 80v°/81):

"No caso, a parte do julgado que determinou a implantagdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo - obrigagdo de fazer - sequer deveria ter sua execugdo iniciada, pois o segurado entendeu que o beneficio
que vem recebendo é mais vantajoso que aquele concedido judicialmente.

Nao bastasse isso, o proposito de se beneficiar dos salarios de contribuigéo - bem como do periodo laborado - posteriores a aposentagdo, violam, manifestamente, o referido § 2°do art. 18 da Lei 8213/91,
autorizando, assim, a chamada "desaposentagdo" em sede de execugdo do julgado, ainda que de forma indireta.

Tal como ocorre nas "desaposentagdes” pleiteadas nos processos de conhecimento, o segurado que aposenta mais cedo sabe que ird receber um beneficio de valor menor; durante maior lapso temporal.

Nado ha dividas de que tem o direito de optar pelo que considera mais vantajoso, mas, como toda escolha, hd vantagens e desvantagens que devem ser sopesadas.

A vantagem de se aposentar mais cedo implica na percep¢do antecedente do beneficio e durante maior tempo.

Reside a desvantagem no fato de que o valor de seu beneficio sera menor se comparado aquele percebido pelo segurado cuja opgéo foi a de trabalhar durante maior tempo.

De todo o exposto, uma vez feita a opgdo pelo beneficio concedido administrativamente, com DIB posterior a DIB do beneficio concedido judicialmente, nada mais é devido ao autor a titulo deste tiltimo beneficio.
No entanto, resta resguardado o direito do patrono do autor/exequente aos seus honordrios, tendo em vista a autonomia da verba em relagéo ao crédito do autor.

Assim, a execugdo deverd prosseguir em relagdo aos honordrios advocaticios."”

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN® 0003907-31.2013.4.03.6103/SP

[ [2013.61.03.003907-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |LAIS MAIARA DIOGO DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
: [MG076258 JOAO ROBERTO DE TOLEDO
REPRESENTANTE : [MARIALUCIA DIOGO SIMAO
No. ORIG. :[00039073120134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INS S, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigédo Federal, contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Nao remanesce em favor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vezque o Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REspn°® 1.485.417/MS, processado segundo o rito do art. 543-C, do
Codigo de Processo Civil'1973 (artigo 1036, do CPC/2015), assentou que, para fins de concessao do beneficio de auxilio-reclusdo (art. 80, da Lei8.213/1991), preservada a qualidade de segurado, o critério de aferigao de
renda do segurado desempregado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisio ¢ a auséncia de renda, e no o tiltimo salario de contribui¢do, consoante aresto cuja ementa € a seguir
transcrita, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO OU SEMRENDA EMPERIODO DE GRAGCA. CRITERIO ECONOMICO. MOMENTO DA RECLUSAO. AUSENCIA DE RENDA.
ULTIMO SALARIO DE CONTRIBUICAO AFASTADO. CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) 1. A controvérsia submetida ao regime
do art. 543-C do CPC/1973 (atual 1.036 do CPC/2015) e da Resolugéo STJ 8/2008 é: "definigéo do critério de renda (se o uiltimo salario de contribuigdo ou a auséncia de renda) do segurado que ndo exerce
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atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a priséo para a concessdo do beneficio auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991)". FUNDAMENTOS DA
RESOLUGCAO DA CONTROVERSIA 2. A luz dos arts. 201, 1V, da Constituicdo Federal e 80 da Lei 8.213/1991, o beneficio auxilio-recluséo consiste na prestagdo pecunidria previdencidria de amparo aos
dependentes do segurado de baixa renda que se encontra em regime de reclusdo prisional.

3. O Estado, através do Regime Geral de Previdéncia Social, no caso, entendeu por bem amparar os que dependem do segurado preso e definiu como critério para a concessdo do beneficio a "baixa renda”.

4. Indubitavelmente o critério econdmico da renda deve ser constatado no momento da recluséo, pois nele é que os dependentes sofrem o baque da perda do seu provedor:

5. Oart. 80da Lei 8.213/1991 expressa que o auxilio-reclusdo serd devido quando o segurado recolhido a priséo "ndo receber remuneragdo da empresa”.

6. Damesmaformao § 1°do art. 116 do Decreto 3.048/1999 estipula que "é devido auxilio-recluséo aos dependentes do segurado quando ndo houver saldrio-de-contribuicdo na data do seu efetivo recolhimento a
prisdo, desde que mantida a qualidade de segurado”, o que regula a situagdo fatica ora deduzida, de forma que a auséncia de renda deve ser considerada para o segurado que estd em periodo de graca pela falta do
exercicio de atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social. (art. 15, 11, da Lei 8.213/1991).

7. Aliada a esses argumentos por si sos suficientes ao desprovimento do Recurso Especial, ajurisprudéncia do STJ assentou posigdo de que os requisitos para a concessdo do beneficio devem ser verificados no
momento do recolhimento a priséo, em observdncia ao principio tempus regit actum. Nesse sentido: AgRg no REsp 831.251/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma,
DJe23.5.2011; REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p. 377; e REsp 395.816/SP, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 2.9.2002, p. 260.

TESE PARA FINS DO ART. 543-C DO CPC/1973 8. Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigdo de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada
no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e ndo o ultimo saldrio de contribuigdo.

CASO CONCRETO 9. Na hipétese dos autos, o beneficio foi deferido pelo acordéo recorrido no mesmo sentido do que aqui decidido.

10. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 1.036 do CPC/2015 e da Resolugéo 8/2008 do STJ."

(REsp 1485417/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SEC/fO,ju/gado em 22/11/2017, DJe 02/02/2018)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita, que a questio foi apreciada sob a égide da nova sistemética, tendo sido reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, emrazio do que os Tribunais e Turmas
Recursais poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratagéo, quando suas decisdes foremcontrarias ao entendimento suffagado pelo STJ, oudeclarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes

foremconsentaneas coma orientagao firmada.

Na espécie, verifica-se que o acorddo recorrido ndo destoa da orientagio esposada pela Corte Superior de Justica, a quema Constituicdo da Republica cometeua fungéo de zelar pela uniformidade da interpretagio da lei
federal.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a legislagdo federal.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN®0003907-31.2013.4.03.6103/SP

[ ]2013.61.03.003907-8/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LAIS MATARA DIOGO DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
: [MG076258 JOAO ROBERTO DE TOLEDO
REPRESENTANTE : [MARIALUCIADIOGO SIMAO
No. ORIG. :[00039073120134036103 1 Vr SAO JOSEDOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.163.485 RG / SP, transitado emjulgado em 18.12.2018, assentou o entendimento de que averiguar os requisitos para a concessao de beneficio previdenciario,
acaso existente, constitui mera ofensa reflexa a Carta Magna de 1988, verbis: )
"EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Previdencicrio. Beneficio de auxilio-reclusdo. Requisitos legais para a concessdo. Aferi¢do de renda. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercussao geral. E
infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferi¢do da renda do segurado, para fins de percepg¢do do beneficio do auxilio-recluséo.
(ARE 1163485 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018 )"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0003907-31.2013.4.03.6103/SP

[ ]o013.61.03.003907-8/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |[LAIS MAIARA DIOGO DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNTAO (Int.Pessoal)
: [MG076258 JOAO ROBERTO DE TOLEDO
REPRESENTANTE : |MARIALUCIADIOGO SIMAO
No. ORIG. :|00039073120134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, comfundamento na alinea "c", do inciso I11, do artigo 105, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da
3" Regido.
Deﬁergil a parte insurgente que o acorddo recorrido dissentiu de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

No que concerne a questio da aferigdo do conceito de baixa renda para fins de concessao do auxilio-recluséo, para os dependentes do segurado, ¢ a auséncia de renda e néio o ultimo salrio de contribuicio, nos termos do que
decidiua Corte Uniformizadora da Legislagdo Federal, emfeito que tramitou sob o rito dos recursos repetitivos, Tema 896 (art. 543-C do CPC/1973, atual 1.036 do CPC), cujo precedente recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIAREPETITIVA. ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) E RESOL UCA~O:S'TJ8/2008. RECURSOREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO OU SEMRENDA EM PERIODO DE GRAGA. CRITERIO ECONOMICO. MOMENTO DA RECLUSAO. AUSENCIA DE RENDA.
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ULTIMO SALARIO DE CONTRIBUIGAO AFASTADO. CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO ART, 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) 1. A controvérsia submetida ao regime
do art.543-C do CPC/1973 (atual 1.036 do CPC/2015) e da Resolugdo STJ 8/2008 é: "definigdo do critério de renda (se o ultimo saldrio de contribui¢do ou a auséncia de renda) do segurado que néo exerce
atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a prisdo para a concessdo do beneficio auxilio-recluséo (art. 80 da Lei 8.213/1991)". FUNDAMENTOS DA
RESOLUCAO DA CONTROVERSIA 2. A luz dos arts. 201, 1V, da Constituicéo Federal e 80 da Lei 8.213/1991, 0 beneficio auxilio-rechusdo consiste na prestagdo pecunidria previdencidria de amparo aos
dependentes do segurado de baixa renda que se encontra em regime de reclusdo prisional.

3. O Estado, através do Regime Geral de Previdéncia Social, no caso, entendeu por bem amparar os que dependem do segurado preso e definiu como critério para a concessao do beneficio a "baixa renda”.

4. Indubitavelmente o critério econémico da renda deve ser constatado no momento da reclusdo, pois nele é que os dependentes sofrem o baque da perda do seu provedor:

5. Oart. 80 da Lei 8.213/1991 expressa que o auxilio-reclusdo serd devido quando o segurado recolhido a prisdo "ndo receber remuneragdo da empresa”.

6. Damesmaformao § 1°do art. 116 do Decreto 3.048/1999 estipula que "é devido auxilio-recluséo aos dependentes do segurado quando ndo houver saldrio-de-contribui¢do na data do seu efetivo recolhimento a
prisdo, desde que mantida a qualidade de segurado”, o que regula a situagdo fatica ora deduzida, de forma que a auséncia de renda deve ser considerada para o segurado que esta em periodo de graga pela falta do
exercicio de atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social. (art. 15, 11, da Lei 8.213/1991).

7. Aliada a esses argumentos por si sos suficientes ao desprovimento do Recurso Especial, ajurisprudéncia do STJ assentou posicdo de que os requisitos para a concessdo do beneficio devem ser verificados no
momento do recolhimento a prisdo, em observdncia ao principio tempus regit actum. Nesse sentido: AgRg no REsp 831.251/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma,
DJe 23.5.2011; REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p. 377, e REsp 395.816/SP, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 2.9.2002, p. 260.

TESE PARAFINS DO ART. 543-C DO CPC/1973 8. Para a concessao de auxtlio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigdo de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada
no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e néo o uiltimo saldrio de contribuigdo.

CASO CONCRETO 9. Na hipétese dos autos, o beneficio foi deferido pelo acdrddo recorrido no mesmo sentido do que aqui decidido.

10. Recurso Especial ndo provido. Acérdéo submetido ao regime do art. 1.036 do CPC/2015 e da Resolugdo 8/2008 do STJ." (REsp 1485417/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO,
Jjulgado em 22/11/2017, DJe 02/02/2018)

Procedida, in casu, a concretizagio de juizo positivo de retratagio, a abranger o objeto do recurso excepcional interposto.

Ante 0 exposto, e considerando estar a decisdo proferida em consonancia como entendimento consolidado pelo Tribunal da Cidadania, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no art.
1.039, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN® 0002360-34.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.002360-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |PE027820 JAIME TRAVASSOS SARINHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSEPEREIRADE MELLO

ADVOGADO : |SP164707 PATRICIAMARQUES MARCHIOTI NEVES
No. ORIG. : [12.00.00135-8 1 Vi FLORIDA PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional F ederal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinrias quanto & existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente
outemporaria) afirmado no acérddo recorrido a uzdo exame do laudo pericial e das demmais provas amealhadas ao processo. Tambémn#o cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia oundo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussao acerca das provas da progresséo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

Apretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que niio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. A UX/LIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1-A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que évedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegadk violada, néo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Siimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgéo colacionados ao feito, considerou que a seguradaja se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja,
apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessao do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatdrio, o que é obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVAGCAO. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipétese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. Apbs detido exame das provas trazidas aos autos, o érgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes
previdencidrias.

3. Porsuavez, o acolhir o dap o recursal p ipde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda
revolvimento fdtico-probatdrio. Incide, portanto, o 6bice da Siimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental néio provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGCA PREEXISTENTE A
FILIACAONO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia &
época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas
instdancias ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental nédo provido"

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergénciajurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
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entre eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, pardagrafo vnico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. Ainstdncia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVELN® 0046405-26.2015.4.03.9999/SP

| ]2015.03.99.046405-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |RENATAMARIADEASSIS
ADVOGADO : |SP182659 ROQUE WALMIR LEME
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP165789 ROBERTO EDGAR OSIRO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|12.00.00065-8 1 Vr PIRAJU/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARAGAO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora, em face da decisdo que admitiu o recurso especial.

Decido.

Adespeito das razdes invocadas pelo embargante, ndo se verifica, na decisio embargada, obscuridade, contradi¢do ou omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrario, a decisdo hostilizada enffentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente inffingente e protelatorio dos embargos.
Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo da decisdo embargada, mais nio cabe senio desprover o recurso interposto.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragéo.

Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVELN®0010858-24.2015.4.03.6183/SP

[ ]2015.61.83.010858-4/SP

APELANTE : |EDNALDO SENARODRIGUES
ADVOGADO : |SP421863 AMANDA LUCIANO DA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00108582420154036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional F ederal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnag@o nfo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinrias quanto & existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente

outemporaria) afirmado no acérddo recorrido a uzdo exame do laudo pericial e das dermais provas amealhadas ao processo. Tambémn#o cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia oundo de
patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussao acerca das provas da progresséo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.
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A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. A UXjLIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7/ST.J. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1 - A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatorio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Siimula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fdtica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequesti da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1207597/G O, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fund 0 nos el 0s de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada jd se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja,
apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lein. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessario seria o revolvimento do material fatico-probatorio, o que é obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: "' 4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja
recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVA cAo. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipétese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. Apbs detido exame das provas trazidas aos autos, o érgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicoes
previdencidrias.

3. Por suavez, o acolhi da pretensdo recursal pressupde a andilise da procedéncia da afirmagdo de que a hipétese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda
revolvimento fatico-probatdrio. Incide, portanto, o bice da Simula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCAPREEXISTENTE A
FILIACAONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou néo de patologia &
época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progresséo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas
instancias ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido”

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA"C". NANODEMONSTRAC/TODA DIVERGENCIA. FUNDAMENTA CA~ODEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regii is (art. 541, paragrafo mico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constituicdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagéo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fdtico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: " A pretenséo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVELN® 0003993-48.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.005993-7/SP

APELANTE . |ADEVANIR FERREIRA

ADVOGADO : |SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 100045163620148260596 1 Vr SERRANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Acerca da alegagdo de ofensa a lei federal e do direito a concessao do beneficio de auxilio-acidente, cumulado comaposentadoria por tempo de servigo, o acérdio recorrido assim findamentou (fls. 143/144v°):

" Cinge-se a controvérsia a discussdo sobre a possibilidade de cumulagdo do auxilio-acidente, percebido pela parte autora desde 12/03/1993 e cessado em 10/12/2013, em decorréncia da concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuicdo concedida aos 11/12/2013.

Pois bem. O beneficio em questao era previsto no artigo 6°da Lein. 6.367/76, verbis:

"O acidentado do trabalho que, apos a consolidagéo das lesoes resultantes do acidente, permanecer incapacitado para o exercicio de atividade que exercia habitualmente, na época do acidente, mas ndo para o
exercicio de outra, fard jus, a partir da cessagdo do auxilio-doenga, a auxilio-acidente."

Posteriormente, passou a ser previsto na Lei n. 8.213/91 que, em sua redagdo original, previa textualmente o carcter vitalicio do beneficio. Ocorre que, essa redagdo foi alterada pela Medida Provisorian °1.596-
14/1997, convertida na Lein®9.528/97, passando o seu artigo 86 a dispor:
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"0 auxilio-acidente serd concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de g natureza, resulta giielas que impliquem redugdo da capacidade
para o trabalho que habitualmente exercia.

)

§ 2°0 auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga, independl de qualg agdo ou
qualquer aposentadoria.

§ 3?0 recebimento de salario ou concesséo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no § 5°, ndo prejudicard a continuidade do recebimento do auxilio-acidente.”

Acerca da possibilidade de cumulagdo do auxilio-acidente com aposentadoria, o Colendo Superior Tribunal de Justica assim ja decidiu, em julgamento de recurso repetitivo:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIAREPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. CUMULA CAODE BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, S§S§2°E 3% DALEI8.213/1991, COM A REDA CAO DADA PELA MEDIDA
PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDANA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA
ANTERIORES A PUBLICA CAO DA CITADA MP (11.11.1997). DOENGA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI
8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL. CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestagdo da lesdo incapacitante ocorreu depois da
alteragdo imposta pela Lei 9.528/1997 ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do mencionado beneficio com aposentadoria.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da leséo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da aposentaa’orta sejam anteriores a
alteragdo do art. 86, §§ 2°e 3, da Lei 8.213/1991 ("'§ 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagéo do auxilio-doenga, independe deg agdo ou rendil

auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagéo com qualquer aposentadoria; § 3° O recebimento de saldrio ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, ob.s crvada odisposto no § 5° ndo
prejudicard a continuidade do recebimento do auxilio-acidente."), promovida em 11.11.1997 pela Medida Proviséria 1.596-14/1997, que posteriormente foi convertidana Lei 9.528/1997. No mesmo sentido: REsp
1.244.257/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp
154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp
69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Terceira Segdo, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel.
Min. Sebastido Reis Jimior; Sexta Turma, Dje 19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocratica), Segunda Turma, DJ 29.6.2012; AREsp 177.192/MG, Rel. Ministro Castro
Meira (decisdo monocridtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDclno Ag 1.423.953/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 124.087/RS, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocratica), Primeira Turma, DJ 21.6.2012; AgRgno Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; AREsp 188.887/SP, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocratica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisd@o monocrdtica), Primeira Turma, DJ 13.8.2012.

4. Para fins de fixacdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho, deve ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se
como dia do acidente, no caso de doenga profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da segregagdo compulséria, ou o dia em que for
realizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 6/2/2006; (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira
Segdo, DJe 26/8/2008).

5. No caso concreto, a lesdo incapacitante eclodiu apés o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acérdéo recorrido (fl. 339/STJ), ndo sendo possivel a concesséo do auxilio-acidente por ser

inac lavel com a ap doria concedida e mantida desde 1994.

6. Recurso Especial provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(Primeira Segdo - REsp n. 1.296.673/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 03/09/2012 - destaquiei).

E, em consondincia com o entendimento supra, aos 31/03/2014 foi publicada a siimula n® 507 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"' A acumulagdo de auxilio-acidente com aposentadoria pressupde que a lesdo incapacitante e a aposentadoria sejam anteriores a 11/11/1997, observado o critério do art. 23 da Lein. 8.213/1991 para defini¢éo do
momento da lesdo nos casos de doenga profissional ou do trabalho".

No caso em andlise, embora o auxtlio-acidente tenha sido concedido no ano de 1993, a aposentadoria por tempo de contribuicdo foi concedida apos a entrada em vigor da Lein®9.528/97, sendo vedada, portanto,
a cumulagdo pretendida.”

Revisitar referida conclusao esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

e

0 auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagdo com

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |YVONEPELEGRINO

ADVOGADO : |SP190621 DANIELAANTONELLO COVOLO
No. ORIG. :|10004119120158260651 1 Vr VALPARAISO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contlito ¢ a pretensio das partes.

O acdrdao que julgou os embargos de declaragio, por sua vez, reconheceu que as teses e flmdamentos necessarios a solugio juridica foramapreciados pelo acorddo. Desta form, trata-se de mera tentativa de rediscussao de
matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confimde omissdo ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSA0 NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratérios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

De outra parte, ndo se vislumbra violagao aos artigos do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bemcomo, ao contrario do alegado, julgou efetivamente a
questdo colocada emdiscussdo nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ouainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente
outemporaria) afirmado no acérddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémn#o cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia oundo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. A UXiLIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1-A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegadk violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stmula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/G O, Rel. Ministro FRANCISCO FAL CAO0, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgéo colacionados ao feito, considerou que a seguradaja se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja,
apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessao do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatdrio, o que é obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVA cAo. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipétese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. ApGs detido exame das provas trazidas aos autos, o érgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes
previdencidrias.

3. Porsuavez, o acolhir odap o recursal p ipoe a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda
revolvimento fdtico-probatdrio. Incide, portanto, o bice da Simula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental néio provido.

(AgRgno REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCAPREEXISTENTE A
FILIACAONO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia &
época da filiagéo do agravante no RGPS e/ou a andilise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatério delineado nas
instdancias ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA ¢A0DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTA CAODEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUIS]TOSLEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fdtica e juridica
entre eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regii is (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stmula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministo MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN® 0014271-38.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.014271-3/SP
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APELADO(A) : [MARIADIAS DE LARA OLIVEIRA
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, niio se vislumbra violago ao artigo do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido analisou o conjunto probatdrio constante dos autos bemcomo, ao contrario do alegado, julgou efetivamente a
questdo colocada emdiscussdo nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ouainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente
outemporaria) afirmado no acérddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémn#o cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia oundo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7/ST.J. IMPEDIMENTO DE

ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
1-A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessario o reexame fatico-probatorio,
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0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre

acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegadk violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.

Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,

os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AglInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgéo colacionados ao feito, considerou que a seguradaja se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja,

apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessao do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatdrio, o que é obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVACAO. SUMULA 7/ST..

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipétese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. ApGs detido exame das provas trazidas aos autos, o érgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes

previdencidrias.

3. Porsuavez, o acolhir odap o recursal p ipoe a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda
revolvimento fdtico-probatdrio. Incide, portanto, o 6bice da Simula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental néio provido.

(AgRgno REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A
FILIACAONO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou néio de patologia a
época da filiagéo do agravante no RGPS e/ou a andilise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatério delineado nas
instdancias ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergénciajurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fdtica e juridica
entre eles. Indispensdvel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regii is (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015665-80.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.015665-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |CECILIADONAFERNANDES

ADVOGADO : |SP220105 FERNANDA EMANUELLE FABRI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA | VARADE BILAC SP
No. ORIG. : |10003720520178260076 1 Vr BILAC/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Alega-se violagdo a lei infraconstitucional.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O decisum impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim fndamentou:

"PREVIDENCIARIO. REMESSA OFICIAL NAO CONHECIDA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. QUALIDADE DE SEGURADO.
DOENCAPREEXISTENTE.APELACAO PROVIDA.

- O Novo CPC modificou o valor de algada para causas que devem obrigatoriamente ser submetidas ao segundo grau de jurisdido, dizendo que ndo necessitam ser confirmadas pelo Tribunal condenagdes da
Unido em valores inferior a 1000 saldrios minimos, esse preceito tem incidéncia imediata aos feitos em tramitagdo nesta Corte, inobstante remetidos pelo juizo a quo na vigéncia do anterior Diploma Processual.
- Para a concessdo da aposentadoria por invalidez, mister se faz preencher os seguintes requisitos: satisfagdo da caréncia, manutengdo da qualidade de segurado e existéncia de doenga incapacitante para o
exercicio de atividade laborativa.

- E vedada a concessdo de beneficio por incapacidade quando a doenga é anterior  filiagdo do segurado nos quadros da Previdéncia, ressalvados os casos em que a incapacidade sobrevier por motivo de
progressdo ou de agravamento desta doenga, o que ndo é o caso da presente demanda (art. 59, pardgrafo vinico e o art. 42, § 2°, ambos da Lei 8.213/91.

- Remessa oficial nédo conhecida. Apelagéo do INSS provida.”

Revisitar referida conclusao pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015665-80.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.015665-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |CECILIADONAFERNANDES

ADVOGADO : |SP220105 FERNANDA EMANUELLE FABRI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA | VARADE BILAC SP
No. ORIG. : |10003720520178260076 1 Vr BILAC/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, temse que esta assentado o entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise
prévia da legislacio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria por tempo de contribui¢do. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo. Impossibilidade. 4.
Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Stmula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria
Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituig¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Stimula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

Ademais, cabe destacar a aplicagio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVELN®0021249-31.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.021249-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |IMARDUILIO BORGES DA SILVA

ADVOGADO : |SP146876 CARLOS ALBERTO GUERRADOS SANTOS
No. ORIG. : |17.00.00101-8 2 Vr JACAREI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso no merece admissdo.

Acerca da alegacio de ofensa a lei federal e do direito a concessao do beneficio de auxilio-acidente, o acrdéo recorrido assim findamentou (fls. 162v°/163):

" Os requisitos para a concessdo da aposentadoria por invalidez, de acordo com o artigo 42, caput e § 2.°, da Lein.°8.213/91, sdo os que seguem: 1) qualidade de segurado; 2) cumprimento da caréncia, quando for
o caso; 3) incapacidade insuscetivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que garanta a subsisténcia; 4) ndo serem a doenga ou a leséo existentes antes da filiagdo a Previdéncia Social, salvo se a
incapacidade sobrevier por motivo de agr o daquelas. Eng que, de acordo com os artigos 59 e 62 da Lei n.”8.213/91, o beneficio de auxilio-doenga é devido ao segurado que fica incapacitado
temporariamente para o exercicio de suas atividades profissionais habituais, bem como aquele cuja incapacidade, embora permanente, néo seja total, isto é, haja a possibilidade de reabilitagdo para outra
atividade que garanta o seu sustento.

Por suavez, o auxilio-acidente, previsto no artigo 86, § 1°, da Lein®8.213/91, com a redagéo dada pela Lein®9.528/97, é devido, a contar da cessagdo do auxilio-doenga, ou do laudo pericial, ao acidentado que,
apos a consolidagdo das leses resultantes do acidente, apresentando como sequela definitiva, perda anatomica ou redugdo da capacidade funcional, a qual, embora sem impedir o desempenho da mesma atividade,
demande, permanentemente, maior esforgo na realizagdo do trabalho.

No presente caso, hd prova da qualidade de segurado da parte autora, mediante a comprovagdo dos recolhimentos previdencidrios, como contribuinte individual, consoante ajuntada do extrato do Cadastro
Nacional de Informagdes Sociais - CNIS (fl. 114), ndo tendo sido ultrapassado o periodo de graga previsto no art. 135, inciso II, da Lein®8.213/91.

A caréncia minima de 12 (doze) contribui¢des mensais, prevista no inciso I do artigo 25 da Lei 8.213/91, também foi cumprida, tendo sido computada na forma do artigo 24, pardgrafo vmico, do referido diploma
legal, conforme o documento acima mencionado.

Por outro lado, o laudo pericial (fls. 95/106) atesta que a parte autora foi acometida por glaucoma, com perda da viséo do olho direito, tratando-se de doenga sem relagéo ocupacional. Afirmou o perito que, apesar
de ter havido redugdo da capacidade laborativa, o autor encontra-se capacitado para suas atividades habituais, e que a doenga ndo decorreu de acidente do trabalho ou de qualquer natureza.

Dessa forma, ndo ha que se falar na concessao de auxilio-acidente, vez que as doengas que acometem o autor possuem cardter degenerativo e ndo ha noticia nos autos de que ele tenha sofrido acidente de qualquer
natureza.

Logo, asentenga deve ser reformada, nos termos do entendimento jurisprudencial pacificado, verbis:

DECISAO MONOCRATICA. AUXILIO-ACIDENTE. NEXO CAUSAL ENTRE O TRABALHO E A DOENGA. NAO COMPROVADO. PRELIMINAR REJEITADA. IMPROVIMENTO.

1. De acordo com o exame médico pericial, depreende-se que a parte autora demonstrou incapacidade parcial e permanente para o trabalho, por patologia degenerativa de coluna.
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2. Restou evidenciado néo existir acidente de qualquer natureza, mas sequela de cirurgia ortopédica, sem comprovagado de nexo causal entre o trabalho e as lesdes.

3. A decisdo agravada se amparou na jurisprudéncia e Stmula do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo subsistindo os fundamentos de reforma da agravante nesse sentido.

4. Preliminar rejeitada e Agravo legal ndo provido.(AC 00252939820154039999, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/09/2015).
Em suma, ndo comprovado o preenchimento dos requisitos legais para concessao de auxilio-acidente, previstos na Lein®8.213/91, com as alteragdes introduzidas pela Lei n°9.528/97, o direito que persegue a parte
autora ndo merece ser reconhecido.

Condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro em 10%sobre o valor da causa, nos termos do § 2°do art. 85 do Novo Cédigo de Processo Civil/2015, observando-se a suspensdo
de exigibilidade previstano § 3°do art. 98 do mesmo diploma legal."

E o acdrdéo que julgou os embargos de declaragdo assim findamentou (fls. 175v°/176v°):

" A parte autora alega a possibilidade de manutengdo da sentenga quanto a concessao do beneficio de auxilio-acidente em razdo de limitagdo funcional ndo decorrente de acidente, mas de doenga degenerativa e
sem qualquer correlagdo com a atividade laboral desempenhada, nos termos do art. 86 da Lei 8.213/1991.
De acordo com o art. 86 da Lei 8.213/1991, o auxilio-acidente é concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apés consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de q natureza,
que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia. Assim, tal beneficio ndo se mostra apto a indenizar a mera existéncia de acidente ou de dano a savide, mas a influéncia deste sobre
a capacidade laborativa do segurado. Nesse sentido decidiu a Terceira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.108.298/SC (art.543-C do CPC/1973).
No caso concreto, da andlise do conjunto fdtico-probatorio constante dos autos, notad apericia realizada em 13/09/2017, é no sentido que o autor iniciou tratamento de glaucoma nos olhos em 2012, mas
como o decorrer do tempo perdeu a visdo do olho direito. Contudo, o perito judicial concluiu quando da realizagdo da pericia, que ao autor ndo apresentava incapacidade para a realizagéo de seu trabalho habitual.
Dessaforma, o fato gerador do beneficio se restringe a hipdtese de redugdo da capacidade laborativa apés consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza. Logo, para a concessdo do
beneficio de auxilio-acidente exige-se comprovagdo de que a redugdo da capacidade laborativa decorreu de acidente de qualquer natureza, ou de doenga profissional ou trabalho, nos termos do art. 20 da Lei n°
8.213/91.
Portanto, quanto ao auxilio acidente, ndo hd como manté-lo, pois a limitagdo constatada ndo decorre de qualquer acidente.
Nesse sentido, confiram-se:
"PREVIDENCIASOCIAL. PEDIDO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU A UX/LIO—DOENCA. SENTENGCA QUE CONCEDE A UXILIO-ACIDENTE. NAO OCORRENCIA DE
JULGAMENTO "EXTRA PETITA". COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - A UXfLIO—DOENCA - AUXILIO-ACIDENTE. IMPROCEDENCIA.
APELACAO DA PARTE IMPROVIDA. REMESSA OFICIAL E APELAGAO DO INSS PROVIDAS. REVOGADA A TUTELAANTECIPADA.
- A concessao do beneficio de auxilio-acidente ndo importa em julgamento "extra petita", pois representa um minus em relagdo ao pedido de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
- Auxilio-acidente decorre de lesoes provenientes de acidentes de qualquer natureza e ndo, como quer o INSS, exclusivamente, de acidente de trabalho, este sim, gerador de incompeténcia.
-... "omissis".
-... "omissis".
-... "omissis".
- O auxilio-acidente serd concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
para o trabalho que habitualmente exercia.
- O deferimento do auxilio-acidente exige a qualidade de segurado e a incapacidade parcial para o labor habitual, independente do cumprimento de caréncia (art. 26, I1).
-... "omissis".
- ... "omissis".
- Moléstias ndo decorrentes de acidente de qualquer natureza .
Preliminares rejeitadas. Apelagdo da parte autora improvida. Remessa oficial e apelagdo do INSS providas. Revogada a tutela antecipada.
(APELACAO/REEXAME NECESSARIO N°2004.61.02.001541-6/SP; 8 Turma; undnime; Relatora Desembargadora Federal Vera Jucovsky; DE 03.02.10) e
PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AUXILIO ACIDENTE. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. COMPROVAC/TODE NEXO CAUSAL. RENDA MENSAL. OBSERVANCIA AO
TETO. CORRECAO MONETARIA.
1- Para a concessdo da indenizagdo prevista no artigo 86 da Lei n°8.213/91, quer seja por acidente do trabalho ou acidente de qualquer natureza, é imprescindivel a comprovagao do acidente que lhe deu causa,
prova esta inexistente nos autos.
11 - O laudo judicial revela que o apelado apresenta incapacidade parcial e permanente para o trabalho decorrente das segiielas deixadas pelo acidente sofrido.
111 - ... "omissis".
1V-... "omissis".
V - Apelagdo do INSS parcialmente provida.
(ACn°2001.03.99.021930-8 AC 691624; 10° Turma; undnime; Relator D baragador Federal Sérgio Nascimento; DJU 06.06.07)".
Em relagéo ao requisito incapacidade laborativa para a concessdo de auxilio-doenga do beneficio de auxilio-doenga, de fato o v. acérdédo embargado néo abordou a questéo. Contudo, a parte autora ndo faz jus ao
beneficio, pois a pericia realizada em 13/09/2017 concluiu pela auséncia de incapacidade laborativa. O fato de o INSS, em momento posterior (15/10/2018), ter reconhecido incapacidade e concedido a parte
autora o beneficio de auxilio-doenga (fl. 69), néo descaracteriza a pericia judicial que concluiu pela auséncia de incapacidade laborativa para a atividade habitual desenvolvida pelo requerente quando da época da
realizagdo da pericia.
Assim, sanada a omissdo, mas sem efeito modificativo do julgamento.”

7
q

7 7

li quelas que impliq redugdo da capacidade

Revisitar referida conclusao esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVELN® 0000083-06.2019.4.03.9999/SP

| ]2019.03.99.000083-2/SP

APELANTE : |ANELINALUCENTECIRINO

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :|00051143220148260291 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente
outemporaria) afirmado no acérdao recorrido a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de

patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progresséo ouagravamento da doenca havida como incapacitante.

Apretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que niio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1-A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se aindla que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fdtica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada jd se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja,
apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessao do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatdrio, o que é obstado pelo teor da Stmula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial." 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVA CA~O SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipétese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. Apbs detido exame das provas trazidas aos autos, o érgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes
previdencidrias.

3. Porsuavez, o acolhi dap do recursal p ipoe a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipdtese é de doenga preexistente que se agravou, e néo de incapacidade preexistente, o que demanda
revolvimento fdtico-probatdrio. Incide, portanto, o 6bice da Siimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A
FILIAGCAONO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia &
época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatério delineado nas
instancias ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido”

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, pardgrafo inico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagéo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagéo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitacdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fdtico-probatorio dos autos, cujo reexame é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Siimula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVELN® 0000149-83.2019.4.03.9999/SP

[ [2019.03.99.000149-6/SP

APELANTE : |WALMICY CANDIDA DA SILVA
ADVOGADO : |SP142593 MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [13.00.00142-9 2 Vr BATATAIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ouainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente
outemporaria) afirmado no acérdio recorrido a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia oundo de
patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO. A UXiLIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1-A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegadk violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AglInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgéo colacionados ao feito, considerou que a seguradaja se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS em 18/6/2002, ou seja,
apos a incapacidade, situagdo que obsta a concessao do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acorddo recorrido, necessdrio seria o revolvimento do material fatico-probatdrio, o que é obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.” 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVACAO. SUMULA 7/ST..

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipétese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime Geral de Previdéncia.

2. ApGs detido exame das provas trazidas aos autos, o érgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das contribuicdes
previdencidrias.

3. Porsuavez, o acolhir odap o recursal p ipoe a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade preexistente, o que demanda
revolvimento fdtico-probatdrio. Incide, portanto, o 6bice da Simula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo Regimental néio provido.

(AgRgno REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A
FILIACAONO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou néo de patologia a
época da filiagéo do agravante no RGPS e/ou a andilise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatério delineado nas
instdancias ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental néo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergénciajurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fdtica e juridica
entre eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regii is (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stmula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P 1 (Despacho/Decisdo) Nro 65825/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0020910-72.2018.4.03.9999/SP

[ ]2018.03.99.020910-8/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |AMAURI RODRIGUES VAZ

ADVOGADO : |SP191283 HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10085187220168260269 4 Vr ITAPETININGA/SP
DESPACHO

Folhas 171: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagio do beneficio, consoante decisio de folhas 150, ndo hd nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio para
imediato cumprimento da ordem. Na instrugdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisao supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 22 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0005948-51.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.005948-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP177388 ROBERTAROVITO OLMACHT ¢ outro(a)

ADVOGADO . [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |HUMBERTO BASSO (=ou>de 65 anos)

ADVOGADO . |SP148841 EDUARDO SOARES DE FRANCA e outro(a)

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. . [00059485120154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Folhas 1465/1467: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagao do beneficio, consoante decisdo de folhas 1421-verso, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de
oficio para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Apos, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 04 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004884-98.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:AMANIS INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA ILUMINACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) AGRAVANTE: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto por AMANIS INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARAILUMINACAO LTDA
contra acorddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Impende esclarecer inicialmente, considerando os artigos 1.030 do CPC e 22 do Regimento Interno desta Corte, que a atribui¢do desta Vice-Presidéncia restringe-se, tdo somente, a andlise de admissibilidade recursal.
Consistindo na verificaggo: 1. Do cumprimento dos requisitos gerais de admissibilidade; e 2. Da adequagao do julgado coma jurisprudéncia da Corte Superior.

No caso dos autos, este agravo de instrumento foi manejado em face de decisio proferida em feito executivo fiscal que indeferiua nomeagao de bens ofertados pela recorrente e determinoua penhora via BACENJUD.
O orgio colegiado desta Corte Regional confirmoua decisdo singular.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acérdio hostilizado consignou que a decisio singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto.

Cumpre destacar que o debate dos autos encontra-se definitivamente pacificado no ambito do E. Superior Tribunal de Justica emjulgamentos sob a sistemética dos recursos repetitivos.

Comefeito, o E. STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA - tema 425, alcado como representativo de controvérsia, consolidou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o bloqueio eletrénico de depésitos ou ativos financeiros do executado, sendo
desnecessirio, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente.”

Ademais, tambémno julgamento repetitivo REsp 1.337.790/PR — tema 578 ficou pacificado que a exequente temdireito a recusa da oferta de bens que nfio obedegama ordemlegal (art. 11 LEF), seja no momento da
nomeacdo (art. 9° LEF) seja na substituigdo (art. 15 LEF).

Pacificado, portanto o entendimento de que a penhora devera recair prioritariamente sobre ativos financeiros, semque isso, por sis0, implique emviolagdo ao principio da menor onerosidade.
Confirmando os findamentos expostos acim, confira-se os seguintes precedente da Corte Superior:

(..) PENHORA ON LINE. BACENJUD. ORDEM DE PREFERENCIA. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. POSSIBILIDADE.

)

2. No que diz respeito a alegada violagdo ao principio da menor onerosidade, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que é possivel que a penhora recaia sobre
dinheiro da pessoa juridica, sem que isso implique violagdo ao principio da menor onerosidade do devedor previsto no art. 620 do CPC/1973.

3. De tal modo, o entendimento adotado pela Corte local, ao afirmar que o art. 655 do CPC/1973 estabeleceu a penhora de dinheiro como a primeira na ordem de preferéncia, sem que isso, por si so,
implique violagdo ao principio da menor onerosidade ao devedor, encontra-se em consondncia com ajurisprudéncia desta Corte Superior:

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1686361/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. NOMEAGAO 4 PENHORA. ORDEMLEGAL DE PREFERENCIA. NAO OBSERVANCIA. RECUSA FAZENDARIA. PENHORA DE
ATIVOS FINANCEIROS. POSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS A PROCURA DE OUTROS BENS. DESNECESSIDADE.

1. "O blogueio universal de bens e de direitos previsto no art. 185 -A do CTN ndo se confunde com a penhora de dinheiro aplicado em institui¢des financeiras, por meio do Sistema BacenJud" (REsp
1.377.507/SP, repetitivo, Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Se¢éo, DJe 02/12/2014).

2. "A utilizagéo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior avacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exegiiente, a
fim de se autorizar o bloqueio eletrénico de depdsitos ou aplicagdes financeiras" (REsp 1.184.765/PA, repetitivo, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 03/12/2010).

3. "Cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se
insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620do CPC" (REsp 1.337.790/PR, repetitivo, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/10/2013).
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4. Hipdtese em que o bem nomeado a penhora ndo segue a ordem legal de preferéncia e foi recusado pela F azenda Nacional, anteriormente a alteragdo promovida pela Lei n. 11.382/2006, o que
autoriza a penhora on line de ativos financeiros independente de diligéncias a procura de outros bens penhoravelis.

. s

rediscutir improcedente, o que atrai a multa do art.

5. Umavez que o agravo interno p os firmados na sistemdtica dos recursos repetitivos, a p do se revela ife

1.021, §4°, do CPC/2015.
6. Agravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa.
(AgInt nos EDclno REsp 1283403/CE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 08/08/2018)

Saliente-se, ademais que para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade ¢ imprescindivel o revolvimento de contetido fatico, cuja pretensdo encontra dbice na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquela Corte.

No particular, destaca-se:

(..) PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. REFORMA DO JULGADO. NECESSIDADE DE REEXAME DOS ELEMENTOS DE CONVICGAO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°7 DO STJ. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. MANUTENGAO DOJULGADO PELOS SEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A interpretagdo conferida pelo acordao recorrido encontra respaldo na orientagdo jurisprudencial desta Corte, de que é possivel a penhora recair sobre o dinheiro da empresa, sem que tal fato
importe ofensa ao principio da menor onerosidade para o devedor, previsto no art. 620 do CPC/73. Precedentes.

2. Tendo o acdrddo recorrido, ao manter a decisdo que determinou a penhora via BACEN-JUD, consignado os motivos pelos quais, na hipotese vertente, a penhora em dinheiro ndo confrontaria
com o principio da menor onerosidade, a p do de revisar os fund os adotados na Corte de origem demandaria o reexame do contetido fdtico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice no
enunciado da Stimulan®7 desta Corte.

3. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante capaz de evidenciar a inadequagao dos dbices invocados pela decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a alterar o
contetido do julgado impugnado, devendo ser ele integralmente mantido.

4. Agravo regimental no provido.
(AgRg no AREsp 710.264/ES, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 03/05/2016)
Exatamente como no caso dos autos confira-se a jurisprudéncia:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NORECURSOESPECIAL. EXECUGAOFISCAL. BENS MOVEIS OFERTADOS A PENHORA. RECUSA DA FAZENDA EXEQUENTE,
SOB O FUNDAMENTO DA DESOBEDIENCIA DA ORDEMLEGAL. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EMSEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA: RESP 1.090.898/SP, REL. MIN. CASTRO MEIRA, DJU 12.8.2009. AGRAVO REGIMENTAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A 1a. Segdo desta Corte, ao julgar o REsp. 1.090.898/SP, de relatoria do eminente Ministro CASTRO MEIRA, mediante o rito do art. 543-C do CPC/1973, entendeu que a F azenda exequente
pode recusar a nomeagdo de determinado bem oferecido a penhora, quando fundada na inobservdncia da ordem legal, prevista no art. 655 do CPC/1973 eno art. 11 da Lei 6.830/1980, sem que isso

implique ofensa ao art. 620 do CPC/1973.

2. Naespécie, a Fazenda recusou a oferta dos bens méveis a penhora por entender que tal nomeagdo néio obedecia a ordem legal previstano art. 11 da LEF, devendo ser mantida a constrigdo
eletronica. Logo, legitima a sua recusa segundo entendimento jurisprudencial do STJ.

3. A andlise a respeito da alegagdo de que a penhora eletrénica seria prejudicial ao desempenho das atividades da recorrente, demanda o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que é vedado em
Recurso Especial.

4. Agravo Regimental da Contribuinte a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1555068/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 12/03/2018)
Ante 0 exposto, NEGO SEGUIM ENTO a0 recurso especial emrelagio aos temas 425 e 578 dos recursos repetitivos, nos termos do art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja NAO O ADMITO.

Int.

Sao Paulo, 6 de setembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5501117-68.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GABRIELA CRISTINA SUDARIO DEALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora as fls. 312/344, contra decisdo monocratica.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do art. 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito
especifico, 0 esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposicdo deu-se emface de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, I11, do Cédigo de Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no artigo 1.021
do mesmo diploma processual, configurando assim, o néo exaurimento da instancia ordinria, hipétese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO 'ORDIN/gVRIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno néio merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.
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11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisio monocratica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do
CPC/73, ndo tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: Agint no RMS 32272/RS,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de
08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento
pacifico deste Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 6 de setembro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002996-41.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARICIAMARTINS
Advogado do(a) APELADO: FABIO SERAFIM DA SILVA - MS5363-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000332-10.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: COMPANHIA BRASILEIRA DE ESTERILIZACAO
Advogado do(a) APELADO: DANIEL DEAGUIAR ANICETO - SP232070-A

DECISAO

Cuida-se de recurso especial e recurso extraordindrio, os quais analiso a seguir.

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, emface de acordéo prolatado por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMENTAAPELACAOE REEXAME EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. RECONHECIMENTO DO DIREITO DE COMPENSAR INDEBITOS DE PIS/COFINS E DE
IRPJ/CSLL—LUCRO PRESUMIDO INCIDENTES SOBRE VALORES DE ICMS, LIMITADOS A DEZEMBRO DE 2014. DECADENCIA DA VIA MANDAMENTAL CONFIGURADA. O
RECONHECIMENTO DO DIREITO CREDITORIO PRESSUPOE O RECONHECIMENTO DA INCONSTITUCIONALIDADE DAS EXACOES TRIBUTARIAS OCORRIDAS ATE DEZEMBRO
DE 2014. AIMPETRACAO DEU-SE SOMENTE EM 2017, RESTANDO ULTRAPASSADO O PRAZO DE 120 DIAS PARA EXAME DO ATO COATOR. AFASTADO O CARATER PREVENTIVO DO
MANDAMUS. RECURSO E REEXAME PREJUDICADOS 1. O escopo mandamental pelo reconhecimento do direito creditorio tem por premissa necessdria o reconhecimento da inconstitucionalidade da
tributagdo do PIS/COFINS sobre valores de ICMS, limitada a dezembro de 2014. Ou seja, ainda que realmente ndo seja necessdrio ao julgador verificar a exatiddo dos recolhimentos efetuados no periodo —
bastando prova documental demonstrando ser a impetrante contribuinte dos tributos em tela -, fica vinculado ao exame dos fundk juridicos daquela obrigagdo tributdria, confirmando ou néo sua
inconstitucionalidade e reconhecendo ou ndo a impetrante o direito de repetir ou compensar os indébitos. 2. Sob a vertente abstrata do pressuposto processual destacado no art. 23 da Lei 12.016/09 (aplicada a
Teoria da Assercdo), o pleito mandamental, impetrado em margo de 2017, demanda o reconhecimento da inconstitucionalidade de ato coator continuo (as exagdes tributdrias do P1S/COFINS) cujo termo final é

/. bro de 2014, ulty lo e muito o prazo decadencial de 120 dias. 3. O entendimento exposto ndo contraria o verbete sumular n°213 do STJ, vez que a declaragdo do direito creditorio parafins de
compensagdo em sede cle [ também deve obedecer ao prazo decadencial, sobretudo se o pedido pressupde a desconstituigdo da obrigagdo tributdria. Néo se pode descurar que a celeridade da via
mandamental justifica-se pela atualidade do ato coator ou pelo risco de sua ocorréncia, protegendo-se de pronto o direito liquido e certo lesado ou ameagado. Néo se presta a defesa contra atos consolidados ha
mais de 120 dias, ainda que inconstitucionais. 4. O risco de indeferimento de um eventual pedido administrativo de comy i¢do ndo traz ao d anatureza preventiva. O provadvel indeferimento tomaria
por base o entendimento fazendkdrio no sentido de ser constitucional a cobranga do PI1S/COFINS também sobre os valores de ICMS. Néo traria qualquer elemento novo a caracterizd-lo como o ato coator a ser
p ido pela via cle I, mas apenas confirmaria que somente com a declaragdo de sua inconstitucionalidade e a desconstituicdo da obrigagdo tributdria— efetivamente o ato coator— ter-se-ia
reconhecido o direito creditorio.

p

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo aos artigos 1°¢23 da Lein 12.016.

E o relatorio.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atualart. 1.029 do CPC).

Conforme a stmula 213/STJ, "o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensago tributaria".

O mandado de seguranca impetrado como fimde se reconhecer direito a compensagao de tributos indevidamente recolhidos, por seu carater preventivo, no esta sujeito ao prazo decadencial de 120 dias.

Precedentes:
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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ICMS. SUBSTITU]C/IO TRIBUTARIA. DECLARA CJODODIRE]TOA COMPENSACAO.
PRAZO DECADENCIAL DO ART. 18 DA LEI 1.533/51. INAPLICABILIDADE. MANDADODESEGURANCA COM CARATER PREVENTIVO. RECURSO PROVIDO.

1. O mandado de seguranca impetrado com o fim de se reconh direito G comp do de trib i recolhidos, por seu cardter preventivo, nio estd sujeito ao prazo decadencial de 120 dias,
previstono art. 18 da Lei 1.533/51.

2. Na hipétese dos autos, o mandado de segurangafoi impetrado com o intuito de que fosse declarado o direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de ICMS, tendo em vista a diferenga
entre o que foi efetivamente recolhido, no regime convencional de tributagéo, e o que foi recolhido por substituicdo tributdria, com base na Lei Estadual 5.298/96. Desse modo, a pretensdo tem nitido cardter
preventivo, porquanto visa a declaragdo do direito a compensagdo, néo se voltando contra leséo a direito ja ocorrida. O mandamus néo objetiva a apuragdo dos créditos a serem compensados, mas a declaragdo do

direito a compensagdo.
3. "E cabivel o mandado de seguranga com efeito declaratério, apenas para garantir; em tese, o direito ao aproveitamento de créditos. E isto porque o encontro de contas deve ser feito administrativamente, a
partir do procedimento efetuado pelo contribuinte e fiscalizado pela Administragdo, que ndo fica impedida de cobrar eventual saldo devedor; se assim entender. Em sendo assim, inexiste o 6bice das Sumulas 269 e

271/STF" (REsp 468.034/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 11.10.2004). Aplica-se ao caso em exame a Stimula 213/STJ: "' O mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragéo do
direito a compensagdo tributdria.” 4. Recurso ordindrio provido, para, afastando a decadéncia, determinar o retorno dos autos ao Tribunal de Justica estadual, a fim de que seja processado e julgado o mandado de
seguranga.

(RMS 23.120/ES, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe 18/12/2008)

TRIBUTARIO. ICMS. COMPENSAGCAO MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE.

SUMULAN. 213 DO STJ. DECADENCIA. NAO-OCORRENCIA.VIOLACAO DO ART.

535DO CPC. INEXISTENCIA. OFENSAAO ART. 1°DALEIN. 1533/51.

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. Revela-se improcedente argiiigdo de ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem tenha adotado fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia,
atentando-se aos pontos relevantes e necessdrios ao deslinde do litigio.

2. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigao de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo” (Stimulan. 211 do STJ).

3. Mandado de seguranga é meio adequado para a declaragdo do direito do contribuinte a compensagdo tributdaria (Stimula n. 213/STJ).

4. A¢do mandamental cujo fim é a declaragdo do direito a compensagdo de tributos indevidamente recolhidos, por revestir-se de natureza preventiva, ndo atrai a aplicacdo da regra do art. 18 da Lei n.
1.533/51, que prevé o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias para impetragdo do writ.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e provido em parte.

(REsp 579.488/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2007, DJ 23/05/2007, p. 252)

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STJ para definigdo da interpretagdo juridica a ser conferida a hipétese dos autos.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justiga, nos termos das Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto comftilcro no art. 102, I11, da Constituicio Federal, emface de acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

APELA CA~O E REEXAME EM MANDADO DE SEGURANCGA. TRIBUTARIO. RECONHECIMENTO DO DIREITO DE COMPENSAR INDEBITOS DE PIS/COFINS E DE IRPJ/CSLL—LUCRO
PRESUMIDO INCIDENTES SOBRE VALORES DE ICMS, LIMITADOS A DEZEMBRO DE 2014. DECADENCIA DA VIA MANDAMENTAL CONFIGURADA. O RECONHECIMENTO DO
DIREITO CREDITORIO PRESSUPOE O RECONHECIMENTO DA INCONSTITUCIONALIDADE DASEXAGOES TRIBUTARIAS OCORRIDAS ATE DEZEMBRO DE 2014. AIMPETRA cAo
DEU-SE SOMENTE EM 2017, RESTANDO ULTRAPASSADO O PRAZO DE 120 DIAS PARA EXAME DO ATO COATOR. AFASTADO O CARATER PREVENTIVO DO MANDAMUS. RECURSO E
REEXAME PREJUDICADOS 1. O escopo mandamental pelo reconhecimento do direito creditorio tem por premissa necessdria o reconhecimento da inconstitucionalidade da tributagdo do PIS/COFINS sobre
valores de ICMS, limitada a dezembro de 2014. Ou seja, ainda que realmente ndo seja necessdrio ao julgador verificar a exatidéo dos recolhimentos efetuados no periodo — bastando prova documental
demonstrando ser a impetrante contribuinte dos tributos em tela -, fica vinculado ao exame dos fund os juridicos daquela obrigagdo tributdria, confirmando ou néo sua inconstitucionalidade e reconhecendo
ou ndo a impetrante o direito de repetir ou compensar os indébitos. 2. Sob a vertente abstrata do pressuposto processual destacado no art. 23 da Lei 12.016/09 (aplicada a Teoria da Asser¢do), o pleito
mandamental, impetrado em margo de 2017, demanda o reconhecimento da inconstitucionalidade de ato coator continuo (as exagdes tributarias do PIS/COFINS) cujo termo final é dezembro de 2014,
ultrapassando e muito o prazo decadencial de 120 dias. 3. O entendimento exposto nio contraria o verbete sumularn®213 do STJ, vez que a declaragdo do direito creditério para fins de compensagdo em sede
mandamental também deve obedecer ao prazo decadencial, sobretudo se o pedido pressupde a desconstituigéo da obrigagdo tributdria. Néo se pode descurar que a celeridade da via mandamental justifica-se pela
atualidade do ato coator ou pelo risco de sua ocorréncia, protegendo-se de pronto o direito liquido e certo lesado ou ameagado. Ndo se presta a defesa contra atos consolidados ha mais de 120 dias, ainda que
inconstitucionais. 4. O risco de indeferimento de um eventual pedido administrativo de comp i¢do ndo traz ao mandamus a natureza preventiva. O provavel indeferimento tomaria por base o entendimento
fazendario no sentido de ser constitucional a cobranga do PIS/COFINS também sobre os valores de IC MS. Nao traria qualquer elemento novo a caracteriza-lo como o ato coator a ser prevenido pela via
mandamental, mas apenas confirmaria que somente com a declaragdo de sua inconstitucionalidade e a desconstituicdo da obrigagdo tributdria— efetivamente o ato coator— ter-se-ia reconhecido o direito
creditdrio.

Emseu recurso extraordinario, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violago de dispositivos constitucionais.

E o relatorio.

Decido.

O acérdao impugnado foi decidido eminentemente sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional, sendo que as alegadas ofensas a Constituigdo ocorreramapenas de forma indireta oureflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinario emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo
infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISA0 REGIONAL FUNDAMENTADA EMLEGISLAGCAO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA C/TO REFLEXA DA CONSTITUIC/{O DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razoes do agravo
ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trénsito do recurso extraordindrio. A suposta
afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o

conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111, "a", da Lei Maior: Agravo conhecido e ndo provido." (STF, ARE 676563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
Julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO. I. - Auséncia de prequestionamento
das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio. I1. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questdes constitucionais
ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional. 111. - Alegagéo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas
processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal. IV. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo
impedem a execugdo proviséria da pena de prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes. V. - Precedentes do STF. V1. - Agravo nido
provido. (STF, AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005).

Neste caso, a verificagéo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagio ordindria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o Recurso Extraordinério.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2019.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5002083-32.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KAIROS ESQUADRIAS EM ALUMINIO E VIDROS LTDA - ME, EDNELSON DE LIMA
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE RODRIGUES DUARTE - SP207794-A

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE RODRIGUES DUARTE - SP207794-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especialinterposto pela parte autora emface de decisio monocritica que aprecioua apelagdo, nos termos do art. 932, IV, "b" do CPC/2015.

Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas. em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr findrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2.019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018829-89.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PADO S AINDUSTRIAL COMERCIAL EIMPORTADORA
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ - PR19886-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 90519112.
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Sio Paulo, 23 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004563-40.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:REDRASFER INDUSTRIADEAUTO PECAS EIRELI
Advogados do(a) APELADO: DANIEL PAVANI DARIO - SP257612-A, ADILSON PINTO PEREIRA JUNIOR - SP148052-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024730-38.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:NICOL'S INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS EIRELI
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELLO BACCI DE MELO - SP139795-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000849-84.2017.4.03.6105
APELANTE:OCKNER & OCKNER LTDA - EPP

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: DIEGO LUIZ SILVAJOAQUIM - SP272060-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
INTERESSADO:OCKNER & OCKNER LTDA - EPP

Advogado do(a) INTERESSADO: DIEGO LUIZ SILVAJOAQUIM - SP272060-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000336-29.2017.4.03.6134

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO:DOALPLASTIC INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: ROSEMARY LOTURCO TASOKO - SP223194-A, MARIANANETTO DE ALMEIDA - SP275753-A, TOSHINOBU TASOKO - SP314181-A, SIMONE PASTRE
SIMAO - SP378343-A

DECISAO

Cuida-se de recursos especiais ¢ extraordindrios, os quais analiso a seguir.
Preliminarmente, por preclusdo consumativa, ndio conheco do recurso extraordinario adesivo da Unido de ID 72336815.

Cuida-se de recurso especial interposto por DOAL PLASTIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA com findamento no art. 105, 111, da Constituigao Federal, emface de acérddo prolatado por drgio fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=69780&ca=b236c01183b2a38bb38333a0e3635b3e94a7565a68b83263362ec1216eb2218b4b0c7c2fa813e70fa11f20fe1ac85977fc2a216750fb0c4b49eb21b6a654aaf5&idTaskInstance=99340653#

EMENTAPROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO—AGRAVO INTERNO— INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUIGOES SOCIAIS - INCONSTITUCIONALIDADE

-APLICACAO IMEDIATA DA TESE. 1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do IC MS na base de cdlculo das contribuigdes sociais, no regime de repercusséo geral: a

pendéncia de embargos de declaragdo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicacdo da tese. 2. A eventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, deverd ser objeto de

recurso proprio, se for o caso. 3. E autorizada a compensagdo tributdria, segundo os critérios legais vigentes & época da propositura da agdo, afastada a possibilidade de compensagdo com contribuicdes

previdencidrias. 4. Considerado o trabalho adicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposicéo de recurso, os honordrios advocaticios, por ocasido da liquidagdo, deverdo ser acrescidos de

percentual de 2% (dois por cento), nos termos do artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil. 5. Agravo interno provido, em parte, para determinar que a compensagdo seja realizada, segundo os critérios legais
a época da propositura da agdo, afastada a possibilidade de comp i¢do com contribuigdes previdencidrias, nos termos da fundamentagdo.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo de dispositivos de lei federal.
E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagio ao Artigo n° 1.022 do CPC (Artigo n° 535, 11, do Cddigo de Processo Civilde 1973), porquanto o acordéo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "néo prospera o recurso por violagéo do art. 535, 11, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"(STJ, RESPn®
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio apresenta-se adequadamente findamentado.

O sinples fato de as teses apresentadas nio seremintegralmente repelidas no significa, por siso, irregularidade, pois o juiznéo esté obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda
Turma, AgRgno RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo.

A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enffentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No caso, os fundamentos e teses pertinentes para a decisao da questio juridica foramanalisados, semembargo de que "entendimento contrario ao interesse da parte e omissao no julgado sdo conceitos que nio se confundem’
(EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Emconformidade como tema 345 do e. STJ, "a lei que regula a compensagdo tributéria ¢ a vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte” (REsp 1164452/MG, Rel
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em25/08/2010, DJe 02/09/2010).

Contudo, uma vez proposta demanda judicial, deve-se aplicar o tema 265 do e. STJ, respeitando-se "o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a causa julgada a iz do direito
superveniente, tendo emvista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via
administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios" (REsp 1137738/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em09/12/2009, DJe 01/02/2010).

Ouseja, "deve ser aplicado & compensagéo o regime juridico vigente no momento do encontro de contas. Contudo, uma vez proposta demanda judicial, o julgamento desta deve ter como referéncia a lei vigente no momento do
ajuizamento da agdo, considerados os limites da causa de pedir, semprejuizo da possibilidade de a compensagao tributaria ser processada a luz das normas vigentes quando da sua efetiva realizagdo, isto €, do encontro de contas"
(AgRgnos EDclnos EDclno REsp 1302828/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 22/05/2013).

Nesse sentido, impossivel a aplicagdo do artigo 8 da Lei 13670, por auséncia de pre-questionamento, ja que posterior ao ajuizamento da agdo, conforme tema 265 do e. STJ.
Pelo exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagio ao tema 265 e ndo o admito emrelagdo aos demais findamentos.

Intimem-se.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, emface de acérddo prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMENTAPROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO—AGRAVO INTERNO— INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOESSOCIAIS— INCONSTITUCIONALIDADE
-APLICACAOIMEDIATA DA TESE. 1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de cdlculo das contribuicdes sociais, no regime de repercusséo geral: a
pendéncia de embargos de declaragéo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicagdo da tese. 2. A eventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, deverd ser objeto de
recurso proprio, se for o caso. 3. E autorizada a compensagdo tributdria, segundo os critérios legais vi a época da propositura da agéo, afastada a possibilidade de compensagao com contribuicdes
previdencidrias. 4. Considerado o trabalho adicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposigdo de recurso, os honordrios advocaticios, por ocasido da liquidagdo, deverdo ser acrescidos de
percentual de 2% (dois por cento), nos termos do artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil. 5. Agravo interno provido, em parte, para determinar que a compensagdo seja realizad lo os critérios legais
vigentes a época da propositura da agdo, a da a possibilidade de compensagdo com contribuicdes previdencidrias, nos termos da fundamentagdo.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo de dispositivos de lei federal.

E o relatorio.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atualart. 1.029 do CPC).

Ha entendimento do e. STJ pela impossibilidade de majoragdo dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 85, §11°, do CPC, no caso de recursos no mesmo grau de jurisdicdo:

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL (CP(C/2015). PEDIDO DE MAJORACAO DOS HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS RECURSAIS. ART. 85, § 11, DO CPC/2015. RECURSO EM MESMO GRAU. NAO CABIMENTO. OMISSAO INEXISTENTE. APLICAGAO DA MULTA PREVISTANO ART.
1.021, § 4%, DO CPC2015. OMISSAO INEXISTENTE. AUSENCIA DE VICIOS DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. EMBARGOS DE DECLARAGAO ACOLHIDOS
PARAFINS DE ESCLARECIMENTOS, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS. (EDclno Agint no AREsp 1145385/SP)

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STJ para definigdo da interpretagdo juridica a ser conferida a hipétese dos autos.
Os dermais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justiga, nos termos das Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido comfulcro no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMENTAPROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO—AGRAVO INTERNO— INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOESSOCIAIS— INCONSTITUCIONALIDADE
-APLICACAOIMEDIATA DA TESE. 1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de cdlculo das contribuicdes sociais, no regime de repercusséo geral: a
pendéncia de embargos de declaragéo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicagdo da tese. 2. A eventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, deverd ser objeto de
recurso proprio, se for o caso. 3. E autorizada a compensagdo tributdria, segundo os critérios legais vi a época da propositura da agéo, afastada a possibilidade de compensagdo com contribuicdes
previdencidrias. 4. Considerado o trabalho adicional realizado pelos advogados, em decorréncia da interposigdo de recurso, os honordrios advocaticios, por ocasido da liquidagdo, deverdo ser acrescidos de
percentual de 2% (dois por cento), nos termos do artigo 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil. 5. Agravo interno provido, em parte, para determinar que a compensagdo seja realizad lo os critérios legais
vigentes a época da propositura da agdo, a da a possibilidade de compensagdo com contribuicdes previdencidrias, nos termos da fundamentagdo.

Emseurecurso extraordinrio, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagao de dispositivos constitucionais.
E o relatorio.
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Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise dé-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tem emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagio imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AOICMS -
ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIAGAO DO RE 574.706-RG/PR -
POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DO ACORDAQ PROFERIDO NQ "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGCAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m. (RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servios - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Luicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemiitica prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acérddo paradi; a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral.” - g.m. (A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO A URELI O, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistentitica da repercussio geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acérdado publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensao da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.
Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequag@o entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000568-16.2017.4.03.6110
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ZUBA COMERCIO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: PAULO AFONSO DE ALMEIDA RODRIGUES - SP223163-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2019

APELAGAO CIVEL (198) N° 5001539-89.2018.4.03.6134

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO GUORNIK

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario inerposto pela parte autora, emface de decisfio monocratica que apreciou a apelagdo, nos termos do art. 932, IV, "b" do CPC/2015.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo interno, nos termos do artigo 1.021 do CPC/2015, o que ndo ocorreu.
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Consoante entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, ndio havendo causa decidida emtinica ou tiltima instancia, nio estara preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos
artigos 102 e 105, da Constituigao Federal.

Assim, ndo se atendeu a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustia de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o
fez

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002961-26.2017.4.03.6105
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TDM - TECNOLOGIA DE MATERIAIS BRASILLTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO IABRUDI JUSTE - SP235905-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5007017-83.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDJANIO FIRMINO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037-A
APELADO: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Educacao Fisica da 4* Regiao CREF4SP, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, o acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"4 liberdade de profissdo é consagrada pela Constitui¢do Federal, atendidas as qualificagdes profissionais estabelecidas em lei (artigo 5, XII1). A possibilidade de restrigdo infraconstitucional, contudo, ndo
deve ser entendida no sentido de que é possivel impor restrigdes a toda e qualquer atividade profissional, pois a regra é a liberdade, de forma que apenas é possivel a exigéncia de inscri¢do em conselho de
fiscalizagdo profissional quando houver potencial lesivo na atividade profissional.

In casu, pretende o impetrante, ora agravante, afastar a exigéncia de inscrigdo no Conselho Regional de Educagdo Fisica do Estado de Sdo Paulo para exercer sua atividade de treinador da modalidade
esportiva de ténis de quadra.

Conforme o art. 5, X111, da CF, ha possibilidade de a legislagdo limitar, através da atribuigdo de requisitos objetivos, o exercicio regular da profissdo.

Assim, no caso em tela, é necessdrio realizar andlise da legislagdo vigente.
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Nos termos da Lei n° 9.696/98, ficam estabelecidas como atividades proprias daqueles que exercem a profissdo de educagdo fisica:

Art. 1o O exercicio das atividades de Educagdo Fisica e a designagdo de Profissional de Educagdo Fisica é prerrogativa dos profissionais regularmente registrados nos Conselhos Regionais de Educagéo
Fisica.

Art. 20 Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagcdo Fisica os seguintes profissionais:
1 - os possuidores de diploma obtido em curso de Educagdo Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido;
11 - os possuidores de diploma em Educagéo Fisica expedido por institui¢do de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagao em vigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho Federal
de Educagdo Fisica.

Art. 30 Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar, planejar; programar; supervisionar; dinamizar; dirigir; orgamzar avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem como prestar
servigos de auditoria, consultoria e i, realizar trei os especializados, participar de equipes multidiscipli e liscipli e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagogicos, todos

nas dreas de atividades fisicas e do desporto.

Portanto, a exigéncia de registro junto ao Conselho Regional de Educagdo Fisica ocorre apenas para os treinadores graduados. Néo se estende a necessidade de inscrigdo para técnicos e treinadores de ténis
em geral, cuja atividade ndo é privativa de profissionais com formagéo em educagdo fisica.

Neste sentido, trago os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGCAO FISICA. PROFESSOR DE SQUASH. REGISTRO. DESNECESSIDADE. APELACAO PROVIDA. - O Conselho Federal de
Educagdo Fisica, ao editar a Resolugdo CONFEF n°46/2002 extrapolou os limites da Lei n°9.696/98 que a originou, porquanto como ato infralegal de manifestagdo do poder normativo ndo poderia ter
inovado na ordem juridica para criar direitos e obrigagdes aos administrados, sob pena de violagdo aos artigos 5° incisos 11 e X111, e 170, pardgrafo unico, da Constitui¢do da Repuiblica e a prépria norma
instituidora. Portanto, se o legislador ordindrio houve por bem néo incluir na disciplina juridica da Lei n°9.696/98 os profissionais de ténis, danga, ioga, artes marciais, capoeira, squash e outras ligadas as
expressdes corporais e ritmicas, tais atividades, independentemente do local em que forem ministradas, néo poderiam ter sido submetidas ao regime estatuido pela Resolugdo n°46/2002, a vista de sua
ilegalidade. - Apelagdo provida.

(Ap 00225711720164036100, JUIZ CONVOCADO FERREIRA DA ROCHA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/04/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)

MANDADO DE SEGURANGA. PROFESSOR DE TENIS. NAO OBRIGATORIEDADE DE REGISTRONO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA. APELAGCAO E REMESSA
OFICIAL NAO PROVIDAS. 1. A Resolu¢iio CONFEF 46/02 néo se compagina juridicamente com o artigo 3.°da Lei 9.696/98, sendlo defeso ao intérprete restringir onde o legislador ndo restringiu. 2.
Determina a constituigdo federal que ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendio em virtude de lei (artigo 5., I1). 3. Demais, a mesma constituigdo federal outrossim estipula que é
livre o exercicio de qualquer trabalho, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer (artigo 5.°, X111) 4. O mandado de seguranga, in casu, revelou-se o remédio processual idoneo para a célere
composigdo do litigio, porquanto o impetrante, de feito, goza de direito liquido e certo. 5. Apelagdo e remessa oficial ndo providas.

(Ap 00225824620164036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NERYJUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/09/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

ADMINISTRATIVO E DESPORTIVO. CONSELHO REGIONAL DEEDUCACA"OFI'SICA REGISTRO DE TREINADOR/TECNICO DE TENIS DE MESA. REGISTRO EXIGIVEL
SOMENTE AOS TREINADORES GRADUADOS. 1. A sentenga concessiva de mandado de seguran¢a submete-se ao reexame necessdrio, por for¢a da disposicéo contidano art. 14, § 1°, da Lei n®
12.016/2009. 2. O artigo 3°da Lein®9.696/1998, apenas elenca de forma ampla as atribuicdes executdveis pelos profissionais de educagdo fisica "nas dreas de atividade fisica e desporto”. 3. Néo confere
unicamente a esse profissional o exercicio daquela lista de fungdes relacionadas com esportes, mas tdo somente ressalta que o desempenho das atividades descritas no dispositivo pelo profissional de

educagdo fisica se restringe as dreas de atividades fisicas e desporto. 4. Esse di 0 se mostra adequado principall em razdo da larga abstragdo e generalidade das competéncias descritas no
corpo do dispositivo - como "coordenar; planejar; programar; supervisionar; dinamizar; dirigir; organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos " e "prestar servigos de auditoria,
o ltoria e assessoria, realizar trei especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagogicos” - cujo desempenho deve,

obviamente, estar vinculado a fungdo tipica de um profissional da drea de Educagdo Fisica, sob pena de se incluir na esfera de atribuigdes exclusivas desta categoria de trabalhadores toda e qualquer
atividade correlata ao desporto. 5. As atividades realizadas pelo treinador da modalidade esportiva de ténis de mesa estdo vinculadas aos aspectos técnicos e taticos envolvendo o treinamento da equipe e a
pelejadesportiva. 6. Ao referido profissional incumbe arranjar a forma de atuagéo da sua equipe, treinando jogadas, de fundle os basicos e de habilidades especificas de cada individuo, andlise do elenco
e do modo de jogar da equipe adversdria, acc h 0 da partida, ori do os atletas no local de realizagdo do evento desportivo, além da parte relacionada ao incentivo e estimulo dos atletas,
jovens em sua maioria, que compdem as equipes de ténis de mesa. 7. E, para possuir conhecimentos relacionados a essas incumbéncias e exercé-las de forma satisfatoria, ndo necessita o treinador obter
graduagdo em faculdade de educagdo fisica. 8. Néo se pode esperar, na mesma linha de raciocinio que vem exigir do treinador formagdo em educagao fisica por envolver o ténis de mesa a prdtica de
exercicios fisicos, que o técnico ostente também conhecimentos ou seja graduado em curso superior de fisioterapia e ortopedia, considerando-se a circunstdncia de a pratica da referida modalidade
desportiva resultar; invariavelmente, em lesdes nos muisculos, ossos, ligamentos e cartilagens, impondo aos atletas o afastamento das competicdes e a realizagdo de sessdes de reabilitagdo por longos
periodos. 9. Competindo a lei a regulagdo da profissao, ndo ha no diploma legal correspondente regras que vinculem ou obriguem o técnico a possuir diploma de nivel superior: 10. Dessa forma, pode ou néo o
treinador da modalidade esportiva de ténis de mesa ser graduado em curso superior de Educagdo Fisica, e, apenas nesse iiltimo caso, deve inscrever-se no Conselho Regional de Educagdo Fisica
correspondente, sujeitando-se assim a fiscalizagéo da entidade, consoante dispde o estatuto regulador da profissao, situagdo que refor¢a o direito liquido e certo do impetrante. 11. Precedentes do STJ e deste
Tribunal.

(AMS 00146853520144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial de 02/03/2016).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, CPC. TREINADOR DE TENIS DE MESA. INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAOQ FISICA DO ESTADO DE SA0 PAULO DA 4°REGIAQ. DESNECESSIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo 557 do Cédigo de Processo Civil é aplicavel quando existente
Jurisprudéncia dominante acerca da matéria discutida e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou improcedente, prejudicado ou inadmissivel o recurso, tendo havido, na espécie, o
especifico enquadramento do caso no permissivo legal, como expressamente constou da respectiva fundamentagdo. 2. A liberdade de profissao é consagrada pela Constitui¢ao Federal, atendidas as
qualificagdes profissionais estabelecidas em lei (artigo 5°, XI1). A possibilidade de restri¢do infraconstitucional, contudo, néo deve ser entendida no sentido de que é possivel impor restri¢des a toda e
qualquer atividade profissional, pois a regra é a liberdade, de forma que apenas é possivel a exigéncia de inscrigdo em conselho de fiscalizagdo profissional quando houver potencial lesivo na atividade
profissional. 3. O artigo 3°da Lei 9.696/98 nio elenca taxativamente quais sdo os profissionais que devem sujeitar-se ao CREF, mas tdo-somente as atribuicdes do profissional de Educagdo Fisica, logo ndo
confere unicamente a tal profissional o exercicio de fungdes relacionadas aos esportes, mas apenas enumera a natureza das atividades que podem ser exercidas pelo formado em Educagdo Fisica: precedente
do Superior Tribunal de Justica. 4. Encontra-se firmada a jurisprudéncia da Corte no sentido de que, a luz da Lei 9.696/1998, ndo é exclusividade do profissional de Educagéo Fisica a atuagédo como
treinador esportivo para efeito de exigéncia de formagao e registro perante o Conselho Regional de Educagdo Fisica. 5. Caso em que o impetrante comprovou ter aptidao técnica para o exercicio da fungdo,
mediante ajuntada de declaragdo de entidade esportiva, que atesta o exercicio da atividade desde 2002. 6. Agravo inominado desprovido.

(TRF3, Terceira Turma, AI 00009445520154030000, Rel. Des. Carlos Muta, e-DJF 3 03/03/2015).
Ante o exposto, DOU PROVIMENTO a apelagao.

E comovoto."

Referido entendimento se coaduna comagquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal Obice no na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na
alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/09/2019  63/2516



Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fungdo propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial,
encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 5007017-83.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDJANIO FIRMINO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037-A
APELADO: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4REGIAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pelo CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO, para impugnar acorddo proferido por 6rggo fracionério deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nio pode ser admitido.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"' A liberdade de profissdo é consagrada pela Constituigdo Federal, atendidas as qualificagdes profissionais estabelecidas em lei (artigo 5°, X1I1). A possibilidade de restrigdo infraconstitucional,
contudo, néo deve ser entendida no sentido de que é possivel impor restrig¢des a toda e qualquer atividade profissional, pois a regra é a liberdade, de forma que apenas é possivel a exigéncia de inscri¢do
em conselho de fiscalizagdo profissional quando houver potencial lesivo na atividade profissional.

In casu, pretende o impetrante, ora agravante, afastar a exigéncia de inscrigdo no Conselho Regional de Educagdo Fisica do Estado de Sdo Paulo para exercer sua atividade de treinador da
modalidade esportiva de ténis de quadra.

Conforme o art. 5, X111, da CF, ha possibilidade de a legislagdo limitar; através da atribuigdo de requisitos objetivos, o exercicio regular da profissdo.

Assim, no caso em tela, é necessdrio realizar andlise da legislagdo vigente.

7

Nos termos da Lei n° 9.696/98, ficam estabelecidas como atividades proprias daq quie exercem a profissdo de educagdo fisica:

Art. 1o O exercicio das atividades de Educagdo Fisica e a designagdo de Profissional de Educagdo Fisica é prerrogativa dos profissionais regularmente registrados nos Conselhos Regionais de
Educagdo Fisica.

Art. 20 Apenas serdo inscritos nos quados dos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica os seguintes profissionais:
1 - os possuidores de diploma obtido em curso de Educagdo Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido,
11 - 0s possuidores de diploma em Educagéo Fisica expedido por instituigéo de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagdo em vigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades préprias dos Profissionais de Educagdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho
Federal de Educagéo Fisica.

Art. 30 Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar; planejar; programar; supervisionar, dinamizar; dirigir; organizar; avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem como
P

prestar servigos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplin ei iplin e elaborar informes técnicos, cientificos e
pedagogicos, todos nas dreas de atividades fisicas e do desporto.

Portanto, a exigéncia de registro junto ao Conselho Regional de Educagdo Fisica ocorre apenas para os treinadores graduados. Ndo se estende a necessidade de inscrigdo para técnicos e treinadores
de ténis em geral, cuja atividade ndo é privativa de profissionais com formagdo em educagdo fisica.

Neste sentido, trago os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE EDUCA CA~O FISICA. PROFESSOR DE SQUASH. REGISTRO. DESNECESSIDADE. APELA CA’O PROVIDA. - O Conselho Federal
de Educagao Fisica, ao editar a Resolugdo CONFEF n°46/2002 extrapolou os limites da Lei n°9.696/98 que a originou, porquanto como ato infralegal de manifestagdo do poder normativo ndo
poderia ter inovado na ordem juridica para criar direitos e obrigagdes aos administrados, sob pena de violagdo aos artigos 5°, incisos 11 e X111, e 170, pardgrafo vinico, da Constitui¢cdo da Repuiblica e a
propria norma instituidora. Portanto, se o legislador ordindrio houve por bem ndo incluir na disciplina juridica da Lei n°9.696/98 os profissionais de ténis, danga, ioga, artes marciais, capoeira, squash
e outras ligadas as expressoes corporais e ritmicas, tais atividades, independentemente do local em que forem ministradas, ndo poderiam ter sido submetidas ao regime estatuido pela Resolugdo n®
46/2002, avista de sua ilegalidade. - Apelagdo provida.

(Ap 00225711720164036100, JUIZ CONVOCADO FERREIRA DA ROCHA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:05/04/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)
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MANDADO DE SEGURANGA. PROFESSOR DE TENIS. NAO OBRIGATORIEDADE DE REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA. APELACAOE
REMESSA OFICIAL NAO PROVIDAS. 1. A Resolugdo CONFEF 46/02 néo se compagina juridicamente com o artigo 3.°da Lei 9.696/98, sendo defeso ao intérprete restringir onde o legislador
ndo restringiu. 2. Determina a constitui¢do federal que ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei (artigo 5.°, 1I). 3. Demais, a mesma constituicdo federal
outrossim estipula que é livre o exercicio de qualquer trabalho, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer (artigo 5.°, XI1I) 4. O mandado de seguranga, in casu, revelou-se o remédio
processual idoneo para a célere composigdo do litigio, porquanto o impetrante, de feito, goza de direito liquido e certo. 5. Apelagdo e remessa oficial ndo providas.

(Ap 00225824620164036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:28/09/2017..FONTE_REPUBLICACAO:.)

ADMINISTRATIVO E DESPORTIVO. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA. REGISTRO DE TREINADOR/TECNICO DE TENIS DE MESA. REGISTRO EXIGIVEL
SOMENTE AOS TREINADORES GRADUADOS. 1. A sentenga concessiva de mandado de seguranga submete-se ao reexame necesscrio, por for¢a da disposigdo contidano art. 14, § 1°, da Lein®
12.016/2009. 2. O artigo 3°da Lein®9.696/1998, apenas elenca de forma ampla as atribuicdes executdveis pelos profissionais de educagdo fisica "nas dreas de atividade fisica e desporto”. 3. Ndo
confere unicamente a esse profissional o exercicio daquela lista de fungdes relacionadas com esportes, mas tdo somente ressalta que o desempenho das atividades descritas no dispositivo pelo
profissional de educagao fisica se restringe as dreas de atividades fisicas e desporto. 4. Esse i se mostra adequado principal em razdo da larga abstragdo e generalidade das
competéncias descritas no corpo do dispositivo - como "coordenar; planejar; programar; supervisionar; dinamizar, dirigir; organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos " e
"prestar servigos de auditoria, consultoria e a. oria, realizar trei os especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e
pedagogicos” - cujo desempenho deve, obvi , estar vinculado a fungdo tipica de um profissional da drea de Educagdo Fisica, sob pena de se incluir na esfera de atribuicdes exclusivas desta
categoria de trabalhadores toda e qualquer atividade correlata ao desporto. 5. As atividades realizadas pelo treinador da modalidade esportiva de ténis de mesa estdo vinculadas aos aspectos técnicos
etadticos envolvendo o treinamento da equipe e a peleja desportiva. 6. Ao referido profissional incumbe arranjar a forma de atuagdo da sua equipe, treinando jogadas, de fundk s basicos e de
habilidades especificas de cada individuo, andlise do elenco e do modo de jogar da equipe adversadria, acompanhamento da partida, orientando os atletas no local de realizagdo do evento desportivo,
além da parte relacionada ao incentivo e estimulo dos atletas, jovens em sua maioria, que compdem as equipes de ténis de mesa. 7. E, para possuir conhecimentos relacionados a essas incumbéncias e
exercé-las de forma satisfatoria, ndo necessita o treinador obter graduagéo em faculdade de educagao fisica. 8. Néo se pode esperar; na mesma linha de raciocinio que vem exigir do treinador
formagdo em educagdo fisica por envolver o ténis de mesa a pratica de exercicios fisicos, que o técnico ostente também conhecimentos ou seja graduado em curso superior de fisioterapia e ortopedia,
considerando-se a circunstdncia de a pratica da referida modalidade desportiva resultar; invariavelmente, em lesdes nos miisculos, ossos, ligamentos e cartilagens, impondo aos atletas o afastamento
das competicdes e a realizagdo de sessdes de reabilitagdo por longos periodos. 9. Competindo a lei a regulagdo da profissdo, ndo hd no diploma legal correspondente regras que vinculem ou obriguem o
técnico a possuir diploma de nivel superior: 10. Dessa forma, pode ou ndo o treinador da modalidade esportiva de ténis de mesa ser graduado em curso superior de Educagéo Fisica, e, apenas nesse
ultimo caso, deve inscrever-se no Conselho Regional de Educagéo Fisica correspondente, sujeitando-se assim a fiscalizagdo da entidade, consoante dispde o estatuto regulador da profissdo, situagdo
que refor¢a o direito liquido e certo do impetrante. 11. Precedentes do STJ e deste Tribunal.

(AMS 00146853520144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial de 02/03/2016).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, CPC. TREINADOR DE TENIS DE MESA. INSCRICA~ONO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SA0 PAULO DA 4°REGIAO. DESNECESSIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo 557 do Cédigo de Processo Civil é aplicvel quando
existente jurisprudéncia dominante acerca da matéria discutida e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou improcedente, prejudicado ou inadmissivel o recurso, tendo
havido, na espécie, o especifico enquadramento do caso no permissivo legal, como expressamente constou da respectiva fundamentagdo. 2. A liberdade de profisséo é consagrada pela Constituigdo
Federal, atendidas as qualificagdes profissionais estabelecidas em lei (artigo 5, X111). A possibilidade de restrigdo infraconstitucional, contudo, ndo deve ser entendida no sentido de que é possivel
impor restrigdes a toda e qualquer atividade profissional, pois aregra é a liberdade, de forma que apenas é possivel a exigéncia de inscrigdo em conselho de fiscalizagdo profissional quando houver
potencial lesivo na atividade profissional. 3. O artigo 3°da Lei 9.696/98 ndo elenca taxativamente quais sdo os profissionais que devem sujeitar-se ao CREF, mas tdo-somente as atribuicdes do
profissional de Educagdo Fisica, logo ndo confere unicamente a tal profissional o exercicio de fungdes relacionadas aos esportes, mas apenas enumera a natureza das atividades que podem ser
exercidas pelo formado em Educagdo Fisica: precedente do Superior Tribunal de Justiga. 4. Encontra-se firmada a jurisprudéncia da Corte no sentido de que, a luz da Lei 9.696/1998, néo é
exclusividade do profissional de Educagdo Fisica a atuagdo como treinador esportivo para efeito de exigéncia de formagao e registro perante o Conselho Regional de Educagao Fisica. 5. Caso em que
o impetrante comprovou ter aptiddo técnica para o exercicio da fungdo, mediante a juntada de declaragdo de entidade esportiva, que atesta o exercicio da atividade desde 2002. 6. Agravo inominado
desprovido.

(TRF 3, Terceira Turma, AI 00009445520154030000, Rel. Des. Carlos Muta, e-DJF3 03/03/2015).
Ante o exposto, DOU PROVIMENTO a apelagao.

E comovoto.”

E pacifica a orientago jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio ¢ cabivel o recurso extraordinario para impugnar acérddo que tenha decidido, combase em fatos e nas provas dos autos, haja vista que a
afericio do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio.), dado que a revisdo do quanto decidido
pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0002144-56.2017.4.03.6102

APELANTE: K O MAQUINAS AGRICOLAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RAFAEL RIBEIRO FERRO - SP381718-A, AGUINALDO ALVES BIFFI - SP128862-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012054-92.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A, DENIS ATANAZIO - SP229058-A
AGRAVADO: ELISETE MARIA DE SOUSA, SONIA REGINA DE PAULAMARQUES, ROSANA ROCHA SILVA, FATIMAAPARECIDA DOS SANTOS SILVA, DIVINO CESARIO DE
FARIA, ELIVANIA GONCALVES CRUZ FALCAO, DANIEL DA SILVA PEREIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: FELIPE MARTINS FLORES - SC18947, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVADO: FELIPE MARTINS FLORES - SC18947, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVADO: FELIPE MARTINS FLORES - SC18947, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVADO: FELIPE MARTINS FLORES - SC18947, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVADO: FELIPE MARTINS FLORES - SC18947, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVADO: FELIPE MARTINS FLORES - SC18947, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVADO: FELIPE MARTINS FLORES - SC18947, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S

DECISAO

Trata-se de recurso especial manejado pela Companhia Excelsior de Seguros contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

Verifico que no AI n° 5011479-84.2017.403.000, apresentado pela Caixa Econdmica Federal, foi proferida decisdo monocratica, que evidenciou a auséncia de interesse dela para o caso aqui discutido, acolhendo a
legitimidade passiva da seguradora, ora a recorrente, determinando a remessa dos autos a Justica Estadual.

A recorrente niio se insurgiu contra aquela deciso, que transitou em julgado, nio podendo, por isso, querer rediscutir o mesmo mérito recursal, pois, reitero, ja foi julgado.

Ante 0 exposto, niio conhe¢o do recurso especial interposto, julgando-o preji
Int.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002518-57.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: THAILAMOURA CAMPOS STOCCO

AGRAVADO:RUBRO COMERCIALIMPORTACAO LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON ALMEIDA DE VASCONCELOS - SP146989

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020148-92.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: CERVEJARIA DER BRAUMEISTER SANTA CRUZ LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO LACAZ MARTINS - SP113694-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de setembro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001058-33.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CARBON BLINDADOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: SALVADOR FERNANDO SALVIA - SP62385-A, THALITAMARTIN BORTOLETO - SP354710-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5011263-59.2017.4.03.6100

APELANTE: TALIE INDUSTRIA, COMERCIO, EXPORTACAO E IMPORTACAO DE CONFECCOES EACESSORIOS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: BRUNO ALEXANDRE DE OLIVEIRA GUTIERRES - SP237773-A, EDUARDO AUGUSTO SALGADO FELIPE - SP308743-A
APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006450-92.2018.4.03.6119
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FITAMETALINDUSTRIAE COMERCIO DEACOS EIRELI
Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS DI SISTO ALMEIDA - SP133985-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001097-30.2017.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HARTING LTDA
Advogado do(a) APELADO: BRENO FERREIRAMARTINS VASCONCELOS - SP224120-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000314-92.2017.4.03.6126

APELANTE:ALUMIPLAST COMERCIO DE METAIS LIMITADA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: GLAUCIA GODEGHESE - SP207830-A

APELADO:ALUMIPLASTCOMERCIO DE METAIS LIMITADA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: GLAUCIA GODEGHESE - SP207830-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N°5002113-11.2018.4.03.6103

APELANTE:PRO - INFANCIA SJC HOSPITALE PRONTO SOCORRO PEDIATRICO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: ANDRE MAGRINI BASSO - SP178395-A, EDUARDO SOUSAMACIEL- SP209051-A, LAODICEIAMELCA SILVAFONSECA - SP352896-A, JEAN HENRIQUE
FERNANDES - SP168208-A, DINOVAN DUMAS DE OLIVEIRA - SP249766-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PRO - INFANCIA SJC HOSPITALE PRONTO SOCORRO PEDIATRICO LTDA

Advogados do(a) APELADO: EDUARDO SOUSAMACIEL- SP209051-A, JEAN HENRIQUE FERNANDES - SP168208-A, ANDRE MAGRINI BASSO - SP178395-A, DINOVAN DUMAS DE
OLIVEIRA - SP249766-A, LAODICEIAMELCA SILVAFONSECA - SP352896-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004206-83.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PORTO VELHO AGROPECUARIA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA - SP281895-A, PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS - SP79416-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

No caso emtela, a recorrente manejou os recursos especial e extraordinirio. Abaixo segue anilise dos dois recursos interpostos:

Impende esclarecer inicialmente, considerando os artigos 1.030 do CPC e 22 do Regimento Interno desta Corte, que a atribui¢do desta Vice-Presidéncia restringe-se, tdo somente, a anélise de admissibilidade recursal.
Consistindo na verificaggo: 1. Do cumprimento dos requisitos gerais de admissibilidade; e 2. Da adequagao do julgado coma jurisprudéncia da Corte Superior.

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por PORTO VELHO AGROPECUARIA S/A contra acordéo proferido por érgdo fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, a recorrente manejou este agravo de instrumento em face de decisao, proferida em feito executivo fiscal, que acolheu a recusa de bens imdveis e determinou a penhora via BACENJUD.

O colegiado desta Corte confirmoua decisdo originaria.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acérdio hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto.

Cumpre destacar que o tema dos autos foi definitivamente pacificado no ambito do E. STJ por julgamentos sob a sistemética dos recursos repetitivos.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA - tema 425, alcado como representativo de controvérsia, consolidou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o bloqueio eletrénico de depésitos ou ativos financeiros do executado, sendo
desnecessdrio, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente.”

Ademais, tambémno julgamento repetitivo REsp 1.337.790/PR — tema 578 ficou pacificado que a exequente temdireito a recusa da oferta de bens que nfo obedegama ordemlegal (art. 11 LEF), seja no momento da
nomeagdo (art. 9° LEF) seja na substituigdo (art. 15 LEF).

Pacificado, portanto o entendimento de que a penhora devera recair preferencialmente sobre ativos financeiros, semque isso, por siso, implique em violagdo ao principio da menor onerosidade.
Confirmando os findamentos expostos acima, destaca-se precedente do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE EXECUGAO. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 NAO CONFIGURADA. PENHORA ON LINE. BACENJUD. ORDEM DE PREFERENCIA.
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. POSSIBILIDADE.

()

2. No que diz respeito a alegada violagdo ao principio da menor onerosidade, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que é possivel que a penhora recaia sobre
dinheiro da pessoa juridica, sem que isso implique violagdo ao principio da menor onerosidade do devedor previsto no art. 620 do CPC/1973.

3. De tal modo, o entendimento adotado pela Corte local, ao afirmar que o art. 655 do CPC/1973 estabeleceu a penhora de dinheiro como a primeira na ordem de preferéncia, sem que isso, por si so,
implique violagdo ao principio da menor onerosidade ao devedor; encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior:

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1686361/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)
Exatamente como no caso dos autos, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. EXECUGAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA.
INDICAGAO DE BEMIMOVEL PELO DEVEDOR. RECUSA DA FAZENDA. POSSIBILIDADE. PREFERENCIA PELA PENHORA EM DINHEIRO VIA BACEN JUD. PRINCIPIO
DA MENOR ONEROSIDADE. SUMULA 7/STJ.

)

2. Hipétese em que o Tribunal local consignou que "é possivel a decretagdo da penhora on line em desfavor do executado em respeito a ordem legal do art. 11 da LEF, sobretudo quando ndo
demonstrado de maneira contundente que o bloqueio é capaz de gerar-lhe danos irrepardveis e que, de fato, impedird de pagar as dividas vincendas ou o saldrio de seus funciondrios".

3. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao arrepio do rol estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de
observdncia ao principio da menor onerosidade, a penhora deste ou daquele bem.

4. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da F azenda Publica credora, da nomeagdo feita pelo executado, quando esta néo observa a ordem
legal de preferéncia.
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5. O STJ pacificou o entendimento de que a andlise de possivel afronta ao principio da menor onerosidade da execugdo (art. 620 do CPC) requer reexame de matéria fatico-probatdria, inadmissivel
navia estreita do Recurso Especial, ante o 6bice da Stimula 7/STJ.

6. Agravo Regimental néo provido.
(AgRg no AREsp 681.020/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 05/08/2015)

Saliente-se, por fimque para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade ¢ imprescindivel o revolvimento de contetido fatico, cuja pretenséo encontra dbice na orientagéo da Stmula 7 do STJ, que veda o
reexame de provas naquela Corte. Como muito bemsalientado no itemS do precedente imediatamente acima destacado.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIM ENTO a0 recurso especial emrelagio aos temas 425 e 578 dos recursos repetitivos, nos termos do art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja NAO O ADMITO.

Int.

2. Cuida-se de recurso extraordinrio, com fundamento no art. 102 da Constituicio Federal, interposto por PORTO VELHO AGROPECUARIA S/A contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, a recorrente manejou este agravo de instrumento em face de decisao, proferida em feito executivo fiscal, que acolheu a recusa de bens imdveis e determinou a penhora via BACENJUD.

O colegiado desta Corte confirmoua deciso originaria.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acérdio hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto.

Destaca-se que a solugdo da controvérsia se deu exclusivamente pela andlise da legislag@o infraconstitucional.

Pois bem, no caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, verifica-se a existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.

Comefeito, para o manejo do recurso extremo o E. Supremo Tribunal Federal exige, concomitantemente, que a questéo debatida tenha cunho constitucional e que os dispositivos constitucionais tidos por violados
tenhamsido prequestionado explicitamente.

Assim, o recurso fica obstado pela auséncia de prequestionamento, tampouco a recorrente manejou os embargos declaratorios para suprir suposta omissao no julgado.
No particular, confira-se a jurisprudéncia da Suprema Corte:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE DEBATE NO TRIBUNAL DE
ORIGEMSOBRE A AFRONTA CONSTITUCIONAL APONTADA. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO NAO
DEMONSTRADO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA
AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°. 3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015, RESSALVADA EVENTUAL CONCESSAO DO
BENEFICIO DAJUSTICA GRATUITA, E MULTA APLICADA NO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTALAO QUALSE NEGA PROVIMENTO.

(ARE 1144189 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 06/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018)

Ainda que assimn#io fosse, verifica-se que o debate € de cunho infraconstitucional, logo eventual ofensa a dispositivo constitucional, se houver sera meramente indireta ou reflexa, o que nio enseja o manejo do recurso
extraordinario.

Nesse sentido, confira-se:
EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Tributdrio. Prequestionamento. Auséncia. Penhora on-line. Bacenjud. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa.
Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. E inadmissivel o recurso extraordindrio se a matéria constitucional que nele se alega violada ndo esta devidamente prequestionada.
Incidéncia das Stmulas n°s 282 e 356/STF. 2. Invidvel, em recurso extraordindrio, o reexame dos fatos e das provas dos autos (Stmula n® 279/STF) e a andlise da legislagéo infraconstitucional. 3.
Agravo regimental ndo provido, com imposicéo de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia fixagdo de honordrios advocaticios pelas

instancias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos
§§ 2%e 3°do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.

(ARE 1184492 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5004651-29.2018.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ORIENTALTEC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO:ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A, MARCELO BOLOGNESE- SP173784-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012234-74.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAEL CARDOSO DE BARROS - SP252474
AGRAVADO:ANTENOR DE GODOY

REPRESENTANTE: MARIA GOMES DE GODOY

Advogado do(a) AGRAVADO:ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS - SP124916-A,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS - SP124916-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000302-72.2017.4.03.6128

APELANTE: FORTYMILINDUSTRIADE PLASTICOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FORTYMILINDUSTRIA DE PLASTICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A, FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028143-59.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: SID INFORMATICA S/A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023698-32.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAEL CARDOSO DE BARROS - SP252474
AGRAVADO: VILMARAMORAES

Advogado do(a) AGRAVADO: SARADOS SANTOS SIMOES - SP124327

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
REMESSANECESSARIA CIVEL(199)N° 5000883-11.2016.4.03.6100
PARTEAUTORA: SIDNEY AUGUSTO DA SILVA
Advogado do(a) PARTEAUTORA: SIDNEY AUGUSTO DA SILVA - SP235918-A
PARTE RE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001929-83.2018.4.03.6126
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PARANAPANEMA S/A
Advogado do(a) APELADO: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000166-58.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A
AGRAVADO:JESSE DE SOUZA QUINTELA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5015395-62.2017.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SINDICATO DA INDUSTRIA DE REFRIGERACAO AQUECIMENTO E TRATAMENTO DEAR NO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELADO: VICTOR SARFATIS METTA - SP224384-A, PAULO ROSENTHAL - SP143069-A, LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de setembro de 2019

Expediente P 1(D

P

pacho/Decisio) Nro 65827/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N°0003056-07.2014.4.03.6119/SP

[ ]2014.61.19.003056-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
EMBARGANTE : [ROSANTROSA ZANELLA rewré preso(a)
: |AMAURICIO WAGNER BIONDO rew'ré preso(a)
ADVOGADO : [SP199272 DULCINEIANASCIMENTO ZANON TERENCIO e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. : [00030560720144036119 5 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Fl. 1.513/1.513v.: Defiro. Encaminhense as c6pias necessarias para que o Juizo de OrigenyExecugdo providencie/atualize a execugio provisoria das penas, valendo a presente decisdo como Oficio.

Int.

Séo Paulo, 05 de setembro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5019251-97.2018.4.03.6100
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SONTRA DO BRASILAGENCIADORADE SERVICOS E CARGAS LTDA.
Advogados do(a) APELADO:ROBERTO BARRIEU - SP81665-A, HUGO BARRETO SODRE LEAL- SP195640-S

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5008059-70.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: WM COMERCIALLTDA.
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BRINGEL VIDAL- SP142362-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5009451-79.2017.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SANED ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS S.A
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO VERGARA LOPES - RJ154190, IVAN LUIZ SOBRAL CAMPOS - RJ64457, ISIS DA SILVA PIRES - RJ180912

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5014362-37.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:SUPERMERCADO ALMEIDAROCHA PRAIA GRANDE LTDA.
Advogado do(a) APELADO: THIAGO CARLONE FIGUEIREDO - SP233229-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5027696-41.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:ENGESEC CONSTRUCOES LTDA
Advogado do(a) APELADO:ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS14877-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5025744-27.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:MUNDO DO ENXOVALEIRELI
Advogado do(a) APELADO: FABIO KADI - SP107953-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000477-11.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TUNKERS DO BRASILLTDA
Advogados do(a) APELADO: CARLOS HENRIQUE MIRANDA DE CASTRO - SP315221-A, MARCIO CARNEIRO SPERLING - SP183715-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5010902-08.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PLASTFUSION COMERCIO E SERVICOS DE TUBOS E CONEXOES LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001466-57.2017.4.03.6133
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRADAIND DE HOTEIS DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELADO: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269-A, ALVARO CESAR JORGE - SP147921-A, KAZYS TUBELIS - SP333220-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000116-04.2017.4.03.6143
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FAURECIA EMISSIONS CONTROLTECHNOLOGIES DO BRASILS.A.
Advogados do(a) APELADO: CLAUDIO CARFARO DOS SANTOS - SP271514-A, MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001396-11.2018.4.03.6002
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MATPAR INDUSTRIA COMERCIO EENGENHARIALTDA
Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO DA SILVA FERREIRA - MS17942-A, VICTOR JORGE MATOS - MS13066-A
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5000111-88.2017.4.03.6140

APELANTE: FERRANE INDUSTRIA METALURGICA LTDA, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FERRANE INDUSTRIA METALURGICA LTDA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000076-22.2017.4.03.6143
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LUMAIMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO BRUSASCO NETO - SP349795-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001404-85.2018.4.03.6002
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:USINALAGUNA-ALCOOLEACUCARLTDA
Advogados do(a) APELADO: LUIZ PAULO JORGE GOMES - SP188761-A, JOSE MAURO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP247200-A, THIAGO BOSCOLI FERREIRA - SP230421-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5003656-16.2018.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PENAZZO EQUIPAMENTOS PARAMOVIMENTAR EARMAZENAR LTDA
Advogado do(a) APELADO: LEUCIO DE LEMOS NETTO - SP141404-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001068-21.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TVITEC DISTRIBUIDORA DE VIDROS EIRELI - ME
Advogados do(a) APELADO: CAROLINA FERNANDANOVELLO - SP376451-A, ARTHUR SAIA - SP317036-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO
CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005114-32.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SIGNUS INDUSTRIAOPTICALTDA
Advogados do(a) APELADO: CRISTIANE MARTINS TASSONI - SP307250-A, HENRIQUE ROCHA - SP205889-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5027092-80.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:YOUR MAMA PRODUCAO DE FILMES LTDA.
Advogado do(a) APELADO: WALTER WILIAM RIPPER - SP149058-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002089-26.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DELARCO SOLUCOES GRAFICAS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: FELIPE PEREIRA CARDOSO - SP244144-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5001352-47.2018.4.03.6113
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RADAMES ARTEFATOS DE COURO LTDA, KONTATTO FRANCAINDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002425-30.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INTERCOMPANY TECNOLOGIA EM SISTEMAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002276-96.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ROBERTBOSCH TECNOLOGIA DE EMBALAGEM LIMITADA, BOSCH TERMOTECNOLOGIA LIMITADA

Advogados do(a) APELADO: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846-A, ANA CAROLINA SABA UTIMATI - SP207382-A, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, JULIANADE
SAMPAIO LEMOS - SP146959-A

Advogados do(a) APELADO: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846-A, ANA CAROLINA SABA UTIMATI - SP207382-A, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-A, JULIANADE
SAMPAIO LEMOS - SP146959-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000336-28.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:AD MARTINELLI - EIRELI
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000265-07.2018.4.03.6000

APELANTE:SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQU EMPR DE MS SEBRAE MS

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO MACHADO GRILO - MS12212-A, LUIZAURELIO ADLER RALHO - MS11639, TAIS LOPES NANTES - MS21704
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025715-07.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: SILVIO CESAR OCRICIANO
Advogados do(a) AGRAVANTE: LUISA BRASILMAGNANI - SP388160, ANTONIO ARALDO FERRAZ DALPOZZO - SP123916
AGRAVADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001049-28.2017.4.03.6126
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SANTO ANDRE, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:THAMETAL- SISTEMAS EARTEFATOS METALICOS LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: CESAR RODRIGUES GARCIA - SP316420-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000262-27.2016.4.03.6128

APELANTE: COMPALEAD ELETRONICA DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: AUREO APARECIDO DE SOUZA - SP74010, WALK YRIA RIBEIRO CAPONI - SP249319
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIAI
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000652-87.2018.4.03.6140
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HAUSTHENE PRODUTOS TECNICOS DE POLIURETANO LTDA
Advogados do(a) APELADO: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5026546-25.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DV TECNOLOGIAOPTO ELETRONICA LTDA - ME, DV TECNOLOGIA ELETROELETRONICA LTDA
Advogado do(a) APELADO: FABIO FERRAZ SANTANA - SP290462-A
Advogado do(a) APELADO: FABIO FERRAZ SANTANA - SP290462-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setermbro de 2019

Expediente Pr I (Despacho/Deciséio) Nro 65833/2019

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE N°0013357-26.2011.4.03.6181/SP

[ [2011.61.81.013357-9/SP

EMBARGANTE : |THADEU DE SOUZA reu/ré preso(a)

ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMBARGANTE : |RICARDO RIBEIRO SANTANA

ADVOGADO : |SP092712 ISRAELMINICHILLO DE ARAUJO e outro(a)
EMBARGANTE : |EURICO AUGUSTO PEREIRA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP130321 CLAUDIO SCHEFER JIMENEZ e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica

CONDENADO(A) : |JONNYANDRES VALENCIA RAMIREZ rewé preso(a)
ADVOGADO : [SP173999 ORTELIO VIERA MARRERO e outro(a)
CONDENADO(A) RAFAELHENRIQUE TEODORO DE PAULA rew’ré preso(a)
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ADVOGADO : |MS000832 RICARDO TRAD

CONDENADO(A) . [NICODEMAS GOMES SANTANA rew/ré preso(a)
ADVOGADO . [MT013259 CLAUDIO JOSE BARROS CAMPOS
CONDENADO(A) . |DOUGLAS CAMARGO rew'é preso(a)
ADVOGADO . |SP213968 PEDRO NOVAES BONOME e outro(a)
CONDENADO(A) . |RONIER TEIXEIRA DE ARAUIO rewté preso(a)

. |GILDEMAR CARLOS DA SILVA rewé preso(a)
ADVOGADO . |SP088708 LINDENBERG PESSOA DEASSIS ¢ outro(a)
EXCLUIDO(A) . |FREDY IVAN CASTRO JINENEZ (desmembramento)

JOHNNY FRANCISCO LARA SAAVEDRA (desmembramento)
RICHARD VACA PEINADO (desmembramento)

: [HUMBERTO VACA PIZARRO (desmembramento)

No. ORIG. : [00133572620114036181 4P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Enrico Augusto Pereira, com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérdao deste Tribunal que, por unanimidade, deu parcial provimento aos embargos
inffingentes opostos pela defesa do ora recorrente, para reduzir a exasperagdo das suas penas-base e, de oficio, reconhecer emseu beneficio, de acordo como artigo 580, do Codigo de Processo Penal, a maplicabilidade do
artigo 71, do Codigo Penal, ao crime de associagdo para o tréfico, sendo sua pena final reduzida para 35 (trinta e cinco) anos, 3 (trés) meses e 22 (vinte e dois) dias de reclusdo, emregime inicial fechado, e pagamento de 3.751
(trés mil, setecentos e cinquenta e um) dias-multa.

Alega-se, emsintese:

a) contrariedade ao art. 50 da Lein® 11.343/06 e ao art. 564, I'V, do CPP, eis que suas condenagdes ndo estio lastreadas emlaudos toxicologicos definitivos, sendo que estes nfo foramjuntados nos autos;

b) violagdo ao art. 566 do CPP e ao art. 7°, XV da Lein® 8.906/94, porquanto sua defesa técnica ndo teve acesso aos autos da Operagdo Niva, no bojo da qual foramcolhidas as interceptagdes telefonicas que ensejaramo
desencadeamento da Operagdo Semilla;

c¢) affonta ao art. 157 do CPP, tendo emvista que as condenagdes foramamparadas em provas ilicitas, colhidas por meio de interceptagdes telefonicas, no bojo da Operagdo Niva;
d) negativa de vigéneia ao art. 6°, §1° da Lein®9.296/96, eis que as interceptagdes néo foramintegralmente degravadas;

e) contrariedade ao art. 41 do CPP, porquanto os fatos descritos na dentincia sdo confusos e inviabilizamo exercicio do contraditério e da ampla defesa;

1) violagao ao art. 564 do CPP, na medida emque indeferida prova pericial requerida pela defesa (confrontagio de vozes gravadas na interceptaco telefonica);
g) ofensa ao art. 2° ¢ 5° da Lein® 9.296/96, eis que as interceptagdes telefonicas foramrealizadas por prazo superior a 15 (quinze) dias;

h) affonta ao art. 35 da Lein® 11.343/06, porquanto indevida sua condenagdo as penas respectivas.

Emcontrarrazdes, o MPF pugna pelo ndo conhecimento ou pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos do recurso.

O recurso comporta admiss&o.

Comefeito, verifica-se que o Colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, entendeu pela existéncia de outras provas produzidas durante a instrugdo criminal que demonstraramindicios de materialidade e autoria, "de modo
que a preponderancia do exame pericial nio significa exclusividade do mesmo". Confira-se, a propdsito, excerto do voto quanto a este ponto:

"2.9. Da preliminar de nulidade da s ca pela auséncia de prova habil a demonstrar a materialidade do delito.

A defesa do réu Eurico alega que os laudos juntados aos autos se referem a inquéritos que ndo guardam nenhuma relagédo com o apelante, de modo que néo podem ser utilizados em seu desfavor; devendo ser
extraidos dos autos e declarada a nulidade da r: sentenga.

Alega, ainda, a nulidade da 1. sentenga, por inexisténcia de laudos definitivos em relagdo aos inquéritos IPL 2-0569/2010 e IPL 0598/2010, e de laudo preliminar relativo ao IPL 186/2010.

Razdo nao lhe assiste.

Inicialmente, assevero que a existéncia, ou ndo, de relagdo entre o réu Eurico e os fatos descritos nos inquéritos policiais, que embasaram a deniincia nestes autos, se confunde com o mérito da causa e com ele serd
analisada.

No mais, no tocante a materialidade do crime de trdfico de entorpecentes, embora a Lei n° 11.343/06 conceda proeminéncia ao exame pericial, devendo este prevalecer no confronto com outras provas, por ser o
método mais seguro, sua auséncia, por si s6, ndo impede que a materialidade se embase em outros elementos licitos de prova, produzidos durante a instrugéo criminal, que igualmente demonstrem a natureza e a
quantidade da droga apreendida.

Isso porque a materialidade do delito em questdo pode se dar, também, de forma indireta, como, por exemplo, nas hipéteses em que ndo haja a apreensdo da substdncia. Nesse sentir; o artigo 167 do Cddligo de
Processo Penal prevé que "néo sendo possivel o exame de corpo de delito, por haverem desaparecido os vestigios, a prova testemunhal poderd suprir-lhe a falta".

O principio da livre convicgdo do juiz (artigo 155 do Codigo Penal) permite ao magistrado formar sua convicgdo pela livre apreciagdo das provas produzidas, de modo que a preponderdncia do exame pericial ndo
significa exclusividade do mesmo.

()

Diante do exposto, rejeito a preliminar."

No entanto, a Terceira Se¢do do Col. Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido de que a auséncia do laudo definitivo de constatagio da natureza e quantidade da droga, por via de regra, inplica a
absolvigdo do acusado, porquanto nio comprovada a materialidade do crime de tréfico de drogas; entretanto, o laudo de constatagao provisorio, excepcionalmente, podera se revelar suficiente para tal finalidade, desde que
atenda aos mesmos pressupostos materiais e formais - elaborado por perito oficial emprocedimento e conclusdes equivalentes - de sorte a estabelecer grau de certeza idéntico ao do laudo definitivo. Confiram-se os precedentes

(grifed):

PENALE PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. MATERIALIDADE DELITIVA. LAUDO
PRELIMINAR DOTADO DE JUIZO DE CERTEZA DO DEFINITIVO. VALIDADE. AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE DE COMPENSA CA~0 COMAATENUANTE DA
CONFISSAO. EXASPERACAO DA PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. PROCESSOS EM CURSO. SUMULA 444/STJ. READEQUACAO. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA.
WRITNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concesséo da ordem de oficio.

2. No julgamento do Eresp 1.544.057/RJ, em 26/10/2016, a Terceira Se¢do uniformizou o entendimento de que a auséncia do laudo definitivo acarreta a absolvigdo do acusado, porque ndo comprovada a
materialidade do crime de trdfico de drogas, ressalvados os casos em que o laudo preliminar seja dotado de certeza idéntica ao do definitivo, certificado por perito oficial, em procedimento equivalente.

3. Na hipdtese, o laudo elaborado por perito oficial e conforme as normas legais, cujo resultado foi positivo para a substancia de cloridrato de cocaina, trata-se da situagdo excepcional referida no julgado, sendo
suficiente, portanto, para fundamentar a condenagao pelo delito de trdfico de drogas, dado o grau de certeza da pericia.

)

(HC 293.981/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 25/05/2017)

PENALE PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PROVA DA MATERIALIDADE DO DELITO.

AUSENCIA DE LAUDO TOXICOLOGICO DEFINITIVO: FALTA DE PROVA, E NAO NULIDADE. POSSIBILIDADE EXCEPCIONAL DE COMPROVA CA~O DA MATERIALIDADE DO
DELITO PORLAUDO DE CONSTATA C/fOPROVISO’R]OASSINADOPOR PERITO QUANDO POSSUI O MESMO GRAU DE CERTEZA DO DEFINITIVO. CASO DOS AUTOS.

EMBARGOS PROVIDOS.

1. Nos casos em que ocorre a apreensdo do entorpecente, o laudo toxicolégico definitivo é imprescindivel a de agdo da materialidade delitiva do delito e, nesse sentido, tem a natureza juridica de prova, ndo
podendo ser confundido com mera nulidade, que corresponde a sangdo cominada pelo ordenamento juridico ao ato praticado em desrespeito a formalidades legais. Precedente: HC 350.996/RJ, Rel. Min. Nefi
Cordeiro, 3Segdo, julgado em 24/08/2016, publicado no DJe de 29/08/2016.

2. Isso, no entanto, ndo elide a possibilidade de que, em situagdo excepcional, a comprovagdo da materialidade do crime de drogas possa ser efetuada pelo préprio laudo de constatagao provisorio, quando ele
permita grau de certeza idéntico ao do laudo definitivo, pois elaborado por perito oficial, em procedimento e com conclusdes equivalentes. Isso porque, a depender do grau de complexidade e de novidade da droga
apreendida, sua identificagdo precisa como entorpecente pode exigir; ou ndo, a realizagdo de exame mais complexo que somente é efetuado no laudo definitivo.

3. Os testes toxicologicos preliminares, além de efetuarem constatagdes com base em observagdes sensoriais (visuais, olfativas e tdteis) que comparam o material apreendido com drogas mais conhecidas, também
fazem uso de testes quimicos pré-fabricados também chamados "narcotestes" e sdo capazes de identificar principios ativos existentes em uma gama de narcéticos ja conhecidos e mais comercializados.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/09/2019  78/2516




4. Nesse sentido, o laudo preliminar de c ¢do, assinado por perito criminal, identificando o material apreendido como cocaina em pé, entorpecente identificavel com facilidade mesmo por narcotestes pré-
Jfabricados, constitui uma das excegdes em que a materialidade do delito pode ser provada apenas com base no laudo preliminar de constatagao.

5. De outro lado, muito embora a prova testemunhal e a confissdo isoladas ou em conjunto ndo se prestem a comprovar; por si sés, a materialidade do delito, quando aliadas ao laudo toxicologico preliminar
realizado nos moldes aqui previstos, sdo capazes ndo sé de demonstrar a autoria como também de refor¢ar a evidéncia da materialidade do delito.

6. Embargos de divergéncia providos, para reformar o acérddo embargado e dar provimento ao agravo regimental do Ministério Publico Federal e, tendo em conta que a materialidade do delito de que o réu é
acusado ficou provada, negar provimento a seu recurso especial.

(EREsp 1544057/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 26/10/2016, DJe 09/11/2016)

Desse modo, diante da existéncia de precedentes contrarios, da plausibilidade da alegagio e constituindo finalidade do recurso especial a uniformizagdo do entendimento sobre determinado dispositivo legal, de rigor a
admissibilidade do recurso.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante emsede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do disposto
nas Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 07 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE N°0013357-26.2011.4.03.6181/SP

[ [2011.61.81.013357-9/SP

EMBARGANTE : |THADEU DE SOUZA rew/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DAUNIAO
EMBARGANTE : |RICARDO RIBEIRO SANTANA
ADVOGADO : |SP092712 ISRAELMINICHILLO DE ARAUJO e outro(a)
EMBARGANTE : |EURICO AUGUSTO PEREIRA reu/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP130321 CLAUDIO SCHEFER JIMENEZ e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
CONDENADO(A) : [JONNYANDRES VALENCIA RAMIREZ rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP173999 ORTELIO VIERA MARRERO e outro(a)
CONDENADO(A) : [RAFAELHENRIQUE TEODORO DE PAULA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MS000832 RICARDO TRAD
CONDENADO(A) : [NICODEMAS GOMES SANTANA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MT013259 CLAUDIO JOSE BARROS CAMPOS
CONDENADO(A) : |DOUGLAS CAMARGO reu’ré preso(a)
ADVOGADO : |SP213968 PEDRO NOVAES BONOME e outro(a)
CONDENADO(A) :  |RONIER TEIXEIRA DE ARAUJO reuré preso(a)

: |GILDEMAR CARLOS DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP088708 LINDENBERG PESSOA DE ASSIS e outro(a)
EXCLUIDO(A) : |FREDYIVAN CASTRO JINENEZ (desmembramento)

: |JOHNNY FRANCISCO LARA SAAVEDRA (desmembramento)

RICHARD VACA PEINADO (desmembramento)

: [HUMBERTO VACA PIZARRO (desmembramento)
No. ORIG. : [00133572620114036181 4P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Rafael Henrique Teodoro de Paula, comfulero no art. 105, I11, "a"e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que, por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar,
negou provimento ao recurso de apelagdo do Ministério Publico Federal e negou provimento ao recurso de apelagdo da defesa do ora recorrente.

Alega-se:

a) contrariedade ao art. 41 do CPP, ante a auséncia de descrigdo da conduta tipica na inicial acusatdria;

b) violag@o ao art. 386, VII do CPP, sob a alegagdo de que as provas produzidas néio autorizamsua condenagio as penas dos crimes de tréfico de drogas e associagio ao tréfico;

c¢) affonta ao art. 155 do CPP, ao argumento de que as condenagdes estdo lastreadas apenas emelementos colhidos eminvestigagdes policiais;

d) divergéncia jurisprudencial quanto a possibilidade de utilizagdo da quantidade e natureza da droga apreendia para valorar negativamente apenas trés circunstincias judiciais por ocasifio da fixagdo da pena base.
Emcontrarrazdes o MPF sustenta a inadmissao ou o desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos recursais.

No tocante a alegada infringéncia ao art. 41 do CPP, confiram-se os excertos do voto que ensejou o acorddo, pertinentes a questio:

"2.5. Da preliminar de inépcia da dentincia, ao argumento de que nao indicara a conduta delitiva dos denunciados.

Nao prospera a alegagdo de inépcia da pega acusatoria, por auséncia de individualizagdo da conduta dos acusados.

Compulsando os presentes autos, verifico que a dentincia foi oferecida em consondncia com os requisitos do artigo 41 do Cédigo de Processo Penal, expondo o fato criminoso, com suas circunstdancias, a
qualificacdo dos acusados e a classificagdo dos crimes adequada a descrigao dos fatos.

Ademais, ajurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justia sedimentou-se no sentido de ser dispensdvel a descri¢do minuciosa da conduta dos acusados, bastando que a demincia narre os fatos de forma a

possibilitar o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, como se extrai dos julgados abaixo colacionados:

)

Com efeito, a demincia descreveu a conduta delituosa dos acusados, relatando, em linhas gerais, os elementos indispensaveis para a demonstragdo da existéncia dos crimes em tese praticados, bem como os
indlicios suficientes para a deflagragdo da persecugdo penal, permitindo aos acusados ciéncia das condutas ilicitas que lhes foram imputadas, para o exercicio do contraditério e da ampla defesa, ndo havendo que
se falar em inépcia de pe¢a acusatéria.

Dessaforma, rejeito a preliminar."

Destarte, ndo ¢ cabivel o reclamo no tocante a alegag@o de inépcia da denincia, na medida emque o acérddo julgador, ao nfio acolher a tese de inépcia da dentincia, concluiu que a exordial descreveu as condutas tipicas de forma
a propiciar a ampla defesa do acusado, evidenciando, ainda, a relagao de causalidade entre a conduta imputada ao agente e os fatos criminosos apurados.

Ademais, a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga ¢ no sentido de que, contida na dentincia narrativa clara e suficiente do fato delituoso atribuido ao acusado, de modo a Ihe propiciar o exercicio da ampla defesa e

do contraditério, afigura-se prescindivel a descrigdo minuciosa e pormenorizada da conduta imputada ao réu (RHC n° 10497, Rel. Min. Edson Vidigal, j. 14.11.2000; REsp n° 218986, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j.
13.09.2000).

Dessa formm, a o recurso encontra Obice no enunciado da Stimula n° 83/S TJ nesse ponto.
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Comefeito, extrai-se da conclusdo do acérdio recorrido, que a Turma Julgadora, a luzdos elementos probatdrios carreados aos autos, concluiuno sentido de estar demonstrada a materialidade e autoria do ora recorrente, tanto
da pratica do delito de trafico internacional de drogas, como do crime de associago para o trafico. Confira-se:

"'3. Da materialidade delitiva. A materialidade delitiva restou amplamente comprovada nos autos.

A presente agdo penal cuida de seis autos de prisdo em flagrante delito: o primeiro referente a apreensdo de 670,04Kg de cocaina, no dia 08 de junho de 2010 (IPL n°3-071/2010 DPF/ROO/MT); o segundo a
apreensao de 252kg de cocaina no dia 11 de agosto de 2010 (IPL n° 2-0569/2010 DRE/DRCOR/SR/DPF/SP); o terceiro a apreensdo de 21kg de cocaina, no dia 20 de agosto de 2010 (IPL n° 2-0594/2010
DRE/DRCOR/SR/DPF/SP); o quarto a apreensdo de 359,77kg de cocaina no dia 26 de agosto de 2010 (IPL n° 0598/2010 DRE/DRCOR/SR/DPF/SP); o quinto a apreensdo de 152,250 kg de cocaina, no dia 18
de setembro de 2010 (IPL n°388/2010 DPF/AQA/SP); e o sexto a apreensdo de 405,850kg de cocaina no dia 08 de dezembro de 2010 (IPL n° 186/2010 DPF/ROO/MT).

No tocante ao Inquérito Policial n°3-071/2010 DPF/ROO/MT, a materialidade do delito restou comprovada pelo Laudo Preliminar de Constatagéo n®072/2010 UTE C/DPF/ROO/MT (fls. 463/464), bem como
pelo Laudo de Exame de Substancian®743/2010 SETE C/SR/DPF/MT, cujo resultado da andilise de trinta amostras da substéncia apreendida foi positivo para cocaina, produto relacionado na Lista de
Substdncias Entorpecentes de Uso Proscrito no Pais (fls. 1837/1842).

Ja em relagéo ao Inquérito Policial n°2-0569/2010 DRE/DRCOR/SR/DPF/SP, a materialidade do delito restou comprovada pelo Laudo Preliminar de Constatagdo n®3713/2010 NUCRIM/SETE C/SR/DPF/SP
(fls. 467/469), cujo resultado da andlise da substdncia foi positivo para cocaina.

A materialidade do delito descrito no IPL n°2-0594/2010 DRE/DRCOR/SR/DPF/SP restou demonstrada pelo Laudo Preliminar de Constatagdo n° 3878/2010 NUCRIM/SETE C/SR/DPF/SP (fls. 472/473),

bem como pelo Laudo de Exame de Substdncia n®3966/2010 NUCRIM/SETE C/SR/DPF/SP, cujo resultado da andlise de trés amostras da substdncia apreendida foi positivo para cocaina, confirmando o Laudo
Preliminar (fls. 1995/1998).

No que se refere ao Inquérito Policial n°0598/2010 DRE/DRC OR/SR/DPF/SP, a materialidade esta comprovada pelo Laudo Preliminar de Constatagéo n°3960/2010 NUCRIM/SETE C/SR/DPF/SP, cujo
resultado da andlise do material apreendido foi positivo para cocaina (fls. 476/479). Além disso, restou ressaltado nar: sentenca que, confirmando a materialidade dos delitos em questdo, "o recente acorddo
proferido pela 3 Camara Criminal Extraordindria do Tribunal de Justica de Sdo Paulo em 13 de junho de 2013 (A¢do Penal n®0003049-76.2010.8.26.0106), que negou provimento ao recurso da defesa e manteve
a condenagdo do réu em virtude da prtica dos delitos de trdfico de drogas e associagdo para o trdfico, os quais estdo relacionados com a apreensao feita no inquérito policial supra indicado (autos em apenso)” (fl.
2731).

No que concerne a materialidade dos delitos descritos no Inquérito Policial n° 388/2010 DPF/A QA/SP, esta restou devidamente demonstrada pelo Lauda Preliminar de Constatagdo (fl. 482) e pela Laudo de
Exame de Substdncian®766/2010 UTEC/DPF/POR/SP (fls. 1855/1858), que, através da andilise de treze amostras de massa liquida total de 54,8g da substdncia apreendida, ap ou resultado positivo para
cocaina, confirmando o laudo preliminar:

Por fim, relativamente ao Inquérito Policial n® 186/2010 DPF/ROO/MT, a materialidade do delito restou comprovada pelo Laudo de Pericia Criminal Federal n®025/2011 SETE C/SR/DPF/MT (fls. 484/490),
que, em andlise de vinte amostras do material ap lido, ap. ltado positivo para cocaina.

Da somatdria do material apreendido conclui-se que a materialidade do delito narrado na pe¢a acusatoria diz respeito a ap o de aproxi
4. Da autoria. De igual forma, a autoria do crime estd demonstrada, a saciedade, pelo conjunto probatdrio.

()

4.5. Da autoria delitiva relativa ao IPL n° 388/2010-D P F/A QA/SP (apreensio de 152,250 kg de cocaina no dia 18 de setembro de 2010).
E dos autos que, em 18 de setembro de 2010, no municipio de Araraquara, a autoridade policial apreendeu aproximadamente 152 kg de cocaina, acondicionadas no veiculo conduzido por PAULO DIONISIO DA
SILVA, preso em flagrante.

A deniincia relata que, no inicio do més de setembro de 2010, EURICO e PERNAMBUCO (RICARDO) comegaram a tratar sobre a venda da droga. Em ligagdo de indice 19207612, eles tratam do piloto
RAFAEL ("FILHO DO MARCENEIRO") e do transporte com uso de batedor:

No dia 06 de setembro, PERNAMBUCO reclama com EURICO sobre afalta de contato de RAFAEL, que jd estava com a droga (indice 19262489). Em outra conversa, PERNAMBUCO informa a EURICO
que determinou a RAFAEL que a entrega fosse feita até segunda-feira (indice 19274987).

Ocorre que, no dia 18 de setembro, com base nas informagdes coletadas, a Policia Federal interceptou o caminhdo que transportava a droga, na cidade de Araraquara, prendendo em flagrante o motorista
PAULO, por transportar cerca de 152,250 kg de cocaina, ocultos em uma portinhola sob o baii do caminhdo.

Os didlogos interceptados entre EURICO, PERNAMBUCO e RAFAEL, nos dias que seguiram ao da prisdo de PAULO, demonstram, segundo a demincia, que a droga pertencia ao primeiro e seria entregue ao
segundo, cabendo a RAFAEL a internalizagéo por via aérea e o repasse para o motorista PAULO (indices 19470247, 19470269, 19470285).

Em razdo de tais fatos, os acusados EURICO ("QUEBRADO"), RICARDO ("PERNAMBUCO") e RAFAEL ("FILHO DO MARCENEIRO") foram denunciados pelo Ministério Piiblico Federal como
incursos nas sangdes do artigo 33, caput, c/c artigo 35, c/c 40, I, todos da Lei n°® 11.343/06.

A MM. Juiza a quo, nar. sentenga, entendeu comprovada a autoria dos réus Eurico, Ricardo e Rafael no tocante a venda, internalizagdo, transporte e guarda de 152,250 kg de cocaina.

Em seu recurso de apelagao (fls. 3318/3468), o acusado Eurico Augusto Pereira alega que, no tocante ao flagrante em questdo, a acusagdo estd pautada em meras indugdes de que o réu Eurico se associou a
terceiros a fim de praticar trdfico de entorpecentes, fato que ndo restou comprovado nos autos, tendo em vista que a cocaina apreendida e a pessoa presa em flagrante néo guardam qualquer relagdo com o réu.
Oréu Rafael, em razoes recursais (fls. 3471/3529), requer a sua absolvigdo, sob a alegagdo de que meros indicios ou conjecturas ndo bastam para firmar um decreto condenatorio e, no caso dos autos, "nada foi
encontrado com RAFAEL, nenhum tipo de droga, os exames nos veiculos e avides apresentaram resultado negativo para vestigios de substdncias entorpecentes”.

Por suavez, o acusado Ricardo, em sede de apelagao (fls. 3532/3589), requer a sua absolvigdo, sob o ar de que a condenagdo se amparou, exclusivamente, em escutas telefonicas, ndo havendo nenhuma
prova nos autos de que ele é a pessoa de alcunha PERNAMBUCO. No tocante ao flagrante em questdo, alega que, mesmo que se admitisse, por hipotese, que a pessoa de alcunha PERNAMBUCO seja o réu,
bem como que ele fosse o adquirente da cocaina, ainda assim, sua conduta ficaria na esfera de meros atos preparatorios, que ndo sdo criminalmente puniveis, ja que a droga foi apreendida pela Policia Federal.
Sustenta, por fim, que restou configurada hipotese de crime impossivel, pois, em razdo do flagrante perpetrado, o crime jamais se consumaria na modalidade "adquirir”.

Razdo ndo assiste as defesas dos réus.

Oc ido dos didle interceptados corroboram os fatos narrados na pega acusatoria. Confira-se:

)

Em relagéo a alegagdo do réu Ricardo, no sentido de que néo ha provas de que ele é a pessoa de alcunha PERNAMBUCO, observo que, além das interceptagdes telefonicas, os agentes da Policia Federal
efetuaram varias diligéncias de campo, nas quais puderam identificar pessoalmente os alvos da operagdo.

No caso do réu Ricardo, apos didlogo interceptado entre ele e o réu Eurico, em que combinaram de se encontrar no dia seguinte no aeroporto de Congonhas, foi efetuada diligéncia de campo pelos agentes federais,
acompanhando tal encontro (Relatorio de Inteligéncia Policial n° 006/2010 - fls. 2264/2575 - volumes 09 e 10 dos autos n° 0007745-44.2010.403.6181). Dessa forma, pode-se confirmar que a pessoa de alcunha
PERNAMBUCO éoréu RICARDO.

No mais, ndo ha que se falar em meros atos preparatdrios, tampouco em crime impossivel, uma vez que a venda, a internalizagdo e o transporte da drogajd estavam consumados no momento do flagrante e da
apreensdo da cocaina.

Por fim, a transnacionalidade do delito restou comprovada, uma vez que o car 0 de droga ap lido era proveniente da Bolivia, adentrando no Brasil por ordem do réu EURICO e PERNAMBUCO,
quie, inclusive, se utilizaram do transporte aéreo, efetuado por RAFAEL, para internalizar a substdncia entorpecente.

Desta feita, restou inconteste a autoria dos réus EURICO, RICARDO e RAFAEL, no tocante a venda, internalizagéo e transporte de 152,250K g de cocaina, nos termos do artigo 33, caput, c/c artigo 40, 1, da Lei
n°11.343/2006.

4.7. Da autoria relativa ao delito de associa¢do para o trdfico - artigo 35 da Lei n° 11.343/2006 - refe aos seis flag de trdfico de p .

A MM. Juiza a quo, nar. sentenga, entendeu que "a despeito de ndo ter ficado absolutamente comprovado que as ligacdes entre os acusados tenham sido reiteradas e com carcter de estabilidade e permanéncia,
deve haver a condenagdo por associagdo para o trdfico (...) ressalto que o vinculo associativo eventual, para a prdtica de um vinico delito, ja é suficiente para a subsungdo no tipo penal em comento” (fl. 2764v).
Em seu recurso de apelagdo, o acusado Eurico alega que, para que se configure o crime de associagdo para o trdfico, é necessdrio que o animus associativo com estabilidade e permanéncia seja efetivamente
provado, o que néo ocorreu no caso dos autos, conforme reconhecido pela propria magistrada nar: sentenga.

Por suavez, o réu Rafael alega que a propria magistrada reconheceu que ndo ficou absolutamente comprovada a associagdo com cardter de estabilidade e permanéncia entre o acusado e os demais réus, de modo
que de rigor a sua absolvigdo, em observdncia ao principio "in dubio pro reo".

()

Razdo ndo assiste as defesas.

Para a configuragdo do tipo penal do delito previsto no artigo 35 da Lei n® 11.343/2006, basta a associagdo de duas ou mais pessoas, as quais sejam atribuidas tarefas distintas, com a finalidade de praticar
qualquer dos crimes previstos nos artigos 33, caput e §1°, e 34, ambos da Lei 11.343/06, de forma reiterada, ou néo.

Nos seis flagrantes em andlise, as investigagdes encetadas pela Policia Federal e as provas produzidas em Juizo demonstram que se trata de uma organizagdo criminosa voltada ao trdfico de entorpecentes, com
modus operandi de relevante complexidade e clara divisao de tarefas entre os réus.

Ademais, conforme bem pontuado nar: sentenga, "o momento consumativo dd-se com aformagdo da associagéo para o fim de cometer trdfico, independentemente da eventual prtica dos crimes pretendidos pelos
integrantes, e a sua caracterizagdo ndo depende da prtica de qualquer dos crimes referidos no tipo, que, caso ocorram, levard a configuragdo de concurso de delitos” (fl. 2766).

Desta feita, faz-se mister a manutengdo da condenagao dos réus Eurico, Gildemar, Ronier, Thadeu, Douglas, Ricardo, Jonny, Rafael e Nicodemas, pelo delito previsto no artigo 35 da Lei n® 11.343/2006 em relagdo
atodos os flagrantes pelos quais foram condenados pelo delito descrito no artigo 33, caput, da mesma lei."

)

1.860 kg da substdncia entorpecente denominada cocaina.

Infirmar a conclusdo alcangada pela turma julgadora, a fimde acolher a pretensdo absolutoria, implicaria inaceitdvel ingresso na 6rbita probatoria, o que nio se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme
prescreve o mencionado verbete sumular n° 7 do STJ, in verbis:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

No mesmo sentido (grifei):

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. TESE DE AUSENCIA DE DOLO NO COMETIMENTO DO DELITO E DE FALTA DE PROVA PARA
ACONDENAGAO. SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. PLEITO DE PRISA0 DOMICILIAR. ALEGAGAO DE DOENGA GRAVE. COMPETENCIA DO
JUIZO DA EXECUCAOQ. DETRACAO. ART. 387, §2°, DO CPP. IRRELEVANCIA. PENA FINAL NAO SUPERIOR A 4 ANOS. POSSIBILIDADE, EM TESE, DE FIXACAO DO REGIME ABERTO,
INDEPENDENTEMENTE DA DETRACAO. REGIME SEMIABERTO FIXADO COMBASE EM MOTIVACAO CONCRETA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A andlise das teses de auséncia de dolo na conduta e de insuficiéncia de prova para a condenagdo demandaria reapreciagdo dos fatos e provas dos autos, o que é defeso no ambito do recurso especial, nos termos
da Sumula 7/STJ.

2. Compete ao juizo da execugdo o exame do pedido de prisdo domiciliar em razéo de pr
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3. Nos termos do art. 387, § 2°, do Cddligo de Processo Penal, o tempo de prisdo provisoria serd computado para fins de determinagdo do regime inicial de pena privativa de liberdade, devendo ser analisado pelo
Juizo da condenagdo, quando da prolagdo da sentenga condenatoria.

4. Presente fundamento concreto para a fixagdo do regime semiaberto, ndo obstante se tratar de pena ndo superior a 4 anos, despicienda, para fins de fixacdo do regime inicial, consoante previsto no art.

387, § 29, do CPP, a pretendida detragdo.

5. Agravo regimental improvido.

(AgInt no AREsp 1196388/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 21/05/2018)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. UTILIZA CAODE CERTIDAO DE NASCIMENTO IDEOLOGICAMENTE FALSA PARA RECEBIMENTO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. TIPICIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTOE REEXAME DE PROVA. SUMULAS 211 E 7/STJ. ATENUANTE GENERICA DO ARTIGO 65,
INCISOI11, "A" DO CODIGO PENAL. RELEVANTE VALOR MORAL. APLICABILIDADE. I. E condido sine qua non ao conhecimento do especial que tenham sido ventilados, no contexto do acérdéio
objurgado, os dispositivos legais indicados como malferidos na formulagéo recursal, emitindo-se, sobre cada um deles, juizo de valor; interpretando-se-lhes o sentido e a compreensdo. Stimula 211/STJ.

2. Decidido nas instancias ordindrias que restou suficientemente comprovada a prdtica do delito, tem-se que o acolhi odap do recursal, fundada na auséncia de dolo , autoria e materialidade da conduta
consistente na obtengdo indevida de beneficio previdencidrio, demanda necessariamente a revisdo das circunstancias faticas da causa, o que é vedado em recurso especial. Stmula 7/STJ.

3. Tratando-se de ilicito cometido por uma bisavé de 65 anos, visando preservar o sustento de seu bisneto, que permaneceu sob seus cuidados, impde-se reconhecer o relevante valor moral como motivo que teria
impulsionado a agente na pratica criminosa, tendo incidéncia a atenuante genérica do artigo 65, inciso I11, "a" do Codigo Penal.

4. Recurso parcialmente provido.

(REsp 1680543/PE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 11/05/2018)

Comefeito, o art. 155 do CPP consigna, como regra geral, a impossibilidade de o decreto condenatorio embasar-se exclusivamente emelementos informativos colhidos na fase pré-processual, semqualquer apoio de prova
produzida emjuizo sob o crivo do contraditdrio.

No caso sub judice, verifica-se que o acérddo asseverou que o decreto condenatorio nfio se baseou exclusivamente emprova obtidas na fase de investigagao. Nesse sentido, confira-se (destaques no original):

"Oréu Rafael, em razées recursais (fls. 3471/3529), requer a sua absolvigéo, sob a alegagdo de que meros indicios ou conjecturas ndo bastam para firmar um decreto condenatorio e, no caso dos autos, "nada foi
encontrado com RAFAEL, nenhum tipo de droga, os exames nos veiculos e avides apresentaram resultado negativo para vestigios de substdncias entorpecentes”.

Oc ido dos didle interceptados corroboram os fatos narrados na pega acusatoria. Confira-se:

()

Ressalte-se, ainda, que, ao contrdrio do que alegam as defesas, o conteiido extraido dos dudios ndo foi avinica prova a embasar as condenagdes dos réus, sendo corroborado pela prova produzida durante a
instrugdo processual.

Com efeito, a prova testemunhal é unissona em apontar a autoria dos crimes narrados na exordial acusatoria, inclusive sobre o inicio das investigagoes, quando se chegou aos réus PERNAMBUCO e EURICO.
Vejamos:

- Depoimento de Paulo Sérgio Candido Martins, Agente de Policia Federal. Ouvido em Juizo (midia de fl. 1163), no ao fl n°388/2010, as ou que a cocaina foi adquirida por EURICO, junto a
RICARDO ("PERNAMBUCO"), na Bolivia, sendo que esse carregamento estava com RAFAEL ("FILHO DO MA RCENE]RO’Q

- Depoimento de Ivo Roberto Costa da Silva, Delegado de Policia Federal que coordenou as investigagdes da Operagdo Semilla. Ouvido em Juizo (midia na fl. 1174), relatou, inicialmente, que a Operagdo Semilla
decorreu de outra operagdo quejd estava em andamento denominada Operagdo Niva, voltada a apurar a prdtica do crime de trdfico internacional de entorpecente. Nesta operagdo existiaum "alvo” chamado
Slobodan Kostovski, que era chefe de uma célula da organizagdo criminosa investigada, radicada no estado do Espirito Santo e responsadvel pela remessa de grande quantidade de cocaina para o exterior: No dia
11 de maio de 2010, Slobodan, que estava sendo monitorado, recebeu um telefonema de um telefone puiblico na cidade de Sdo Paulo de uma pessoa que se identificou apenas como " Pernambuco". Os didlogos
havidos entre Slobodan e " Pernambuco" levantaram suspeitas no sentido de que o segundo pudesse estar envolvido no trdfico de drogas. Em razdo disso e com autorizagdo judicial, foram analisadas as ligagoes
realizadas naquele telefone piiblico utilizado minutos antes de sua utilizagédo por "Pernambuco”. Constatou-se que haviam sido realizadas ligagdes para a Holanda, seguidas de ligagdes para um niimero de
telefone com DDD 67. Iniciado o monitoramento deste telefone com DDD 67, foram captadas conversas com interlocutores de lingua espanhola, que indicavam pertencer aum cartel de drogas, especificamente
de cocaina. Além disso, logo nos primeiros dias, foi possivel identificar que o usudrio deste telefone se identificava apenas como Eurico. Poucos dias apds o inicio da interceptagdo deste terminal telefonico,

" Pernambuco" voltou a fazer contato com o usudrio da linha telefonica de DDD 67, fato que comprovou que fora ele que realizou aquelas chamadas telefonicas que constaram no extrato do telefone puiblico, na
data da ligagdo para o Slobodan. No ao flag n’388/2010, afirmou que os didlogos interceptados indicam que quem realizou a internalizagdo dessa droga novamente foi o RAFAEL, vulgo FILHO
DO MARCENEIRO, bem como que a droga pertenciaa EURICO e seria repassada a PERNAMBUCO; que hd um didlogo no qual, inclusive, EURICO menciona que RAFAEL teria confirmado o recebimento
do dinheiro por parte de PERNAMBUCO; que houve um grande atraso na entrega da droga por parte de RAFAEL, o que deixou PERNAMBUCQ irritado; PERNAMBUCO foi o responsavel por contratar e
enviar o motorista até aregiéio do RAFAEL, o qual providenciou a entrega da droga; PAULO DIONISIO DA SILVA, o motorista, foi preso em flagrante quando retornava a Sdo Paulo.”

Ademis, o colegiado, soberano na analise do acervo fatico-probatério, entendeu suficientes os elementos produzidos no curso da apuragio criminal para fins de condenar o acusado. Infirmar a conclusio alcancada pela Turma
Julgadora implicaria inaceitavel ingresso na orbita probatoria, o que ndo se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o ja mencionado verbete sumular n® 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. TESE DE AUSENCIA DE DOLONO COMETIMENTO DO DELITO E DE FALTA DE PROVA PARA
ACONDENA CA 0. SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. PLEITO DE PRISA0 DOMICILIAR. ALEGA CA ODE DOENGCA GRAVE. COMPETENCIADO
JUIZO DA EXECUGAO. DETRAGAO. ART. 387, §2¢, DO CPP. IRRELEVANCIA. PENAFINAL NAO SUPERIOR A4 ANOS. POSSIBILIDADE, EM TESE, DE FIXA CAO DO REGIME ABERTO,
INDEPENDENTEMENTE DA DETRACAO. REGIME SEMIABERTO FIXADO COMBASE EM MOTIVACAO CONCRETA. DECISA0 MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A andilise das teses de auséncia de dolo na conduta e de insuficiéncia de prova para a condenagéo demandaria reapreciagdo dos fatos e provas dos autos, o que é defeso no ambito do recurso especial, nos termos
da Sumula 7/STJ.

2. Compete ao juizo da execugdo o exame do pedido de prisdo domiciliar em razéo de problemas de savide do condenado.

3. Nos termos do art. 387, § 2°, do Codigo de Processo Penal, o tempo de prisdo proviséria serd computado para fins de determinagdo do regime inicial de pena privativa de liberdade, devendo ser analisado pelo
Jjuizo da condenagdo, quando da prolagdo da sentenga condenatoria.

4. Presente fundamento concreto para a fixagdo do regime semiaberto, ndo obstante se tratar de pena ndo superior a 4 anos, despicienda, para fins de fixagdo do regime inicial, consoante previsto no art.

387, § 2%, do CPP, apretendida detragdo.

5. Agravo regimental improvido.

(Aglnt no AREsp 1196388/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 21/05/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONCUSSAO. ABSOLVICAO. REEXAME DE PROVAS. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. A reforma do julgado com o intuito de se acolher o
pleito defensivo de absolvigdo exigiria o revolvimento do material fdtico-probatdrio dos autos, providéncia vedada na via eleita ante o dbice da Stimula n. 7/STJ. DOSIMETRIA. CIRCUNST. ANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. EXASPERA CAO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. A dosimetria é uma operagdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagéo da pena, sendo permitido ao julgador mensurar com discricionariedade o quantum de aumento a ser
aplicado, desde que seja observado o principio do livre convencimento motivado.

2. Nos termos de entendimento pacifico no dmbito desta Corte Superior de Justica, a revisdo do cdlculo da pena em sede de recurso especial é admissivel apenas se estiver caracterizada ilegalidade flagrante, nédo
sendo essa via recursal meio habil ao reexame dos pardmetros adotados pelas instdncias ordindrias na exasperagdo da reprimenda, uma vez que a andlise das circunstdncias judiciais envolve particularidades
subjetivas, decorrentes do livre convencimento do magistrado.

3. Na hipotese dos autos, a extensdo do dano e o prejuizo sofrido pela vitima autorizam o aumento de pena na primeira etapa da dosimetria, pois ndo se pode dizer que sejam inerentes ao tipo do art. 316 do Codigo
Penal.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1465517/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 02/10/2017)

Por fim descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula n° 07/S TJ obsta o exame de dissidio jurisprudencial. Nesse sentido (grifei):

ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da inclusdo dos agravantes no RPI (relagdo de firmas e pessoas impedidas de operar com o SFH) esbarra no 6bice da simula 7/STJ, porquanto demanda
reexame dos elementos fatico-probatdrios dos autos, soberanamente delineados pelas instancias ordindrias.

2. A andlise da divergéncia jurisprudencial quando trata da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é obstada pela aplicagdo da Stimula 7 desta Corte, incide no mesmo dbice, ficando por
isso prejudicada. Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 09/05/2013)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA CAO EMRECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDAATIVA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A alteragdo do acorddo recorrido para se acolher a tese de que a impugnagdo do contribuinte se deu antes da inscrigdo do débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da petigdo apresentada ao
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, além de reconhecer que a mesma ndo foi protocolada tempestivamente, demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, inviavel em sede de recurso
especial, sob pena de violagdo da Simula 7 do STJ.

2. O Superior Tribunal de Justiga entende que a incidéncia da Stimula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.

3. Agravo regimental néo provido.

(STJ, AgRg nos EDclno REsp 1358655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013)

"

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.
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Séo Paulo, 06 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N°0013357-26.2011.4.03.6181/SP

| ]2011.61.81.013357-9/SP

EMBARGANTE :  |THADEU DE SOUZA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMBARGANTE : |RICARDO RIBEIRO SANTANA
ADVOGADO : |SP092712 ISRAELMINICHILLO DE ARAUJO e outro(a)
EMBARGANTE :  |EURICO AUGUSTO PEREIRA rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP130321 CLAUDIO SCHEFER JIMENEZ e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
CONDENADO(A) : [JONNYANDRES VALENCIA RAMIREZ rew/ré preso(a)
ADVOGADO : [SP173999 ORTELIO VIERAMARRERO e outro(a)
CONDENADO(A) : |RAFAELHENRIQUE TEODORO DE PAULA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MS000832 RICARDO TRAD
CONDENADO(A) : [NICODEMAS GOMES SANTANA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MT013259 CLAUDIO JOSE BARROS CAMPOS
CONDENADO(A) : |[DOUGLAS CAMARGO reuré preso(a)
ADVOGADO : [SP213968 PEDRO NOVAES BONOME e outro(a)
CONDENADO(A) : |[RONIER TEIXEIRA DE ARAUJO rewré preso(a)

: |GILDEMAR CARLOS DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP088708 LINDENBERG PESSOA DE ASSIS e outro(a)
EXCLUIDO(A) : |FREDYIVAN CASTRO JINENEZ (desmembramento)

: |[JOHNNYFRANCISCO LARA SAAVEDRA (desmembramento)

RICHARD VACA PEINADO (desmenmbramento)

:  |[HUMBERTO VACAPIZARRO (desmembramento)
No. ORIG. 1 [00133572620114036181 4P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Ricardo Ribeiro Santana comfulcro no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicio Federal, contra acordao deste Tribunal que, por unanimidade, deu parcial provimento aos embargos
inffingentes opostos pela defesa do ora recorrente, para afastar a continuidade delitiva do delito de associagao para o trafico, sendo sua reprimenda redimensionada para 17 (dezessete) anos, 9 (nove) meses e 15 (quinze) dias de
reclusdo, emregine inicial fechado, e pagamento de 2.147 (dois mil, cento e quarenta e sete) dias-multa.

Alega-se:
a) divergéncia jurisprudencial no tocante a tese de falta de justa causa para a propositura da ago penal, eis que "a dentincia veio instruida somente coma materialidade do crime";
b) dissidio jurisprudencial e ofensa ao art. 381 do CPP, ao fndamento de falta de apreciagio de todas as teses defensivas tanto na sentenca, quanto no acordao recorrido;

c¢) divergéneia jurisprudencial quanto a tese de nulidade de citagao por edital, porquanto o entendimento da Corte Superior orienta-se pelo exaurimento de todas as diligéncias possiveis para a localizagdo do réuantes de se
determinar a aludida citagdo;

d) contrariedade ao art. 399, §2° do CPP, por violagio ao principio do juiz natural;

¢) dissidio jurisprudencial sobre a alegada nulidade de inversdo processual, ao argumento de que "a ilustre Magistrada determinou as fls. 2646 que fosse dado vista a0 Ministério Pblico Federal, a fimde que se manifestasse com
relagdo as preliminares aventadas pela Defesa emseus memoriais de Alegagdes Finais".

Emcontrarrazdes o recorrido sustenta a inadmissao do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece transito a instincia superior.

Comrelag@o a alegada violagao ao art. 381 do CPP, o acérdo recorrido assimconsignou:

""2.14. Da preliminar de nulidade da sentenca por falta de mengdo e apreciagdo das teses da defesa.

Inicialmente, no tocante a auséncia de apreciacdo pela Juiza a quo de todas as teses urdidas pela defesa do réu Ricardo, assevero que o magistrado néo é obrigado a responder todas as alegagdes da defesa,
bastando que a sentenga tenha por base fundamentagdo solida, decorrente da andlise do conjunto probatdrio.

Nesse sentido, é ajurisprudénciado C. Superior Tribunal de Justica:

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIMES DE TORTURA E INTERCEPTACAO TELEFONICA SEMAUTORIZACAO JUDICIAL. FALTA DE FUNDAMENTACAO NO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. NULIDADE. INEXISTENCIA. OMISSA0 NAANALISE DAS TESES DEFENSIVAS. INOCORRENCIA. INTERROGATORIO JUDICIAL REALIZADO ANTES DA LEIN.”
10.792/2003. AUSENCIA DE DEFENSOR. ATO PERSONALISSIMO DO JUIZ. AUSENCIA DE INTIMA CA~O DA DEFESA NA FASE DO ART, 499 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
AFIRMAGAO NAO COMPROVADA NOS AUTOS. NULIDADE RELATIVA. FALTA DE ALEGAGAO OPORTUNA. PRECLUSAO. INTERFERENCIA DA VITIMANA INSTRUCAO. PEDIDOS
DE VISTA E INDICACAO DE TESTEMUNHAS. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. NULIDADE. INOCORRENCIA. VIOLENTA EMOCAO, PROVOCADA POR ATO INJUSTO DA VITIMA.
ATENUANTE NAO CONFIGURADA. REGIME INICIAL FECHADO DE CUMPRIMENTO DA PENA. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDOE
DENEGADO. 1. O Superior Tribunal de Justica, perfilhando-se ao posicionamento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, consagrou o entendimento de inexigibilidade de fundamentagdo material do despacho
de recebimento da demincia, em virtude de sua natureza interlocutéria. 2. Ndo se tem como omisso um acordéo que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese defensiva especifica, fundamenta a manutengdo
da sentenga com base nos elementos probatorios vdlidos sobre a materialidade e a autoria do crime para efeito da condenagdo. Os julgadores ndo séo obrigados a responder todas as questdes e teses deduzidas em
Juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que embasam a decisdo, o que ocorre na espécie. 3. O interrogatorio judicial, antes da vigéncia da Lei n.° 10.792/2003, consistia em ato personalissimo do
magistrado, que ndo estava sujeito ao contraditorio, o que obstava a intervengdo da acusagdo ou da defesa. Assim, a auséncia de defensor no interrogatorio judicial ndo caracterizava a existéncia de qualquer
nulidade. 4. A auséncia de intimagéo da defesa para afase do artigo 499, do Codigo de Processo Penal, é nulidade relativa, que deve ser alegada no momento oportuno, concomitantemente com a demonstragdo
do prejuizo sofrido pela parte, o que ndo ocorreu, sob pena de preclusdo. Ademais, reconhecer a da nulidade, no caso, d daria amplo reexame dos fatos e das provas, invidvel em sede de habeas corpus,
até mesmo porque o constrangimento ndo foi suscitado perante a Corte a quo. 5. Nao havendo indicativo de que interferéncia das vitima durante a instrugdo influiu no juizo condenatorio, descabe reconhecer a
existéncia de constrangimento ilegal. Ndo hd nulidade processual sem demonstragdo da ocorréncia de efetivo prejuizo para o réu, nos termos do art. 563 do Cédigo de Processo Penal. Trata-se do principio de pds
de nullité sans grief. 6. A simples desconfianga de adultério néo se presta a configurar a influéncia de violenta emogdo, provocada por ato injusto da vitima, atraindo a aplicagdo da atenuante genérica prevista no
art. 65, inciso 11, alinea c, do Cédigo Penal. Ademais, a tese defensiva foi fundamentadamente afastada pelas instdncias ordindrias, soberanas em matéria de prova. 7. Em face do principio da especialidade, os
condenados pelo crime de tortura, devem cumprir a pena em regime inicial fechado, conforme dispostono art. 1., § 7., da Lei n.”9.455/97. 8. Precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a. 9. Ordem parcialmente
conhecida e denegada.”

Destafeita, rejeito a preliminar:"

Verifica-se, portanto, que o reclamo revela-se despido de plausibilidade quanto a alegag@o de auséncia de findamentagdo e de omissdo do acérdéo recorrido quanto a auséneia de apreciagio das teses defensivas, pois o aresto
embargado apreciou todas as questdes levantadas pelo recorrente, solucionado a controvérsia de modo fundamentado e coeso, expondo comclareza as razdes que conduziramo convencimento dos magistrados.

Inclusive, os aclaratorios opostos pelo recorrente foramparcialmente acolhidos para sanar a omissdo no tocante a tese de nulidade da sentenga embargada emrazio da dupla condenagdo por umso crime (associagéo para o
trafico de drogas), acrescentando que:

"2.15. Da preliminar de anulagdo da sentenga em razdo da dupla condenagéo por um so crime (associagdo internacional para o trdfico).
A defesa do réu Ricardo requer a anulagdo da r: sentenga condenatoria, sob o argumento de que houve dupla condenagdo por um sé crime de associagdo para o trdfico, em evidente "bis in idem".
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Razdo no lhe assiste.

Isso porque, no caso dos autos, ndo se trata de uma vinica associagdo para o cometimento de delitos de forma reiterada e continua, pois, claramente o réu se associou de forma livre e consciente, por duas vezes (IPL
n°388/2010 e IPL n° 186/2010), com os demais corréus, a fim de praticar dois crimes auténomos, referentes a diferentes cargas de cocaina, havendo, inclusive, intervalo de trés meses entre o cometimento de um
delito e de outro.

Preliminar rejeitada.”

Comefeito, a pretensio de se utilizar dos embargos declaratorios para rediscutir a matéria decidida, apoiado apenas no inconformismo coma rejeigao da matéria e como intento de reverter o resultado que he foi desfavoravel, é
medida inaceitavel. Neste sentido, trago a colagéo precedente do STJ:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR, COM VIOLENCIA PRESUMIA. SUPOSTA OFENSA AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
OMISSAO NAO CONFIGURADA. VIOLAGAO AO ARTIGO 381, INCISO I1I, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, PELA NAO APRECIACAO DE TODAS AS PROVAS TRAZIDAS PELA
DEFESA. MERA TESE DE INOCENCIA. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. SUMULA N.°83 DO ST.J. OFENSA AO ART. 571, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
INEXISTENCIA. PRECLUSAO QUE NAO FOI RECONHECIDA. TESES ANALISADAS EMDEC]SOES]NTERLOCUTOR]AS EXAME DE CORPO DE DELITO. DESCONSTITUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.®07 DO ST.J. LAUDO DE A VALIACAOPSICOLOGICA DA VITIMANA FASE INVESTIGATORIA. IRRELEVANCIA PARA O RECONHECIMENTO DA
RESPONSABILIDADE PENAL DO RECORRENTE. LEGALIDADE. INDEFERIMENTO DE OITIVA DE TESTEMUNHA E DE PERICIANO ORGAO GENITAL DO REU. DESNECESSIDADE
DEMONSTRADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. RETIRADA DO ACUSADO DA SALA DE AUDIENCIA A PEDIDO DE TESTEMUNHA DE A CUSAGAO. FALTADE
PROVA DO PREJUIZO. PAS DE NULITE SANS GRIEF. PLEITO DE ACAREA CAOINDEFERIDO. AVALIACAO DA CONVENIENCIA E NECESSIDADE DAS DILIGENCIAS. EXAME
INVIAVELNAVIA. DEGRA VAC/IODOA,UDIODAS MIDIAS DA AUDIENCIA DE INSTRUC/IOEJULGA MENTO. DESNECESSIDADE. CARATER PROTELATORIO. NEGATIVA DOS
PEDIDOS EMDECISOES FUNDAMENTADAS. VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE DEMONSTRA GAO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDOE
DESPROVIDO.

1. A suposta afronta ao art. 619 do Cddigo de Processo Penal ndo subsiste, porquanto o acdrdao hostilizado solucionou a quaestio juris de maneira clara e coerente, apresentando todas as razoes que firmaram o
seu convencimento. Com efeito, a pretensdo de utilizar- se do instrumento aclaratério para rediscutir matéria devidamente analisada e decidida, apoiado no inconformismo com a condenagdo e claro intento de
reverter o resultado que lhe foi desfavoravel, é medida inaceitdvel na via dos embargos de declaragdo.

2. Diante da motivagdo apresentada pelo acorddo, néo subsiste a arguida contrariedade ao art. 381 , inciso 111, do Cédigo de Processo Penal, pois que a sentenga e o acérdéo que a manteve indicaram os motivos
de fato e de direito em que se fundou a decisdo condenatoria.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior; os julgadores ndo séo obrigados a responder todas as questdes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que embasam a
decisdo, como ocorreu na espécie. Sumulan.”83 do STJ. O Recorrente, ademais, sequer especifica quais seriam as provas da Defesa que ndo foram apreciadas durante a instrugdo, deixando claro que pretende
mero reexame de provas, com o objetivo de ser absolvido.

4. No caso, 0 Juiz do processo afirmou que os teses de nulidadle foram ex e no decorrer da agéo penal, motivo pelo qual ndo haveria propdsito em reproduzir os argumentos expendidos na
sentenga condenatoria. E inexistindo reconhecimento de precluséo, ndo se vislumbra ofensa ao art. 571, inciso 11, do Codigo de Processo Penal.

. 1 1,

(REsp 1357289/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 28/02/2014)
Comrelag@o a alegagio ofensa ao principio do juiz natural, assimdecidiu o 6rgdo colegiado:

"'2.2. Da preliminar de ofensa ao principio do juiz natural.

Nado prospera a alegagéo da defesa do réu Eurico, no sentido de haver violagdo ao principio do juiz natural, sob o argumento de que o MM. Juizo a quo também presidiu a ""Operagéo Niva", de modo que sua
imparcialidade para julgar a ""Operagéo Semilla" restou maculada pelas informagdes que detinha.

Isso porgue o pleito de quebra de sigilo de dados e/ou telefonicos dos investigados, efetuado pela autoridade policial no bojo da "Operagéo Semilla", foi livremente distribuido ao Juizo da 4 Vara Criminal Federal
de Séo Paulo/SP, néo havendo dependéncia ou prevengdo em relagéo ao processo decorrente da " Operagdo Niva".

Assim, claro estd que néio houve violagdo ao principio do juiz natural, tampouco de qualquer regra de competéncia, sendo que a mera casualidade de distribuigdo para a mesma Vara ndo acarreta nulidade do feito.
Preliminar rejeitada.

2.3. Da preliminar de violagdo ao principio da identidade fisica do juiz e de quebra de imparcialidade.

Da mesma forma, ndo prosperam as alegagdes das defesas dos réus Ricardo, Gildemar, Ronier; Douglas e Thadeu de nulidade do processo, sob a alegagdo de que o juiz que atua na fase de investigagdo ndo pode
Jjulgar o processo; bem como de existéncia de ilegalidade, uma vez que a magistrada sentenciante ndo presidiu a instrugdo processual.

Isso porque, na redagdo dos artigos 252 e 254 do Codigo de Processo Penal, que elencam as causas de impedimento e de suspei¢do do juiz, respectivamente, néo consta a proibigdo ao juiz que atuou na fase
inquisitiva de atuar na instrugdo e no julgamento da agdo, de modo que néo houve qualquer violagdo a sua imparcialidade.

No mais, o principio da identidade fisica do juiz estava consagrado no artigo 132 do Cédigo de Processo Civil de 1973, nos seguintes termos:

"Art. 132. Ojuiz, titular ou substituto, que concluir a audiéncia julgard a lide, salvo se estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou aposentado, casos em que passard os autos ao
seu sucessor:

Paragrafo iimico. Em qualquer hipdtese, o juiz que proferir a sentenga, se entender necessdrio, poderd mandar repetir as provas jd produzidas. "

Além das excegdes constantes na antiga redagdo do artigo 132, o C. STJ havia firmado entendimento no sentido de que o principio da identidade fisica do juiz néo se revestia de cardter absoluto, conforme arestos
abaixo colacionados:

()

No ambito criminal, o § 2°do artigo 399 Codigo de Processo Penal, com redagdo dada pela Lein® 11.719/2008, dispde somente que " O juiz que presidiu a instrugdo deverd proferir a sentenga", de modo que a
Jjurisprudéncia entendia pela aplicagdo, por analogia, das excegdes previstas no CPC:

()

Ressalte-se, ainda, que o referido principio foi suprimido do Novo Cédigo de Processo Civil, ndo havendo mais nenhuma vedagdo nesse sentido naquela seara civel.

Ademais, no caso dos autos, ndo restou demonstrada a existéncia de prejuizo aos réus, em razdo da atuagdo de juizes distintos, tampouco a ocorréncia de quebra da imparcialidade da MM. Juiza sentenciante.
Preliminar rejeitada.”

Verifica-se que o colegiado reputou inexistente a alegada violagio ao principio do juiznatural, sendo que a distribuigdo para a mesma Vara ndo configura nulidade do feito, alémde nfo ter acarretado prejuizo a defesa.

Logo, possivel constatar que, nesse ponto, a irresignagéo do recorrente direciona-se contra os pressupostos fatico-probatorios do julgado recorrido, pois somente mediante profunda andlise do material probatdrio poderia ser
infirmada a conclusdo quanto dependéncia ou prevengéo entre a presente agdo penal - que julgou o pedido de quebra de sigilo de dados e/ou telefonicos dos investigados efetuado no bojo da "Operagao Semilla", e o processo
decorrente da "Operagdo Niva", providéncia incompativel coma limitada cognigéo desenvolvida nesta via, a teor da stmula n® 07 do STJ.

Por fim sob o fimdamento da alinea "c" do permissivo constitucional, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justiga exige a comprovagdo e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes
requisitos: "a) o acérddio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser
atual, néo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (STJ, REsp 644274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Naespécie, o recorrente nio realiza o cotejo analitico entre a hipotese dos autos e os paradigmas indicados - limitando-se a transcrever a ementa de precedentes e a trazer o inteiro teor do respectivo acorddo, providéncia
imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Assimtemdecidido o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS

EMINCIDENTE PROCESSUALJULGADO IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA). DISSIDIOJURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. FALTA DA

JUNTADA DAS COPIAS DOS ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra deciséo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do RISTJ) pelos quais se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (reserva de valores)

que restou indeferido.

2. A embargante néo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois ndo juntou a copia dos arestos paradigmas apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento

pacificado desta Corte é no sentido de que o Didrio de Justica, embora seja um veiculo utilizado para comunicagdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp 1.067.902/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acérddo embargado cuida de incidente de reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da

Primeira Turma versou sobre excegdo de pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECA~0] 08/06/2011, DJe 17/06/2011)

ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTAC/{ODEALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA CHINA. SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA
COMERCIAL. NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING: NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVA ¢CA0DO DISSIDIOJURISPRUDENCIAL. RECURSO ESPECIAL NAO PRO VIDO

1. Na origem, tratou-se de a¢do em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg (quarenta e oito cents de dolar norte-americano por quilograma), re adireito anti

previsto na Resolugdo Camex n. 41/2001, na importagdo de alhos frescos da Repiiblica Popular da China, por entender que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva, ja que o procedimento administr atrvo
teria descumprido os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os diireitos antidumping e comp Orios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas origindrias, a teor do art. 3°, paragrafo tinico, da Lein. 4 320/64 e dos arts. 1°, pardgrafo unico, e 10, caput e

pardgrafo nico, da Lein. 9.019/95. Néo se lhes aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Cédigo Tributdrio Nacional.

3. Odissidio jurisprudencial, caracterizador do art. 105, 111, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as diretrizes dos arts. 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a", e § 2°, do

RISTJ. Deve-se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acordéo paradigma, ou, em sua falta, da declaragdo pelo advogado da autenticidade dessas; citagéo de

repositdrio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e; cotejo analitico, com a transcrigdo dos trechos dos acérdéos em que se funda a divergéncia, além da demonstragdo das

circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcrigdo da ementa e de trechos do voto condutor do acérdéo paradigma.
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4. Recurso especial ndo provido.
(STJ, REsp 1170249/RJ, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 17/05/2011, DJe 30/05/2011)"

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S#o Paulo, 06 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE N°0013357-26.2011.4.03.6181/SP

| [p011.61.81.013357-9/SP

EMBARGANTE . |THADEU DE SOUZA rew/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMBARGANTE : |[RICARDO RIBEIRO SANTANA
ADVOGADO : [SP092712 ISRAELMINICHILLO DEARAUJO e outro(a)
EMBARGANTE : |EURICO AUGUSTO PEREIRA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP130321 CLAUDIO SCHEFER JIMENEZ ¢ outro(a)
EMBARGADO(A) : [Justica Publica
CONDENADO(A) . |[JONNYANDRES VALENCIA RAMIREZ rew'ré preso(a)
ADVOGADO : |SP173999 ORTELIO VIERAMARRERO e outro(a)
CONDENADO(A) . |RAFAELHENRIQUE TEODORO DE PAULA reu/té preso(a)
ADVOGADO : [MS000832 RICARDO TRAD
CONDENADO(A) : INICODEMAS GOMES SANTAN A reuré preso(a)
ADVOGADO : [MT013259 CLAUDIO JOSE BARROS CAMPOS
CONDENADO(A) : |DOUGLAS CAMARGO reuré preso(a)
ADVOGADO : |SP213968 PEDRO NOVAES BONOME e outro(a)
CONDENADO(A) : |[RONIER TEIXEIRA DE ARAUJO rewré preso(a)

: |GILDEMAR CARLOS DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP088708 LINDENBERG PESSOA DE ASSIS e outro(a)
EXCLUIDO(A) : |FREDYIVAN CASTRO JINENEZ (desmembramento)

: |JOHNNYFRANCISCO LARA SAAVEDRA (desmenbramento)

RICHARD VACA PEINADO (desmembramento)

: |HUMBERTO VACA PIZARRO (desmembramento)
No. ORIG. : |00133572620114036181 4P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Rafael Henrique Teodoro de Paula com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituicio Federal, contra acérdéo deste Tribunal que, por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar,
negou provimento ao recurso de apelagdo do Ministério Publico Federal e negou provimento ao recurso de apelagdo da defesa do ora recorrente.

Alega-se, emsintese, violagao ao art. 5°, XII, LV e XLVI, todos da Constituigdo Federal, ao argumento de que o acérdao recorrido violou principios constitucionais, tais como o da inviolabilidade da intimidade, da ampla
defesa, do contraditorio e da individualizagdo da pena, eis que "utilizou-se de prova eivada de vicio, e ainda, emrazio de claro 'bis inidem, pois houve, a consideracio da 'quantidade’ e a 'natureza da droga apreendida emmais
de uma circunstincia judicial, valorando triplamente trés circunstancias judicias distintas na aplicagéo da pena'.

Emcontrarrazdes o MPF pleiteia a inadmisséo do recurso ou seu improvimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete andlise por esta Corte.

Comefeito, exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeunn trazida a apreciagio foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional, de modo que niio se mostra admissivel o recurso
extraordinario.

Desse modo, emrelagdo as alegagdes de violagdo aos principios constitucionais invocados - inviolabilidade da intimidade, da ampla defesa, do contraditério e da individualizagdo da pena - exsurge manifesta a falta de
plausibilidade recursal, porquanto, a fimde se verificar eventual ofensa a tais postulados, hd que se examinar antes se houve contrariedade a dispositivos da legislagio infraconstitucional.

Sucede que essa situagdo narrada néio autoriza o uso da via extraordindria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constituicdo.

Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. Ajurisprudénciado STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordinario interposto sem preliminar formal e fund da de repercussdo geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do
Mi};istm Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acdrddo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento.

Stimula 282 do STF.
3. Ndo atende ao ressy 0sto de ofensa constitucional apta a ensezar 0 conhectmento do recurso extraordingrio nesta Corte a alegacdo de ofensa aos principios do contraditorio. ampla defesa e devido processo

4. Agravo mgzmental a que se nega provimento.

(STF, A1 860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/1 0/201 5)

"(..) Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, 111" a ", da Constituicdo Federal, contra acrddo da Camara Criminal do Tribunal de justica do Estado da Paraiba, que, por
unanimidade deu parcial provimento é apelagéo, do ora recorrente, estando o aresto assim ementado (fls. 179): "CONDENACAO - Suficiéncia de provas E de se manter a condenagéo quando esta se encontra
respaldada no conjunto probatério. EXACERBACAO DA PENA - Ocorréncia (...)

Adiscussdo a respeito da aplicagdo da pena, estd restrita ao ambito infraconstitucional, cingindo-se a controvérsia a verificagdo do alcance, conteiido e eficdcia de tal Lei. Desta forma, pretende o recorrente
alcangar 0 STF por via n/lwa umavez que mdzgztada violaga o seria de norma infraconstitucional. N a udmzsszbzlrdade do 1eCurso. extraordindrio, exige-se haja ofensa direta, pela decisdo recorrida, a norma

J, assim, bastante a fundamentar o apelo extremo alegacdo de ofensaa
preceito constitucional, como conseqiiéncia de contrariedade a lei ordindria. Se para demonstrar violéncia a Ce onstituicdo é mister; por primeiro, ver reconhecida violacdo & norma ordindria, é esta iltima o que
conta. ndo se cuidando. pois, de contrariedade direta e imediata a Lei Magna, qual deve ocorrer com vistas a admitir recurso extraordindrio , ut art. 102, 111, a. do Estatuto Supremo.(...) 9. Do exposto, com base no
art. 38, da Lein®8.038, de 28 de maio de 1990, combinado com o § 1°, do art. 21, do RISTF, e acolhendo o parecer da douta Procuradoria-Geral da Repuiblica, nego seguimento ao recurso extraordindrio .
Publique-se. Brasilia, 17 de fevereiro de 2000. Ministro N, ERI DA SILVEIRA Relator 11 (RE 255163/PB, DJ DATA-29-03-00 P-00024, J. 17.02.2000)

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

11. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso. a apreciagdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1I1. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que
autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio , que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena de prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da
presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo néo provido.(A1-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 06 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE N°0013357-26.2011.4.03.6181/SP

| ]2011.61.81.013357-9/SP

EMBARGANTE : |[THADEU DE SOUZA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMBARGANTE : |RICARDO RIBEIRO SANTANA
ADVOGADO : |SP092712 ISRAELMINICHILLO DE ARAUJO e outro(a)
EMBARGANTE :  |EURICO AUGUSTO PEREIRA rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP130321 CLAUDIO SCHEFER JIMENEZ e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
CONDENADO(A) : [JONNYANDRES VALENCIA RAMIREZ rew/ré preso(a)
ADVOGADO : [SP173999 ORTELIO VIERAMARRERO e outro(a)
CONDENADO(A) : |RAFAELHENRIQUE TEODORO DE PAULA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MS000832 RICARDO TRAD
CONDENADO(A) : [NICODEMAS GOMES SANTANA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MT013259 CLAUDIO JOSE BARROS CAMPOS
CONDENADO(A) : |[DOUGLAS CAMARGO reuré preso(a)
ADVOGADO : [SP213968 PEDRO NOVAES BONOME e outro(a)
CONDENADO(A) : |[RONIER TEIXEIRA DE ARAUJO rewré preso(a)

: |GILDEMAR CARLOS DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP088708 LINDENBERG PESSOA DE ASSIS e outro(a)
EXCLUIDO(A) : |FREDYIVAN CASTRO JINENEZ (desmembramento)

: |JOHNNYFRANCISCO LARA SAAVEDRA (desmembramento)

RICHARD VACA PEINADO (desmenmbramento)

:  |[HUMBERTO VACAPIZARRO (desmembramento)
No. ORIG. 1 [00133572620114036181 4P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Ricardo Ribeiro Santana comfuilcro no art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo deste Tribunal que, por unanimidade, deu parcial provimento aos embargos
inffingentes opostos pela defesa do ora recorrente, para afastar a continuidade delitiva do delito de associagao para o trafico, sendo sua reprimenda redimensionada para 17 (dezessete) anos, 9 (nove) meses e 15 (quinze) dias de
reclusdo, emreginme inicial fechado, e pagamento de 2.147 (dois mil, cento e quarenta e sete) dias-multa.

Sustenta-se, emsintese, as seguintes teses defensivas: a) auséncia de justa causa para a propositura da presenta agdo penal; b) ofensa ao art. 93, IX da CF, ao argumento de que a sentenca ndo abordou todas as teses defensivas;
c) nulidade da citagdio por edital; e, d) ofensa ao art. 5°, LIV e LV, todos da CF, emvirtude da inversdo dos atos processuais perpetrados.

Emcontrarrazdes o MPF pleiteia a inadmissdo do recurso ou seu improvimento.
E o relatorio.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete andlise por esta Corte.

Primeiramente, no tocante s teses apontadas nas alineas "a" e "¢ do relatorio, ndo se verifica plausibilidade nas alegagdes. Como ¢ sabido, o recurso extraordindrio tem fimdamentagéo vinculada, de modo que néo basta que a
parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algumdispositivo constitucional especifico. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos da Constituigio que teriamsido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Emcasos como este 0 Supremo Tribunal Federal ndo temadmitido o reclamo extraordinario, conforme revelamos precedentes a seguir transcritos:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA CRIMINAL. AUSENCIA DE INDICAGAO EXPRESSA DOS DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS
VIOLADOS PELO ACORDAO IMPUGNADO. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECEDENTES. EXAME DA LEGISLA C/fO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSAREFLEXA. PRECEDENTES.

1. A agravante ndo indicou, nas razdes do extraordindrio, quais dispositivos constitucionais teriam sido violados pelo acorddo recorrido, limitando-se a manifestar sua irresignagdo contra o julgado, o que torna
invidavel o apelo extremo.

2. Nos termos do consolidado magistério jurisprudencial da Corte, "o recurso extraordindrio é inviavel se a questdo constitucional ndo é posta com clareza, com a indicagdo expressa das normas constitucionais
que se dizem ofendidas"” (A1 n°527.232/SP-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/8/05).

3. Otribunal a quo, ao decidir a questdo, se ateve ao exame da legislagdo infraconstitucional. Por consequéncia, aviolagdo a Constitui¢do, se ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo enseja recurso
extraordindrio.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(STE, ARE 692714 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, j. 04/06/2013)

DIREITO TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICAGAO DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE VIOLADOS. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DAS RAZOES DE DECIDIR. APLICACAO
DASUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM27.3.2008.

Ausente a indicagdo dos dispositivos constitucionais tidos por violados pelo acordao, incide, na espécie, o entendimento jurisprudencial vertido na Sumula 284/STF. Agravo regimental conhecido e néo provido.".
(STE, A1 792033 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, j. 04/06/2013)

Imperioso anotar que na via estreita do recurso extraordinério, para que haja interesse emrecorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. F necessario que haja efetivamente uma questio
constitucional, pois o extraordinario ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas constitucionais.

No tocante as teses apontadas nas alineas "b" e "d", tampouco o presente recurso comporta trénsito a instancia superior.

Comefeito, exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeuna trazida a apreciag@o foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagéo infraconstitucional, de modo que néio se mostra admissivel o recurso
extraordinario.

Desse modo, emrelagéo as alegagdes de violagdo aos arts. 5°, LIV e LV e 93, IX, todos da CF, exsurge manifesta a falta de plausibilidade recursal, porquanto, a fimde se verificar eventual ofensa a tais postulados, ha que se
examinar antes se houve contrariedade a dispositivos da legislagéo infraconstitucional.

Sucede que essa situagdo narrada nfio autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constituico.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVOREGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e fund da de repercussao geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do
Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, D.J 06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada néio tiver sido apreciada pelo acérdéo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento.
Stimula 282 do STF.

3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a alegacdo de ofensa aos principios do contraditdrio. ampla defesa e devido processo
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legal. quando sua verificacdo de der da andlise de normas infraconstitucionais.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, A1 860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)
"(...) Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, I11," a ", da Constitui¢do Federal, contra acérddo da Cédmara Criminal do Tribunal de justica do Estado da Paraiba, que, por
imidade deu parcial provimento ¢ apelagdo, do ora recorrente, estando o aresto assim ementado (fls. 179): "CONDENAGAO - Suficiéncia de provas E de se manter a condenagéo quando esta se encontra
respaldada no conjunto probatério. EXACERBACAO DA PENA - Ocorréncia (...)
A discussdo a respeito da aplicagdo da pena, estd restrita ao dmbito infraconstitucional, cingindo-se a controvérsia a verificagdo do alcance, conteiido e eficdcia de tal Lei. Desta forma, pretende o recorrente
alcangar o STF por via reflexa, uma vez que indigitada violagdo seria de norma infraconstitucional. Na admissibilidade do recurso extraordindrio, exige-se haja ofensa direta, pela decisdo recorrida, a norma
constitucional, ndo podendo essa vulneracdo verificar-se. por via obliqua, ou em decorréncia de se violar norma infraconstitucional. Ndo é, assim, bastante a fund 0 apelo extremo alegacdo de ofensa a
receito constitucional, como consegiiéncia de contrariedade a lei ordindria. Se para demonstrar violéncia a Constituicdo é mister. por primeiro, ver reconhecida violacdo a norma ordindria, é esta ultima o que
conta, ndo se cuidando. pois, de contrariedade direta e imediata a Lei Magna, qual deve ocorrer com vistas a admitir recurso extraordindrio , ut art. 102, 111, a. do Estatuto Supremo.(...) 9. Do exposto, com base no
art. 38, da Lein®8.038, de 28 de maio de 1990, combinado com o § 1°, do art. 21, do RISTF, e acolhendo o parecer da douta Procuradoria-Geral da Repuiblica, nego seguimento ao recurso extraordindrio .
Publique-se. Brasilia, 17 de fevereiro de 2000. Ministro NERI DA SILVEIRA Relator 11 (RE 255163/PB, DJ DATA-29-03-00 P-00024, J. 17.02.2000)
EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.
1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.
11. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso. a apreciacdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.
111. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF;, art. 5° LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indlireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que
autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.
1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio , que néo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena de prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néio fere o principio da
presungdo de inocéncia. Precedentes.
V. - Precedentes do STF.
VI. - Agravo nao provido.(A1-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 06 de maio de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE N°0013357-26.2011.4.03.6181/SP

[ [2011.61.81.013357-9/SP

EMBARGANTE : |THADEU DE SOUZA rew/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DAUNIAO
EMBARGANTE : |RICARDO RIBEIRO SANTANA
ADVOGADO : |SP092712 ISRAELMINICHILLO DE ARAUJO e outro(a)
EMBARGANTE : |EURICO AUGUSTO PEREIRA reu/ré preso(a)
ADVOGADO : |SP130321 CLAUDIO SCHEFER JIMENEZ e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
CONDENADO(A) : [JONNYANDRES VALENCIA RAMIREZ rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP173999 ORTELIO VIERA MARRERO e outro(a)
CONDENADO(A) :  [RAFAELHENRIQUE TEODORO DE PAULA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MS000832 RICARDO TRAD
CONDENADO(A) : [NICODEMAS GOMES SANTANA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MT013259 CLAUDIO JOSE BARROS CAMPOS
CONDENADO(A) : |DOUGLAS CAMARGO reu’ré preso(a)
ADVOGADO : |SP213968 PEDRO NOVAES BONOME e outro(a)
CONDENADO(A) :  |RONIER TEIXEIRA DE ARAUJO reuré preso(a)

. |GILDEMAR CARLOS DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP088708 LINDENBERG PESSOA DE ASSIS e outro(a)
EXCLUIDO(A) : |FREDYIVAN CASTRO JINENEZ (desmembramento)

: |JOHNNY FRANCISCO LARA SAAVEDRA (desmembramento)

RICHARD VACA PEINADO (desmembramento)

: [HUMBERTO VACA PIZARRO (desmembramento)
No. ORIG. : [00133572620114036181 4P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Enrico Augusto Pereira comfulcro no art. 102, 111, "a", da Constituicao Federal, contra acérddo deste Tribunal que, por unanimidade, deu parcial provimento aos embargos
infringentes opostos pela defesa do ora recorrente, para reduzir a exasperagdo das suas penas-base e, de oficio, reconhecer emseu beneficio, de acordo como artigo 580, do Cddigo de Processo Penal, a inaplicabilidade do
artigo 71, do Codigo Penal, ao crime de associagio para o trafico, sendo sua pena final reduzida para 35 (trinta e cinco) anos, 3 (trés) meses e 22 (vinte e dois) dias de reclusdo, emregime inicial fechado, e pagamento de 3.751
(trés mil, setecentos e cinquenta e um) dias-muilta.

Sustenta-se, emsintese, as seguintes teses defensivas: a) ofensa ao art. 5°, LIV, LV, LVI e LX e ao art. 103-B, todos da CF, eis que sua defesa técnica ndo obteve acesso aos autos da Operagio Niva, no bojo da qual foram
realizadas as interceptagdes telefonicas que ensejaramo inicio da Operag@o Semila; b) ofensa ao art. 5°, LIII da CF, emrazio da violagio ao principio do juiznatural; ¢) ofensa ao art. 5°, XII e LVI da CF, porquanto suas
condenagdes foram findamentadas emprovas ilicitas (interceptagdes telefonicas), que ensejoua contaminagio das denmis provas; e, d) ofensa ao art. 5°, LIV e LV da CF, eis que as interceptagdes telefonicas ndo foram
integralmente degravadas, nemsubmetidas a pericia para confrontago das vozes.

Emcontrarrazdes o MPF pleiteia a inadmissdo do recurso ouseu improvimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, niio compete andlise por esta Corte.

Primeiramente, no tocante as teses apontadas neste reclamo especial, ndo se verifica plausibilidade nas alegages. Como é sabido, o recurso extraordinario tem findamentagio vinculada, de modo que ndo basta que a parte
indique o seudireito sem veicular ofensa a algumdispositivo constitucional especifico. No caso, o recorrente limitou-se a defender suas teses como se fosse mero recurso ordinario.

Tmperioso anotar que na via estreita do recurso extraordindrio, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questéo

constitucional, pois o extraordindrio nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normas constitucionais.

Comefeito, exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagdo foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagio infraconstitucional, de modo que ndo se mostra admissivel o presente
recurso extraordindrio, eis que, a fimde se verificar eventual ofensa as aludidas postulagdes, ha que se examinar antes se houve contrariedade a dispositivos da legislacio infraconstitucional.

Sucede que essa situagdo narrada néio autoriza o uso da via extraordindria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constituicdo.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. Ajurisprudénciado STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordinario interposto sem preliminar formal e fund da de repercussdo geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do
Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada néo tiver sido apreciada pelo acérdéo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento.
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Stimula 282 do STF.

3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensej !
legal. quando sua verificacdo depender da andlise de normas infraconstitucionais.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, A1 860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)

"(...) Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, I11," a ", da Constitui¢do Federal, contra acérddo da Camara Criminal do Tribunal de justi¢a do Estado da Paraiba, que, por
unanimidade deu parcial provimento a apelagdo, do ora recorrente, estando o aresto assim ementado (fls. 179): "CONDENACAO - Suficiéncia de provas E de se manter a condenagdo quando esta se encontra

respaldada no conjunto probatério. EXACERBACAO DA PENA - Ocorréncia (...)

Adiscussdo a respeito da aplicagdo da pena, estd restrita ao ambito infraconstitucional, cingindo-se a controvérsia a verificagéo do alcance, conteiido e eficdcia de tal Lei. Desta forma, pretende o recorrente

alcangar o STF por via reflexa, uma vez que indigitada violagdo seria de norma infraconstitucional. Na admissibilidade

do recurso extraordindrio, exige-se haja ofensa direta, pela decisdo recorrida, a norma

constitucional, ndo podendo essa vulneracdo verificar-se. por via obliqua, ou em decorréncia de se violar norma infraconstitucional. Néo é, assim, bastante a fundamentar o apelo extremo alegacdo de ofensa a

preceito constitucional, como consegiiéncia de contrariedade a lei ordindria. Se para demonstrar violéncia a Constituicdo é mister, por. nrlmelm ver reconhecida vmlacao anorma ordindria, é estailtima o que

i i g Lei i iti . .(...) 9. Do exposto, com base no
art. 38, da Lein®8.038, de 28 de maio de 1990, combinado com o § 1°, do art. 21, do RISTF, e acolhendo o parecer da douta Procuradoria-Geral da Repuiblica, nego seguimento ao recurso extraordindrio .
Publique-se. Brasilia, 17 de fevereiro de 2000. Ministro NERI DA SIL VEIRA Relator 11 (RE 255163/PB, DJ DATA-29-03-00 P-00024, J. 17.02.2000)
EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO . PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestic 0 das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

11. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso. a apreciagdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

111. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que

autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio , que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o principio da

presungdo de inocéncia. Precedentes.
V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Intimense.
Séo Paulo, 07 de maio de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Nro 5884/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0000760-61.2007.4.03.6182/SP

[ [2007.61.82.000760-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |FUNDACAO CESP
ADVOGADO : |SP084267 ROBERTO EIRAS MESSINA
: |SP113806 LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI
No. ORIG. :100007606120074036182 10F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N°0006910-19.2008.4.03.9999/SP

| ]2008.03.99.006910-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |APARECIDO BRAMBILLA
ADVOGADO : |SP226589 JULIANA GUELFI FIGUEIREDO
: |SP055243 JONAIR NOGUEIRAMARTINS
APELADO(A) : |EUCLASIO GARRUTTI
ADVOGADO : |SP084539 NOBUAKI HARA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA | VARADE BILAC SP
No. ORIG. :|06.00.00003-4 1 Vr BILAC/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0017098-39.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.017098-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : [JOAO CARLOS PINTO
ADVOGADO : [SP262710 MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : |JOAO CARLOS PINTO
ADVOGADO : [SP262710 MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[REMETENTE

: IJUlZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

[No.ORIG.

: IOOI 70983920094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0009493-06.2010.4.03.9999/SP

IZOI 0.03.99.009493-8/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO RN005157 ILDERICAFERNANDES MATA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OVIDIO BORGES DA SILVA
ADVOGADO SP162912 CRISTIANO ROBERTO SCALI (Int.Pessoal)
No. ORIG. 04.00.00067-5 1 Vr QUATA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0030990-42.2011.4.03.9999/SP

|2011 .03.99.030990-0/SP

RELATOR Desermbargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE ANEZIO BERNARDINO

ADVOGADO SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP207193 MARCELO CARITA CORRERA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ANEZIO BERNARDINO

ADVOGADO SP265041 RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP207193 MARCELO CARITA CORRERA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10.00.00182-24 Vr VOTUPORANGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELAGAO CIVELN®0002019-47.2011.4.03.6119/SP

I2011.61.19.002019—1/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) LILIAN APARECIDA DA COSTAALBUQUERQUE
No. ORIG. 00020194720114036119 3 Vi GUARULHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO CIVELN®0006095-80.2012.4.03.9999/SP

|2012,03A99A006095-0/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE LUCIANO BERTOLA

ADVOGADO SP150566 MARCELO ALESSANDRO CONTO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 11.00.00023-4 1 Vr LARANJALPAULISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00008 APELACAO CIVELN® 0012720-75.2012.4.03.6105/SP

|2012.61.05.012720-5/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE 'VEKER DO BRASILCOM/IMP/E EXP/ LTDA

ADVOGADO SP173965 LEONARDO LUIZ TAVANO e outro(a)

APELANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) VEKER DO BRASILCOM/IMP/E EXP/LTDA

ADVOGADO SP173965 LEONARDO LUIZ TAVANO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. 00127207520124036105 4 Vi CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002750-42.2012.4.03.6108/SP
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IZOI 2.61.08.002750-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP205671 KARLA FELIPE DO AMARAL e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) INAZMYIARAHAL SACOMAN

ADVOGADO SP122374 REYNALDO AMARALFILHO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE BAURU - 8* SSJ - SP

No. ORIG. 00027504220124036108 3 Vr BAURU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELAGAO CIVELN®0005307-29.2013.4.03.6120/SP

|2013.61 .20.005307-0/SP

RELATORA Desermbargadora Federal LUCIA URSATA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) CARLOS PARRA

ADVOGADO SP187950 CASSIO ALVES LONGO e outro(a)

No. ORIG. 00053072920134036120 2 Vi ARARAQUARA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN® 0000954-71.2013.4.03.6143/SP

[2013.61.43.000954-5/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE OSVALDO DE SOUZA

ADVOGADO SP279627 MARIANA FRANCO RODRIGUES ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00009547120134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

00012 APELACAO CIVELN® 0009820-09.2014.4.03.9999/SP

|2014.03A99A009820-2/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) IVANETE APARECIDA MUNSIMBONI

ADVOGADO SP214431 MARIO AUGUSTO CORREA

No. ORIG. 30056165620138260063 1 Vr BARRA BONITA/SP

00013 APELACAO CIVELN® 0005995-87.2014.4.03.6109/SP

IZOI 4.61.09.005995-5/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) RICARDO SALLER incapaz

ADVOGADO SP095018 LUIS ANTONIO CLARET OLIVIERI e outro(a)
REPRESENTANTE RENE SALLER

ADVOGADO SP095018 LUIS ANTONIO CLARETOLIVIERI e outro(a)
No. ORIG. 00059958720144036109 1 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00014 APELACAO CIVELN® 0000674-53.2014.4.03.6115/SP

|2014.61 .15.000674-3/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE CONSTRUCOES COMPLANO LTDA
ADVOGADO SP085889 ELISABETH MARIA PEPATO e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PARTE RE ELTON JULIO DE LIMA -ME

ADVOGADO SP258770 LUCIANE APARECIDA PEPATO e outro(a)
No. ORIG. 000067453201440361152 Vr SAO CARLOS/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVELN® 0000840-79.2014.4.03.6117/SP

[2014.61.17.000840-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) BENEDICTA COLATO

ADVOGADO SP151740B BENEDITO MURCA PIRES NETO e outro(a)

No. ORIG. 00008407920144036117 1 Vr JAU/SP

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0005631-75.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.005631-6/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP081864 VITORINO JOSEARADO

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO(A) INAIR GARCIA DE CARVALHO

ADVOGADO SP119281 JOAQUIM ARTUR FRANCISCO SABINO
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA | VARADE ESTRELA D OESTE SP
No. ORIG. 00022942919988260185 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0021723-94.2016.4.03.0000/SP

IZOI 6.03.00.021723-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

AGRAVADO(A) TEREZINHAROSADOS SANTOS BATISTA

ADVOGADO SP161124 RICARDO CESAR SARTORI

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE FERNANDOPOLIS SP
No. ORIG. 00007682420128260189 3 Vi FERNANDOPOLIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0001227-20.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.001227-4/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSAMELLO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSAALMEIDA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LUCIANAFRANCISCA DA CRUZ

ADVOGADO SP215961 EMERSON JOSE GODOY STRELAU V. DE TOLEDO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA | VARADE LARANJALPAULISTA SP
No. ORIG. 14.00.00208-3 1 Vr LARANJALPAULISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00019 APELACAO CIVELN® 0013853-71.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.013853- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE JOCELI MARIA DA SILVA

ADVOGADO SP128953 RACHEL DEALMEIDA CALVO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP135087 SERGIO MASTELLINI
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00017621420158260491 2 Vr RANCHARIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00020 APELAGAO CIVELN®0018350-31.2016.4.03.9999/SP

I2016,03.99.01 8350-0/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO BERNARDO SOUZA BARBOSA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIANEUMA RIBEIRO
ADVOGADO SP326185 EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO
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No. ORIG. | : [05.01.62319-53 Vr BIRIGUI/SP

00021 APELACAO CIVELN® 0033243-90.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.033243-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |JOAO ROBERTO VIOLA

ADVOGADO : |SP241980 ALINE PRADO DE MORAES FRANCISCO
No. ORIG. :|00001228520148260272 2 Vr ITAPIRA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00022 APELACAO CIVELN® 0002749-14.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.002749-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LAERCIO APARECIDO DA ROCHA incapaz
ADVOGADO : |SP191681 CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO
REPRESENTANTE : [NEUSAAPARECIDADAROCHA

ADVOGADO 1 |SP191681 CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO
No. ORIG. : |14.00.00069-8 1 Vi MOCOCA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00023 APELACAO CIVELN® 0002989-03.2018.4.03.9999/SP

[ ]2018.03.99.002989-1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |RAFAELRODRIGUES DE MENEZES
ADVOGADO : |SP277333 REINALDO RODRIGUES DE MELO
No. ORIG. : 110025553620168260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00024 APELAGAO CIVELN®0013249-42.2018.4.03.9999/SP

[ ]2018.03.99.013249-5/SP

RELATOR : |Desembargador FederaNELSON PORFIRIO
APELANTE : |LUIZA VITRO BIANQUI (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : |SP251787 CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10042905620168260236 2 Vr IBITINGA/SP

00025 APELAGAO CIVELN® 0020543-48.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.020543-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [NIVALDO MESSIAS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. : [10145471120158260161 3 Vr DIADEMA/SP

00026 APELAGAO CIVELN®0020726-19.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.020726-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |IRACY VIEIRAANGELO

ADVOGADO : |SP231450 LEACI DE OLIVEIRA SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 [10140465720158260161 3 Vr DIADEMA/SP

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Pr 1(D

ho/Decisiio) Nro 65829/2019
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00001 APELACAO CIVELN®0012934-47.2013.4.03.6100/SP

|2013.61.00.012934-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DA CONSTRUCAO CIVILDE SAO PAULO SINTRACON/SP
ADVOGADO DF015720 ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP182831 LUIZ GUILHERME PENNACCHI DELLORE e outro(a)

No. ORIG. 00129344720134036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

FL454.

Determino a retirada de pauta do presente feito.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELN®0006844-63.2013.4.03.9999/SP

|20 13.03.99.006844-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) INATUCENTER CENTRO DEALIMENTOS NATURAIS LTDA
ADVOGADO SP083894 GILBERTO GOMES DAFONSECA

PARTE RE ALCIDES GERALDIROCHA

ADVOGADO SP065648 JOANI BARBI BRUMILLER

PARTE RE 'WANDERLEY SIMOES LIMA

ADVOGADO SP083984 JAIR RATEIRO

No. ORIG. 03.00.00410-3 A Vi SUMARE/SP

DESPACHO

Determino a retirada de pauta do presente feito.

Intime-se.

Séo Paulo, 18 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021005-34.2015.4.03.0000/SP

IZOI 5.03.00.021005-6/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE EDITORARIO PARTICIPACOES EIReLi
ADVOGADO SP124176 GILBERTO ALONSO JUNIOR
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
PARTE RE GAZETAMERCANTIL S/A e outros(as)

DOCAS INVESTIMENTOS S/A

CIABRASILEIRA DE MULTIMIDIA

JVCO PARTICIPACOES LTDA

JB COML/S/A
ORIGEM JUIZO FEDERALDA2 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 00263776220034036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Determino a retirada de pauta do presente feito.

Intime-se.

Sio Paulo, 18 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 2*° SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021466-76.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

AUTOR: GUNNEBO GATEWAY BRASILS.A

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE SUSSUMU IIZUK A - SP154013-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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A vista do teor da certidio anexada ID n°. 89939094, intime-se parte autora a regularizar o recolhimento das custas processuais, nos termos da Resolugdo n°. 138/2017, da Presidéncia desta E.Corte, no prazo

Int.

Séo Paulo, 18 de setermbro de 2019.

Jlacruz

ACAO RESCISORIA (47) N° 5020744-13.2017.4.03.0000

RELATOR:Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

AUTOR:SURF CO.LTDA

Advogado do(a) AUTOR:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747-A

REU: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ID 1. 90417830, r°. 70713537 e 1. 70713544, Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, 19 de seterbro de 2019.

Jlacruz

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025886-61.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS
AUTOR:A.W.A TRANSPORTES RODOVIARIOS CAMPINAS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO CHOHFI - SP207899-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Prelimnarmente, tendo em vista que o Superior Tribunal de Justiga assentou o entendimento de que, nas demandas rescisorias, o valor da causa devera ser o mesmo estipulado na a¢éo origindria, corrigido
monetariamente, exceto nos casos em que, comprovadamente, se verifique que o beneficio patrimonial perseguido no juizo rescisorio ¢ divergente, a vista da alegagdo da inexisténcia de elementos que permitam
quantificar o beneficio patrimonial almejado neste autos, providencie a autora a emenda da inicial, adequando ou justificando, documentalmente, o valor atribuido a causa, no prazo de 5 (cinco) dias e sob pena de indeferimento da
inicial. (Precendetes do STJ: (Resp n°1.689.175 MS, Terceira Turma, Rel. Min. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA; DJe: 12/03/2018; 4“ Turma, AgIntAgREsp 178600/SC, rel. Min. Marco Buzzi, v.
u., DJe 06.03.2018; 2 Turma, REsp 1690015/SP, rel. Min. Herman Benjamin, v. u., Dje 23.10.2017 e 4“ Turma, AgintAI 1409061/RJ, proc. 2011/0058004-6, rel. Min. Marco Buzzi, DJe 23.05.2017.
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Int.

Sao Paulo, 19 de seterbro de 2019.

Jlacruz

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014905-36.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA
AUTOR: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:ANTONIO CARLOS CANOSSA

Advogados do(a) REU: BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698-A, DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

O Excelentissimo Senhor Desembargador Federal M ARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de Agfio Rescisria ajuizada pela UNTAO FEDERAL (Fazenda Nacional), com pedido de Tutela Proviséria de Urgéncia, emface de ANTONIO CARLOS CANOSSA, comfiilcro no artigo
966, inciso V, do Codigo de Processo Civil, objetivando desconstituir o v. acorddo da Egrégia Terceira Turma desta Corte, de lavra do Excelentissimo Desembargador Federal Nery Junior, proferido nos autos da A¢éo de
Repeti¢ao de Indébito n® 0017063-32.2012.4.03.6100/SP (AC/REO 1 2012.61.00.017063-2), que deu parcial provimento a apelagio do ora Réu para reconhecer a ndo incidéncia do Imposto de Renda, também, sobre os
juros de mora recebidos na A¢ao Trabalhista, € negou provimento a apelago fazendaria e a remessa oficial, mantendo, no mais, a . sentenca.

Atribuido a causa o valor de R$ 42.077,16 (quarenta e dois mil, setenta e sete reais e dezesseis centavos) — junho/2019.
A Agao Rescisoria foi ajuizada em 11/06/2019 e o v. acérddo rescindendo transitou emjulgado no dia 13/06/2017 (Id. 69857083, pag. 4).

Na exordial, sustenta a Uniio Federal que, em 1987, o Réu e outros 47 (quarenta e sete) trabalhadores ajuizaram Reclamacio Trabalhista em face da Secretaria de Satide do Estado de Sao Paulo, que foi
julgada procedente para condenar a Reclamada ao pagamento de “horas extras e adicional de insalubridade em grau médio”’, além de juros e corregdo monetaria, tendo havido, em 2008, o pagamento em favor dos
Reclamantes, por meio de precatorio estadual, no valor de R$ 6.071.455,51 (seis milhdes, setenta e ummil, quatrocentos e cinquenta e cinco reais e cinquenta e um centavos), coma consequente retengéo na fonte a titulo de
Imposto de Renda no valor de R$ 1.475.226,71 (um milhéio, quatrocentos e setenta e cinco mil, duzentos e vinte e seis reais e setenta e um centavos), destinados aos coffes estaduais, nos termos do artigo 157, inciso I, da
Constituicdo Federal.

Aduz que o Réu ajuizou a Agao Ordinaria n® 0017063-32.2012.4.03.6100 (demanda subjacente) contra a Unidio Federal visando a ndo incidéncia de Imposto de Renda sobre os juros moratdrios recebidos na
Ago Trabalhista, bem como para que tal imposto fosse calculado de acordo comas tabelas e aliquotas vigentes a época emque os valores deveriam ter sido adimplidos, observando a renda més a més, coma devolugdo pela
Unido Federal dos valores retidos indevidamente.

Discorre que a Agdo originaria foi julgada parcialmente procedente para “declarar o direito do autor ao cdlculo do imposto de renda de acordo com as tabelas e aliquotas vigentes a época em que os
valores deveriam ter sido adimplidos, observando a renda auferida més a més com as dedugdes devidas e a restituicéo de valores referentes a eventuais diferengas pela sua aplicagdo”, tendo sido interpostos recursos
de apelagdo pelas partes.

Segue que esta Colenda Corte negou provimento a apelagdo da Unifio Federal e 4 remessa oficial e deu provimento a apelagdo do Autor, ora Réu, para afastar a incidéncia do Imposto de Renda sobre os juros
de mora recebidos na Reclamagio Trabalhista, condenando a Unifio Federal ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, cujo v. acorddo (rescindendo) transitou em
julgado. Apos, iniciou-se a liquidagao por arbitramento, consoante requerido pelo entéio Autor, semindicar o valor.

Destaca que a retencéo de Imposto de Renda emrelagio a ANTONIO CARLOS CANOSSA foino valor de R$ 42.077,16 (quarenta e dois mil, setenta e sete reais e dezesseis centavos), em2008, o qual
foi vertido aos cofies estaduais, nos termos do artigo 157, inciso I, da Constituigio Federal.

Alega que o Colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp n° 989.419/RS (Tema 193), ocorrido em 25/11/2009, sob a sistematica dos recursos repetitivos, fixou a seguinte tese juridica: “Os
Estados da Federagdo sdo partes legitimas para figurar no polo passivo das agdes propostas por servidores puiblicos estaduais, que visam o reconhecimento do direito a isengdo ou a repeticdo relativa ao imposto
de renda retido nafonte”’. Afirma que o v. acérddo rescindendo niio obedeceu ao aludido paradigima, incorrendo emviolagéo manifesta ao artigo 927, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil

Argumenta, ainda, que o v. acorddo rescindendo no se atentou que os valores decorrentes da prestacdo laboral recebidos pelo Réu forampagos pelos coftes do Estado de Sdo Paulo, e que o indébito sobre eles
incidente foi retido pela respectiva Fazenda Publica Estadual (art. 157, I, da CF), de forma que, ao ndo reconhecer a ilegitimidade passiva da Unido Federal para figurar no feito subjacente e julgar extinto semresolugéo do
mérito (incompeténcia absoluta da Justica Federal), incorreu tambémemdesrespeito ao disposto no artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil

Requer a concessio de Tutela Provisoria de Urgéncia para a suspensdo da execugdo do julgado rescindendo (Processo n® 5027691-19.2017.403.6100 — 12 Vara da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo/SP),
até decisdo final a ser proferida nesta agdo. Requer, ainda, o acolhimento da rescisoria, coma desconstituigdo do vacorddo vergastado, devendo ser proferido novo julgamento, que alinhado ao REsp Repetitivo i° 989.419/RS,
negue provimento ao recurso de apelagdo de ANTONIO CARLOS CANOSSA e dé provimento a apelagio da Unidio Federal e a remessa oficial no Processo n° 0017063-32.2012.4.03.6100 (originario), reformando a .
sentenga de primeiro grau e extinguindo o processo semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, ante a legitimidade passiva da Unido Federal.

Aanalise do pedido de Tutela Provisoria de Urgéncia foi postergada para apos a vinda da contestago.

Devidamente citado, o Réu ofertou contestagdo (Id. 82364196). Em preliminar, impugna o valor atribuido & causa, sob o argumento de ndo ser condizente coma demanda principal, uma vez que se encontra em
fase de liquidago e ndo foi apurado qualquer valor, nem tampouco apresentado o célculo pelas partes. De outro lado, informa que no ird contestar o mérito da presente demanda e requer nfo seja condenado ao 6nus de
sucumbéneia, emface da auséncia de resisténcia.

‘A Unido Federal, emréplica (Id. 89937538), atinente ao valor atribuido a causa, afirmou corresponder ao montante retido de Imposto de Renda, conforme demostra o Precatério n® 1999-20-0259-2 e, ainda,
se houve algum erro, teria sido porque nfo se procedeu a sua atualizagdo, desde 2008. Consigna que o Réu nfo apresentou qual deveria ser o valor da presente causa, devendo, assim, ser rejeitada tal impugnago. De outro
lado, afirm que a manifestagéo expressa do Réu pela niio contestagdo do mérito equivale ao reconhecimento da procedéncia do pedido, impondo-se o julgamento comresolugao do mérito, na forma do artigo 487, inciso 11,
alinea a, do Codigo de Processo Civil.

E o breve relatério.

I-Da Impugnaciio ao Valor da Causa

De proémio, adentro no exame da Impugnago ao Valor da Causa.

A orientagdo jurisprudencial firmmada no Colendo Superior Tribunal de Justiga é no sentido de que “o valor da causa, nas A¢des Rescisorias. deve corresponder. em regra, ao valor da agdo origindria,

corrigido monetari até a data da Resciséria” — AgRgna PET na AR 3.865/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 29.5.2012 ¢ AgRg ImpVC na AR 4.419/PR, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, DJe 3.10.2012.
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A Corte Superior assentou tambémque “Havendo discorddncia entre o valor da causa origindria e o do beneficio econémico buscado na Rescisoria, o impugnante deverd demonstrar. com precisdo. o
valor correto que entende devido para a A¢do Resciséria, instruindo a inicial da impugnagdo ao valor da causa com os documentos necessdrios a comprovagdo do alegado” —PET 9.892/SP, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe 3.3.2015.

No caso em concreto, a Unido Federal busca a rescisdo do v. acérdido da Terceira Turma desta Corte, proferido nos autos da Agdo de Repeticdo de Indébito n® 0017063-32.2012.4.03.6100, que deu
provimento a apelagdo do Autor, ora Réu, para afastar a incidéncia do Imposto de Renda sobre os juros de moravinculados as verbas recebidas na Reclamagdo Trabalhista n° 1854/1987, que tramitou perante a 45* Vara do
Trabalho de S@o Paulo.

Destacoua Autora que a retengio do aludido imposto foino importe de R$ 42.077,16 (quarenta e dois mi, setenta e sete reais e dezesseis centavos), no ano de 2008.

Na demanda originria, foi atribuido a causa o valor de R$ 38.169,61 (trinta e oito mil, cento e sessenta e nove reais e sessenta e um centavos) — Id. 69849715, pag. 2. Contudo, em sede de liquidagdo de
sentenca, 0 Autor, ora Réu, ndo indicou o valor que entendia devido, pugnando fosse procedida por arbitramento, nos termos do inciso I do artigo 509 do Cddigo de Processo Civil de 1.973, entdo vigente (Id. 69849711 —
Pags. 2/4).

O beneficio econdmico pretendido nesta rescisoria equivale ao valor retido a titulo de Imposto de Renda sobre os juros de mora recebidos na Reclamagdo Trabalhista e objeto da A¢do de Repeticdo de
Indébito subjacente.

Do conjunto probatdrio coligido, verifica-se que o montante retido de Imposto de Renda sobre os valores recebidos pelo Réuna Acdo Trabalhista ¢ de R$ 42.077,16 (quarenta e dois mil, setenta e sete reais e
dezesseis centavos), no ano de 2008, conforme o Precatorio n° 1999-20-0259-2 (Id. 69857085, pag. 1).

Porém, ndo se pode mensurar qual o valor especifico de juros de mora atinentes as verbas trabalhistas, objeto da A¢do de Repeticdo de Indébito primitiva. Ademais, caso apurado tal valor, seria necessaria sua
atualizagdo, visto que o Precatorio foi emitido em2008 e a presente rescisoria ajuizada no ano de 2019.

Entretanto, 0 6nus de demonstrar o descompasso entre o proveito econdmico pretendido e o valor atribuido a causa compete a0 Réu, o qual no foi desonerado de tal mister, tendo, contudo, se limitado a
impugnar genericamente o valor atribuido a rescisoria.

Assimsendo, ¢ de se rejeitar a Impugnacio ao Valor da Causa.
I1 - Da Tutela Proviséria de Urgéncia
Passo ao exame do pedido de Tutela Proviséria de Urgéncia.

Sustenta a Unidio Federal demonstrada a probabilidade do direito invocado, ante a manifesta violagdo a norma juridica, pois o v. acorddo rescindendo teria desconsiderado a regra constitucional da repartigdo das
receitas tributarias e consequentemente da sua ilegitimidade passiva para figurar no feito de origem, alémde desrespeitar precedente judicial comcarater normativo e forga vinculante (REsp n° 989.419/RS).

Afirma, ainda, presente o perigo de dano emrazio do inicio do cumprimento do julgado/execucio de sentenga.

Destaco incumbir ao Relator apreciar o pedido de Tutela Provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria, como é o caso da agdo rescisoria, por forga do artigo 932, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

A propositura da agdo rescisoria ndo temo conddo de suspender os efeitos do julgado rescindendo, ressalvada a concessio de tutela provisoria, a qual pode findamentar-se emurgéncia ou evidéncia (art. 294,
do CPC).

Os requisitos legais para a concessao da tutela de urgéncia, reclamada nos autos, encontram-se previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil: a) a probabilidade ou plausibilidade do direito; e b) o perigo
de dano ourisco ao resultado util do processo. Confira-se:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado uitil do processo.

§1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejusséria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofier, podendo a
caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

$§2°A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia.

§3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Da leitura do artigo citado, depreende-se indispensavel a entrega de provimento antecipatorio que os requisitos sejam satisfeitos cumulativamente, além da no verificagdo de irreversibilidade dos efeitos da
decisao quando se cuidar da tutela de urgéncia de natureza antecipada.

Permite-se inferir que o novo Codigo de Processo Civil, nesse aspecto, ndo alterou as condigdes para deferimento de tutela antecipatoria findada emurgéncia (anterior art. 273, I, do CPC/73).

Nesta rescisoria, busca-se a desconstituicio do v. acorddo da Egrégia Terceira Turma desta Corte, proferido nos autos da A¢do de Repetigao de Indébito n° 0017063-32.2012.4.03.6100/SP, com findamento
na violagdo a norma juridica (art. 966, V, do CPC), o qual deu parcial provimento a apelagéo do Réu para reconhecer a ndo incidéncia do Imposto de Renda sobre os juros de mora recebidos em Agdo Trabalhista, e negou
provimento a apelagio fazendaria e a remessa oficial.

A respeito do tema, 0 Colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp n° 989.419/RS (Tema 193), submetido ao sisterma dos recursos repetitivos, assentou a tese juridica: “Os Estados da
Federagdo sdo partes legitimas para figurar no polo passivo das agdes propostas por servidores publicos estaduais, que visam o reconhecimento do direito a isengdo ou a repeticdo do indébito relativo ao imposto

de renda retido na fonte”.

Confira-se o aresto:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 343-C, DO CPC. RESTITUIGAO. IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NAFONTE. LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DA FEDERAGCAO. REPARTICAO DA RECEITA TRIBUTARIA.

1. Os Estados da Federagdo séo partes legitimas para figurar no polo passivo das agdes propostas por servidores publicos estaduais, que visam o reconhecimento do direito a isengdo ou a
repetigdo do indébito relativo ao imposto de renda retido na fonte. Precedentes: AgRg no REsp 1045709/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 03/09/2009, DJe 21/09/2009; REsp 818709/RO, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 11/03/2009; AgRg no Ag 430959/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe 15/05/2008;
REsp 694087/RJ, Rel. Ministro Jodio Otavio de Noronha, DJ 21/08/2007; REsp 874759/SE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2006, DJ
23/11/2006; REsp n. 477.520/MG, rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 21.03.2005; REsp n. 594.689/MG, rel. Min. Castro Meira, DJ de 5.9.2005.

2. "O imposto de renda devido pelos servidores piiblicos da Administragdo direta e indireta, bem como de todos os pagamentos feitos pelos Estados e pelo Distrito Federal, retidos na fonte,
irdo para os cofres da unidade arrecadadora, e ndo para os cofres da Unido, jd que, por determinagao constitucional "pertencem aos Estados e ao Distrito Federal." (José Cretella Jimior, in
Comentdrios a Constituigdo Brasileira de 1988, Forense Universitdria, 2a edigdo, vol. VI, arts. 145 a 169, p. 3714).

3. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 989.419/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009)
Nessa corrente, o Colendo Superior Tribunal de Justica editou o verbete da Sumula n® 447, in verbis:
Stimula 447 — Os Estados e o Distrito Federal sdo partes legitimas na agdo de restitui¢do de imposto de renda na fonte propostas por seus servidores.

Da mesma form, ¢ pacifica a jurisprudéncia no Colendo Superior Tribunal de Justica de que os municipios sdo partes legitimas para figurar no polo passivo das agdes propostas por servidores piblicos
municipais visando a restituicdo do imposto de renda retido na fonte.
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Destaco o aresto abaixo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. SERVIDOR MUNICIPAL. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. LEGITIMIDADE DO MUNICIPIO.
INTERESSE PROCESSUAL. VALORES RECEBIDOS DE FORMA ACUMULADA. SENTENCA PROFERIDA EM RECLAMACAO TRABALHISTA. CALCULO COM BASE
NO MONTANTE GLOBAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. E da competéncia da Justica dual processar e conhecer demanda contra a retengdo do imposto de renda, no pagamento de vencimento de servidor puiblico estadual ou municipal, haja
vista que, ateordo art. 157, 1, da CF, tal tributo é arrecadado e se incorpora ao patriménio dos estados ou dos municipios.

2. A jurisprudéncia também é assente no sentido de que os municipios e os estados tém legitimidade passiva para figurar nas agdes propostas por servidores publicos municipais e estaduais a
fim de reconhecer o direito a isengdo ou a repeticdo do indébito de imposto de renda retido na fonte.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1480438/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 30/10/2014)

Numa analise perfinctoria, pertinente ao momento processual, entendo presente a plausibilidade do direito invocado, diante da orientagdo assentada no paradigma REsp n° 989.419/RS (Tema 193), de carater
normativo e vinculante, uma vez que a Reclamagéo Trabalhista foi promovida pelo Réu na condi¢éo de servidor publico estadual contra a Secretaria do Estado de Sdo Paulo, quando foramretidos os valores de Imposto de
Renda discutidos na Agao de Repeticdo de Indébito de origem.

Registro que o v. acérdao rescindendo foi proferido na sessao de julgamento do dia 03/05/2017 (Id. 69849710), de molde que € posterior ao paradigma REsp n° 989.419, datado de 2009.

Por sua vez, o perigo de dano ourisco ao resultado util do processo se revela na medida emque, caso néo concedida a Tutela Provisoria de Urgéncia, a Unido Federal poderd ser compelida a restituir os valores
questionados, por for¢a da execugdo/cumprimento do julgado rescindendo.

Destarte, presentes os requisitos autorizadores da Tutela Provisoria de Urgéncia, € medida de rigor a sua concessao, coma suspensdo do julgado rescindendo, até decisdo finala ser proferida nesta rescisoria.
Por pertinente, registro ndo vislumbrar presente, na espécie, a irreversibilidade dos efeitos desta decisdo a afastar a concessdo da medida postulada.

III-Da aria manife; doRéu—-R heci do Pedido

De outro lado, considerando os termos da contestagdo — “informa que ndo ird contestar o mérito da Unido Federal na presente demanda” —, faz-se necesséria a manifestagdo do Réu a esse respeito,
devendo informar, no prazo de 15 (quinze) dias, se trata de reconhecimento da procedéncia do pedido da Autora, cuja eventual homologagdo pode acarretar a extingdo do processo, comresolugdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I11, alinea a, do Codigo de Processo Civil

Isto posto, rejeito a Impugnagdo ao Valor da Causa e defiro o pedido de Tutela Provisoria de Urgéncia para suspender a execug@o do julgado rescindendo, até decisdo finala ser proferida nesta rescisoria.
Determino a intimag@o do Réu para manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o eventual reconhecimento da procedéncia do pedido da Autora.
Comunique-se, comurgéncia, o inteiro teor desta decisio ao r. Juizo de origem, para cumprimento no tocante a concessao da Tutela Provisoria de Urgéncia.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 19 de setembro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022821-24.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PONTAPORA/MS - 2* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 1* VARA FEDERAL
PARTEAUTORA:C.S. MENDES TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:MARCELO AUGUSTO SELLA

DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo da 2* Vara Federal da Subsegdo Judicidria de Ponta Pord, MS, em face do Juizo da 1* Vara Federal da Subsecio Judicidria de Dourados, MS, nos
autos de mandado de seguranga impetrado por C.S. Mendes Transportes Ltda., emface do Delegado da Receita Federal em Dourados, MS.

O Juizo da 1* Vara Federal da Subsegao Judicidria de Dourados, MS, declinou da competéncia para processar e julgar mandado de seguranga, ao entendimento de que a competéncia para o processamento e
Jjulgamento do mandamus é a do domicilio da parte impetrante, ex vi do § 2° do art. 109 da Constituicao Federal

Ja o0 Juizo suscitante entende que dita competéncia ¢ definida de acordo coma sede fincional da autoridade coatora, o que ¢ exatamente o caso dos autos, ja que a mencionada autoridade exerce suas fingdes na
cidade de Dourados, MS.

E o conciso relatorio. Decido.

Controvertemos juizos suscitante e suscitado acerca da competéncia para processar e julgar mandado de seguranca impetrado por pessoa juridica domiciliada emuma cidade, contra ato de autoridade cuja sede
fincional situa-se emoutra.

O juizo suscitante entende que a competéncia deve recair, em carater absoluto, sobre o juizo da sede fincional da autoridade impetrada; ja o suscitado, invocando julgados do Superior Tribunal de Justiga, reputa
aplicavel a regra do § 2° do art. 109 da Constituigdo Federal, dispositivo segundo o qual "as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde
houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

De fato, ha julgados do Superior Tribunal de Justica no sentido de que se aplica tambémaos mandados de seguranga o § 2° do art. 109 da Constituigdo Federal. Vejanmr-se os seguintes:

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. CAUSAS CONTRA A UNIAO. FORO DO DOMICILIO DO IMPETRANTE.
OPCAO. ALTERACAOJURISPRUDENCIAL.

1. Tendo em vista o entendimento do STF, o STJ reviu seu posicionamento anterior e, visando facilitar o acesso ao Poder Judicidrio, estabeleceu que as causas contra a Unido poderdo, de
acordo com a op¢do do autor; ser ajuizadas perante os juizos indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal.

2. Caberd, portanto, a parte impetrante escolher o foro em que ird propor a demanda, podendo ajuizd-la no foro de seu domicilio. Precedente: Agint no CC 150269/AL, Relator Ministro
FRANCISCOFALCAO, PRIMEIRASECAO, DJe 22/06/2017.

3. Agravo interno desprovido.”
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(Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 22/02/2018);

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ART. 109, § 2°, DA
CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. ACESSO A JUSTIGA. ACAO MANDAMENTAL EM FACE DA UNIAO OU ENTES DA ADMINISTRAGAO INDIRETA. POSSIBILIDADE
DE AJUIZAMENTO NO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. AGRAVO INTERNO
CONTRADECISAO FUNDAMENTADA EM PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, firmada no julgamento de recurso extraordindrio com repercussdo geral, é no sentido de que esse dispositivo constitucional objetiva
Jacilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante contra a Unido ou seus entes da Administragdo Indireta, sendo legitima a op¢do do Impetrante de ajuizar a agdo mandamental no foro
de seu domicilio.

111 - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
1V - Agravo Interno improvido”.

(AgInt no CC 153.724/DF, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 16/02/2018);

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO IMPETRANTE. AINDA QUE A SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE
COATORA SEJANO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2“VARA DE URUGUAIANA - SJ/RS.

1 - O Municipio de Itaqui impetrou mandado de seguranca, com pedido de liminar;, contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, no Juizo da 2 Vara Federal da Seg¢do Judicidria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia para a Segéo Judiciaria de Brasilia, sob o
Sfundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro competente seria o da sede da autoridade apontada como coatora.

11 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o
autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE 627.709/DF, Rel. Ministro Ricardo
Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014).

111 - Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio e ndo naqueles outros previstos no § 2° do art. 109 da Constituigéo Federal, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagdo do
proprio texto constitucional, por ser legitima a op¢do da parte autora, ainda que a sede funcional da autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do
Juizo suscitado.

Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido, monocraticamente: ST.J, CC 150.807/DF, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC
147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro Francisco
Falcdo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC 151.504/DF;, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC 150.128/DF,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhées, DJe de 14/3/2017).

1V - Agravo interno improvido.”

(AgInt no CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017);

Os julgados do Superior Tribunal de Justica fundam-se na decisdo tomada pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal no RE 627.709/DF, assimementado:

“CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA, CAUSAS AJUIZADAS CONTRA A UNIAO. ART. 109, § 2 DA CONSTITUIGAO FEDERAL. CRITERIAO DE FIXAGAO DO FORO
COMPETENTE. APLICABILIDADE AS AUTARQUIAS FEDERAIS, INCLUSIVE AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1 - A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por
escopo facilitar o acesso ao Poder Judicicdrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias.

1I- Em situagdo semelhante a da Unido, as autarquias federais possuem representagdo em todo o territorio nacional.
111 - As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem.

1V - A pretendida fixagao do foro competente com base no art. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem processual ndo
estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional.

V - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2, da Constitui¢do Federal as quias federais. Precede
VI - Recurso extraordindrio conhecido e improvido.”

(RE 627709, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSK], Tribunal Pleno, julgado em 20/08/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-213
DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014).

Cumpre observar, de pronto, que esse ltimo julgado, do Supremo Tribunal Federal, ndo menciona e nemsugere que se trate de mandado de seguranga o feito de origem.

Mesmo assim, realizei pesquisa pessoalmente e verifiquei que o RE 627709 foi interposto contra acorddo do E. Tribunal Regional Federal da 4* Regido, proferido no agravo de instrumento n.
2008.04.00.021872-7 (0218727-93.2008.4.04.0000), por sua vez manejado contra decisdo tomada na exce¢do de incompeténcia n. 2008.71.04.000421-4 (0000421-88.2008.4.04.7104), oposta com relagdo ao
procedimento comumn. 2007.71.04.006603-3 (0006603-27.2007.4.04.7104), da Subsegdo Judiciaria de Passo Fundo, RS.

Como se V¢, efetivamente, o precedente do Supremo Tribunal Federal, invocado nos julgados do Superior Tribunal de Justica, niio trata de mandado de seguranca.

Para que nfio reste qualquer duvida a esse respeito, esclarego que, lendo a integra do acérddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal no aludido RE 627709, constatei que a questdo debatida girava emtorno
da aplicabilidade ounéo do § 2° do art. 109 da Constituigdo Federal tambémas autarquias, tendo-se decidido afirmativamente. Emoutras palavras, o que se decidiu, na esséncia, ¢ que, como regra e no ambito de umfeito de
procedimento comum, o autor de demanda em face de autarquia federal pode valer-se das opgdes previstas no aludido dispositivo constitucional, cuja literalidade alcangaria apenas a Unido.

E verdade que existe, sim, umacérdio da 2* Turma do Supremo Tribunal Federal aplicando o § 2° do artigo 109 da Constituigio Federala mandado de seguranga:

"CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORD!NA,RIO. JURISDICAO E COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICACAO DO ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o
autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

2. Agravo regimental improvido.”

(RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT
v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144).

Referido julgado baseou-se emtrecho extraido de voto proferido pelo e. Ministro Ilmar Galvdo no RE 171.881/RS, que, todavia, cuidava de tema diverso. Veja-se o teor do aludido fragmento:
""Sempre entendi que, em matéria de competéncia da Justica Federal, a norma geral é a do art. 109, I, da Constituigdo Federal, que dispde verbis:
‘Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa piiblica federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justiga do Trabalho.'
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O texto, como se vé, ndo faz distingdo, do ponto de vista formal, entre as diversas de agdes ou procedimentos. Bastante a presenga, num dos polos da relagdo processual, de qualquer dos entes
enumerados no texto para determinar a competéncia da Justica Federal.

A regra ndo cede sequer diante do mandado de seguranga, acdo que invariavelmente traz subjacente um litigio que envolve um ente puiblico."
(RE 171.881/RS, rel. Min. llmar Galvdo, Tribunal Pleno, DJ 13.3.1997).

Como se V¢, o que se afirmou, no trecho acima reproduzido, € que, mesmo emmandado de seguranga, a presenca de ente federal num dos polos da relagéo processual atrai a competéncia da Justica Federal.
Nenhuma alusdo se faz, ali, ao § 2° do artigo 109 da Constituicio Federal.

Esclarecidos esses aspectos, fndamentais, a meu juizo, ao julgamento do presente conflito, destaco que, tratando-se de mandado de seguranca, a¢éo de procedimento especial, a competéncia também é
regulada de forma especial.

Comefeito, ainda que eventuais efeitos juridicos e, mesmo, patrimoniais, decorrentes do deferimento do mandado de seguranga sejam suportados pela pessoa juridica representada pela autoridade cujo ato se
combate, esta ultima ¢ que figura como parte impetrada.

Precisamente por isso, ha mais de cinquenta anos decidiu o Pleno do Supremo Tribunal Federal que, para o mandado de seguranca, a competéncia de foro ¢ regida pela sede da autoridade impetrada. Deveras,
nos embargos de declaragdo ao acorddo proferido no RMS n. 10.958/SP, o saudoso Ministro Victor Nunes pontuou, como relator, que "o mandado de seguranga é uma agdo especial, que ndo se dirige propriamente
contra a pessoa juridica de direito publico, em cujo ordenamento administrativo esteja integrada a autoridade coatora. Ele é dirigido contra a prépria autoridade que praticou o ato. Essa autoridade, no caso, é o
Diretor Executivo da SUMOC, que tem sede no Rio de Janeiro. Para efeito de competéncia, ele é que hd de ser considerado réu, devendo, pois, prevalecer o seu domicilio” .

Mais adiante, no voto que proferiu e que foi seguido a unanimidade, o e. Ministro Victor Nunes acrescentou: ".... quando a autoridade coatora tem sede em Capital de Estado, perante cuja Justica de 1
instdancia pode responder a Unido, ndo ha por que deslocar-se o foro natural do domicilio do réu (que, no mandado de seguranga, é a autoridade coatora) em beneficio do autor; que é o impetrante, pois esse
beneficio 56 lhe foi concedido nas causas em que a Unido figura como pessoa juridica de direito piiblico. Mas ndo é esta a sua posi¢do nos mandados de seguranga, como ja observamos. A presteza com que se
devem processar os mandados de seguranga, que podem ser impetrados até por telegrama, com prazos exiguos (L. 4.348/1964, art. 3°), impde que o juizo competente seja o da sede da autoridade coatora, salvo se
houver impedimento legal ou constitucional da natureza do ja indicado."

Ainda que, a época, fosse outro o ordenamento constitucional e legal, o entendimento ali consagrado permanece atual, visto que, na esséncia, ndo houve alteragdo normativa a justificar modificagdo. Tanto é
verdade que, ja na vigéncia da atual Constituicio Federal, o tambémsaudoso e nunca suficientermente reverenciado Professor Hely Lopes Meirelles ensina: " Quanto aos mandados de seguranga contra atos das autoridades
federais néo indicadas em normas especiais, a competéncia é das Varas da Justi¢a Federal, nos limites de sua jurisdicdo territorial, com recurso para o TRF. (....) Para os mandados de seguranga contra atos das
autoridades estaduais e municipais o juizo competente serd sempre o da respectiva comarca, circunscri¢do ou distrito, segundo a organizagdo judicidria de cada Estado, observados os principios constitucionais e
legais pertinentes" (in Mandado de Seguranga, agdo popular; agdo civil puiblica, mandado de injun¢do, habeas data. 21* ed. Sao Paulo: Malheiros, 1999, p. 64-65).

Nio ¢ outro o entendimento do e. Professor Vicente Greco Filho, emobra concebida na vigéneia da Lein. 12.016/2009, atualmente emvigor: "Ainda que ndo escrito, alids, porque desnecessdrias, aplicam-
se aos mandados de seguranca as regras gerais de competéncia. Primeiro, as regras de competéncia origindria dos tribunais prevista na Constitui¢do Federal, nas Constituigdes Estaduais para os casos de
competéncia da Justica Comum Estadual; depois as regras de competencza das Justigas evpeC/aLs eIe/fora/ e trabalhista, nas quazs tambem hd casos de competéncia origindria dos tribunais revpectzvox segundo
a legislagdo propria (TRTs, TST, TREs e TSE).
juridica). Deve haver imediatidade entre o juiz e a autoridade. Jd se disse que ndo se impetra mandado de seguranca por precatéria" (O novo mandado de seguranga: comentdrios a Lei n. 12.016, de 7 de agosto
de 2009. Sao Paulo: Saraiva, 2010, p. 21).

Cabe lembrar, também, a ligo do d. Professor Cassio Scarpinella Bueno, que, mesmo entendendo ser ré, no mandado de seguranga, a pessoa juridica de direito ptiblico, sustenta que "¢ indiferente o domicilio
do impetrante para a defini¢do da competéncia em mandado de seguran¢a, porque ela se fixa pela hierarquia e pela 'sede funcional’ da autoridade coatora. E necessdrio observar; portanto, a localizagdo da sede
para, a partir dela, encontrar cor 0 juizo competente perante o qual deve dar-se a impetragdo” (Mandado de seguranga: comentarios as Leis n. 1.533/51, 4.348/64 e 5.021/66. 5* ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2009, p. 54).

Nao ¢ demais mencionar, ainda, o destaque feito, emobm doumnand, pelo e. magistrado federal Heraldo Garcia Vitta: "O impetrante deve verificar a sede da autoridade coatora e impetrar o mandado de
seguranga no juizo em que ela exerce a fungdo. Cuida-se de comp bsoluta" (Mandado de seguranga: comentdrios a Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009. 3* ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 87).

Nessa tltima obra, o autor menciona, emamparo a sua afirmagao, artigo doutrinario da lavra do saudoso Mlmstro Adhemar Ferreira Maciel, do Superior Tribunal de Justica: O impetrante deve ajuizar sua
agdo no juizo onde estd sediada a autoridade coatora, ou seja, o impetrado. Trata-se, em meu der; de comp ia absoluta. Na sessdo plendria do dia 15.8.91, no Conflito de Competéncia 90.01.145.299-
PA[TRF-1], em que também fui relator; assim ficou solucionada a divergéncia entre juizes federais das Secdes Judicidrias do Acre e do Pard: Ementa: Processual civil - Conflito positivo de competéncias -
Precatéria - Nao cumprimento ao fundamento de que ao deprecado é que compete processar e julgar Mandado de Seguranga contra ato de autoridade coatora sediada em sua jurisdigio. O juizo deprecado,
todavia, entendeu que o mandado de seguranga sé pode ser processado e julgado por ele: o impetrado é drgéo sediado na Se¢do Judicidria sob sua jurisdi¢do (Pard). Por se tratar de incompeténcia absoluta, cabe
ao deprecado defender sua competéncia e recusar o cumprimento de precatéria, suscitando o conflito. Competéncia do juizo suscitante (deprecado)” (Mandado de Seguranga. Revista de Direito Piiblico. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, n. 100, 1991, p. 166).

Convémregistrar, outrossim, que esta E. Se¢do entende inaplicavel o disposto pelo § 2° do art. 109 da Constituigido Federal, aos mandados de seguranga:

“CONFLITO DE COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANGCA - COMPETENCIA FUNCIONAL - SEDE DA AUTORIDADE IMPETRADA.

7 )

contra a Unido.

1. Oartigo 109, § 2°, da Constituicéo Federal amplia as hipoteses de competéncia territorial para o proc oej 0 de agdes i

2. Entretanto, nos mandados de seguranga vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e absoluto. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e da 2“Segdo do Tribunal Regional
Federal da 3° Regido.

3. A competéncia é fixada em razdo da sede da autoridade impetrada.
4. Competéncia do digno Juizo Federal da 4 Vara Federal em Campo Grande/MS (suscitante).
5. Conflito negativo improcedente.”

(TRF 3° Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21401 / MS 0002767-93.2017.4.03.0000, Juiz Federal Convocado LEONEL FERREIRA (Relator),
Jjulgado em 02/10/2018, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 11/10/2018);

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO DE AUTORIDADE. ART 109, § 2° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA ABSOLUTA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, em regra, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional.

No Recurso Extraordindrio n. 627.709, o C. Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o artigo 109 da Constituigdo Federal, firmou entendimento no sentido de que aqueles que litigam contra
a Unido Federal, seja na qualidade de Administracdo Direta, seja na qualidade de Administracao Indireta, tém o direito de eleger o foro territorial que melhor lhes convier; tratando-se, pois,
de uma faculdade dos autores.

‘Malgrado tal precedente ndo tenha sido firmado em sede de mandado de seguranga, o e. Superior Tribunal de Justica vem estendendo a aplicagdo desse precedente as agdes mandamentais.

No entanto, essa questdo foi recentemente levada a julgamento perante a e. 2 Segdo deste Tribunal na qual prevaleceu o entendimento de que o precedente firmado no RE n° 627.709 néo se
estende ao mandado de seguranga.

Conflito improcedente.”

(TRF 3° Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5005525-23.2018.4.03.0000, Relator(a) para Acérddo MARLI MARQUES FERREIRA, Relator(a)
Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 08/10/2018, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 11/10/2018);

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DA
AUTORIDADE COATORA. FORO COMPETENTE. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. Oartigo 109, § 2, da Constituigdo Federal de fato prevé a possibilidade de que as agdes intentadas contra a Unido poderao ser propostas no foro do domicilio do autor:

2. Contudo, no tocante especificamente ao Mandado de Seguranga, a jurisprudéncia tem se consolidado no sentido de que a competéncia para proc do feito é de natureza absoluta e
estabelecida de acordo com a sede da autoridade coatora.

3. Isso porque a competéncia para jul 0 de Mandado de Seguranga se trata de competéncia ratione personae, determinada em razdo da hierarquia da autoridade coatora, excluindo-se,
portal motivo, a competéncia do foro do domicilio do autor:
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4. No caso, estando a autoridade coatora sediada em Campo Grande/MS, este é o foro comp para o proc 0 do

5. Precedentes do TRF3, STJ e STF.
6. Conflito negativo de competénciajulgado improcedente.”

(TRF 3°Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21399 - 0002761-86.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO,
Jjulgado em 01/08/2017, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:10/08/2017)

Idéntico posicionamento ¢ seguido pelas Turmas que integramesta Se¢io:

“APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. WRIT IMPETRADO NO JUIZO FEDERAL DO DOMICILIO DO IMPETRANTE, CONTRA ATO DO CONSELHO
SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO. SEDE FUNCIONAL DO ORGAO EM BRASILIA-DF. INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 109, § 2° DA CF EM CENARIO DE MANDADO DE SEGURANCA, ONDE A ESCOLHA DO LEGISLADOR E PELA FIXACAO DA
COMPETENCIA CONFORME A SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA (CARATER PERSONALISSIMO E NATUREZA ABSOLUTA). ANULACAO DA
SENTENGA QUE EXTINGUIU O PROCESSO SEM EXAME DO MERITO, PARA, MANTENDO O RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA ABSOL UTA, REMETER OS
AUTOS A0JUIZO COMPETENTE.

1. Mandado de seguranga impetrado por VICTOR MANFRINATO DE BRITO contra ato perpetrado pelo CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO ao néo
conhecer de peticdo endere¢ada ao érgdo visando a alteragdo do gabarito definitivo da prova objetiva do Concurso de Defensor Puiblico Federal de Segunda Categoria, dada a sua
inadequagdo frente ao disposto no art. 16, § 3°, da Resolugdo 78/2014 CSDP U, conforme deciséo prolatada na sesséo do dia 04.05.20135. O juiz julgou extinto o processo sem exame do mérito,
ao reconhecer a incompeténcia absoluta do juizo, haja vista que as autoridades impetradas tém sua sede funcional localizada em Brasilia-DF

2. "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o
autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal" (RE 509442 AgR / PE / STF - SEGUNDA
TURMA/MIN. ELLEN GRACIE /03.08.10).

3. Refuta-se a extensdo do art. 109, § 2°, da CF ao mandado de seguranga, por se tratar de agdo cuja competéncia é fixada pela sede funcional da autoridade impetrada, de cardter
personalissimo e absoluto, ndo admitindo a opgdo prevista no citado dispositivo.

4. A regra de competéncia a partir da sede funcional prestigia a imediatidade do juizo com a autoridade apontada como coatora, oportunizando a prestagdo de informagoes de forma mais
célere e acurada pelo impetrado, pois em sede de mandamus o que se perscruta é um ato especifico que a autoridade responsavel por ele tem todo o direito de defender; essa situagdo do
impetrado ndo se confunde com a posicdo da pessoa juridica de direito piiblico interno a que pertence, a qual no mandamus ostenta relagdo meramente institucional com a situagéo posta nos
autos; ndo pode passar despercebido o cardter personalissimo que - em sede de mandado de seguranga - envolve as partes iniciais da causa. De um lado deve estar aquele que é diretamente
atingido pelas consequéncias materiais do ato ou da conduta discutida; de outro lado deve estar justamente aquele que, no plano juridico, é o responsavel pelo ato (praticando-o ou ordenando-
o, conforme o texto do art. 6°, § 3, LMS) e que pode desfazer as suas consequéncias. Nisso reside o cardter personalissimo proprio do dadlo de seguranga, e por isso ndo se pode substituir o
ajuizamento do writ no Juizo da sede da autoridade dita coatora, pelo Juizo federal do domicilio do impetrante. E escolha do legislador prestigiar - em matéria comp ial para o dle
- a sede da autoridade dita coatora, o que se justifica diante da presungdo iuris tantum de legalidade e veracidade dos atos da "administragdo”.

5. Essa é a posigdo tradicional do STJ, conforme precedentes em: CC 18.894/RN, Rel. Ministro AN’ TONIO DE PADUA RIBEIRO, PRIMEIRA SE CA~ O, julgado em 28/05/1997, DJ
23/06/1997, p. 29033 - CC 41.579/RJ, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2005, DJ 24/10/2005, p. 156 - CC 60.560/DF, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 13/12/2006, DJ 12/02/2007, p. 218 - CC 48.490/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/04/2008, DJe 19/05/2008 -
REsp 1101738/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/03/2009, DJe 06/04/2009 - AgRg no REsp 1078875/RS, Rel. Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe 27/08/2010 - AgRg no AREsp 253.007/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 12/12/2012.

6. Nao obstante se deva reconhecer a incompeténcia absoluta do juizo de Primeiro Grau na espécie dos autos, a sentenga merece parcial reforma. E da jurisprudéncia dominante do STJ a
compreensdo de que o reconhecimento da incompeténcia absoluta em sede de de importana sa dos autos ao juizo competente, e ndo na extingdo do writ .

(TRF 3¢ Regido, SEXTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL - 359904 - 0010895-09.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado em
22/09/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/10/2016);

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES- ANTT. COMPETENCIA EM
RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

1. No tocante a competéncia para juls o do dadlo de seguranga, a dogmdtica juridica é firme em afirmar que ela ndo é determinada apenas em razdo da categoria (ou hierarquia
funcional) da autoridade coatora, mas também pela sua sede funcional.

2. No caso sub examine, o mandado de seguranga foi impetrado em face do Agente da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres - ANTT, com sede em Brasilia/DF, de modo que a
competéncia para o proc 0 ejul 0 deve ser determinada em razdo da sede funcional da referida autoridade impetrada. Precedentes STJ.

3. Acolhida preliminar de incompeténcia absoluta para anular a r: sentenga, determinando a remessa dos autos a Se¢do Judicidria do Distrito Federal e do Distrito Federal. Prejudicada a
remessa oficial”.

(TRF 3° Regicio, QUARTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 264429 - 0003074-37.2004.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO
SARAIVA, julgado em 07/02/2018, e-DJF 3 Judicial | DATA:03/04/2018 )

Por {ltimo, importa ponderar que, a seguir-se o entendimento sustentado pelo d. juizo suscitado, restara consagrada, também, a possibilidade de impetrar-se na Secéo Judiciaria do Distrito Federal todo ¢
qualquer mandado de seguranca contra ato de autoridade federal ndo prevista no rol de competéncias dos tribunais. Sim, pois essa possibilidade tambémconsta no § 2° do art. 109 da Constituigdo Federal como uma das opgdes
colocadas a disposigdo do demandante. Também ndio se poderia negar que alguém, residente no Estado do Para, por exemplo, 4 impetrasse mandado de seguranca contra ato de presidente do INPI - Instituto Nacional da
Propriedade Industrial, sediado no Rio de Janeiro; ou que uma empresa, estabelecida em Corumba, MS, 1a impetrasse mandado de seguranca contra ato de autoridade federal alfandegaria oficiante junto ao Porto de Itajai, SC;
ou, ainda, como ja salientado, que em qualquer dessas hipoteses a impetragdo fosse enderegada, por pura conveniéncia e ao talante do demandante, a Se¢do Judiciaria do Distrito Federal. Ainda que se tenham, atualmente,
grandes facilidades tecnologicas, ¢ negavel que as dimensdes territoriais de nosso pais, somadas ao gigantismo da maquina administrativa federal, pelo menos dificultariam a prética dos atos de notificagdo, de prestagao de
informagdes, de comunicagdo entre o impetrado e a respectiva procuradoria e de cumprimento dos atos decisorios.

Por todas essas razdes, julgo procedente o conflito, firmando a competéncia do juizo suscitado (1* Vara Federal da Subsec@o Judiciaria de Dourados, MS), sede da autoridade impetrada, St. Procurador
Regional da Fazenda Nacionalem Dourados, MS.

Conunique-se. Intimemse. Dé-se ciéneia a D.Procuradoria Regional da Republica da 3*. Regido.
Oportunamente, procedanse as devidas anotagdes e arquiventse 0s autos.

Séo Paulo, 19 de setermbro de 2019.

Jlacruz

INCIDENTE DE IMPEDIMENTO (12080) N° 5023575-63.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA

REQUERENTE: OLIVEIRA LIMA & ASSOCIADOS GESTAO E GERENCIAMENTO DE SISTEMAS S/S LTDA - ME
Advogado do(a) REQUERENTE: SAVERIO ORLANDI - SP136642

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Certidio (ID 90437750): Do exame dos autos ¢ possivel verificar que, conforme despacho proferida nos embargos a execugio (ID 90369942 - fl. 143), i biria a parte apel providenciar a vir
dos autos, mediante virtualizacfio, e sua inserciio no sistema PJ-e (1° Grau), ematengio ao disposto na RESO/TRF3R 142/17.

Contudo, por evidente equivoco, a parte interessada, apés virtualizacio do feito, pi suai no PJ-e (2° Grau) e, ainda, sob erronea classificaciio.

Dé-se ciéncia a parte requerente (OLIVEIRA LIMA & ASSOCIADOS GESTAO E GERENCIAMENTO DE SISTEMAS S/S LTDA - ME) a quem caberi suprir a irregularidade.

Por inte, a0 setor para, combaixa na distribuicio, arquivar o feito.

8 LY

Intime-se.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5031074-35.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
AUTOR:JOSEALEXANDRE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: TANTA REGINA CORVELONI - SP245282-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Peticio ID 75010374: defiro o requerido pelo INSS. Determino, pois, a expedi¢éo de oficio aos hospitais ptblicos da cidade de Adamantina, Estado de Sdo Paulo, a fimde que enviema este Tribunal o pronturio médico
completo da falecida autora da lide subjacente, para que seja constatado o real momento inicial da incapacidade de NEUSA ALVES DA SILVA, RG. n° 52.289.887-7-SSP/SP e CPF. 378.637.328-08.

Oficie-se.

Prazo para cumprimento: 30 dias.

Séao Paulo, 7 de agosto de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023694-24.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - JUIZ CONVOCADO ALESSANDRO DIAFERIA
AUTOR: CLAUDINEI MENICATTI

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL FERNANDO PIZANI - SP206225-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agao rescisoria ajuizada por Claudinei Menicatti, em 16/09/2019, emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando desconstituir emparte a decisdo que concedeu o beneficio pleiteado na agéo
originaria, acrescido de corre¢do monetaria pela TR.

Sustenta, emsintese, que embora a decisdo rescindenda tenha transitado emjulgado em 14/01/2014, o prazo para propor a presente agao rescisoria comega a contar da data da decis@o que declaroua norma inconstitucional -
julgamento do RE n° 870.947 pelo STF emsede de recurso repetitivo - nos termos dos artigos 525, §§ 12 ¢ 15 ¢ 535, §§5° ¢ 8° do CPC/2015.

Pede a rescisio parcial do julgado e prolagdo de novo decisum, afastando-se a TR na atualizagdo monetéria dos valores devidos.
Decido.

Nos termos do artigo 975, do CPC/2015 (anterior 495, do CPC/1973), o ajuizamento da presente agao rescisoria apos o decurso de dois anos, contados do trénsito emjulgado da decisdo que se busca rescindir, caracteriza a
decadéncia do direito a rescisao.

E conforme disposto artigo 332, §1°, do CPC/2015, “o juiz também poderad julgar liminarmente improcedente o pedido se verificar; desde logo, a ocorréncia da decadéncia ou prescrigdo.”

Neste caso, o autor pretende seja aplicado o disposto no artigo 535, §§5° ¢ 8° do CPC/2015 que preveem:
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“Art. 535. A Fazenda Publica serd intimada na pessoa de seu representante judicial, por carga, remessa ou meio eletrénico, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e nos prprios autos, impugnar a
execugdo, podendo arguir:

()
111 - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigagéo,

()

§5°Para efeito do disposto no inciso 111 do caput deste artigo, considera-se também inexigivel a obrigagdo reconhecida em titulo executivo judicial fundado em lei ou ato normativo considerado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicagéo ou interpretagdo da lei ou do ato normativo tido pelo Supremo Tribunal Federal como incompativel com a Constituicdo
Federal, em controle de constitucionalidade concentrado ou difuso.

()
§8°Se adecisdo referidano § 5°for proferida apos o trénsito em julgado da deciséo exequenda, cabera agdo rescisoria, cujo prazo serd contado do transito em julgado da decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal.”

Referidos dispositivos, contudo, ndo témaplicagdo imediata, devendo ser observadas as Disposi¢des Finais e Transitorias do Codigo de Processo Civilde 2015, quanto ao direito intertermporal.

E o artigo 1.057, assimestabelece:

"Art. 1.057. O disposto no art. 525, §§ 14 e 15, eno art. 535, §§ 7°e 8¢, aplica-se as decisdes transitadas em julgado apds a entrada em vigor deste Codigo, e, as decisdes transitadas em julgado
anteriormente, aplica-se o disposto no art. 475-L, § 1°, e no art. 741, paragrafo iinico, da Lein®5.869, de 11 dejaneiro de 1973."

Aregra é clara e ndo admite discussdo. Aplicanse as disposigdes previstas no CPC/1973, quando o transito emjulgado da decisdo ocorreu na sua vigéncia, quanto ao disposto nos artigos art. 525, §§ 14 e 15,535, §§ 7°¢
8°,do CPC/2015.

Neste sentido Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery comentando o Cddigo de Processo Civil de 2015 entendent: “a disposigdo prevista neste artigo é 6bvia, uma vez que, por previsdo expressa do CPC
1046, as regras do CPC somente se aplicam aos processos pendentes na data de sua entrada em vigor. Portanto, a uma decisdo transitada em julgado na época da entrada em vigor do CPC ndo seria realmente
possivel se aplicar as regras do CPC 525 e 535 indicadas neste dispositivo” (in Codigo de Processo Civil Comentado, 17* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, p. 2533).

Assim, tendo emvista o transito emjulgado da decisdo rescindenda ocorrido em 14/01/2014, antes da vigéncia do novo CPC/2015 - nio ha que se falar na aplicagao do art. 535, § 8°, do CPC/2015.

Ante 0 exposto, julgo extinta a agdo rescisoria, comresolugdo do mérito, nos termos dos artigos 487, 11, 332, § 1°e 975, do CPC/2015 (artigos 269, 1V, 295, IV € 495 do anterior CPC/1973), emface do reconhecimento da
decadéncia do direito de propor a presente demanda. Descabe a condenag@o emhonorérios, ante a auséncia de citagéo do réu.

Apos as anotagdes de praxe, arquiventse os autos.

Pl

Séo Paulo, 18 de setembro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5024109-07.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO CARLOS/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:DORALICE REGINALEAO GALLO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: OSMAR GOMES DE BRITO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:IDERALDO JOSEAPPI

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado em 18/09/2019 pelo MM Juizda 1* Vara Federal de Sao Carlos/SP, nos autos do processo n° 5010349-66.2019.4.03.6183, emque sio partes Angelo
Gabriel Netto e 0 INSS.

A agdo foi proposta perante a 10* Vara Federal Previdenciaria de Séo Paulo, tendo o Juizo a quo declinado de sua competéncia para a Subsecdo Judicidria de Sao Carlos, tendo em vista que o autor possui
domicflio naquele Municipio, ressaltando que: “Hoje, a aplicagdo do enunciado da Stimula 689/STF, sem as devidas observagdes e cuidado anteriormente indicados, implicam em indevido deslocamento de
competéncia para a Capital do Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdencicria das Subse¢des do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuigéo de tais
agdes junto as Varas Federais especializadas em tal matéria sediadas na Capital.” (doc. n° 90.445.128, p. 57)

O MM. Juizsuscitante, por sua vez, cita a Stimula n° 689, do STF, bemcomo argumenta acerca da impossibilidade de declinar-se ex officio de incompeténcia relativa.

E o breve relatorio.

Ahipdtese emandlise comporta julgamento monocratico, & luzdo paragrafo tnico, do art. 955, do CPC.

Passo a apreciagdo.

O exame do presente conflito revela que nos autos da agéo subjacente, o autor pretende a reviso de seu beneficio previdenciario. Embora domiciliado na cidade de Sao Carlos, optou por ajuizar a demanda na
Subsegdo Judiciaria da Capital.

Considerando-se que a competéncia das Subsegdes Judicidrias tem natureza territorial e, portanto, relativa, ndo poderia ter sido declinada de oficio, a luz das Stmulas n° 23 desta Corte e 33, do C. Superior
Tribunal de Justica abaixo transcritas:

- “E territorial e néo funcional a divisio da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo em Subsegdes. Sendo territorial, a competéncia é relativa, néo podendo ser declinada de oficio, conforme dispoe o artigo
112 do CPC e Stimula 33 do STJ.”

- “A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.”

Ante o exposto, julgo procedente o conflito, declarando a competéncia do Juizo Federalda 10* Vara Previdencidria de Sao Paulo/SP. Int. Comunique-se.

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019.
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Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5024060-63.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 27 - JUIZ CONVOCADO ALESSANDRO DIAFERIA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE LORENA/SP - 2* VARA CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:AGOSTINHO DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ANA PAULA SONCINI

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia emque € suscitante 0 MM. Juiz Federal do Juizado Especial Federal Civel de Guaratinguetd/SP e suscitado o MM. Juizde Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Lorena/SP,
visando a definicdo do Juizo competente para processar agdo previdencidria, proposta emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Aagio foi inicialmente ajuizada na Justica Comum Estadual e 0 MM. Juiz de Direito declarou-se absolutamente incompetente para o deslinde da controvérsia, determinando a remessa dos autos a Justiga Federal de
Guaratinguetd/SP.

Redistribuidos os autos, 0 MM. Juiz Federal do Juizado Especial Federal Civel de Guaratingueta/S P suscitou o presente conflito negativo de competéncia, sustentando, emsintese, que conforme consta expressamente no art.
109, § 3°, da CF/88, “a parte tema faculdade de optar pelo foro do seu domicilio, sempre que a Comarca ndo seja sede de Vara do Juizo Federal”.

E asintese do necessario.
Nos termos do artigo 955, paragrafo tinico, I, do CPC/2015, decido.

Aregra de competéncia do art. 109, §3°, da Constituigéo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda previdenciaria, permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu domicilio e nao
for sede de Vara Federal.

Anorma autoriza a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas que menciona, mesmo sendo Autarquia Federala Instituicio de Previdéncia Social, viabilizando, desse modo, o exercicio de competéncia federal
delegada.

Tal prerrogativa visa a facilitar ao segurado a obtengdo da efetiva tutela jurisdicional, evitando deslocamentos que poderiamonerar e mesmo dificultar excessivamente o acesso ao Judicidrio, confirmando o espirito de protegdo ao
hipossuficiente que permeia todo o texto constitucional.

Nessa esteira, conclui-se que o ajuizamento da demanda previdenciaria, no foro estadual do seu domicilio, constitui uma faculdade do autor; representando simples eleicdo de foro, plenamente aceita no direito processual patrio.

Vale frisar, ainda, que a Lein® 10.259/01, que instituiu o Juizado Especial Federal, tempor escopo ampliar a garantia de acesso a justica, imprimindo maior celeridade na prestagdo jurisdicional, de tal sorte que néio pode ser
invocada como uma limitago aos seus proprios fins.

Por oportuno, cumpre destacar o disposto no artigo 3°, § 3°, da Lei supra citada, que ora transcrevo:
Art.3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.
()

§3°No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Logo, analisando-se de form sistemtica o referido dispositivo, conclui-se que a competéncia do Juizado Especial Federal somente ¢ absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo
exceda o limite estabelecido.

Destarte, atentando para o fato de a parte autora da agdo, que versa sobre matéria previdenciaria, ser domiciliada na Comarca de Lorena/SP, tem-se de rigor que remanesce a possibilidade de opgao preceituada no art. 109,
§3°, da Constituigao da Repiiblica.

Neste sentido foi editada a Stmula n° 24 desta C. Corte, verbis:

“E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agéo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da Justica Federal .

Akmdo que, tratando-se de competéncia de natureza relativa, ao Juiz € defeso declind-la de oficio, de acordo coma orientagdo emanada da Stimula 33 do E. Superior Tribunal de Justica.
Nesse sentido, ¢ assente o entendimento exarado por este Tribunal, consoante se verifica no aresto a seguir transcrito:

PROCESSUAL CIVIL- CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA-ACAO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO -AJUIZAMENTO DAACAO NO
DOMICILIO DAAUTORA - POSSIBILIDADE -ARTIGO 109, §3° DA CONSTITUICAO FEDERAL -SUMULA 33 DO C.STJ-LEIN°10.259/01 - JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS.

1- O artigo 109, pardgrafo 3°da Magna Carta exp delegou competénciafederal a Justiga Estadual, na hipdtese de o segurado residir em local em que ndo haja vara federal.
11 - Competéncia relativa, de modo que incide o enunciado da Stimula 33 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual nédo pode o juiz, em tal hipdtese, declinar da competéncia ex officio.

111 - A Lein®10.259/2001 que instituiu o Juizado Especial Federal -Civel e Criminal -, possibilitou que a matéria previdencidria seja objeto dos juizados especiais, até o limite de sessenta salcrios-
minimos.

1V - A competéncia do Juizado Especial Civel Federal é absoluta em relagdo avara federal sediada no mesmo foro, até o limite referido. No mais, a possibilidade de opgéo, tal como anteriormente descrita
ndio foi modificada.

V- Conflito improcedente. Competéncia do Juizo Suscitante.

(TRF 3“Regidio - Conflito de Competéncia - 5612 (reg. n°2003.03.00.054736-0/SP - 3“Se¢do - Rel. Des. Sérgio Nascimento - julg.: 11.02.2004 - DJU: 08.03.2004, pag.:321)

Ante 0 exposto, julgo procedente o presente conflito negativo de competéncia, para declarar competente o Juizo Suscitado, ouseja, o Juizo de Direito da 2* Vara Civelda Comarca de Lorena/SP.
Comuniquem-se os juizos emconflito e intime-se, dando ciéncia oportunamente a0 MPF.
Apbs, arquiventse os autos.

Pl
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Séo Paulo, 19 de setembro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019074-03.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 27 - JUIZ CONVOCADO ALESSANDRO DIAFERIA
AUTOR:MARIA APARECIDAMENEGHETTI ZUNTINI

Advogados do(a) AUTOR: MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

Considerando que a questéo de meérito € exclusivamente de direito, ndo ha provas a seremproduzidas.

Dé-se vista, sucessivamente, a autora e ao réu, pelo prazo de 10 (dez) dias, para as razdes finais.
Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal.
PL

Séo Paulo, 20 de setembro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5009544-38.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:ROBERTO FERMINO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

DESPACHO

Nao se desconhece que a justica gratuita ¢ direito findamental do jurisdicionado, tal como preconiza o art. 5°, inc. LXXIV, da CF, in verbis: "o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos

que comprovarem insuficiéncia de recursos."

De fato, a afirmag@o da parte de niio ter condicdes de arcar comas despesas do processo semprejuizo proprio ou da familia gera presungao juris tantum de veracidade, admitindo, portanto, prova emcontrério.

A jurisprudéncia ja consolidada no ambito do C. Superior Tribunal de Justica ¢ unissona ao autorizar o juiza indeferir a gratuidade da justica quando convencido, pelos elementos existentes nos autos, que a parte

temcondigdes de arcar comas despesas processuais.

A Terceira Secdo desta C. Corte, em23 de fevereiro de 2017, passoua adotar como parametro para a concessdo de pedidos de assisténcia judicidria gratuita a quantia de 3 saldrios minimos, observando o valor

utilizado pela Defensoria Publica da Unido para a prestagio de servigo a quemse declara necessitado (Resolugdo CSDPU n° 85 n° 11/02/2014).

Nesse aspecto, destaco que o mencionado ato normativo foi revogado pela Resolugio CSDPU n° 133, de 07/12/2016, tendo a Resolugio n° 134, de 07/12/2016, passado a estabelecer o quantum de R$

2.000,00 para o atendimento acima referido.

Contudo, entendo que o critério de 3 saldrios minimos -- mero referencial por mimadotado -- ¢ o que melhor observa ao disposto no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituigdo Federal, de modo que o mantenho.

Os documentos existentes nos autos demonstramque o requerente aufere, mensalmente, o valor de RS 3.666,31 a titulo de aposentadoria, quantia superior a trés salarios minimos.

No entanto, o autor logrou comprovar gastos que autorizamo reconhecimento do seu estado de hipossuficiéncia econdmica.

Ante o exposto, defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Cite-se a autarquia previdenciria para que apresente resposta no prazo de trinta dias. Int.

Sao Paulo, 20 de setermbro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023944-57.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 35 - DES. FED. SERGIO NASCIMENTO

AUTOR:JOSEAMADO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

DESPACHO

Intime-se a parte autora, nos termos do art. 321 do CPC, para que emenda a inicial, trazendo aos autos procuragio ad judiciaconferida a Dra. Elaine Cristiane Brilhante Barros - OAB/SP 144.129 e ao Dr. Nelson
Brilhante - OAB/SP 366.595, para o fimespecifico de propositura de ago rescisoria, bemcomo declaragio de que ndo esta emcondicdes de arcar comas custas do processo e os honorarios advocaticios, devidamente
atualizadas, bemcomo cdpia da certiddo de transito emjulgado do v. acorddo rescindendo (id.90439288 - pags. 57/61).

Prazo: 15 (quinze) dias.

Sio Paulo, 20 de setembro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014317-29.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA
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AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: VALTER SANTOS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) REU: FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N, HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos,

Por se tratar de matéria unicamente de direito ¢ por estarempresentes todos os elementos necessarios ao exame da agdo rescisoria, desnecessaria a produgdo de outras provas e a abertura de vista as partes para
razoes finais.

Dé-se vista ao DD. Orgio do Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 20 de setembro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021577-31.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI

AUTOR: JOSE MOREIRA DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021577-31.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
AUTOR:JOSEMOREIRADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por JOSE MOREIRA DE SOUZA, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, buscando a desconstitui¢do de julgado desta Colenda Corte,
proferido pela 10* Turma, nos autos do AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVELN® 0000457-27.2016.4.03.9999/SP, que negou provimento ao recurso interposto contra a decisio monocratica da lavra da
Desembargadora Federal LUCIA URSAIA.

Emprimeira instancia, o Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Guariba/SP, julgou improcedente o pedido inicial, observando que “(...) No caso dos autos, a parte autora pretende sejam reconhecidos como especiais
diversos periodos declinados na inicial e uma boa parte deles (de 5.5.1981 a 30.4.1990) se refere ao desempenho de atividades de ruricola, que jamais foram passiveis de enquadramento em categoria profissional.
Ademais, relativamente a esses periodos o autor néo demonstrou a exposigdo a qualquer agente nocivo previsto pela legislagéo previdencidria, sendo interessante perceber que o PPP de fls. 36-36 verso menciona
aexposicdo a condzg:oes climaticas adversas, que jamais foram consideradas pela legislagdo como caracterizadoras do direito a contagem especial de tempo de contribuigdo. Destaco, por oportuno, que, conforme
aco istrativa reproduzida nafl. 57 dos presentes autos, o INSS jd considerou especial o tempo 1.5.1990 a 28.4.1995. No entanto, mesmo que se admita, para fins de argumentagdo, que todos os
periodos apartir de 29.4.1995 sdo especiais, 0 autor ndo disporiana DER (28.2.2011) de 25 anos de tempo especial, o que é o minimo para assegurar o beneficio pretendido. E. importante perceber que o autor; no
presentefeito, ndo deduziu pedido de aposentadoria por tempo de contribuigéo. Nesse contexto, é desnecessdria a andlise dos tempo a partir de 29.4.1995, pois o pedido de aposentadoria especial de qualquer
forma (com o reconhecimento de que sdo comuns todos os tempos como ruricola) é improcedente.” (1D 2528288)

Nesta Corte, a eminente Desembargadora Federal LUCIA URS AIA, no julgamento da apelag@o da parte autora, referiuque no "No presente caso, a parte autora demonstrou haver laborado em atividade especial nos
periodos de 05/05/1981 a 17/10/1981, 04/01/1982 a 30/04/1982, 03/05/1982 a 08/10/1982, 03/01/1983 a 31/03/1983, 01/04/1983 a 11/11/1983, 16/11/1983 a 31/03/1984, 02/04/1984 a 16/10/1984, 07/11/1984 a
30/04/1985, 02/05/1985 a 24/10/1985, 18/11/1985 a 30/04/1986, 06/05/1986 a 22/11/1986, 02/05/1988 a 18/11/1988, 09/01/1989 a 30/04/1989, 02/05/1989 a 08/11/1989, 01/12/1989 a 30/04/1990, 23/05/1987 a
06/11/1987, 09/11/1987 a 30/03/1/1988, 01/05/1990 a 19/11/1996, 09/04/1997 a 07/07/1997, 08/07/1997 a 15/12/1997, 01/02/2007 a 28/02/2011 e 12/01/2004 a 18/12/2004. E 0 que comprovam as anotagdes em
CTPS, os formularios com informagdes sobre atividades exercidas em condigdes especiais e os Perfis Profissiogrdficos Previdencidrios - PP Ps elaborados nos termos dos arts. 176 a 178, da Instrug¢do Normativa
INSS/PRES n°20, de 11 de outubro de 2007 (DOU - 11/10/2007) e art. 68, § 2°, do Decreto n°3.048/99 (fls. 20/46), trazendo a conclusdo de que a parte autora desenvolveu a atividade profissional, na fungdo de
trabalhador rural no corte e plantagdo de cana-de-agiicar, bem como sujeita a ruido. Referida atividade e agente agressivo encontram classificagdo nos codigos 1.1.6 e 2.2.1 do Decreto n°® 53.831/64, bem como no
codigo 1.1.5 do Anexo 1, do Decreto 83.080/79, em razdo da habitual e permanente exposigdo aos agentes ali descritos. No tocante ao reconhecimento da atividade rural, como de natureza especial, anoto que em
regra, ndo se considera especial a atividade na lavoura, a justificar a contagem diferenciada para fins previdencidrios, eis que a atividade rural, por si s6, ndo caracteriza a insalubridade. Contudo, diversa é a
situagdo dos autos, eis que se trata de trabalhador rural, com registro em carteira profissional, na funcdo de cultivador/cortador de cana-de-agiicar; sendo que os métodos de trabalhos sdo voltados a produgdo
agricola em escala industrial com intensa utilizagdo de defensivos e exigéncia de alta produtividade dos trabalhadores. Ha que se dar tratamento isondmico para fins previdencidrios, a vista dos demais
trabalhadores ocupados na agropecudria, atividade especial, prevista nos decretos previdencidrios que regulam matéria. Neste sentido vem decidindo esta eg. Turma: AC N°0014928-19.2014.4.03.9999/SP,
Relatoria Desembargador Federal Sérgio Nascimento, j. 24/06/2014, DJ 30/07/2014. Por outro lado, os demais periodos pleiteados, ndo podem ser considerados especiais, em razdo da auséncia de comprovagdo
do exercicio da atividade de corte/carpa de cana, bem como de sujeicdo a quaisquer atividades ou agentes considerados agressivos, acima dos limites de tolerdncia, previstos na legislagao. (...) Assim, a parte
autora ndo tem direito a concessdo da aposentadoria especial, tendo em vista que ndo trabalhou por mais de 25 (vinte e cinco) anos em atividade considerada insalubre, nos termos do artigo 57 da Lein®8.213/91,
devendo, no entanto, ser reconhecido o exercicio de atividade especial nos periodos de 02/05/1979 a 21/12/1979, 02/01/1980 a 31/03/1980, 16/07/1980 a 31/10/1980, 03/11/1980 a 31/03/1981, 22/04/1981 a
15/07/1981, 08/02/1984 a 31/03/1984, 03/02/1986 a 30/04/1986, 06/05/1986 a 22/11/1986, 10/03/1987 a 17/09/191987, 29/09/1987 a 17/12/1987, 03/02/1988 a 30/03/1988, 11/04/1988 a 04/11/1988, 07/11/1988 a
07/04/1989, 18/04/1989 a 31/10/1989 e de 06/11/1989 a 11/12/1997." (1D 2528293)

Na sequencia, como objetivo de superar essa decisdo, a parte interpds agravo legal, ao qual foinegado provimento pela 10* Turma. Sublinhou o acérdao que "Quanto a exposicdo a ruido, os documentos de fls. 20/46
revelam que o segurado, nos periodos néo reconhecidos como especiais, ficou exposto ao agente fisico ruido com intensidade inferior aos limites previstos pela legislagdo” . (1D 2528295)
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Sustenta o autor que ap6s o transito emjulgado do acérddo “foi requerido novo Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio na empresa AVAM Transportes e Servigos Agricolas atualizado, para utilizagdo no novo
requerimento administrativo utilizando também os periodos reconhecidos judicialmente. Consta neste documento novo nivel de ruido 96,1 dB para todos os periodos, inclusive o postulado nos autos da agéo
anteriormente proposta, divergente assim do nivel anteriormente informado através dos PP Ps juntados aos autos, ou seja, a propria empresa hoje reconhece o nivel de ruido acima do permitido pela legislagdo
previdencidria”.

Fundamenta a pretenséo rescisoria no artigo 966, V11, do CPC, sob a alegagéo de ter obtido prova nova, consistente em PP P atualizado fornecido pela empresa AVAM Transportes e Servigos Agricolas, que informa a
exposicdo de ruido comintensidade de 96,1 dB, para todos os periodos, fato que, ressalta, poderia ter sido provado na lide originria, caso tivesse sido deferido o pedido de prova pericial, evidenciando ter havido cerceamento
de defesa.

Requer os beneficios da justica gratuita e defende a procedéncia da agdo rescisoria “para o fim de rescindir o v. acorddo hostilizado e proceder a reforma de seu resultado para reconhecer os periodos 02/03/1998
21/12/1998, 12/04/1999 a 16/11/1999, 08/05/2000 a 01/11/2000, 21/05/2001 a 05/11/2001, 01/05/2002 a 30/10/2002 e 13/01/2003 a 22/10/2003 como especial .

Deferida a justiga gratuita e determinada a citagdo do INSS (ID 1401650).

contestagdo, sentenga, razoes e contrarrazoes de recursos ajuizados, decisdo monocridtica proferida quando do julgamento de seu recurso de apelagdo e acérdéo . No mérito, defende a improcedéncia do pedido
rescindente, sustentando que prova nova, para fins de rescisoria, ¢ “aquela que, na agdo origindria, ndo poderia ter sido utilizada, ou que, aquela época, fosse ignorada pela parte”. Ressalta, contudo, que “o Autor pede
arescisdo do julgado, com base na obtengdo de prova documental nova, tal seja: os perfis profissiogrdficos previdencidrios, emitidos pela empresa AVAM Transporte e Servigos Agricolas, em 02.06.2017,
referentes aos periodos de 02.03.98 a 21.12.98; 12.04.99 a 16.11.99; 08.05.00 a 01.11.00; 21.05.01 a 05.11.01; 01.05.02 a 30.10.02 e de 13.01.03 a 22.10.03, indicando, nesses periodos, a exposi¢do a pressédo
sonora equivalente a 96,1 decibéis, de modo habitual e permanente. Ocorre que, como consta da exordial, o “documento novo” alegado pelo Autor é uma retificacdo do anterior Perfil Profissiogrdfico
Previdencidrio— P PP apresentado no curso da lide primitiva; ou seja, o alegado documento novo foi produzido apés a data de trénsito em julgado, em procedimento particular entre a parte autora e sua
empregadora, no qual esta lhe fornece um novo formuldrio, de modo a propiciar a pretendida reapreciagdo da lide origindria.

Aduz, ainda, inexistir manifesta violagao a norma juridica (artigo 966, V, do CPC), consistente emcerceamento de defesa, por nio ter sido determinada a produgio de prova pericial na empresa. Isso porque, segundo entende,
tal prova era desnecessaria, pois “o Autor jd havia apresentado documento com o fim de demonstrar o exercicio de atividade sob condigdes prejudiciais a sua savide”.

Registra, por fim, que “o Autor estd em gozo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo desde 14.11.2016”, e, assim, “em caso de procedéncia do pedido, deve optar pelo beneficio que lhe for mais
vantajoso”.

Requera “rejei¢do liminar do feito, ante a inépcia da peticdo inicial, ou, seja intimado o Autor; a fim de que, no prazo de 15 dias, promova o aditamento do pedido inicial, fazendo juntar aos autos cdpia dos
documentos indlispensaveis ao ajuizamento da agdo, sob pena de extingdo do feito, ou, superada a preliminar arguida”, *(...) seja a presente demanda rejeitada pelo mérito”.

Determinada a intimag@o do autor para apresentar copia das pegas principais do feito originario, nos termos destacados pela autarquia, emcontestagéo, sob pena de extingdo da agdo (ID 1973659).
Providenciada a juntada dos sobreditos documentos (ID 2528283).

Razdes finais da parte autora (ID 6510200) e do INSS (ID 6972827).

O MPF opinou pela improcedéncia da agdo rescisoria (ID 31085993).

E o relat6rio.

Peco dia.

Sublinho, inicialmente, a tempestividade da demanda, tendo a presente agdo rescisoria ajuizada dentro do biénio legal, ja que a decisio rescindenda transitou emjulgado em 16.09.2016 (ID 1348806) e a agdo foi proposta em
10.11.2017.

razoes e contrarrazoes de recursos ajuizados, decisdo monocratica proferida quando do julgamento de seu recurso de apelagdo e acorddo”.
Contudo, reputo prejudicada a preliminar, emrazio da juntada dos documentos faltantes (ID 2528283).

Passo ao exame do nérito.

Conforme relatado, objetiva o autor desconstituir acérddo, transitado emjulgado, que, nos autos do AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVELN° 0000457-27.2016.4.03.9999/SP, negou provimento ao recurso. O
referido agravo foi interposto contra a decisdo monocratica que, emanalise do conjunto probatério dos autos, verificou que o requerente, nos periodos de 02.03.1998 a21.12.1998, 12.04.1999 a 16.11.1999, 08.05.2000 a
01.11.2000, 21.05.2001 a 05.11.2001, 01.05.2002 2 30.10.2002 ¢ 13.01.2003 a 22.10.2003, nio comprovoua “sujeicdo a quaisquer atividades ou agentes considerados agressivos, acima dos limites de tolerdncia,
previstos na legislagdo . Fundamenta a pretensio rescisoria no artigo 966, VII (prova nova), do CPC/2015.

T i 7i g g0

Alega, também, ter havido manifesta violagao a norma juridica (artigo 966, V, do CPC/2015), consistente emcerceamento de defesa, por no ter sido determinada a produgéo de prova pericial na empresa, “para apurar se os
documentos ap s condi: coma .

DAMANIFESTA VIOLAGAO A NORMA JURIDICA (ARTIGO 966, V, DO CPC/2015)

O artigo 966, inciso V, do CPC/2015, que prevé:

Art. 966 . A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:
()

V - violar manifestamente norma juridica;

Vale sublinhar que a manifesta violagdo a norma juridica deve ser flagrante, ou seja, evidente, direta, que de modo patente deflagre conclusdo contraria ao dispositivo legal, néo configurando a decisdo rescindenda que se utiliza de
uma dentre as interpretagdes possiveis ou de integracio analogica.

Segundo o magistério de FREDIE DIDIER JR. e LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA ("Curso de Direito Processual Civil - Meios de Impugnagdo as Decisdes Judiciais e Processo nos Tribunais”, p. 494,
13*ed., 2016, Editora Jus Podivm), "(...) cabe agdo resciséria quando a alegada violagdo a norma juridica puder ser demonstrada com a prova pré-constituida juntada pelo autor” (...) ""Se a decisdo rescindenda
tiver conferido uma interpretagdo sem qualquer razoabilidade ao texto normativo, haverd manifesta violagdo d normajuridica. Também ha manifesta violagdo a norma juridica quando se conferir uma
interpretagdo incoerente e sem integridade com o ordenamento juridico. Se a decisdo tratou o caso de modo desigual a casos semelhantes, sem haver ou ser demonstrada qualquer distingdo, haverd manifesta
violagéo d normajuridica. E preciso que a interpretagdo conferida pela deciséo seja coerente”.

Jé 0s eminentes LUIZ RODRIGUES WAMBIER, FLAVIO RENATO CORREIA DE ALMEIDA ¢ EDUARDO TALAMINI, ao analisaremo dispositivo correspondente do anterior CPC, asseveramque "4
doutrina discute e decide unanimemente dizer que a violagdo precisa ser literal. O que se quer dizer com isso, segundo a jurisprudéncia, é o seguinte: se ha violagdo de uma lei que tem sido objeto de mais de uma
interpretagdo aceitdvel, essa sentenga néo pode ser objeto de agdo resciséria. Se se trata de uma lei cuja interpretagdo era controvertida, no ambito dos tribunais, & época da prolagdo da decisdo, ndo pode se
intentar rescisoria (Stimula 343 do STF). Deve tratar-se, portanto, de uma lei que dé origem a uma interpretagdo s, ou pelo menos a uma interpretagdo predominantemente aceita, segundo o que tem prevalecido”
("Teoria Geral do Processo de Conhecimento" - 5. ed. rev., atual. e ampl. - Sdo Paulo: RT, 2002, p. 691).
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Sob a égide do CPC/73, o Superior Tribunal de Justiga assentou que a violagdo a dispositivo de lei ou de norma juridica deve ser direta e inequivoca, conforme se depreende dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. QUESTAONAO APRECIADA PELO ACORDAO RESCINDENDO. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSITIVO DE LEIL
OFENSAREFLEXA. IMPOSSIBILIDADE

()

5. A pretensdo rescisoria, fundada no art. 485, inciso V, CPC, conforme o entendimento doutrinario e jurisprudencial, tem aplicabilidade quando o aresto ofusca direta e explicitamente a norma juridica
legal, ndo se admitindo a mera ofensa reflexa ou indireta. Nesse sentido: AR 1.192/PR, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Primeira Se¢do, DJe 17/11/08.

Agdio rescisoria improcedente.
(AR 4.264/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 27/04/2016, DJe 02/05/2016)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. CONCURSO DE REMOGAQ PARA ATIVIDADE NOTARIAL E DE REGISTRO. INSCRICOES DISTINTAS PREVISTAS NO EDITAL.
SEGURANGA CONCEDIDA PARAANULAR LISTA CLASSIFICATORIA UNIFICADA. VIOLAGCAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEL INEXISTENCIA.

()

8. De acordo com ajurisprudéncia do STJ, a rescisdo de julgado com base no art. 485, V, do CPC somente é cabivel quando houver flagrante violagdo de norma legal, e néo mero descontentamento com a
interpretagdo que lhe foi dada.

()
12. A¢do Rescisoriajulgada improcedente.
(AR 3.920/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2016, DJe 25/05/2016)

Conclui-se ser inadmissivel a desconstituigdo do julgado combase emmera injustica, eminterpretagdes controvertidas, embora findadas. A rescisoria ndo se confunde comnova instancia recursal. Exige-se mais, que o
posicionamento adotado desborde do razoavel, que agrida a literalidade ou o propésito da norma.

Nesse sentido, dispde a Strmula 343 do Suprenmo Tribunal Federal:
"Ndo cabe agdo resciséria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais.”

Na hipdtese, nio vejo configurada a ofensa manifesta a norma juridica, por néio haver cerceamento de defesa quando indeferida a produgéo de prova pericial para aferir a especialidade dos periodos de 02/03/1998 a
21/12/1998, 12/04/1999 a 16/11/1999, 08/05/2000 a 01/11/2000, 21/05/2001 a 05/11/2001, 01/05/2002 a 30/10/2002 e 13/01/2003 a 22/10/2003, porquanto os PPP’s juntados a época bastarampara a formagao da
convicgdo do Juizo, servindo de base fatica para a fuindamentago da sentenga.

O Pertil Profissiografico Previdencidrio (PPP), instituido pelo art. 58, § 4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traza identificagio do engenheiro ou perito responsavel pela
avaliagdo das condigdes de trabalho, apto a comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, de sorte a substituir o laudo técnico.

O proprio INSS reconhece o "PPP" como documento suficiente para comprovagao do historico laboral do segurado, inclusive da atividade especial, criado para substituir os formuldrios SB-40, DSS-8030 e sucessores.
Retne as informagdes do Laudo Técnico de Condicdes Ambientais de Trabalho - LTC AT e € de entrega obrigatoria aos trabalhadores, quando do desligamento da empresa.

A jurisprudéncia desta Corte, por sua vez, tambémdestaca a prescindibilidade da realizagdo de laudo pericial, nos casos emque o demandante apresentar PPP, a fimde comprovar a atividade especial:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA PRELIMINAR. INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. DECADENCIA E PRESCRIGAO DE FUNDO DE DIREITO. INOCORRENCIA.
REVISAO DE BENEFICIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RECONHECIMENTO DE SEU EXERCICIO. CONVERSAO PARA TEMPO DE SERVICO COMUM.

1. Apresentado, com ainicial, o PPP - Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio, ndo cabe a produgdo de prova pericial, jd que nele consubstanciada. Eventual pericia realizada por perito nomeado pelo juizo
ndo e.rgelharta aredlidade da é) dpoca do labor jd que o quese pmtende demomtmr é o exercicio de condi¢des es‘geczam de trahalho exm‘entes na empresa num interregno muito anterior ao ajuizamento da
a sidade de produ 2 Y X inde de il

1V. A legislagéo aplicavel ao reconhecimento da natureza da atividade exercida pelo segurado - se comum ou especial - bem como a forma de sua demonstragdo, é aquela vigente a época da prestagdo do
trabalho respectivo.

V. A atividade especial pode ser assim considerada mesmo que néo conste exp em 0, do a comprovagdo da exposicdo a agentes agressivos por prova pericial. Sumula n®
198/TFR. Orientagdo do STJ.

V. O perfil Profissiogrdfico previdencidrio (documento que substitui, com vantagens, o formuldrio SB-40 e seus sucessores e os laudos periciais, desde que assinado pelo responsavel técnico) aponta que o
autor estava exposto a ruido, de forma habitual e permanente (94 dB), nos periodos de 1°.09.67 a 02.03.1969, 1°.04.1969 a 31.12.1971, 01.04.72 a 24.08.1978, 25.09.1978 a 24.02.1984, 26.03.1984 a
02.12.1988 e de 02.01.1989 a 22.04.1991.

[...]J(TRF3, AC n°1117829, UF': SP, 9“Turma, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, v.u., DJF3 CJ1 20.05.10, p. 930 - grifei).
Logo, ndo procede o pedido de rescisdo do julgado deduzido combase no artigo 966, V, do CPC/2015.
DAPROVANOVA (ARTIGO 966, VII, DO CPC/2015)

Cabe agio rescisoria quando o autor, depois do transito emjulgado, obtiver prova nova, capazde por siso alterar o resultado da decisao rescindenda (artigo, 966, VIIL, CPC).

O CPC/1973 previa hipétese similar no inciso VII do seuartigo 485, mas o enunciado normativo fazia alusdo apenas a documento novo. Atualmente, conforme observam FREDIE DIDIER JR. e LEONARDO
CARNEIRO DA CUNHA (" Curso de Direito Processual Civil - Meios de Impugnagdo as Decisdes Judiciais e Processo nos Tribunais", p. 501, 13* ed., 2016, Editora Jus Podivm), "ndo se restringe mais a prova
documental, sendlo cabivel a agdo rescisoria em caso de qualquer prova nova” . Ressaltamos ilustres juristas que "o termo prova nova deve ser entendido como prova anteriormente existente, mas somente acessivel
apos o transito em julgado”.

Importante sublinhar que a prova nova deve ser suficiente para modificar a conclusdo a que se chegou na decisio rescindenda. Sobre o ponto, menciona a eminente DES. FED. MARISA SANTOS ("direito previdencidrio
esquematizado", 3" ed. de acordo coma Lein® 12.618/2012 - S&o Paulo: Saraiva, 2013, p. 718), que: "(...) o documento novo, desconhecido na agéo origindria, deve ser habil a, por si so', ensejar pronunciamento
favoravel ao autor darescisoria. Conforme José Carlos Barbosa Moreira, ‘o documento deve ser tal que a respectiva produgdo, por si so, fosse capaz de assegurar a parte pronunciamento favordvel. Em outras
palavras: ha de tratar-se de prova documental suficiente, a admitir-se a hipétese de que tivesse sido produzida a tempo, para levar o érgéo julgador a convicgdo diversa daquela a que chegou. Vale dizer que tem de
existir nexo de causalidade entre o fato de néo se haver produzido o documento e o de se ter julgado como se julgou (...)" .

Vale registrar, ainda, as convenientes adverténcias de DANIELAMORIM ASSUMPCAO NEVES (" Manual de direito processual civil” - Volume tnico; 8. ed. - Salvador: Ed. JusPodivim, 2016, p. 1379), no sentido de
que "o art. 966, V11, do Novo CPC, prevé que para a prova ser nova ela deve ser obtida pelo autor depois do transito em julgado da decisdo que se busca rescindir” (...) "o art. 966, V11, do Novo CPC, deve ser
lido como momento posterior a iltima oportunidade de utilizar a prova no processo origindrio, porque numa demanda em que a sentenga tenha sido recorrida por apelagéo e comprovando-se que antes de seu
Jjulgamento a parte tomou conhecimento da existéncia do documento ou passou a poder utilizd-lo, ndo o juntado nos autos, perderd o direito a agdo resciséria” (...) "para o cabimento da agéo rescisoria, a prova
novadeve ter a aptiddo de, por si so, assegurar um resultado positivo ao autor da agdo rescisoria, porque de nada vale a desconstituicdo da deciséo se a prova nova ndo tiver for¢a suficiente de convencimento para
que uma eventual nova decisdo a ser proferida seja em sentido contrdrio ao julgamento rescindido, ainda que disso ndo resulte uma decisdo totalmente favoravel ao autor da agdo rescisoria, bastando que melhore
sua situagdo anterior".

Emsintese, reputa-se prova nova aquela que no foi aproveitada na causa cuja decisdo se almeja desconstituir por impossibilidade ou ignorincia e que seja suficiente para ensejar promunciamento favoravel.
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Naagdo subjacente, o autor postulou o reconhecimento de labor ematividade especialnos periodos entre 05/05/81 a 17/10/81, 04/01/82 a 30/04/82, 03/05/82 a 08/10/82, 03/01/83 a 31/03/83, 01/04/83 a 11/11/83, 16/11/83
a31/03/84,03/04/84 a 26/10/84, 07/11/84 a 30/04/85, 02/05/85 a 24/10/85, 18/11/85 a 30/04/86, 06/05/86 a 22/11/86, 23/05/87 a 06/11/87, 09/11/87 a 30/03/88, 02/05/88 a 18/11/88,09/01/89 a 30/04/89, 02/05/89 a
08/11/89, 01/12/89 a 30/04/90, 01/05/90 a 28/04/95, 29/04/95 a 19/11/96, 09/04/97 a 07/07/97, 08/07/97 a 15/12/97, 02/03/98 a 21/12/98, 12/04/99 a 16/11/99, 08/05/00 a 01/11/00, 21/05/01 a 05/11/01, 12/01/02 a
21/04/02, 01/05/02 a 30/10/02, 13/01/03 a 22/10/03, 12/01/04 a 18/12/04, 01/04/05 a 30/11/05, 14/01/06 a 20/10/06 ¢ 01/02/07 a 28/02/11, para a concessdo de aposentadoria especial, desde a DER (01.04.2011 -NB
46/152.493.924-8).

A sentenca de primeiro grau julgou improcedente o pedido.

Emgraurecursal, este Tribunal, por decisdo monocrética da Des. Fed. LUCIA URSAIA, com findamento no artigo 557, do CPC/1973, negou provimento ao agravo retido e deu parcial provimento a apelagdo da parte
autora, sob os seguintes findamentos:

“(...)A matéria trazida a andlise comporta julgamento monocrdtico, conforme o disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, pois as questdes discutidas neste feito encontram-se pacificadas pela
Jurisprudéncia, sendo possivel antever sua conclusdo, se submetidas a apreciagdo do Colegiado, com base em julgamentos proferidos em casos andlogos.

Conhego do agravo retido interposto pela parte autora, uma vez que sua apreciagéo por este Tribunal foi expressamente requerida pela agravante nas suas razdes de apelagdo, nos termos do artigo 523, § 1°, do
Cédigo de Processo Civil.

A alegagdo de nulidade da sentenga para a realizagdo de pericia deve ser rejeitada.

O artigo 333, inciso 1, do C.P.C. determina que o énus da prova incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo do seu direito.

.

Consoante entendimento da doutrina: " Provar;, em sentido amplo, é demonstrar perante outrem a verdade de determinado fato, 0 emprego de el 0s iddneos a evidenciar sua ocorréncia no plano
real;". Visto sob o prisma juridico, "(...) presta-se a permitir o belecimento de uma "verdade" necessdria ao julgamento, onde, em fungdo dos fatos admitidos, se apreciard a pertinéncia dos efeitos juridicos a
eles associados pelos litigantes". (in, Codigo de Processo Civil Interpretado. Coordenador Antonio Carlos Marcato. Ed. Atlas. 2004. Pdginas 990/991).

A comprovagdo do trabalho sujeita a condicdes especiais é regida pela legislagdo vigente a época dos fatos, ou seja, quando se deu o exercicio da atividade laboral, ainda que o beneficio seja requerido
posteriormente.

Antes de editada a Lein®9.032, de 28 de abril de 1995, bastava ao segurado demonstrar o exercicio de profissdo classificada como perigosa, insalubre ou penosa em norma expedida pelo Poder Executivo, a qual
se presumia a condigdo especial.

No periodo que sucedeu sua vigéncia (28/04/1995), até a expedicéo do Decreto n®2.172, de 05 de margo de 1997, a categoria profissional perdeu sua relevancia em si, exigindo-se a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos, comprovada mediante os formuldrios denominados SB-40 ou DSS-8030, ambos de responsabilidade da empresa. Somente a partir de 05 de margo de 1997, quando o Decreto
acima passou a regulamentar a MP n° 1.523/96, posteriormente convertida na Lein®9.528/97, tornou-se necessdria a constatagdo da atividade especial em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho,

elaborado por médico ou engenheiro habilitado a tanto, bém a conta do emp lor:

Nesse passo, havendo em lei especial disposicdo expressa acerca da exigéncia de documentagdo para comprovar tempo de servigo, incabivel a realizagdo de pericia, além do que, a mesma nao refletiria areal
situagdo da época em que a segurada prestou servigos.

Reporto-me ao julgado do Egrégio STJ:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RE VISA0. COMPUTO DE ATIVIDADES EXERCIDAS EMCONDICOES ESPECIAIS. TERMO INICIAL.
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. APLICAGCAO DOS ARTS. 49 E 57, § 2%, DALEI N. 8.213/1991. 1. No tocante ao termo inicial do beneficio, afasta-se a alegagdo de ofensa ao artigo 174 do Decreto
n. 3.048/99 quando o processado revela que desde o requerimento administrativo o autor pleiteou o reconhecimento da especialidade dos servigos prestados. 2. Havendo o autor preenchido as exigéncias legais na
via administrativa, o beneficio previdencidrio deve ser pago a partir deste momento. Longe de afiontar o art. 174 do Decreto n. 3.048/99, coaduna-se com aregrados arts. 49 e 57, § 29, da Lein. 8.213/1991, os
quais fixam o termo inicial da aposentadoria na data do requerimento administrativo. 3. Irrelevante a realizagdo de pericia na presente agdo a fim de comprovar o alegado pelo segurado por ocasido do
requerimento administrativo. Com efeito, o Regulamento da Previdéncia determina que a Autarquia incumbe fiscalizar se a empresa mantém laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes
no ambiente de trabalho, a teor do art. 68, §§ 2, 3°e 4°, do Decreto n. 3.048/99. 4. Agravo regimental improvido." ( Processo AGRESP 201000212506 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL- 1179281 Relator(a) JORGE MUSSI Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador QUINTA TURMA Fonte DJE DATA:03/05/2010 Data da Decisdo 15/04/2010 Data da Publicagdo 03/05/2010).

E, também, julgados desta Egrégia Corte:

"PREVIDENCIARIO. CONCESSAO APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. PROVA PERICIAL. INCABIVEL. - A concessio
de aposentadoria especial para os segurados que trabalham sob efeito de agentes nocivos, em atividades penosas, insalubres ou perigosas, prevista desde a LOPS de 1960, confirmada pelas Leis 5890/73 e
6887/80, foi mantida pela Lein®8.213/91. - Para fungdes desempenhadas até 28.04.95, bastava o enquadramento da respectiva categoria profissional nos anexos dos regulamentos. De 29.04.95 até 10.10.96,
necessaria a apresentagdo de formuldrio para comprovagdo da efetiva exposicdo. A partir de 11.10.96, indispensavel que o formulario (SB 40 ou DSS 8030) viesse acompanhado do laudo técnico que o ampara. -
Havendo em lei especial disposi¢do expressa acerca da exigéncia de documentagdo para comprovar tempo de servigo, incabivel a realizagdo de pericia ou a nomeagdo de perito para andlise dos laudos e demais
documentos juntados aos autos, bem como de depoimentos p dos por has, pois ndo se prestam para comprovar a alegagéo do autor: - Agravo de instrumento a que se nega provimento." (Processo Al
0000499762011403000041 - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 428076 Relator(a) JUIZA CONVOCADA MARCIA HOF FMANN Sigla do 6rgdo TRF3 Orgao julgador OITAVA TURMA Fonte DJF3 CJ1
DATA:29/09/2011 .FONTE_REPUBLICACAO: Data da Decisdo 19/09/2011 Data da Publicagdo 29/09/2011).

"PRE V]DENCIA'R]OA MATERIA PRELIMINAR. INEXISTENCIA DE CERCEA MENTO DE DEFESA. DECADENCIA E PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. INOCORRENCIA.REVISAO
DE BENEFICIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RECONHECIMENTO DE SEU EXERCICIO. CONVERSAO PARA TEMPO DE SERVICO COMUM.

1. Apresentado, com a inicial, o PPP - Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio, ndo cabe a produgdo de prova pericial, ja que nele consubstanciada. Eventual pericia realizada por perito nomeado pelo juizo ndo
espelharia a realidade da época do labor, ja que o que se pretende demonstrar é o exercicio de condigoes especiais de trabalho existentes na empresa num interregno muito anterior ao ajuizamento da agdo.
Desnecessidade de produgdo da prova testemunhal, jd que a questdo posta nos autos prescinde de provas outras que as jd existentes nos autos, para andlise.

11(..)
1i.(.)

1V. A legislagdo aplicavel ao reconhecimento da natureza da atividade exercida pelo segurado - se comum ou especial -, bem como a forma de sua demonstragdo, é aquela vigente a época da prestagdo do trabalho
respectivo.

V. A atividade especial pode ser assim considerada mesmo que ndo conste exp em l 0, b do a comprovagao da exposicdo a agentes agressivos por prova pericial. Simulan® 198/TFR.

Orientagdo do STJ.

()

Apelagdo do autor parcialmente provida." (Processo AC 200603990200814 AC - APELA CAO CIVEL- 1117829 Relator(a) JUIZA MARISA SANTOS Sigla do érgdo TRF3 Orgdo julgador NONA TURMA
Fonte DJF3 CJ1 DATA:20/05/2010 PAGINA: 930 Data da Decisdo 03/05/2010 Data da Publicagéo 20/05/2010).

Ademais, o artigo 420, paragrafo inico, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, disciplina que o Juiz indeferird a pericia quando for desnecessadria em vista de outras provas produzidas.

Acresce relevar que néo ha que se falar em cerceamento do direito de defesa, uma vez que cabe tdo-somente ao magistrado, como destinatario da prova, aferir a necessidade ou ndo da produgdo de prova pericial
(art. 420, § unico, inc. 11, c/c art. 130, ambos do CPC).

Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PERICIA. INDEFERIMENTO DE QUESITOS. ARTS. 130 E 426, 1, DO CPC. JUIZ: DESTINATARIO DA PROVA.

11 - O Magistrado é, por exceléncia, o destinatario da prova, incumbindo-lhe determinar a demonstragdo de fatos que julgue necessarios

para formar seu livre convencimento, a teor do art. 130 do CPC.

IV - Agravo de instrumento a que se nega provimento".

(TRF da 1°Regido, AG n° 199701000010057, Rel. Juiz Cdndido Ribeiro, j. 09/03/1999, DJ 11/06/1999, p. 186).

Qutrossim, ainda que seja realizada a pericia, o julgador ndo esta adstrito as conclusoes do laudo pericial podendo formar sua convicgdo através da andlise do conjunto probatdrio dos autos, quando reputar
necessdrio.

Neste sentido, reporto-me aos julgados que seguem:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERPOSTO COMFULCRONO ART. 557 § 1°DO CPC. DECISA0 FUNDAMENTADA. PERICIA MEDICA REALIZADA NO IMESC. DESNECESSIDADE
DE COMPLEMENTAGAO. RECURSO IMPROVIDO.

1~ E pacifico o entendimento nesta E. Corte, segundo o qual ndo cabe alterar decisdes proferidas pelo relator; desde que bem fundamentadas e quando ndo se verificar qualquer ilegalidade ou abuso de poder que
possa gerar dano irrepardvel ou de dificil reparagdo.

11 - Ndo merece reparos a decisdo recorrida que negou segquimento ao agravo interposto pela parte autora, mantendo a decisdo de primeira instancia que indeferiu pedido de pedido de produgdo de nova pericia
médica. Precedentes desta Corte.

111 - Cabe ao juiz, destinatdrio da prova, verificar a necessidade e a possibilidade de sua realizagdo ou ndo, afim de formar sua convic¢do arespeito da lide, nos termos do artigo 130, do CPC.

1V - Consta dos autos pericia médica realizada no IMES C indicando que o recorrente, trabalhador rural, nascido em 21/04/1938, é portador de insuficiéncia vascular venosa (varizes) em membros inferiores, com
edema.

V - Concluindo o magistrado pela desnecessidade da realizagdo de nova prova, lhe é licito indeferi-la, ndo caracterizando ilegalidade ou cerceamento de defesa.
VI - Ojjuiz ndo estd adistrito ao laudo pericial, podendo formar sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos (CPC, art. 436). VII - Agravo néo provido."
(A1200803000297030, JUIZA MARIANINA GALANTE, TRF 3 - OITAVA TURMA, 28/04/2009).

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ART. 557, § 1 DO CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUXILIO-DOENGA. NOVA PROVA PERICIAL. PROVA TESTEMUNHAL.
QUESITOS ADICIONAIS. PEDIDO DE EXPEDIGAO DE OFICIO AO INSS PARAJUNTADA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO.

1 - O laudo pericial produzido nos autos por perito de confianga do Juizo (fl. 35/37) mostra-se minucioso e completo quanto as condigdes fisicas da autora, sendo suficiente para o deslinde da controvérsia, pois
respondeut a todos os quesitos de modo coerente, abordando as matérias indagadas pelas partes de forma suficiente a correta apreciagdo do pedido formulado na inicial.

11 - A prova produzida é apta ao convencimento do julgador, ndo havendo necessidade de realizagéo de nova pericia, tampouco das demais provas requeridas pela autora, incluindo a prova testemunhal, j que é
necessario prova técnica para se aferir suas condigdes de satide.

111 - Os quesitos adicionais apresentados transbordam os limites da lide, bem como as fungdes destinadas ao perito judicial na elaboragdo do laudo, vez que compete ao Magistrado analisar tais consideragdes ao
apreciar o pedido.

1V - Néo cabe ao Judicidrio diligenciar na produgéo de provas, pois tal incumbéncia é atribuida exclusivamente as partes, vez que ndo se encontra emjogo interesse na "realizagéo dajusti¢a", mas sim, exclusivo
interesse do agravante.

V - Nao havendo demonstragdo inequivoca do exaurimento infrutifero das vias ordindrias disponibilizadas, ndo cabe ao juiz, por ora, a requisi¢do dos documentos pretendidos pela parte.

VI - Agravo da autora improvido (art. 557, §1° do CPC)." (A1 200903000429996, JUIZ SERGIO NASCIMENTO, TRF3 - DECIMA TURMA, 30/03/2010).

Porfim, o artigo 125 do Cédigo de Processo Civil estabelece que ao juiz compete a suprema condugéo do processo, cabendo-lhe apreciar a questdo de acordo com o que entender atinente a lide. Dessa forma, ndo
estd o juiz obrigado a decidir a lide conforme com o pleiteado pelas partes, mas, sim, conforme o seu livre convencimento (art. 131 do CPC), com base nos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao
tema e legislagdo que entender aplicavel ao caso.

Superada tal questdo, passa-se ao exame e julgamento do mérito da demanda.

E firme ajurisprudéncia no sentido de que a legislagéo aplicavel para a caracterizagdo do denominado trabalho em regime especial é a vigente no periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente
exercida.

Para averificagdo do tempo de servigo em regime especial, no caso, deve ser levada em conta a disciplina estabelecida pelos Decretos n°s 83.080/79 e 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor; a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatoria a partir de 05/03/1997, data da publicagdo
do Decreto n®2.172/97, que regulamentou a Lein°9.032/95 e a MP 1.523/96, convertidana Lein®9.528/97.

Contudo, acompanhando posicio ‘0 adotado nesta 10° Turma, no sentido de que em se tratando de matéria reservada a lei, tal decreto somente teve eficdcia a partir da edigdo da Lein®9.528, de 10/12/1997,
entendo que a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condicdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alterou a redagdo do §
1°do artigo 58 da Lei n®8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: REsp n°422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; REsp n°421045/SC,
Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

Todavia, néo se exige que a profissdo do segurado seja exatamente uma daquelas descritas nos anexos dos Decretos n’s 53.831/64 e 83.080/79, sendo suficiente para reconhecimento da atividade especial que o
trabalhador esteja sujeito, em sua atividade, aos agentes agressivos descritos em referido anexo, na esteira de entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se verifica dos fragmentos de
ementas a seguir transcritos:

"' A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o rol de atividades consideradas insalubres, perigosas ou penosas é exemplificativo, pelo que, a auséncia do enquadramento da atividade
desempenhada ndo inviabiliza a sua consideragdo para fins de concessdo de aposentadoria." (REsp n° 666479/P B, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, j. 18/11/2004, DJ 01/02/2005, p. 668);

" Apenas para registro, ressalto que o 1ol de atividades arroladas nos Decretos n.os 53.831/64 ¢ 83.080/79 é exemplificativo, ndo existindo impedimento em considerar que outras atividades sejam tidas como
insalubres, perigosas ou p desde que devidt comprovadas por laudo pericial.” (REsp n°651516/RJ, Relatora Ministra Laurita Vaz, j. 07/10/2004, DJ 08/11/2004, p. 291).

No presente caso, a parte autora demonstrou haver laborado em atividade especial nos periodos de 05/05/1981 a 17/10/1981, 04/01/1982 a 30/04/1982, 03/05/1982 a 08/10/1982, 03/01/1983 a 31/03/1983,
01/04/1983 a 11/11/1983, 16/11/1983 a 31/03/1984, 02/04/1984 a 16/10/1984, 07/11/1984 a 30/04/1985, 02/05/1985 a 24/10/1985, 18/11/1985 a 30/04/1986, 06/05/1986 a 22/11/1986, 02/05/1988 a 18/11/1988,
09/01/1989 a 30/04/1989, 02/05/1989 a 08/11/1989, 01/12/1989 a 30/04/1990, 23/05/1987 a 06/11/1987, 09/11/1987 a 30/03/1/1988, 01/05/1990 a 19/11/1996, 09/04/1997 a 07/07/1997, 08/07/1997 a 15/12/1997,
01/02/2007 a 28/02/2011 e 12/01/2004 a 18/12/2004. E o0 que comprovam as anotagdes em CTPS, os formuldrios com informagdes sobre atividades exercidas em condicdes especiais e os Perfis Profissiogrdficos
Previdencidrios - PP Ps elaborados nos termos dos arts. 176 a 178, da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°20, de 11 de outubro de 2007 (DOU - 11/10/2007) e art. 68, § 2°, do Decreto n°3.048/99 (fls. 20/46),
trazendo a conclusdo de que a parte autora desenvolveu a atividade profissional, na fungdo de trabalhador rural no corte e plantagdo de cana-de-agiicar, bem como sujeita a ruido. Referida atividade e agente
agressivo encontram classificagdo nos codigos 1.1.6 e 2.2.1 do Decreto n°® 53.831/64, bem como no cédigo 1.1.5 do Anexo 1, do Decreto 83.080/79, em razdo da habitual e permanente exposicdo aos agentes ali
descritos.

No tocante ao reconhecimento da atividade rural, como de natureza especial, anoto que em regra, ndo se considera especial a atividade na lavoura, a justificar a contagem diferenciada parafins previdencicrios,
eis que a atividade rural, por si s6, ndo caracteriza a insalubridade.

Contudo, diversa é a situagdo dos autos, eis que se trata de trabalhador rural, com registro em carteira profissional, na fungdo de cultivador/cortador de cana-de-agiicar; sendo que os métodos de trabalhos sdo
voltados a produgdo agricola em escala industrial com intensa utilizagéo de defensivos e exigéncia de alta produtividade dos trabalhadores. Hd que se dar tratamento isonémico para fins previdencidrios, a vista
dos demais trabalhadores ocupados na agropecudria, atividade especial, prevista nos decretos previdencicrios que regulam matéria.

Neste sentido vem decidindo esta eg. Turma: AC N°0014928-19.2014.4.03.9999/SP, Relatoria Desembargador Federal Sérgio Nascimento, j. 24/06/2014, DJ 30/07/2014.

Por outro lado, os demais periodos pleiteados, ndo podem ser considerados especiais, em razéo da auséncia de comprovagdo do exercicio da atividade de corte/carpa de cana, bem como de sujei¢do a quaisquer
atividades ou agentes considerados agressivos, acima dos limites de tolerdncia, previstos na legislagdo.

Oartigo 58, § 1°, da Lei 8.213/91, com a redagdo dada pela Lei 9.732, de 11/12/1998, dispde que a comprovagéo da efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos serd efetuada nos termos da legislagao
trabalhista.

A,

O art. 194 da CLT aduz que o fornecimento de Equipamento de Protegdo Individual pelo empregador; aprovado pelo érgdo competente do Poder Executivo, seu uso do e a conseq liminagdo do
agente insalubre sdo circunstdncias que tornam inexigivel o pagamento do adicional correspondente. Portanto, retira o direito ao reconhecimento da atividade como especial para fins previdencicrios.

Porsuavez, o art. 195 da CLT estabelece: A caracterizagdo e a classificagdo da insalubridade e da periculosidade, segundo as normas do Ministério do Trabalho, far-se-do através de pericia a cargo do Médico do
Trabalho ou Engenheiro do Trabalho, registrado no Ministério do Trabalho.

A respeito do agente fisico ruido, a Primeira Segdo do Colendo Superior Tribunal de Justica, em sessdo de julgamento realizada em 14/05/2014, em sede de recurso representativo da controvérsia (Recurso
Especial repetitivo 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin), firmou orientagdo no sentido de que o nivel de ruido que caracteriza a insalubridade para contagem de tempo de servigo especial deve ser superior a
80 (oitenta) decibéis até a edigdo do Decreto n®2.171/1997, de 05/03/1997, superior a 90 (noventa) decibéis entre a vigéncia do Decreto n®2.171/1997 e a edigéo do Decreto n®4.882/2003, de 18/11/2003, e apés a
entrada em vigor do Decreto n°4.882/2003, ou seja, apartir de 19/11/2003, incide o limite de 85 (oitenta e cinco) decibéis, considerando o principio tempus regit actum.

Ainda com relagdo a matéria, o Supremo Tribunal Federal, ao analisar o ARE 664.335/SC, em 04/12/2014, publicado no DJe de 12/02/2015, da relatoria do Ministro LUIZ F UX, reconheceu a repercussdo geral
da questdo constitucional nele suscitada e, no mérito, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria,
quando o segurado estiver exposto ao agente nocivo ruido.
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Assim, a parte autora néo tem direito a concessao da aposentadoria especial, tendo em vista que ndo trabalhou por mais de 25 (vinte e cinco) anos em atividade considerada insalubre, nos termos do artigo 57 da
Lein®8.213/91, devendo, no entanto, ser reconhecido o exercicio de atividade especial nos periodos de 02/05/1979 a 21/12/1979, 02/01/1980 a 31/03/1980, 16/07/1980 a 31/10/1980, 03/11/1980 a 31/03/1981,
22/04/1981 a 15/07/1981, 08/02/1984 a 31/03/1984, 03/02/1986 a 30/04/1986, 06/05/1986 a 22/11/1986, 10/03/1987 a 17/09/191987, 29/09/1987 a 17/12/1987, 03/02/1988 a 30/03/1988, 11/04/1988 a 04/11/1988,
07/11/1988 a 07/04/1989, 18/04/1989 a 31/10/1989 e de 06/11/1989 a 11/12/1997.

No caso ndo hd falar em sucumbéncia reciproca, pois a parte autora decaiu de maior parte do pedido, relativo a concesséo do beneficio. Com supeddneo em entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal
(STF; Ag. Reg. no Rec. Ext. n°313.348/RS, Rel. Ministro Sepuilveda Pertence, j. 15/04/2003, DJU 16/05/2003, p. 616), a parte autora ndo estd sujeita as verbas de sucumbéncia, por ser beneficicria da Assisténcia

Judicidria gratuita.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO RETIDO E DOU PARCIAL PROVIMENTO A APELACAQ DA PARTE AUTORA apenas
para condenar o INSS a reconhecer o exercicio de atividade especial nos periodos de 05/05/1981 a 17/10/1981, 04/01/1982 a 30/04/1982, 03/05/1982 a 08/10/1982, 03/01/1983 a 31/03/1983, 01/04/1983 a
11/11/1983, 16/11/1983 a 31/03/1984, 02/04/1984 a 16/10/1984, 07/11/1984 a 30/04/1985, 02/05/1985 a 24/10/1985, 18/11/1985 a 30/04/1986, 06/05/1986 a 22/11/1986, 02/05/1988 a 18/11/1988, 09/01/1989 a
30/04/1989, 02/05/1989 a 08/11/1989, 01/12/1989 a 30/04/1990, 23/05/1987 a 06/11/1987, 09/11/1987 a 30/03/1/1988, 01/05/1990 a 19/11/1996, 09/04/1997 a 07/07/1997, 08/07/1997 a 15/12/1997, 01/02/2007 a
28/02/2011 e 12/01/2004 a 18/12/2004, nos termos da fundamentagdo.”

Nao se conformando comtal deciséo, o autor interpds recurso de agravo, que, porém, foi rejeitado pela 10* Turma.

Na presente rescisoria, o autor procura rescindir o julgado com fimdamento de prova nova, alegando que a empresa AVAM Transportes e Servigos Agricolas emitiu PPP atualizado onde consta “nivel de ruido 96,1 dB para
todos os periodos, inclusive o postulado nos autos da agdo anteriormente proposta, divergente assim do nivel anteriormente informado através dos PP Ps juntados autos autos”.

Conforme j referido, a prova nova que propicia a utilizagao da agao rescisoria, fundada no artigo 966, VII, do CPC/2015, é aquela ja existente a época do processo encerrado, capaz de assegurar a procedéncia do
pronunciamento judicial. Logo, ¢ inadmissivel que o documento venha a ser constituido depois da sentenga. Deve se tratar de documento de que a parte ndo tenha podido fazer uso ou cuja existéncia ignorasse.

O autor apresentou como docummento novo, formulario PPP - Perfil Profissiografico Previdencidrio, elaborado em02.06.2017 (ID 1348802).
Ocorre que o transito emjulgado da decisdo rescindenda ocorreuem 16.09.2016, antes da confecgdo do referido formulario.
Assim, esse documento ndo temaptiddo para ensejar a desconstituigao do julgado.

Neste ponto, revejo meu posicionamento anterior, pelo qual, emcaso simile, proferi voto qualificando o PPP apresentado pela parte, o qualhavia sido constituido posteriormente a decisio rescindenda, como prova nova.
Precedente: ACAO RESCISORIAN®0019950-14.2016.4.03.0000/SP, j. em 13/12/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:31/01/2019.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na presente agdo rescisoria, extinguindo o processo, comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C. Segdo, observando-se a suspensdo de exigibilidade prevista no § 3° do artigo 98,
do Cédigo de Processo Civil

E o voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGAO RESCISORIA. MANIFESTA VIOLAGAO A NORMA JURIDICA. ART. 966, V, DO CPC/2015. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTEN(;IA. PERICIA. PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP). PROVANOVA. ART. 966, VII, DO CPC/2015. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. DOCUMENTO OBTIDO APOS O TRANSITO EM
JULGADO.

1. A decisao rescindenda transitou emjulgado em 16.09.2016 (ID 1348806) e esta agao rescisoria foi ajuizada em 10.11.2017, obedecendo o prazo bienal decadencial.

2. Objetiva o autor desconstituir acorddo, transitado emjulgado, que, nos autos do AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVELN® 0000457-27.2016.4.03.9999/S P, negou provimento ao recurso. O referido agravo foi
interposto contra a decisdo monocratica que, emanalise do conjunto probatorio dos autos, verificou que o requerente, nos periodos de 02.03.1998 a21.12.1998, 12.04.1999 a 16.11.1999, 08.05.2000 a 01.11.2000,

21.05.2001 a05.11.2001, 01.05.2002 a 30.10.2002 ¢ 13.01.2003 a 22.10.2003, ndo comprovoua “sujeicdo a quaisquer atividades ou agentes considerados agressivos, acima dos limites de tolerdncia, previstos na
legislagdo”. Fundamenta a pretensdo rescisoria no artigo 966, VII (prova nova), do CPC/2015. Alega, também, ter havido manifesta violagdo a norma Jund}ca (artigo 966, V, do CPC/2015), consistente emcerceamento de
defesa, por ndo ter sido determinada a produgio de prova pericial na empresa, “‘para apurar se os documentos ap dos condiziam com a realidade”,

3. Afastada a alegago de ofensa manifesta a norma juridica, por nio haver cerceamento de defesa quando indeferida a producio de prova pericial para aferir a especialidade dos periodos de 02/03/1998 a21/12/1998,
12/04/1999 a 16/11/1999, 08/05/2000 a 01/11/2000, 21/05/2001 a 05/11/2001, 01/05/2002 a 30/10/2002 e 13/01/2003 a 22/10/2003, porquanto os PPP’s juntados a época bastarampara a formago da convicgdo do
Juizo, servindo de base fatica para a findamentagio da sentenga. O Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP), instituido pelo art. 58, § 4°, da Lei9.528/97, ¢ docurento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado,
e traza identificagéo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, apto a comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, de sorte a substituir o laudo técnico. O proprio INSS
reconhece 0 "PPP" como documento suficiente para comprovagao do histrico laboral do segurado, inclusive da atividade especial, criado para substituir os formularios SB-40, DSS-8030 e sucessores. Retne as informagdes
do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais de Trabalho - LTCAT e ¢ de entrega obrigatoria aos trabalhadores, quando do desligamento da empresa. A jurisprudéncia desta Corte, por sua vez, tambémdestaca a
prescindibilidade da realizagdo de laudo pericial, nos casos emque o demandante apresentar PPP, a fimde comprovar a atividade especial: TRF3, AC n° 1117829, UF: SP, 9 Turma, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, v.u., DJF3
CJ120.05.10, p. 930.

4. Cabe agdo rescisoria quando o autor, depois do transito emjulgado, obtiver prova nova, capaz de por siso alterar o resultado da deciso rescindenda (artigo, 966, VII, CPC). Reputa-se prova nova aquela que nio foi
aproveitada na causa cuja decisdo se almeja desconstituir por impossibilidade ou ignorancia e que seja suficiente para ensejar pronunciamento favoravel.

5. Naagdo subjacente, o autor postulou o reconhecimento de labor ematividade especial nos periodos entre 05/05/81 a 17/10/81, 04/01/82 a 30/04/82, 03/05/82 a 08/10/82, 03/01/83 a 31/03/83,01/04/83 a 11/11/83,
16/11/83 a31/03/84, 03/04/84 a 26/10/84, 07/11/84 a 30/04/85, 02/05/85 a 24/10/85, 18/11/85 a 30/04/86, 06/05/86 a 22/11/86, 23/05/87 a 06/11/87, 09/11/87 a 30/03/88, 02/05/88 a 18/11/88, 09/01/89 a 30/04/89,
02/05/89 2 08/11/89, 01/12/89 a 30/04/90, 01/05/90 a 28/04/95, 29/04/95 a 19/11/96, 09/04/97 a 07/07/97, 08/07/97 a 15/12/97, 02/03/98 a 21/12/98, 12/04/99 a 16/11/99, 08/05/00 a 01/11/00, 21/05/01 a 05/11/01,
12/01/02 a 21/04/02, 01/05/02 a 30/10/02, 13/01/03 a 22/10/03, 12/01/04 a 18/12/04, 01/04/05 a 30/11/05, 14/01/06 a 20/10/06 € 01/02/07 a 28/02/11, para a concessdo de aposentadoria especial, desde a DER
(01.04.2011 —NB 46/152.493.924-8). A sentenga de primeiro grau julgou improcedente o pedido. Emgrau recursal, este Tribunal, por decisdo monocratica da Des. Fed. LUCIA URSAIA, comfindamento no artigo 557,
do CPC/1973, negou provimento ao agravo retido e deu parcial provimento a apelagio da parte autora. Nao se conformando comtal decisdo, o autor interpds recurso de agravo, que, porém, foi rejeitado pela 10* Turma. Na
presente rescisoria, o autor procura rescindir o julgado com fundamento de prova nova, alegando que a empresa AVAM Transportes e Servigos Agricolas emitiu PP P atualizado onde consta “nivel de ruido 96,1 dB para todos
os periodos, inclusive o postulado nos autos da agdo anteriormente proposta, divergente assim do nivel anteriormente informado através dos PP Ps juntados autos autos”.

6. Conforme sublinhado, a prova nova que propicia a utilizagdo da agao rescisoria, fimdada no artigo 966, VII, do CPC/2015, é aquela ja existente a época do processo encerrado, capaz de assegurar a procedéncia do
pronunciamento judicial. Logo, € inadmissivel que o documento venha a ser constituido depois da sentenga. Deve se tratar de documento de que a parte ndo tenha podido fazer uso ou cuja existéncia ignorasse. O autor

apresentou como documento novo, formulario PPP - Perfil Profissiografico Previdencidrio, elaborado em02.06.2017 (ID 1348802). Ocorre que o transito emjulgado da decisdo rescindenda ocorreuem 16.09.2016, antes da
confecgdo do referido formulario. Assim, esse documento ndo temaptiddo para ensejar a desconstituicdo do julgado.

7. Agdo rescisoria julgada improcedente. Parte autora condenada ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados emRS$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C. Segao, observando-se a suspensio de
exigibilidade prevista no § 3° do artigo 98 do Codigo de Processo Civil

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido formulado na ag@o rescisoria, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito,
consoante art. 487, I, do CPC, nos termos do relatrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003025-18.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5003025-18.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 29 - DES. FED. LUIZ STEFANINI
AUTOR:JOSERONALDO PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ISABELAPARECIDA MARTINS - SP229470
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agio rescisoria ajuizada por JOSE RONALDO PEREIRA, emface do INSS, visando desconstituirr. decisio monocratica proferida nos autos n° 2013.63.27.000402-6, de relatoria do eminente Juiz Federal
Convocado Rodrigo Zacharias, transitada emjulgado em07.03.2016 - ID 496239 -, que manteve ar. sentenga de primeiro grau, de parcial procedéncia do pedido para: (i) enquadrar como especiais os lapsos de 12/7/1982 a
13/5/1985, de 12/7/1985 a 10/9/1996, de 14/10/1996 a 6/3/1997, de 14/4/2004 a 31/12/2004 e de 1/1/2006 a 17/11/2011; (ii) determinar, por consequéncia, a concessio de aposentadoria por tempo de contribuicio desde o
requerimento administrativo, comcorre¢do monetaria, acréscimo de juros de mora e honorarios advocaticios.

Alega o autor que o periodo de 07.03.1997 a 11.09.2003, trabalhado na empresa "LG PHILIPHS DISPLAY'S DO BRASIL LTDA", deveria ter sido reconhecido como especial pelo julgado rescindendo, e, comisso,
deferida aposentadoria especial, em vez de aposentadoria por tempo de contribuicio, tendo emvista que o autor laborou submetido a ruido de 93 db, conforme PPP retificado trazido a esta agdo.

Argumenta, para tanto, que trouxe a esta agdo rescisoria prova nova, isto &, PPP retificado em 13.05.2015 pela empresa "LG PHILIPHS DISPLAYS DO BRASILLTDA" (Doc ID 496243), dando conta da insalubridade
do periodo supra, obtido aquele documento mediante agao judicial de obrigagdo de fazer ajuizada pelo autor em03.04.2014 - processo n° 0000569-13.2014.5.15.0084, que teve tramite perante a 4* Vara do Trabalho de Sao
José dos Campos/SP, a demonstrar que o autor fora impedido de utilizar essa prova na agdo originaria, mesmo porque a ela ndo teve acesso junto a sua empregadora, a qual somente lhe entregouo PPP comos dados corretos
das atividades insalubres por determinagdo judicial

Assevera, ademais, que referida prova nova surgiu antes do tréansito emjulgado da r. decisdo rescindenda, portanto, ja era preexistente, porém, ndo mais cabia recurso por parte do autor quando do seu surgimento, sendo ela
capaz, por siso, de lhe conferir pronunciamento favoravel e de alterar a . decisdo que ndo he conferiu aposentadoria especial. A produgdo desta prova nova é suficiente para demonstrar que, diante do quadro

probatério, comprovado esta o direito do autor nesta agdo rescisoria.

Requer, pois, a procedéncia desta agdo a fimde ser rescindida a coisa julgada formada nos autos subjacentes, e, emjuizo rescisorio, julgado procedente o pedido formulado na agéo originaria, concedendo-se ao autor
aposentadoria especial desde a data do requerimento administrativo, comjuros e corregdo monetaria.

Coma inicial o autor trouxe documentos, comcdpia da ago subjacente.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, impugnando, em preliminar, a concessao ao autor dos beneficios da justica gratuita. No mérito, aduznéo haver falar-se emdocumento novo, mas apenas de documento superveniente,
requerendo, assim, a improcedéncia desta agdo.

Emréplica o autor refutou a impugnac@o a justica gratuita e, no mérito, reiterou a procedéncia da agao.
Por ser a matéria emdebate exclusivamente de direito e a causa estar beminstruida, foi dispensada a apresentagéo de razdes finais pelas partes.

Emparecer (ID 1214176), a E. Procuradoria Regional da Repiblica opinou pelo acolhimento da impugnago a justiga gratuita e, no mérito, pela parcial procedéncia desta agdo rescisoria, a fimde ser concedida aposentadoria
especial ao autor, contudo, a partir da data da citagdo do IN'SS nestes autos.

A impugnagdo a justica gratuita foiacolhida, oportunizando-se a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias para recolhimento do dep6sito prévio e das custas processuais (ID 67711239).
O autor efetuou o recolhimento do depdsito prévio e das custas processuais (ID 75901581) e requereua "reconsideragdo dar: decisdo que revogou o beneficio de gratuidade de justi¢a”.

E o relatorio.
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OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Por primeiro, verifico a tempestividade da presente a¢io, porquanto ar. decisdo rescindenda transitou emjulgado em07.03.2016 — 1D 496239 -, sendo que a inicial foi distribuida em30.03.2017, dentro, pois, do prazo
decadencial

Ressalto, ademmais, a aplicagdo neste feito do Estatuto Processual Civil de 1973, tendo emvista que a coisa julgada formada na agdo subjacente deu-se em07.03.2016, ouseja, ainda na vigéncia do revogado “Codex”.
Esse entendimento, vale frisar, temo beneplcito da jurisprudéncia da C. 3* Secio desta Corte. Confira-se

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ARTIGO 966, VII, DO NCPC. DIREITO INTERTEMPORAL. PROVANOVA. OITIVA DE TESTEMUNHAS.
IMPOSSIBILIDADE. NAQ CONFIGURAGAO DE DOCUMENTO NOVO. LEGISLACAO APLICAVEL:ADO TRANSITO EM JULGADO DASENTENCA OUACORDAO. ARTIGO 485,
VII, DO CPC/73. HONORARIOS DEADVOGADO. IMPROCEDENCIA DAAGAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

- A sentenga proferida na agdo matriz transitou emjulgado em 19/02/2016. Como a propositura da ago rescisoria deu-se em22/08/2016, ndo fluiu o prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto nos artigos 495 do CPC/73 e
975doNCPC.

L.

- O Novo Cédigo de Processo Civil trouxe nova disciplina sobre a questdo, da seguinte forma: "Art. 966. A decisdo de mérito, transitada emjulgado, pode ser rescindida quando: (...) VII - obtiver o autor, posteriormente ao
transito emjulgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de que ndo pode fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel;" Doravante, a prova nova, apta a autorizar o manejo da agao, circunscreve-se
aquela que, apesar de existente no curso da agdo originaria, era ignorado pela parte ou, semculpa do interessado, nfo pdde ser utilizado no momento processual adequado (por exenplo, havia sido furtado ou se encontrava em
lugar inacessivel). E deve, a prova nova, referir-se a fatos alegados no processo original e estar apta a assegurar ao autor da rescisoria umpronunciamento favoravel

- Entretanto, o transito emjulgado da sentenga deu-se na vigéncia do Codigo de Processo Civilde 1973, que nad previa a possibilidade de propor agdo rescisoria combase emobtengdo de "prova nova", mas apenas no caso de
"documento novo". Comefeito, ¢ bastante conhecida a licdo de direito intertemporal, segundo a qual se aplica, nas agdes rescisorias, a legislagéo vigente quando do transito emjulgado da sentenca ouacérdao a que se visa
rescindir.

- Outra ndo ¢ a ligdo do antigo e ilustre Professor Titular de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo, Celso Neves: "A Lei superveniente que regule de maneira diversa a a¢do rescisoria,
seja quanto a seus pressupostos, seja quanto ao prazo, no se aplica, pois, as agdes rescisria que, anteriormente, ja poderiamter sido ajuizadas (in Prazo de A¢ao Rescisoria e Direito Intertemporal).

- No mesmo sentido: "ACAO RESCISORIA. DIREITO INTERTEMPORAL. - Acérdio rescindendo que transitou emjulgado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1939. Agiio rescisoria findada emnovos
pressupostos criados pelo atual diploma processual. Impossibilidade, porquanto, a leireguladora da agéo rescisdria € a contermporanea ao transito emjulgado da sentenga rescindenda" (Supremo Tribunal Federal, Agao
Rescisoria 944/RJ, Tribunal Pleno, DJ 28/3/1980, relator Ministro Soares Munoz).

[-]
(AR 0015682-14.2016.4.03.0000, JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, TRF3 - TERCEIRA SEGAO, e-DJF3 Judicial | DATA:18/05/2018.)

Passo a analise do pedido de reconsideragéo da decisdo que revogou a justiga gratuita.

Vale sublinhar, no ponto, que a matéria relativa ao referido beneficio restou apreciada, tendo o interessado cumprido a determinagdo de recolhimento das custas sema interposi¢ao do tempestivo recurso, 0 que pressupde a sua
aceitacio.

Logo, desacolho o pedido de reconsideragéo, visto que o siléncio da parte leva a estabilizagdo da decisdo e a impossibilidade de rediscussdo da matéria.

Na sequencia, convémrelembrar que o autor objetiva desconstituir a decisio monocratica terminativa, transitada emjulgado, que, nos autos do REEXAME NECESSARIO CIVEL N°®0000402-39.2013.4.03.6327/SP,
reformou a sentenga tio somente para ajustar a aplicacdo dos consectarios. Mantida a sentenca, portanto, quanto ao enquadramento dos lapsos de 12.07.1982 a 13.05.1985, de 12.07.1985 2 10.09.1996, de 14.10.1996 a
06.03.1997, de 14.04.2004 a 31.12.2004 e de 01.01.2006 a 17.11.2011, bemcomo a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio desde o requerimento administrativo. Fundamenta a pretensdo rescisdria no artigo
485, VII (documento novo), do CPC/1973.

DO DOCUMENTO NOVO (ARTIGO 485, VII, DO CPC/1973)

Cabe agéo rescisoria quando, "depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou que néo pode fazer uso, capaz, por si so, de lhe assegurar pronunciamento favordvel” (artigo 485,
inciso VII, do CPC/1973).

Nota-se que, para fins do dispositivo em foco, documento novo € aquele que ja existia quando da prolagdo da sentenca, mas sua existéncia ignorada pelo autor da agdo rescisoria, ou que dele ndo pode fazer uso.

A propésito, THEOTONIO NEGRAO (NEGRAO, Theotonio; Cadigo de Processo Civil e Legislagdo em Vigor; ed. Saraiva, 2012, 44" ed., pag. 602-603), emcomentario ao artigo 485, do CPC, anotou:

"Art. 485:32. Por documento novo, entende-se aquele ‘cuja existéncia o autor da agdo rescisoria ignorava ou do qual néio pode fazer uso, no curso do processo de que resultou o aresto rescindendo’ (RTJ 158/774).
Ou seja, 'é aquele que ja existia ao tempo da prolagdo do julgado rescindendo, mas ndo foi apresentado em juizo por néo ter o autor da rescisoria conhecimento da existéncia do documento ao tempo do processo
primitivo ou por ndo lhe ter sido possivel juntd-lo aos autos em virtude de motivo estranho a suavontade' (STJ-3“T., REsp 743.011, Min. Gomes de Barros, j. 14.2.08, DOU 5.3.08; STJ-RT 652/151."

Conforme destacado anteriormente, o autor sustenta a existéncia de documento novo habil a reverter o julgado da demanda originria, consistente em PPP retificado em 13.05.2015 pela empresa LG Philips Displays do Brasil
Ltda, obtido emagéo judicial de obrigagdo de fazer ajuizada em03.04.2014 - processo n° 0000569-13.2014.5.15.0084, que teve tramite perante a 4* Vara do Trabalho de Sdo José dos Campos/SP. Aduz que o documento
atesta que no periodo compreendido entre 01.03.1997 e 11.09.2003 esteve exposto a ruido de 93 dB, e, assim, somando-se este aos demais periodos ja considerados especiais, tera direito 4 aposentadoria especial.

Contudo, o documento apresentado pelo autor nfo possibilita a desconstituigdo do julgado, porquanto, apesar de datado de 13.05.2015 (ID 496243), ou seja, em momento posterior a sentenga - proferida, registre-se, em
09.02.2015(ID 496237) -, o transito emjulgado ocorreu tio somente em 07.03.2016 (1D 496239), apds o julgamento, por esta Corte, do reexame necessario, ao qual a sentenga estava sujeita.

Conforme observam FREDIE DIDIER JR. e LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA ("Curso de Direito Processual Civil - Meios de Impugnagao as Decisdes Judiciais e Processo nos Tribunais", p. 436-437,
10" ed., 2012, Editora Jus Podivim), "Cumpre ao autor da resciséria demonstrar o momento em que obteve o documento novo. E que, na dicgdo do art. 485, VII, do CPC, o documento novo deve ser obtido 'depois
da sentenga'. Ao aludlir ao momento ocorrido 'depois da senten¢a’, o dispositivo, em verdade, estd a referir-se ao instante verificado apos a vltima oportunidade em que era permitido a parte valer-se do documento
na agdo origindria. Em outras palavras i) momento da descoberta da documento novo deve ocorrer 'depois da sentenga ', ou seja, depois da preclusao pmba (ma. Se amda erd possivel a parte juntar o
d PRy

forca maior que impediu a juntada em momento anterior (CPC, art. 517), acostar a prova dotumental aos autos. Nesse caso, ndo se revela cabivel a resciséria. Caso fovs‘e licito a parte juntar o documento em
qualquer momento do processo origindrio, e desde que ainda possivel ao érgéo jurisdicional levar em conta o documento, antes da ocorréncia do transito em julgado, ndo se admitird a agdo resciséria”. (grifei)

A possibilidade de utilizagio do documento no processo origindrio, ainda que o novo PPP tenha sido emitido apds a sentenca da agdo origindria, ¢ admitida, a qualquer tempo, desde que observado o principio do contraditorio.
Nesse sentido, vale conferir, se manifestoua 3* Turma do STJ:

Civil e processual. Recurso especial. A¢do de indenizagdo por dano material e moral decorrente de acidente automobilistico. Falecimento do esposo e filhos dos autores. Critério para fixagdo
do valor da compensagdo por danos morais. Condigdo sécio-econémica da vitima ou do beneficidrio. Inadmissibilidade. Fixagdo pela extensdo do dano. Juntada de documentos apos a
réplica. Possibilidade. Interpretagdo do art. 396 do CPC. Pesquisa de mercado feita pelo perito, nos termos do art. 429 do CPC. Acompanh 0 pelos assi: técnicos.
Desnecessidade.

- Em se tratando de danos morais decorrentes da perda de um ente querido, a condigdo sécio-econdmica da vitima ou do beneficidrio ndo é critério para a fixagdo do valor da compensagéo;
porque, seja qual for a condigdo sécio-econdmica da vitima ou do beneficidrio, a situagdo fdtica que causa dano moral é a mesma para qualquer ser humano, qual seja a perda de uma pessoa
querida. Entendimento conforme o principio constitucional da isonomia.

- Para a fixagdo da compensagdo por danos morais decorrentes da perda de uma pessoa querida, deve-se levar em conta essencialmente a extensdo do dano consistente no sofrimento e no
abalo psicoldgico causado pelo falecimento.

- Consoante o entendimento do STJ, nas instincias ordindrias, é licito as partes juntarem documentos aos autos em qualquer tempo (até mesmo por ocasido da interposicio de

desde que tenha sido observado o principio do contraditdrio; por isso, nio hd qualquer violacdo ao art. 396 do CPC, com a juntada de documentos apds a réplica.

- E desnecessario que os assi técnicos acompanhem o perito na realizagdo das pesquisas as quais alude o art. 429 do CPC, porquanto eles mesmos (assistentes técnicos) também podem
fazer referidas pesquisas e apresentd-las nos respectivos pareceres técnicos;

inclusive para contrapor as pesquisas feitas pelo préprio perito.

Recurso especial ndo conhecido.
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(REsp 660.267/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/05/2007, DJ 28/05/2007, p. 324 - grifei)

Logo, como a obtengdo do documento (PPP) se deuquando era possivel ser apreciado no processo originario, néo pode ser admitida a agdo rescisoria.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDEN TE o pedido formulado na presente ago rescisoria, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC/1973.
Condeno a parte autora a0 pagamento dos honordrios advocaticios, fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 12, da Lein® 1.060/50 ¢ conforme entendimento desta E. Terceira Se¢ao
Eovoto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. JUSTIGCA GRATUITA. PEDIDO DE RECONSIDERAGAO. PRECLUS;\Q. DOCUMENTO NOVO. ARTIGO 485, VII, DO CPC/1973. PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP). DOCUMENTO OBTIDO NO CURSO DO PROCESSO ORIGINARIO. IMPROCEDENCIA.

1. Verificada a tempestividade da presente agéo, porquanto a 1. decisdo rescindenda transitou emjulgado em07.03.2016 — ID 496239 -, sendo que a inicial foi distribuida em30.03.2017, dentro, pois, do prazo decadencial

2. Aplica-se neste feito do Estatuto Processual Civilde 1973, tendo emvista que a coisa julgada formada na agéo subjacente deu-se em07.03.2016, ouseja, ainda na vigéncia do revogado “Codex”. Precedente: AR 0015682-
14.2016.4.03.0000, JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:18/05/2018.

3. Amatéria relativa a justica gratuita restou apreciada, tendo o interessado cumprido a determinag@o de recolhimento das custas sema interposicao do tempestivo recurso, o que pressupde a sua aceitagdo. Desacolhido,
portanto, o pedido de reconsideragdo, visto que o siléncio da parte leva a estabilizacio da decisio e a impossibilidade de rediscussdo da matéria.

4. O autor objetiva desconstituir a decisio monocrética terminativa, transitada emjulgado, que, nos autos do REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0000402-39.2013.4.03.6327/SP, reformou a sentena tio somente
para ajustar a aplicagio dos consectarios. Mantida a sentenga, portanto, quanto ao enquadramento dos lapsos de 12.07.1982 a 13.05.1985, de 12.07.1985 2 10.09.1996, de 14.10.1996 a 06.03.1997, de 14.04.2004 a
31.12.2004 e de 01.01.2006 a 17.11.2011, bemcomo a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde o requerimento administrativo. Fundamenta a pretensdo rescisoria no artigo 485, VII (documento novo),
do CPC/1973.

5. O autor sustenta a existéncia de documento novo habil a reverter o julgado da demanda originaria, consistente em PPP retificado em 13.05.2015 pela empresa LG Philips Displays do Brasil Ltda, obtido emagéo judicial de
obrigagao de fazer ajuizada em03.04.2014 - processo n° 0000569-13.2014.5.15.0084, que teve tramite perante a 4* Vara do Trabalho de S@o José dos Campos/SP. Aduzque o documento atesta que no periodo
compreendido entre 01.03.1997 e 11.09.2003 esteve exposto a ruido de 93 dB, e, assim, somando-se este aos demais periodos ja considerados especiais, tera direito a aposentadoria especial.

6. Cabe agdo rescisoria quando, "depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou que ndo pdde fazer uso, capaz, por si sé, de lhe assegurar pronunciamento favoravel” (artigo 485,
inciso VII, do CPC/1973). Nota-se que, para fins do dispositivo emfoco, documento novo ¢ aquele que ja existia quando da prolagdo da sentenga, mas sua existéncia ignorada pelo autor da agéo rescisoria, ou que dele ndo
pdde fazer uso.

7. De acordo comFREDIE DIDIER JR. e LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA ("Curso de Direito Processual Civil- Meios de Impugnag@o as Decisdes Judiciais e Processo nos Tribunais", p. 436-437, 10* ed.,
2012, Editora Jus Podivm), “(...) 0 da descoberta do de novo deve ocorrer 'depois da sentenca’, ou seja, depois da preclusio probatdria. Se ainda era possivel a parte juntar o documento no
processo origindrio, e ndo o fez, ndo caberd a rescisoria. Esta somente serd cabivel se o documento foi obtido em momento a partir do qual ndo se permitia mais juntd-los aos autos do processo origindrio.
Como se percebe, a expressdo 'depois da sentenca’ ndo deve ser tomada no sentido literal. Se o documento foi obtido apos a sentenca, poderia a parte, na apelagdo, demonstrando a existéncia de forca maior
queimpediu aji la em ior (CPC, art. 517), acostar a prova documental aos autos. Nesse caso, nio se revela cabivel a rescisoria”.

P

8. Na hipdtese, como a obtengdo do documento (PPP) se deu quando era possivel ser apreciado no processo originario, ndo pode ser admitida a agio rescisoria.

9. A¢io rescisoria julgada improcedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sec¢io, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido formulado na agio rescisoria, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito,
consoante art. 269, I, do CPC/73, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000067-59.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:AIRTON DE JESUS RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA - SP216575-A, ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA - SP30313-A, SILVIA PRADO QUADROS DE SOUZA
CECCATO - SP183611-A, CIDINEIA APARECIDA DA SILVA - SP175267-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000067-59.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:AIRTON DE JESUS RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA - SP216575-A, ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA - SP30313-A, SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA
CECCATO - SP183611-A, CIDINEIAAPARECIDA DA SILVA - SP175267-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
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Trata-se de acio rescisoria proposta com findamento no Art. 966, VII e VIII, do Cédigo de Processo Civil, com vista a desconstituicio da decisdo monocratica proferida nos autos da apelagdo civel n°
2007.61.05.002075-0, de relatoria da eminente Desembargadora Federal Lucia Ursaia, por meio da qual deu parcial provimento ao reexame necessario e a apelagdo do INSS para reformar emparte a r. sentenga proferida
pelo MM. Juizo da 3* Vara Federal de Campinas/SP.

O MM. Juizo a quo julgara procedente o pedido formulado nos autos subjacentes para "a) reconhecer o tempo de servigo comum, no periodo 01/04/73 a 31/01/74, trabalhado para a empresa "Avicola
Santo Antonio de Louveira Ltda; b) reconhecer como especial, convertendo-se em tempo comum, o periodo de 01/03/88 a 16/05/89, trabalhado, respecti , para a emp, "Avicola Paulista Ltda",
condenando, portanto, o INSS a proceder a averbagdo do tempo de servigo comum e especial para fins de contagem de tempo de contribuigdo, imple do-se, por conseqiiéncia, em favor de AIRTON DE
JESUS RODRIGUES, o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/120.577.093-0), a partir da data do requerimento administrativo (DIB: 10/04/2001), cuja renda mensal inicial serd
apurada pela autarquia previdencidria no momento da implantagdo".

Por sua vez a decisio rescindenda, ao proceder ao reexame necessario e a andlise da apelagdo interposta, deu-lhes parcial provimento para excluir da contagem do tempo comum o periodo de 01/04/1973 a
31/01/1974; alterar o termo inicial do beneficio para 25/04/2011, data em que o autor completou a idade minima para a aposentadoria proporcional; bem como para dispor sobre a incidéncia dos juros de mora, a isen¢éo da
autarquia previdencidria quanto ao pagamento de custas e emolumentos, e, ainda, afastar a condenago do réu emhonorérios advocaticios.

Os embargos de declaragio interpostos pela parte autora foramconsiderados intempestivos (ID 360075, pp. 03/04).
Conforme a certido aposta pela Subsecretaria da 10* Turmma, o transito emjulgado ocorreuaos 16/01/2015 (ID 1052845, p. 95). Esta agdo foi ajuizada em 12/01/2017.

A parte autora sustenta, em sintese, que, houve erro de fato, pois, embora a decisdo rescindenda tenha consignado a inexisténcia de inicio de prova material relativa ao periodo laborado no intervalo de
01/04/1973 a 31/01/1974, ha prova do mencionado vinculo nos autos da agdo originria. Aduz, outrossim, que tal periodo era incontroverso nos autos, por ter sido objeto de reconhecimento no ambito administrativo.
Apresenta, a titulo de prova nova, extrato do CNIS "com a averbagdo posterior do periodo supramencionado", o que corroboraria suas alegacdes. Requer a desconstituigdo do julgado para que, emnova decisdo, seja
reconhecido o periodo de 01/04/1973 a 31/01/1974, coma concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio desde a data de entrada do requerimento, em 10/04/2011, e o consequente recélculo da renda mensal inicial
do beneficio concedido.

Os beneficios da gratuidade da justica foramconcedidos (ID 387500).

Emcontestagdo, o réuargui as preliminares de caréncia da agéo e de decadéncia do direito a propositura da presente agdo rescisoria. No mérito, sustenta a inexisténcia de erro de fato no julgado e de auséncia de
prova nova habil para a sua desconstituigio (ID 554986).

A parte autora apresentou sua réplica (ID 653972).
Dispensada a produg@o de novas provas (ID 1541805).
Emseu parecer, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito, sema sua intervengdo (ID 890538).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000067-59.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:AIRTON DE JESUS RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA - SP216575-A, ELISIO PEREIRAQUADROS DE SOUZA - SP30313-A, SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA
CECCATO - SP183611-A, CIDINEIAAPARECIDA DA SILVA - SP175267-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A Corte Especial do colendo Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento no sentido de que "a extemporaneidade do recurso néo obsta a aplicagdo da Siimula 401 do STJ (O prazo decadencial
da agdo rescisoria s6 se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do uiltimo pronunciamento judicial.), salvo na hipotese de md-fé do recorrente . In verbis:

"EMBARGOS DE D]VERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESC]SOR[A, PRAZO BIENAL. TERMO INICIAL. SUMULA 401 DO
STJ. JULGAMENTO DO ULTIMO RECURSO, AINDA QUE INTEMPESTIVO, RESSALVADA A HIPOTESE DE MA-FE DO RECORRENTE. INTELIGENCIA DO ART. 495 DO
CPC, ALUZ DOS PRINCIPIOS DASEGURANGCAJURIDICA, BOA-FE, ECONOMIA PROCESSUAL E DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. O processo é instrumento de solugdo de litigios, que deve garantir as partes um desenrolar tranquilo de sua cadeia de atos. A surpresa e a instabilidade néo agregam a pacificagdo social.

2. Estabelecer que o prazo para a agdo rescisoria teria inicio antes do uiltimo pronunciamento judicial sobre a admissibilidade do recurso interposto geraria situagdo de inegavel instabilidade no
desenrolar processual, exigindo da parte o ajuizamento de agdo rescisoria "condicional”, fundada na eventualidade de uma coisa julgada cuja efetiva ocorréncia ainda ndo estaria definida.
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3. O gjuizamento de agdo rescisoria antes mesmo de finda a discusséo sobre a tempestividade de recurso interposto atenta contra a economia processual.

4. A extemporaneidade do recurso ndo obsta a aplica¢do da Stumula 401 do STJ (O prazo decadencial da agdo resciséria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do vltimo
pronunciamento judicial.), salvo na hipdtese de md-fé do recorrente.

5. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 1352730/AM, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/08/2015, DJe 10/09/2015)".

No mesno sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TR[ﬁUTAR]O. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, DO CPC. IPI. CREDITAMENTO. INSUMO E MATERIA-PRIMA TRIBUTADOS. PRODUTO FINAL
ISENTO OU SUJEITO A ALIQUOTA ZERO. ART. 11 DA LEI 9.779/99. DISCUSSAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INTERPRETACAO CONTROVERTIDA A EPOCA
DAPROLACAODOACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA 343/STF. NOVEL ORIENTACAO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL.

1. A¢ao rescisoria que busca desconstituir acérdéo que assegurou a contribuinte o creditamento do IP1 incidente sobre insumos e matéria-prima utilizados na fabricagdo de produtos isentos e sujeitos
a aliquota zero em periodo anterior a vigénciada Lei 9.779/99.

2. A Corte Especidl, ao julgar os EREsp 1.352.730/AM, firmou entendimento de que o termo inicial do prazo decadencial da agdo rescisoria conta-se do julgamento do uiltimo recurso, ainda que
intempestivo, ressalvada a hipdtese de ma-fé do recorrente (EREsp 1.352.730/AM, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em 5/8/2015, DJe 10/9/2015).

3. O STE, por ocasido do julgamento do RE 590.809/RS, posicionou-se no sentido de que "O verbete n.° 343 da Siimula do Supremo deve ser observado em situagdo juridica na qual, inexistente
controle concentrado de constitucionalidade, haja i diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, dptica coincidente com a
lada na decisdo rescindenda.

4. No caso concreto, justifica-se a aplicagdo do referido verbete pois o acorddo rescindendo foi proferido sob enfoque constitucional e era controvertido o entendimento no STF, a época do

Juls 0 da de da rescindenda, no sentido de se admitir o creditamento em questdo.

5. Agdo rescisoria julgada improcedente, revogando-se a antecipagdo de tutela anteriormente concedida.

(AR 5.059/CE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/06/2016, DJe 30/06/2016);

Ac4o RELSCISOR]A. OFENSA A COISA JULGADA. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. VALOR PATRIMONIAL DAS AGOES (VPA). CRITERIO DE
APURAGCAO. DECADENCIA.

1. O prazo decadencial da agdo rescisoria conta-se do transito em julgado da decisdo rescindenda, que se aperfeicoa com o exaurimento dos recursos cabiveis ou com o decurso, in albis, dos prazos
para sua interposicdo pelas partes.

2. Na contagem do prazo para recurso iniciado antes do recesso forense incluem-se os dias de sdbado, domingo e feriado que imediatamente antecedem tal periodo, em que os prazos ficam suspensos,
retomando-se a contagem no primeiro dia itil subsequente.

3. Agdo rescisoria extinta com resolugdo de mérito.

(AR 4.915/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/08/2016, DJe 31/08/2016);

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. TERMO INICIAL DO PRAZO PARA
AJUIZAMENTO. ULTIMO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL. JULGAMENTO DO ULTIMO RECURSO.RECURSO INTEMPESTIVO. IRRELEVANTE. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. DECISAO MANTIDA.

1. "O prazo decadencial da agdo rescisoria s se inicia quando néo for cabivel qualquer recurso do wiltimo pronunciamento judicial” (Sumula n. 401/STJ).

2. Mesmo sendo intempestivo o uiltimo recurso julgado, o prazo decadencial da agdo rescisoria somente se inicia quando néo for cabivel nenhum recurso do iltimo pronunciamento judicial, salvo na
hipotese de ma-fé, o que ndo ficou caracterizado no caso concreto. Precedente da Corte Especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 220.777/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 06/06/2017);

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. ACAO RESCISORIA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA
ULTIMA DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO. PRECEDENTES. 1. O prazo decadencial da agdo rescisoria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo
pronunciamento judicial” (Stmula n. 401/STJ).

2. Mesmo sendo intempestivo o ultimo recurso julgado, o prazo decadencial da agdo rescisoria somente se inicia quando néo for cabivel nenhum recurso do wltimo pronunciamento judicial, salvo na
hipotese de ma-fé, o que ndo ficou caracterizado no caso concreto.

3. Agravo interno ndo provido.

(AglInt nos EDclno REsp 1695661/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 29/05/2018)".

No caso emaprego, a decisdo rescindenda foi disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3a Regido em05/11/2014 (360070, p. 01), considerando-se como data de publicagdo o primeiro dia util
subsequente, 06/11/2014. Por outro turno, a decisdo subsequente, que reconheceu a intempestividade dos embargos declaratorios opostos pela parte autora, foi disponibilizada no DEJF 3R do dia 18/12/2014 (ID 360075, p.
5), coma respectiva publicagdo na data de 19/12/2014. Contra essa tiltima deciso, caberia a interposigdo de agravo no prazo de S dias, a teor do Art. 557, § 1°,do CPC/1973.

Ap0s o recesso forense, 0s prazos processuais voltarama correr no dia 07/01/2015, expirando, em 13/01/2015, o prazo recursal da parte autora. Por sua vez, o INSS foi intimado pessoalmente da decisdo
judicialno dia 13/01/2015, findando-se o prazo para o recurso eventualmente cabivel na data de 19/01/2015.

Dessa forma, fica patente que o ajuizamento da presente agdo rescisoria, em 12/01/2017, nio se deuapés o biénio legal previsto no Art. 975, do CPC.

Oportuno esclarecer que, ao contrario do afirmado pela autarquia previdencidria, a interposicdo de embargos de declaragio contra decisdo monocratica ¢ admissivel, ex vido Art. 1.022, caput, do Codigo de
Processo Civil (CPC 1973, Art. 536), ndo configurando erro grosseiro.

Assim, deve ser afastada a alegagio de decadéncia do direito de propositura da agdo rescisoria.

Quanto a preliminar de caréncia da agdo, findada na auséncia do interesse de atingir, por se confindir como mérito, naquele ambito deve ser analisada.
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Superadas essas questdes, passo a examinar o pedido, emsede de juizo rescindente.

A controvérsia nos autos cinge-se a questio sobre a existéncia de erro de fato no julgado, por deixar a decisdo rescindenda de reconhecer o periodo de trabalho da parte autora, no intervalo de 01/04/1973 a
31/01/1974. Abarca, também, a apresentagdo de prova nova que seria apta a reverter o pronunciamento judicial.

Registre-se que o autor, nascido aos 25/04/1958 (ID 360055., p. 01), ingressou comagdo judicial em05/03/2007 (ID 360059, pp. 05-12), emque objetivava, emresumo, a procedéncia dos seguintes pedidos:

"(..)

b) Que o Instituto Nacional do Seguro Social, seja compelido a reconhecer como tempo de servigo exercido sob condigdes especiais, todo o periodo trabalhado pelo Autor junto a empresa Indhistria
de Lougas Nerina Ltda (16.09.74 a 31.03.19801, conforme os cédigos 1.2.11 (operagdes executadas com derivados de téxicos de carbono) e 2_5.4 (pintores a pistola), ambos do quadro a que se
refere o art. 2°do Decreto 53.831/1964;

¢) Que sejam mantidos como tempo de servigo exercido sob condigdes especiais, os periodos de 22.04.81 a 30.09.87, 01.03.88 a 16.05.89 (Avicola Louveia Ltda), jé enquadrados no codigo 2.4.4 do
quadro a que se refere o art. 2° do Decreto 53.831/64, assim como os periodos de 16.09.71 a 22.03.73 (Organiza¢do Comercial lago Azul Ltda) e de 01.04.73 A 31.01.74 (Avicola Santo Anténio de
Louveira Ltda), ja averbados pela Agéncia da Previdéncia social em Jundiai/SP, como tempo de servigo comum;

d) Que a Renda Mensal Inicial (RMI) do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de servigo, de n.® 42/120.577.093-0, seja calculada com base o saldrio-de-beneficio correspondente &
média aritmética simples de todos os uiltimos saldrios-de-contribuicdo, dos meses imediatamente anteriores a data de 16.12.98 (publica¢do da Emenda constitucional n.° 20), até o mdaximo de 36
(trinta e seis), apurados em periodos ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses, devidamente atualizados até a data de entrada do requerimento em 10.04.2001, tudo de acordo com a redagdo original
do art. 29 da Lei 8.213/91 e outros dispositivos legais atinentes;

)"

Nao obstante, é de se destacar que, embora niio tenha integrado a postulago, a narrativa na exordial daquela demanda informava que os periodos de 16/09/1971 a 22/03/1973 ¢ de 01/04/1973 a 31/01/1974,
inicialmente reconhecidos pela Agéncia da Previdéncia Social, tiveram seu computo excluido por forga de decisdo da 14* Junta de Recursos da Previdéncia Social - JRPS, havendo, aquela época, umrecurso pendente de
apreciacdo junto ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS.

De outra parte, a r. sentenga proferida pelo MM. Juizo da 3* Vara Federal de Campinas/SP analisou a questdo e, conforme ja relatado, fez constar, na parte dispositiva, o juizo de procedéncia para "a)
reconhecer o tempo de servigo comum, no periodo 01/04/73 a 31/01/74, trabalhado para a empresa " Avicola Santo Antonio de Louveira Ltda; b) reconhecer como especial, convertendo-se em tempo comum, o
periodo de 01/03/88 a 16/05/89, trabalhado, respecti , para a emp. "Avicola Paulista Ltda", condenando, portanto, o INSS a proceder a averbagdo do tempo de servico comum e especial para fins de
contagem de tempo de contribuicdo, impl do-se, por conseqiiéncia, em favor de AIRTON DE JESUS RODRIGUES, o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/120.577.093-0), a partir

da data do requerimento administrativo (DIB: 10/04/2001), cuja renda mensal inicial serd apurada pela autarquia previdencidria no momento da implantagao" (ID 360076, pp. 32-38 ¢ ID 360065, pp. 01-10).

Aseuturno, a decisdo rescindenda, ao proceder ao reexame necessario e a analise da apelagdo interposta pelo réu, manifestou-se, emsintese, nos seguintes termos:

"0 art. 55, caput, da Lei n° 8.213/91, dispde que o tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, sendo que, de acordo com o pardgrafo 3° desse dispositivo, essa
comprovagdo s6 produzird efeito quando baseada em inicio de prova material, néo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca maior ou caso fortuito.

Conquanto a referida lei ndo especifique a natureza do inicio razoavel de prova material, quer em sua potencialidade, quer em sua eficdcia, a prerrogativa de decidir sobre a validade dos documentos
e concluir pela sua aceitagdo ou néo, cabe ao julgador: Assim, qualquer que seja a prova, particularmente a escrita, deve levar a convicgdo sobre o fato probando, isto é, além de pertencer a época
dos fatos, deve fornecer indicagdes seguras de que houve o evento que se pretende provar:

O inicio de prova material, exigido pelo § 3° do artigo 55 da Lei n°®8.213/91, ndo significa que o segurado deverd demonstrar més a més, ano a ano, por intermédio de documentos, o exercicio de
atividade laborativa, pois isto importaria em se exigir que todo o periodo de trabalho fosse comprovado doc I , sendo de nenl utilidade a prova testemunhal para demonstragdo do
labor exercido sem o devido registro em carteira profissional. O raciocinio é diverso, bastando para o reconhecimento do tempo de servico que se produza alguma prova documental perante a
Previdéncia Social, c dnea ao lapso temporal que se pretende comprovar; aliada a prova oral que indique, com seguranga, o exercicio da atividade em todo o periodo discutido pelas partes.

P

Inicio de prova material, conforme a prépria expressdo o diz, ndo indica completude, mas sim comego de prova, principio de prova, elemento indicativo que permita o reconhecimento da situagdo
Juridica questionada, desde que associada a outros dados probatorios.

No caso emandilise, ndo restou comprovado o exercicio de trabalho urbano, no periodo de 01/04/1973 a 31/01/1974, pois ndo hd inicio de prova material.

No tocante ao reconhecimento da atividade especial é firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicavel para a caracterizagdo do denominado trabalho em regime especial é a vigente
no periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida.

Para averificagéo do tempo de servigo em regime especial, no caso, deve ser levada em conta a disciplina estabelecida pelos Decretos ns 83.080/79 e 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor; a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdao das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatdria a partir de 05/03/1997, data
da publicagéo do Decreto n°2.172/97, que regulamentou a Lein®9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein®9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10° Turma, no sentido de que em se tratando de matéria reservada a lei, tal decreto somente teve eficdcia a partir da edigéo da Lein®9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéncia de laudo técnico para a comprovagao das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida
lei, que alterou a redagdo do § 1°do artigo 58 da Lei n®8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: REsp n°422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004,
DJ 24/05/2004, p. 323; REsp n°421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

O artigo 201, § 1°, da Constitui¢do Federal, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°® 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a defini¢do das atividades exercidas sob condigoes
especiais mediante lei complementar; com a ressalva contida no art. 15 da referida EC n°20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lei n®8.213/91 mantém a sua vigéncia até que seja publicada
a lei complementar exigida. Assim, dividas ndo ha quanto a plena vigéncia, do artigo 57, § 5°, da Lei n° 8.213/91, no tocante a possibilidade da converséo do tempo trabalhado em condicdes
especiais em tempo de servi¢o comum.

A propésito, quanto a plena validade das regras de conversdo de tempo de servigo especial em comum, de acordo com o disposto no § 5°do art. 57 da Lei n°8.213/91, traz-se a colagdo trecho de
ementa de aresto: ""Mantida a redagdo do § 5° do art. 57 da Lei 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15° sem acolher aboli¢do da
possibilidade de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida proviséria pretendia instituir,; e ainda persistindo a redagdo do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei
9.032/95 ( ¢do essa ordenada pelo exp no art. 15 da Emenda Constitucional n° 20 de 15.12.98) de modo que o regramento da aposentadoria especial continuou reservado a"lei",
ndo existe respiradouro que dé sobrevida as Ordens de Servigo ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que restringiam dmbito de apreciagéo de aposentadoria especial),
Jjd que se destinavam justamente a disciplinar administrativamente o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei 9.711/98 - regra de transicdo - invdlido, posto que rejeitada pelo
Congresso Nacional a revogagdo do § 5°do art. 57 do PBPS." (TRF - 3 Regido; AMS n°219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU
24/06/2003, p. 178).

Além disso, conforme se extrai do texto do § 1°do art. 201 da Constituicdo Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho em atividades consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica
tem direito a obter a inatividade de forma diferenciada.

A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua saiide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo
merecedor da aposentagdo em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tr 0 equdnime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida
laboral o trabalhador exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse tempo deverd ser somado ao
tempo de servigo comum, com a devida conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame

constitucional que garante ao trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.

E indubitavel que o trabalhador que exerceu atividades perigosas, insalubres ou penosas teve ceifada com maior severidade a sua higidez fisica do que aquele trabalhador que minca exerceu
atividade em condigdes especiais, de sorte que suprimir o direito a conversdo prevista no § 5°do art. 57 da Lei n®8.213/91 significa restringir o alcance da vontade das normas constitucionais que
pretenderam dar tratamento mais favoravel aquele que labutou em condigdes especiais.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/09/2019  115/2516



Assim, o disposto no § 5°do art. 57 da Lei n®8.213/91 tem por escopo garantir aquele que exerceu atividade laborativa em condigdes especiais a conversdo do respectivo periodo, o qual, depois de
somado ao periodo de atividade comum, deverd garantir ao segurado direito a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo.

Todavia, ndo se exige que a profissdo do segurado seja exatamente uma daquelas descritas nos anexos dos Decretos n’s 53.831/64 e 83.080/79, sendo suficiente para reconhecimento da atividade
especial que o trabalhador esteja sujeito, em sua atividade, aos agentes agressivos descritos em referido anexo, na esteira de entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se
verifica dos fragmentos de ementas a seguir transcritos:

()

No presente caso, a parte autora demonstrou haver laborado em atividade especial nos periodos de 16/09/1974 a 31/03/1980, 22/04/1981 a 30/09/1987 e de 01/03/1988 a 16/05/1989. E o que
comprovam os formuldrios com informagdes sobre atividades com exposicdo a agentes agressivos (fls. 17/20), trazendo a conclusédo de que a parte autora desenvolveu sua atividade profissional,
com exposi¢do a hidrocarbonetos e pintura a pistola e como motorista de caminhdéo. Referidos agentes agressivos e atividades sdo classificadas como especiais, conforme os cddigos 1.2.11, 2.4.4 e
2.5.4 do Decreto n®53.831/64 e os codigos 1.2.10, 2.4.2 e 2.5.3 Decreto n°83.080/79, em razdo da habitual e permanente exposicdo aos agentes ali descritos.

Ressalte-se que ndo ha obice ao reconhecimento do trabalho exercido em condigdes especiais no periodo de 16/09/1974 a 24/04/1976, quando o autor era menor de idade, pois a finalidade do
disposto no art. 7° XXXIII, da Constituicdo Federal e no art. 405, I, da CLT é a protegdo do menor:

Nesse sentido:

()

A disponibilidade ou utiliza¢do de equipamentos de prote¢do individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, porquanto as medidas de seguranca ndo eliminam a nocividade dos
agentes agressivos a satide, tendo apenas o conddo de reduzir os seus efeitos, além do que ndo é exigéncia da norma que o trabalhador tenha sua higidez fisica afetada, por conta dos agentes nocivos,
para que se considere a atividade como de natureza especial, mas sim que o trabalhador tenha sido exposto a tais agentes, de forma habitual e permanente.

E aplicavel o fator 1,40 ao beneficio do autor; nos termos dos Decretos n.° 611/92 e 2.172/97, os quais, em seu artigo 64 estabelece que o tempo de servico exercido alternadamente em atividade
comum e atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saide ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversdo, aplicada a
Tabela de Conversdo seguinte, para efeito de concessdo de qualquer beneficio:

()

No que tange a aplicagdo do fator de conversdo de tempo especial em tempo comum, embora seja garantida a conversdo desse tempo conforme as normas vigentes ao tempo da prestagdo laboral
pelo segurado, os seus efeitos serdo posteriores ao momento referido, ficando submetida as novas regras advindas de alteragdes na legislagdo previdencidria.

Enfrentando a questdo, o Superior Tribunal de Justiga decidiu que " No que tange ao fator de conversdo do tempo de servigo especial para tempo comum, o autor, contando com 23 anos, 05 meses e
25 dias de tempo de servico, requereu seu beneficio de aposentadoria em 29/09/97, devendo, portanto ser aplicada a legislacdo vigente a época, qual seja, o Decreto n°2.172, de 05 de Mar¢o de
1997, que prevé o multiplicador de 1,40." (REsp n® 518139/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 01/06/2004, DJ 02/08/2004, p. 500).

O periodo em que a parte autora trabalhou com registro em CTPS (fls. 22/23) é suficiente para garantir-lhe o cumprimento do periodo de caréncia de 120 (cento e vinte) meses de contribuicdo, na
data do requerimento administrativo (10/04/2001), nos termos do art. 142 da Lein®8.213/91.

Entretanto, computando-se o tempo de servico comum e especial, 0 somatério do tempo de servigo da parte autora, na data da publicagéo da EC 20/98, é inferior a 30 (trinta) anos, totalizando 29
(vinte e nove) anos, 07 (sete) meses e 12 (doze) dias de tempo de servico, de maneira que é aplicdvel ao caso dos autos a regra de transigdo prevista no artigo 9° da referida Emenda Constitucional,
pois a parte autora ndo possuia direito adquirido ao beneficio de aposentadoria por tempo de servigo na data da sua publicagdo, em 16/12/1998.

De outra parte, incluindo-se o tempo de servigo posterior a 15/12/1998, devidamente registrado em CTPS, o somatdrio totaliza 31 (trinta e um) anos, 11 (onze) meses e 06 (seis) dias, na data do
requerimento administrativo, restando cumprido o acréscimo do tempo de servico (peddgio) exigido pela Emenda Constitucional n° 20, de 15 de dezembro de 1998, que no presente caso perfaz 30
(trinta) anos, 01 (um) més e 25 (vinte e cinco) dias.

Entretanto, na data do requerimento administrativo, a parte autora ainda néio havia atingido a idade de 53 (cinquenta e trés) anos, exigida pelo artigo 9° da Emenda Constitucional n° 20/98.

A Lei Processual Civil pdtria orienta-se no sentido de conferir a mdaxima efetividade ao processo e adequada prestagdo jurisdicional, com relevo também para a economia processual. Dai a
possibilidade de se considerar quando se dd por preenchido o requisito legal do tempo de servico.

Com isso, propicia-se a parte uma defini¢do, mediante uma prestagdo jurisdicional célere, adequada e efetiva, uma vez que os requisitos idade e tempo de servigo aperfeicoaram-se no curso da
demanda.

A propésito, quanto a implementagdo de todos os requisitos legais exigidos & concessdo do beneficio postulado no curso do processo, traz-se a colagéo trecho de ementa de aresto: "Implementada a
idade minima para a concessdo de aposentadoria por idade no curso da agdo, concede-se esta na impossibilidade da concessdo da aposentadoria por tempo de servigo.” (1¢ Turma, AC
2001.03.99.004994-4, Rel. Juiz Walter do Amaral, j. 24.06.2002, DJU 21.10.2002, p. 302).

Visando a efetividade, o art. 462 do Cédigo de Processo Civil ao tratar do fato superveniente, legitima o li 0 trazido a baila, devendo ser o mesmo considerado pelo juiz no momento da
prolagdo da sentenga.

Assim, a parte autora faz jus & concessdo do beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de servigo, uma vez que cumpriu a regra de transigdo prevista no art. 9° da referida Emenda
Constitucional, e comprovou o tempo de servigo exigido, devendo ser observado o disposto nos artigos 53, inciso I1, 28 e 29 da Lei n° 8.213/91, fixando-se, porém, o termo inicial do beneficio em
25/04/2011, data em que completou a idade exigida pela lei.

Quanto aos juros de mora, esta Turma jd firmou posicionamento no sentido de que devem incidir a partir da data da citagdo, de forma global para as parcelas anteriores a tal ato processual e de

Jforma decrescente para as posteriores até a data da conta de liquidagéo que der origem ao precatorio ou a requisicdo de pequeno valor - RPV, bem como devem ser fixados em 0,5% (meio por cento)
ao més, a partir da citagdo, por for¢a dos artigos 1062 do Cédigo Civil de 1916 e 219 do Codigo de Processo Civil, até a vigéncia do novo Codigo Civil (11/01/2003), quando tal percentual é
elevado para 1% (um por cento) ao més, por for¢a dos artigos 406 do novo Cédigo Civil e 161, § 1°, do Cédigo Tributdrio Nacional, devendo, a partir da vigéncia da Lei n° 11.960/09 (30/06/2009),
refletir a mesma taxa aplicada aos depositos da caderneta de poupanga, por for¢a do seu artigo 5°, que deu nova redagdo ao artigo 1°-F da Lein®9.494/97.

Embora sucumbente, o INSS ndo arcara com a verba honordria advocaticia, considerando que o termo inicial do beneficio foi fixado em data posterior a sentenca, em consondncia com o
entendimento sufragado pela 10“ Turma desta Corte Regional.

Por fim, a autarquia previdencidria estd isenta do p de custas e emol, 5, nos termos do art. 4°, inciso 1, da Lein®9.289/96, do art. 24-A da Lei n° 9.028/95 (dispositivo acrescentado
pela Medida Provisérian®2.180-35/01) edo art. 8°, § 1°, da Lei n°8.620/93, 0 que nio inclui as despesas processuais. Todavia, a isengdo de que goza a autarquia néo obsta a obrigagao de reembolsar
as custas suportadas pela parte autora, quando esta é vencedora na lide. Entretanto, no presente caso, ndo hd falar em custas ou despesas processuais, por ser a autora beneficidaria da assisténcia
Judicidria gratuita.

Diante do exposto, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, REJEITO A PRELIMINAR E DOU PARCIAL PROVIMENTO AO REEXAME NECESSARIO E A APELAGCAO
DO INSS para excluir da contagem de tempo comum o periodo de 01/04/1973 a 31/01/1974, alterar o termo inicial do beneficio, determinar a forma de incidéncia dos juros de mora e isentar a
quia do p de custas e emol: os, conforme explicitado, bem assim no tocante a verba honordria, nos termos da fundamentagéo” (grifo nosso).

O erro de fato, na acepgdo dada pelo o Art. 966, VIII, do Codigo de Processo Civil, implica assumir-se como existente fato inexistente, ou como inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em
ambos os casos, que o fato néo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado.

Como se observa, o entendimento esposado pelo julgado, no sentido da impossibilidade de reconhecimento do periodo de trabalho exercido no interregno de 01/04/1973 a 31/01/1974, adveio da constatagdo
de que ndo havia nos autos inicio prova material do labor naquele intervalo de tempo. A propdsito, verifica-se que a juntada da CTPS do autor, coma anotagio do vinculo em questdo, ocorreu somente apds a oposicdo
dos embargos declaratorios contra a decisdo rescindenda (ID 360070, pp. 02-04), os quais sequer foramapreciados, por teremsido considerados intempestivos (ID 360070, pp 15-17; ID 360071, pp. 01-07; ID 360072,
pp. 01-08; ID 360075, pp. 01; e ID 360075, pp. 03-04).

Por outro turmo, ndo h4 que se falar que o referido periodo era incontroverso, haja vista que nio foi reconhecido administrativamente pelo INSS, conforme se constata da decisdo proferida pela 14* Junta de
Recursos da Previdéncia Social, que, ao efetuar o calculo do tempo de servigo do autor, considerou apenas o tempo de trabalho comum exercido nos intervalos de 16/09/1974 a 25/04/1976, 01/11/1989 a 17/12/1991 e de
17/09/1991 a 16/12/1998; e de atividades especiais laborado nos intervalos de 26/04/1976 a 31/03/1980, 22/04/1981 a 31/03/1986, 01/04/1986 a 30/09/1987 ¢ de 01/03/1988 a 16/05/1989 (ID 360064, pp. 33-36).
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Emque pese a afirmagio do autor nos embargos de declaragdo opostos, no sentido de que propria Agéncia da Previdéncia Social em Jundia#/SP ja havia reconhecido o periodo de 01/04/1973 a 31/01/1974,
combase na CTPS n.° 94831, Série 0287, ¢ de se anotar que tal documento niio fora apresentado anteriormente nos autos origindrios. Alémadisso, vé-se que o recurso administrativo interposto contra a decisdo da 14* JRPS
néo foi conhecido, consoante a decisdo exarada pela Primeira Camara de Julgamento do CRPS (ID 360064, pp. 86-88).

Impende esclarecer que todos os elementos carreados aqueles autos foram previamente debatidos entre as partes e constituiram objeto de expresso pronunciamento judicial, o que afasta a ocorréncia do vicio
alegado.

Comefeito, a andlise do conjunto probatdrio, sob o crivo da persuasao racional do magistrado, ndo induza existéncia de erro de fato.

Quanto a prova nova que autoriza a desconstituicao do julgado, consiste naquela que, ja existente no curso da agdo origindria, era ignorada pela parte, ou que, semculpa do interessado, nio pode ser utilizada no
momento processual oportuno. Outrossim, deve referir-se a fatos que tenhamsido alegados no processo originario ¢ estar apta a assegurar ao autor da rescisoria umpronunciamento favoravel.

Nesse passo, nota-se que o extrato do CNIS apresentado pelo autor nfo se enquadra no conceito supracitado, por ter sido produzido posteriormente ao transito emjulgado nos autos subjacentes, comdata de
expedicdo em 10/01/2017.

Vale acrescentar ainda que, emcomparagdo como extrato do CNIS que integra os autos originrios (ID 360062, p. 09-10), temse que o documento ora juntado dele difere emrazio da adi¢éo dos periodos de
16/09/1971 a22/03/1973,01/04/1973 a31/01/1974, e de 01/03/1974 a 14/09/1974, todos sob o indicador AVRCDEF (Acerto VRC Deferido), utilizado na hipdtese de deferimento de acerto de vinculo extemporaneo.

Portanto, fica patente que as informagdes contidas no documento apresentado como prova nova nio existiama época do julgado, niio se enquadrando no conceito previsto pelo Art. 966, VII, do CPC.

Ressai que, a pretexto dos vicios indicados, pretende a parte autora apenas a rediscussdo do quadro probatério produzido na lide subjacente, o que ¢ vedado, sob pena de se atribuir a rescisoria a finalidade de
IMEro recurso.

Sobre a impossibilidade de manejo de agao rescisoria findada unicamente no inconformismo da parte, ¢ firme a jurisprudéncia deste colegiado. Nesse sentido: AR 0015332-75.2006.4.03.0000, Rel. Des. Fed.
Marisa Santos, julg. 24/01/2013, e-DJF3 22/02/2013; AR 0049770-30.2006.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Daldice Santana, julg. 10/05/2012, e-DJF3 21/05/2012; AR 0018516-97.2010.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Sergio
Nascimento, julg. 23/02/2012, e-DJF3 06/03/2012; AR 0088493-84.2007.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Leide Polo, julgado em09/02/2012, e-DJF3 27/02/2012.

Destarte, de rigor a improcedéncia do pedido formulado na inicial, arcando a autoria com honorérios advocaticios de 10% sobre o valor atualizado dado & causa, que ficardo sob condigdo suspensiva de
exigibilidade, a teor do Art. 98, § 3°, do CPC, por se tratar de beneficiaria da gratuidade da justica.

Ante 0 exposto, rejeito as preliminares e, no mérito, JULGO IMPROCEDEN TE o pedido de rescisdo do julgado.

E o voto.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000067-59.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA

AUTOR:AIRTON DE JESUS RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA - SP216575-A, ELISIO PEREIRAQUADROS DE SOUZA - SP30313-A, SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA
CECCATO - SP183611-A, CIDINEIAAPARECIDA DA SILVA - SP175267-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. NAO OCORRENCIA. ANALISE DO CONJUNTO PROBATORIO SOB O CRIVO DA PERSUASAO RACIONAL
DO MAGISTRADO. PROVANOVA. INEXISTENCIA. DOCUMENTO PRODUZIDO APOS O TRANSITO EM JULGADO NOS AUTOS SUBJACENTES.

1. A Corte Especial do colendo Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento no sentido de que "a extemporaneidade do recurso néo obsta a aplicagio da Stimula 401 do STJ (O prazo
decadencial da agdo resciséria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do wiltimo pronunciamento judicial.), salvo na hipdtese de md-fé do recorrente " ((EREsp 1352730/AM, Rel. Min.

Raul Aratjo).

2. A interposicdo de embargos de declaragdo contra decisdo monocratica ¢ admissivel, ex vido Art. 1.022, caput, do Codigo de Processo Civil (CPC 1973, Art. 536), ndo configurando erro grosseiro.
Afastada a prejudicial de decadéncia.

3. Apreliminar de caréncia de ago, por auséncia do interesse de agir confinde-se como mérito, ambito emque deve ser analisada.

4. O erro de fato , na acepgdo dada pelo o Art. 966, VIII, do Cddigo de Processo Civil, implica assumir-se como existente fato inexistente, ou como inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispenséavel,
emambos 0s casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juizdeveria ter se pronunciado.

5. O entendimento manifesto pelo julgado, no sentido da impossibilidade de reconhecimento do periodo de trabalho exercido no interregno de 01/04/1973 a 31/01/1974, adveio da constatag@o de que ndo havia
10s autos originarios inicio prova material do labor prestado naquele intervalo de tempo. A propdsito, verifica-se que a juntada da CTPS do autor, coma anotagéo do vinculo no periodo em questio, ocorreu
somente apos a oposicao dos embargos declaratdrios contra a decisdo rescindenda, os quais sequer foramapreciados, por teremsido considerados intempestivos .

6. A analise do conjunto probatorio, sob o crivo da persuasdo racional do magistrado, ndo induza existéncia de erro de fato.

7. A prova nova que autoriza a desconstituicdo do julgado, consiste naquela que, ja existente no curso da agdo originaria, era ignorada pela parte, ou que, sem culpa do interessado, ndo pdde ser utilizada no
momento processual oportuno. Outrossim, deve referir-se a fatos que tenhamsido alegados no processo originario ¢ estar apta a assegurar ao autor da rescisoria umpronunciamento favoravel..

8. O extrato do CNIS apresentado pelo autor ndo se enquadra no conceito supracitado, por ter sido produzido posteriormente ao transito em julgado nos autos subjacentes, contendo informagdes que ndo
existiamaquela época, relativas ao acerto extemporaneo de vinculos empregaticios.

9. Preliminares rejeitadas. Pedido de rescisio do julgado improcedente.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, A Terceira Seg&o, por unanimidade, decidiu rejeitar as preliminares e, no mérito, julgar improcedente o pedido de rescisdo do julgado, nos termos do relatério
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001324-22.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR:ADELICE IDALINA DA SILVASA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS MOLTENI JUNIOR - SP15155-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001324-22.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR:ADELICE IDALINA DA SILVASA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS MOLTENI JUNIOR - SP15155-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agéo rescisria proposta com fulcro no Art. 966, Ve VIII, do CPC, emque se objetiva a desconstituicio da decisdo monocratica proferida nos autos da apelagio civel n° 2006.03.99.023967-6,
pela eminente Desembargadora Federal Marisa Santos, por meio da qual deu provimento a apelagio e a remessa oficial para reformar a sentenca proferida pelo MM. Juizo da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP, que
julgara procedente o pedido de concessdo de aposentadoria por nvalidez a trabalhadora rural.

O agravo legal superveniente ndo foi provido (ID 429120, pp. 01-07), ¢ os recursos interpostos junto ao c. Superior Tribunal de Justica foramdenegados (IDs 429128, 429158 ¢ 429168).
Ar. decisdo transitouemjulgado em30/11/2015 (ID 429068, p. 02). Esta agdo foiajuizada em07/03/2017 (ID 429041).

A autora sustenta, emsintese, que a decisdo rescindenda incorreu emerro de fato na valoragio das provas, bemcomo infringiu o disposto nos Arts. 55, § 3°, e 106, da Lei8.213/91, por analisar “primeiramente
a prova testemunhal para apenas depois considerar o inicio de prova documental”. Pleiteia a rescisdo do julgado para que, emnova decisdo, seja concedido o beneficio pretendido. Requer a antecipagdo da tutela para a
sua imediata implantagdo.

Indeferido o pedido de antecipagdo da tutela, concedendo-se a autora os beneficios da gratuidade da justica (ID 438908).

Regularmente citado, o réu arguiu a preliminar de incidéncia do emunciado da Sumula n° 343/STF. No mérito, sustenta a inexisténcia de violagdo manifesta de norma juridica e de erro de fato no julgado (ID
474859).

Réplica da parte autora (ID 636326).
Dispensada a produgo de novas provas (ID 696777).
Emseu parecer, o Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia do pedido inicial da presente ag#o rescisoria (ID 1310516).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001324-22.2017.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
AUTOR:ADELICE IDALINA DA SILVA SA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS MOLTENI JUNIOR - SP15155-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A preliminar de incidéncia da Sumula n° 343/STF confinde-se como m¥érito, ambito emque deve ser analisada.

Superada essa questdo, passo a examinar a questdo de fundo.

A controvérsia nos autos cinge-se a discussio sobre a existéncia de violagdo manifesta de normna juridica e de erro de fato no julgado, por ter a decisdo rescindenda considerado insuficiente o inicio de prova
material apresentado para fins de concessao de aposentadoria por invalidez a trabalhadora rural.

A autora, nascida aos 06/05/1962 (ID 429091, p. 01), ingressou comagao judicial emabril/2002, emque objetivava a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, sob o argumento
de que exercera atividade rural de 1980 a 1990, e que, desde o seu desligamento do trabalho, passou a requerer; perante 0 INSS, o beneficio que entendia fazer jus, por ser portadora de moléstia de natureza grave, mantendo-se
emtratamento junto ao Instituto Central do Hospital das Clinicas de S&o Paulo desde o ano de 1991, momento a partir do qual entendia ser devido o beneficio por incapacidade (ID 429069, pp. 01-02).

Os autos foram instruidos comcopia da “Folha de Informagio-Rural”, emitida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Filadélfia/BA, constando a informagio de que a autora exerceu trabalho rural como
empregada, junto a Fazendo Sitio do Meio, no periodo de 1980 a 1990 (ID 429074, p 03; notificagdo do ITR comdata de vencimento em 15/09/1988, emnome de Ademar Batinga de Sa, referente ao imovel rural Fazenda
Sitio do Meio (ID 429074, p 04); cdpia do prontuario da autora junto ao Hospital das Clinicas de Sdo Paulo/SP, como resumo clinico de alta, constando a data de saida em 04/01/2002, como relato sobre o seu historico de
enfermidades, iniciadas desde 1984, entre as quais se indicou a evolugao de doenga autoimune, com comprometimento da fingdo renal (ID 429074, p 05-06); copia da carteira de filiagdo da autora junto ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais de Filadélfia/BA (ID 429076, p. 01); e copia da declaragio expedida pelo Instituto de Neftologia de Suzano, datada de 21/04/2011, que informa que a autora:

“é portadora de Doenga Renal em Estagio Terminal (Nefiopatia Grave) + Hipertensdo Arterial Sistémica + Diabetes Mellitus tipo 2 + Crioglubulinemia Mista/Liipus Erimatoso Sistémico. (CID
10: N18.0+110+E14+M32.0)

Encontra-se em programa de hemodlidlise cronica, 3 (trés) vezes por semana 2, 4°e 6°feiras, de 15:00h as 19:00h, aos cuidados deste Instituto. Iniciou tratamento dialitico em outubro de 2007. Foi

submetida a 2 transplantes renais sem sucesso devido reativagdo da doenga de base (Crioglobulinemia) com c q rejei¢do dos orgdos. No momento ndo tem qualquer programagao de novo
transplante.
Faz uso regular de vitaminas, hip res, Igésicos, insulina, corticoides entre outros. Apresenta extrema dificuldade em manter suas atividades cotidianas pela limitagédo de locomogdo devido

as dores articulares crénicas (Reumatismo Cronico) e fendmenos infecciosos.

7

Portanto, devido sua condi¢do clinica e peculiaridades do tr 0 ndo ap condi¢do para exercer atividades profissionais de forma definitiva”.

O laudo pericial, referente ao exame realizado em28/03/2004 (ID 429084, pp. 01-03), assim consignou:

“d pericianda é portadora de Lupus Erimatoso, doenga auto imune de dificil controle clinico, com corticoides. Esta doenga prejudica a fun¢do renal causando insuficiéncia, de forma definitiva. O
uso de corticoides pode agravar a hipertensdo arterial, além de desencadear o quadho de diabetes, porém néo pode ser interrompido, pois é uma das poucas alternativas terapéuticas eficazes em
processo auto imune. Entendemos, conforme as informagdes médicas disponiveis nos autos e obtidas na pericia, que a autora apresenta incapacidade laborativa total e definitiva” (ID 429084, pp.
01-02).

Houve a produg@o de prova oral, emaudiéncia realizada em04/11/2010, ocasifio emque foi ouvida a testemunha Djalma de Jesus Cardoso.
A sentenga proferida pelo MM. Juizo da 4* Vara Civel da Comarca de Suzano/SP julgou procedente o pedido (ID 429108, pp. 01-04).
Por sua vez, a decisdo rescindenda, ao proceder ao reexame necessario e a andlise da apelagdo interposta pelo INSS, promunciou-se nos seguintes termos:

“Vistos etc.

Trata-se de agdo ajuizada contra o INSS que tem por objeto a concessdo da aposentadoria por invalidez, acrescidas as parcelas vencidas dos consectdrios legais.
A inicial juntou os documentos de fls. 05/14.

Cdpias do procedimento administrativo acostadas afls. 50/66.

O Juizo de 1° grau julgou procedente o pedido, condenando a autarquia a pagar o beneficio de aposentadoria por invalidez, com DIB fixada na data da juntada do laudo pericial. Condenou a
autarquia na verba honordria de 15% do valor das prestagoes vencidas até a data da sentenga.

Sentenga proferida em 03.03.2011, submetida ao reexame necessdrio.

O INSS interpés recurso de apelagdo, sustentando ndo estarem comprovadas a qualidade de segurado e a incapacidade laborativa.
Com contrarrazoes, subiram os autos.

E o relatorio.

Passo ao julgamento da causa aplicando o disposto no art. 557 do CPC, por se tratar de matéria pacificada nos Tribunais.

A inicial sustentou que a autora era lavradora, tendo exercido sua atividade como trabalhadora rural/béia-fria.

A aposentadoria por invalidez é cobertura previdencicria devida ao(a) segurado(a) incapaz total e permanentemente para o exercicio de suas atividades habituais, desde que cumprida a caréncia de
12 contribuigdes mensais, dispensdvel nas hipoteses previstas no art. 26, 11, da Lei 8.213/91.
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Em se tratando de trabalhador(a) rural que exerce a atividade sem registro em CTPS - béia-fria/diarista ou segurado especial - é necessdrio comprovar a incapacidade e o exercicio da atividade,
ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, pelo mimero de meses correspondentes a respectiva caréncia (art. 25 da Lei 8.213/91).

O art. 106 da mesma lei enumera os documentos aptos a comprovagdo da atividade, rol que ndo é taxativo, admitindo-se outras provas, na forma do entendimento jurisprudencial dominante.

A qualificagdo como lavrador em documentos como certiddo de casamento, titulo de eleitor; entre outros, pode ser utilizada pela esposa como inicio de prova material, como exige a Lei 8.213/91
(art.55, § 3°), para comprovar a sua condi¢éo de ruricola, se confirmada por prova testemunhal.

E como vem sendo, reiteradamente, decidido pelo STJ:

()

O inicio de prova material apresentado (fls. 05/14 e 50/66) ndo é suficiente para embasar o pedido da autora.

Na audiéncia realizada em 04.11.2010, a testemunha Djalma de Jesus Cardoso (fls. 254) afirmou que conheceu a autora por volta de 1986, época em que "ela trabalhava na zona rural do municipio
de Filadelfia/BA. Afirmou que em 1992 a autora ja morava em Sdo Paulo; que em Sdo Paulo a autora também trabalhou em um sitio". Apos afirmar que a autora trabalhava na zona rural do
municipio de Palmeiras/SP a testemunha se retratou afirmando que "a casa da autora se situa na zona urbana de Palmeiras; que hd cerca de 4 anos a autora ndo trabalha mais na zona rural; que a
autorando trabalha mais em razdo de problemas nas pernas”.

Assim, descaracterizado o labor rural no periodo em que surgiu a incapacidade (2004), segundo o laudo pericial (fls. 78/80).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL (ART. 557, § 1 DO CPC). APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. QUALIDADE DE SEGURADO. RURAL. MARIDO
QUALIFICADO COMO LAVRADOR COM POSTERIOR TRABALHO URBANO.

1. E extensivel a esposa a qualificagdo de lavrador contida na certidéo de casamento. Todavia, descaracteriza o labor rural a existéncia nos autos de documentos que comprovam que o conjuge
passou a exercer atividade de natureza urbana.

2. Auséncia de documentos em nome da autora na qualidade de ruricola impede o reconhecimento de atividade rural.
3. Agravo legal provido.
(TRF -3°R., 9°T, AC 200461240000293, Rel. JUIZ LEONARDO SAFI, DJF3 CJ1 DATA:11.02.2011, p.: 1013)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TRABALHADOR RURAL. CARENCIA. QUALIDADE DE SEGURADO. NAO COMPROVAGAO DOS REQUISITOS
LEGAIS. IMPROCEDENCIA.

1. Para a comprovagdo da atividade laborativa exercida nas lides rurais, sem o devido registro em carteira, torna-se necessdria a apresentagdo de um inicio razodvel de prova material.

11. A prova documental em nome do marido apresentada ndo é suficiente para a comprovagdo de efetivo exercicio de atividade rural pela parte autora pelo tempo necessdrio a concesséo do
beneficio, nos termos da legislagdo previdencidria, uma vez que seu conjuge deixou de trabalhar nas lides rurais, tornando-se trabalhador urbano.

111. A prova exclusivamente testemunhal ndo é meio habil a comprovar o efetivo exercicio da atividade rural - inteligéncia da Stmula n.° 149 do STJ.
1V. Invidvel a concessdo do beneficio pleiteado, em face da ndo implementagdo dos requisitos legais.

V. Apelagéo do INSS provida. (TRF - 3°R., 7°T., AC 200403990120147, Rel. JUIZ WALTER DO AMARAL, DJF3 CJ1 DATA:05.05.2010, p.: 548)
Logo, ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria por invalidez.

Isto posto, dou provimento a apelagdo e a remessa oficial, restando indeferido o pedido de aposentadoria por invalidez. Deixo de condenar a autora ao pagamento das verbas de sucumbéncia por ser
beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, seguindo a orientagdo adotada pelo STF " (ID 429065, pp. 01-04).

O erro de fato, na acepgdo dada pelo Art. 966, VIII, do Codigo de Processo Civil, implica assumir-se como existente fato inexistente, ou como inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em
ambos os casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juizdeveria ter se pronunciado.

Como se observa, o julgado esposou o entendimento no sentido de que a autora ndo detinha a qualidade de segurada especial, trabalhadora rural, na época da data do inicio da incapacidade, motivo por que ndo
fazia jus ao beneficio pretendido.

Resta patente que a conclusdo por ele adotada, a respeito da auséncia dos pressupostos legais necessarios para o acolhimento da pretenso deduzida, teve por base a andlise do conjunto probatdrio, sob o crivo
da persuasao racional da magistrada.

Impende esclarecer que todos os elementos dos autos foram devidamente sopesados pelo drgio judicante, que, a partir deles, alicergou o seu posicionamento quanto a improcedéncia do pedido, o que afasta a
alegagdo de erro de fato.

Por outro turno, argumenta a parte autora que o julgado contrariou o disposto nos Arts. 55, § 3°, e 106, da Lei8.213/91, na redagdo entdo vigente. In verbis:

“Art. 55(..)

§3°A comprovagao do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justifica¢do administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em
inicio de prova material, néio sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento.

Art. 106. Para comprovagdo do exercicio de atividade rural sera obrigatdria, a partir 16 de abril de 1994, a apresentagdo da Carteira de Identificagéo e Contribuicdo—CIC referidano § 3°do art.
12da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991. (Redagao dada pela Lein®. 9.063, de 1995)

Pardgrafo imico. A comprovagdo do exercicio de atividade rural referente a periodo anterior a 16 de abril de 1994, observado o disposto no § 3°do art. 55 desta Lei, far-se-d alternativamente
atravésde:  (Redagdo dadapela Lein°. 9.063, de 1995)

1 - contrato individual de trabalho ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social;  (Redagdo dada pela Lein®8.870, de 1994)
11 - contrato de arrendamento, parceria ou comodato rural; (Redagdo dada pela Lein®8.870, de 1994)

1 - declaragao do sindicato de trabalhadores rurais, desde que homologada pelo Ministério Puiblico ou por outras autoridades constituidas definidas pelo CNPS; (Redagao dada pela Lei n®
8.870, de 1994)

1V - declaragéo do Ministério Piiblico, (Redagdo dada pela Lei n°8.870, de 1994)
V - comprovante de cadastro do INCRA, no caso de produtores em regime de economia familiar; (Redagdo dada pela Lein°8.870, de 1994)
111 - declaragéo do sindicato de trabalhadores rurais, desde que homologada pelo INSS; (Redagdo dada pela Medida Provisérian®1.002, de 1995)

1V - comprovante de cadastro do Incra, no caso de produtores em regime de economia familiar; (Redagdo dada pela Medida Proviséria n® 1.002, de 1995)
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V - bloco de notas do produtor rural. (Redagdo dada pela Medida Provisoria n® 1.002, de 1995)

111 - declaragdo do sindicato de trabalhadores rurais, desde que homologada pelo INSS; (Redagdo dada pela Lei n°. 9.063, de 1995)

1V - comprovante de cadastro do INCRA, no caso de produtores em regime de economia familiar; (Redagao dada pela Lei n°. 9.063, de 1995)

V- bloco de notas do produtor rural. (Redagdo dada pela Lein®. 9.063, de 1995)

VI - identificagdo especifica emitida pela Previdéncia Social ;(Redagao dada pela Lein®8.870, de 1994)

VII - bloco de notas do produtor rural; (Redagao dada pela Lein®8.870, de 1994)

VIII - outros meios definidos pelo CNPS. (Redagao dada pela Lein®8.870, de 1994)”.

Nio obstante, o que se nota é que a decisdo rescindenda, ao interpretar que o inicio de prova material, corroborado pela prova testemunhal, mostrava-se insuficiente para caracterizar o labor rural no periodo do

inicio da incapacidade da parte autora, apenas deu aplicagdo a legislagéo de regéncia.

E certo afirmar que o laudo ndo especificou a data precisa do inicio da incapacidade, contudo, tampouco os documentos médicos anexados aos autos permitiam atestar, de forma cabal, a existéncia de

incapacitagdo por todo o periodo pleiteado pela autora (ID 429074, pp. 05-06; ID 429087, p. 01; 1D 429214, pp. 01-03; ¢ ID 429218, p. 01).

Assim, ndo ha que se falar emviolagdo manifesta de norma juridica, por suposta ofensa aos Arts. 55, § 3°, € 106, da Lei8.213/91.

Ressai que, a pretexto dos vicios indicados, pretende a parte autora apenas a rediscussdo do quadro probatério produzido na lide subjacente, o que ¢ vedado, sob pena de se atribuir a rescisoria a finalidade de

1MEro recurso.

Sobre a impossibilidade de manejo de agio rescisoria fundada unicamente no inconformismo da parte, € firme a jurisprudéncia deste colegiado. Nesse sentido: AR 0015332-75.2006.4.03.0000, Rel. Des. Fed.
Marisa Santos, julg. 24/01/2013, e-DJF3 22/02/2013; AR 0049770-30.2006.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Daldice Santana, julg. 10/05/2012, e-DJF3 21/05/2012; AR 0018516-97.2010.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Sergio
Nascimento, julg. 23/02/2012, e-DJF3 06/03/2012; AR 0088493-84.2007.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Leide Polo, julgado em09/02/2012, e-DJF3 27/02/2012.

Destarte, de rigor a improcedéncia do pedido formulado na inicial, arcando a autoria com honorarios advocaticios de 10% sobre o valor atualizado dado a causa, que ficardo sob condi¢éo suspensiva de

exigibilidade, a teor do Art. 98, § 3°, do CPC, por se tratar de beneficiaria da gratuidade da justica.

Ante 0 exposto, rejeito as preliminares e, no meérito, JULGO IMPROCEDENTE o pedido de rescisio do julgado.

E o voto.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001324-22.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR:ADELICE IDALINA DA SILVA SA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS MOLTENIJUNIOR - SP15155-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESpISORIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ RURAL. ERRO DE FATO. NAO OCORR]:;NCIA; ANALISE DO CONJUNTO PROBATOR}O
SOB O CRIVO DA PERSUASAO RACIONAL DO MAGISTRADO. ARTS. 55, § 3°, E 106, DA LEI 8.213/91. VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. INTERPRETACAO

RAZOAVELDA LEGISLACAO DE REGENCIA.

1. A preliminar de incidéncia da Stimula n°® 343/STF confunde-se como mérito, &mbito emque deve ser analisada.

2. O erro de fato , na acepgdo dada pelo 0 Art. 966, VIII, do Cédigo de Processo Civil, implica assumir-se como existente fato inexistente, ou como inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel,

emabos 0s casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juizdeveria ter se pronunciado.

3. O julgado esposou o entendimento no sentido de que a autora ndo detinha a qualidade de segurada especial, trabalhadora rural, na época da data do inicio da incapacidade, motivo por que ndo fazia jus ao
beneficio pretendido. Resta patente que a conclusdo por ele adotada teve por base a andlise do conjunto probatdrio, sob o crivo da persuasao racional da magistrada.

4. Impende esclarecer que todos os elementos dos autos foramdevidamente sopesados pelo 6rgo judicante, que, a partir deles, alicergou o seu posicionamento quanto a improcedéncia do pedido, o que afasta a

alegacdo de erro de fato.
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5. A decisdo rescindenda, ao interpretar que o inicio de prova material, corroborado pela prova testemunhal, mostrava-se insuficiente para caracterizar o labor rural no periodo do inicio da incapacidade da parte
autora, apenas deuaplicagdo a legislago de regéncia. Assim, ndo ha que se falar emviolagdo manifesta de norma juridica, pela suposta ofensa aos Arts. 55, § 3°, ¢ 106, da Lei8.213/91.

6. Preliminar rejeitada. Pedido de rescisao do julgado improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu rejeitar as preliminares e, no mérito, julgar improcedente o pedido de rescisdo do julgado, nos termos do relatorio e
voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004366-11.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:JAIR MENEGHETTI

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004366-11.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:JAIR MENEGHETTI

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agdo rescisoria, compedido de antecipagio da tutela, proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no Art. 966, V, do Codigo de Processo Civil, emque se objetiva a
desconstituicio de acorddo proferido pela egrégia Sétima Turma deste Tribunal, nos autos da apelagdo civel n° 2011.61.26.005401-9, de relatoria do eminente Desembargador Federal Toru Yamamoto, por meio do qual
rejeitou a matéria preliminar, ndo conheceu da remessa oficial, deu parcial provimento a apelagéo do INSS e deu parcial provimento a apelagdo da parte autora, tendo consignado que "o recebimento de valores atrasados,
referente ao beneficio concedido judicialmente até o dia anterior a implantagdo do beneficio mais vantajoso, obtido na via administrativa, ndo consiste em cumulagdo de aposentadorias, o que é vedado pelo art.
124,11, da Lei 8.213/91".

A decisio rescindenda transitou emjulgado em 10/08/2018 (ID 34593129, p. 12). Esta agéo foi ajuizada aos 25/02/2019.

O instituto sustenta que o julgado incorreu em violagdo manifesta de norma juridica, por entender possivel a desaposentagdo indireta. Argumenta que "sendo constitucional a regra do art. 18, § 2, da L.
8213091, ou o segurado opta pelo beneficio concedido judicialmente (que serd posto em manutengdo em substituicdo ao beneficio concedido administrativamente, com dedugdo dos valores pagos
administrativamente na execugdo das prestagdes do beneficio concedido judicialmente) ou o segurado opta pelo beneficio administrativo, renunciando a execugdo do beneficio concedido judicialmente (hipotese
em que nenhuma prestagdo, em favor do segurado, serd objeto de cxe(.ugao) " A]ey que houve ofensa aos Arts. 18, § 2°, da Lei8.213/91, e 181-B, do Decreto 3.048/99, "posto que a execugdo do beneficio concedido
Judicialmente até a véspera do beneficio concedido administrati , importa renincia ao beneficio judicial a partir do termo inicial do beneficio concedido administrativamente (...), bem como
no reconhecimento de direito a prestagdo (...) posterior a aposentadorza judicial”. Requer a rescisdo a desconstituigdo do julgado para que nova decisdo seja proferida. Pugna pela antecipagdo da tutela para a imediata

suspensao da execu;ao emcurso.

Indeferido o pedido de concessao de tutela de urgéneia (ID 35436771), o que ensejoua interposigdo de agravo interno por parte da autarquia previdenciaria (ID 45250588).
Adecisio agravada foi mantida por seus proprios fimdamentos, até o oportuno julgamento do recurso por este colegiado (ID 59101187).

Regularmente citado, o réu ndo ofereceu contestagdo, motivo por que foi decretada a sua revelia, sem a imposicao dos efeitos do Art. 344 do CPC, uma vez que, em agdo rescisoria, compete ao autor
demonstrar a veracidade dos fatos alegados na inicial

Dispensada a produgdo de novas provas.
Emseu parecer, 0 Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito, sema sua intervenggo (1D 86452603).

E o relatorio.
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VOTO

A orientagdo predominante na E. Terceira Se¢do desta Corte € de que ndio hé dbice a percepeio de aposentadoria concedida na via judicial em periodo anterior ao de outra, implantada a partir do requerimento
administrativo.

Na mesma linha de entendimento, ¢ firme a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga a respeito da possibilidade de execugdo das prestagdes ematraso decorrentes de beneficio de aposentadoria
deferida judicialmente até a véspera da concessdo de beneficio semelhante, no mbito administrativo.

A propésito, confira-se:

”PREVIVDENCIA'R]OA PROCESSUAL. R'EPERCUSSA~O GERAL. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESNECESSIDADE. EXECUGCAO DE VALORES DECORRENTES DE
BENEFICIO RECONHECIDO EM JUIZO NA EXISTENCIA DE DEFERIMENTO DE BENEFICIO MAIS VANTAJOSO RECONHECIDO PELA ADMINISTRACAO.
POSSIBILIDADE. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

2. Reconhecido o direito de opgao pelo beneficio mais vantajoso concedido administrativamente, no curso da agdo judicial em que se reconheceu beneficio menos vantajoso, sendo desnecessdria a

devolugdo de valores decorrentes do beneficio renunciado, afigura-se legitimo o direito de execugdo dos valores compreendidos entre o termo inicial fixado em juizo para a concessao do beneficio e a
data de entrada do requerimento administrativo. Precedentes.

()

(AgRgno REsp 1522530/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, 2°T, j. 20.08.2015, DJe 01.09.2015); e

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. APRECIACAO DE ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE, NA VIA DO RECURSO
ESPECIAL RENUNCIA A APOSENTADORIA OBTIDA JUDICIALMENTE, PARA PERCEPCAO DE NOVO BENEFICIO, MAIS VANTAJOSO, CONCEDIDO
POSTERIORMENTE, NA VIA ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE. COBRANGA DO CREDITO ATRASADO, NA VIA JUDICIAL , ATE A VESPERA DO INICIO DO
BENEFICIO, MAIS VANTAJOSO, OBTIDO ADMINISTRATIVAMENTE . POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

111 - Reconhecido o direito de opgdo do segurado pelo beneficio concedido na via administrativa, mais vantajoso, a contar de 06.07.2006, afigura-se legitimo o direito de execugdo dos valores
compreendidos entre a data de entracda do pedido de aposentadoria, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a véspera de inicio do segundo beneficio, mais vantajoso, concedido, em 06.07.2006,
navia administrativa. Precedentes do STJ.

()
(AgRg no REsp n. 1160520/PR, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, 6°T; j. 06.08.2013; DJe 06.05.2014)".

Nao se desconhece que o e. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 661256, em?26.10.2016, sob o regime da repercussdo geral, considerou inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
chamada desaposentagdo, oportunidade em que, por maioria de votos, entenderam os ministros que apenas por meio de lei € possivel fixar critérios para que os beneficios sejamrecalculados combase emnovas contribuicoes
decorrentes da permanéncia ou volta do trabalhador ao mercado de trabalho apds concessao da aposentadoria, fixando a tese nos seguintes termos:

"No dambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ' desaposentagdo ',
sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91".

Todavia, o caso dos autos ¢ diverso da hipétese da desaposentagdo, uma vez que nio houve rentincia 4 aposentadoria usufiuida para a obtengdo de outra, mais benéfica, com o computo das contribuicdes
posteriores ao jubilamento, o que estaria emdesconformidade como que preceitua o Art. 18, § 2°, da Lei8.213/91, cuja constitucionalidade foireconhecida pela Excela Corte de Justiga.

Observa-se que a parte a parte autora apenas optou pela manuteng@o do beneficio concedido administrativamente, o que ndo prejudica a execugdo dos valores da aposentadoria deferida na via judicial, relativa a
periodo anterior. Isso porque a opgdo pelo beneficio mais vantajoso ¢ uma garantia conferida pela legislagao previdenciaria, ndo implicando supressdo de um direito j& incorporado ao patrimdnio juridico do segurado (RE
630.501/RS, Rel. Min. Ellen Gracie).

A corroborar a interpretagdo ora perfilhada, ¢ de se salientar que o C. STJ, mesmo apos o julgamento do RE 661.256, tem assegurado a manuteng@o de seu entendimento quanto ao direito de opgao do
segurado pelo beneficio mais vantajoso, semprejuizo da execugdo dos valores compreendidos entre o termo inicial do beneficio judicialmente concedido e a data da entrada do requerimento administrativo (REsp. n° 1.653.913,
Rel Min. Gurgelde Faria, DJe 15.03.2017; REsp. n° 1.657.454, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe 10.03.2017).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno interposto e, no mérito, JULGO IMPROCEDENTE o pedido de rescisdo do julgado, condenando o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios
arbitrados emR$ 1.000,00, nos termos do Art. 85, § 8°, do CPC, e do entendimento desta E. Terceira Se¢do.

E o voto.
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EMENTA

PREVIDEI\ICIARIOA PROCESSO CIVIL. AGAO RESCISORIA. EXECUGAO. OPCAO PELO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO, CONCEDIDO NA VIA ADMINISTRATIVA, E
EXECUCAO DOS VALORES DAAPOSENTADORIA DEFERIDANA VIA JUDICIAL. POSSIBILIDADE.

1. O caso dos autos € diverso da hipdtese da desaposentagdo, uma vez que no houve reniincia a aposentadoria usufuida para a obtengio de outra, mais benéfica, como computo das contribuigdes posteriores
ao jubilamento, o que estaria emdesconformidade como que preceitua o Art. 18, § 2°, da Lei8.213/91, cuja constitucionalidade foi reconhecida pela Excela Corte de Justiga.

2. A parte a parte autora apenas optou pela manutencio do beneficio concedido administrativamente, o que néo prejudica a execugdo dos valores da aposentadoria deferida na via judicial, relativa a periodo
anterior. Isso porque a opgdo pelo beneficio mais vantajoso ¢ uma garantia conferida pela legislagdo previdenciaria, ndo implicando supressdo de um direito ja incorporado ao patrimonio juridico do segurado (
RE 630.501 /RS, Rel. Min. Ellen Gracie).

3. Agravo interno desprovido. Improcedéncia do pedido de rescisdo do julgado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢éo, por unanimidade, decidiu negar provimento ao agravo interno interposto e, no merito, julgar improcedente o pedido de resciso do julgado,
nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000094-71.2019.4.03.0000
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 23 de setembro de 2019
Destinatério: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:JOSENATALPERES

O processo n° 5000094-71.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 24/10/2019 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005726-49.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISA SANTOS
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MARILDA SILVAANDRADE

Advogado do(a) REU: CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO - SP262598-N
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sdo Paulo, 23 de setembro de 2019

Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:MARILDA SILVAANDRADE

O processo n° 5005726-49.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:24/10/2019 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sao Paulo/SP
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RELATORIO

Trata-se de agdo rescisoria, compedido de concessao de tutela de urgéncia, proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, com fndamento no Art. 966, V, do Codigo de Processo Civil, comvista
a desconstituigdo da sentenga proferida nos autos da agdo ordindria n° 2007.61.05.002075-0, pelo MM®. Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Jacare/SP, que julgou procedente o pedido de concessdo
do beneficio de auxilio-acidente previdenciario, a partir da cessagao do auxilio-doenca. Por decisdo monocratica, o eminente Desembargador Federal Paulo Domingues ndo conheceu da remessa oficial.

A decisdo rescindenda transitou emjulgado em22/05/2015 (ID 359726, p. 12). Esta agdo foi ajuizada em 11/01/2017.

A autarquia sustenta, emsintese, que, houve violagdo ao Art. 86, da Lei8.213/91, que determina a concessdo de auxilio-acidente quando a incapacidade ¢ decorrente de acidente de qualquer natureza, o que ndo
se amolda a situagdo dos autos, em que o laudo pericial constatou a existéncia de hepatopatia, enfermidade que nfio possui qualquer relagio com causa acidentaria. Requer a desconstituicdo do julgado para que nova decisdo
seja proferida, coma improcedéncia do pedido formulado nos autos originarios. Pleiteia a concessdo da tutela de urgéncia para a imediata suspensio da execugdo em curso e do pagamento administrativo do beneficio (ID
359720, pp. 01-07).

Deferida em parte a tutela de urgéncia para determinar a suspensdo da execugio das parcelas em atraso, até a solugdo definitiva da presente demanda, mantendo-se o regular pagamento administrativo do
beneficio concedido. (ID 2581839).

Emcontestagio, a ré arguia preliminar de decadéncia do direito de propositura da presente ago rescisoria. No mérito, sustenta a inexisténcia de violagdo manifesta de norma juridica no julgado (ID 3174707).
Réplica do INSS (ID 4342706).

Dispensada a produgdo de novas provas (ID 11556739).

As partes apresentaramrazdes finais (ID 13611003 ¢ 1D 28548717).

Emseuparecer, o Ministério Ptblico Federal opinou pela procedéncia da agdo rescisoria, a fimde se declarar a nulidade da sentenga rescindenda e, emjuizo rescisorio, conceder-se o beneficio de auxilio-doenca
asegurada (ID 35421328).

E o relatorio.
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