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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edic¢iio n° 186/2019 — Sao Paulo, quinta-feira, 03 de outubro de 2019

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:MARIADO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA - SP93517
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 17:00 horas,, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: MARIA DO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA- SP93517
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2019.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5015069-79.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:FABIO DE MATOS TELES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de julho de 2019.
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EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5015016-98.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:JORGE GATTAZ FILHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de julho de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: MARIA DO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA - SP93517
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:MARIADO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA - SP93517
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003622-65.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:JOSE WILSON MAIADOS SANTOS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 25 de julho de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5016845-17.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:MARCOS CESAR ALVES PENNA
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 25 de julho de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5004831-87.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:BRASCARVANS LOCADORA DE VEICULOS EXECUTIVOS EIRELI - ME, VANESSA SOARES DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: KATIAAPARECIDA SAONCELLA - SP227667
Advogado do(a) EXECUTADO: KATIAAPARECIDA SAONCELLA - SP227667

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO FISCAL(1116)N°® 5016816-64.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: KENNED CUNHA DE OLIVEIRA
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 25 de julho de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008121-76.2019.4.03.6100

EMBARGANTE:ECO SYSTEMS AR CONDICIONADO LTDA - EPP, BRUNO VALENTE PORCELLI, CARLA VALENTE PORCELLI, MARLENE DE PINHO VALENTE
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.
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As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5014376-95.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: JOAO JOAQUIM ROBERTO
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5016755-09.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:JULIO CESAR RODRIGUES DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de julho de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003324-28.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU: HIDRAUX SERVICOS E COMERCIO EM CILINDROS HIDRAULICOS LTDA - ME, FELIPE CARDOSO DA SILVA, JOSEFA FABIANA GOMES
Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVARAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: IVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003324-28.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU: HIDRAUX SERVICOS E COMERCIO EM CILINDROS HIDRAULICOS LTDA - ME, FELIPE CARDOSO DA SILVA, JOSEFA FABIANA GOMES
Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: IVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5016798-43.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:KELLY CRISTINAPETRI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 25 de julho de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0015764-78.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RELEMIX ELETRONICALTDA, FELIPE GOMES CARDOSO, NATHALIA GOMES CARDOSO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS ANTONIO DEARAUJO COELHO - SP182827

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5014194-12.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: DJEIMES LEANDRO SALANTE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5006411-21.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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REU:NEIDE GUIMARAES DE AVEIRO PRODUTOS DE HIGIENE - ME, NEIDE GUIMARAES DE AVEIRO
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003324-28.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU: HIDRAUX SERVICOS E COMERCIO EM CILINDROS HIDRAULICOS LTDA - ME, FELIPE CARDOSO DA SILVA, JOSEFA FABIANA GOMES
Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVARAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: IVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003324-28.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU: HIDRAUX SERVICOS E COMERCIO EM CILINDROS HIDRAULICOS LTDA - ME, FELIPE CARDOSO DA SILVA, JOSEFA FABIANA GOMES
Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: TVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

Advogado do(a) REU: IVAN FERNANDES DA SILVA RAMOS - SP353094

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5016847-84.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:MARCOS ROBERTO JOSE BATISTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 25 de julho de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003377-38.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MUNDO GASTRONOMICO COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003377-38.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MUNDO GASTRONOMICO COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5016868-60.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: MARIA AUXILIADORA SIMOES
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 25 de julho de 2019.

MONITORIA (40) N° 5005236-89.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: BLONDEL ENGENHARIA COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA - ME, CESAR AUGUSTO DE FREITAS MIRANDA, SONIA CARDOSO
Advogado do(a) REU: RUBENS DE FREITAS MIRANDA - SP98236

Advogado do(a) R}?U: RUBENS DE FREITAS MIRANDA - SP98236
Advogado do(a) REU: RUBENS DE FREITAS MIRANDA - SP98236

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003377-38.2019.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MUNDO GASTRONOMICO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5003377-38.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MUNDO GASTRONOMICO COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004031-07.2018.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:JUNIO MENDONCA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5016918-86.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:MARIA SOLANGE MARTINS DA CUNHA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.
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As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 25 de julho de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5016988-06.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:MELISSA DANIEL SALGADO DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 25 de julho de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5019099-60.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: WALTER BIAJANTE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5019269-32.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:JOAO CARLOS DE CAMPOS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003148-60.2018.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: SERTEC ASSESSORIA CONTABIL EAUDITORIA S/C LTDA - ME
ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5020520-85.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: BERGER & MENEGATTI ASSESSORIA E CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: MARIA DO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA - SP93517
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:MARIADO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA - SP93517
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5020513-93.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: PRISCILACAMARGO GONCALVES DE LIMA
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5020573-66.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:MCO ACCOUNTING SOLUCOES EMPRESARIAIS EIRELI - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003046-38.2018.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: CH CONSULTORIA E CONTABILIDADE S/C LTDA.

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5020638-61.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: LUCCA CONTABILIDADE EMPRESARIAL EIRELI - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5020690-57.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO
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EXECUTADO: W GM CONTABILIDADE OUTSOURCING EIRELI - EPP
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: MARIA DO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA - SP93517
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006844-25.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:MARIA DO SOCORRO PINTO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIA PINTO DA SILVA - SP93517
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5016793-21.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: MARCIA APARECIDA PONZONI LISTE RIOS
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 25 de julho de 2019.
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MONITORIA (40) N° 5026590-10.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: BS SALES INFORMATICA DO BRASILLTDA - EPP, JAQUELINE SANTOS DIAS
Advogado do(a) REU: JEFFERSON BARBOSA HUNCH - SP409141
Advogado do(a) REU: JEFFERSON BARBOSAHUNCH - SP409141

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5019229-50.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: MARIA FUEMI ITO
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5020586-65.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: MARIA DE LOURDES FERREIRA LIMA
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5016883-29.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: LEANDRO SOARES DE LIMA
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 26 de julho de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024691-74.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MAURO LAINES DEAZEVEDO - ME, MAURO LAINES DEAZEVEDO

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCO POLO LEVORIN - SP120158, MARCUS VINICIUS CARVALHO GUIMARAES ARAUJO - SP261394
Advogados do(a) EXECUTADO:MARCO POLO LEVORIN - SP120158, MARCUS VINICIUS CARVALHO GUIMARAES ARAUJO - SP261394

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024691-74.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MAURO LAINES DEAZEVEDO - ME, MAURO LAINES DEAZEVEDO

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCO POLO LEVORIN - SP120158, MARCUS VINICIUS CARVALHO GUIMARAES ARAUJO - SP2613%4
Advogados do(a) EXECUTADO:MARCO POLO LEVORIN - SP120158, MARCUS VINICIUS CARVALHO GUIMARAES ARAUJO - SP261394

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 23/10/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5020525-10.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO: VANILDO PEREIRA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5016994-13.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:ROSELY SUMIE TARUMA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  14/669



Sao Paulo, 26 de julho de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5014216-70.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:ADILSON MAGALHAES SANTANA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5011354-18.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: DENISE FARIA - ME, DENISE FARIA

Advogado do(a) REU: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) REU: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 23/10/2019 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5010996-64.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:IMPLANTA COMERCIO ELETRONICALTDA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5014275-58.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:DOUGLAS SOARES MATOS

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/11/2019 15:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizacio da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5017014-04.2019.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:RUBENS RIZZO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 26 de julho de 2019.

1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017954-21.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCIO BICZYK DO AMARAL

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA PEDRO DE FARIA - SP336902, MARIAAMELIA SOARES DE MELLO - SP335983
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Aapreciagdo do pedido de tutela sera realizada apds a analise supracitada.

Intime-se.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005600-64.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDA ALICE LEMOS - SP50862

EXECUTADO:RAQUEL VIRGINIARODRIGUES FERNANDES

DESPACHO

Trata o presente caso de Execugdo de Titulo Extrajudicial ajuizada pelo Conselho Regional de Corretores de Imoveis do Estado de Sdo Paulo - CRECI 2* Regido, objetivando a cobranga de valores indicados no titulo
executivo extrajudicial, decorrente de inadimpléncia de anuidades e penalidades impostas pelo Conselho, o qual foi materializado no Termo de Novagéo e Confissdo de Divida, nio foi cumprido pelo executado.

Foideterminada a citagdo, em17.03.2010 (Id 14622981, pag. 19).

Certificoua Oficial de Justiga, em28.05.2010, ter efetivado a citagdo da parte executada e ndo ter encontrado bens penhoraveis (Id 14622981 - pag. 23).
Foramdeferidos pedidos de buscas de bens da executada, passiveis de penhora, que restaraminffutiferas.

Pelar. decisdo id 15096180, foi determinada a juntada da Certiddo de Divida Ativa, no prazo de 10 (dez) dias.

Peticionou o Conselho Regional de Corretores de Imoveis do Estado de Sdo Paulo - CRECI 2* Regido, requerendo a juntada das Certiddes de Divida Ativa - CDAs n’s 2007/018681, 2007/043243, 2008/017486 e
2009/015840 (id 15751914).
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E o relatorio. Decido.

As anuidades e os valores decorrentes do exercicio do poder de policia dos Conselhos Profissionais possuem a natureza juridica de Contribuigdo de Interesse das Categorias Profissionais, ou seja, natureza de tributo, nos
exatos termos do artigo 149 da Constituigdo Federal. Nesse sentido, tem sido o entendimento firme do C. Supremo Tribunal Federal (STF, Tribunal Pleno, ADI n 4.697, Rel. Min. Edson Fachin, j. 06/10/2016, DJ.
29/03/2017).

Assim, possuindo os créditos, que o CRECI 2* Regifio pretende executar, natureza tributaria, ndo ¢ possivel a transmudag@o da relagdo juridica de direito publico (tributo), por meio de instrumento particular (Termo de
Novagdo e Confissdo de Divida), para uma relagio juridica de direito privado, a ensejar a propositura da presente execugdo perante esta Vara Federal Civel, como intuito de burlar tanto a Lein® 6.830/80 quanto o artigo 8° da
Lein® 12.514/2011.

Portanto, as agdes de cobranga de créditos de natureza tributéria devem tramitar perante uma das Varas Especializadas em Execugdo Fiscal. Nesse sentido, inclusive, € o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3*.
Regido (TRF3, Quarta Turma, AC n° 0024541-23.2014.4.03.6100/SP, Rel. Des. Fed. Marcelo Saraiva, Rel. p/ Acorddo Juiz Fed. Conv. Marcelo Guerra, j. 17/08/2016, DJ. 14/09/2016).

No caso emtela, tendo em vista que a exequente cumpriu determinagdo judicial e juntou a respectiva Certiddo de Divida Ativa do seu crédito, por se tratar de execugdo de créditos de natureza tributaria, regida pela Lei n®
6.830/80, e comfulcro no paragrafo 1° do artigo 64 do Codigo de Processo Civil c/c o Provimento CJF3R 1i° 54/1991, impde-se o reconhecimento da incompeténcia absoluta do Juizo.

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste juizo para processar e julgar a presente demanda e determino a remessa do feito para distribuicdo a uma das Varas Federais de Execugao Fiscal da Subsecao Judiciaria de
Sao Paulo/SP.

Observadas as cautelas de praxe, dé-se baixa na distribuicio.

Intimemse.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001265-15.2019.4.03.6127 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIAL GERMANICA LIMITADA

PROCURADOR: PHILLIP ALBERT GUNTHER

Advogados do(a) IMPETRANTE: PHILLIP ALBERT GUNTHER - SP375145, RODRIGO EVANGELISTA MARQUES - SP211433

IMPETRADO: ILMO. SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao impetrante sobre a redistribuicao do feito.

Tendo emvista que a medida liminar foi indeferida, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010473-07.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: UNIMED ESTANCIAS PAULISTAS OPERADORA DE PLANOS DE SAUDE SOCIEDADE COOPERATIVA - EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO VICTORIA - SP103160, REGINALDO FERREIRA LIMA - SP16510

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Cumpra o impetrante, integralmente, o despacho 1D 18413327, recolhendo as custas devidas, sob pena de cancelamento da distribuicio, nos termos do art. 290 do CPC.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018186-33.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO
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Tendo emvista a elevada quantidade de processos listados na Aba "Associados", intime-se a autora Nestlé Brasil LTDA, para que, emcarater de cooperagdo, junte aos autos lista demonstrativa do objeto dos
processos anteriormente ajuizados, devendo o(a) Advogado(a) declarar a autenticidade das informagdes, sob sua responsabilidade pessoal (art. 425, IV do CPC).

Cunprida a determinago, venhamconclusos.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026045-37.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3? Regido.

Intimemse

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017956-88.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOCIEDADE ESPORTIVA PALMEIRAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE HARO SANCHES - SP192102, MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217

IMPETRADO: CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP (DERAT), UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Visto emdecisdo

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SOCIEDADE ESPORTIVA PALMEIRAS, em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP visando a concessio de medida liminar, para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir da empresa
impetrante o recolhimento da contribuicao para a seguridade social de que trata o §6° do art. 22 da Lei 8.212/91, coma incluso em sua base de calculo da parcela de 5% da remunerago vinculada ao “Direito de Arena”,
instituida pelo §1° do art. 42 da Lei9.615/98 (Lei Pelé), bemcomo para que se abstenha de praticar qualquer ato restritivo contra a impetrante emrazio de tal exclusdo, como a negativa de certiddo de regularidade fiscal.

A inpetrante relata que esta sujeita ao recolhimento da contribuicéo destinada ao financiamento da Seguridade Social, prevista no art. 22, §6°, da Lein® 8.212/91.

Sustenta, emsintese, que a autoridade impetrada exige o recolhimento da contribuico previdenciaria incidente sobre verbas denominada “Direito de Arena”, instituida expressamente pelo §1° do art. 42
daLei9.615/98 (Lei Pek).

Alega que as receitas decorrentes do “Direito de Arena” ndo pertencemintegralmente a entidade desportiva e que ela so tema prerrogativa exclusiva de “negociar” o valor a ser pago pela reproduggo do
espetaculo.

Afirma que, por disposi¢ao legal, os 5% (cinco por cento) das receitas atreladas a negociagao da reprodugdo do espetaculo desportivo é de titularidade dos atletas participantes do evento emquestdo e
ndo da entidade desportiva (a impetrante).

Aduz, ainda, que deve ser aplicado ao presente caso o entendimento pacificado pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar o Tema 69 da Corte (ndo incidéncia de contribuigdo ao PIS e COFINS sobre o
valor correspondente ao ICMS), uma vez que escapa ao conceito de receita da entidade legal qualquer valor ou direito que néo se agregue emcardter permanente / estavel a seu patrimonio, como ¢ o caso da referida parcela de
titularidade dos atletas.

Ao final, requer a concessdo da seguranga, para declarar direito liquido e certo da impetrante de ndo se sujeitar a inclusdo, na base de calculo da contribui¢éo prevista no §6° do art. 22 da Lein. 8.212/91, da
parcela de que trata o §1° do art. 42 da Lein. 9.615/98, “repassada aos sindicatos de atletas profissionais, e (que) estes distribuem, empartes iguais, aos atletas profissionais”, e reconhecer o direito da impetrante de compensar
e/ourestituir os valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos dltimos 5 (cinco) anos, sendo todos valores devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afnicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.
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E o relatorio. Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida.

Acerca da contribuicdo destinada ao custeio da Seguridade Social, o artigo 195 da Constituigdo Federal prescreve que:

""A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, medic recursos proveni da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
a) folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio;

b) receita ou faturamento... ". (grifei).

Por sua vez, o art. 22 da Lei8.212/91 dispde sobre a contribuigdo da empresa para a Seguridade Social, o seguinte:

Art. 22. A contribuicfio a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestemservicos, destinadas
a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de conveng@o ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa.

6° A contribuiciio empresarial da associa¢do desportiva que mantém equipe de futebol profissional destinada a Seguridade Social, em substituicfio 2 prevista nos incisos I e II deste
artigo, corresponde a cinco por cento da receita bruta, decorrente dos espetaculos desportivos de que participem em todo territorio nacional em qual Jalidade desportiva,

inclusive jogos internacionais, e de qualquer forma de patrocinio, licenciamento de uso de marcas e simbol blicidad da e de issio de espetaculos desportivos.

F PIOE

§ 7° Cabera a entidade promotora do espeticulo a responsabilidade de efetuar o desconto de cinco por cento da receita bruta decorrente dos espetaculos desportivos e o respectivo
recolhimento ao Instituto Nacional do Seguro Social, no prazo de até dois dias tteis apés a realizaciio do evento.

§ 8° Cabera a associaciio desportiva que mantém equipe de futebol profissional informar a entidade promotora do espetaculo desportivo todas as receitas auferidas no evento,

9 detalhad,

e o
discr

§ 9° No caso de a associagdo desportiva que mantém equipe de futebol profissional receber recursos de empresa ou entidade, a titulo de patrocinio, licenciamento de uso de marcas e simbolos,
publicidade, propaganda e transmissdo de espetéculos, esta tltima ficard coma responsabilidade de reter e recolher o percentual de cinco por cento da receita bruta decorrente do evento, inadmitida
qualquer dedugdo, no prazo estabelecido na alinea "b", inciso I, do art. 30 desta Lei.

§ 10. Nio se aplica o disposto nos §§ 6° ao 9° as demmis associagdes desportivas, que devem contribuir na forma dos incisos I e II deste artigo e do art. 23 desta Lei. § 11. O disposto nos §§ 6° ao 9°
deste artigo aplica-se a associagdo desportiva que mantenha equipe de futebol profissional e atividade econdmica organizada para a produgdo e circulagdo de bens e servigos e que se organize
regularmente, segundo umdos tipos regulados nos arts. 1.039 a 1.092 da Lein’® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Codigo Civil. § 11-A. O disposto no

§ 11 deste artigo aplica-se apenas as atividades diretamente relacionadas com a manutengo e administragéo de equipe profissional de futebol, ndo se estendendo as outras atividades econdmicas
exercidas pelas referidas sociedades empresariais beneficiarias.

(grifos nossos)

Ao legislador infraconstitucional cabe a fixagdo dos elementos do tributo e assim ocorreu na definicdo de faturamento mensal como sendo “a receita bruta da pessoa juridica”, ou seja, a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza (art. 204, I, do Decreto 3048/99).

Contudo, 0 Supremo Tribunal Federal, no RE n° 346.084-6, decidiu que o conceito de faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servio.

Aduz a impetrante que a parcela de 5% da remunerag&o vinculada ao “Direito de Arena”, instituida expressamente pelo §1° do art. 42 da Lei 9615/98 (Lei Pelé) ndo constitui receita e, portanto, ndo
esta inserida na base de calculo da contribuicio social prevista no art. 22, §6°, da Lei8212/91.

O Direito de Arena foi previsto na Lei 9615/98 nos seguintes termos:

Art. 42. Pertence as entidades de pratica desportiva o direito de arena, consistente na prerrogativa exclusiva de negociar, autorizar ou proibir a captagio, a fixagao, a emissao, a transmissao, a
retransmissdo ou a reproducio de imagens, por qualquer meio ou processo, de espetaculo desportivo de que participem.

§ 1° Salvo convengdo coletiva de trabalho em contrério, 5% (cinco por cento) da receita proveniente da exploraciio de direitos desportivos audiovisuais serdo repassados aos sindicatos
de atletas profissionais, e estes distribuirido, empartes iguais, aos atletas profissionais particij do espeticulo, como parcela de natureza civil.

(grifos nossos)

Dessume-se que a verba concernente ao "Direito de Arena' temnatureza remuneratoria, ndo podendo ser excluida da base de calculo da contribuigdo previdenciaria devida pela associagéo desportiva.
E o fato de tratar-se de parcela que, ao final, ¢ destinada aos jogadores pela entidade promotora do espetaculo, por siso, ndo afasta a sua natureza salarial, tampouco a afasta da definigdo de receita, como pretende a impetrante.

Vale salientar que a sistermatica de apuragio do valor correspondente ao “Direito de Arena” muito se assenelha as gorjetas, que estdo, expressamente, inseridas na base de célculo da contribuigdo
previdencidria, conforme determina o art. 22, I, da Lei 8.212/91. Sendo assim, a exclusdo da parcela correspondente aos 5% do "Direito de Arena", destinado aos jogadores participantes do evento (art. 42, §1°, da Lei
9.615/98), da base de calculo da contribuico social do art. 22, §6°, da Lei 8.212/91, viola o principio da isonomia, pois configura tratamento diferenciado a contribuintes que recolhem combase no inciso I do art. 22 da Lei
8.212/91, entre as quais as associagdes desportivas.

Ademais, a redagdo do art. 42 da Lei9.615/98 ¢ clara ao estabelecer que o “Direito de Arena” pertence as entidades de pratica desportiva.

Assim, ausente a plausibilidade juridica na fndamentagao da parte impetrante, impde-se o indeferimento da medida pleiteada
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Diante do exposto, indefiro o pedido de liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11,
da Lein. 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de

direta autorizagao legal tal como acima referido.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenca.
Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, 1° de outubro de 2019.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

JPK

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018216-68.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NIPLAN ENGENHARIAS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ VICENTE DE CARVALHO - SP39325

IMPETRADO: GERENTE DE FILIAL DA GIFUG DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por NIPLAN ENGENHARIA S/A, com pedido de liminar, em face de ato do GERENTE DE FILIAL DA GIFUG DA CAIXA
ECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO (CEF), objetivando provimento jurisdicional que determine a expedigdo de certiddo negativa ou que seja emitida certidao positiva comefeito de negativa.

Alega a impetrante, em sintese, que ¢ empresa do mercado de construgio civil e, para o exercicio da sua atividade empresarial participa de licitagdes com entes Publicos e em concorréncias

privadas.

Dizainda, que para viabilizar suas atividades vale-se de empréstimos e linhas de crédito, emespecial, junto a Caixa Econdmica Federal, de modo que a exibigdo de certiddes negativas de débito ¢

essencial para o exercicio de suas atribuigdes empresariais.
Narra que, emregra, as certiddes sdo emitidas pelo acesso a plataforma eletronica da CEF': (https:/consultacrf.caixa.gov.br/consultacrffpages/consultaEmpregador.jsf).

Afirma que, em 27/09/19, ao acessar o portal na tentativa de emitir a certiddo recebeu do sisterma a seguinte informacao: “Situagdo de Regularidade do Empregador - As informagdes
disponiveis ndo sdo suficientes para a comprovagdo automdtica da regularidade do empregador perante o FGTS. Solicitamos acessar o portal Conectividade Social, mediante certificado ICP, para verificar

possiveis impedimentos ou comparecer a uma das Agéncias da CAIXA, para obter esclarecimentos adicionais.”

Acrescenta que, emcontato coma Agéncia da CEF, recebeu a informagao de que, emrazio da comunicagdo feita pelo Ministério do Trabalho e Emprego, estaria impossibilitada da emisséo da
certidao.

Frisouque esta emvias de participar de certame promovido pela Petrobrés, o que evidencia o perigo da demora.
E o relatério. Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida.

Emsintese, a impetrante alega que foi submetida a fiscalizagdo pelo Ministério do Trabalho e Emprego, embora nio tenha recebido qualquer comunicagio acerca de tal fiscalizagdo. Afirma que,
apds consulta ao cadastro, conforme espelho (ID 22617401 ) verificou apontamento de lavratura, em09/04/19, por fiscal da Delegacia Regional do Trabalho/SP, referente ao periodo de notificagdo de 10/2011 a 09/2018, no
valor total equivalente a R$ 2.017.193,99 (dois milhdes, dezessete mil cento e noventa e trés reais € noventa e nove centavos).

Apesar de a impetrante afirmar que nfio encontrou a referida notificagéo, verifica-se, em consulta ao site do Ministério do Trabalho e Emprego que ela encontra-se registrada em nome da
impetrante, indicando que o argumento no ¢ suficiente para afastar de plano o langamento ora questionado.
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Deveras, a Lei 8.036/90, que dispde sobre o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, estabelece o seguinte:

“Att. 7° A Caixa Econdmica Federal, na qualidade de agente operador, cabe:

()
V- emiitir Certificado de Regularidade do FGTS”.

(grifos nossos).

No tocante ao Certificado de Regularidade Fiscal, o Decreto n° 99.684/90, dispde emseus artigos 43, 44 e 45, o seguinte:

“Art. 43. A regularidade da situaciio do d 0 FGTS sera comprovada pelo Certificado de Regularidade do FGTS, com validade emtodo o territorio nacional, a

PILS: I

ser fornecido pela CEF, mediante solicitagio.

Art. 44. A apresentagdo do Certificado de Regularidade do FGTS € obrigatoria para:

1 - habilitagdo em licitagdo promovida por 6rgios da Administragéo Publica direta, indireta ou findacional e por empresas controladas direta ou indiretamente pela Unizio, pelos Estados, pelo
Distrito Federal e pelos Municipios;

11 - obtencéo de empréstimos ou financiamentos junto a quaisquer instituigdes financeiras publicas, por parte de drgios e entidades da Admnistragdo Publica direta, indireta ou findacional, bem
assimempresas controladas direta ou indiretamente pela Unidio, pelos Estados, pelo Distrito Federal e pelos Municipios;

111 - obtengio de favores crediticios, isengdes, subsidios, auxilios, outorga ou concessdo de servigos ou quaisquer outros beneficios concedidos por 6rgio da Administragdo Publica Federal, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, salvo quando destinados a saldar débitos para como FGTS;

1V - transferéncia de domicilio para o exterior; e

V - registro ou arquivamento, nos drgios competentes, de alteragdo ou distrato de contrato social, de estatuto, ou de qualquer documento que implique modificagdo na estrutura juridica do
empregador ouna extingdo da empresa.

Art. 45. Para obter o Certificado de Regularidade, o empregador devera satisfazer as seguintes condigdes:

1 - estar emdia comas obrigacdes para como FGTS; e

II - estar emdia como pag de prestacio de empréstimos lastreados emr do FGTS.” (grifos nossos).

Dessume-se que a expedicao de Certiddo de Regularidade Fiscal constitui medida necessaria ao exercicio regular das atividades de administrago, inclusive a celebragio de convénios comorgios
publicos.

Entretanto, no caso emtela, emque a impetrante alega que néo foinotificada da lavratura da Notificagdo Fiscal (ID 22617401), pela Delegacia Regional do Trabalho, e considerando tratar-se de
ato administrativo que agrega o atributo da presungo de legitimidade, ou seja, serd auténtico e valido, até que se prove emcontrario, operando emseu favor a denominada presungao juris tantum, entendo necessaria a vinda aos
autos das informagdes da autoridade impetrada.

Assim, embora esteja presente o periculum in mora, entendo prudente e necessaria a prévia notificacdo da autoridade impetrada para que seja verificada a alegada presenca do fumus boni
iuris.

Diante do exposto, NOTIFIQUE-SE AAUTORIDADE IMPETRADA PARA QUE PRESTE AS INFORMAGOES NO PRAZO LEGAL DE 10 (DEZ) DIAS.

documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo,
independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal tal como acima referido.

Apbs, voltemos autos conclusos para analise da medida liminar pleiteada.

Intimense as partes.

Sao Paulo, 1° de outubro de 2019.
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NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018127-45.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARIA DE FATIMAANASTACIO

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900, VALDIR ANDRADE VIANA - SP358580, JEFFERSON DENNIS PEREIRA FISCHER - SP336091
REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU, ASSOCIACAO PIAGETDE EDUCACAO E CULTURA - APEC

Advogados do(a) REU: BEATRIZ CHIO DE SENNA JUSTINO - RJ209465, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ 117413

DESPACHO

Trata-se de agdo judicial, proposta por MARIA DE FATIMA ANASTACIO, em face da ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU e da ASSOCIACAO
PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, objetivando a concessdo de tutela de urgéneia, para a reativagdo do registro do diploma da requerente em até 72h, a contar da intimagdo, sob pena de muita de
R$1.000,00 por dia e apurag@o de desobediéncia.

Aagdo foi proposta, inicialmente, perante a Justica Estadual.

Pelar. decisdo id n° 22574604 (paginas 175/177), 0 Juizo da 1* Vara Estadual Civel do Foro Regional do BUTAN TA reconheceu sua incompeténcia absoluta, para julgar o presente féito € determinou
aremessa dos autos a uma das Varas da Justica Federal

E o breve relatério. Decido.
Ciéncia as partes da redistribuico do feito.
Defiro a autora os beneficios da Justiga Gratuita, com findamento no artigo 99, §3°, do Cddigo de Processo Civil. Anote-se.

Cumpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos para apreciagao do pedido de tutela de urgéncia.
Int.

Séo Paulo, 01 de outubro de 2019.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018291-10.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO

DESPACHO

Tendo emvista a elevada quantidade de processos listados na Aba "Associados", intime-se a autora Nestlé Brasil LTDA, para que, emcarater de cooperagdo, junte aos autos lista demonstrativa do objeto dos
processos anteriormente ajuizados, devendo o(a) Advogado(a) declarar a autenticidade das informagdes, sob sua responsabilidade pessoal (art. 425, IV do CPC).

Cunprida a determinagdo, venhamconclusos.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019606-21.2019.4.03.6182/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:POLI WASH SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: WILLIAN RAFAEL GIMENEZ - SP356592
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REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

discutidas e, complemente, no mesmo prazo, as custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribui¢ao, nos termos do art. 290 do CPC.
A apreciagdo do pedido de tutela sera realizada apds a analise supracitada.

Intime-se.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

*PA1,0 DR. MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GILDE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7647

DESAPROPRIACAO

0902123-48.1986.403.6100 (00.0902123-0) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA E SP057545 - ANUNCIAMARUYAMA) X INVESTE -
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/C LTDA(SP021569 - NANCY SOUBIHE SAWAYA E SP389401A - ADRIANAASTUTO PEREIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015400-16.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ILSON AMARALDA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DENISE FERREIRA DE ANDRADE - SP366429

IMPETRADO: SECRETARIO ESTADUAL DE SAUDE, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 22661606: Defiro.
Certifique-se o transito emjulgado e arquivent se os autos, combaixa na distribuigdo.

Int.

Séo Paulo, 01 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017020-63.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JCB BREWHOUSE COMERCIO DE BEBIDAS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO BARALDI DOS SANTOS - SP257740

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a reinclusdo da requerente no Simples Nacional, de forma retroativa a data da
exclusdo (31.08.2019),

Em apertada sintese, narra a impetrante que, desde sua constituigdo, sempre foi optante pelo Simples Nacional como regime de tributagdo. Aduz que, em uma das subsequentes alteragdes contratuais, em 13.09.2019, foi
inserido indevidamente em seu CNPJ o CNAE 64.63-800, dando a entender que desempenhava a atividade econdmica de “Outras sociedades de participagio, exceto holdings”, atividade essa jamais exercida. Informa,
contudo que ndo passoude ummero erro de fato e, no dia imediatamente posterior, em 14.08.2019, a retificagdo ja fora efetuada.

Aduz que, nio obstante a agilidade da retificagdo do equivoco, acabou por ser excluida do Simples Nacional em 31.08.2019 e a informagéo obtida junto a autoridade impetrada € que a causa que justificou a exclusao foi a
inclusdo de atividade vedada ao Simples no CNPJ da empresa.

Sustenta que a atividade erroneamente constante do rol do objeto social nunca foi exercida e que detémo direito liquido e certo na sua reinclusdo, ndo se afigurando razoavel e nem licita a exclusdo, considerando o entendimento
de que, de fato, o que importa ¢ o efetivo exercicio da atividade e ndo apenas a mera previsao contratual.
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Emliminar, requer seja determinada a reinclusdo no Simples Nacional, possibilitando o recolhimento dos tributos combase na sistemética de tal regime.

E o relatorio. Passo a decidir.

A concessdo de liminar emmandado de seguranca reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11 do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejam: “quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder
resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Deve haver nos autos, portanto, elementos suficientemente fortes que possibilitema formagao de convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisao se concedida
somente ao final.

E comenfoque nesses particulares aspectos, portanto, dentro do perfinctério exame cabivel neste momento, que passo & anélise da matéria.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, p 0s pr P do fumus boni iuris e do periculumin mora.

Isso porque, ao menos nessa andlise inicial e perfunctoria, depreende-se da documentagéo acostada aos autos que parte impetrante diligenciou prontamente no sentido de que o erro de preenchimento do codigo de atividade
CNAE, quando da alterago societaria fosse sanado na via administrativa, ao que se indica, ainda dentro do mesmo més de agosto de 2019 (doc. id. 21974385 € 21974386).

Assim, tenho que nfio se afigura razoavel a exclusio da parte impetrante do regime do Simples Nacional diante de tal equivoco.

O perigo na demora resta demonstrado, na medida emque ndo se demonstra plausivel que o impetrante suporte o onus de ter de efetuar o recolhimento dos tributos fora do regime do Simples Nacional, podendo ser onerado em
suas atividades negociais.

Posto isso, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a reinclusdo da parte impetrante no Simples Nacional, possibilitando o recolhimento dos tributos de acordo com o mencionado regime, até o julgamento final
da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009 e, caso haja requerimento, fica desde logo, deferido o
seu ingresso na lide.

Vista ao Ministério Ptiblico Federal e conclusos para sentenga.
Intimemse. Oficiemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000715-04.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE BIONDO PEREIRA MATTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL ORTIZ DE CAMARGO - SP353735

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado a autoridade impetrada o cancelamento da cobranca de laudémio por
inexigibilidade ou, subsidiariamente, por prescri¢do emobservancia a legislagdo aplicavel.

Emapertada sintese, o impetrante informa que adquiriu em28.10.1996, o imovel denominado Lote 11, da Quadra 06, localizado na Alameda Perequé, em Santana do Parnaiba. Em 10.01.2007, o imdvel foi alienado para Jodo
Bosco Ardisson que, por sua vez, em23.10.2008, vendeu para Miriam Galluci.

Ressalta que se trata de imovel aforado cabendo a Unio o dominio direto e ao particular o dominio til sendo que, quando da transferéncia de dominio util do imdvel, deve haver a expedicéo da certiddo de aforamento e apos,
sera realizado o registro da respectiva escritura na matricula do imovel, cabendo a autoridade impetrada a transferéncia do nome do adquirente mediante o pagamento das obrigagdes pertinentes.

Alega que Mirian Galluci efetuou o pedido de averbagéo de transferéncia para o seunome, na data de 24.02.2015, sob n° 04977.002721/2015-62, momento emque a impetrada tomou conhecimento das transagdes constantes
da escritura.
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Ressalta que, niio obstante isso, ha alguns dias teve ciéncia de que ha uma cobranga em seu nome junto ao Patriménio da Unidio no valor de R$7.500,00 (sete mil e quinhentos reais) e, de acordo como contrato de cessdo de
direitos, a Sra. Miriam Galluci havia sido dispensada dos pagamentos dos laudémios das cessdes, bemcomteria se responsabilidade por eventuais cobrangas que viessema ser langadas pela impetrada futuramente.

Alega que entrou emcontato coma Sr. Miriame ela teria informado que a cobranga ndo procedia, tendo em vista a Instrugdo Normativa n® 1/2007. Informa, ainda, que teve ciéncia de que a autoridade impetrada vem, desde o
ano de 2007, impondo aos contribuintes pagamento de taxas de laudémio fulminadas pela inexigibilidade, combase emnovo entendimento firmado no Memorando 1’ 1.0040/2017 do Ministério do Planejamento no sentido de
que aregra da inexigibilidade prevista no art. 47, paragrafo 1° da Lein® 9.636/98 nio se aplicaria ao laudémio (receita esporadica), mas somente para a taxa de ocupagao e foro (receitas periodicas).

Sustenta o seudireito liquido e certo quanto ao cancelamento da cobranga de laudémio, cujos fatos geradores ocorreramem 10 de janeiro de 2007, ousseja, ha mais de 11 (onze) anos.

A liminar foi deferida a liminar e determino a suspensdo da exigibilidade das cobrangas de laudémio emnome do impetrante, até o julgamento final da demanda. (ID 14172056).

A Unifo Federal informou que teminteresse emingressar no feito, requerendo sua intimagao dos atos processuais futuros (id 14330375).
Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes (id 14598994).

O Ministério Publico Federal deixa de manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 14758480).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares, ¢ estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido € regular do processo, bemcomo as condigdes da agao, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica), ¢ mister examinar o MERITO.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do(s) impetrante(s) de afastamento da cobranca referente a receita patrimonial de laudémio, informado na inicial, em decorréncia de inexigbilidade ou,
subsidiariamente, por prescrigao.

Comefeito, o crédito em questdo no possui natureza tributaria, portanto, nio se submetemas disposi¢des do Codigo Tributario Nacional. Destaco, ainda, que a cobranga da taxa de ocupagéo dos terrenos da Unido estava
sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do fato do qual se originaram, em face de auséncia de previsao normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein® 20.910/32:

Art 1° - As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bemassimtodo e qualquer direito ouagéo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual for a natureza, prescrevememcinco anos contados da
data do ato ou fato do qual se originarem

Coma edigdo do art. 47 da Lein® 9.636/98, estabeleceu-se umprazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagio de terreno da Unido de 5 (cinco) anos.

Em seguida, com o advento da Lei n® 9821/99, foi alterado o artigo 47 da Lein® 9.636/98, passando a taxa de ocupagdo a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituigdo, mediante ao langamento,
mantido o prazo prescricional quinquenal para cobrangada taxa de ocupagio de terrenos da Unidio, de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

Assim, estabelece o art. 47 da Lei9.636/98, a qual dispde sobre a regularizagio, administragdo, aforamento e alienagio de bens imoveis de dominio da Unido:

Art. 47 O crédito originado de receita patrimonial sera submetido aos seguintes prazos: (Redagdo dada pela Lein® 10.852, de 2004)
1—Decadencial de dezanos para sua constituigdo, mediante langamento; e (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)
11 —prescricional de cinco anos para a sua exigénci, contados do lancamento. (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)

§ 1° 0 prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unifio ou por solicitacfio do interessado das
circunstiincias e fatos que caracterizama hipétese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento (Redacéo dada pela
Lein®9.821, de 1999) (grifo nosso).

§ 2° Os débitos cujos créditos foramalcangados pela prescrigdo serdo considerados para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de caducidade de que trata o paragrafo tnico do art. 101 do Decreto-lein® 9.760. de 1946,
coma redagdo dada pelo art. 32 desta Lei (Redacgo dada pela Lein® 9.821, de 1999).

Cumpre ressaltar que a data da celebragdo do contrato entre particulares ndo necessariamente corresponde ao momento em que a Unido toma conhecimento da alienagdo do direito de ocupagdo ou de foro, para fins de
contagemdo prazo prescricional/decadencial. Nesse sentido, a Instrugdo Normativa n. 1 de 23 de Julho de 2007, emseu art. 20, dispde sobre a inexigibilidade dos créditos, nos seguintes termos:

Att. 20° - F inexigivel o crédito nio constituido originado emreceita patrimonial cujo fato gerador antecede cinco anos ou mais da data do conhecimento das circunstincias e fatos que caracterizama hipétese de incidéncia da
respectiva receita, considerando-se como fato gerador;

I —para os créditos de foro e taxa de ocupagdo, a data emque deveria ter ocorrido o langamento estabelecido conforme o disposto no art. 3°.

11 —para o crédito de diferenga de laudémio, a data do titulo aquisitivo quando ocupagio, e de seuregistro quando aforamento.

111 - para o crédito de laudémio sobre cessio, a data da transaciio, se estiver definida, ou a mingua de defini¢fio da data, a data do instrumento que a mencione. (grifo nosso)
[-]

Portanto, nos termos da instrugdo normativa emalusio, a SPU adotou o entendimento no sentido de que a partir da transagao de cessdo efetuada entre particulares, a Administragdo temo prazo de cinco anos para conhecimento
do ocorrido, sob pena de inexigibilidade do crédito decorrente. A partir deste conhecimento, temo inicio do prazo decadencial para langamento do débito relativo ao laudémio.

No presente caso, destaco que a SPU em momento anterior considerou inexigivel os referidos créditos, cancelando a cobranga, posteriormente, anulou e revogou os proprios atos, reativando a cobranga dos
laudémios, no minimo tal ato da Administragdo Publica fere o principio da seguranga juridica estampada no art. 5°, XXXV1I da Constituigdo Federal.

A autoridade impetrada noticiou o parecer do PARECER n° 0088 5.9/2013/DPC/CONJUR- MP/GGU/GU -5.9/2010, justificando a validade das referidas cobrangas, que transcrevo abaixo:

(-]

“Ndo obstante, cumpre-nos de plano trazer a baila entendimento manifestado no PARECER/MP/CONJUR/DPC/N° 0471 - 5.9/ 2010, oportunidade na qual afirmamos que, em regra, a inexigibilidade, prevista
no art. 47, paragrafo 1°, da Lei n°9.639/98, ndo se aplica ao laudémio, porquanto aquele instituto tem seu campo de atuagdo voltado para as receitas periddicas (taxa de ocupagdo e foros). Como o laudémio é uma
receita esporddica, eventual, que néo se reproduz regularmente no tempo, incidente apenas quando da ocorréncia de transferéncias onerosas, a ela ndo se aplica o instituto da inexigibilidacle.
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(-]

Em que pese o entendimento exarado no parecer acima mencionado, entendo que ndo restou demonstrado o seu carater obrigatorio, para fins de afastamento do prazo de inexigibilidade previsto pela IN' SP n° 01/2007.
Ademnis, a relagdo juridica entre as partes possui natureza publica, assim, sdo aplicadas, no presente caso, as regras de prescri¢ao do direito administrativo como predominio da prescrigdo quinquenal prevista no art. 47, I1, da
Lein®9.636/1998.

Outrossim, tem+-se que termo inicial do prazo para a constituicdo dos créditos devidos emrazio da cessdo do imdvel tem como data base o momento emque a Unido tomou conhecimento da alienago, e ndo a data na qual foi
consolidado o ato entre particulares, aplicando-se a lei vigente ao tempo emque ocorreu o conhecimento, pela Unifio, da transferéncia de propriedade.

No presente caso, através da analise dos documentos que acompanharam a inicial constata-se que o conhecimento pela administragdo da hipétese de incidéncia deu-se apos 2015 (conforme requerimento de averbagdo de
transferéncia na SPU), ouseja, o termo inicial do prazo para a constituicio do crédito, comrelagdo a cessdo dos imdveis, contudo, a Secretaria do Patrimonio da Unidio busca a cobranga de crédito relativo a periodo anterior a
cessao do imoveis (2007), ndo sendo possivel precisar a data emque a Unido teve conhecimento da transagéo, tendo emvista o cancelamento das referidas cobrangas emmomento anterior pela Superintendéncia do Patrimonio
da Unido emSao Paulo.

Deste modo, considerando que o fato gerador do aforamento ocorreu em 2007, os quais anteriormente foram considerados pela SPU como inexigiveis e posteriormente, somente em 2017 a Unido efetuou a cobranga dos
referidos os laudémios, portanto, verifica-se que o prazo prescricional quinquenal nio foi observado, motivo pelo qual os referidos débitos se tornaram inexigiveis, nos termos do artigo 47 da Lein® 9.636/98.

Nesse sentido manifestou-se o Colendo Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. LAUDEMIO. TERRENO DE MARINHA. COBRANCA. PRESCRICAO QUINQUENAL. OCORRENCIA. APELACAO
PROVIDA.

1. Os créditos cobrados ndo possuemnatureza tributaria, néo se submetendo as disposicdes do Codigo Tributario Nacional, sendo que até a vigéncia da Lei 9.636/98, a cobranga da taxa de ocupago dos terrenos de marinha
estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originarem, em face da auséncia de previsao normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein® 20.910/32.

2. Como advento do artigo 47 da Lein® 9.636/98, instituiu-se umprazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagdo de terreno de marinha, tambémde 05 (cinco) anos.

3. Posteriormente, a Lei 9.821/99 alterou a redagio do artigo 47 da Lein® 9.636/98, de modo que a taxa de ocupagdo passou a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituicdo, mediante langamento,
mantido o prazo prescricional quinquenal para a cobranga do crédito.

4. O prazo prescricional, para a cobranga da taxa de ocupagao de terrenos de marinha, ¢ de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

5. A transferéncia de direitos sobre bens da Unidio situados em terreno da marinha exige a prévia anuéncia da Secretaria do Patrimonio da Unido, mediante prova do recolhimento do laudémio, isto ¢, deve haver um documento
formal no qual conste a transcrigdo do alvaré de licenca expedido pelo 6rgao competente (SPU).

6. O assentimento da Secretaria do Patrimdnio da Unido € medida obrigatdria, apto a produzir efeitos juridicos importantes, razio pela qual o termo inicial da prescrigdo ¢ a data emque a SPU determinou a expedigdo da licenga
para a alienacdo do imovel.

7. E, na hipétese dos autos, a certiddo de aforamento deu-se em 03.10.2002 (fl. 35), expedida pelo Servigo do Patrimbnio da Unido, em face do pagamento do laudémio devido na transagdo. Como se vé, a Secretaria do
Patrimdnio da Unido teve conhecimento da transagdo no ano de 2002.

8. Assim, considerando que a certiddo de aforamento ocorreu emoutubro de 2002, e a diferenca de laudémio foi cobrada pela Unido somente emmaio de 2008 (fls. 14/15), verifica-se que o prazo prescricional quinquenal ndo
foi observado.

9. Apelaggo provida. Invertido o 6nus da sucumbéncia.

(TRF 3* Regiio, QUINTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 1689144 - 0015862-14.2008.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, julgado em07/08/2017, e-DJF3 Judicial 1
DATA:15/08/2017)

Tem o presente remédio a fimgdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, assim, fica
caracterizada a violagao a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragao.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edigéo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Posto isso, entendo presentes a liquideze certeza do direito alegado, julgo procedente o pedido, confirmo a liminare CONCEDO a seguranca pleiteada na inicial, para determinar o cancelamento da cobranga do
valor de laudémio lan¢ado indicado na inicial, devendo a impetrada se abster de realizar qualquer tipo de cobranga emrelag3o a tais valores, nos termos do artigo 487 inciso I, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Intime-se o representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).
Custas ex vi legis.
PRI.C.
Sao Paulo, data de registro no sistera.
ROSANAFERRI
Juiza Federal

LSA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0008868-53.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COSME BARBOSA SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA DE LOURDES AMARAL - SP428608

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  26/669



Num 20701781: anote-se.

Ante a auséneia de manifestagdo das partes quanto a digitalizagdo dos autos, apesar de regularmente intimadas do despacho de Num. 16332366, bemcomo o teor da certidio de Num 14794266 - Pag. 43,
emque pese a indicagdo expressa da finalidade do mandado constante no campo "Observagdo" (Num 14794266 - Pag. 42), remetamse os autos ao Eg. TRF.

Intimemse. Cumpra-se.

Sio Paulo, 30 de setermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000627-27.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCOS ABELSOARES

Advogado do(a) AUTOR: DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES - SP90130

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagio das partes, apesar de regularmente intimadas do despacho de Num 16332352, bemcomo o teor da certiddo de Num 14794271 - Pag. 86, emque pese a indicago expressa
da finalidade do mandado constante no campo "Observagao" (Num. 14794271 - Pag, 85), remetam-se os autos ao Eg. TRF.

Intimemse. Cumpra-se.
Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012082-93.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AMBEV S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALINE CRISTINA DE MIRANDA BARBOSA - SP183285

IMPETRADO: DIRETOR DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT- UNIDADE REGIONAL DE SAO PAULO (URSP), AGENCIANACIONALDE
TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem, através da qual a Impetrante pretende a exclusdo de seu nome do CADIN, a fim de obter certiddo de regularidade e permitir participar da
aquisi¢do de cotas de patrocinio para o evento Carnaval Rio 2018. Alega a impossibilidade da emissdo das guias para pagamento perante a Autarquia.

Realizado o depdsito dos valores relativos aos débitos e, confirmada sua integralidade pela requerida, foi retirado seu apontamento no cadastro de inadimplentes.
O DD. Ministério Piiblico Federal opinou pelo regular processamento do feito.

Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora afirmou que o depdsito efetuado foi suficiente para suspender a exigibilidade dos créditos, sendo cumprida a determinagdo judicial e, desta forma, pleiteia a extingdo
do feito por perda do objeto.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre afastar a alegacio de ilegitimidade passiva aventada pela autoridade apontada como coatora, uma vez que a mesma foi a competente para verificar a integralidade do depdsito e determinar a exclusdo do
apontamento no cadastro de inadimplentes.

Ultrapassada a preliminar, passo ao exame do mérito.

Pretende a empresa Impetrante sua regularizagdo perante o Cadastro de Inadimplentes, a fimde possibilitar a obteng@o de certiddo de regularidade, de modo a permitir sua participagdo no Chamamento Publico para sele¢éo de
propostas para aquisigao de quotas de patrocinio para a realizagio do “Carnaval Rio 2018”.

Afirma que ndo esta conseguindo emitir as guias para efetuar o pagamento dos débitos que determinaramsua inscrigéo no referido cadastro.

AANTT, emsuas informagdes, alega que inexiste a alegada negativa da emissao dos boletos, que podemser obtidos no proprio sistema da Agéncia.
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Entendo que, emrealidade, por alguma questao técnica, a parte requerente no estava tendo acesso aos boletos para pagamento dos débitos, o que determinou o apelo ao Poder Judiciario.

Assim, ainda que o fato néio decorra de ato direto de uma autoridade, houve umevento que affontou direito da parte, de efetuar o pagamento de sua divida a fimde participar do evento mencionado.

Temo presente remédio a fingo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, como acima ressaltado, a violagdo do direito ndo decorreu de
ato de autoridade, mas ainda assimhouve a afronta.

“Dirreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edigdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pelo impetrante, existindo o direito ao pagamento do débito que determine a retirada de seus dados do CADIN e a obtengo de Certidao que reflita a sua
situagdo, havendo débitos pagos ou garantidos.

Assim, do pi tes a liquidez certeza do direito alegado e julgo procedente o pedido, confirmo a liminar e doa

g ¢ca pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Apoés o trinsito emjulgado, converta-se o valor depositado emrenda da ANTT, a fimde quitar os débitos mencionados .

Custas na forma da lei.

Semhonorérios advocaticios, de acordo coma Surmula 512 do STF.

Sentenga sujeita a reexame necessario.

PRIO.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010213-61.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MARIA APARECIDA RANGEL DE MELLO LOBO, SANDRA TORRES ARANTES CHEBL, MARIA LUCIA FARABOLINI, MIRIAM GAVINO, PEDRO FRANCISCO, LEANDRO
MARQUES

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650, ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308

Advogados do(a) AUTOR: ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308, LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650

Advogados do(a) AUTOR: ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308, LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650

Advogados do(a) AUTOR: ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308, LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650, ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308

Advogados do(a) AUTOR: ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308, LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifestem-se as partes, em05 (cinco) dias sobre a estimativa de honorarios periciais.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0015437-36.2016.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SILVIA MARIA MENDES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: RAFAELA AMBIEL CARIA - SP363781, SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520
REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Tendo em vista o pedido de indicagio de unidade da rede publica para entrega do medicamento, bem como a impugnagdo da Unizio Federal a nomeagdo do Perito Paulo César Pinto e, emrazio da possibilidade de efeitos
inffingentes, intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a manifestago da ré juntada no ID 14168612 - paginas 152 e seguintes, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 27 de setermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0018264-21.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ICELINSTRUMENTOS E COMPONENTES ELETRONICOS LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: MAURO CARAMICO - SP111110, ANDREA TEIXEIRA PINHO RIBEIRO - SP200557, GUSTAVO DE CARVALHO - SP274837
REU:ICELCOMERCIO DE INSTRUMENTOS DE MEDICAO LTDA - ME, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogado do(a) REU: VANUZA MARIA PEIXOTO ALENCAR - SP254832

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em 10 (dez) dias, arquiventse os presentes autos, observadas as formalidades legais.
Intimentse.

Sao Paulo, 30 de setermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0016012-15.2014.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ALZIRA DE CARVALHO ANDRADE, ANTONIO CARLOS COSTA, CLAUDETE MARIA DA PORCIUNCULA FIUZA, DANILO RODRIGO TEODORO, DALVAASSUMPCAO,
DAVID DONIZETTI SIMOES DA TRINDADE, ELISABETE CRISTINAALVES DE SOUZA, ELISABETE DELNERO DIAS, ELISANGELA APARECIDA MIRANDA SILVA, EDSON LEME
DEALMEIDA, EDUARDO TEIXEIRA DOS SANTOS, EMILIA DINIZ DIAS, ELISEU DIAS DE RAMOS, JOSE MARIA CORREA, JOSE MARIA MACHADO, JUDITH APARECIDA
SANTOS, JOSE WANDERLEY SOARES DEALMEIDA, LUIZ CARLOS TELES, LEVI PINTO SOARES, LOURDES RIBEIRO FERNANDES COSTA, MARISA DE JESUS RIBEIRO, MARIA
HELENA SOARES, NEIVAMARIA FERRAZ FIUSA, NEUSA MARIA BAPTISTA DE OLIVEIRAROCHA

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO - SP185164, PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO - SP272976

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:MARIAAPARECIDARAMALHO COSTA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIEL BISPO DOS SANTOS FILHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILA DE OLIVEIRA BOLINA CAMARGO

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestacdo das partes, apesar de regularmente intimadas do despacho de Num. 16331586, bem cono o teor da certiddo de Num. 14794286 - Pag. 119, em que pese a indicagdo
expressa da finalidade do mandado constante no campo "Observagao" (Num 14794286 - Pag. 118), remetamr-se os autos ao Eg. TRF.

Intimem-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 30 de setermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018191-55.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
REU:IBRAHIM SOUZA DE MATOS BRUMATE
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DESPACHO MANDADO

Cite-se IBRAHIM SOUZA DE MATOS BRUMATE - CPF: 321.385.028-48 (Endereco: RIBEIRO DE MORAIS, 802, Bairro: VILA ALBERTINA, Cidade: SAO PAULO/SP,
CEP:02731-030), para os atos e termos da agdo proposta, objeto do processo acima mencionado, conforme copia da peticdo, que fica fazendo parte integrante deste, cujas copias estdo disponiveis em
httpJ//web.trf3. jus.br/anexos/download/PSEA6E9130.

Intime(m)-se as partes para que comparega(im) a audiéncia designada para o dia 21/01/2020, as 13h, consoante documento Num 22638998, na Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sao Paulo —
CECON, localizada na Praga da Reptblica, 299, 1° andar, CEP 01045-001, Sdo Paulo/SP, devendo o seu representante e/ou preposto estar munido(s) de procuragdo, com poderes para negociar e transigir, nos termos do
art. 334 do CPC, semprejuizo da apresentagio de proposta razoavel de acordo.

O ndo comparecimento injustificado da parte & audiéncia importara na san¢ao prevista no art. 334, § 8° do CPC. Fica ciente o requerido que, uma vezpresente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagao,
iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

No caso de desinteresse na composi¢do, manifeste(m)-se o(s) réu(s), por petigao, comantecedéncia de 10 (dez) dias da data de realizagdo da audiéncia, ocasifio emque se iniciara o transcurso do prazo de 15
(quinze) dias para a apresentagdo de contestacao (art. 334, § 5°, c/c o art. 335, inc. I, do CPC).

Cite-se, servindo esse de mandado.
Intime-se.

Siao Paulo, 30 de setermbro de 2019.

) ) 2* Vara Federal Civel da Primeira Subsecao Judiciria de Sdo Paulo N
FORUM CIVEL (Justiga Federal de Primeiro Grau), localizado na AV. PAULISTA, 1682, 5° ANDAR, BAIRRO CERQUEIRA CESAR - CIDADE SAO PAULO - CEP 01310200.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006169-62.2019.4.03.6100

AUTOR:N.A. FORNECEDORA ELETRONICALTDA - EPP

ADVOGADO do(a) AUTOR: ALEXANDREANTONIO DE LIMA
ADVOGADO do(a) AUTOR: SIDNEY CARVALHO GADELHA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Cite-se CAIXA ECONOMICA FEDERAL, no endereco Avenida Paulista, 1842, Bela Vista, CEP 01311-200, Sdo Paulo, para os atos e termos da agio proposta, objeto do processo acima mencionado, conforme copia
da peticdo, que fica fazendo parte integrante deste, cuja copia esta disponivel en: http://web.trf3. jus.br/anexos/download/T728585C37.

Intime(m)-se para que compareca(m) a audiéncia designada para 22/01/2020 as 13:00, consoante documento id 22656639, na Central de Conciliacéio localizada na Praca da Repiblica, 299, 1° andar, CEP 01045-
001, Sao Paulo — SP, devendo o seurepresentante e/ou preposto estar munido(s) de procuragéo, compoderes para negociar e transigir, nos termos do art. 334 do CPC, semprejuizo da apresentagéo de proposta razoavel de
acordo.

O ndo comparecimento injustificado da parte a audiéncia importara na sangdo prevista no art. 334, §8° do CPC.

No caso de desinteresse na composigdo, manifeste(m)-se o(s) réu(s), por peticdo, comantecedéncia de 10 (dez) dias da data de realizagio da audiéncia, ocasiio emque se iniciard o transcurso do prazo de 15 (quinze) dias para
aapresentagdo de contestagdo (art. 334, par. 5°, ¢/c o art. 335, inc. II, do CPC).

Cite(m)-se. Intime(m)-se, servindo este de mandado.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017932-60.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAMARA PAULISTA DE AVALIACOES E PERICIAS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA SIQUEIRA LAZZARESCHI DE MESQUITA - SP180369

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca por meio do qual a Impetrante pretende seja concedida a seguranga a fim de cancelar o registro da constrigdo administrativa de arrolamento na matricula do imovel
(matricula n°® 122.126, registrado junto ao 04° Registro de Imdveis de Sdo Paulo) emdecorréncia da existéncia de outras garantias, bemcomo da quitagdo do parcelamento referente ao débito que deu origemao arrolamento de
bens.

Em sintese, a parte autora narra que, no ano de 2005, a autoridade coatora procedeu ao arrolamento administrativo de todos os bens da impetrante em razio da divida oriunda de IRPJ, CSLL, PIS e
COFINS, no valor historico de R$ 2.280.991,65.

Aduzque, ato continuo, a Fazenda Nacional aceitou determinados bens em garantia emprocesso de execugdo fiscal.

Sustenta, ainda, que o débito foi incluido em parcelamento, em 29/08/2017, tendo restado integralmente pago, conforme reconhecido em Mandado de Seguranga impetrado perante a 19* Vara Federal da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, em28/02/2018, sob o n° 5004809-29.2018.4.03.6100.

Emsede liminar, requer seja determinado que a Impetrada proceda a suspenséo do arrolamento de bens realizado sobre o imdvel de matricula n° 122.126, registrado junto ao 04° Registro de Imoveis de Sao
Paulo, localizado na Alameda Casa Branca, n° 347, apto 1602, Sao Paulo/SP, como consequente cancelamento da anotagdo na matricula.
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E o relato do necessario. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fimus boni iuris e o periculum in mora.

Emanalise superficial do tema, tenho por tes 0s iS i ionad

Emrelagdo a liberagdo da garantia nos autos do executivo fiscal, verifico que a fl. Num 22470529 - Pag. 2 foram oferecidos diversos imoveis em garantia, nenhum deles objeto do presente Mandado de
Seguranga.

A manifestagdo da exequente ndo foi digitalizada, constando, supostamente, de fl. 325-v daqueles autos fisicos (vide Num. 22470530 - Pag, 46/47) — pode-se inferir, sem convicgdo bastante nesse momento
processual, de que a copia de tal documento consta de fl. Num. 22470532 - Pag, 23.

De qualquer modo, o juizo da 11* Vara Federal de Execugdes Fiscais aponta no sentido de sua concordancia coma indicagdo daqueles bens a fl. Num. 22470530 - Pag. 53.

Veja-se, no entanto, que niio ha manifestacio da Fazenda Nacional no sentido de liberagio do imével de matricula n® 122.126.

Pelo contrério, antes de se manifestar sobre a liberagdo, a Unido requereu a dilagao de prazo por duas vezes, uma vez que as CDA’s garantidas pelo imovel estariam “emrevisao” (Num 22470532 - Pag. 56 ¢
Num 22470534 - Pag,. 17).

Por outro lado, acerca do adimplemento do parcelamento reconhecido nos autos do MS n° 5004809-29.2018.4.03.6100, em que pese o teor da sentenga com copia as fis. Num 22470747 - Pag. 2/6,
verifico que ainda ndo houve transito em julgado naqueles autos, estando a apelagdo interposta pelo orgio fazendario pendente de apreciagdo pelo Eg TRF 3" Regio, conforme consulta ao site
httpJ/pje2g trf3 jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/listView.seam.

Afastada, portanto, a plausibilidade do direito alegado.

Nio vislumbro, do mesmo modo, eventual perigo de dano ou risco ao resultado (il do processo, uma vez que o arrolamento constitui simples monitoramento dos bens do devedor, com vistas a garantia de
crédito tributario de grande representatividade no patrimonio individual (artigo 64, §3°, da Lein® 9.532/1997 ¢ TRF 3* Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5001568-14.2018.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em23/03/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:27/03/2019).

Desse modo, o proprietario dos bens e direitos arrolados tem o dever de, apenas, ao transferi-los, aliend-los ou onera-los, comunicar o fato ao 6rgio fazendario, ndo subsistindo a alegagdo de que “o
arrolamento administrativo gera restri¢des ao direito de propriedade da Impetrante, na medida emque o contribuinte nio pode alienar seus bens arrolados, mesmo depois do pagamento do crédito tributario” (Num 22470516 -
Pag 15).

Pelo exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a Autoridade Impetrada (Delegacia da Receita Federal de Fiscalizacio em Sio Paulo (DEFIC/SPO)) para apresentar informagdes no prazo legal (Avenida Pacaembu, n° 715, 5°
Andar, Pacaembu, Siio Paulo/SP— CEP 01234-001), servindo a presente decisdo de mandado.

A integra dos autos encontra-se disponivel em http/web.trf3 jus.br/anexos/download/ T76DDD2FAS.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.
PRIL

Siao Paulo, 30 de setermbro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010751-76.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GARY DAVID GUTIERREZ MOPPI

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELA LAIS SCARABELLI RIBEIRO - SP320261, AURELIA CALSAVARA TAK AHASHI - SP211175

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

DESPACHO

Intime-se o CREMESP, da sentenga sob o id 22484484.

Intime-se.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018324-97.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: VERA LUCIA DA CONCEICAO FERREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSELI MORAES COELHO - SP173931

EXECUTADO: COMPANHIA METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB-SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ante a regular digitalizagdo do PROCEDIMENTO COMUM (7) n° 0013346-95.2001.4.03.6100, deduza a exequente os pedidos ora formulados naqueles autos, tendo emvista a desnecessidade de nova
distribuicdo na hipotese.

Semprejuizo, ao Sedi, para cancelamento da distribuigdo dos presentes autos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 01° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018296-32.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, com pedido de antecipagdo de tutela, em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fim de ver anulados os processos administrativos instaurados pelo
INMETRO sob n°s 7294/2017, 14452/2017 ¢ 7297/2017, bemcomo as muiltas aplicadas, ao argumento de que niio houve infragio a regulamentagéo metrologica.

Subsidiariamente pretende que as multas aplicadas sejam convertidas emadverténcia, emhomenagemao principio da insignificancia, ou ainda, que sejamrevistos os valores aplicados, emobservéncia ao principio da
razoabilidade, ouainda, que a multa arbitrada seja reduzida para R$ 8.950,50 (Oito mil, novecentos e cinquenta reais e cinquenta centavos).

legislagao metrologica diante da constatagdo de que os produtos estariamcompeso abaixo do minimo aceitavel.
Aduzque, apesar de ter apresentado defesa na esfera administrativa, ndo logrou éxito junto a parte ré e, desse modo, os autos de infragao foramhomologados comaplicagéo das nuiltas.
Sustenta a nulidade dos autos de infragdo diante:

- da auséncia de legitimidade no processo administrativo (produto embalado por empresa diversa);

- da autuagio de pessoa juridica diversa daquela responsavel pelo produto/envase do produto;

- da identificag@o incorreta da autuada e rasuras no termo de coleta;

- do cerceamento de defesa pela impossibilidade de acesso ao local de armazenagemdos produtos periciados;

- do preenchimento incorreto das informagdes constantes no quadro demonstrativo para estabelecimento das penalidades;
- da inconsisténcia das informagdes contidas nos laudos de exame quantitativo dos processos administrativos;

- da auséncia de motivago e fundamentagéo para aplicagdo da penalidade de multa emprocesso administrativo;

- da auséncia de estabelecimento de critérios para quantificagdo da multa;

- da violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade na imposigdo de muilta;

- da disparidade de apurago das multas emcada estado e entre os produtos.

Emsede de tutela antecipada pretende seja aceita a apolice de seguro garantia no valor de R$ 32.041,03 para garantia do juizo, nos termos do artigo 38 da LEF e processamento da presente agdo Anulatoria, e a
concessdo liminar de tutela proviséria de urgéncia, nos termos do art. 300 do CPC, para o fimde a ré se abster/suspender eventuais inscrigdes no CADIN e protesto, sob pena de cominagdo de nuilta didria nfio inferior a
R$1.000,00 (ummil reais).

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

E o relatorio. Decido.
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Tutela Proviséria

Nos termos do Cédigo de Processo Civil, emseu artigo 300, serd concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado
ttil do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstrago do perigo de dano ou de risco ao resultado til do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos
doart. 311.

No presente caso, tenho que esto presentes o0s requisitos para a concessdo da medida.

Isso porque se afigura possivel o deferimento da tutela pretendida, uma vez que a apresentagio da apolice de seguro garantia, tal como tem ocorrido em créditos de natureza tributéria, se demonstra idonea para
garantia do juizo, para o crédito de natureza néio-tributaria, apesar de ndo inscrito emdivida ativa, nio constituindo prejuizo ao erario.

O receio de dano esta demonstrado, considerando que a autora pode ter o seunome negativado junto ao CADIN oulevado a protesto e, ainda, obstar a expedicio de regularidade fiscal, comrepercussdo de ordem
financeira e crediticia.

Por tais motivos, DEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA pretendida para o fim de receber a apdlice de seguro garantia no valor de R$ 32.041,03 e, por consequéncia determinar que a parte ré se
abstenha de inscrever a parte autora no CADIN e encaminhar os débitos emdiscussao nesta lide para protesto, até o julgamento final da demanda.

Eventual inconsisténcia na garantia devera ser apontada, para corre¢ao, semprejuizo do imediato cumprimento da presente decisdo.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

Deixo de designar a audiéncia de composigo das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso 11, do CPC/2015.
Cite-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 01° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018275-56.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, com pedido de antecipagdo de tutela, em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fim de ver anulados os processos administrativos instaurados pelo
INMETRO sob n°s 13586/2017, 6528/2017 ¢ 4591/2017, bemcomo as multas aplicadas, ao argumento de que niio houve inflagio a regulamentagio metrologica.

Subsidiariamente pretende que as multas aplicadas sejam convertidas emadverténcia, emhomenagemao principio da insignificancia, ou ainda, que sejamrevistos os valores aplicados, emobservéancia ao principio da
razoabilidade, ouainda, que a multa arbitrada seja reduzida para R$ 9.486,00 (N ove mil quatrocentos e oitenta e seis reais).

legislagdo metrologica diante da constatagdo de que os produtos estariam compeso abaixo do minimo aceitavel.
Aduzque, apesar de ter apresentado defesa na esfera administrativa, ndo logrou éxito junto a parte ré e, desse modo, os autos de infragio foramhomologados comaplicagéo das multas.
Sustenta a nulidade dos autos de infragdo diante:

- do cerceamento de defesa pela impossibilidade de acesso ao local de armazenagemdos produtos periciados;

- do preenchimento incorreto das informagdes constantes no quadro demonstrativo para estabelecimento das penalidades;
- da utilizagdo de instrumentos inadequados na pericia (ar comprimido);

- da auséncia de motivago e fundamentagéo para aplicagdo da penalidade de multa emprocesso administrativo;

- da auséncia de estabelecimento de critérios para quantificagdo da multa;

- da violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade na imposigdo de muilta;

- da disparidade de apurago das multas emcada estado e entre os produtos.
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Emsede de tutela antecipada pretende seja aceita a apdlice de seguro garantia no valor de R$ 34.101,24 para garantia do juizo, nos termos do artigo 38 da LEF e processamento da presente agdo Anulatoria, e a
concessdo liminar de tutela provisoria de urgéneia, nos termos do art. 300 do CPC, para o fimde a ré se abster/suspender eventuais inscricdes no CADIN e protesto, sob pena de cominagdo de multa diaria ndo inferior a
R$1.000,00 (ummil reais).

Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido de tutela.
E o relatorio. Decido.
Tutela Proviséria

Nos termos do Cédigo de Processo Civil, emseu artigo 300, serd concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado
util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragio do perigo de dano ou de risco ao resultado 1itil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos
doart. 311.

No presente caso, tenho que estdo presentes os requisitos para a concessao da medida.

Isso porque se afigura possivel o deferimento da tutela pretendida, uma vez que a apresentacio da apolice de seguro garantia, tal como tem ocorrido em créditos de natureza tributéria, se demonstra idonea para
garantia do juizo, para o crédito de natureza néio-tributaria, apesar de ndo inscrito emdivida ativa, ndo constituindo prejuizo ao erério.

O receio de dano esta demonstrado, considerando que a autora pode ter o seunome negativado junto ao CADIN ou levado a protesto e, ainda, obstar a expedicao de regularidade fiscal, comrepercussdo de ordem
financeira e crediticia.

Por tais motivos, DEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA pretendida para o fim de receber a apélice de seguro garantia no valor de R$ 34.101,24 e, por consequéncia determinar que a parte ré se
abstenha de inscrever a parte autorano CADIN e encaminhar os débitos emdiscussdo nesta lide para protesto, até o julgamento final da demanda.

Eventual inconsisténcia na garantia devera ser apontada, para corre¢éo, semprejuizo do imediato cumprimento da presente decisdo.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

Deixo de designar a audiéncia de composicao das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso 11, do CPC/2015.
Cite-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 01° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018194-10.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, com pedido de antecipagdio de tutela, em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fim de ver anulados os processos administrativos instaurados pelo
INMETRO sob n°s 19909/2016, 18489/2016 e 482/2019, bemcomo as multas aplicadas, ao argumento de que niio houve inflagio a regulamentagéo metrologica.

Subsidiariamente pretende que as multas aplicadas sejam convertidas emadverténcia, emhomenagemao principio da insignificancia, ou ainda, que sejamrevistos os valores aplicados, emobservéncia ao principio da
razoabilidade, ouainda, que a multa arbitrada seja reduzida para R$ 9.936,50 (N ove mil, novecentos e trinta e seis reais ¢ cinquenta e quatro centavos).

legislagdo metrologica diante da constatagdo de que os produtos estariamcompeso abaixo do minimo aceitavel.
Aduzque, apesar de ter apresentado defesa na esfera administrativa, ndo logrou éxito junto a parte ré e, desse modo, os autos de infragio foramhomologados comaplicagéo das multas.
Sustenta a nulidade dos autos de infragdo diante:

- da auséncia de legitimidade no processo administrativo (produto embalado por empresa diversa);

- da autuagdo de pessoa juridica diversa daquela responsavel pelo produto/envase do produto;
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- do cerceamento de defesa pela impossibilidade de acesso ao local de armazenagemdos produtos periciados;

- do preenchimento incorreto das informagdes constantes no quadro demonstrativo para estabelecimento das penalidades;
- da auséncia de motivago e findamentagéo para aplicagdo da penalidade de multa emprocesso administrativo;

- da auséncia de estabelecimento de critérios para quantificagdo da multa;

- da violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade na imposigao de multa;

- da disparidade de apurag@o das multas emcada estado e entre os produtos.

Emsede de tutela antecipada pretende seja aceita a apdlice de seguro garantia no valor de R$ 36.365,22 para garantia do juizo, nos termos do artigo 38 da LEF e processamento da presente agdo Anulatoria, e a
concessdo liminar de tutela provisoria de urgéncia, nos termos do art. 300 do CPC, para o fimde a ré se abster/suspender eventuais inscrigdes no CADIN e protesto, sob pena de cominagdo de multa diaria ndo inferior a
R$1.000,00 (ummil reais).

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.
E o relatério. Decido.
Tutela Proviso6ria

Nos termos do Cddigo de Processo Civil, emseu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado
util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstrag@o do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos
doart. 311.

No presente caso, tenho que estdo presentes os requisitos para a concessao da medida.

Isso porque se afigura possivel o deferimento da tutela pretendida, uma vez que a apresentagio da apélice de seguro garantia, tal como tem ocorrido em créditos de natureza tributaria, se demonstra idonea para
garantia do juizo, para o crédito de natureza néo-tributaria, apesar de ndo inscrito emdivida ativa, ndo constituindo prejuizo ao erério.

O receio de dano esta demonstrado, considerando que a autora pode ter o seu nome negativado junto ao CADIN ou levado a protesto e, ainda, obstar a expedicao de regularidade fiscal, comrepercussdo de ordem
financeira e crediticia.

Por tais motivos, DEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA pretendida para o fim de receber a apélice de seguro garantia no valor de R$ 36.365,22 ¢, por consequéncia determinar que a parte ré se
abstenha de inscrever a parte autorano CADIN e encaminhar os débitos emdiscussdo nesta lide para protesto, até o julgamento final da demanda.

Eventual inconsisténcia na garantia devera ser apontada, para corre¢éo, semprejuizo do imediato cumprimento da presente decisdo.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagao de multa por descumprimento.

Deixo de designar a audiéncia de composicao das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso I, do CPC/2015.
Cite-se. Intimen-se.

Sao Paulo, 01° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018176-86.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, com pedido de antecipagdo de tutela, em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fim de ver anulados os processos administrativos instaurados pelo
INMETRO sob n’s 17884/2016, 3313/2017 e 19771/2016, bemcomo as multas aplicadas, ao argumento de que ndo houve infragdo a regulamentago metrologica.

Subsidiariamente pretende que as multas aplicadas sejam convertidas emadverténcia, emhomenagemao principio da insignificancia, ouainda, que sejamrevistos os valores aplicados, emobservancia ao principio da
razoabilidade, ouainda, que a multa arbitrada seja reduzida para R$ 9.950,95 (nove mil, novecentos e cinquenta reais e cinquenta centavos).

legislagdo metrologica diante da constatacio de que os produtos estariamcompeso abaixo do minimo aceitavel.
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Aduzque, apesar de ter apresentado defesa na esfera administrativa, nio logrou éxito junto a parte ré e, desse modo, os autos de infragdo foramhomologados comaplicagdo das multas.
Sustenta a nulidade dos autos de infragdo diante:

- da auséncia de legitimidade no processo administrativo (produto embalado por empresa diversa);

- da autuagdo de pessoa juridica diversa daquela responsavel pelo produto/envase do produto;

- do cerceamento de defesa pela impossibilidade de acesso ao local de armazenagemdos produtos periciados;

- da utilizago, pela fiscalizagio, de balanca desnivelada;

- do preenchimento incorreto das informagdes constantes no quadro demonstrativo para estabelecimento das penalidades;

- da auséncia de motivago e findamentagéo para aplicagdo da penalidade de multa emprocesso administrativo;

- da auséncia de estabelecimento de critérios para quantificagdo da multa;

- da violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade na imposigao de multa;

- da disparidade de apurag@o das multas emcada estado e entre os produtos.

Emsede de tutela antecipada pretende seja aceita a apdlice de seguro garantia no valor de R$ 36.457,35 para garantia do juizo, nos termos do artigo 38 da LEF e processamento da presente agdo Anulatoria, e a
concessdo liminar de tutela provisoria de urgéncia, nos termos do art. 300 do CPC, para o fimde a ré se abster/suspender eventuais inscrigdes no CADIN e protesto, sob pena de cominagdo de multa diaria ndo inferior a
R$1.000,00 (ummil reais).

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.
E o relatério. Decido.
Tutela Proviso6ria

Nos termos do Cddigo de Processo Civil, emseu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado
util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragéo do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos
doart. 311.

No presente caso, tenho que estdo presentes os requisitos para a concessao da medida.

Isso porque se afigura possivel o deferimento da tutela pretendida, uma vez que a apresentagio da apélice de seguro garantia, tal como tem ocorrido em créditos de natureza tributaria, se demonstra idonea para
garantia do juizo, para o crédito de natureza néo-tributaria, apesar de ndo inscrito emdivida ativa, néo constituindo prejuizo ao erério.

O receio de dano esta demonstrado, considerando que a autora pode ter o seu nome negativado junto ao CADIN ou levado a protesto e, ainda, obstar a expedi¢ao de regularidade fiscal, comrepercussao de ordem
financeira e crediticia.

Por tais motivos, DEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA pretendida para o fim de receber a apélice de seguro garantia no valor de R$ 36.457,35 e, por consequéncia determinar que a parte ré se
abstenha de inscrever a parte autora no CADIN e encaminhar os débitos emdiscussao nesta lide para protesto, até o julgamento final da demanda.

Eventual inconsisténcia na garantia devera ser apontada, para corre¢éo, semprejuizo do imediato cumprimento da presente decisdo.
O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagao de multa por descumprimento.
Deixo de designar a audiéncia de composicao das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso I1, do CPC/2015.
Cite-se. Intimen-se.
Sao Paulo, 01° de outubro de 2019.
2" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007451-38.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ELAINE CONCEICAO DE LIMA VIANA
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Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em>5 (cinco) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).

Silente, intime-se pessoalmente o autor para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, §1° do Codigo de
Processo Civil

Intime-se.

Siao Paulo, 1 de outubro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0023770-45.2014.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DAVIS GOMES ROCHA, LINDARENE BARRETO DE LIMA, MARIA SALETE CARVALHO SALES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANO BONOTTO - SP161924

Advogado do(a) AUTOR: JULIANO BONOTTO - SP161924

Advogado do(a) AUTOR: JULIANO BONOTTO - SP161924

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ante a auséneia de manifestagio das partes, apesar de regularmente intimadas do despacho de Num 16332356, bem como o teor da certiddo de Num 14794277 - Pag. 146, em que pese a indicagdo
expressa da finalidade do mandado constante no campo "Observagao" (Num 14794277 - Pag. 145), remetamrse os autos ao Eg. TRF.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001775-17.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LOGICASEGURANCAE VIGILANCIAEIRELI

Advogado do(a) AUTOR: CLOBSON FERNANDES - SP210767

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MAURY IZIDORO - SP135372

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdio sob o rito ordindrio, através do qual o Autor pretende a declaracio de inexigibilidade da multa aplicada pela Ré, sob a afirmagdo de que inexiste o descurmprimento contratual que justifique a penalidade aplicada.
Pleiteia, também, o ressarcimento dos valores indevidamente descontados de suas faturas.

Designada audiéncia para tentativa de conciliagdo, a parte autora ndo compareceu.

Regularmente citada, a ECT apresentou contestagdo alegando que a muilta foi aplicada e ¢ legitima, tendo em vista 0 descumprimento do prazo de 72 horas para o cumprimento da obrigagdo de complementagio da garantia,
tendo sido proporcionado, a parte autora, ampla defesa e contraditorio. Juntou copia do procedimento administrativo.

Na réplica o autor reitera os termos da inicial.

Instadas a se manifestar sobre a produg@o de provas, a parte autora protestou pelo julgamento antecipado da lide

E o relatorio. Fundamento e decido.

Tratando-se de questdo unicamente de direito, julgo, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
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Relatamas partes que a Autora foi vencedora no pregfio eletronico que visou a contratagdo de servigos de operagéo e monitoramento dos sistermas de CFTV instalados emunidades da empresa Ré. Assim, apds a assinatura do
contrato, foi firmado em setembro de 2012 o 1° Termo Aditivo, ocorrendo a repactuagio contratual que resultou no aumento do valor do contrato e, por conseguinte, a necessidade de apresentagdo de complementagio da
garantia contratual.

Aclausula 14.6 do contrato prevé o prazo de 72 horas, apds a notificagio da parte contratada, para apresentagao da referida complementagao.

Entretanto, a ora autora apresentou essa complementagdo 33 dias ap0s a notificagio, o que geroua aplicagdo da penalidade combatida nestes autos.
A empresa contratada afirma que néio houve descumprimento contratual porque o objeto do contrato foi executado, nio devendo o atraso na apresentagdo da complementagio da garantia ser o fundamento da penalizagao.
Dizo contrato:

“CLAUSULA OITAVA- DAS PENALIDADES

8.1. Pela inexecugdo total ou parcial deste Contrato, a CONTRATANTE podera aplicar a CONTRATADA as seguintes sangdes, sem prejuizo das responsabilidades civil e criminal, garantida a ampla defesa e o
contraditorio:

8.1.1. Adverténcia: sera aplicada quando ocorrer o descumprimento das obrigagdes assumidas, que ndo causemprejuizo 8 CONTRATANTE, podendo ser cumulada comoutra penalidade.
8.1.2. Multa: aplicada nos seguintes casos

8.1.2.1. Multa de mora:

a)(...);

()

¢) atraso na apresentagio/atualizagio/reposigio/complementagiio da garantia de execugdo contratual, nos moldes da CLAUSULA DECIMA QUARTA deste Contrato: 1% (um por cento) do valor total da garantia
prestada, por dia de atraso, até o limite de 10(dez) dias uteis.

8.1.2.2. Demais multas:
a)(...)
()

¢) ndo apresentagio/atualizagio/reposigio/complementagio da garantia de execugdo contratual, apos o limite de prazo constante na alinea “c” do subitem 8.1.2.1., na forma estabelecida neste Instrumento: 50% (cinquenta por
cento) do valor total da garantia prestada.”

Verifica-se, portanto, que a muilta aplicada nio decorreu de inexecug@o do objeto do contrato, mas simda previsdo expressa de penalizagio na hipdtese de atraso na apresentagdo da complementagdo da garantia.

Tampouco pode o autor argumentar que ndo Ihe foi garantido o direito a defesa e contraditdrio, tendo a decisdo da aplicagdo da multa objeto de recursos e petigdes, nos termos da alinea “f” do inciso I do artigo 109 da Lei
8666/93.

Assim, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial, haja vista a expressa previsdo contratual de penalizagdo na hipétese de atraso na apresentagao da complementagao da garantia.
Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.
Fixo honorérios advocaticios, em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela parte autora aos advogados do Réu.
PR.L
Sao Paulo, data registrada emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030476-17.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO

EXECUTADO: RAULCORREIADASILVA

DESPACHO
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Ante a petigdo da exequente, suspendo a execugio, pelo prazo acordado, devendo a parte exequente informar imediatamente a este juizo sobre a efetiva quitagdo da divida.
Independente de nova intimag&o, se ao término do prazo, nada for requerido pela exequente, tornemos autos conclusos para sentenca de extingao.

Aguarde-se sobrestado no arquivo.
Intime-se.

Sdo Paulo, em 1 de outubro de 2019

4*VARA CIVEL

Dra. RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10588

PROCEDIMENTO COMUM
0012709-81.2000.403.6100(2000.61.00.012709-8) - ROSANGELA GIMENES GOES X ANTONIO CARLOS GOES(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Cuida-se de requerimento formulado pela parte autora para o fimde inclusdo dos METADADOS 1o sistema eletrénico PJE. O requerimento encontra findamento na Resolugdo PRES n. 200, de 27 de julho de 2018.
Assim, promova a Secretaria a inser¢ao dos Metadados da presente demanda junto ao sistema PJe e dé-se ciéncia as partes, informando que todos os atos processuais ocorrerdo emprocesso eletronico.

Apbs, encaminhen-se 0s autos ao arquivo, por meio da baixa 133 Tipo 19 (AUTOS DIGITALIZADOS).

Cumpra-se e Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0024342-74.2009.403.6100(2009.61.00.024342-9) - LOCALFRIO S/A- ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DEANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Cuida-se de requerimento formulado pela parte autora para o fimde inclusdo dos METADADOS 1o sistema eletrénico PJE. O requerimento encontra findamento na Resolugdo PRES n. 200, de 27 de julho de 2018.
Assim, promova a Secretaria a inser¢ao dos Metadados da presente demanda junto ao sistema PJe e dé-se ciéncia as partes, informando que todos os atos processuais ocorrerdo emprocesso eletronico.

Apbs, encaminhen-se 0s autos ao arquivo, por meio da baixa 133 Tipo 19 (AUTOS DIGITALIZADOS).

Cumpra-se e Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0025366-06.2010.403.6100- RONALDO PERRELA - INCAPAZ X VANESSA MARIA PERRELLA MORENO PIRES(SP037698 - HEITOR VITOR FRALINO SICA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
2826 - TERCIO ISSAMI TOK ANO) X ESTADO DE SAO PAULO(SP274894 - ANA PAULA FERREIRA DOS SANTOS) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP281373B - JOAO TONNERA
JUNIOR)

Cuida-se de requerimento formulado pela parte autora para o fimde inclusdo dos METADADOS no sisterma eletronico PJE. O requerimento encontra findamento na Resolugdo PRES n. 200, de 27 de julho de 2018.
Assim, promova a Secretaria a insergdo dos Metadados da presente demanda junto ao sistema PJe e dé-se ciéncia as partes, informando que todos os atos processuais ocorrerdo emprocesso eletronico.

Apds, encaminhentse 0s autos ao arquivo, por meio da baixa 133 Tipo 19 (AUTOS DIGITALIZADOS).

Cumpra-se e Intimenese.

CAUTELAR INOMINADA
0024236-39.2014.403.6100- COSTEX TRACTOR PARTS DO BRASILLTDA.(SP180412 - ALEXANDRE MONTEIRO MOLINA) X FAZENDANACIONAL

Fls. 97/99: Dé-se ciéncia as partes.
Apbs, venham-me conclusos para extingdo da execucio, observadas as formalidades legais.
Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0047842-39.1990.403.6100(90.0047842-1) - DANIEL PECANHA DE MORAES JUNIOR X ALBERTO JOSE BIANCHI ALVES(SP096567 - MONICA HEINE) X ANTENOR RODRIGUES
TEIXEIRA X ANTONIO SANTANA DE OLIVEIRA X APARECIDO ARAUJO AMORIM(SP133110 - VALDECIR BRAMBILLA DE AGUIAR) X ARISTIDES MOREIRA DA SILVA(SP138141 -
ALEXANDRE MARIANI SOLON) XARNALDO CORREIAAMARAL X AROLDO DO CARMO PINTO X BRAZROSILHO X BRUNO PAOLESCHI X CARLOS ESPIN X CARMEN LUCIA
ARIAS X CLAUDIO MARTINHO ZERILLI X CLANDER FESTA X CLOVIS DONIZETI DE OLIVEIRA X COM/ DE CHAPAS LORALLTDA X LOR SALIM EID YORADJIAN X DIRCEU
FERRAZ DINIZ X EDUARDO TADEU GONCALVES FILHO X ELIAS AMADIO DE BRITO ANDRADE(SP 149240 - MARIA DE FATIMA BERTOGNA) X FERNANDO ANTONIO ALVES
DOS SANTOS X FRANCISCO CANCHERINI X FRANCISCO PTACEK X GILBERTO BIM ROSSI X GILBERTO FERNANDES DA SILVA X GILSON DE CARVALHO X GUILHERME
AUGUSTO PAES MANSO X GUSTAVO ADOLFO GALATI DE OLIVEIRA X GUSTAVO FIGUEIREDO X JEAN NICOLAS GAROUFALIS X JORGE FREDERICO STEINMETZ X JOAO
BATISTAFRANCISCO JUNIOR(SP145197 - WILLIAM ANTONIO SIMEONE) X JOSE LUIZ DE ALMEIDA PRADO WEISS X JOSE NATAL DE MEDEIROS X JOSE ROBERTO CHIROZA X
KNIE TIN CHING X LUCIAMARA DUARTE X MARIA DE MORAES GALINDO X MARIA TEREZA CASSISSAX MARIO GELLENI X MARIO RUY SIMIONATO X MARLI PEREIRA
BARBOSAFERNANDES X MIDORI YAMAMOTO X MIGUELEID X MILTON ROBERTO SOUTO X MIRIAM GUEDES PEREIRA X MITINALIITO X MANOELFELIX DASILVAX
NATALINA GINAROSA CASSISSA X NILTON FERREIRA LIMA(SP149240 - MARIA DE FATIMA BERTOGNA) X PAULO CESAR FRAGA DA SILVA X PAULO QUEIROZNETO X PEDRO
FERREIRA CABRAL X PEDRO ROBERTO BUENO DE GODOY X RACHID SADER NETO X RAULLAIDE DA SILVA X RENALDO MASSINI X ROSELLA CATERINA CASSISSA
ABDALA X RUBENS BOVE X SEBASTIAO PEREIRANETO X SERGIO LUIS ALVES BARDY(SP066903 - PAULO CRISTINO SABATIER MARQUES LEITE E SP104167 - CLOVIS VIEIRA
JUNIOR) X SERGIO RENZONI X SHIDEQUE SHIKANO X SILMARA CLEUZA CONEGLIAN BROCCHETTO(SP048955 - LADISLAU ASCENCAO) X VANDERLEI PAES
MANSO(SP166893 - LUIS FERNANDO GUAZI DOS SANTOS) X VICENTE SIMOES BERNARDO X VICTOR SOUCCAR X VIVALDO COSTA X WALTER DE MELLO
LAMBIASI(SP190028 - JANAINA CAPRARO) X YUNKO OKA X EUCLIDES BASTOS DE MACEDO X ANSELMO GALLI FILHO X MARIANA JURCA X PRIMO PEDRO DA SILVA X RUI
MANUELMORENO CARTEIRO X SERGIO EDUARDO DE MEDEIROS X WANDERLEY DONA X ARMINDO FREITAS X SALVADOR APARECIDO LIOI(SP145846 - MARIAARLENE
CIOLA) X SERGIO LUIZ DEBONI X LAZARA BERNARDO GAROUFALIS X PATRICIAJEAN GAROUFALIS X ALEXANDRE JEAN GAROUFALIS(SP090076 - MARLENE MONTE FARIA
DASILVAE SP147048 - MARCELO ROMERO E SP140249 - MARCIO BOVE E SP100202 - MAURICIO BARBANTI MELLO E SP155406 - AFRANIO AFFONSO FERREIRANETO E
SP138141 - ALEXANDRE MARIANI SOLON E SP145846 - MARIAARLENE CIOLA E SP144799 - CESARIO DE PIERI JUNIOR E SP025323 - OSWALDO VIEIRA GUIMARAES E SP184287 -
ANGELA DEBONI E SP324191 - MARJORIE MERCEDES FRANCO DE MEDEIROS E SP166514 - DAVIS GENUINO DA SILVAE SP171859 - ISABELLA LIVERO E SP011952 - RUY DE
OLIVEIRAPEREIRAE SP122891 - MARIAFERNANDA MASSINI E SP100202 - MAURICIO BARBANTIMELLO E SP183414 - LEANDRO MADEIRA BERNARDO E SP164415 -
ALESSANDRAKOSZURAE SP184287 - ANGELA DEBONI E SP048955 - LADISLAU ASCENCAO E SP190028 - JANAINA CAPRARO E SP113044 - PEDRO PAULO FERRAZ
MARTORANO E SP090076 - MARLENE MONTE FARIA DA SILVA E SP104000 - MAURICIO FARIA DA SILVAE SP104167 - CLOVIS VIEIRAJUNIOR) X UNIAO FEDERAL(SP229907 -
MARCOS DOS SANTOS ITO BOREM E SP118893 - ROSEMEIRE SOLARODRIGUES VIANA) X DANIEL PECANHA DE MORAES JUNIOR X UNIAO FEDERAL(SP229907 - MARCOS
DOS SANTOS ITO BOREM E SP108671 - JOSE VIRGULINO DOS SANTOS E SP118893 - ROSEMEIRE SOLARODRIGUES VIANAE SP121839 - NEY ELIAS DE OLIVEIRA) X ALBERTO
JOSE BIANCHIALVES X UNIAO FEDERAL X ANTENOR RODRIGUES TEIXEIRA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO SANTANA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERALX APARECIDO
ARAUJO AMORIM X UNIAO FEDERAL X ARISTIDES MOREIRA DA SILVA X UNIAO FEDERALX ARNALDO CORREIAAMARAL X UNIAO FEDERALXAROLDO DO CARMO
PINTO X UNIAO FEDERALX BRAZ ROSILHO X UNIAO FEDERAL X BRUNO PAOLESCHI X UNIAO FEDERAL X CARLOS ESPIN X UNIAO FEDERAL X CARMEN LUCIAARIAS X
UNIAO FEDERAL X CLAUDIO MARTINHO ZERILLI X UNIAO FEDERAL X CLANDER FESTA X UNIAO FEDERAL X CLOVIS DONIZETI DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X COM/
DE CHAPAS LORALLTDA X UNIAO FEDERAL X DIRCEU FERRAZ DINIZ X UNIAO FEDERAL X EDUARDO TADEU GONCALVES FILHO X UNIAO FEDERAL X ELIAS AMADIO DE
BRITO ANDRADE X UNIAO FEDERAL X FERNANDO ANTONIO ALVES DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X FRANCISCO PTACEK X UNIAO FEDERAL X FRANCISCO
CANCHERINI X UNIAO FEDERAL X GILBERTO BIM ROSSI X UNIAO FEDERAL X GILBERTO FERNANDES DA SILVA X UNIAO FEDERAL X GILSON DE CARVALHO X UNIAO
FEDERAL X GUILHERME AUGUSTO PAES MANSO X UNIAO FEDERAL X GUSTAVO ADOLFO GALATI DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X GUSTAVO FIGUEIREDO X UNIAO
FEDERAL X JEAN NICOLAS GAROUFALIS X UNIAO FEDERAL X JORGE FREDERICO STEINMETZ X UNIAO FEDERAL X JOAO BATISTAFRANCISCO JUNIOR X UNIAO
FEDERAL X JOSE LUIZ DEALMEIDAPRADO WEISS X UNIAO FEDERAL X JOSE NATAL DE MEDEIROS X UNIAO FEDERAL X JOSE ROBERTO CHIROZA X UNIAO FEDERALX
KNIE TIN CHING X UNIAO FEDERAL X LUCIAMARA DUARTE X UNIAO FEDERAL X MARIA DE MORAES GALINDO X UNIAO FEDERAL X MARIA TEREZA CASSISSAX UNIAO
FEDERALXMARIO GELLENI X UNIAO FEDERAL X MARIO RUY SIMIONATO X UNIAO FEDERAL X MARLI PEREIRA BARBOSA FERNANDES X UNIAO FEDERAL X MIDORI
YAMAMOTO X UNIAO FEDERAL X MIGUEL EID X UNIAO FEDERAL X MILTON ROBERTO SOUTO X UNIAO FEDERAL X MIRIAM GUEDES PEREIRA X UNIAO FEDERALX
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MITINALIITO X UNIAO FEDERAL X MANOEL FELIX DA SILVA X UNIAO FEDERAL X NATALINA GINAROSA CASSISSA X UNIAO FEDERAL X NILTON FERREIRA LIMA X
UNIAO FEDERAL X PAULO CESAR FRAGA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X PAULO QUEIROZNETO X UNIAO FEDERAL X PEDRO FERREIRA CABRAL X UNIAO FEDERAL X
PEDRO ROBERTO BUENO DE GODOY X UNIAO FEDERAL X RACHID SADER NETO X UNIAO FEDERAL X RAUL LAIDE DA SILVA X UNIAO FEDERAL X RENALDO MASSINI X
UNIAO FEDERALX ROSELLA CATERINA CASSISSAABDALA X UNIAO FEDERAL X RUBENS BOVE X UNIAO FEDERAL X SEBASTIAO PEREIRANETO X UNIAO FEDERALX
SERGIO LUIS ALVES BARDY X UNIAO FEDERAL X SERGIO RENZONI X UNIAO FEDERAL X SHIDEQUE SHIKANO X UNIAO FEDERAL X SILMARA CLEUZA CONEGLIAN
BROCCHETTO X UNIAO FEDERAL X VANDERLEI PAES MANSO X UNIAO FEDERAL X VICENTE SIMOES BERNARDO X UNIAO FEDERAL X VICTOR SOUCCAR X UNIAO
FEDERAL X VIVALDO COSTA X UNIAO FEDERAL X WALTER DE MELLO LAMBIASI X UNIAO FEDERAL X YUNKO OKA X UNTAO FEDERAL X EUCLIDES BASTOS DE MACEDO X
UNIAO FEDERAL X ANSELMO GALLI FILHO X UNIAO FEDERAL X MARIANA JURCA X UNIAO FEDERAL X PRIMO PEDRO DA SILVA X UNIAO FEDERALX RUI MANUEL
MORENO CARTEIRO X UNIAO FEDERAL X SERGIO EDUARDO DE MEDEIROS X UNIAO FEDERAL X WANDERLEY DONA X UNIAO FEDERAL X ARMINDO FREITAS X UNIAO
FEDERAL X SALVADOR APARECIDO LIOI X UNIAO FEDERAL X SERGIO LUIZ DEBONI X UNIAO FEDERAL(SP309757 - CAROLINA LIMA SOARES CARTEIRO E SP159295 -
EDUARDO ELIAS DE OLIVEIRAE SP181137 - EUNICE MAGAMI E SP108671 - JOSE VIRGULINO DOS SANTOS E SP118893 - ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES VIANAE SP211794 -
KARLAHELENE RODRIGUES VAZ)

Cuida-se de requerimento formulado pela parte autora para o fimde inclusdo dos METADADOS no sistema eletronico PJE. O requerimento encontra findamento na Resolugdo PRES n. 200, de 27 de julho de 2018.
Assim, promova a Secretaria a inser¢do dos Metadados da presente demanda junto ao sistema PJe e dé-se ciéncia as partes, informando que todos os atos processuais ocorrerdo emprocesso eletronico.

Apds, encaminhentse 0s autos ao arquivo, por reio da baixa 133 Tipo 19 (AUTOS DIGITALIZADOS).

Cumpra-se e Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003808-03.1995.403.6100 (95.0003808-0) - JULIO CEZAR STEFANI X JOAO ROBERTO PARO X JOSE CORDEIRO DE SOUZA X JOSE VINICIUS EMERICK MOREIRA X JUVENAL
OBREGON FERNANDES X JOSE WALTER NUNES X JOCELINAAPARECIDA MARTINS SOUZA X JUERCIO JOSE DALAGNOL X JOSEANTONIO DA SILVA X JESUS
BERTASSO(SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E
SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP196707 - FLAVIO FALQUEIRO DE OLIVEIRAMELO E SP215219B - ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X JULIO CEZAR STEFANI X CAIXAECONOMICA FEDERAL X JOAO ROBERTO PARO X CAIXAECONOMICAFEDERALX
JOSE CORDEIRO DE SOUZA X CAIXAECONOMICAFEDERAL X JOSE VINICIUS EMERICK MOREIRA X CAIXAECONOMICA FEDERALX JUVENALOBREGON FERNANDES X
CAIXAECONOMICAFEDERAL X JOSE WALTER NUNES X CAIXAECONOMICA FEDERAL X JOCELINAAPARECIDAMARTINS SOUZA X CAIXAECONOMICAFEDERALX
JUERCIO JOSE DALAGNOLX CAIXAECONOMICAFEDERAL X JOSEANTONIO DA SILVA X CAIXAECONOMICAFEDERAL X JESUS BERTASSO X CAIXAECONOMICA
FEDERAL

Peticdo de fls. 944/957: Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para manifestagio acerca do requerido pela parte Autora, no prazo de 20 (vinte) dias.
Oportunamente, voltem+me conclusos para deliberago acerca do pedido de expedicio de alvara de levantamento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008407-38.2002.403.6100 (2002.61.00.008407-2) - WARNER BROS SOUTH INC/ X WARNER BROS SOUTH INC/- FILIAL 1 X WARNER BROS SOUTH INC/- FILIAL2 X WARNER BROS
SOUTHINC/- FILIAL3 X WARNER BROS SOUTH INC/- FILIAL4 X PARAMOUNTHOME ENTERTAINMENT (BRAZIL) LTDA X COLUMBIA TRISTAR BUENA VISTAFILMES DO
BRASILLTDA X COLUMBIA TRISTAR HOME ENTERTAINMENT DO BRASILLTDA X COLUMBIA TRISTAR HOME ENTERTAINMENTDO BRASILLTDA - FILIAL1 X COLUMBIA
TRISTAR FILMS OF BRASILINC/X FOX FILM DO BRASILLTDA X FOX FILM DO BRASILLTDA - FILIAL 1 X FOX FILM DO BRASILLTDA - FILIAL2(SP110740A - IAN DE PORTO
ALEGRE MUNIZ E SP190369A - SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISATAUBEMBLATT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNAE SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X UNIAO FEDERAL X WARNER BROS SOUTH INC/ X UNIAO FEDERAL X WARNER BROS
SOUTHINC/- FILIAL 1 X UNIAO FEDERAL X WARNER BROS SOUTHINC/- FILIAL2 X UNIAO FEDERAL X WARNER BROS SOUTH INC/- FILIAL3 X UNIAO FEDERAL X WARNER
BROS SOUTH INC/- FILIAL4 X UNIAO FEDERALX PARAMOUNTHOME ENTERTAINMENT (BRAZIL) LTDA X UNIAO FEDERAL X COLUMBIA TRISTAR BUENA VISTAFILMES
DO BRASILLTDA X UNIAO FEDERAL X COLUMBIA TRISTAR HOME ENTERTAINMENT DO BRASILLTDA X UNIAO FEDERAL X COLUMBIA TRISTAR HOME ENTERTAINMENT
DO BRASILLTDA- FILIAL 1 X UNIAO FEDERAL X COLUMBIA TRISTAR FILMS OF BRASILINC/ X UNTAO FEDERAL X FOX FILM DO BRASILLTDA X UNIAO FEDERALX FOX
FILM DO BRASILLTDA - FILIAL 1 X UNIAO FEDERAL X FOX FILM DO BRASILLTDA - FILIAL2 X CAIXAECONOMICA FEDERAL X WARNER BROS SOUTHINC/

Autorizo a apropria¢io pela Caixa Econdmica Federal, do saldo da contas efetuadas nestes autos, independentemente de expedicdo de oficio, devendo apresentar comprovagao no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprido o itemacima pela CEF, intime-se o Executado para ciéncia e nada mais sendo requerido, venham+-me os autos conclusos para extingdo da execugdo, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015854-91.2013.403.6100- GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA(SP156299 - MARCIO S POLLET E SP200760B - FELIPE RICETTI MARQUES) X UNIAO FEDERAL
X UNIAO FEDERAL X GOCILSERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA

Dé-se ciéneia a parte autora acerca virtualizagéo dos autos para o fimde execug@o de sentenga. Apos, encaminhemse os autos ao arquivo (BAIXA 133 - TIPO 19).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA
0023802-85.1993.403.6100(93.0023802-7) - REMAC RETIFICA DE MOTORES LTDA(SP206697 - EVERSON DE PAULA FERNANDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X REMAC RETIFICADE
MOTORES LTDA X UNIAO FEDERAL

Peticdo de fls. 362/364: Intime-se a parte Autora para ciéncia e manifestago acerca da petigao da Unifio Federal, atentando, ainda, ao Termo de Penhora de fls. 352.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Expediente N° 10598

PROCEDIMENTO COMUM

0042959-68.1998.403.6100 (98.0042959-0) - SODEXHO DO BRASILCOML/ LTDA(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 515 - RICARDO DE
CASTRO NASCIMENTO)

Inicialmente, encaminhem-se os autos a0 SEDI para que seja o polo passivo da demanda passando a constar UNTAO FEDERAL.Considerando o Plano Estratégico Depositos judiciais, do Conselho Nacional de Justiga,
cuja implementagio, no dmbito da Justiga Federal, da 3.* Regiio iniciou-se como Expediente SEI n. 00155163020194038001, expega-se oficio a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para que informe a existéncia de
quaisquer depositos judiciais vinculados a presente demanda. Emcaso positivo, encaminhar o extrato de sua movimentagio. Apos, venhamconclusos para deliberagio.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0022266-24.2002.403.6100(2002.61.00.022266-3) - BANCO DO BRASILSA(SP118825- WILSON CUNHA CAMPOS E SP165613 - CYNTHIAMARIA DE OLIVEIRA SANCEVERO) X
GERENTE EXECUTIVO DEARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO

Inicialmente, remetam-se os autos ao SEDI para a alteragdo do polo passivo da demanda, passando a constar BANCO DO BRASIL S/A. (00.000.000/0001-91). Apés, Considerando o Plano Estratégico Depositos
judiciais, do Conselho Nacional de Justiga, cuja implementacio, no dmbito da Justica Federal, da 3.* Regido iiciou-se como Expediente SEI n. 00155163020194038001, bemcomo a existéncia de depsito judicial, nestes
autos (fl. 233), que no foiobjeto de pedido de levantamento/transformago empagamento definitivo, intimen-se as partes para que requeiramo que for de seu interesse: a impetrante, por mandado e a UNIAO FEDERAL,
por vista nos autos. Comas manifestagdes, venhamconclusos para deliberagio.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0059844-94.1997.403.6100 (97.0059844-6) - JOAO BATISTANASCIMENTO X PAULO OUTA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X RENILZA CARDOSO DOS SANTOS(SP174922 -
ORLANDO FARACCO NETO E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X ROSANA COSTA DE OLIVEIRA X SANDRA APARECIDAAMORIM(SP112026B - ALMIR GOULARTDA
SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X JOAO BATISTANASCIMENTO X UNIAO FEDERAL(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X
PAULO OUTA X UNIAO FEDERAL X RENILZA CARDOSO DOS SANTOS X UNIAO FEDERALX ROSANA COSTA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X SANDRAAPARECIDA
AMORIM X UNIAO FEDERAL

Peticdo de fls. 734: Intime-se o d. patrono, Dr. Cassio Aurélio Lavorato, conforme requerido. Prazo: 15 (quinze) dias.
Apds, expecanrse novas requisicdes de pagamento, nos termos emque requerido as fls. 735/736, face ao cancelamento das anteriores pela Lei 13.463/2017.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0012627-84.1999.403.6100(1999.61.00.012627-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0046007-69.1997.403.6100 (97.0046007-0) ) - INDL/ NOSSA SENHORA DA
CONCEICAO LTDA(SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X INDL/ NOSSA SENHORA DA CONCEICAO
LTDAX UNIAO FEDERAL

Peticdo de fls. 583/584: Dé-se ciéncia ao Exequente.

Apds, expeca-se o Oficio Precatdrio pertinente, ficando a parte Exequente intimada para, havendo alteragdo emsua razio social, esta deverd ser informada ao Juizo no prazo de 15 (quinze) dias, apresentando a documentagdo
pertinente.

Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  40/669



0002786-84.2007.403.6100 (2007.61.00.002786-4) - UNILEVER BRASILALIMENTOS LTDA(SP285224A - JULIO CESAR GOULART LANES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 610 - SOFIA
MUTCHNIK) X UNILEVER BRASILALIMENTOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Inicialmente, remetan-se os autos ao SEDI para a alteragiio do polo passivo da demanda, passando a constar UNTAO FEDERAL.Considerando o Plano Estratégico Depdsitos judiciais, do Conselho Nacional de Justia,
cuja implementagdo, no ambito da Justica Federal, da 3.* Regiio iniciou-se como Expediente SEI n. 00155163020194038001. Considerando, ainda, a existéncia de depésito judicial, nestes autos (fl. 152), que nio foi objeto
de pedido de levantamento/transfornagao empagamento definitivo, intimem-se as partes para que requeiramo que for de seuinteresse: a parte autora, por mandado e a UNTAO FEDERAL, por vista nos autos. Comas
manifestagdes, venhamconclusos para deliberagio.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032076-96.1997.403.6100- LORENZETTI S/AINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
930 - DANIELA CAMARA FERREIRA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 1476 - PATRICIA BARRETO HILDEBRAND) X UNIAO FEDERAL
X LORENZETTI S/AINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS

Inicialmente, encaminhem-se os autos a0 SEDI para que seja o polo passivo da demanda passando a constar UNTAO FEDERAL emsubstituigio a0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL.Considerando
o Plano Estratégico Depdsitos judiciais, do Conselho Nacional de Justiga, cuja implementagao, no &mbito da Justica Federal, da 3.* Regido iniciou-se como Expediente SEI n. 00155163020194038001, expega-se oficio a
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para que informe a existéncia de quaisquer depdsitos judiciais vinculados & presente demanda. Emcaso positivo, encaminhar o extrato de sua movimentagdo. Ap6s, venhamconclusos
para deliberagdo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029683-67.1998.403.6100(98.0029683-2) - CIA/ PRODUTORA DE ALIMENTOS(SP101970 - CID FLAQUER SCARTEZZINI FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONALATORRACA) X UNIAO FEDERAL X CIA/PRODUTORA DEALIMENTOS X UNIAO FEDERAL X CIA/PRODUTORA DE ALIMENTOS

Considerando o Plano Estratégico Depositos judiciais, do Conselho Nacional de Justica, cuja implementagdo, no ambito da Justica Federal, da 3.* Regido iniciou-se como Expediente SEI n. 00155163020194038001,
expega-se oficio 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para que informe a existéncia de quaisquer depdsitos judiciais vinculados a presente demanda. Emcaso positivo, encaminhar o extrato de sua movimentagio. Apos,
venhamconclusos para deliberago.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023669-81.2009.403.6100(2009.61.00.023669-3) - GUILHERME PINTO FERREIRA DE OLIVEIRA - MENOR X ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA(SP094763 - MAURIZIO COLOMBAE
SP151173 - ALEXANDRE MAGNO DA COSTAMACIEL) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X GUILHERME PINTO FERREIRA DE OLIVEIRA - MENOR

Dé-se ciéneia a parte autora, ora Executada, acerca virtualizagdo dos autos para o fimde execuc@o de sentenga. Apos, encaminhem-se os autos ao arquivo (BAIXA 133 - TIPO 19).S4o Paulo, 23 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024634-49.2015.403.6100- ACCIONA WINDPOWER BRASIL - COMERCIO, INDUSTRIA, EXPORTACAO E IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS PARA GERACAO DE ENERGIA
EOLICALTDA.(SP165093 - JOSE LUIS RIBEIRO BRAZUNA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X ACCIONA WINDPOWER BRASIL- COMERCIO, INDUSTRIA, EXPORTACAO
EIMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS PARA GERACAO DE ENERGIAEOLICALTDA.

Intime-se a Executada para ciéncia e manifestago acerca do requerido pela Unido Federal as fls. 646/648, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001608-85.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0024634-49.2015.403.6100 () ) - ACCIONA WINDPOWER BRASIL- COMERCIO, INDUSTRIA,
EXPORTACAO EIMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS PARA GERACAO DE ENERGIA EOLICA LTDA.(SP165093 - JOSE LUIS RIBEIRO BRAZUNA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO
FEDERAL X ACCIONA WINDPOWER BRASIL - COMERCIO, INDUSTRIA, EXPORTACAO E IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS PARA GERACAO DE ENERGIAEOLICALTDA.

Intime-se o Executado para ciéncia e manifestagéo acerca do requerido pela Unizo Federal as fls. 367/369, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0017166-34.2015.403.6100- PONTO FORTE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.(SP291553 - JOYCE CAVALCANTI GIMENEZ) X CONSELHO REGIONALDE
ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP(SP211620 - LUCIANO DE SOUZA) X PONTO FORTE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA. X CONSELHO REGIONALDE
ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP

Torno semefeito o despacho de fls. 259, tendo emvista que o presente feito foi digitalizado pela parte Executada, conforme informado a fl. 258.
Portanto, dé-se ciéncia a parte Exequente acerca da referida digitalizagdo e apds, arquiven-se os autos, BAIXA 133, Tipo 19.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016749-54.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL, ALIANCA DO BRASILSEGUROS S/A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES
MONTEIRO - SP308354, BIANCA SOARES DE NOBREGA - SP329948, MARIANA SILVA FREITAS - SP267919

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES
MONTEIRO - SP308354, BIANCA SOARES DENOBREGA - SP329948, MARIANA SILVA FREITAS - SP267919

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGCOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCADO BRASILE ALIANCADO BRASILSEGUROS S/A, em
face de ato do Ilmo. Sr. Delegado da Delegacia Especial de Instituigdes Financeiras em Sdo Paulo/SP — DEINF, através do qual se postula a concessdo de liminar que garanta a parte impetrante o direito de excluir a
Contribuigdo ao PIS e a COFINS de suas proprias bases de calculo na modalidade cunulativa, antes e apos as alteragdes legislativas trazidas pela Lein® 12.973/14, impedindo quaisquer atos de cobranga por parte
da IMPETRADA comrelagio aos referidos tributos, suspendendo sua exigibilidade, nos termos do art. 151, inciso I'V.do CTN.

Ao final, postulamos impetrantes a confirmagéo da ordem liminar, bemcomo o reconhecimento de seu direito a restituicdo e/ou a compensagdo do indébito comquaisquer tributos administrados pela
Receita Federal do Brasil, inclusive contribuigdes previdencirias, desde 09/2014, acrescidos da SELIC ououtro indice que vier a substitui-la, procedimento esse a ser realizado na via administrativa.

Intimados a regularizar a representag¢ao processual, a parte demandante cumpriua determinagio (ID 22267629).

Os autos vieramconclusos para decisio.
E o relatério. DECIDO.

O artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, em sua redagio original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuicio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituicio e regulagéo inicialmente se
deupela Lei Complementar n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer
natureza.
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O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigdo, nio integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribuigdo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicio Federal de 1988 emseu artigo
239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participag@o, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugio do
Imposto de Renda; e a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Com efeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragdo Social ¢ de Formagio do Patrimdnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a
Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislacdo
vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1? Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as
receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuicdes possuem como base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por
sua vez é conceituada pelo legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagéo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e
servigos, nas operagdes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda
Constitucional n° 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devem ser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in
verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribuigoes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo
valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n® 12.973, de
2014)  (Vigéncia)

111 - (Revogado pela Medida Proviséria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso 1V do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como
investimento, imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dada pela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo,
no caso de contratos de concessdo de servigos publicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributrio (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima
transcrito ndo integrama base de calculo das contribuigdes sociais emquestdo.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal em julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da
Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em
20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”. Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli
e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seuvoto. Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de dnus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS néo tema natureza de faturamento, uma vez que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de
mercadoria, quer de servigo. A base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal € tnica e diz respeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando,
portanto, parcela diversa.

Nio obstante os julgados tenham tomado por base o ICMS, o mesmo entendimento aplica-se igualmente ao PIS e a COFINS ante a similitude dessas exag¢des e das suas naturezas, vale dizer, e
tributos que apenas transitamna contabilidade da empresa, semconfigurar acréscimo patrimonial.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspensdo de exigibilidade da incidéncia PIS/COFINS na base de calculo da COFINS e do PIS.

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para permitir as impetrantes a exclusdo da Contribuico ao PIS e a COFINS de suas proprias bases de calculo na modalidade
cunulativa, antes e apos as alteragdes legislativas trazidas pela Lein® 12.973/14, impedindo quaisquer atos de cobranga por parte da IMPETRADA comrelago aos referidos tributos, suspendendo sua exigibilidade,
nos termos do art. 151, inciso I'V.do CTN.

Notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unidio, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tomemconclusos para sentenga.
Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022710-76.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:CLARO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE RODRIGUES COSTABARRETO - SP179027

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos
termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘r’, item 1, dé-se vista a exequente para que, no prazo de 10 (dez) dias, regularize a representag@o do patrono indicado ao id 22410589.

Ap6s, venhamos autos conclusos para deliberar acerca da expedigdo de RPV.
Int.

Sao Paulo, 01 de outubro de 2019

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 0042442-78.1989.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Séo Paulo
REQUERENTE: COELCONTROLES ELETRICOS LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intimem-se as partes para ciéncia e manifestaciio acerca do oficio constante no ID 22474254, no prazo de 30 (trinta) dias.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019446-41.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FIBRIA CELULOSE S/A

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CAMPOS - SP363226, ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1d. 22619548: Dé-se vista as partes intimando-os acerca do inicio da pericia.

Sa0 PAULO, 30 de setermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001172-36.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:POSTALPESTANA CORREIO FRANQUEADO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ALFREDO BERNARDININETO - SP231856

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Emque pese na peticio registrada sob o ID n° 21875715 a Unido Federal tenha confirmado que os débitos apontados no extrato de situacdo fiscal da demandante se referemao ISS discutido nestes autos,
0 documento anexado sob o ID 21875720 declara que o contribuinte utilizou um nimero de processo judicial ja detectado pelos sistemas da RFB como napto para suspender a exigibilidade do crédito tributario e incluido
como “Processo SemEfeito Suspensivo™.

No mesmo documento restou consignado que a agdo judicial que discutiu a incidéncia do ISS foi proposta contra o Municipio e que a orientagéo dada ao contribuinte foi para que “procurasse a Prefeitura
de Tabodo da Serra com a finalidade de que, por oficio, informasse a RFB se os débitos deveriam ser suspensos/extintos em decorréncia da mesma, uma vez que nos autos da apela¢do n° 0146765-
96.2007.8.26.0000 a deciséo foi parcialmente procedente, ou seja, cabendo a Prefeitura se manifestar sobre os valores do ISS referentes aos itens: 17.08, 26.01 e 10.05 da lista de servigos da Lei Complementar n°
116/2003”.

Ante a situagio exposta e considerando que o acordéo transitado emjulgado nos autos 0146765-96.2007.8.26.0000 deu parcial procedéncia ao apelo do Municipio de Tabodo da Serra para conceder a
seguranga exclusivamente no tocante as receitas auferidas comos servicos descritos nos itens 17.08 e 26.01 da lista anexa a Lei Complementar 116/2003 (ID 13919628), os autos permanecem carentes de comprovagdo
suficiente para a concessdo da tutela pretendida.

Desta feita, INDEFIR O a tutela provisoria de urgéncia.
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando-as.
Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2019.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

Sa0 PAULO, 27 de setembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5018004-47.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:ALBERTO CENSON

Advogado do(a) EMBARGANTE: VINICIUS NEGRAO ZOLLINGER - SP285133

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

A luz do artigo 702, "caput” do Cddigo de Processo Civil, ndo cabem Embargos 4 Execugdo em A¢do Monitéria, mas sim Embargos Monitdrios nos mesmos autos, razio pela qual proceda o Réu, ora Embargante, 4
protocolizagido da presente petigio nos autos da A¢do Monitoria nimero 0001132-47.2016.403.6100 em05 (cinco) dias, comprovando nestes autos.

Apds, venhamestes autos conclusos para extingdo.
Int.

Séo Paulo, 27 de setermbro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5017980-19.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SPEED DRY - SOLUCOES EM GESSO ACARTONADO LTDA - EPP, ADAELTON JESUS SILVA, ADALTO DEJESUS SILVA

DESPACHO

Primeiramente, recolha a parte autora o valor atinente as custas de diligéncias do Sr. Oficial de Justiga junto a Justica Comum Estadual, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagéo supra, expega-se Carta Precatoria as Comarcas de Cajamar/SP. e Francisco Morato/SP., nos enderecos declinados na exordial.
Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015622-81.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FIRSTS/A, NATANAEL SANTOS DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: SHIRLEY HENN - SC17829

Advogado do(a) AUTOR: SHIRLEY HENN - SC17829

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual a magnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ira ouniio destinar para sua atuagdo
emconcreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuigdo combase no beneficio econdmico pretendido.
Concedo prazo de quinze dias para apresentagdo de valor da causa REAL, sob pena de indeferimento da inicial.

Decorrido o prazo ou efetivada a emenda comas custas emcomplementagdo, tornemconclusos emrazio de pedido de liminar pendente de analise.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0034222-27.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JORGE NARCISO BRASIL- SP250143, RENATO VIDALDE LIMA -
SP235460, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

EXECUTADO:ANAMARIAPEREIRA

DESPACHO

Compulsando os autos verifiquei que a peti¢do que requer a extingdo do processo (Id 22274980) ndo esta assinada. Ademais, o advogado que a assinou digitalmente ¢ diferente do seu subscritor.
Desta forma, no prazo de 5 (cinco) dias, regularize o pedido de extingao do feito.

Tendo cumprido, remetant-se os autos a sentenca.

Int.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017039-69.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VICTOR MANUEL PACHECO ARENAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MABELMENEZES GONZAGA - SP370965

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o requerido pelo Impetrante, empetigao de Id 22104031, para que o pedido liminar seja apreciado apos a manifestagdo da autoridade coatora.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tornemconclusos.
Sdo Paulo, 20 de setembro de 2019.
PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007545-86.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:FATIMO CLOVIS DE SOUZA

DESPACHO

Compulsando os autos verifiquei que a peticdo que requer a extingdo do processo (Id 20115366) no esta assinada. Ademais, 0 advogado que a assinou digitalmente ¢ diferente do seu subscritor.
Desta forma, no prazo de 5 (cinco) dias, regularize o pedido de extingdo do feito.

Tendo cumprido, remetan-se os autos a sentenca.

Int.

Sédo Paulo, 30 de setembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5001451-56.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: C.F GONCALVES - MUNDIAL SERVICOS LTDA - ME, AILTON SOARES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Tendo emvista as diligéncias negativas de citagdo (ID 13570972 e 13570997), manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagao da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2019.

Expediente N° 10589

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0011120-78.2005.403.6100 (2005.61.00.011120-9) - HEMOCELL HEMOTERAPIA E HEMATOLOGIA S/C LTDA(SP123242 - WILLIAM SANTOS FERREIRA E SP022301 - JOAQUIM DA SILVA
FERREIRA) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO-SP

FL 576/583: Dé-se ciéncia as partes. Apds, nada sendo requerido, encaminhentse os autos ao arquivo findo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0011321-70.2005.403.6100(2005.61.00.011321-8) - JANSSEN-CILAG FARMACEUTICA LTDA(SP143225A - MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM
SAO PAULO-SP

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea z:1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.3. Silente, retornemos autos ao arquivo findo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0027643-34.2006.403.6100 (2006.61.00.027643-4) - EXPRESSO DE PRATA LTDA(SP144716 - AGEU LIBONATI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO-SP

Fls. 931/932: Homologo o pedido de desisténcia da execugdo do titulo judicial, nos termos do artigo 100, paragrafo 1°, inciso I11, da Instrugdo Normativa n® 1717/2017.
Dé-se vista @ Unido Federal do pedido da impetrante as fls. 931/932.

Apos vista da Unido, expega-se certiddo de inteiro teor.

Nada requerido, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0007334-55.2007.403.6100(2007.61.00.007334-5) - NATURA COSMETICOS S/A(SP163223 - DANIELLACASAMAYAE SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERALEM TABOAO DA SERRA-SP(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Fls. 554/556: Homologo o pedido de desisténcia da execugao judicial, nos termos do artigo 100, paragrafo 1°, inciso I11, da IN 1717/2017.

Expeca-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido.

Apos, abra-se vista & Unifio Federal desta homologago, bemcomo do ato ordinatério de fl. 546.

Comfindamento no art. 906, paragrafo tnico do CPC, a expedicao de alvara de levantamento poderd ser substituida pela transferéncia eletrnica do valor depositado emconta vinculada ao Juizo para outra indicada pelo
beneficiario.

Para tanto, informe o d. patrono da Impetrante os dados bancérios necessarios para a transferéncia do valor depositado nas contas n. 0265.635.00259248-0 ¢ 0265.635.00259249-8, a saber: titular da conta; CPF/CNPJ;
banco; n° da agéneia e n° da conta corrente. Emcaso de sociedade de advogados, deverd o d. patrono requerente comprovar que faz parte da sociedade. Prazo: 10 (dez) dias.

Cumprida a determinagéo supra, determino a expedi¢do de oficio a agéncia bancaria pertinente para as providéncias necessarias a transferéncia acima mencionada, devendo ainda, informar ao Juizo acerca da transferéncia ou
sua impossibilidade, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
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0020234-70.2007.403.6100 (2007.61.00.020234-0) - JBS S/A(SP211052 - DANIELA FARIAS ABALOS E SP156299 - MARCIO S POLLETE SP011133 - JOAQUIM BARONGENO E SP200760B -
FELIPE RICETTI MARQUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alineas ¢ e M anifestense as partes no prazo de 10 (dez) dias, acerca da decisio transitada emjulgado proferida no Agravo de Recurso Especialn. 201801343204. Apds, ndo havendo manifestagdes que
proporcionemimpulso ao feito, remetamse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0022666-57.2010.403.6100- CORN PRODUCTS BRASIL- INGREDIENTES INDUSTRIAIS LTDA(SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO
BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea 1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.2. Defiro a extragdo de cdpias, no prazo de 10 (dez) dias.3. Silente, retornemos autos ao arquivo findo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0025123-62.2010.403.6100- CANAAALIMENTOS LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTAPIRES FILHO)

F1. 301: Homologo o pedido de desisténcia da execugo do titulo judicial, nos termos do artigo 100, paragrafo 1°, inciso 111, da Instrugéo Normativa n® 1717/2017.
Dé-se vista a Unidio Federal do ato ordinatdrio fl. 300, bemcomo o pedido da impetrante a fl. 301.

, expega-se certiddo de inteiro teor conforme requerido.

Nada sendo requerido, remetanse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0007389-93.2013.403.6100- LUIZ EDUARDO MATTOZO MAGNANI SARAIVA - INCAPAZ X ANDREA MAGNANI(SP049618 - VINCENZAMORANO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL
DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO

Colho dos autos que os metadados dos presentes autos foramincluidos no PJe, como se verifica da certiddo de fl. 343 (verso). Emconsulta aos autos eletrnicos, verifico que a impetrante no digitalizou os autos fisicos. Assim,
anoto o prazo de 5 (cinco) dias para sua digitalizacio. Silente, encaminhem-se os autos ao arquivo, onde aguardara provocagao. Igual solugo serd adotada nos autos eletronicos, que aguardardo provocagdo, no arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0003988-18.2015.403.6100- GOCILSERVICOS GERAIS LTDA(SP335616 - CINDY DOS SANTOS FERNANDES) X DELEGADO DARECEITA FEDERAL DO BRASILADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Anote-se para a publicagio Marcelle Cristina Lopes Nascimento de Farias - OAB/SP N°246.749.

Defiro a devolugio de prazo do ato ordinatorio de fls. 283 e determino sua republicagio.

ATO ORDINATORIO DE FLS. 283:Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezermbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de So Paulo-DJEF/SP de
19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea o - ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instancia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de 10
(dez) dias. Nada requerido, arquiverm-se os autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0020317-71.2016.403.6100- GIO VANI CELSO AGNOLETTO(SP200924 - SANDRA REGINA DE MELLO BERNARDO E SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO) X DELEGADO DE
POLICIAFEDERAL DA SUPERINTENDENCIA REGIONALDE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GIOVANI CELSO AGNOLETTO emface do DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE SAO PAULO
objetivando que a autoridade coatora se abstenha de aplicar a pena de suspenséo, proferida emprocesso administrativo disciplinar autuado sob o n° 009/2015 SR/DPF/SP, posto que ausente o transito emjulgado, diante da
interposico de pedido de reconsideragio ainda nio apreciado pela autoridade processante e o reconhecimento da prescri¢io punitiva, como retormo a situagdo anterior emque se encontrava o Impetrante, bemcomo que seja
ressarcido dos valores eventualmente descontados de seu contracheque. Relata o Impetrante, Delegado de Policia Federal, que foi indiciado por suposta pratica de Infragéo Disciplinar, apurada no processo administrativo n’
009/2015/SR/DPF/SP, sob a acusagdo de ter deixado de promover diligéncias efetivas nos autos do Inquérito Policialn® 2972/2011-1-DELEFAZ/DRCOR/SR/DPF/SP, no periodo entre 12/12/2012 e 06/09/2013, sendo-
Ihe aplicada a pena de 02 (dois) dias de suspensdo pelas infragdes disciplinares previstas na Lei4878/65, artigo 43, XXIX.Sustenta que apresentou pedido de reconsideragio que até a distribuicao desta ag¢éo nio havia sido
analisado. Contudo, embora nfo tenha ocorrido o transito emjulgado houve a determinagéo de aplicacdo imediata da pena. Outrossim, alega a ocorréncia de prescri¢éo, uma vez que foi penalizado na condug@o dos autos do
1PL2972/2011-1-DELEFAZ/DRCOR/SR/DPF/SP, no periodo entre 12/12/2012 e 06/09/2013 e o processo administrativo s6 se iniciouem07/04/2015.A apreciagdo do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda
das informagdes (fls. 47).Notificada, a autoridade impetrada informou que, embora o servidor impetrante findamente seu pleito na auséncia de coisa julgada administrativa, seu pedido de reconsiderago foi indeferido na data de
08/11/2016, por meio do Despacho n° 698/2016-GSR/SR/PF/SP.Ademais, no que concerne a suposta ocorréncia de prescricdo da pretensio punitiva, sustenta o impetrado que a pena de suspensdo prescreve no prazo de 02
(dois) anos (art. 142, I1, da Lein® 8.112/90), contados a partir da data emque o fato supostamente irregular se tornou conhecido, o que, no caso emaprego, ocorreuem25/04/2013. Desta feita, considerando a interrupgio do
prazo prescricional por 140 dias decorrente da instauragao do Processo Administrativo Disciplinar (3° do artigo 142 da Lein® 8112/90), formalizada por meio da Portaria n® 125 - SR/PF/SP, de 31/03/2015, e publicada no
Boletimde Servigo n° 064, de 06/04/2013, teriamos que a prescricdo emsede administrativa ocorreria somente em 18/08/2017. A liminar foi indeferida (fls. 159/160).0 impetrante informou a interposigéo de agravo de
instrumento (fls. 172/181).Emsede recursal foi deferido emparte o pedido de antecipacio da tutela para suspender os efeitos do processo administrativo enquanto pendente decisdo definitiva da puni¢éo a ser aplicada e, apenas
para possibilitar a participagio do agravante na progressdo fincional emtramite (fls. 185/187). Nessa esteira, o impetrante se manifestou informando que, emcumprimento a decisdo que concedeu parcialmente a tutela, a
autoridade impetrada suspendeu os efeitos do PAD e permitiu sua progressao, a qual foi publicada no Dirio Oficialem02/08/2017. Neste contexto, alegou o demandante que o prazo prescricional esteve suspenso apenas
durante 05 dias, entre a data da decisio do TRF3 (28/07/2017) e a publicagio de sua progressao no Diario Oficial (02/08/2017), quando o prazo prescricional voltou a transcorrer normalmente. A Unidio Federal, por sua vez,
se manifestou refutando os argumentos do impetrante (fls. 221/224).Sobreveio decisdo definitiva no agravo de instrumento n’ 0001527-69.2017.403.0000, a qual reconheceu a ocorréncia de prescrigdo da pretensdo punitiva
emagosto de 2017 (fl. 226).E O RELATORIO.DECIDO.O mandado de seguranga constitui agao constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo néio
amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ouabuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Piblico. As partes sdo legitimas e
bemrepresentadas, estando presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos
principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida. E sabido que, no rito especial do mandado de seguranga, a parte impetrante deve trazer prova pré-constituida da violagao a seu direito liquido e certo,
cometido por ilegalidade ou abuso de poder por parte da autoridade coatora.Nota-se que a parte impetrante, emseu pedido nicial, pretende o reconhecimento da prescri¢do da pretensio punitiva, a0 argumento que 0 processo
administrativo disciplinar iniciou-se em07.04.2015, para a apuragao de fatos ocorridos em 12.12.2012 (fl. 07). Deve-se ter emmente, ademais, que o limite da sentenca valida € o pedido, nos termos do artigo 492 do CPC:Art.
492. £ vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bemcomo condenar a parte em quantidade superior ou emobjeto diverso do que Ihe foi demandado. Parégrafo nico. A deciso deve ser certa, ainda que
resolva relagdo juridica condicional. Dito isso, no presente caso, foi instaurada uma celeuma decorrente dos efeitos da decisdo proferida emsede de Agravo de Instrumento. Entretanto, tais questdes sdo alheias ao pleito da parte
impetrante, certo que ndo houve emenda ou aditamento da exordial, nos termos preconizados pelo Codigo de Processo Civil Assim, o pedido sera analisado na extensdo emque deduzido na pega inicial, sob pena de proferir-se
sentenga maculada de vicio insanavel. Feitas essas observagdes perfunctorias, tem-se que, ao apreciar o pedido liminar, este Juizo assimse pronunciou (fls. 159/160): a autoridade impetrada informa que o pedido de
reconsideragdo do impetrante foi indeferido na data de 08/11/2016, por meio do Despacho n° 698/2016-GSR/SR/PF/SP, que concordoucomo Parecer n°223/2016 - NUDIS/COR/SR/PF/SP, tendo emvista a ndo
apresentacdo de argumentos novos passiveis de ensejar a reavaliagao do feito, bemcomo por ndo ter sido constatada nenhuma micula ou vicio na instrugdo do PAD n° 009/2015 - SR/PF/SP a ensejar sua nulidade. Outrossim, a
autoridade policial esclareceu que, embora a administragio tenha recebido o recurso interposto apenas no efeito devolutivo, a pena de suspensdo de dois dias ndo foiaplicada, tendo emvista que o processo aguarda decisao de
recurso hierdrquico comvistas a converter a pena de suspensdo emmulta. De toda sorte, verifico que até o momento o PAD 009/2015 SR/DPF/SP ndo padece de qualquer vicio que justifique a presente impetragdo, tendo sido
respeitados os principios do contraditrio e da ampla defesa antes da aplicagdo de penalidade arrazoada e prevista na legislagéo de regéncia. Tampouco pode prosperar a alegagdo de prescrigdo da pretensdo punitiva, uma vez
que, de acordo como artigo 142, IT da Lein® 8.112/90, a prescri¢do administrativa, diferentemente da esfera penal, ndo se inicia da data do cometimento do fato irregular, mas simda data emque ele se tornou conhecido, o que,
10 caso emaprego, ocorreuem?25/04/2013. Desta feita, considerando que o Impetrante foi indiciado por infragdo punivel compena de suspensdo, que, nos termos Lein® 8.112/90, prescreve no prazo de 2 (dois) anos, a
prescricio da pretensdo punitiva somente se daria emabril de 2015 e, conforme o documento juntado as fls. 69, o PAD 009/2015 SR/DPF/SP foi instaurado em31/03/2015. Assimpara os fins da sentenca, e contendo os
requisitos do art. 489, 11 do Cddigo de Processo Civil, a decisdo proferida emsede de agravo deve ser ratificada emtodos os seus termos. DISPOSITIVO. Ante o exposto, DENEGO ASEGURANC A, comfulcro nos
artigo 14 da Lei 12.016/09 c/c artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil. Semcondenagdo em verba honoréria, a teor do artigo 25 da Lein. 12.016/09.Custas na forma da lei. Sentenga néo sujeita ao duplo grau de jurisdicao,
nos termos do artigo 14, 1, da Lein. 12.016/09.Ap0s o transito emjulgado, arquiventse, observadas as formmlidades legais.P.R.1.C.

CAUTELAR INOMINADA

0018267-43.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015162-58.2014.403.6100 () ) - IGUARE COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS E PRESENTES
EIRELI - EPP(SP116008 - MARIA CRISTINA DA SILVA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON)

Considerando o transito emjulgado certificado a fl. 57, requeiramas partes o que for de seu interesse. Silente, arquiventse os autos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0072895-51.1992.403.6100(92.0072895-2) - VEPE IND/ ALIMENTICIA LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTANAPOLEAO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 196 - LISATAUBEMBLATT) X UNIAO FEDERAL X VEPE IND/ALIMENTICIA LTDA

Tendo emvista a satisfagdo da obrigag@o, declaro extinta a execug@o, nos termos do art. 924, 11, do Codigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, remetam-
se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 5028085-89.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: RENATO BALDASSARE GONCALVES VAN MOORSEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA PATRICIA DE LUNA SILVA - SP144981

ESPOLIO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

IDs 20368629 e 20368630 Pril

Prazo: 30 (trinta) dias.
Silente, aguarde-se provocacfio no arquivo, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2019.

p ite a parte Exequente o cilculo que entende devido para fins de cumprimento de sentenca, nos termos do julgado.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018074-64.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO DE MACEDO GARCIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821
EXECUTADO:ADVOCACIA GERALDA UNIAO

DESPACHO

1. Primeiramente, esclarega a distribuigdo do presente Cumprimento de Sentenga por dependéncia aos autos dos embargos a execugdo de n. 00118212420144036100, uma vez que, ao que tudo indica pretende executar valor

incontroverso referente a sentenca proferida nos autos de n. 00083697920094036100;

2. Promova a parte autora a juntada da integralidade das pegas dos autos onde foi proferida a sentenga, que pretende executar, na forma preconizada na Resolugdo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017; 152, de 27 de seterbro de 2017 e 200, de 27 de julho de 2018, primando pela ntegralidade das pecas e pela

qualidade dos arquivos digitalizados;

3. Altere o polo passivo da demanda, uma vez que a ADVOCACIA GERAL DA UNIAQ néo possui personalidade juridica para figurar no polo passiva demanda, mesmo porque os processo digitalizados dever manter as

mesmas partes do processo original.
Int.

S#o Paulo, 30 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057603-21.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: DAIWA DO BRASILTEXTILLTDA.EM LIQUIDACAO

Advogado do(a) RECONVINTE: RAULGAZETTA CONTRERAS - SP145241

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nao antevejo motivos para a expedicao de requisicdes de pagamento referente a valores incontroversos, uma vez que se trata de atualizagdo de valores reconhecidos emEMBARGOS A EXECUCAO. Assim, encaminhem-
se os autos a CONTADORIA JUDICIAL para que confira os calculos apresentados pela exequente (id 13533872 - fls. 473/479) e impugnados pela UNIAO FEDERAL (id 13533872 - fls. 481/496).

Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003706-48.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FERNANDO GOMES DEARAUJO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
ASSISTENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: JOSEADAO FERNANDES LEITE

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: MARCOS UMBERTO SERUFO

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da digitalizagdo dos autos. Outrossim, manifestem:-se, requerendo o que for de seu interesse. Silentes, arquiven-se os autos.

Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017164-87.2008.4.03.6301 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO RICARDO DALTRINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: JONILSON BATISTA SAMPAIO - SP208394

EXECUTADO: FUNDAGAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEG E MEDICINA DO TRABALHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 03/10/2019  48/669



DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da digitalizagdo. Silentes, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0678464-18.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:FRANCISCO JOSEROMERO, JOSENAKATANI

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO HATSUZO TOUMA - SP19450

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO HATSUZO TOUMA - SP19450

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da digitalizagio dos autos. Manifeste-se a UNTAO FEDER A Lacerca dos caleulos (id 15792823 - fls 355/360). Apds, tornemos autos conclusos para deliberaggo.
Int.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0056779-04.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:APARECIDA DALVA DE OLIVEIRA, LUIZANTONIO MACHADO, CARLOS ALBERTO MACHADO, VERA LUCIADE OLIVEIRA, JOSE OLIVEIRAMACHADO
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: JOSE OLIVEIRAMACHADO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da digitalizagio dos autos. Apds, considerando a auséncia de oposigio da UNTAO FEDERAL, expega-se requisicio de pagamento, considerando o estorno do pagamento anterior a0 Tesouro
Nacional, nos termos da Lei 13.463/2017.

Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0055916-67.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: COELCONTROLES ELETRICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR - SP167198
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, COELCONTROLES ELETRICOS LTDA

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da digitalizagio dos autos. Ap6s, defiro o requerimento formulado pela parte autora (id 18526523 - fls. 720/725), para a UNIAO FEDERAL faga juntar aos autos o extrato de
imputagio/vinculagio da transformagéo empagamento definitivo dos dep0sitos efetuados na conta 0265.280.00184497-3, referente ao DEBCAD n. 60.007.112. Anoto o prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0097905-34.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AOKI DISTRIBUIDORADEAUTO PECAS LTDA, CAR WAY DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS AUTOMOTIVOS LTDA, ALOC-ADMINISTRACAO, LOCADORADE BENS
MOVEIS S/C LTDA, AOKAR DISTRIBUIDORA DE PECAS EACESSORIOS LTDA - ME
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Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIA DA COSTAMORAIS PIRES MACIEL- SP136623
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIA DA COSTAMORAIS PIRES MACIEL- SP136623
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIA DA COSTAMORAIS PIRES MACIEL- SP136623
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIA DA COSTAMORAIS PIRES MACIEL- SP136623
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca da digitalizacao dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, arquiventse.
Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009510-48.2014.4.03.6104 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: C.H. ROBINSON WORLDWIDE LOGISTICA DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO SILVA DE GOES - SP208942, CESAR LOUZADA - SP275650

EXECUTADO: MINISTERIO DAFAZENDA

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da digitalizagio. Apds, considerando a aquiescéncia expressa da UNIAO FEDERAL (id 15810477 - fls. 190/191) HOMOLOGO os calculos apresentados pela parte autora (id 15810477 -
fls. 182/187). Expegam+-se as requisicdes de pagamento, intimando-se as partes.

Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006329-51.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FINBANK CONSULTORIA EASSESSORIA EMPRESARIALLTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO VALERO LAPCHIK - SP391274

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FINBANK CONSULTORIA EASSESSORIA EMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO

Primeiramente, indefiro a busca de ativos, via BACENJUD, requerida pela CEF, uma vez que tal diligéncia foi efetivada, sem sucesso (id 14111444). Outrossim, nanifeste-se acerca do requerimento formulada pela UNTAO
FEDERAL (id 18122015) para a remessa dos autos a Subsegdo Judicidria de Barueri/SP, combase no art. 516, do C.P.C.

Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048719-32.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BEKUM DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: NORBERTO BEZERRA MARANHAO RIBEIRO BONAVITA - SP78179, MARCO ANTONIO HENGLES - SP136748
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 207465436: Mantenho a decisfo constante no ID 18781759 tal como lancada.
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No mais, tendo emvista a fase p I dos autos, aguard o trinsito emjulgado do Agravo de Instrumento n° 5020805-97.2019.403.0000 interposto pela Unidio Federal contra a decisdo acima

mencionada.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009976-84.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DELTALAR UTILIDADES LTDA - EPP

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 20739220: Dé-se ciéncia ao Exequente.

Opor Ity 1 para deliberar acerca da expedigio de oficio requisitério e/ou precatorio.
Int.

Sio Paulo, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026227-80.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WESLEY ALVARENGA DE OLIVEIRA, ROZANE BRUNELLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO JACOB ROMANO - SP80315

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO JACOBROMANO - SP80315

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526

DESPACHO
Aguarde-se provocaciio no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Sio Paulo, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020142-58.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MASSAFALIDADO BANCO PONTUALSA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA JORGE MILANI - SP125920

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MASSAFALIDA DO BANCO PONTUAL SA

DESPACHO

1D 20827269: Dé-se ciéncia a parte Exequente, para manifestagzo no prazo de 10 (dez) dias.

Apés, voltem-me conclusos para deliberar acerca da conversio e/ou levantamento de depositos.
Int.

Sio Paulo, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016944-39.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ANA MARIA DA SILVEIRA LEMOS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DE SOUZA LIMANETO - SP231610

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio anulatoria de débito fiscal ajuizada por ANA MARIA DA SILVEIRA LEMOS em face da UNIAO FEDERAL, objetivando, em sede de tutela proviséria, a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario objeto da Execucdo Fiscal N° 0055029-11.2011.4.03.6182 e, por conseguinte, o protesto da CDA N° 80111008456-99 perante ao 6° Tabeliio Protestos de Sdo Paulo, até o transito em
julgado da presente demanda. Ao final, requer seja o feito julgado totalmente procedente para anular o crédito tributério objeto da Execugao Fiscal N° 0055029-11.2011.4.03.6182.

Sustenta a parte autora, emsintese, que o débito ora impugnado se refere a Imposto de Renda suplementar decorrente de pagamento de valores a titulo de dano moral, ndo se subsumindo & hipétese de
incidéncia do imposto de renda, pois nfo acrescenta riqueza nova ao patrimonio ja existente, representando apenas reconstituicdo do equilibrio quebrado pela lesdo ou redug@o do sofimento moral ocasionado pelo dano.

Aduz, ainda, que a negativacdo emduplicidade do nome da Requerente (inscri¢io emdivida ativa e protesto) & pratica abusiva e da direito a indenizagio por danos morais.
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E o relatério. Decido.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéncia, € necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado til do processo.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimihanga das alegagdes.

Aseuturno, o periculum in morapressupde o risco de ineficacia na medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.

Dito isso, ndo vislumbro, emsede de analise sumiria, llegalidade a ser cormbatida, por ora.

Considerando que os atos administrativos sdo dotados de presuncio de legitimidade e veracidade, néio ha que se falar em suspensdo, no presente momento, da exigbilidade do crédito impugnado (CDA
N°80111008456-99).

A partir da andlise perfunctoria da inicial, os documentos dos autos nio sdo aptos a levar a uma conclusio acerca da probabilidade do direito questionado, devendo o exame ser feito no bojo da sentenca,
ap0s regular instrugdo processual e sob o crivo do contraditorio.

Ainda que vislumbre eventual dano na hipétese de nio concessdo da medida, de forma antecipada, nio vislumbro perecimento do direito. Assim, liminares e antecipagdes de tutela somente podem ser
concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenga de procedéncia posteriormente de nada servira.

Sobre a alegagdo de pratica abusiva da administragdo consubstanciada no protesto de titulo ja discutido em execugao fiscal, & certo que o protesto extrajudicial de divida ativa € permitido, nos termos do
paragrafo tnico do art. 1° da Lei9.492/1997:

Art. 1° Protesto é o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo originada em titulos e outros documentos de divida.

Pardagrafo unico. Incluem-se entre os titulos sujeitos a protesto as certidoes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e
fundagoes puiblicas.

Tampouco se pode afirmar que ha violagio aos principios do contraditdrio e da ampla defesa, pois o que se protesta ¢é titulo executivo extrajudicial, portanto, divida constituida apos o devido processo
administrativo ou declaragdo do proprio contribuinte.

A propdsito, colaciono a seguinte ementa do Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROTESTO DE CDA. LEI 9.492/1997. INTERPRETAGAO CONTEXTUAL COM A DINAMICA MODERNA DAS RELAGOES
SOCIAIS E O “I1 PACTO REPUBLICANO DE ESTADO POR UM SISTEMA DE JUSTICA MAIS ACESSIVEL, AGIL E EFETIVO”. SUPERACAO DA JURISPRUDENCIA DO
STJ.

Trata-se de Recurso Especial que discute, a luz do art. 1°da Lein®9.492/1997, a possibilidade de protesto da Certiddo de Divida Ativa (CDA), titulo executivo extrajudicial (art. 586, VIII do
CPC) que aparelha a Execugdo Fiscal, regida pela Lei n° 6.830/1980.

Merece destaque a publicac¢do da Lei n° 12.767/2012, que promoveu a incluséo do pardgrafo vinico no art. 1°da Lei n®9.492/1997, para expressamente consignar que estdo incluidos *“entre os
titulos sujeitos a protesto as certiddes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fundagdes puiblicas.

Ndo bastasse isso, mostra-se imperiosa a superagdo da orientagdo jurisprudencial do STJ a respeito da questdo.

No regime instituido pelo art. 1°da Lei n°9.492/1997, o protesto, instituto bifionte que representa, de um lado, instrumento para constituir o devedor em mora e provar a inadimpléncia, e, de
outro, modalidade alternativa para cobranga de divida, foi ampliado, desvinculando-se dos titulos estritamente cambiariformes para abranger todos e quaisquer “titulos ou documentos de
divida”. Ao contrdrio do afirmado pelo Tribunal de origem, portanto, o atual regime juridico do protesto néo é vinculado exclusi aos titulos cambiai

Nesse sentido, tanto o STJ (RESP 750805/RS) como a Justi¢a do Trabalho possuem precedentes que autorizam o protesto, por exemplo, de decisdes judiciais condenatdrias, liquidas e certas,
transitadas em julgado.

Dacdla a natureza bifronte do protesto, ndo é dado ao Poder Judicidrio substituir-se a Administragdo para eleger; sob o enfoque da necessidade (utilidade ou conveniéncia), as politicas piiblicas
para recuperagdo, no dmbito extrajudicial, da divida ativa da Fazenda Puiblica.

Cabe ao Judicidrio, isto sim, examinar o tema controvertido sob o espectro juridico, ou seja, quanto a sua constitucionalidade e legalidade, nada mais. A manifestagdo sobre essa relevante
matéria, com base na valoragdo da necessidade e pertinéncia desse instrumento extrajudicial de cobranga de divida, carece de legitimagdo, por romper com os principios da independéncia dos
poderes (art. 2°da CF/1988) e da imparcialidade.

Sao falaciosos os ar 0s de que o orde o juridico (Lei n° 6.830/1980) ja instituiu mecanismo para a recuperagdo do crédito fiscal e de que o sujeito passivo ndo participou da
constitui¢do do crédito.

A Lei das Execugdes Fiscais disciplina exclusivamente a cobranga judicial da divida ativa, e ndo autoriza, por si, a insustentdvel concluséo de que veda, em cardter permanente, a instituigdo,
ou utilizagdo, de mecanismos de cobranga extrajudicial.

A defesa da tese de impossibilidade do protesto seria razodvel apenas se versasse sobre o “Auto de Langamento”, esse sim procedimento unilateral dotado de eficdcia para imputar débito ao
sujeito passivo.

A inscrigdo em divida ativa, de onde se origina a posterior extragdo da Certiddo que poderd ser levada a protesto, decorre ou do exaurimento da instdncia administrativa (onde foi possivel
impugnar o langamento e interpor recursos administrativos) ou de documento de confissdo de divida, apresentado pelo proprio devedor (e.g., CDTF, GIA, Termo de Confisséo para adesdo ao
parcelamento, etc.).

O sujeito passivo, portanto, néo pode alegar que houve “surpresa” ou “abuso de poder” na extragéo da CDA, uma vez que esta pressupde sua participagéo na apuragéo do débito. Note-se,
alias, que o preenchimento e entrega da DCTF ou GIA (documentos de confissdo de divida) corresponde integraly ao ato do emitente de cheque, nota promissoria ou letra de cambio.

A possibilidade do protesto da CDA ndo implica ofensa aos principios do contraditério e do devido processo legal, pois subsiste, para todo e qualquer efeito, o controle jurisdicional, mediante
provocagdo da parte interessada, em relagdo a higidez do titulo levado a protesto.

A Lein®9.492/1997 deve ser interpretada em conjunto com o contexto histérico e social. De acordo com o “II Pacto Republicano de Estado por um sistema de Justi¢a mais acessivel, agil e
efetivo”’, definiu-se como meta especifica para dar agilidade e efetividade a prestagdo jurisdicional a “‘revisdo da legislagdo referente a cobranga da divida ativa da Fazenda Puiblica, com
vistas a racionalizagdo dos procedimentos em ambito judicial e administrativo”.

Nesse sentido, o CNJ considerou que estdo conformes com o principio da legalidade normas expedidas pelas Corregedorias de Justiga dos Estados do Rio de Janeiro e de Goids que,
respectivamente, orientam seus 0rgdos a providenciar e admitir o protesto de CDA e de sentengas condenatorias transitadas em julgado, relacionadas as obrigagoes alimentares.

A interpretagdo contextualizada da Lei n®9.492/1997 representa medida que corrobora a tendéncia moderna de intersecgdo dos regimes juridicos proprios do Direito Publico e Privado. A todo
instante vem crescendo a publicizagdo do Direito Privado (iniciada, exemplificativamente, com a limitagdo do direito de propriedade, outrora valor absoluto, ao cumprimento de sua fungdo
social) e, por outro lado, a privatizagéo do Direito Piiblico (por exemplo, com a incorporagdo — naturalmente adaptada as peculiaridades existentes — de conceitos e institutos juridicos e
extrajuridicos aplicados outrora apenas aos sujeitos de Direito Privado, como, e.g., autilizagdo de sistemas de gerenciamento e controle de eficiéncia na prestagdo de servigos).

Recurso Especial provido, com superagdo da jurisprudéncia do STJ.” (STJ, REsp n. 1126515, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 03/12/13)

Ademnais, a andlise de eventual suspensdo na exigibilidade dos débitos protestados demanda dilagdo probatoria, sendo imprescindivel a oitiva da Fazenda Nacional.
Posto isso, INDEFIRO, por ora, o pedido de tutela de urgéncia.

Intime-se o autor.

Cite-se o réu para apresentar contestacao.

Publique-se.
Sao Paulo, 01 de outubro de 2019.

PAULO CEZAR DURAN
Juiz Federal Substituto.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008652-65.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA DE FATHMA LEONARDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagao(des) (id. 18998673).

Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgio de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0013720-57.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JORGE FERREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS ROBERTO DA SILVA - SP201205

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, pardgrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil.
Apos, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019885-93.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA LEME ARCA - SP289516, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649, CRISTIANE ROMANO
FARHATFERRAZ - SP123771-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, NATALIE DOS REIS MATHEUS - SP285769

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de agdo ajuizada por CTEEP — COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA em face da UNIAO FEDERAL, na qual pretende obter declaragio de que tem o direito de
oferecer a tributagdo as receitas (RAP) decorrentes do Contrato de Concesséo de prestacdo de servicos de transmissdo de energia elétrica e aditivos em discussdo, mediante aplicagdo dos percentuais de 8 e 12% para fins de
apuragdo da base de calculo estimada do IRPJ e da CSLL, combase no Lucro Real, nos termos do arts. 2.° e 30 da Leino 9430/96 c/c art. 75, caput e 910, inciso II, alinea "a" e art. 20 ambos da Leino 9.249/95.

A tutela foi indeferida (id 10265782).

Citada a ré contestou o feito (id 11829272), na qual refutou as alegagdes da parte autora, pugnando pela improcedéncia do feito.

Nio existempreliminares a seremenfrentadas.

As partes sdo legitimas e estdo bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

Instadas a se manifestaremacerca da produg@o de outras provas, a ré manifestou-se (id 17639552), requerendo o julgamento antecipado do feito.

A parte autora pretende a produg@o de prova pericial (id 17835113). Ademais faz juntar parecer da lavra de perito técnico, no setor de energia elétrica (id 17835126).

Inicialmente, defiro a juntada do mencionado parecer técnico.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  53/669



A controvérsia central da demanda ¢ saber se ha violagao ao principio da legalidade na interpretagéo adotada pela Receita Federal do Brasil, que considera enquadrar-se a autora na alinea "e" do inciso I11 do 1° do artigo 15 da
Lein®9.249/1995, naredagdo da Lein® 12.973/2014

Inicialmente convém lembrar que ao juiz é conferido o poder de diregdo do processo, cabendo ao magistrado a faculdade de indeferir aquelas diligéncias que se revelemintiteis ou protelatorias, consoante o artigo 370, paragrafo
tnico do CPC.

Na hipotese dos autos, a pericia revela-se desnecessaria, uma vez que a questdo ¢ inteiramente de direito, ndio havendo questdes de fato a serem demonstradas, uma vez que a questio trazida aos autos, restringe-se a
interpretagdo das normas aplicaveis a hipotese dos autos, motivo pelo qual indefiro a produggo de prova pericial.

Considerando a juntada de documento novo aos autos (id 17834123) dé-se vistaa UNTAO FEDERAL. Apés, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

S#o Paulo, 01 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005630-37.1989.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NICOLAU DIMITROV

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a manifestaciio das partes, IDs 201453281 e 20790030, defiro o pedido de expediciio de oficio precatorio l do ao valo

LY

ntado as fls. 232/234.

p
Intimem-se e Cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0045642-95.2014.4.03.6301 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: PAULO ALVES TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

EXECUTADO:COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Tendo em vista o calculo apresentado pela Exequente — IDs 21898811 e 21898850, para fins de execugdo do julgado, intime-se a Executada Comissdo Nacional de Energia Nuclear - CNEN através de seu representante
judicial— PRF/3* R para, querendo, impugnar a execugdo, atentando aos termos do art. 535 do Codigo de Processo Civil

Prazo: 30 (trinta) dias.

No sikéncio ou caso o Executado ndo concorde com os célculos, remetam:-se os autos a Contadoria Judicial, para que confira os mesmos, verificando qual dos dois se apresenta correto, ante o teor da coisa julgada, ou se
nenhumdeles cumpriu corretamente o julgado, elaborando seus proprios calculos, na mesma data emque efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data da elaboragdo da sua conta.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.

7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020418-12.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: COMPANHIA BRASILEIRA DEALUMINIO

Advogados do(a) AUTOR: FRANCIS DE LIMA SOARES - SP292221, ANDRE RICARDO LIMA FERREIRA - SP212701
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedig@o do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo emvista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigdo, conforme dispde a Resolugdo
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021297-93.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: SIDCLEY CAMPOS DE SA 25933648825, SIDCLEY CAMPOS DE SA

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DASECRETARIA
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Emconformidade como disposto 1o artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigfio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0056336-19.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: MITSUBISHI CORPORATION DO BRASILS/A

Advogado do(a) AUTOR: ADILSON SANCHEZ - SP92102

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedicdo do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde a Resolugdo
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005642-81.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: DANIELA BIBANCOS, DAVID BIBANCOS

Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DA SECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta ¢ oito) horas, tendo emvista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigdo, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015266-55.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RM DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA - ME, VIVIANE CARDOSO DOS SANTOS, DINAROBERTA CONSTANTINO BELIZIARIO
Advogado do(a) EXECUTADO:MICHELE PAOLAFLORENTINO STORINO - SP271588

Advogado do(a) EXECUTADO:MICHELE PAOLAFLORENTINO STORINO - SP271588

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXECUTADA intimada da expedi¢do do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde a Resolucdo
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011630-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSE MAURO XAVIER DE OLIVEIRA, ESMERALDAALBUINI SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRAMARTINS - SP185446

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRA MARTINS - SP185446
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedicdo dos alvaras de
levantamento, devendo-se promover a retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tais guias possuem prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da expedig@o, conforme dispde a
Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002169-87.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CANON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILAAKEMI PONTES - SP254628, FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-A, MARIATERESAZAMBOM GRASSI - SP329615, BRUNO CAZARIM
DA SILVA - PR42489

IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005785-02.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOFTWARE AG BRASILINFORMATICAE SERVICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544, MARCELO VIANASALOMAO - SP118623

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO C
SENTEN CA

Vistos, etc.

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, objetivando a prolagéo de decisdio administrativa sobre o Pedido de Compensagéo em trdmite sob o n° 18186.730402/2012-19 perante a
Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria de Sdo Paulo (DERAT/SPO), Divisdo de Orientagdo e Analise Tributaria (DIORT).

Alega a Impetrante que em 26 de novembro de 2012, protocolou, junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil, Pedido de Compensag@o distribuido sob o n° 18186.730402/2012-19, objetivando o
reconhecimento do direito a compensag@o, comoutros tributos federais, de créditos provenientes de saldos negativos de IRPJ e CSLL, dos anos-calendarios de 2009 ¢ 2010.

Informa que em 14 de agosto de 2013, (conforme fls. 1708 a 1710 do processo que anexa), a autoridade fiscal proferiu despacho informando que analisou os Saldos Negativos de IRPJ e CSLL dos anos-
calendarios de 2009 e 2010, emepigrafe, e propds o encaminhamento do processo administrativo para a DERAT/SPODIORT-EQITD, “para providéncias em relagdo aos créditos de PIS e Cofins”, conforme fl. 1710
do processo administrativo emanexo.

Aduzque, desde a ultima data mencionada, a despeito da Impetrante ter efetuado constantes diligéncias até a Receita Federal, ndo houve nenhuma decisio final quanto ao pedido de compensagio dos créditos
deIRPJe CSLL.

Argumenta que, frente ao longo periodo de inércia por parte da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria de Sdo Paulo (DERAT/SPO), e em face a ndo observancia do
artigo 24 da Lei 11.457/2007, que determina a obrigatoriedade de que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes administrativas do Contribuinte,
impetra o presente mandado de seguranga.

Juntou procuraggo e documentos.

Na decisdo ID 16389957 o pedido de liminar foi deferido para determinar a autoridade impetrada que profira decisdo administrativa sobre o Pedido de Compensagdo que tramita sob o n°
18186.730402/2012-19, no prazo de 30 (trinta) dias.

A Unizo Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, o que foi deferido no despacho ID 17519908.
Decorrido o prazo legal para apresentagio de informagdes pela autoridade impetrada, abriu-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal que opinou pela concessdo da seguranga no ID 17938867.

Vieramos autos conclusos para julgamento, apds o que sobreveio a apresentagao de informagdes pela autoridade impetrada, noticiando unicamente que o despacho decisorio relativo aos pedidos de restituicao
indicados na inicial foi proferido.

E o relatoério.
Fundamento e decido.

A noticia de que o processo objeto da demanda (pedidos de restituigéo indicados na inicial) foi apreciado e conta comdespacho decisorio, do qual a impetrante ja tomou ciéncia (ID 20659792), demonstra a
perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agéo, ndio mais subsistindo interesse por parte da Impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetanm-se 0s autos ao arquivo.

P.R.1.O.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012946-63.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELIZABETH SUCHI CHEN

Advogados do(a) IMPETRANTE: LIS MARIA DE CAMARGO ANDRADE KUSTER - SP150152, PERCY JOSE CLEVEKUSTER - SP327272-A
IMPETRADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

SENTENCATIPO C
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SENTENCA

Tendo emconta a manifestagdo da impetrante noticiando o seuretorno ao pais (ID —21918545) a presente a¢io perdeu seu objeto.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, nfio mais subsistindo interesse por parte da impetrante emdar continuidade ao presente feito

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do disposto no art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, I11, do provimento COGE n° 64/05.
Custas pela parte impetrante.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

S40 PAULO, 17 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009160-11.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BRASIMETPROCESSAMENTO TERMICO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINAMORAES CARNEIRO DOS SANTOS - SP300000

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Pelo presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, pretende a parte impetrante a declaragéo do direito liquido e certo de ndo incluir as parcelas do ICMS e ISS na base de célculo do PIS e da
COFINS, bemcomo de compensar/ser restituida os valores recolhidos a estes titulos, nos tltimos 5 (cinco) anos, atualizados pela Taxa Selic.

Afirma estar sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS coma inclusdo do ICMS e ISS nas bases de calculo das mesmas. Contudo, entende que tal cobranga ¢ indevida, tais impostos nio
constituem faturamento, tampouco receita do contribuinte, mas importéncias necessariamente destinadas aos correspondentes entes politicos, ndo integrando, portanto, a base de calculo do PIS e da COFINS, seja sob a égide
da Lein®9.718/98 (faturamento), oudas Leis n° 10.637/02 ¢ 10.833/03 (receita, ja expedidas apos a EC 20/98), inclusive consideradas as alteragdes promovidas pela Lein® 12.973/14.

Juntou procuragdo e documentos.
O pedido liminar foi deferido para assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ISS e do ICMS emsuas bases de calculos (ID 17719396).

A Unido Federal manifestou-se pela necessidade de suspensdo do feito até o julgamento definitivo do RE 574.706 e pleiteou pelo seu ingresso no feito, motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da presente
acdo.

Indeferido, porém, o pedido de suspensao formulado, haja vista ndo existir determinacio neste sentido nos autos do RE 574.706 (ID 18093170).
Aautoridade impetrada prestou informagdes, pugnando pela denegacéo da seguranga (ID 18178725).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 18253244).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS e do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza-1SS nas bases de célculo das
Contribuigdes ao PIS ea COFINS.

No que tange a questdo de findo a ser considerada nestes autos —a abrangéncia do conceito de faturamento/receita bruta e a possibilidade de inclusdo do IS, imposto de natureza indireta, nas bases de calculo
das contribuigdes acima mencionadas — adoto como razdes de decidir a jurisprudéncia referente ao ICMS, pois a discussdo ndo difere na esséncia, ja que ambos os impostos compartilham dessa mesma caracteristica: a
transferéncia do 6nus tributario ao consumidor e o necessario repasse de tais quantias aos coffes piblicos (estadual ou municipal) pelo contribuinte.

Partindo-se de tais premissas, passo ao exame do mérito.
A matéria emdiscussdo é bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica fimou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada
através das Stmulas 68 e 94.

O plenério do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n° 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatorio das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que a0 RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussio geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercusso geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordindrio e fixou a seguinte tese: “O /CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins ™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicio de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n’s. 346.084, 358.273,
357.950 ¢ 390.840; na diferenciagio entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na andlise juridica do principio da no cunuilatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) aforma de apuracdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, néo se inclui na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagéo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstédncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a

pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indeterminavel até se efetivar a operagao, afastando-se, pois, da composigdo
do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.
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Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Publica.”

_ Ressalto que a ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, notadk , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA ™.

Nao se desconhece que o C. Superior Tribunal de Justiga no REsp 1.330.737/SP previua possibilidade de inclusdo do IS S nas bases de célculo da contribuigo ao PIS e COFINS, julgado na sistemética do
artigo 543-C do CPC/1973. Todavia, entendo que a constitucionalidade da matéria, decidida sob o enfoque do que dispde o artigo 195, I, “b” da Constituigdo Federal, permite a adogdo do atual posicionamento do Supremo
Tribunal Federal como razio de decidir.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importéncia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagéo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vezacolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravammes operacionais infegramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, bemcon o fato de que deve ser dado, no caso dos autos, 0 mesio tratamento tributério ao ICMS e
a0 IS, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo de ambos os impostos da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagio das quantias recolhidas indevidamente a este titulo, nos tltimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agao
até o transito emjulgado, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagéo e posterior homologago na via administrativa.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a impetrada na via administrativa, assim como ¢ de
competéncia da mesima averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a comp do mediante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na
corrego de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja fazas vezes de juros e corregdo monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA , nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte impetrante o direito de excluir o valor do ISS e do ICMS da
base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, devendo a autoridade impetrada se abster de efetivar qualquer langamento ou autuagéo emsentido contrério.

Declaro, outrossim, o direito da parte impetrante a proceder a compensagdo dos valores recolhidos a maior, nos tltimos cinco anos que antecederama propositura da acio, devidamente atualizados pela taxa
SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional. Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a serem compensados e fiscalizar se o procedimento que esta sendo efetuado nos moldes
previstos pela legislagdo vigente.

Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pela parte impetrada.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetantse os autos ao E. TRF da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.

PR.1.O.

Sa0 PAULO, 18 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004364-73.2018.4.03.6144 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SILVANO DE JESUS MENDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pleiteia o impetrante obter autorizagdo para o levantamento das quantias depositadas emtodas as contas vinculadas ao Fundo de Garantia
por Tempo de Servico (FGTS) em nome do Impetrante, especialmente o saldo da conta n © 15934,  determinando que a Caixa Econdmica Federal - CEF proceda a liberagio dos valores respectivos e os utilize para
amortizagdo do saldo devedor do contrato n° 000790986-1, emnome do Impetrante, perante o Banco Bradesco.

Alega que o valor do imovel foi de R$ 880.000,00, sendo o valor de R$ 365.000,00 financiado em360 parcelas. Até o presente momento forampagas 33 parcelas restando saldo devedor de R$ 250.493,23.

Informa ser titular de conta do FGTS, tendo disponivel saldo de R$ 97.184,84, o qual pretende utilizar para amortizagdo de seu saldo devedor acima referido.

Informamhaver requerido a CEF, nos termos da Lein® 8.036/90, a utilizacdo do saldo de suas contas findiarias para a amortizagdo de grande parte do saldo devedor do referido contrato, tendo sido negado tal
pedido emrazio da contratagdo estar fora do ambito do Sistem Financeiro de Habitagdo — SFH.

Argumenta que o pedido formulado tem sintonia com a finalidade dos recursos do FGTS e da propria existéncia do sistema, que sdo justamente destinados a estimular a aquisigdo da casa propria pelos
trabalhadores emgeral.

Juntou procuragio e documentos.
A parte ingressou como feito perante a Justiga Federal de Barueri, que declinou da competéncia para este Juizo (ID 13956927).
Suscitado conflito negativo de competéncia (ID 13988619), o qual foi julgado improcedente (ID 17634196).

Devidamente notificado, o impetrado prestou informagdes, alegando preliminar de falta de interesse de agir e ilegitimidade passiva da instituicdo financeira. No mérito, pugna pela denegacao da seguranca (ID
18147271).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (ID 18426221).
Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de falta de interesse processual, posto que a parte nfio é obrigada a tentar solucionar a questdo emsede administrativa para somente depois ingressar comdemanda judicial.
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Con se sabe, nfio hi norma que autorize a liberagdo dos depdsitos do FGTS para quitagdo de saldo devedor de contratos firmados fora do SFH, o que somente ocorre mediante ordem judicial, restando
evidenciado o interesse processual do impetrante.

Tambémafasto a alegacio de ilegitimidade passiva, uma vezque cabe ao impetrado liberar os valores depositados na conta vinculada do FGTS do impetrante.

Quanto ao mérito, a agdo ¢ procedente.

Autilizagio dos recursos existentes emcontas vinculadas do FGTS esta disciplinada na Lein® 8.036/90, que permite o saque para a quitagdo do saldo devedor de contratos de financiamento habitacional:
“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FG TS poderd ser movimentada nas seguintes situagoes:
()
V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no dmbito do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH), desde que:

T

a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou em emp, if

b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
¢) o valor do abatimento atinja, no mdximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagdo;

VI - liquidagéo ou amortizagdo extraordindria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condicdes estabelecidas pelo Conselho Curador; dentre elas a de que o financiamento
seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagéo,

VII - pagamento total ou parcial do prego da aquisicdo de moradia prépria, observadas as seguintes condigdes:

a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do F GTS, na mesma empresa ou emp X

b) seja a operagdo financidvel nas condicdes vigentes para o SFH;”

Anorma, de fato, ndo fazreferéncia aos financiamentos firmados combase no Sistema de Financiamento Imobilidrio - SFI.

No entanto, entendimento jurisprudencial pacificado junto ao Superior Tribunal de Justica concede ao mutudrio o direito de utilizar o saldo da conta vinculada do FGTS para a quitagdo extraordinaria do saldo
devedor de contrato de miituo habitacional, ainda que firmado fora das hipéteses do SFH.

E, ndo obstante ja haver decidido de modo diverso, curvo-me aos entendimentos jurisprudenciais do C. STJ e E. TRF da 3* Regido, os quais prestigiam a finalidade da lei em facilitar o acesso a moradia,
possibilitando o saque da conta vinculada do FGTS para amortizago de saldo devedor de financiamento habitacional, mesmo fora do ambito do SFH, conforme se extrai das seguintes ementas:

FGTS. LIBERACAO DE VALORES DE SUA CONTA VINCULADA. AMORTIZAGAO DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL DE CASA PROPRIA A MARGEM DO
SFH.POSSIBILIDADE.

1. E possivel o levantamento do saldo de conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) para quitagdo de financiamento habitacional de casa propria, ainda que a margem do
Sistema Financeiro de Habitagdo.

2. Recurso especial improvido.

(REsp 711.100/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2006, D.J 06/02/2007, p. 286)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. MOVIMENTACAO DOS VALORES DEPOSITADOS EM CONTA VINCULADA AO FGTS. QUITACAO PARCIAL DE
FINANCIAMENTO DE IMOVEL RESIDENCIAL. POSSIBILIDADE. DICCAO DO ARTIGO 20, VI, DA LEI 8.036/90. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO. - No caso dos
autos, os autores, ora agravados, pretendem a liberagdo dos valores depositados em suas contas fundidrias para amortizagdo do saldo devedor de financiamento imobilidrio. - Ao debrugar-se sobre
discussoes assemelhadas a posta nos autos, a jurisprudéncia patria tem entendido pela possibilidade de utilizagdo do saldo de conta vinculada do FGTS para quitagdo de prestagdes ou amortizagdo
de saldo devedor de financiamento habitacional, ainda que ndo celebrado no dmbito do SFH. - Extrai-se, assim, evidente a inten¢do do legislador ordindrio de facilitar ao cidaddo o acesso a
moradia, criando alternativas ao pagamento do financiamento habitacional. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF3. Processo Al 00281366020154030000 AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 571871 Relator(@) DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY Oigdo julgador PRIMEIRA
TURMA e-DJF 3 Judicial | DATA:16/03/2016)

Saliente-se que emsede de informagdes, o impetrado néo apresentou qualquer outro motivo que pudesse obstar a utilizagéo dos valores para abatimento do saldo devedor do financiamento ora mencionado.

Sendo assim, com base na findamentagio tragada, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil2015 e autorizo a utilizagdo do FGTS para
amortizagdo do saldo devedor do financiamento imobiliario objeto da presente agdo.

Custas de lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.R.1.O.

SAO PAULO, 17 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004364-73.2018.4.03.6144 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SILVANO DE JESUS MENDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pleiteia o impetrante obter autorizagdo para o levantamento das quantias depositadas emtodas as contas vinculadas ao Fundo de Garantia
por Tempo de Servico (FGTS) em nome do Impetrante, especialmente o saldo da conta n © 15934,  determinando que a Caixa Econdmica Federal - CEF proceda a liberagio dos valores respectivos e os utilize para
amortizagdo do saldo devedor do contrato n° 000790986-1, emnome do Impetrante, perante o Banco Bradesco.

Alega que o valor do imovel foi de R$ 880.000,00, sendo o valor de R$ 365.000,00 financiado em360 parcelas. Até o presente momento forampagas 33 parcelas restando saldo devedor de R$ 250.493,23.

Informa ser titular de conta do FGTS, tendo disponivel saldo de R$ 97.184,84, o qual pretende utilizar para amortizagdo de seu saldo devedor acima referido.
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Informamhaver requerido 8 CEF, nos termos da Lein® 8.036/90, a utilizagio do saldo de suas contas fundidrias para a amortizagéo de grande parte do saldo devedor do referido contrato, tendo sido negado tal
pedido emrazio da contratagdo estar fora do ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo — SFH.

Argumenta que o pedido formulado tem sintonia com a finalidade dos recursos do FGTS e da propria existéncia do sisterm, que sdo justamente destinados a estimular a aquisigdo da casa propria pelos
trabalhadores emgeral.

Juntou procuragdo e documentos.
A parte ingressou como feito perante a Justica Federal de Barueri, que declinou da competéncia para este Juizo (ID 13956927).
Suscitado conflito negativo de competéncia (ID 13988619), o qual foi julgado improcedente (ID 17634196).

Devidamente notificado, o impetrado prestou informagdes, alegando preliminar de falta de interesse de agir e flegitimidade passiva da instituigdo financeira. No mérito, pugna pela denegagéo da seguranca (ID
18147271).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga (1D 18426221).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de falta de interesse processual, posto que a parte ndo € obrigada a tentar solucionar a questdo emsede administrativa para somente depois ingressar comdemanda judicial.

Con se sabe, ndo ha norma que autorize a liberagdo dos depdsitos do FGTS para quitagdo de saldo devedor de contratos firmados fora do SFH, o que somente ocorre mediante ordem judicial, restando
evidenciado o interesse processual do impetrante.

Tambémafasto a alegagdo de ilegitimidade passiva, uma vez que cabe ao impetrado liberar os valores depositados na conta vinculada do FGTS do impetrante.

Quanto ao nrito, a agio ¢ procedente.

A utilizagio dos recursos existentes emcontas vinculadas do FGTS esta disciplinada na Lein® 8.036/90, que permite o saque para a quitagdo do saldo devedor de contratos de financiamento habitacional:
“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no F GTS poderd ser movimentada nas seguintes situagdes:
()
V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH), desde que:

a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do F GTS, na mesma empresa ou em emp dlj N

b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
¢) o valor do abatimento atinja, no mdximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagdo,

VI - liquidagdo ou amortizagdo extraordindria do saldo devedor de financiamento imobiliario, observadas as condigdes estabelecidas pelo Conselho Curador; dentre elas a de que o financiamento
seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo;
VII - pagamento total ou parcial do prego da aquisigdo de moradia propria, observadas as seguintes condigdes:

a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do F GTS, na mesma empresa ou empresas dife

b) seja a operagdo financiavel nas condigdes vigentes para o SFH; "

Anorma, de fato, ndo fazreferéncia aos financiamentos firmados combase no Sisterma de Financiamento Imobiliario - SF1.

No entanto, entendimento jurisprudencial pacificado junto ao Superior Tribunal de Justica concede ao mutuério o direito de utilizar o saldo da conta vinculada do FGTS para a quitagio extraordinaria do saldo
devedor de contrato de miituo habitacional, ainda que firmado fora das hipéteses do SFH.

E, no obstante ja haver decidido de modo diverso, curvo-me aos entendimentos jurisprudenciais do C. STJ ¢ E. TRF da 3* Regido, os quais prestigiama finalidade da lei em facilitar o acesso a moradia,
possibilitando o saque da conta vinculada do FGTS para amortizagdo de saldo devedor de financiamento habitacional, mesmo fora do &mbito do SFH, conforme se extrai das seguintes ementas:

FGTS. LIBERACAO DE VALORES DE SUA CONTA VINCULADA. AMORTIZAGAO DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL DE CASA PROPRIA A MARGEM DO
SFH.POSSIBILIDADE.

1. E possivel o levantamento do saldo de contavinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servio (FGTS) para quitagdo de financiamento habitacional de casa propria, ainda que a margem do
Sistema Financeiro de Habitagdo.

2. Recurso especial improvido.

(REsp 711.100/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2006, D.J 06/02/2007, p. 286)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. MOVIMENTA CAO DOS VALORES DEPOSITADOS EM CONTA VINCULADA AO FGTS. QUITA CAO PARCIAL DE
FINANCIAMENTO DE IMOVEL RESIDENCIAL. POSSIBILIDADE. DICC/{O DO ARTIGO 20, VI, DA LEI 8.036/90. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO. - No caso dos
autos, os autores, ora agravados, pretendem a liberagdo dos valores depositados em suas contas fundidrias para amortizagdo do saldo devedor de financiamento imobilidrio. - Ao debrugar-se sobre
discussdes assemelhadas a posta nos autos, a jurisprudéncia pdtria tem entendido pela possibilidade de utiliza¢do do saldo de conta vinculada do FGTS para quitagdo de prestagdes ou amortizagdo
de saldo devedor de financiamento habitacional, ainda que ndo celebrado no éambito do SFH. - Extrai-se, assim, evidente a intengdo do legislador ordindrio de facilitar ao cidaddo o acesso a
moradia, criando alternativas ao pagamento do financiamento habitacional. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF3. Processo Al 00281366020154030000 AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 571871 Relator(@) DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY Orgdo julgador PRIMEIRA
TURMA e-DJF 3 Judicial 1 DATA:16/03/2016)

Saliente-se que emsede de informagdes, o impetrado ndo apresentou qualquer outro motivo que pudesse obstar a utilizagao dos valores para abatimento do saldo devedor do financiamento ora mencionado.

Sendo assim, com base na findamentagdo tragada, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil2015 e autorizo a utilizagdo do FGTS para
amortizagdo do saldo devedor do financiamento imobilidrio objeto da presente agéo.

Custas de lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.R.1.O.

SAO PAULO, 17 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002978-17.2018.4.03.6141 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo
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IMPETRANTE:ALEXANDRE ANTONIO DE BRITO

Advogado do(a) IMPETRANTE:AMANDA FURLANETTO FARIA E QUEIROZ - SP342933

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP, DIRETOR SECRETARIO DO CRECI-SP
Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por ALEXANDRE ANTONIO DE BRITO emface do DIRETOR SECRETARIO DO CRECI-SP, no qual pretende o impetrante a
declaragdo de nulidade do ato administrativo que negou sua inscrigdo nos quadros da autarquia, coma consequente ordemde imediato registro no referido orgo.

Sustenta que seu pedido foi indeferido combase na Resolugéo 327/95 do COFECI, por ostentar uma condenagdo criminal transitada emjulgado de pena de umano de prestagdo de servigos a comunidade, o
que considera violar o principio da legalidade.

Pleiteou pela concessao de gratuidade de justiga.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante a 1* Vara Federal de Sdo Vicente, que na decisdo ID 12190562 determinou a redistribuicdo do feito para a Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, considerando a
sede da autoridade coatora.

Os autos vieram redistribuidos a esta 7* Vara Civel Federal que por meio da decisdo ID 13181885 suscitou conflito negativo de competéncia, sendo certo que, ficou designado em carater provisorio para
deliberar acerca das medidas urgentes (ID 13782560).

Sendo assim, na decisdo 1D 13789647 este Juizo postergoua apreciagdo do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes.

Devidamente notificada, a autoridade coatora prestou suas informagdes no ID 14405204 pleiteando a denegacio da seguranga.

Na decisdo ID 14449164 o pedido de liminar foi indeferido, haja vista a auséncia dos requisitos necessarios a sua concessao.

O conflito de competéncia suscitado foi julgado improcedente, por maioria de votos (ID 17629346), restando este Juizo declarado como competente para processar e julgar o feito.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito no ID 17849680.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial

Fundamento e decido.

Primeiramente, defiro os beneficios da gratuidade de justica postulados na inicial. Anote-se.

Ultrapassado este aspecto, e conforme aduzido na decisao que indeferiu o pedido liminar (ID 14449164), a instituigdo de requisitos para inscri¢do junto aos Conselhos de Fiscalizagdo de Profissdo ¢ matéria
interna corporis, sendo invidvel a atuagdo do Poder Judicirio nesse aspecto.

Ademais, o impetrado esclarece emsuas informagdes ndo ser regra indeferir registros profissionais emrazio de antecedentes criminais, emsuas palavras:,"... eventuais impedimentos ocorremquando o tipo de
delito praticado possa comprometer a futura atividade profissional, a qual tem como umde seus requisitos essenciais a confianga, pois, envolve o recebimento de altos valores (a titulo de sinal nas intermediagdes e de alugueis nas
administragdes de im6veis e condominios) e obriga a elaboragdo de infimeros contratos e documentos. E de se notar que essa qualificagio pessoal restou prejudicada no Impetrante através da anélise do regular processo
democrético da comissao, todavia, quedando-se pelo indeferimento emrazio de ter o Impetrante respondido e sido condenado comsentenga transitado emjulgado pelo crime de estelionato preconizado no artigo 171, do CP., e
de acordo comos documentos analisados ndo haver noticias de sua reabilitagdo".

Sobre o terma, convémsalientar que o Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido ja confirmou a legitimidade das exigéncias contidas na Resolugao 327/92, haja vista ser atribuicdo do CRECI organizar e
fiscalizar a atividade de corretor de imdveis, como fimde melhorar a prestagao de servigo pelo profissional habilitado, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESTRIC/TO AO EXERCICIO DA PROFISSAO DE CORRETOR DE IMOVEIS. IMPOSICAO DE CONDICOES. DEVER

REGULATORIO E FISCALIZATORIO DO CONSELHO FEDERAL. POSSIBILIDADE. | - Prejudicado o agravo regimental em virtude do julgamento definitivo deste recurso. II - E

evidente que tanto 0 COFECI quanto 0 CRECI, na qualidade de conselhos profissionais, tém a atribuicdo de organizar e fiscalizar a atividade, com o fim de melhorar a prestacdo de servico

pelo profissional habilitado. 111 - Legitima e razodvel a exigéncia contida no art. 8°, § 1°, alinea "e", da Resolucdo n°327/92, do COFECI, porquanto fundamentada em disposicées da Lei n.
6.530/78 e estabelecida de forma a proteger as pessoas que contratam os profissionais inscritos no respectivo conselho. IV - Agravo de instrumento provido.”. (g.n.)

(A1 0032584-81.2012.4.03.0000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:31/01/2014,)

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PARA PROPOSITURA DE A cAo crviL PUBLICA. PROTECAO
DE INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. RESTRICA~O AO EXERCICIO DA PROFISSAO DE CORRETOR DE IMOVEILS. IMPOSICAQ DE CONDICOES. DEVER
REGULATORIOQ E FISCALIZATORIO DO CONSELHO FEDERAL. POSSIBILIDADE. I - Rejeitada a preliminar de ilegitimidade ativa do Ministério Piblico Federal e, portanto,
reconhecida a sua legitimidade para a propositura de agdo civil piiblica na defesa de interesses individuais homogéneos que possuam repercussdo no interesse puiblico, como é o caso dos autos, tendo
em vista que a amplitude dos individuos afetados revela o evidente i social da p cle da. 11 - E evidente que tanto o COFECI quanto o CRECI, na qualidade de conselhos
profissionais, tém a atribuicdo de organizar e fiscalizar a atividade, com o fim de melhorar a prestagdo de servigo pelo profissional habilitado. 111 - Legitima e razoavel a exigéncia contida no art. 8°, §
1°, alinea "e", da Resolugdo n® 327/92, do COFECI, porquanto fundamentada em disposicdes da Lei n. 6.530/78 e estabelecida de forma a proteger as pessoas que contratam os profissionais
inscritos no respectivo conselho. IV - Agravo de instrumento provido.”. (g.n.)

(A1 490807, Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/01/2014).

Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Custas pelo impetrante, observadas as disposi¢des atinentes a gratuidade de justica.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.1.O.

Siao Paulo, 18 de setermbro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002978-17.2018.4.03.6141 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALEXANDRE ANTONIO DE BRITO

Advogado do(a) IMPETRANTE: AMANDA FURLANETTO FARIA E QUEIROZ - SP342933

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP, DIRETOR SECRETARIO DO CRECI-SP
Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450
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SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por ALEXANDRE ANTONIO DE BRITO emface do DIRETOR SECRETARIO DO CRECI-SP, no qual pretende o impetrante a
declaragdo de nulidade do ato administrativo que negou sua inscri¢do nos quadros da autarquia, coma consequente ordemde imediato registro no referido 6rgfio.

Sustenta que seu pedido foi indeferido combase na Resolugdo 327/95 do COFECI, por ostentar uma condenagéo criminal transitada emjulgado de pena de umano de prestagio de servigos a comunidade, o
que considera violar o principio da legalidade.

Pleiteou pela concessao de gratuidade de justica.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante a 1* Vara Federal de Sao Vicente, que na decisdo ID 12190562 determinou a redistribuigio do feito para a Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, considerando a
sede da autoridade coatora.

Os autos vieram redistribuidos a esta 7* Vara Civel Federal que por meio da decisdo ID 13181885 suscitou conflito negativo de competéncia, sendo certo que, ficou designado em carater provisorio para
deliberar acerca das medidas urgentes (ID 13782560).

Sendo assim, na decisdo ID 13789647 este Juizo postergou a apreciagdo do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes.

Devidamente notificada, a autoridade coatora prestou suas informagdes no ID 14405204 pleiteando a denegagdo da seguranga.

Na decisdo ID 14449164 o pedido de liminar foi indeferido, haja vista a auséncia dos requisitos necessarios a sua concessao.

O contlito de competéncia suscitado foi julgado improcedente, por maioria de votos (ID 17629346), restando este Juizo declarado como competente para processar e julgar o feito.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito no ID 17849680.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Primeiramente, defiro os beneficios da gratuidade de justia postulados na inicial. Anote-se.

Ultrapassado este aspecto, e conforme aduzido na decisdo que indeferiu o pedido liminar (ID 14449164), a instituigdo de requisitos para inscricdo junto aos Conselhos de Fiscalizagdo de Profissdo é matéria
interna corporis, sendo invidvel a atuacdo do Poder Judicidrio nesse aspecto.

Ademais, o impetrado esclarece emsuas informagdes ndo ser regra indeferir registros profissionais emrazio de antecedentes criminais, emsuas palavras:,"... eventuais impedimentos ocorremquando o tipo de
delito praticado possa comprometer a futura atividade profissional, a qual tem como umde seus requisitos essenciais a confianca, pois, envolve o recebimento de altos valores (a titulo de sinal nas intermediagdes e de alugueis nas
administragdes de imoveis e condominios) ¢ obriga a elaboragdo de infimeros contratos e documentos. E de se notar que essa qualificagiio pessoal restou prejudicada no Impetrante através da anélise do regular processo
democratico da comissdo, todavia, quedando-se pelo indeferimento emrazzio de ter o Impetrante respondido e sido condenado comsentenga transitado emjulgado pelo crime de estelionato preconizado no artigo 171, do CP., e
de acordo comos documentos analisados ndo haver noticias de sua reabilitagdo".

Sobre o tema, convémsalientar que o Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido ja confirmou a legitimidade das exigéncias contidas na Resolugo 327/92, haja vista ser atribuicdo do CRECTI organizar e
fiscalizar a atividade de corretor de imoveis, como fimde melhorar a prestagéo de servigo pelo profissional habilitado, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESTRICAO AO EXERCICIO DA PROFISSAO DE CORRETOR DE IMOVEIS. IMPOSICAQ DE CONDICOES. DEVER

RE GULATORIOQ E FISCALIZATORIO DO Ci ONSE LHO FEDERAL. POSSIBILIDADE I Pre/ud/cado oagravo mg/mental em virtude do julgamento definitivo deste TeCUrSo. 1-E
ividad

elo profissional habilitado. 111 - Legitima e razodvel a exigéncia contida no art. 8°, § 1° alinea "e", da Resolucdo n°327/92, do COFECI, porquanto fundamentada em disposicées da Lei n.
6.530/78 e estabelecida de forma a proteger as pessoas que contratam os profissionais inscritos no respectivo conselho. IV - Agravo de instrumento provido.”. (g.n.)

(A10032584-81.2012.4.03.0000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:31/01/2014,)

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PARA PROPOSITURA DE ACAO CIVIL PUBLICA. PROTECAO
DE INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. RESTRICAO AO EXERCICIO DA PROFISSAO DE CORRETOR DE IMOVEIS. IWOSICAO DE CONDICOES. DEVER

REGULATORIOQ E FISCALIZATORIO DO CONSELHO FEDERAL. POSSIBILIDADE. I - Rejeitada a preliminar de ilegitimidade ativa do Ministério Publico Federal e, portanto,
reconhecida a sua legitimidade para a propositura de agdo civil piiblica na defesa de int individuais hc éneos que possuam repercussdo no interesse publico, como é o caso dos autos, tendo
em vista que a amplitude dos individuos afetados revela o evidente i social da p de da. II - E evidente que tanto o COFECI quanto o CRECI, na qualidade de conselhos

profissionais, tém a atribuicdo de organizar e fiscalizar a atividade, com o fim de melhorar a prestagdo de servigo pelo profissional habilitado. 111 - Legitima e razodvel a exigéncia contida no art. 8°, §
1°, alinea "e", da Resolugéo n° 327/92, do COFECI, porquanto fundamentada em disposicdes da Lei n. 6.530/78 e estabelecida de forma a proteger as pessoas que contratam os profissionais
inscritos no respectivo conselho. 1V - Agravo de instrumento provido.”. (g.n.)

(A1 490807, Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/01/2014).

Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com flilcro no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Custas pelo impetrante, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justiga.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.1.O.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2019.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0015605-38.2016.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SIND DOS TRABNO SERVICO PUBLFED DO ESTDE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
REU:INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA INCRA

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  62/669



Petigao de ID n° 22581165 - Dé-se ciéncia a parte autora e ao M.P.F. acerca das medidas implementadas pelo INCRA.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5021266-73.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:MEDICI SERVICOS ADMINISTRATIVOS EIRELI - ME, RICARDO LUIZ MEDICI

DESPACHO

Nao tendo a parte ré cumprido a obrigagio e nemoposto Embargos Monitorios, conforme certidao retro, prosseguird o feito na forma prevista no Titulo 11 do Livro I da Parte Especial. Constituo, destarte, o mandado monitorio
emtitulo executivo judicial, nos termos do artigo 701, § 2°, do NCPC.

Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para "Cumprimento de Sentenga".
Prejudicado, por ora, o pedido formulado na petigdo de ID n°22312793.
Intime-se, cumprindo-se, ao final.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018205-39.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:IVANETE SAMPAIO FRANCA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO JOSEROCHA DE OLIVEIRA - SP288567

REU:ILBEC - INSTITUICAO LUSO-BRASILEIRA DE EDUCACAO E CULTURA S/S, FUNDO DE INVESTIMENTO UNIESP PAGA MULTIMERCADO CREDITO PRIVADO -
INVESTIMENTO NO EXTERIOR, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS MULTIMERCADO UNP, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum por IVANETE SAMPAIO FRANCA em face de ILBEC - INSTITUICAO LUSO-BRASILEIRA DE EDUCACAO E CULTURA
S/S, FUNDO DE INVESTIMENTO UNIESP PAGA MULTIMERCADO CREDITO PRIVADO - INVESTIMENTO NO EXTERIOR, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS MULTIMERCADO UNP, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO — FNDE e BANCO DO BRASIL SA, na qual pretende
compelir as rés a cumprirem o contrato do FIES, efetuando o pagamento perante a instituicdo financeira, bem como a indenizagdo por danos materiais consentaneo comas despesas tidas pela autora (quantias mensais pagas,
bemcomo despesas comadvogado) e morais emvirtude de suposta propaganda enganosa.

O feito foi distribuido orignariamente perante a 3* Vara Civel do Foro Regional do Ipiranga, Comarca de Sdo Paulo/SP.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita 4 autora e indeferida a tutela de urgéneia (fls. 175/177), tendo sido esta intimada a esclarecer a propositura da agéo emface do FNDE e Banco do Brasil S/A,
cujas relagdes juridicas sdo distintas daquela emque se baseia para formular seus pedidos (fl. 182)—1D 22613365.

A autora, entdo, requereu a desisténcia comrelagdo a instituico financeira e a manutengdo do FNDE por constar nos contratos firmados entre as partes, o que ensejou a redistribuicdo do feito a esta justica
federal (decisdo de fl. 187, confirmada pelo E. T1 as fls. 85/89 nos autos do agravo de instrumento interposto).

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério.

Fundamento e decido.

questdo debatida na presente demanda ndo envolve a formagéo de litisconsércio passivo necessario.

Nao ha relagdo entre 0 FNDE e a alegada fraude a que foi vitima a autora, sendo tdo somente o administrador dos ativos e passivos do FIES (art. 3% 1, ¢, Lein® 10.260/01), por delegagdo do Ministério da
Educagio. Os pedidos formulados pela autora sequer sdo dirigidos a0 FNDE, e sim, as instituigdes de ensino.

Saliente-se que, nos termos da Stimula 150 do E. Superior Tribunal de Justica, " Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da
Unido, suas autarquias ou empresas publicas”.

Assimsendo, ndo se tratando de litisconsorcio passivo necessario e ndo havendo interesse juridico de entidade federal, determino a exclusdo do FNDE da relagdo processual, falecendo a competéncia deste
Juizo para processar e julgar a presente demanda, e posterior devolugdo dos autos a Justica Comum Estadual, coma devida baixa na distribuicdo.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017841-67.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CONSTRUREF REFORMAS EACABAMENTOS LTDA - ME, OSCAR LIMA DA SILVAFILHO, DOUGLAS GOMES DA SILVA
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DESPACHO

Cite-se a parte executada para pagamento espontaneo do débito cobrado pelo credor, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Codigo de Processo
Civil

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.

Na hipétese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (rés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposi¢do de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorérios advocaticios
acima fixados, requerendo, ap6s, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetéria e juros de 1% (um por cento) a0 més, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo
Codigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Para tanto, expeca-se mandado de citagdo e carta precatdria a Subsecio Judiciaria de Guarulhos/SP.

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagéo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Cédigo de Processo Civil, uma vezque o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5017354-97.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MARRAKESH INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - ME, SERGIO ALEXANDRE BELO GALLEGO

DESPACHO

Trata-se de agio monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emface & MARRAKESH INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA-ME e outro .

A pretensdo visa o cumprimento de obrigago adequada ao procedimento e vemempetigéo devidamente instruida por prova escrita semeficacia de titulo executivo, de modo que a agdo monitoria ¢ pertinente, conforme art. 700,
caput, Novo do Codigo de Processo Civil

Assimsendo, defiro a expedicdo de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorarios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do referido artigo.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".

Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Nao havendo o cumprimento da obrigagio ounio sendo opostos os Embargos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto processual.
Havendo interesse, poderd a parte executada, no prazo para a oposi¢ao de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,
requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corre¢do monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5° ¢/c artigo 916,
ambos do Novo Caodigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagdo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vez que o réuainda néo foi
citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S3a0 PAULO, 25 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006760-58.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RENATO MOSTASSO

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade como disposto no artigo 203, pargrafo 4.° do Novo Cdigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa C AIXA ECONOMIC A FEDERA L intimada da expedicdo do alvard
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.
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Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5017500-41.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: COMERCIALJULI PRODUTOS DE LIMPEZA E DESCARTAVEIS EIRELI - EPP, LEONARDO BOTINO JUNIOR, JORGE RAFAEL DA SILVA

DESPACHO

Trata-se de agio monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emface d&¢ COMERCIALJULI PRODUTOS DE LIMPEZA E DESCARTAVEIS EIRELI - EPPe outro .

A pretensdo visa o cumprimento de obrigagdo adequada ao procedimento e vemempeticéo devidamente instruida por prova escrita semeficacia de titulo executivo, de modo que a agdo monitdria € pertinente,
conforme art. 700, caput, Novo do Cédigo de Processo Civil

Assimsendo, defiro a expedi¢io de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Fixo os honorarios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do referido artigo.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".
Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, poderé a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Nio havendo o cumprimento da obrigagdo oundo sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto
processual.

Havendo interesse, poderd a parte executada, no prazo para a oposicao de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorérios advocaticios
acima fixados, requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregao monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°
c/c artigo 916, ambos do Novo Codigo de Processo Civil.

Autorizo o St. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagéo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Cédigo de Processo Civil, uma vezque o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 25 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007774-36.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:MARCIO FABIANO DA SILVARAMOS

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIO JOSE MAURICIO - SP364459

TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO OLMEDO JUNIOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:AILTON SOARES DE SANTANA

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimeros 21166785, 21168141, 21889798 e 21939458 — Trata-se de requerimento formulado pelo arrematante ANTONIO OLMEDO JUNIOR, por forga do qual requer a expedicdo de oficio ao
DETRAN/SP, para que seja realizada a transferéncia do veiculo HY UNDALI, modelo HR HDB, de Placas ECT 7048/SP (arrematado em 29/10/2018 — fls. 122/125 dos autos fisicos) para o seu nome, uma vez que se
encontra impedido de fazé-lo emrazio da existéncia de restricdes administrativas, multas de trénsito e [IPVA.

Afirma que as multas de tréansito sdo anteriores a expedigdo do auto de arrematagio, e que ndio pode ser responsabilizado pelo pagamento das mesmas.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Assiste razio ao arrematante.

O artigo 130, paragrafo unico, do Cddigo Tributario Nacional preceitua que nenhuma obrigagdo tributaria sera transferida ao arrematante de bem imovel, sendo de rigor, assim, a sub-rogagdo no prego do bem isto &, o
pagamento do tributo devera ser descontado do lance pago pelo arrematante.

Destarte, o pagamento do tributo devido ao Estado, bem como a quitagdo das muitas devidas em face da Municipalidade de Sdo Paulo, devem ser descontados do lance pago pelo arremmatante, visto que este ndo pode ser
responsabilizado por obrigagdes tributarias que recaiamsobre o bem.

O Juizo adota como regra a prévia expedigdo da carta de arrematagio do bemantes do levantamento dos valores pagos pelo credor.
Tal procedimento visa assegurar o pagamento dos débitos porventura existentes coma utilizagdo do produto da arrematago.

No caso emandlise, observa-se uma peculiaridade, posto que apos a realizagdo do leildo, o devedor efetuou o pagamento do débito emsede administrativa, circunstincia que deu ensejo ao levantamento do produto da hasta
pelo executado, conforme determinado emsede de sentenga (ID n® 15536150).

Assimsendo, ante a inexisténcia dos valores necessarios a quitagdo dos débitos nestes autos, bem como diante da impossibilidade de responsabilizagao do adquirente pelos débitos existentes, deve o Ente Federado buscar o
pagamento do débito junto ao antigo proprietario do veiculo, a teor do que dispde o Artigo 328 do CTB.

Nesse sentido, € o entendimento do E. STJ:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. AUTOMOVEL ARREMATADO EM HASTA PUBLICA PARA SALDAR DEBITO DECORRENTE DE MULTAS DE TRANSITO E OUTROS
ENCARGOS. PRODUTO DA ARREMATA CA~0 INCAPAZ DE QUITAR TODA A DIVIDA. POSSIBILIDADE DE O DETRAN AJUIZAR A CA~0 EMFACE DO EX-PROPRIETARIO PARA COBRAR
O VALOR REMANESCENTE. EXEGESE DO ART. 328 DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO. I. Quando o produto da arrematagdo de veiculo apreendido ndo se revelar suficiente para saldar o
débito decorrente de multas de trénsito e outros encargos, o ex-proprietdrio permanecerd obrigado a quitar a divida remanescente, podendo o Detran credor; para isso, servir-se de competente agéo de cobranga.
Inteligénciado art. 328 do CTB, na versdo anterior a nova redagdo que lhe emprestou a Lein®13.160/135. 2. Recurso especial provido.
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(RESP- RECURSO ESPECIAL- 950137 2007.00.94681-2, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:02/06/2016 ..DTPB:)

Diante do exposto, ACOLHO o pedido formulado pelo arrematante, para determinar a expedicao de oficio ao DETRAN/SP, para que seja realizada a transferéncia do veiculo HYNDAI, modelo HR HDB, de Placas ECT
7048/SP (arrematado em29/10/2018 — fls. 122/125 dos autos fisicos) para 0 nome de ANTONIO OLMEDO JUNIOR, isento de quaisquer 6nus até a data de sua arrematago (29/10/2018), facultando-se ao Estado de
Sao Paulo a prerrogativa de cobrar os referidos débitos do anterior proprietario, a teor do disposto no artigo 328, §§ 9° e 10, do CTB, aplicado analogicamente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007774-36.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:MARCIO FABIANO DA SILVARAMOS

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIO JOSE MAURICIO - SP364459

TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO OLMEDO JUNIOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:AILTON SOARES DE SANTANA

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimeros 21166785, 21168141, 21889798 e 21939458 — Trata-se de requerimento formulado pelo arrematante ANTONIO OLMEDO JUNIOR, por forga do qual requer a expedicio de oficio ao
DETRAN/SP, para que seja realizada a transferéncia do veiculo HYUNDALI, modelo HR HDB, de Placas ECT 7048/SP (arrematado em 29/10/2018 — fls. 122/125 dos autos fisicos) para o seu nome, uma vez que se
encontra impedido de fazé-lo emrazio da existéncia de restricdes administrativas, multas de trénsito e IPVA.

Afirma que as multas de trénsito sdo anteriores a expedigdo do auto de arrematag@o, e que ndo pode ser responsabilizado pelo pagamento das mesmas.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Assiste razio ao arrematante.

O artigo 130, paragrafo tnico, do Cédigo Tributario Nacional preceitua que nenhuma obrigagdo tributaria serd transferida ao arrematante de bem imovel, sendo de rigor, assim, a sub-rogagéo no prego do bem isto ¢, o
pagamento do tributo devera ser descontado do lance pago pelo arrematante.

Destarte, 0 pagamento do tributo devido ao Estado, bem como a quitagdo das muiltas devidas em face da Municipalidade de Sao Paulo, devem ser descontados do lance pago pelo arrematante, visto que este ndo pode ser
responsabilizado por obrigagdes tributarias que recaiamsobre o bem

O Juizo adota como regra a prévia expedicio da carta de arrematagdo do bemantes do levantamento dos valores pagos pelo credor.
Tal procedimento visa assegurar o pagamento dos débitos porventura existentes coma utilizagao do produto da arrematago.

No caso emanlise, observa-se uma peculiaridade, posto que apos a realizago do leildo, o devedor efetuou o pagamento do débito em sede administrativa, circunstancia que deu ensejo ao levantamento do produto da hasta
pelo executado, conforme determinado emsede de sentenga (ID n° 15536150).

Assimsendo, ante a nexisténcia dos valores necessarios a quitagdo dos débitos nestes autos, bem como diante da impossibilidade de responsabilizagdo do adquirente pelos débitos existentes, deve o Ente Federado buscar o
pagamento do débito junto ao antigo proprietario do veiculo, a teor do que dispde o Artigo 328 do CTB.

Nesse sentido, € o entendimento do E. STJ:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. AUTOMOVEL ARREMATADO EM HASTA PUBLICA PARA SALDAR DEBITO DECORRENTE DE MULTAS DE TRANSITO E OUTROS
ENCARGOS. PRODUTO DA ARREMATACAO INCAPAZ DE QUITARTODA A DIVIDA. POSSIBILIDADE DE O DETRAN AJUIZAR A CAO EMFACE DO EX-PROPRIETARIO PARA COBRAR
O VALOR REMANESCENTE. EXEGESE DO ART. 328 DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO. 1. Quando o produto da arrematagéio de veiculo apreendido néo se revelar suficiente para saldar o
débito decorrente de multas de transito e outros encargos, o ex-proprietario permanecerd obrigado a quitar a divida remanescente, podendo o Detran credor; para isso, servir-se de competente agdo de cobranga.
Inteligéncia do art. 328 do CTB, naversao anterior a nova redagdo que lhe emprestou a Lein®13.160/15. 2. Recurso especial provido.

(RESP- RECURSO ESPECIAL- 950137 2007.00.94681-2, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:02/06/2016 ..DTPB:.)

Diante do exposto, ACOLHO o pedido formulado pelo arrematante, para determinar a expedigéo de oficio ao DETRAN/SP, para que seja realizada a transferéncia do veiculo HYNDAI, modelo HR HDB, de Placas ECT
7048/SP (arrematado em29/10/2018 — fls. 122/125 dos autos fisicos) para 0 nome de ANTONIO OLMEDO JUNIOR, isento de quaisquer 6nus até a data de sua arrematagdo (29/10/2018), facultando-se ao Estado de
Sao Paulo a prerrogativa de cobrar os referidos débitos do anterior proprietario, a teor do disposto no artigo 328, §§ 9° e 10, do CTB, aplicado analogicamente.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 24 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014966-11.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ASS FUNCS APOSENTADOS BCO BRASILNO ESTSAO PAULO, FEDERACAO DOS TRABALHADORES EM EMP CREDITO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, TELMA HASHIMOTO HIRATA - SP144318, FABIO DACOSTAAZEVEDO - SP153384
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, TELMA HASHIMOTO HIRATA - SP144318, FABIO DACOSTAAZEVEDO - SP153384
EXECUTADO: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL, UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO EIRAS MESSINA - SP84267, LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI - SP113806

Advogados do(a) EXECUTADO: WELLINGTON DE OLIVEIRAMACHADO - SP256334, FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559, VAGNER SILVESTRE - SP275069

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto 1o artigo 203, pardgrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica o Dr. LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI intimado da
expedicdo do alvara de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua
expedicao, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0737277-38.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ADILSON RIBEIRO DE CASTILHO, ANTONIO CARLOS DEARAUJO TELLES NUNES, COMERCIALDE PECAS SANTALUCIALTDA - ME, EDNEI CINCOTTO SOARES,
JAIME BRESOLIN, VALTER MARTINS TORRES, MARIAALICE SARRIA CABRERA, FRANCISCALOPES CACCERE, JOSEFRANCISCO LOPES CACCERE, JAIR LOPES CACCERE,
PAULO SERGIO LOPES CACCERE, JANICE LOPES CACCERE MOREIRA

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS SPINDOLA - SP33633, RUI SANTINI - SP38221

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CACCERE BERLANGA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUBENS SPINDOLA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUI SANTINI

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedicio dos alvaras de levantamento,
devendo-se promover a retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tais guias possuem prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da expedicdo, conforme dispde a Resolugdo n.
110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020120-87.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: VIS INTERMEDIACAO E FINANCIAMENTO IMOBILIARIO LTDA - ME

Advogado do(a) REU: SIDNEY PAGANOTTI - SP79877

ATO ORDINATORIO
IN FORMAC;\O DASECRETARIA
Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4. do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte RE intimada da expedicdo do alvara de levantamento, devendo-se
promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo emvista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de
08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO CUMULADO COM COBRANGA (94) N° 5029747-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VETOR S/AADMINISTRACAO E PARTICIPACOES

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO GEORGE DE CARVALHO - SP206757

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

Diante do transito emjulgado da sentenca de ID n° 17786347, expeca-se o mandado de despejo, consignando-se o prazo de 03 (trés) meses para desocupagio voluntaria (artigo 63 da Lein® 8.245/91), contados a partir da
notificagio contida no referido mandado (artigo 65 da mesma lei).

Semprejuizo, requeira a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito para a satisfagdo do seu crédito, observando-se os termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo Codigo de Processo Civil
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5015209-68.2019.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: KATIAMIDORIAOKI COSTA

SENTENCATIPO C

SENTEN CA
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Tendo em vista a manifestagdo da autora (ID —22350699), esclarecendo que o objeto da presente agao, que consiste no inadimplemento do contrato, se encontra quitado e ndo ha mais débitos pendentes, a presente demanda
perdeuseu objeto.

Assim trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da autora emdar continuidade ao presente feito.
Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugéo do mérito, a teor do disposto no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil
Proceda-se a retirada de restrigao do Sistema Renajud (ID—21459138).

Custas pela autora.

Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo.

P.R.L

S40 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5008953-80.2017.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE FRANCHISING

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA VELA GONZALES - SP287361

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Proceda a parte EXEQUENTE a retirada do alvara de levantamento expedido, mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tal guia possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da
expedigao, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Semprejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da minuta do oficio requisitorio expedida (ID 22378423).

Nao havendo impugnago, transmita-se a aludida ordemde pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal.
Ciéncia a Unido Federal acerca da conversao emrenda, noticiada nos IDs 20025637 € 20025638.

Diante do transito emjulgado da decisdo proferida pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, requeiramas partes o qué de direito, notadamente emrelagio ao remanescente depositado nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Proceda a Secretaria a retificagdo da autuagio do presente feito para “Cumprimento de Sentenca”.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0011229-43.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS
SANTOS - SP86568

EXECUTADO: ZISANTY CARGAS LTDA - EPP, GABRIEL LUIZ CHACON BORBA, JOSEFATOMAZ DE LIMA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 20021698 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econémica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi processual inall expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Mensagem Eletronica de ID n° 22654647 - Conforme mensagemeletronica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias da Central de Conciliagio de Sdo Paulo (CECON/SP).
Assimsendo, remetam-se os autos aquela Central Conciliatoria, para as providéncias cabiveis.

Intime-se e cumpra-se.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014551-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ECO SYSTEMS AR CONDICIONADO LTDA - EPP, MARLENE DE PINHO VALENTE, BRUNO VALENTE PORCELLI
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DESPACHO

Peticio de ID n° 20272385 — Indefiro o pedido de habilitagio, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéio PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econdémica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi  processual nominal expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigao financeira na contratagdo de escritorios juridicos terceirizados.
Mensagem Eletronica de ID n° 22656214 - Conforme mensagemeletronica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias da Central de Conciliagdo de Sdo Paulo (CECON/SP).
Assimsendo, remetan+-se os autos aquela Central Conciliatoria, para as providéncias cabiveis.

Intime-se e cumpra-se.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020660-67.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: DETROIT COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE LAMPADAS LTDA - EPP, ADRIANAMUNIZ FERREIRA, VILMA FIGUEIREDO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 20159534 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econémica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi  processual nominalr expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdio firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Mensagem Eletronica de ID n° 22656824 - Conforme mensagemeletronica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias da Central de Conciliagio de Sdo Paulo (CECON/SP).
Assimsendo, remetantse os autos aquela Central Conciliatoria, para as providéncias cabiveis.

Intime-se e cumpra-se.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009299-31.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:AVELOX BRASILBUSINESS E COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI, WELLINGTON JOSE DEANDRADE

DESPACHO

Peticdo de ID n° 20233675 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econdmica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi processual inall expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Mensagem Eletronica de ID n° 22657664 - Conforme mensagemeletronica recebida por este Juizo, o presente feito foi incluido na pauta de audiéncias da Central de Conciliagio de Sdo Paulo (CECON/SP).
Assimsendo, remetam-se os autos aquela Central Conciliatoria, para as providéncias cabiveis.

Intime-se e cumpra-se.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 5021140-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JENNIFER COUTINHO FABRI, ANTONIO CARLOS BARROS

Advogado do(a) AUTOR: MONIQUE SANTANA LOURENCO - SP403486

Advogado do(a) AUTOR: MONIQUE SANTANA LOURENCO - SP403486

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Proceda a parte AUTORA a retirada do alvara de levantamento expedido, mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tal guia possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar
da expedigdo, conforme dispde a Resolugio n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.
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A vista do certificado no 1D 22636486, providencie a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a juntada aos autos do devido instrumento de mandato para regularizagio da representagio processual, ratificando todos os atos
anteriormente praticados.

Regularizado, expega-se o alvard de levantamento a aludida instituicdo financeira, conforme ja determinado.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

CONSIGNAGCAO EM PAGAMENTO (32) N° 5021140-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JENNIFER COUTINHO FABRI, ANTONIO CARLOS BARROS

Advogado do(a) AUTOR: MONIQUE SANTANA LOURENCO - SP403486

Advogado do(a) AUTOR: MONIQUE SANTANA LOURENCO - SP403486

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Proceda a parte AUTORA a retirada do alvara de levantamento expedido, mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tal guia possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar
da expedigdo, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

A vista do certificado no 1D 22636486, providencie a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a juntada aos autos do devido instrumento de mandato para regularizagio da representagio processual, ratificando todos os atos
anteriormente praticados.

Regularizado, expega-se o alvard de levantamento a aludida instituicdo financeira, conforme ja determinado.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024306-63.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: ELV TRANSPORTES LTDA, EDUARDO LUIZ VIOLINI

Advogado do(a) EXECUTADO: THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640

Advogado do(a) EXECUTADO: THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DA SECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo emvista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigdo, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022316-37.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:MOGI COMERCIO DE VEDACOES LTDA - ME, PAULO RUBENS DELLA TORRE, FRANCISCO DEASSIS GREGORIO

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Emconformidade como disposto 1o artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigfio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S4a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019218-66.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:R.D.A.DIESEL DO BRASILLTDA - ME, ALGIMAR BARANAUSKAS FILHO, ROSANGELA BATISTABARANAUSKAS

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DASECRETARIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  70/669



Emconformidade como disposto 1o artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigfio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010648-35.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:PEDRO SANTOS DE SOUZA, EDITORA E DISTRIBUIDORA UNITODOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413, RUBENS EDUARDO GLEZER - SP272371, MARIANAFUCCI REALI - SP272334
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413, RUBENS EDUARDO GLEZER - SP272371, MARIANA FUCCI REALI - SP272334
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

ATO ORDINATORIO
INFORMAGCAO DASECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013936-25.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONJUNTO HABITACIONALRAPOSO TAVARES 2

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI - SP300715

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DA SECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUEN TE intimada da expedi¢éo do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢ao, conforme dispde a Resolugao
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0834216-22.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: OESP MIDIAE TRANSPORTES S.A

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO TRANCHESI JUNIOR - SP58730, JOSE PAULO MOUTINHO FILHO - SP58739

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedigéo do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde a Resolugdo
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008287-38.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: COMPRESSOR PNEUMATIC LTDA - EPP, SERGIO TADEU AFONSO DO TANQUE

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANO PEREIRADOS SANTOS - SP338689, ANDRE LUIZ PORCIONATO - SP245603

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANO PEREIRADOS SANTOS - SP338689, ANDRE LUIZ PORCIONATO - SP245603

ATO ORDINATORIO
INFORMAGCAO DASECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMIC A FEDERAL intimada da expedigio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5008044-38.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROSARTE DECORACAO LTDA. - ME, ROSEMEIRE CAETANO DA SILVA

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 16553335 — Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a localizagdo de bens emnome dos devedores.
Diante do resultado infrutifero obtido coma adogdo do BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal dos executados, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, € admissivel a requisicdo, através do juizda execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagao da penhora.
2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado no ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelago ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicdo de informagdes de anos anteriores restringe-se a tiltima declaragio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal da executada ROSEMEIRE CAETANO DA SILVA, emrelagdo a ultima declaragéo de
Imposto de Renda prestada pela mesma.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagdo a declarag@o de Imposto de Renda da aludida devedora.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a tramitagdo deste sob Segredo de Justiga. Anote-se no sisterma processual.

No tocante i executada ROSARTE DECORAGAO LTDA-ME ndo houve entrega de declaragiio a Secretaria da Receita Federal, consoante se infere do extrato anexo.

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

Semprejuizo e tendo emconta a apresentagio de planilha de débito, expecam+-se os competentes oficios a0 SERAS A e SCPC, conforme determinado no despacho de ID n° 15871131.

Peticio de ID n° 20211595 — Indefiro o pedido de habilitagéo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econémica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi  processual nominal expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigao financeira na contratagdo de escritorios juridicos terceirizados.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 18 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003708-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:BASICS CONSULTORIA, SERVICOS DE INTERNETE SISTEMAS - EIRELI - EPP, VALERIA JUREIDINI DACALSEGUIN, EDSON ANTONIO DACALSEGUIN
Advogado do(a) EXECUTADO:ANA CAROLINA VILELA GUIMARAES PAIONE - SP184011

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade como disposto no artigo 203, pargrafo 4.° do Novo Cdigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa C AIXA ECONOMIC A FEDERAL intimada da expedicdo do alvard
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0011012-05.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MARCOS VANDERLEI MOREIRA PEREIRA

ATO ORDINATORIO
INFORMAC;\O DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA intimada da

expedicio do alvara de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua
expedigao, conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.
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Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000447-52.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:RESIDENCIALJOAQUIM CARLOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: THYAGO DA SILVAMACENA - SP371039, LUCIANO DA SILVARUBINO - SP316222, PATRICIAROMAO DE MELO - SP383590

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DA SECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficaa CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada da expedigio do alvara
de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta ¢ oito) horas, tendo emvista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigdo, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020152-24.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LEICHTSAO PAULO MOVEIS PLANEJADOS - EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: WALMIR ANTONIO BARROSO - SP241317-A, PRISCILLA DE MORAES - SP227359
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedigdo do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde a Resolugdo
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000818-04.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SOCIEDADE CAMPINEIRA DE EDUCACAO E INSTRUGAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME PEREZ CABRAL - SP224206, MONICANICOLAU SEABRA - SP147677

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

Advogados do(a) EXECUTADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DA SECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedi¢éo dos alvaras de
levantamento, devendo-se promover a retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tais guias possuemprazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da expedicdo, conforme dispde a
Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000818-04.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SOCIEDADE CAMPINEIRA DE EDUCACAO E INSTRUGAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME PEREZ CABRAL - SP224206, MONICANICOLAU SEABRA - SP147677
EXECUTADO:CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

Advogados do(a) EXECUTADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B

ATO ORDINATORIO
IN FORMAC;\O DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedicdo dos alvaras de
levantamento, devendo-se promover a retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tais guias possuemprazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da expedi¢do, conforme dispde a
Resolugio n. 110, de 08 de jutho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001207-24.1995.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EXECUTADO: DURATEX SA, DURATEX MADEIRA INDUSTRIALIZADASS.A., DURATEX COMERCIAL EXPORTADORA S A, DURATEX FLORESTALLTDA, DURATEX S.A.
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364, IVAN CAETANO DINIZ DE MELLO - SP113033, NELSON DEAZEVEDO - SP123988
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364, IVAN CAETANO DINIZ DE MELLO - SP113033, NELSON DEAZEVEDO - SP123988
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364, IVAN CAETANO DINIZ DE MELLO - SP113033, NELSON DEAZEVEDO - SP123988
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364, IVAN CAETANO DINIZ DE MELLO - SP113033, NELSON DEAZEVEDO - SP123988
Advogados do(a) EXECUTADO:NELSON DEAZEVEDO - SP123988, IVAN CAETANO DINIZ DE MELLO - SP113033, FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DA SECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXECUTADA intimada da expedi¢éo do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢ao, conforme dispde a Resolugao
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0026440-66.2008.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.
Advogado do(a) AUTOR: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

Advogado do(a) AUTOR: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedicdo do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde a Resolugdo

n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5017537-05.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:JOSENILSON ALVES DA COSTA

DESPACHO

Peticio de ID n° 20969277 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econémica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi  processual nominal expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigao financeira na contratago de escritorios juridicos terceirizados.
Reitere-se o teor do malote digital encaminhado no ID n° 19716885.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008488-06.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DEDIO FERNANDES MELO, EULINDA DO SAGRADO CORACAO MARGARIDA, JADIR DE CASTRO CAMARGOS, LAIZE DE LOURDES PAIXAO DE CASTRO, LUIZ
GONZAGADINIZ PEREIRA, ANTONIO BORGES DA COSTA, PATRICIAMARGARET DE CASTRO ROSA, RITA DE CASSIA GOMES DE SOUZANASCIMENTO, VICENTE PEREIRA
DE SOUSA,ADENIRALVES DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

EXECUTADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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INFORMACAO DA SECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedigéo dos alvaras de
levantamento, devendo-se promover a retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tais guias possuemprazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da expedicdo, conforme dispde a
Resolugdo n. 110, de 08 de jutho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0007500-77.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES - SP146961, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654,
GLAUCIAMARIALAULETTAFRASCINO - SP113570

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DA SECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte IMPETRANTE intimada da expedi¢do do alvara de
levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigéo, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

DESAPROPRIACAO (90) N°0127063-42.1988.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: JULIA EDNA TOLEDO DOS SANTOS, MILTON DE TOLEDO NETO, NEUSA MARIN A DE TOLEDO NAK AGOMI, MONICA ADRIANA DE TOLEDO, JOSE CARLOS RODRIGUES
DOS SANTOS

Advogados do(a) REU: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082

Advogados do(a) REU: ADALBERTO OMOTO - SP120691, JOSE GERALDO LOUZA PRADO - SP60607, MARA LINA LOUZADA - SP121973, DEBORAH SANCHES LOESER - SP104188
Advogados do(a) REU: ADALBERTO OMOTO - SP120691, JOSE GERALDO LOUZA PRADO - SP60607, MARA LINA LOUZADA - SP121973, DEBORAH SANCHES LOESER - SP104188
Advogados do(a) REU: ADALBERTO OMOTO - SP120691, JOSE GERALDO LOUZA PRADO - SP60607, MARA LINA LOUZADA - SP121973, DEBORAH SANCHES LOESER - SP104188
Advogados do(a) REU: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082, CARLOS THADEU SILVARAMOS - SP316670

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam os herdeiros do de cujus JOSE GERALDO LOUZA PRADO
intimados da expedicdo dos alvaras de levantamento, devendo-se promover a retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tais guias possuem prazo de validade de 60 (sessenta) dias a
contar da expedigdo, conforme dispde a Resolugao n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015251-72.2000.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO JOAQUIM ALVES FERNANDES, MARIA DOS PRAZERES ALVES FERNANDES, MAURICIO ALVES FERNANDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CARLOS MECCIA- SP21618

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS MECCIA - SP21618

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS MECCIA - SP21618

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ADVOCACIAA.C. MECCIA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO CARLOS MECCIA

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE intimada da expedigéo dos alvaras de
levantamento, devendo-se promover a retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que tais guias possuemprazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da expedicdo, conforme dispde a
Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001874-43.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS, LUIZANTONIO PEREIRAALVARES, MARIA LINAARRUDA ALVARES, RIVIERA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA, DEISE MAGNOLI, FERNANDO RICARDO KLEIN, ANA TEREZAMASON, FABIO MARCELO MARTINS VARA, DEBORAH APARECIDA RABELLO
PORTELLA VARA, NEUSAMARTINS VARA
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Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DEALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DEALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DE ALMEIDA BARROS - SP142674
Advogado do(a) REPRESENTANTE: PATRICIA TORRES DEALMEIDA BARROS - SP142674
RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINDO: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada da expedicdo do alvara de levantamento,
devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde a Resolucdo
n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010921-70.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:C. H. T. BARGMANN - ME, CARLOS HENRIQUE TAIRABARGMANN

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para
manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo mencionado, ssmmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos a conclusao do Juizo.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012765-62.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SYNVALTOZZINI

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO
Através da presente agdo ordindria pretende o Autor concessdo de tutela antecipada para suspender os efeitos de ato administrativo que levou a aplicagio de pena demissdo convertida empena
de suspensdo, aplicada por autoridades incompetentes e prescrita a época de sua aplicagéo.
Alega ter sido submetido a Sindicancia para apurar acusagdes feitas pela Procuradora-Chefe da Procuradoria Regional da Republica da 3* Regido.
Foi instaurado procedimento disciplinar no ambito do Conselho Superior do Ministério Publico que culminou coma aplicagdo da pena acima indicada.
Entende ter ocorrido a prescrigdo e ser nulo o ato de abertura do PAD.
Decisdo ID 19563939 postergou a apreciagdo da antecipago de tutela para apds o oferecimento da contestago.

Foiapresentada contestagdo onde a Unidio impugna o valor da causa e requer o indeferimento do pleito de tutela formulado, pugnando ao final pela improcedéncia do feito.

E o relato. Decido.
1D 22582528 - Defiro
Acolho a impugnagdo ofertada ao valor da causa.

O pedido de anulagéo de pena de suspensdo por 60 dias tem como valor econdmico os proventos recebidos pelo Autor no periodo, devendo corresponder ao valor indicado pela Ré, qual seja
70.924,44.

Proceda o Autor ao recolhimento de custas emcomplementacio.
Quanto ao pedido liminar entendo que, emuma primeira anélise, ndo hd como ser reconhecida a ocorréncia da prescrigao, essa questdo serd reapreciada quando do julgamento definitivo.

Isso porque a acusagdo inicial de falta de urbanidade foi posteriormente tipificado como assédio moral, cuja pena ¢ de 4 anos, ademais, trata-se de infragdo continuada ou permanente, a prescrigdo
inicia a correr do dia da cessag@o da conduta, fato que néio pode ser apreciado sema devida instrugio do feito.

Comrelagio a possibilidade da aplicagio de pena de demissio fago mengao ao julgado colacionado na contestagdo (MS 32722), através do qual o Ministro Gilmar Mendes observa que
“De fato, o regime juridico a que estdo submetidos os membros do Ministério Piiblico exige o ajuizamento da agdo de perda judicial do cargo,

decorrente de proposigdo do 6rgio administrativo competente, com fundamento empena de demissdo aplicada emanterior processo administrativo
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disciplinar. Nesse sentido:
“DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR AVOCADO
PELO CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO. PROMOTOR DE JUSTICA. PENALIDADES.
1. Decadéncia da impetragdo emrelagéo a avocagdo dos procedimentos administrativos disciplinares. Ultrapassado o prazo de 120 (cento e vinte dias)
da ciéncia do ato, decai o direito de impetrar mandado de seguranga (art. 23 da Lein® 12.016/2009).
2. A penalidade de suspensao de 90 (noventa) dias foiaplicada por trés vezes, pela prética de infragdes disciplinares diversas, e néo por fato inico
. 3. Aperda do cargo foi expressamente condicionada ao julgamento definitivo de agao civil, a ser proposta pela autoridade competente, emconformidade
comoart. 128, § 5°, I, a, da Constituicio.
4. Agravo regimental a que se nega provimento”. (MS 33.735-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, Dje 24.8.2016)
Isso se da porque a Administragdo, ao aplicar a pena de demissao, manifesta a incompatibilidade entre a permanéncia do agente publico no exercicio
de suas fungdes e a necessidade de garantir-se a regularidade do servigo publico, em cumprimento ao regime juridico estabelecido.
No entanto, o afastamento definitivo do agente ministerial de suas fingdes, coma perda do cargo e as garantias a ele inerentes, s0 se efetiva apos
aquela condigdo especifica.
Nessa esteira, niio se pode confundir o plano de existéncia e validade da norma, comseu plano de eficacia.
As normas de regéncia acima descritas preveema possibilidade de instauragio de processo administrativo disciplinar para averiguar condutas dos
membros do Ministério Pblico que atentemcontra o mister institucional daquele 6rgio (art. 129 da Constituigao), disciplinando quais agentes se
submetemas suas normas, as autoridades competentes para instauragao e julgamento de processo administrativo e tambémas condutas
consideradas irregulares e que sdo passiveis de acarretar sangdes administrativas aos servidores submetidos as suas disposi¢des.
No caso da sangdo de demissdo, a LC 75/93 e o Regimento Interno do CNMP, emobservéncia a garantia da vitaliciedade dos membros do
Ministério Publico (art. 128, § 5°, I, da Constituigéo), dispdemque, embora sua aplicagdo decorra de processo disciplinar, sua eficacia dependera do
ajuizamento de agdo civil pelo Procurador-Geral da Republica, apos representagido do Plenario do CNMP.”
O CSMPF entendeu pelo ajuizamento de agdo civil piblica para aplicagdo de pena de demissdo, estando tal conduta emconsonancia como entendimento do STF no precedente supra transcrito.
Assimausente a verossimilhanca das alegagdes indefiro o pleito de tutela formulado.
Recolha o Autor as custas emconmplementagio tal qual determinado.
Observo que como o presente feito ndo permite composigao deixo de designar a audiéncia tratada no art 334 pelas razdes descritas no inciso 11 do par 4 deste artigo.

Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir,

Ap6s venhamcls para deliberacio.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015693-83.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INDUSTRIAMETALURGICAHORIZONTE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: SIVALDO SOUZA DO NASCIMENTO - SP180312

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, em que pretende a parte autora “a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, cancelamento de protestos, exclusdo de
seu nome no CADIN uma vez demonstrado o direito nos termos do Art. 300 do CPC, do Art 151, V, do CTN, do Art. 7 da Lei 10.511/02; do paragrafo 4°, inciso Il do art. 13 da Portaria Conjunta conjunta SRF/
PGFN 1064/2015; demonstrado as tantas ilegalidades cometidas pelo fisco na composicéo do crédito tributdrio e necessdria pericia contdbil para revisdo do crédito tributdrio excluindo o ICMS da Base de
Cdilculo do PIS, da Cofins, da CSLL e do IRPJ na forma definida pelo STF (RE 574.706, com repercussdo geral); a excluséo dos juros de mora vez que a TAXA SELIC ja contempla Juros e Corregdio monetdria
tal como definido pelo STJ nos recursos especiais repetitivos (1.111.117, 1.111. 118 e 1.111.119); limitagédo de multa ao percentual maximo de 20% tal como definido na jurisprudéncia do STF; e tantas outras
ilegalidades cometidas no ambito do REFIS, PAES, PAEX, REFIS DA CRISE, PRT, PERT, que merecem a intervengdo deste judicidrio para as devidas corregoes. .

Alega, emapertada sintese, pretender coma presente demanda, revisar o débito quanto a incidéncia de icis sobre a base de caleulo do pis e da cofins; incidéncia de icis sobre a base de calculo da csll e do irpj; a cobranga de
juros e multas emcaso de parcelamento; a cobranga de juros cumulada comtaxa selic; a cobranga de multa comefeito confiscatorio, dentro do que € facultado na legislagdo a seguir descrita e justificada.

Instada a emendar a inicial (id 21428749), a autora peticionou— id 22173074, juntando relatorio atual da sua situacao fiscal, reforgando a acumulagdo ilegal da Selic comjuros, a cobranga de muilta exorbitante com efeito de
confisco e esclarecendo os critérios para atribuicdo do valor da causa.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério do necessario.
Decido.
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1d 22173074: Recebo como emenda a inicial.
Quanto ao pedido formulado emsede de tutela antecipada, ausentes os requisitos necessarios a concessdo da tutela de urgéncia.
Da andlise de documentagéo que acompanhou, principalmente, a petigdo da emenda, & possivel verificar que a autora questiona diversos débitos cujo periodo de apuragio remonta ao ano base/exercicio desde 2014/2015.

Dentre as alegagdes da autora, destacam-se a de exagdes prescritas, cumulaggo de juros coma taxa Selic, aplicagdo de multa superior a 20%, inclusdo indevida do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e na base de
calculo da CSLL e IRPJ, aémde questionamentos acerca da legislagdo que trata de parcelamento de débitos.

Parte das questdes levantadas consubstanciammatéria fatica, que somente serdo analisadas pelo Juizo mediante a observancia dos principios do contraditorio e da ampla defesa, o que afasta a probabilidade do direito invocado.

Ressalto que, conforme ja decido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, “Consolidada a jurisprudéncia no sentido de que ndo suspende a exigibilidade fiscal nem impede o curso da execugdo fiscal a mera propositura
de agao anulatoria, semque tenha havido depdsito em Juizo do valor questionado.” (AGRAVO DE INSTRUMENTO — 468733 Relator DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TERCEIRA TURMA,
Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:10/08/2012).

A autora nfo ofereceu qualquer garantia ao débito ora impugnado, de forma que, ao menos nessa analise prévia, ndo ha como deferir a medida postulada.

Quanto ao perigo de dano, considerando que os pressupostos legais necessarios a antecipagdo da tutela jurisdicional devem apresentar-se concomitantemente, a analise acerca de sua existéncia resta prejudicada em face do
acima sustentado.

Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.
Por se tratar de demanda emque se discute direitos indisponiveis, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo.
Cite-se.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026528-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Petigao ID 20983926: Dé-se vista a Unidio Federal, nos termos do art. 435, §tmico, CPC.

Peticio ID 21180888: Trata-se de impugnagdo formulada pela Unido Federal manifestando sua discordancia acerca da proposta de honorarios periciais apresentada sob ID 20779703 e ss., sob o argumento
de se tratar de valor excessivo.

A parte autora ndo impugnou a proposta (ID 21324127).
Assiste razio a Unizio Federal.

Emque pese seremnotdrios o volume de documentos e a complexidade da analise destes, bem como o prestigio do trabalho realizado pelo expert, o valor apresentado demonstra-se elevado, muito alémda
normalidade das questdes trazidas para julgamento por este Juizo, de modo que entendo razoavel a fixagao de honorérios periciais provisérios de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Os montante dos honorarios definitivos sera arbitrado apos a entrega do laudo, consideradas as horas despendidas pelo expert para realizagdo dos trabalhos.
Intime-se o autor para que promova o depdsito dos honorarios provisorios, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apés, intime-se 0 perito para inicio dos trabalhos e entrega do laudo no prazo de 30 (trinta) dias.

Int.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013453-51.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTOMASA MAUA COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, mediante a qual pretende a parte autora seja declarado seu direito aos créditos referentes aos pedidos de ressarcimento n°s 10805.720533/2011-61
(COFINS) e 10805.720552/2011-97 (PIS), relativos ao regime ndo-cunmulativo de recolhimento do PIS e da COFINS, na forma do art. 16 da Lein® 11.116, de 18 de maio de 2005, com supedaneo no art. 16 da MP n®
206/04, convertida no art. 17, da Lein® 11.033/2004), devidamente atualizado pela Taxa SELIC desde a data da formagao dos créditos.

Sustenta que o PIS ea COFINS devidos sobre a receita bruta resultante da venda de tais produtos sio, desde novembro de 2002 (Lei 10.485, de 03/07/2002), sujeitos a chamada incidéncia monofasica, que
consiste na concentragdo da tributagdo de toda a cadeia de circulagdo econdmica do produto na etapa do produtor/importador, atribuindo-se aos atacadistas e varejistas (tal qual a Autora) aliquota zero.

Argumenta que, com o advento da ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS (em 1° de dezembro de 2002 e em 1° de fevereiro de 2004, respectivamente), as receitas sujeitas a tributagdo monofasica
ficaraminicialmente excluidas da referida sistematica — mas, emagosto de 2004, estas receitas foramincluidas no regime nio-cumulativo de incidéncia das contribuigdes.

Aduzque, diante do disposto no art. 17 da Lei 11033/04, temdireito ao aproveitamento de créditos pelas suas entradas independentemente de suas saidas estaremsubmetidas a aliquota zero.
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Informa ter protocolado pedidos eletronicos de ressarcimento, registrados sob os nimeros 10805.720533/2011- 61 (COFINS) e 10805.720552/2011-97 (PIS), o quais foram negados pela Receita
Federal.

Alega que em casos andlogos a Receita Federal do Brasil vem negando o pleito acima referido (PIS/COFINS MONOFASICO), alegando suposta vedagdo contida o art. 30, §1°, alinea 'b", da Lei
10833/03, bemcomo emrestrigao infralegal veiculada pela instrugdo normativa n° 594, de 26 de dezembro de 2005, o que entende descabido.

Juntou procuragdo e documentos (fls. 33/71).

havendo qualquer pretensdo resistida no tocante a aplicagéo da Legislagéo Tributaria. Afirma a ré emsua defesa que a autora nio demonstrou documentalmente junto a Receita Federal do Brasil a existéncia de seu crédito.

Entende a ré, em suma, que “os dados das DACON entregues ndo sdo passiveis de conferéncia, haja vista a auséncia das notas fiscais de compra/entrada e de venda/saida, néo entregues pela
interessada, que dariam ensejo a checagem da consisténcia dos valores apostos nas referidas declaragdes.”.

Argumenta a Unidio Federal ndo haver liquidez e certeza dos créditos tributarios, razio pela qual sdo corretas as decisdes que indeferiramos pedidos de restituicdo protocolados emsede administrativa.
Réplica apresentada a fls. 112/138.

Decisdo saneadora proferida a fls. 144/145, onde foiafastada a preliminar arguida pela ré e determinada a produgdo de prova pericial

Retificado o valor atribuido a causa pelo E. TRF da 3" Regidio emsede de Agravo de Instrumento, para R$ 12.344.585,80 (fls. 163/211).

As partes efetuaramo pagamento dos honorarios periciais — metade cada uma.

Devidamente intimado, o perito solicitou a apresentagdo de documentos digitalizados atinentes aos processos administrativos discutidos na presente demanda (fls. 231).

Retirada a midia pelo “expert”, este protocolounova peticao, afimando que a parte autora nio havia apresentado alguns documentos nos autos dos processos administrativos, os quais configuravam impeditivo
arealizagdo da pericia. Solicitou o Profissionala fls. 250/253 duas providéncias:

A) obter da Receita Federal do Brasil a informagao sobre a ocorréncia (ounio) de "impugnag@o" aos valores declarados pela Autora na DACON's do periodo emandlise [PIS e COFINS =4°. Trimestre
de 2004 a 3°. Trimestre de 2009].

B) requisitar judicialmente para que a Volkswagen do Brasil envie a este Juizo da 7°. Vara Civel Federal de Sao Paulo, copias legiveis das notas fiscais relacionadas nos DOCUMENTOS Nos. 2/5 a 2/35
emanexo.

Afirmouo Sr Perito que, emcontato coma parte autora, esta alegou dificuldade emlevantar a documentagdo pleiteada, diante da perda dos documentos fiscais por forga de inundag@o de seu estabelecimento.
Deferida a expedigdo de oficio a Volkswagen do Brasil, que afirmou néio possuir mais copias das notas fiscais solicitadas, emitidas entre os anos de 2004 a 2009.

Sustentou que procede a guarda dos docummentos fiscais pelo prazo méximo de 06 (seis) anos (fls. 336).

A Unio Federal também prestou o esclarecimento requerido pelo Sr. Perito (fls. 374/378 e 394/399).

Apresentado o Laudo Pericial (fls. 404/419).

Trasladadas para os autos as pecas da IVC 0021054-11.2014.4.03.6100.

Os autos foramdigitalizados e inseridos no PJe.

A parte autora manifestou-se acerca do laudo pericial, afirmando a legalidade da apuraggo do crédito utilizando-se como meio as informagdes prestadas pelo contribuinte em DACON — Demonstrativo de
Apuragio de Contribuigdes Sociais, nunca impugnadas pelo Fisco.

A Unido Federal acostou aos autos a manifestagdo da Receita Federal acerca do laudo pericial (ID 16569378), sustentando ser invidvel basear-se nas DACONS apresentadas pelo contribuinte, diante da
auséneia de documentos que ratifiquemas informagdes ali constantes.

Expedido alvara para levantamento dos honorarios periciais, vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

A preliminar suscitada pela ré foi afastada na ocasido do saneamento do feito.

Passo ao exame do mérito.

O pedido formulado é improcedente.

A presente demanda ndo dizrespeito a controvérsia juridica entre as partes, mas simacerca da comprovagio da efetiva existéncia do crédito pretendido pela parte autora, a partir de escrituragdo e documentos
fiscais.

Conforme salientado pela Receita Federal, nenhuma nota fiscal de saida da mercadoria foi apresentada pela parte autora, documentos que séo essenciais para a extragdo dos débitos, a seremcotejados comos
créditos, visando observar eventual existéncia de saldo credor.

Afirmou a autoridade fiscal que, os dados das DACONSS entregues, ainda que referentes a parte do periodo ora reivindicado (2006 a 2009), néo sio passiveis de conferéncia, haja vista a auséncia de notas
fiscais de compra/entrada e de venda/saida, as quais néo foramentregues pela parte autora.

Akmda auséncia de tais documentos, as DIPJs apresentadas divergem das demonstragdes contabeis resultantes dos arquivos magnéticos, e por que estdo bem distantes dos valores langados no pedido de
restituigdo, circunstancia que ndo foi impugnada nemtampouco esclarecida nestes autos pela parte autora.

Assim, ndo havendo documentos que amparemo pedido formulado, assiste razio a Unido Federal quando afirma que os créditos foramapurados semcomprovacdo de liquideze certeza.

A propria parte autora alega no bojo do Processo Administrativo Fiscal, que os documentos fiscais se perderam emuma enchente (fls. 294), ndo podendo o Fisco ter que arcar com o prejuizo softido pela
parte.

Ressalte-se que este Juizo, na tentativa de obter a documentag@o comprobatdria, efetuou até mesmo diligéncia junto a Volkswagen do Brasil, que afirmou ndo possuir as copias das notas fiscais emitidas entre os
anos de 2004 ¢ 2009.

Dessa form, diante da auséncia de prova dos valores declarados pela parte autora, néio ha como reconhecer o direito a restituicao aqui pleiteado.

Ademais, a existéncia de saldo a ser restituido combase tinica e exclusivamente emvalores registrados emn DACON ja foi afastada pela Jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido, conforme segue:

JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 1.040 DO CPC VIGENTE. RESP N°1.365.095/SP E 1.715.256/SP. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES AO
PIS E COFINS. COMPENSACAQ. JUNTADA DE GUIAS DE RECOLHIMENTOS. NECESSIDADE. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. JUIZO DE RETRATACAO
NEGATIVO. 1. O E. Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Recursos Especiais n% 1.365.095/SP e 1.715.256/SP, submetidos a sistematica dos recursos repetitivos, firmou o entendimento
de que "tratando-se de mandado de seguranga impetrado com vistas a declarar o direito a compensagdo tributdria, em virtude do reconhecimento da ilegalidade
exigéncia da exagdo, independentemente da apuragdo dos respectivos valores, é suficiente para esse efeito a comprovagdo cabal de que o impetrante ocupa a posicdo de credor tributdrio, visto que os
comprovantes de recolhimento indevido serdo exigidos posteriormente na esfera administrativa quando o procedi  for submetido a verificagdo pelo Fisco”. 2. Nao cuida a hipétese de mandado
de seguranga, sendo necessdria a existéncia de provas capazes de demonstrar que ocorreu o pagamento dos tributos. A parte autora ndo trouxe aos autos nenhum comprovante de pagamento,
requisito necessdrio para reconhecer o direito a repeti¢do do indébito tributdrio, conforme jurisprudéncia pacifica do E. Superior Tribunal de Justi¢a: AgRg no REsp 1005925/PR, Rel. Ministro
JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 21/05/2008; STJ, 1°Secdo, REsp n° 1.111.003/PR, Rel. Min. Humberto Martins, j. 13/05/2009, DJe 25/05/2009. 3. A tese
firmada no tema n° 118/STJ aplica-se aos mandados de seguranga, cuja pretensdo é meramente declaratdria, em que o contribuinte busca o reconhecimento do direito a compensagdo dos valores
recolhidos indevide , aser da na esfera administrativa. 4. A q do néo se amolda ao discutido nos Recursos Especiais n’s 1.365.095/SP e 1.715.256/SP. 5. Juizo de retratagdo negativo.

X L
ou inconstitucio da

(ApCiv0011168-38.2009.4.03.6119, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/08/2019.)
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PROCESSUAL CIVIL. DUPLOS EMBARGOS DE DECLARACAO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE
A LUZ DO ENTENDIMENTO EXARADO PELO STF NO RE N° 574.706. AUSENCIA DE CAUSA PARA O SOBRESTAMENTO DO FEITO. COMPENSACATO. AUSENCIA DE
DOCUMENTOS. INEXISTENCIA DE OMISSAO E CONTRADICAO NO DECISUM. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. Os embargos de declaragio, conforme dispoe o
artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil vigente, destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradicdo existente no julgado. O cardter infringente dos embargos somente é
admitido a titulo excepcional, quando a eliminagdo da contradigéo ou da omisséo decorrer; logicamente, a modificagéo do julgamento embargado. 2. O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, no RE n°574.706, com repercussdo geral, autoriza o julgamento imediato das causas que versem sobre o tema, independente do transito em julgado do paradigma. Eventual modulagéo do
Julgado sera irrelevante diante do pedido formulado na inicial, razéo pela qual ndo afeta a aplicagdo imediata daquele decisum no caso concreto. 3. A pendéncia de julgamento do RE n° 592.616
também ndo provoca a necessidade de sobi odop  feito, dado que, consoante entendimento firmado pelo STJ, exige-se para tanto expressa determinagdo em vigor da Suprema Corte,
devendo esta ser a interpretagio a ser dada ao agora vigente art. 1.035, § 5, do CPC/15. 4. Nao se vislumbra a existéncia de contradicdo no decisum, revelando, na realidade, mero inconformismo
da Unido com a solugdo adotada, o que, por certo e evidente, ndo é compativel com a via dos embargos de declaragdo. 5. A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de
que é essencial a comprovagdo do recolhimento, bem como do valor recolhido indevid , para o aju: da agdo de repetigdo de indébito. Se a parte apresentou, inicialmente, pedido para
que lhe seja entregue sentenga com for¢a constitutiva ou mandamental, com efeitos tributdrios (desoneragdo de recolher tributos e compensagdo do indébito), esta obrigada a juntar a documentagdo
comprobatdria de suas alegagdes. 6. Ndo se esta aqui a se discutir a possibilidade do mandado de seguranga para reconhecer a compensagdo, mas a auséncia de provas que delimitem a condigdo de
credor do contribuinte para que possa pleitear a repeticdo dos valores recolhidos indevidamente anteriores ao ajuizamento. Repisando o ja exposto no decisum "as anotagdes no livro de registro de
apuragdo do ICMS sdo unilaterais, de modo que eventual insurgéncia da impetrada quanto a tais documentos implicaria, por evidente, a necessidade de dilagdo probatoria”. E conforme jd decidiu
esta E. Terceira Turma, "A declara¢do apresentada - DACON - ndo € prova capaz de comp. o efetivo recolhi do tributo, pois néo é comprovante de extingdo do crédito tributdrio,
como por exemplo, as declaracoes de compensacdo realizadas com a Secretaria da Receita Federal ou os proprios comp de recol hi do tributo, doc estes, capazes de
demonstrar a extingdo do crédito tributdrio e a eventual condi¢do de credor". 7. Ao contrdrio do alegado pelas partes, o julgamento impugnado ndo padece de quaisquer vicios previstos no artigo
1.022 do CPC/2015, revelando, na realidade, mera contrariedade com a solugdo adotada, o que, por certo e evidente, ndo é compativel com a via dos embargos de declaragdo. 8. O escopo de
prequestionar a matéria para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordindrio perde relevéncia, em sede de embargos de declaragdo, se ndo demonstrada a ocorréncia de qualquer das
hipdteses previstas no artigo 1.022 do CPC/20135. 9. Embargos de declaragéio rejeitados pelas partes. - grifei

(ApCiv0010985-62.2012.4.03.6119, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/01/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO.
COMPENSA CA~O DOS VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE ANTERIORES A IMPETRA CA~0 LIVROS CONTABEIS E DACON. AUSENCIA DE COMPROVA C/TO DE
CONDICAO DE CREDOR. INCIDENCIA DO ARTIGO 396, DO CPC/73. EMBARGOS DE DECLARA CAO ACOLHIDOS, SEM ALTERAGCAO DA CONCLUSAO DO
JULGAMENTO. 1. A falta de comprovagao da situagdo de credor pelo impetrante, acarreta no reconhecimento da auséncia de interesse de agir em relagdo ao pedido de compensagdo dos valores
recolhidos indevidamente nos 5 (cinco) anos anteriores a impetragdo. Precedentes do e. STJ. 2. As anotagdes em livros contabeis sdo unilaterais, sendo certo que a impetrada pode se insurgir com as
referidas anotagdes o que, repita-se, necessitaria de dilagdo probatoria, sendo incapaz de delimitar de plano o pagamento do tributo. 3. A declaragdo apresentada - DACON - ndo é prova capaz de
comprovar o efetivo recolhimento do tributo, pois ndo é comprovante de extingdo do crédito tributdrio, como por iplo, as declaragies de compensacio realizadas com a Secretaria da Receita
Federal ou os proprios comy de recolhii do tributo, d estes, cay de comprovar a extingdo do crédito tributdrio e a eventual condicdo de credor. 4. In casu, ndo se trata
de inviabilidade do mandado de seguranga para reconhecer o direito a comg i¢do, mas de auséncia de provas que delimitem a condigéo de credor do contribuinte para que possa pleitear a
repetigdo dos valores recolhidos indevidamente anteriores ao ajuizamento. 5. A jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justi¢a e deste Tribunal Regional Federal é assente em reconhecer a
necessidade da comprovagdo de todos os requisitos necessdrios, dentre eles a comprovagdo do efetivo recolhimento ou extingdo do crédito tributdrio, para que se verifique o direito a repeti¢éo do
indébito tributdrio. Inteligéncia do artigo 396 combinado com o artigo 333, inciso 1, ambos do Cédigo de Processo Civil de 1973. 6. Embargos de declaracdo acolhidos, porém sem alterar a
conclusdo do julgdo. — grifei.

(ApelRemNec 0002934-61.2008.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/07/2016.)

Emface do exposto, JULGO IMPROCED ENTE a agio, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil

Condeno o autor a arcar comas custas processuais ¢ honorarios advocaticios, os quais fixo 10% do valor da causa, nos termos do artigo 85, § 3, I, c/c § 4°, I1I do mesmo dispositivo legal do Codigo de
Processo Civil

PR.L

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011892-96.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA SA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO - SP99113-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, na qual pretende a parte autora o reconhecimento da nulidade das cobrancas formalizadas por meio das Carta
Cobranga n® 61 (PAn° 16327-900.287/2017-83), Carta Cobranga n° 62 (PA n° 16327-900.334/2017-99) ¢ a Carta Cobranga n°® 63 (PA n° 16327-900.335/2017-33), relacionadas a ndo homologagao das compensagdes
discutidas no bojo do Processo Administrativo n° 16327.900047/2017-89, regularmente realizadas pela Autora com o crédito oriundo do recolhimento a maior da COFINS no periodo de fevereiro de 2008, em estrita
observancia ao principio da verdade material, da oficialidade e da legalidade, uma vez que tais créditos tributarios se encontram definitiva e irreversivelmente extintos, nos termos do inciso 11 do artigo 156 do Cédigo Tributario
Nacional.

Emsede de tutela de urgéncia, requer a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario mediante depdsito judicial.
Alega a parte autora ter apurado na competéncia de fevereiro de 2008, ummontante devido a titulo de Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social- COFINS de R$ 1.543.238,58.

Argumenta que referido valor foi originalmente declarado em Declaragio de Débitos e Créditos Tributérios Federais — DCTF, informando-se que o valor de R$ 1.296.726.71 foi devidamente recolhido por
meio de DARF anexo (doc. 2), bem como que o valor de R$ 246.511.87 se encontrava com sua exigibilidade suspensa em virtude de deciso liminar obtida nos autos do Mandado de Seguranca n° 1999.61.00.031511-1,
perfazendo a COFINS total declarada para o periodo emquestéo, qual seja, R$ 1.543.238,58.

Sustenta que, posteriormente, verificou equivocos na apuragdo de COFINS relativa ao aludido periodo de apuragio de fevereiro de 2008, no que toca aos exclusdes e dedugdes permitidas em lei, o que
culminou como recolhimento a maior e indevido do mencionando tributo, nascendo, por conseguinte, crédito emseu favor, nos termos do artigo 165 do Codigo Tributario Nacional.

Em face do equivoco constatado, o montante devido a titulo de COFINS para o periodo de fevereiro de 2008 foi recalculado, chegando a um novo e correto valor da referida contribuicio de R$
1.144.850.29, o que gerouumcrédito de RS 398.388,29.

Destaca que o valor apontado na DCTF Retificadora apresentada pela Contribuinte, na ordemde R$ 1.144.850,29, apresenta uma diferenca de RS 41.433,01, referente ao valor indicado na apuragio (Doc.
4), qualseja, R$ 1.186.283,31 referente as retengdes efetuadas por fontes pagadoras no montante de RS 41.433.01 (doc. 5 - comprovantes de retengdes das fontes pagadoras).

Informa que em21.03.2018 foi intimada de decisdo administrativa Acorddo n° 11-59.215, que indeferiu a homologago da sua Declaragio de Compensagdo, emapertada sintese, ao findamento de que havia
divergéncia entre os valores da COFINS apurada em fevereiro de 2008 declarados em DCTF e no Demonstrativo de Apuragéo de Contribuigdes Sociais — DACON, outra obrigagdo acessdria instituida pela SRFB, cuja
prescindibilidade era tdo evidente que foi extinta pela fiscalizagdo federal.

Entende que ndo se pode admitir a pretensdo das autoridades administrativas vinculadas a Ré, Unido Federal, de negar o legitimo direito creditorio da Autora em virtude de meros erros e inconsisténcias de suas
obrigagdes acessorias, sob pena, alids, de enriquecimento ilicito dos coftes publicos.

Afirma que ndlo se afigura razoavel sustentar que a mera divergéncia de informagdes prestadas emobrigagdes acessérias (DCTF e DACON) implicaria perda do direito creditorio do contribuinte, sob o risco,
inclusive, de se incentivar o crescimento da burocracia da ja complexa sisteméatica de obrigagdes acessorias imposta pela SRFB, expondo o contribuinte ao cometimento de erros, incrementando a arrecadag@o tributaria.
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Juntou procuragdo e documentos.
A parte autora comprovou a realizagéo do depdsito judicial.

Devidamente citada, a Unifio Federal contestou o pedido, pugnando pela procedéncia em parte, para que somente seja reconhecido a parte autora o crédito de R$ 151.876,42, nos termos da manifestagio da
Receita Federal (ID 9406577).

A Unizio Federal pugnou pelo julgamento antecipado da lide (ID 9543325), sendo que a parte autora pleiteou a realizagdo de prova pericial contabil (ID 9647554), o que foi deferido pelo Juizo (ID
10084556).

Laudo apresentado no ID 11617023, e esclarecimentos complementares no ID 14114358.
A parte autora manifestou-se sobre o laudo no ID 14967869 e 16215369.

A Unido Federal anexou aos autos informagdes da Receita Federal que, considerando o depdsito judicial realizado nos autos do Mandado de Seguranga n° 0031511-64.1999.4.03.6100, constatou que os
créditos da parte autora seriamquase suficientes para a quitagdo integral de seus débitos, restando apenas o saldo infimo de R$ 0,04 (ID 16505389).

Sustenta a ré que os dnus processuais devemser arcados pela parte autora, por ter dado causa ao processo judicial, evidenciada pela prestagdo de informagdes divergentes no cumprimento de suas obrigagdes

Expedido alvara de levantamento dos honorarios periciais.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Ateor das informagdes prestadas pela Receita Federalno ID 16505390, restou confirmado em favor da parte autora o indébito de R$ 398.388,29 pleiteado nesta demanda.

Esclareceu a Divisdo de Orientagdo e Analise Tributaria — DIORT que, “seja qual for o desfecho do mandado de seguranga n® 0031511- 64.1999.4.03.6100, a parcela da COFINS, referente a
fevereiro de 2008 de R$ 246.511,87, la discutida deve ser levada em conta no somatdrio do direito creditorio reclamado pelo demandante. Ou essa parcela deixa de ser devida, em fungdo do afastamento das

receitas financeiras das aplicagdes das reservas técnicas, ou a soma é declarada vdlida e, posteriormente, extinta por conversdo em renda de deposito judicial. Os cdlculos realizados no sistema SAP O apontam que
0 indébito reclamado de R$ 398.388,29 é quase que suficiente para a completa extingdo por compensagdo dos valores mostrados no quadro 01, restando um pequeno saldo devedor de R$ 0,04 referente ao débito

mostrado naltima linha do quadro.”.

Resta evidenciado, portanto, o reconhecimento da procedéncia do pedido por parte da Unido Federal, que devera arcar com os 6nus referentes ao processo, ndo havendo como afirmar que a parte autora

Emface do exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO DA PROCED ENCIADO PEDIDO , nos moldes do art. 487, 111, “a”, do Cddigo de Processo Civil, extinguindo o processo com
julgamento do mérito, para o fim de determinar a homologagio da compensagdo discutida nos autos do Processo Administrativo 16327.900047/2017-89, com a consequente nulidade das Cartas Cobrangas n° 61 (PA n®
16327-900.287/2017-83), n° 62 (PA1° 16327-900.334/2017-99) e 1 63 (PA n° 16327-900.335/2017-33).

Condeno a Unifio Federal ao pagamento das custas e dos honorérios periciais em reembolso, além dos honorarios advocaticios em favor do patrono da parte autora, ora arbitrados nos percentuais mnimos
previstos nos incisos do §3° do Artigo 85 do CPC, que devemincidir sobre o montante atualizado do indébito reconhecido pela ré.

Transitada emjulgado a presente decisdo, expega-se alvara de levantamento dos depositos realizados em favor da parte autora.
P.R.IL

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007968-43.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CARLOS CALIXTO DIAS JUNIOR

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta por agdo de procedimento comum, na qual a autora, intimada pessoalmente a se manifestar acerca da certiddo negativa do oficial de justiga, limitou-se a requerer pesquisa “on line” via
BACENJUD, o qual restou indeferido, tendo sido oportunizado novo prazo para indicagio de enderegos, semque a CEF tenha se manifestado.

Diante do exposto e considerando que os processos judiciais ndo podem perdurar indefinidamente em face da inéreia da autora, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do artigo 485, inciso
111 do Cédigo de Processo Civil.

Custas pela autora.
Sembhonorarios.
Transitada emjulgado, arquivem-se.

P.R. 1.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006124-58.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ASSISTENTE: DANILO SAPUCAIA GOMES

SENTENCATIPO C
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta por a¢do de procedimento comum, na qual a autora, intimada a manifestar-se acerca da certidao negativa do oficial de justica (ID — 19472699), deixou transcorrer in albis o prazo para tanto.

Diante do exposto e considerando que os processos judiciais ndo podem perdurar indefinidamente em face da inércia da autora, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do artigo 485, inciso

11T do Cédigo de Processo Civil.
Custas pela autora.

Sembhonorarios.

Transitada emjulgado, arquivenn-se.

P.R.L

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

Vistos, etc.

Trata-se de a¢do de procedimento comum, na qual a autora, diante do esclarecimento do juizo deprecado, foi intimada a recolher as custas para expedig@o de carta precatoria, direcionada a Comarca de Carapicuiba (ID —

19179345), entretanto, deixou transcorrer in albis o prazo para a realizagdo da providéncia necessaria.

Diante do exposto e considerando que os processos judiciais ndo podem perdurar indefinidamente em face da inéreia da autora, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do artigo 485, inciso

11T do Cédigo de Processo Civil.
Custas pela autora.

Sembhonorarios.

Transitada emjulgado, arquivenn-se.

P.R.L

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005078-71.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VANDERLEI SCARABELLI DOS SANTOS

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, HELENA YUMY HASHIZUME - SP230827

DESPACHO

Manifestentse as partes acerca do laudo pericial, no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, expeca-se alvara de levantamento dos honorérios periciais.

Int-se.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007774-36.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:MARCIO FABIANO DA SILVARAMOS

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIO JOSE MAURICIO - SP364459

TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO OLMEDO JUNIOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:AILTON SOARES DE SANTANA

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimeros 21166785, 21168141, 21889798 e 21939458 — Trata-se de requerimento formulado pelo arrematante ANTONIO OLMEDO JUNIOR, por forga do qual requer a expedicio de oficio ao
DETRAN/SP, para que seja realizada a transferéncia do veiculo HYUNDALI, modelo HR HDB, de Placas ECT 7048/SP (arrematado em 29/10/2018 — fls. 122/125 dos autos fisicos) para o seu nome, uma vez que se

encontra impedido de fazé-lo emrazio da existéncia de restricdes administrativas, multas de trénsito e IPVA.

Afirma que as multas de trénsito sdo anteriores a expedigdo do auto de arrematag@o, e que ndo pode ser responsabilizado pelo pagamento das mesmas.

E o relatorio.
Fundamento e decido.

Assiste razio ao arrematante.

O artigo 130, paragrafo tnico, do Cédigo Tributario Nacional preceitua que nenhuma obrigagdo tributaria serd transferida ao arrematante de bem imovel, sendo de rigor, assim, a sub-rogagéo no prego do bem isto ¢, o

pagamento do tributo devera ser descontado do lance pago pelo arrematante.
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Destarte, o pagamento do tributo devido ao Estado, bem como a quitagdo das multas devidas em face da Municipalidade de Sdo Paulo, devem ser descontados do lance pago pelo arrematante, visto que este ndo pode ser
responsabilizado por obrigagdes tributdrias que recaiamsobre o bem.

O Juizo adota como regra a prévia expedicio da carta de arrematagdo do bemantes do levantamento dos valores pagos pelo credor.
Tal procedimento visa assegurar o pagamento dos débitos porventura existentes coma utilizagdo do produto da arrematagéo.

No caso emanlise, observa-se uma peculiaridade, posto que apos a realizagdo do leildo, o devedor efetuou o pagamento do débito em sede administrativa, circunstancia que deu ensejo ao levantamento do produto da hasta
pelo executado, conforme determinado emsede de sentenga (ID n° 15536150).

Assimsendo, ante a inexisténcia dos valores necessarios a quitagdo dos débitos nestes autos, bem como diante da impossibilidade de responsabilizagdo do adquirente pelos débitos existentes, deve o Ente Federado buscar o
pagamento do débito junto ao antigo proprietario do veiculo, a teor do que dispde o Artigo 328 do CTB.

Nesse sentido, € o entendimento do E. STJ:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. AUTOMOVEL ARREMATADO EM HASTA PUBLICA PARA SALDAR DEBITO DECORRENTE DE MULTAS DE TRANSITO E OUTROS
ENCARGOS. PRODUTO DA ARREMATACAO INCAPAZ DE QUITAR TODA A DIVIDA. POSSIBILIDADE DE O DETRAN AJUIZAR A CAO EMFACE DO EX-PROPRIETARIO PARA COBRAR
O VALOR REMANESCENTE. EXEGESE DO ART. 328 DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO. 1. Quando o produto da arrematagéo de veiculo apreendido ndo se revelar suficiente para saldar o
débito decorrente de multas de trénsito e outros encargos, o ex-proprietdrio permanecerd obrigado a quitar a divida remanescente, podendo o Detran credor; para isso, servir-se de competente agéo de cobranga.
Inteligéncia do art. 328 do CTB, na versdo anterior a nova redagdo que lhe emprestou a Lein® 13.160/15. 2. Recurso especial provido.

(RESP - RECURSO ESPECIAL- 950137 2007.00.94681-2, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:02/06/2016 ..DTPB:.)

Diante do exposto, ACOLHO o pedido formulado pelo arrematante, para determinar a expedigdo de oficio ao DETRAN/SP, para que seja realizada a transferéncia do veiculo HYNDAI, modelo HR HDB, de Placas ECT
7048/SP (arrematado em29/10/2018 —fls. 122/125 dos autos fisicos) para 0 nome de ANTONIO OLMEDO JUNIOR, isento de quaisquer 6nus até a data de sua arrematagdo (29/10/2018), facultando-se ao Estado de
Séo Paulo a prerrogativa de cobrar os referidos débitos do anterior proprietario, a teor do disposto no artigo 328, §§ 9° e 10, do CTB, aplicado analogicamente.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2019.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5018269-49.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ATACADAO S.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: PATRICIA SAITO - SP130620

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
Afasto a possibilidade de prevengao comos feitos indicados na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Considerando que o depésito integral do valor discutido, destinado a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario e assemelhados, ¢ faculdade da parte, conforme previsto no artigo 205 Provimento n° 64/2005 da
Corregedoria Regional do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, e independe de qualquer autorizagdo judicial, comprove a requerente, no prazo de 05 (cinco) dias, a realizagdo do depdsito do valor cobrado pela
requerida.
Isto feito, cite-se e intime-se a ré para as providéncias cabiveis.
Desnecessaria designacio de data para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que ndio comporta autocomposicao, na forma do Artigo 334, §4°, inciso 11, do CPC.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0060019-88.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DIRCE VALENTIM AMARO, GIZELIA ANDRADE DE CARVALHO, MARIA HELENA DOS SANTOS COSTA, MARINA RODRIGUES, VERA LUCIA PIRES DE SENA DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Primeiramente, promova a Secretaria & inclusdo do patrono subscritor da petigdo retro, bemcomo do patrono constituido por VERA LUCIA PIRES DE SENA DA SILVA as . 369 ess.
Assiste razio ao patrono, vez que os honorérios advocaticios pertencemao causidico que atuou na fase de conhecimento.

Considerando que ndo houve reforma da sentenga prolatada nos Embargos a Execug@o, cujo traslado ocorreu as fls. 383/389, elabore-se minuta de oficio requisitorio.

Apos, intiment-se as partes acerca da minuta elaborada.

Decorrido o prazo semimpugnagdo, transmita-se a referida ordem

Int-se, cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008242-34.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALVARO AUGUSTO NUNES PERES

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA CARLA SANTAMARIA - SP240715

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito.
Recebo o requerimento retro como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenca. Anote-se.

Promova a parte autora, ora executada, o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos,
consoante dados informados pela Unido Federal

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do art. 523, §1°do NCPC.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012007-83.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: BRCOMMEX GLOBALTRADING TRUSTIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEXANDRE FERREIRA - SP110168

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Oficie-se a autoridade coatora, para ciéncia e cumprimento da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento, que atribuiu o efeito suspensivo a liminar deferida nos presentes autos.
Intimemse as partes e dé-se vistaao MPF.
Emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca.

SAO PAULO, 04 de setembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017942-07.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LUBRIN ANALISES TRIBOLOGICAS - EIRELI - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINAMORAES CARNEIRO DOS SANTOS - SP300000

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por LUBRIN ANALISES TRIBOLOGICAS - EIRELI - ME, emface do DELEGADO DADELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DE SAO PAULO objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da inclusio do valor referente ao ISS e ICMS nas bases de célculo do PIS e da COFINS, bem como a nio inscrigio no
CADIN ou qualquer outra media coercitiva. Ao final, objetiva a declaragio de inexisténcia de obrigagao juridico-tributaria entre as partes, bemcomo a declarago do direito de realizar a compensagéo dos ultimos 05 anos dos
valores recolhidos indevidamente, atualizados pela SELIC.

Relata a parte impetrante, emsintese, que, na consecugdo de suas atividades, esta sujeita a tributagdo do PIS e da COFINS, cuja hipdtese de incidéncia é a receita ou o faturamento, no entanto, os valores de
ISS e ICMS estio integrando a base de calculo, o que entende incorreto por niio caracterizar receita ou faturamento.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuigdes discutidas nos autos e argumenta que o imposto municipal ndo integra a receita para efeito de determinagio da base de calculo.

Aduz, ainda, que o E. STF rechagou a inclusio do ICMS na base de célculo da contribuicio ao PIS e da COFINS por entender violado o artigo 195, inciso I da Constituigdo Federal e que tal entendimento
deve ser aplicado, por analogia, a questdo referente a inclusdo do ISS na base de calculo das referidas contribuigdes.

Afirma que 0 ISS e 0 ICMS ndo configuram faturamento, mas despesas, € que a composigdo deste tributo na base de calculo das referidas contribuicdes fere frontalmente ao principio da estrita legalidade e da
isonomia tributaria, pois sujeita a receita tributaria do Municipio e do Estado a tributagdo federal.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 20.186,00.

Vieramos autos conclusos para deciso.

E o breve relatério.

DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar os pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Emsede de cogni¢do sumiria, verifico a presenca dos arios para a 40 da liminar.

Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS e
ISS, curvo-me ao recente entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redagao original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribui¢iio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n® 70/91,
segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigio destinada ao Programa de Integracfio Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n® 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugdo do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagéo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagoes de conta
propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia™.

O paragrafo unico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos
Industrializados - IPI, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributdrio”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redagao do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alterago constitucional, 0 Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acordido Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, ndependentemente de sua denominagdo e classificagio contabil,
ousgja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéneia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusio do valor recolhido a
titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagao ao artigo 195, inciso I, da Constituicio, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda oude prestacao de servigos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizagio da operagdo, e ndio sobre ICMS, que constitui nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado com o julgamento, emsede de recurso extraordindrio comrepercussao geral no qual foi fixa da a seguinte tese: “O /CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS eda Cofins” (Tema 69, RE 574706, julgado em 16/03/2017).

Portanto, ¢ esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS e ao proprio ISS nio tema natureza de faturamento, uma vez que no passa a integrar o patrimonio do alienante, quer
de mercadoria, quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional ¢ tnica e dizrespeito ao que ¢é faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
Esse fndamento alcanga a contribuicdo para o PIS, tendo emvista que sua base de célculo tambémé o faturamento, compreendido como sindnimo de receita bruta.
Aalteragio do conceito de receita bruta introduzida pela Lein’. 12.973/2014 no altera o entendimento.

De fato, o art. 12, § 5°, da Lein’. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuigdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre
ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representamaumento do patrimonio da
empresa e simuminposto devido a unidade da federag@o, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.
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O valor do ISS, por sua vez, apenas circula pelos livros fiscais da impetrante, ndo representando, tal como 0 ICMS, acréscimo patrimonial proprio, configurando receita do ente tributante.

Observo que a similitude do julgado analisado pelo STF como presente caso pode ser verificada no trecho do voto proferido pelo Ministro CELSO DE MELLO no RE i° 574.706/PR:

“O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quemprocede a venda de mercadorias ou as prestagdes de servigo, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de
nogdes proprias ao que se entende como receita bruta.(...) Inaceitavel, por isso mesmo, que se qualifique qualquer ingresso como receita, pois a no¢do conceitual de receita compde-se da integragio, ao menos
para efeito de sua configuragdo de 02 (dois) elementos essenciais: a) Que a incorporagéo dos valores faga-se positivamente, importando em acréscimo patrimonial; e b) que essa incorporagdo revista-se de
carater definitivo”

Ha que se ressaltar que, tratando-se da decisio proferida no RE 574.706/PR emsede de Repercussdo Geral, idéntica a situagéo encontrada no RE 592.616/RS, ¢ de rigor a sua aplicagio ao caso emtela em
atencdo aos ditames da seguranga juridica e ao quanto previsto no art. 926 do CPC, que determina que “os tribunais devemuniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente”.

Corroborando o quanto acima exposto, importante salientar que os tribunais pétrios também vémautorizando os contribuintes a excluiremo ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, verbis:

“PFOCESSUAL. ACAO ORDINARIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS ISS.
NAO CABIMENTO. 3. O raciocinio adotado para a exclusiio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS tambémé€ cabivel para excluir o ISS. [...] A Fazenda Nacional, emseu apelo,
sustenta que a inclusdo do ICMS e do IS S na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ legal e constitucional, pois nio ofende o artigo 195, 1, b, da Constituigdo Federal. [...] Assim, o raciocinio adotado para
a exclusiio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS ¢ cabivel para excluir o ISS. Ante 0 exposto, nego provimento a apelagdo da Fazenda Nacional” (APELACAO 0012806-
94.2013.4.01.3800. 8" Turma. Rel Maria do Carmo Cardoso. J. 05/05/2017 - TRF 1* Regiéo).

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO
SUSPENSIVO AO RECURSO. EXCLUSAO DO ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisiio ora agravada foi proferida em consonancia
como entendimento, em sede de repercussdo geral, do E. STF, comsupedéneo no art. 1.012, caput, do Cédigo de Processo Civil2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. A controvérsia
versada nestes autos cinge-se a possibilidade de inclusdo do ISS e do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da inclusdo requerendo o
afastamento e a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario decorrente das contribuicdes ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plenério do C.
Supremo Tribunal Federal que, emsesséo de julgamento realizada em15.03.2017, ao apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistematica da repercussio geral, por maioria e nos termos do voto da
Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), deu provimento ao referido recurso extraordinirio e firmou, sob o tema n°. 69, a seguinte tese: 'O ICMS nio compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06, disponibilizada no Dizrio da Justica Eletronico do STF - edi¢fio n°. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto
da eminente Relatora Ministra Carmem Liicia, a arrecadaciio do ICMS niio se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade previstas na Constitui¢fio, uma vez que nio

representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de caixa ou trinsito bil a ser total T do ao fisco dual. 5. Assim, referido entendimento firmado pela Corte
Suprema deve ser estendido tambémo ISS, uma vez que, tal como 0 ICMS, o Imposto Sobre Servicos de qualq (ISS) rep! ta apenas o ing) de caixa ou trinsito contabil a
ser total T do ao fisco icipal. Portanto, o ISS niio pode integrar a base de calculo do PIS e da COFINS, posto que referido imp nio configura fatur ou receita do

contribuinte, mas tributo devido ao municipio. 6. Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso ndo seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuara sendo compelida a realizar
0 pagamento coma incluso do ISS. 7. Agravo improvido (TRF-3, Apelagdo Civel 00061576020164036126, Relator Desembargador Federal Marcelo Saraiva, Quarta Turma, DJE 15/05/18).

O periculum in moradecorre do proprio 6nus do recolhimento da exagao, a onerar as atividades empresariais da impetrante.

Ante o exposto, DEFIRO a liminar para determinar a suspensdo da exigbilidade do valor referente ao ISS e ao ICMS das bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme requerido, se abstendo a
autoridade coatora de proceder a qualquer tipo de cobranga e inscricdo no CADIN.

Notifique-se a autoridade para cumprimento dessa decisao, bemcomo, para apresentagio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Posteriormente, a0 Ministério Piblico Federal.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.

Séo Paulo, 27 de setermbro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010993-64.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ANALUISASCALON DE OLIVEIRA GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por ANALUISA SCALON DE OLIVEIRA GONCALVES emface de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO E PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando seja reconhecida a regularidade dos pagamentos efetuados pela impetrante, no ambito
do “PERT”e, consequentemente, seja determinada a suspenséo de qualquer procedimento de cobranga ouafimrelativa as notificagdes de cobranga de n°s 000.005.653.445-0, 000.005.653.430-4, 000.005.653.433-9.

Relata a impetrante que foi notificada acerca da existéncia de débitos de tributos federais emseunome, ja inscritos emdivida ativa da Unido Federal.

Informa que os referidos débitos tributarios federais inscritos emnome da impetrante no se referema débitos “proprios”, mas a valores a que esta obrigada, na condi¢ao de “‘responsavel tributério”, emfingdo da
liquidago da empresa “Serafina Brasil Business Ltda”, na qual ela foi indicada como “liquidante” (doc. 03 — Atas de Assembleia Geral da empresa “Serafina Brasil Business Ltda”, emque consta que a Impetrante investiu-se da
fingdo de “fiquidante” da mesma empresa).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  86/669



Aduz que, recebidas as Notificagdes, buscou informar-se acerca da natureza dos débitos, objeto de tais documentos (doc. 02 — Notificagdes de Cobranga) e constatou que estes referen-se a débitos incluidos —
¢ integralmente pagos, entre agosto de 2017 ¢ janeiro de 2018 (doc. 04 — DARFs — comprovantes de pagamento) — pela empresa “Serafina Brasil Business Ltda.”, no dmbito do “Programa Especial de Regularizagdo Tributaria
—PERT”, aque serefere a Lein. 13.496, de 24.10.2017 , aos quais, como dito, a impetrante responde na condi¢ao de responsavel tributaria, pelo fato de a referida empresa ter sido extinta e, ela, indicada como liquidante (doc.
03 — Atas de Assembleia Geral da empresa “Serafina Brasil Business Ltda™).

Assevera que o pagamento integral dos débitos objeto das Notificagdes de Cobranga (doc. 02 — Notificagdes de Cobranga) ¢ comprovado pelos anexos DARFs, comprovantes do pagamento referido, assim
como pela anexa planilha emitida pela Secretaria da Receita Federal (doc. 04 DARFs comprovantes de pagamento e doc.05 — planilha emitida pela Secretaria da Receita Federal, que dé conta do exposto).

Assim, pontua que serve-se do mandado de seguranga para requerer a consideragéo dos valores pagos no ambito do “PERT”, coma consequente ‘reinclusio” da empresa “Serafina” no mesmo programa, a fim
de que a quitagio integral dos valores seja respeitada e, consequentemente, nenhumdébito lhe seja imputado.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais).

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Sob o Id n° 18578889 (11.49) foi determinado a impetrante que retificasse o valor da causa, adequando-o ao beneficio econdmico almejado.

Sob o Idn® 18647959 (f1.51) emendou a impetrante a inicial, para o fimde atribuir & causa o valor de RS 80.000,00 (oitenta mil reais), requerendo a juntada da complementago das custas processuais.

Decisdo proferida no id 19504233 determinando-se a parte impetrante a adequagio do valor dado a causa, bem como a emenda da inicial para, se o caso, incluir a pessoa juridica “que alega ter efetuado o
pagamento, e requer inclusdo no PERT”. Por fim, determinou-se a notificagdo das autoridades coatoras.

Intimada, a impetrante atribuiu novo valor a causa para que passe a constar R$ 153.155,89, requereu a alteragéo do polo passivo, bem como alegou que a empresa “Seraphina Brasil Business Ltda.” nio existe
mais, e sequer teria meios para outorgar procuragdo. Desse modo, por ser responsavel solidaria das obrigacdes fiscais, possui legitimidade ativa para propor a presente agdo (id 20578143).

A Unido Federal requereu o ingresso no feito (id 21732549).

Notificada, a autoridade do DERAT discorreu sobre o instituto do parcelamento e informou que a parte impetrante ndo realizou a consolidagéo dos débitos no prazo e forma previstos na legislacéo de regéncia,
no obstante enviada mensagema caixa postal eletronica informando da necessidade da consolidagdo. Desse modo, sema prestagdo das informagdes necessarias na consolidagéo, o pedido de parcelamento foi cancelado (id
22270479).

Notificada, a autoridade da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional alega que a competéncia para a apreciagdo das alegagdes formuladas pela impetrante ¢ exclusiva da autoridade vinculada a Receita Federal
do Brasil, pois se referema causa anterior ao ato de inscrigio emdivida ativa. Quanto a inscrigdo emsi, esta foi regular diante do cancelamento do parcelamento (id 22280200).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

De inicio, defiro a emenda da inicial.

Proceda a Secretaria a anotagdo do novo valor atribuido a causa.

No muis, considera-se legitima a legitimidade ativa da impetrante, na condi¢do de liquidante da empresa SERAFINA BRASIL BUSINESS LTDA, cono sucessora processual e responsavel tributaria,
considerando-se, ainda, ter sido pessoalmente notificada pela autoridade coatora da inscrigdo dos débitos emdivida ativa.

Ressalto, no entanto, que, nio obstante a pessoa juridica esteja emprocesso de liquidacio, a sociedade somente serd efetivamente extinta apos o encerramento da liquidagéo.

Quanto ao mérito, pretende a impetrante a suspensdo dos procedimentos de cobranga dos débitos inscritos em divida ativa sob os n°s 000.005.653.445-0, 000.005.653.430-4, 000.005.653.433-9, sob a
alegaco de que foramincluidos no parcelamento da Lein. 13.496, de 24.10.2017 e se encontramquitados.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akmdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Primeiramente, cabe ressaltar que a adesdo ao REFIS néo ¢ imposta pelo Fisco, mas simuma faculdade dada a pessoa juridica, exercida por adesao voluntaria, pela qual se manifesta a concordancia irrestrita
coma forma e as condigdes legais estipuladas, sem espago para ressalva ou exclusio de clausulas, ainda que pela via judicial, dada a natureza mesma do acordo, tal como contemplado no regime tributério vigente, em que se
destina a resolver, de forma célere e exclusivamente na via administrativa e extrajudicial, pendéncias fiscais.

O PERT instituido pela Lein® 13.496/2017 foi regulamentado pela Instrugdo Normativa REB n° 1.711/2017 e a Instrugdo Normativa RFB n° 1855/2018 estabeleceu as regras necessarias para a prestagdo de
informagdes para fins de consolidagio de débitos.

O prazo para prestar as informagdes para fins de consolidagéo seria entre o dia 10 a 28 de dezembro de 2018, conforme art. 3° da referida instrugéo normativa, in verbis:

“Art. 3° O sujeito passivo que optou pelo pagamento a vista ou pelo parcelamento dos demais débitos de que trata o caput do art. 2° devera indicar, exclusivamente no sitio da RFB na Internet, no enderego
httpz/rfb.gov.br, nos dias tteis do periodo de 10 a 28 de dezembro de 2018, das 7 horas as 21 horas, horario de Brasilia:

1 - os débitos que deseja incluir no Pert;
11 - o mimero de prestagdes pretendidas, se for o caso;
11T - os montantes dos créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), se for o caso; e

IV - o nimero, a competéncia e o valor do pedido eletronico de restituicdo efetuado por meio do programa Pedido de Restituigdo, Ressarcimento ou Reembolso e declaragio de Compensagdo
(PER/DCOMP), relativos aos demais créditos proprios a seremutilizados no Pert, se for o caso.”

De fato, para que a Receita Federal verifique a regularidade dos pagamentos efetuados, é necessario que o contribuinte aderente informe os débitos que pretende ver parcelados, o nimero de prestagdes e outras
informagdes no momento da consolidagdo, semas quais, o parcelamento no podera ser homologado, ainda que pagas as prestagdes.

No presente caso, entretanto, ocorre uma situagdo peculiar.

No dia 04 de dezembro de 2017, conforme Ata de Assembleia Geral dos Sdcios (id 18569160), foi aprovada a dissolugdo e liquidagdo da sociedade SERAFINA BRASIL BUSINESS LTDA,
oportunidade emque a parte impetrante foi indicada como Liquidante da sociedade, passando a ter poderes irrestritos de representag@o da Sociedade, isoladamente.

Aautoridade coatora do DERAT, emsuas informagdes, alegou que foi enviada mensagema caixa postal eletrénica dos contribuintes como intuito de avisa-los da necessidade da consolidag@o.

Necessario ressaltar que, no periodo da consolidagio, a empresa ja se encontrava em liquidagdo. Assim, considerando que néo ha, nos autos, informago de comunicagio a liquidante nomeada, que é pessoa
fisica, quanto ao prazo da consolidagdo, vislumbro razoavel que seja oportunizada a consolidagdo manual posterior, evitando-se maiores prejuizos, haja vista a suposta quitagdo do parcelamento.

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de viabilizar a incidéncia dos principios da razoabilidade e proporcionalidade no ambito dos parcelamentos tributrios,
quando tal providéncia visa a evitar praticas contrarias a propria teleologia da norma instituidora do beneficio fiscal, mormente se verificada a boa-f¢ do contribuinte e a auséncia de prejuizo ao Erario.
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Confira-se:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. (...). PROGRAMA DE PARCELAMENTO TRIBUTARIO. REFIS. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE.
BOA-FE DO CONTRIBUINTE. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

L(.).

2. 'A jurisprudéncia do STJ reconhece a viabilidade de incidirem os principios da razoabilidade e da proporcionalidade no ambito dos parcelamentos tributrios, quando tal procedéncia visa evitar praticas
contrérias a propria teleologia da norma instituidora do beneficio fiscal, mormente se verificada a boa-f& do contribuinte e a auséncia de prejuizo do erario' (REsp 1.671.118/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 9/10/2017).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido"
(STJ, REsp 1.676.935/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/12/2017).

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para determinar que a autoridade coatora proceda a reinclusio dos débitos constantes nas CDA’s objeto das notificagdes n’s
000.005.653.445-0 (80.2.19.015124-07), 000.005.653.430-4 (80.6.19.026570-17) € 000.005.653.433-9 (80.7.19.010591-56) no parcelamento da Lein. 13.496, de 24.10.2017 e oportunize meios para que a impetrante
realize a consolidagio manual dos débitos e demais informagdes necessarias, considerando-se os pagamentos realizados.

Como consequéncia, determino a suspenséo da exigibilidade dos referidos débitos, nos termos do art. 151, IV.do CTN.
Intimemse as partes, bemcomo a Unido Federal

Oportunamente, vista ao MPF.

PRIC.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
HABEAS DATA (110) N° 5017878-94.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NOVARES DO BRASILINDUSTRIAAUTOMOTIVA LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: WELLYNGTON LEONARDO BARELLA - SP171223
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de Habeas Data, impetrado por NOVARES DO BRASIL INDUSTRIAAUTOMOTIVA LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, por
meio do qualse objetiva que a autoridade coatora preste informagdes sobre os eventuais erros relacionados ao impetrante no que se refere ao IRPF dos seus empregados.

Relata que, para a execugo de suas atividades empresariais, emprega diversos profissionais, das mais diversas areas e, emrazio dessa relagdo empregaticia, fica obrigada a reter o Imposto sobre a Renda de seus empregados e
repassa-lo a Unido, agindo como verdadeiro substituto tributario.

Alega que os seus funcionarios, ao transmitirem suas declaragdes de imposto sobre a renda (DIRPF) em2019, referente ao ano calendario de 2018, receberam notificagio sobre uma possivel divergéncia comas informagdes
transmitida pelo empregador vinculado (Doc. 04), semmuaiores informagdes, no entanto.

Afirma que diligenciou junto @ RFB na tentativa de obter informagdes sobre quais erros teria cometido (Doc. 05), ndo conseguindo, no entanto, nenhuma informagao expressa ou ao menos concreta, sendo indicado, apenas, que
verificasse as DCTFs.

Informa que identificou um problema nos envios das Declaragdes de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF) e tal equivoco fora prontamente corrigido pela Impetrante (Doc. 06), no entanto, as mensagens de erro
continuamaparecendo e a RFB limita-se a informar que existe erro, semespecificar exatamente o problema (Doc. 07). Talsituagdo acarreta eminclusdo de seus empregados na malha fiscal e a consequente demora na restituigio
de eventuais valores a estes.

A nicial foi instruida comos documentos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

E o relatério.

Decido.

No caso emapreco, entendo que o exame do pedido de liminar ha que ser apreciado apés a apresentagéo das informagdes pela autoridade impetrada, a fimde esclarecer-se a situagao fatica da causa.
Notifique-se a autoridade impetrada, para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.
Cunmpra-se comurgéneia.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2019.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017453-60.2016.4.03.6100

AUTOR: PEDRO LUIZ RAMOS LOCATELLI

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO DE ASSIS DA SILVA - DF30524, ALINE GUIDA DE SOUZA - DF17268, ANNE CAROLINE BRUNO LAURENTINO MAIA - DF37039
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da designagdo da pericia para o dia 03 de outubro de 2019 as 09 horas a ser realizada no consultério do Dr. Paulo, localizado na Avenida Pedroso de Morais, n° 517, conjunto 31, Pinheiros, Sdo
Paulo/SP.

Na ocasido, devera o periciando comparecer munido de documentos pessoais e documentagdo médica pertinente.
Considerando que as partes indicaramseus quesitos, promova a Secretaria as intimagdes comurgéncia a fimde viabilizar a realizagio da pericia, utilizando-se de comunicagdo eletronica, caso necessario.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022175-18.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CLACIE MATERIALELETRICO LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403, VANESSA GOMES BAPTISTA - SP306363

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP

SENTENCA

Tratam-se de embargos de declaragio opostos por CLACIE MATERIAL ELETRICO LTDA - EPP, emface da sentenga proferida no id 17715911, na qual concedeu a seguranca, alegando omissao.

A parte embargante alega que ingressou em juizo para a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e COFINS, conforme decisio ja pacificada pelo STF em decisdo ocorrida no RE 574706, em
15/03/2017.

Relata a Receita Federal do Brasil editou uma Solugéo de Consulta Interna Cosit 13, em 18 de outubro de 2018 comseu posicionamento acerca do assunto, no sentido de que o montante a ser excluido da
base de calculo mensal da contribuigio € o valor do ICMS a recolher e que deve haver segregagiio do ICMS recolhido.

Sustenta, porém, que esse entendimento ¢ contrério a decisdo proferida quando do julgamento do RE 574706, na qual “testou claro que o entendimento é de que 0 ICMS a ser efetivamente excluido da base
de calculo do PIS e COFINS ¢ o destacado emnota fiscal”.

Assim, requer que, na sentenca, fique constado “especificamente em decisdo liminar que o montante a ser excluido a titulo de ICMS da base de calculo dos tributos relativos ao PIS e a COFINS é o valor
efetivamente destacado na nota fiscal”.

E o relatério. Decido.
Os embargos declaratdrios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradigio, ouainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil

Nio vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios ensejadores de retificacdo do julgado.

De inicio, necessario ressaltar que nio houve pedido liminar nos presentes autos.

“Apos a oitiva do representante da Autoridade Coatora e da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, requer seja concedida a seguranga para julgar procedente o presente feito, reconhecendo o direito:

(a) a exclusdo do valor do ICMS nas apuragdes futuras da Contribuicdo ao PIS e da COFINS, devendo tal decisdo expressamente abarcar a alteragdo no conceito de “receita bruta” promovida,
indevidamente, pela Lein® 12.973/14;

(b) ao crédito decorrente dos recolhimentos indevidamente realizados nos tltimos cinco anos emrazio da exclusdo do valor do ICMS das respectivas bases de calculo, atualizados pela taxa SELIC (ou outra
que venha a substitui-la), para fins de posterior compensagao/ressarcimento administrativa, nos termos da Instrugdo Normativa n° 1.300/2012, sendo que os valores devidos serdo apurados em sede
administrativa coma apresentacdo de todos os documentos pertinentes ao processo administrativo, como livros fiscais, balangos etc."

Emsentenga, desse modo, foi apreciado exatamente o pedido inicial e, emnenhummomento, as alegagdes dos embargos de declaragdo foramaventadas. Assim, ndo houve vicio.
Ante 0 exposto, recebo os embargos de declaragiio, visto que tempestivos, para REJEITA-LOS no mérito, mantendo, na integra, a decisio embargada, tal como langada.

Intimense.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010910-19.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RCS TECNOLOGIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JANINE SANTANADOURADO - DF41763

IMPETRADO: GERENTE DE LICITAGOES DO BANCO DO BRASIL, PREGOEIRO DA CESUP LICITAGOES SP DO BANCO DO BRASIL
Advogados do(a) IMPETRADO: FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559, FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819
Advogados do(a) IMPETRADO: FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559, FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo (ID 17840715) opostos por BANCO DO BRASIL S.A., emface da sentenga proferida sob o Id n° 17414630, a qual concedeu parcialmente a seguranca.

Aduz a embargante, emsintese, que a sentenga proferida padece de contradig@o, a medida emque afastou a pena de suspenséo de licitar pelo prazo de 06 meses, aplicada ao impetrante, ora embargado, nio
obstante tenha reconhecido pela necessidade da estrita obediéncia aos termos do instrumento convocatorio (edital) e pela correta desclassificagdo.

A parte embargada se manifestouno id 21734888;
E o relatério.
Decido.
O artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil’2015 preceitua seremcabiveis embargos de declaragio contra qualquer decisio judicial para:
1) esclarecer obscuridade ou eliminar contradicio;
2)  suprir omissdo de ponto ou questdo sobre a qual devia se pronunciar o juizde oficio ou a requerimento;
3) corrigir erro material
Paragrafo tinico. Considera-se omissa a decisdo que:
1- deixe de se manifestar sobre tese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou emincidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11- incorra emqualquer das condutas descritas no art.489, §1°.

No caso emtela, ndo vislumbro o vicio apontado na decisio embargada, objetivando a embargante, emverdade, a modificagéo da sentenca, emnitido caréter infiingente do julgado, o que ¢ vedado por nosso
sisterna.

No caso emtela, restou devidamente findamentado o motivo pelo quala pena de suspensdo de licitar foi afastada, conforme o caso concreto, tanto que ensejou a concessdo parcial da seguranga.
Assim, inexiste qualquer contradicdo no julgado.

Aute 0 exposto, conhego dos embargos de declaragdo, posto que tempestivos, para, no mérito, REJEITA-LOS.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027506-78.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:YKZ CONFECCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO MANSSUR SANTAROSA - SP378119, DANIELADALFOVO - SP241788-B

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca preventivo impetrado por YKZ CONFECCOES LTDA em face de ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, objetivando a exclusdo do ICMS na apurag@o das bases de caleulo do PIS e da COFINS. Ao final, objetiva o direito a restituigio/compensagio
dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 anos, mediante aplicagéo da taxa SELIC.

Relata, em sintese, que ¢ pessoa juridica de direito privado que atua no setor de confecgdo de roupas (trajes, passeio, gala, esporte, agasalhos, etc.) ¢ uniformes em geral, procedendo rigorosamente com o
recolhimento de todos os tributos, que por for¢a da legislagao vigente sujeita-se ao recolhimento da contribuigao social ao Plano de Integrag@io Social— PIS, e da contribui¢ao social para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS, no qual, emambos, estdo embutidos o valor do ICMS emsua base de calculo.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuigdes discutidas nos autos e argumentamque o imposto estadual ndo integra a receita para efeito de determinagdo da base de calculo.

Argummenta que, coma publicacdo da Lei 12.973/14, houve expressa alteragdo do conceito da receita bruta previsto no artigo 12 do Decreto-Lei 1.598/77, cuja manobra legislativa objetiva amparar a incidéncia do
ICMS nas bases de calculo do PIS eda COFINS.

Alega, ainda, que, mesmo ap0s a promulgacdo da referida norma, o destaque do valor do ICMS na nota fiscal continua decorrendo de mero controle emrespeito a previsdo contida no artigo 2°, paragrafo 7° do
Decreto-Lei406/68, e no artigo 13, paragrafo 1°, I da Lei Complementar 87/96 (Lei Khandir), ndo servindo jamais para integrar o faturamento ou a receita da pessoa juridica, cujos conceitos ndo admitema incluséo de valores
relativos a impostos.
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Aduzque o E. STF rechagoua inclusio do ICMS na base de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS por entender violado o artigo 195, inciso I da Constituigdo Federal.
A liminar foi deferida e foi determinada a suspensao da exigibilidade do valor referente ao ICMS das bases de célculo do PIS e da COFINS (ID 3990376).
A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito.

Notificada, a autoridade da DERAT apresentou as informagdes, alegando, preliminarmente, ndo ser competente para efetuar eventual fiscalizagdo ou langamento tributario. No mérito, pugnou pela denegagio da
seguranga.

Os autos foramremetidos ao Ministério Publico Federal, que se manifestou pelo prosseguimento do feito.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.
DECIDO.

O objeto da agio consiste na declaragio de inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS nas bases de calculo do PIS/COFINS emofensa ao art. 195, I, “b” da Constituicio Federal de 1988 e ao principio da
capacidade contributiva.

Necessario novamente ressaltar que este juizo indeferia casos semelhantes ao caso concreto por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente a titulo de ICMS.
Entretanto, curvo-me ao recente entendimento do e. Supremo Tribunal Federal, devendo a decisdo liminar ser confirmada.

Com efeito, o artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, em sua redagdo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribui¢io para Financiamento da Seguridade Social- COFIN'S enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91, segundo a
qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. O paragrafo tinico do artigo 2° da aludida Lei
Complementar estabelece que, para efeito de determinago da base de calculo da contribuicio, néo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e
das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigdo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicio Federal (art. 239).
O Programa de Integragio Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participag@o, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugéo do Imposto de Renda
e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuigdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diplomn legal assim o definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do
prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”. O paragrafo tnico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos
incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagéo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condicao
de substituto tributario”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redagéo do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, emsua alinea “b”, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da empresa
¢ da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento™.

Antes mesimo da aludida alteragdo constitucional, 0 Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse sentido:
RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acérdao Min. Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 20.08.1993, p.
16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido cono a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio e classificagdo contabil, ou
seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na
vigéneia da Emenda Constitucionaln® 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em 08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordindrio n° 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusdo do valor recolhido a
titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS. Entendeu-se a época estar configurada a violagio ao artigo 195, inciso I, da Constituicdo, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento
(Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento emsede de recurso extraordinario comrepercussio geral no qual foi fixa da a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins” (Tema 69, RE 574.706, publicado em02/10/2017).

Portanto, é esse o posicionamento sedimentado pelo egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que niio passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer
de servigo. A base de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional € inica e diz respeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Esse fundamento alcanga a contribuicdo para o P1S, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sinénimo de receita bruta.

A alteragdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 ndo altera o entendimento. De fato, o art. 12, § 5°, da referida lei, expressamente prevé a incidéncia das contribuicdes para o PIS e
COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclus@o dos tributos sobre ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nio representam aumento do patrimonio da
empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Logo, reconhecido o direito a exclusdo do ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, a autoridade impetrada deve abster-se de praticar quaisquer atos que tenham por finalidade a cobranga
do crédito ora questionado, ressalvados aqueles tendentes a impedir o decurso do prazo decadencial e/ou prescricional, evitando-se, comisto, a irreversibilidade do dano.

Assim, ante o exame do tema pelo E. STF emregime de repercussio geral, excluindo expressamente o ICMS da base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS, resta evidenciado o direito alegado.
Quanto ao direito de repetir os valores indevidamente recolhidos, decorre ele naturaimente do recolhimento indevido oua maior.

De inicio, aplica-se ao pedido de compensagdo tributaria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Cédigo Tributario Nacional. Assim, o requerimento de compensagdo tributdria segue os
mesmos principios e regras do pedido de restituicdo, ante a natureza repetitoria presente emambos os institutos juridicos.

Firmou-se entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repetigdo de indébito tributario é de 05 (cinco) anos da data do recolhimento indevido, quando o pedido de
restituicio ou compensacio tenha sido formulado apos a vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005. (STF, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Ademais, a Sumula 1 213 do C. Superior Tribunal de Justica adota o entendimento da possibilidade de declaragéo ao direito de compensag@o tributaria emsentenca mandamental, “in verbis™

“0 dado de seg ca itui agdo ade da para a declaragdo do direito a compensagio tributdria.”

Sendo assim, considero que o pedido de compensagdo tributdria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos ultimos 05 (cinco) anos contados da propositura da ag&o.

Entretanto, a compensagdo somente podera ser realizada ap6s o transito em julgado, por forca do art. 170-A, do Codigo Tributario Nacional, na redagio da Lei Complementar 104/2001, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

Por fim, o indice de atualizagdo do valor a ser restituido ¢ a taxa SELIC, que sendo composta de juros e correciio monetdria, niio pode ser c lada com juros jrios (REsp 769.474/SP, rel. Min.
Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).
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Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugao do mérito, na forma do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para excluir do conceito de receita bruta os valores devidos
a titulo de ICMS, para fins de calculo do PIS e da COFINS, bem como autorizo a compensagao/restituicio do quanto recolhido indevidamente, apés o transito emjulgado, observando-se as disposicdes legais ¢ inffalegais
correlatas, a prescri¢do quinquenal e eventual modulagdo dos efeitos perante o E. STF.

O indébito tributario sera corrigido somente pela taxa SELIC, a partir do pagamento indevido.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Sdo Paulo, 1 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015827-81.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PROSEGUR ACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGUR ACTIVAALARMES S.A., PROSEGUR ACTIVAALARMES S.A., PROSEGUR
ACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A.,
PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES
S.A.,PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGUR ACTIVAALARMES S.A., TSR PARTICIPACOES SOCIETARIAS SA, PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA.,
PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR
ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICAE
INCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA EINCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA
ELETRONICAE INCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA EINCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE
SEGURANCAELETRONICA EINCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA EINCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIAEM
SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA EINCENDIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS DE SOUZA LOPES - SP302691, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, DIRETOR SUPERINTENDENTE DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS
MICRO EPEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, SESI - SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA, SENAI, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogados do(a) IMPETRADO: GIULIANO PEREIRA SILVA - SP238464, MARCOS ZAMBELLI - SP91500

Advogados do(a) IMPETRADO: GIULIANO PEREIRA SILVA - SP238464, MARCOS ZAMBELLI - SP91500

Advogados do(a) IMPETRADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780, FERNANDA HESKETH - SP109524

SENTENCA

Trata-se de pedido liminar em mandado de seguranga impetrado por PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. e suas filiais, TSR PARTICIPACOES SOCIETARIAS S.A., PROSEGUR
ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA. ¢ suas filiais, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E INCENDIOS LTDA. e suas filiais., em face
do DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO , a fim de abster-se do recolhimento da contribuigio previdencidria a terceiros (FNDE, INCRA,
SEBRAE, SESC, SENAI, SESI e SENAC) incidentes sobre os valores pagos pelas IMPETRANTES aos seus empregados a titulo (i) tergo constitucional de férias, (ii) aviso prévio indenizado e (iii) salario maternidade,
afastando-se a exigéncia das parcelas vincendas dos gravames.

A liminar foi parcialmente deferida parcialmente para afastar a incidéncia das Contribuicdes Previdenciarias destinadas a terceiros (FNDE, INCRA, SEBRAE, SESC, SENAI, SESI ¢ SENAC) sobre os
valores pagos pelas impetrantes aos seus empregados sobre as seguintes verbas: aviso prévio indenizado e 1/3 constitucional de férias (id 2709385).

A parte impetrante, no entanto, empeticdo juntada no id 640.236, requereua desisténcia do feito e a extingdo semresolugdo de merito.

Desse modo, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia da ago formulado pela impetrante, e, por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo
sema resoluciio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civile art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.
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Custas “ex lege”.

Semcondenag@o emhonorérios advocaticios, emface do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sdo Paulo, 1 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001844-44.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: DANIELAUGUSTO SILVA DIAS
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIAMARTA LUZIA SOARES ARANHA - SP88460
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Recebo os Embargos a Execugdo, nos termos dos artigos 914 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da Justica gratuita.
Dé-se vista ao(s) embargado(s) para manifestagdo.

Int.
Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

10* VARA CIiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004483-24.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SILVANA PEREIRANOVAES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDERSON DA SILVA SANTOS - SP142205

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a exequente, através de seu procurador constituido, Dr. Anderson da Silva Santos, para formecer a documentagio requerida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL as fls. 394/395 dos autos
digitalizados, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornemconclusos.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014421-88.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: MARINA MARTA DE MATOS YONEDA, OSCAR RIUJI YONEDA

Advogados do(a) AUTOR: LEHI MARTINS VIEIRA - SP290879, JESSICANUNEZ BRANDINI - SP347187
Advogados do(a) AUTOR: LEHI MARTINS VIEIRA - SP290879, JESSICANUNEZ BRANDINI - SP347187
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, PAN SEGUROS S.A., BANCO PAN S.A.

Advogado do(a) REU: ANTONIO AUGUSTO DE CARVALHO E SILVA - SP25639

DESPACHO
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1D 22657268: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018148-21.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FABIANA MENINO CANOLLA WATANABE

Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ R$ 28.961,25 (vinte e oito mil, novecentos e sessenta e umreais e vinte e cinco centavos), de acordo como beneficio econdmico pretendido.

E o relatorio. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as
suas sentengas.”

Nos termos da Lei federaln® 13.152/2015, de 29.05.2015, bemcomo do Decreto n.° 9.661, de 1°.01.2019, o saldrio minimo, a partir de 1° de janeiro de 2019, passoua ser de R$ 998,00 (novecentos e noventa e oito reais),
que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de RS 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais). Por isso, este valor passoua ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Consoante dispde o artigo 43 do Cddigo de Processo Civil, a competéncia é determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esta inserida na competéncia do
E. Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, cuja natureza ¢ absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federaln® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda néo esté catalogada dentre as hipdteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais. Cabendo ressaltar, ainda, que por forca da
Resolugio n° 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugao n® 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizado Especial Federal da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo detéma
competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, € de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Codigo
de Processo Civil

Diante 0 exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10" Vara Federal Civel da Subsegio Judiciria de Saio Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da
presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, comrespeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicao, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Intime-se.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018155-13.2019.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DANILO FERREIRA DE GODOY

Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ R$ 1.465,32 (mil, quatrocentos e sessenta e cinco reais e trinta e dois centavos), de acordo como beneficio econdmico pretendido.

E o relatorio. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as
suas sentengas.”

Nos termos da Lei federaln® 13.152/2015, de 29.05.2015, bemcomo do Decreto n.° 9.661, de 1°.01.2019, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2019, passoua ser de R$ 998,00 (novecentos e noventa e oito reais),
que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de RS 59.880,00 (cinquenta e nove mi, oitocentos e oitenta reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais Federais.
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Consoante dispde o artigo 43 do Codigo de Processo Civil, a competéncia é determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esté inserida na competéncia do
E. Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, cuja natureza ¢ absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federaln® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda no esté catalogada dentre as hipdteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais. Cabendo ressaltar, ainda, que por forca da
Resolugdo n° 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justiga Federal da 3* Regiéo, o Juizado Especial Federal da Subseg@o Judicidria de Sdo Paulo detéma
competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, € de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Codigo
de Processo Civil

Diante 0 exposto, DECLARO AINCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10" Vara Federal Civel da Subsego Judiciéria de Sao Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da
presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subse¢ao Judiciaria de Sao Paulo, comrespeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribui¢ao, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Intime-se.

S#o Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020025-64.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE LIMA VELLOSA SCHIAVETO - SP172045

REU: FAO BUILDING ENGENHARIA LTDA, FAO BUSINESS CENTER I INCORPORACOES SPE LTDA, E.T. FUNDACAO EM TUBULOES LTDA - ME
Advogado do(a) REU: FERNANDO HENRIQUE FERNANDES - SP206725

Advogado do(a) REU: FERNANDO HENRIQUE FERNANDES - SP206725

Advogado do(a) REU: LEANDRO TOMAZ BORGES - SP187797

DESPACHO

1D 22639209: Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Sao Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002464-56.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:EIDE LUCIANE CAVALCANTE

Advogado do(a) AUTOR: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205

REU:ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

DESPACHO

Cunpra a corré ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA o determinado pelo despacho ID 21247022, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004644-45.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ESTTRELLA POSTALF. PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ALFREDO BERNARDININETO - SP231856

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 22641879: Considerando que as provas especificadas pela autora prescindemde produg@o, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

Sao Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5018181-11.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que umexpressivo nimero de processos (duzentos e setenta) foi apontado na aba “associados”, demandando a analise da ocorréncia de prevengdo decorrente de eventual litispendéncia desta lide
emrelagdo aqueles feitos.

nimero dos processos associados, bemcomo as autuagdes discutidas nos respectivos feitos.
Apbs, conclusos para a apreciagdo do pedido de tutela provisoria de urgéncia formulado.
Int.

Sao Paulo, 1° de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017795-96.2001.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ADMILSON ROLDAO DA SILVA, CLEONICE GARCIAS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE XAVIER MARQUES - SP53722

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE XAVIER MARQUES - SP53722

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
1D 19579511: Anote-se.
Ap6s, voltemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0033615-87.2003.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: PRODA COMERCIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE SATO - SP61199

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia do retorno da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada, emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento.

Int.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5017829-53.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EMBARGANTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARCUS VINICIUS CORDEIRO TINAGLIA - SP270722
EMBARGADO:JAILSON JORGE DA SILVA

DESPACHO

Proceda a EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS 4 apresentagio de impugnagio ao cumprimento de sentenga junto ao processo PJE n.° 0018438-68.2012.4.03.6100, nos
termos do artigo 535 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Destarte, remetantse os autos ao Setor de Distribuigdo para o cancelamento da distribuicfo do presente feito.

Int.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N® 0022116-33.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARCOS ANTONIO BARROSO
Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO ROBERTO NETO - SP101098

DESPACHO

Ciéncia do retorno da instancia superior. Manifeste-se a parte i da, emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo requerido, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019386-40.1994.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CASAANGLO BRASILEIRAS/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO ESTELLES - SP58768

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n.° 21957629 — Anote-se.
Semprejuizo, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015768-25.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DIEGO ORTEGA ROBLES

REPRESENTANTE: ZILDO SILVA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO GERALDO MOREIRA - SP249829,

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de a0 sob o rito comum, ajuizada por DIEGO ORTEGA ROBLES emface de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando, emcariter de tutela antecipada, a suspensao do leilio extrajudicial referente ao
imovel objeto dos autos, designado para 29/08/2019 - editaln® 25, item 150, até decisao final.

Alega o autor que em31/01/2013 firmoucoma CEF o contrato de financiamento sob o n° 1.4444.0206014-0, no valor total R$489.990,00, para aquisigdo do imdvel localizado na Rua Padre Francisco Xavier Roser, n° 301,
Sao Paulo, SP, CEP 04279-020.
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Aduz, no entanto, que por dificuldades financeiras a prestago se tornou excessivamente onerosa e emrazio disso, tornou-se inadimplente, ao passo que a instituigdo financeira ndo ofereceumeio de pagamento alternativo,
resultando assimna consolidago da propriedade do imovel.

Aduz, no entanto, que adquiriu parte dos titulos creditdrios no valor de R$550.000,00, oriundos de processo judicial transitado emjulgado em2007 que tramitouna 13 Vara Civel da Subsecgao Judiciaria Federal de Sao
Paulo, no qual figurou no polo passivo a Caixa Economica Federal, os quais pretende oferecer como compensag@o dos créditos para quitagdo do débito referente ao imovel financiado.

Por fim, afirma que buscou formalizar a solugdo perante a CEF, porém, nio obteve sucesso, de maneira que postula judicialmente a garantia a manutencao de sua moradia.
Coma inicial vieram documentos.

De inicio, consignou-se nos autos que a presente demanda foi ajuizada em29/08/2019, mesimo dia do alegado leilio designado para a venda do imovel objeto da presente demanda, fato que impossibilitou a analise do pedido de
tutela de urgéneia antes da efetiva ocorréncia do leilio. No mesmo ato, foi determinada a regularizagdo da inicial

Emseguida o autor emendou a inicial, bemcomo esclareceu que o imovel emquestio néo foi arrematado em eilio, informando que o mesmo foi vendido através de venda direta pela instituigao financeira em24/09/2019.
E o relatério.
Decido.

Nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela antecipada de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem, concomitantemente, a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de
dano ou o risco do resultado 1itil do processo (periculum in moray.

De plano, conforme ja consignado nos autos, verifica-se que a presente demanda foi ajuizada em29/08/2019, mesmo dia do alegado leilio designado para a venda do imovel objeto da presente demanda, fato que impossibilitou
aanalise do pedido de tutela de urgéncia antes da efetiva ocorréncia do leildo.

A ocorréncia do periculum in moradeve verificar-se, via de regra, quando da lesdo ao direito cuja tutela se pretende pela via jurisdicional. Se a propria parte prejudicada tardou para vir a Juizo deduzir a sua pretensdo, nao ha
como reconhecer a seu favor a possibilidade de dano irreparavel ou de dificil reparagdo emrazio da demora na prestagao jurisdicional, mesmo porque dormientibus non sucurrit ius.

Emcontinuidade, o autor ndo suscitou qualquer irregularidade formal ou material apta a infirmar o Contrato de Financiamento ajustado entre ela e a CEF. Akmdisso, o devedor tema obrigacdo de pagar as prestagdes, sendo
certo que a impontualidade acarreta o vencimento antecipado da divida e a imediata consolidag@o da propriedade emnome da instituigio financeira, conforme disposto pela Lein. 9.514/97.

Comefeito, nessa espécie contratual com garantia por alienacio fiducidria, o devedor/fiduciante transfere a propriedade do imbvel credora/ fiduciaria, no caso a Caixa Econdmica Federal, até que se implemente a condi¢do
resolutiva, que € o pagamento total da divida.

Assim, somente quando o financiamento ¢ liquidado podera o devedor retomar a propriedade plena do imével. Do contrério, na hipdtese de inadimpléncia contratual, a Caixa Econdmica Federal podera obter a consolidago da
propriedade emseu nome, passando a exercer a propriedade plena do bem.

Obviamente, caso ja tenha sido arrematado o bempor terceiro de boa-f&, mesmo diante de inequivoca intengéo de pagamento da quantia devida, a purgagdo da mora nfio seria possivel, - a nfio ser se comprovada a efetiva
auséncia de intimagao correta do autor -, que devera ser demonstrada pela ré.

No caso dos autos, o autor pretende obter a suspensdo dos efeitos do leildo e a consequente execugio extrajudicial em face do imdvel financiado, sob a justificativa de oferecer como pagamento da divida titulos creditorios
oriundos de processo judicial emque a Caixa Economica Federal foi vencida.

Entretanto, ndo pode o autor pretender efetuar pagamentos emcondicdes previstas unilateralmente, uma vez que a partir do momento emque assinaramcontrato, ndo se pode forgar a parte contraria a aceitar condicdes néo
pactuadas, sendo o caso de ser oportunizada a manifestagao da parte contraria.

A pretensdo do autor emalterar, unilateralmente, a clausula referente ao método de pagamento ndo prospera, emrazio do principio da autonomia da vontade atrelado ao do pacta sunt servanda. Assim, o contratante ndo pode
se valer do Judicidrio para alterar, unilateralmente, clausula contratual da qual tinha conhecimento e anuiu, apenas, por entender que The é mais conveniente.

Posto isso, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.
Considerando o objeto da presente agao, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagéo, nos termos do art. 334, §4°, 11 do CPC.

Cite-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018276-41.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que umexpressivo nimero de processos (duzentos e cinquenta e sete) foi apontado na aba “associados”, demandando a andlise da ocorréncia de prevengao decorrente de eventual litispendéncia
desta lide emrelago aqueles feitos.

nimero dos processos associados, bemcomo as autuagdes discutidas nos respectivos feitos.
Ap0s, conclusos para a apreciagao do pedido de tutela provisoria de urgéncia formulado.
Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018286-85.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO
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DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que umexpressivo nimero de processos (duzentos e sessenta) foi apontado na aba “associados”, demandando a analise da ocorréncia de prevengdo decorrente de eventual litispendéncia desta

lide emrelago aqueles feitos.

nimero dos processos associados, bemcomo as autuagdes discutidas nos respectivos feitos.
Apbs, conclusos para a apreciagdo do pedido de tutela provisoria de urgéncia formulado.
Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5018292-92.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que umexpressivo nimero de processos (duzentos e sessenta e cinco) foi apontado na aba “associados”, demandando a analise da ocorréncia de prevengéo decorrente de eventual litispendéncia

desta lide emrelagdo aqueles feitos.

nimero dos processos associados, bemcomo as autuagdes discutidas nos respectivos feitos.
Apbs, conclusos para a apreciagdo do pedido de tutela provisoria de urgéncia formulado.
Int.

Sao Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5018333-59.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BRASILRISK GERENCIAMENTO DERISCOS S/S LTDA. - EPP

Advogados do(a) AUTOR: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029, ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a parte autora a juntada do contrato social, para verificagdo da regularidade da representagio processual.

Devera, ainda, indicar expressamente o subscritor da procuragéo 1D 22660934.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial
Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027646-78.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO BRASILEIRO DE GEMAS EMETAIS PRECIOSOS IBGM

Advogado do(a) AUTOR: CAIO MARCO BARTINENASCIMENTO - SP194953

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 22661872: Ciéncia a Unido Federal dos dados fornecidos pela autora, para o devido cumprimento da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n. 5027646-78.2018.4.03.6100, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014513-32.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PERSONALADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: OLAVO PELLICIARI JUNIOR - SP292931

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela UNIAO FEDERAL emface da decisdo de id n° 21753102, que apreciou e deferiua antecipagiio dos efeitos da tutela jurisdicional, para o fimde reconhecer que a
demandante se sujeita ao recolhimento de contribuicdo paraa COFINSS pela aliquota de 3% (trés por cento), prevista no art. 8° da Lein® 9.718/1998, bemcomo para determinar que a Unido proceda a revisdo e o consequente
recalculo dos valores do parcelamento (REFIS), sema inclusdo da aliquota adicional de 1%, prevista no art. 18 da Lein® 10.684/2003, de forma que o pagamento do parcelamento ficara suspenso até o seu efetivo recélculo.

Alega, emsintese, haver erro material induzido pela parte autora, que deseja fazer crer se tratar de exagdo atual relativa a matéria ja pacificada, no entanto o que de fato ocorre € a tentativa de rediscussao de questéo ja eivada
pela prescrigdo e tambémafastada pela confissao irrevogavel em parcelamento, pugnando assimpela revogagdo da liminar.

E a sintese do necessario.
Decido.

O recurso de embargos de declaragio foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, 1.022, incisos I a I11, do Codigo de Processo Civil, que preveemo seu cabimento nos seguintes casos: ‘7 - esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material”.

As referidas normas evidenciamque os embargos de declaragdo prestant-se a afastar obscuridade, contradigdo ouomissdo. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No presente caso, a parte embargante busca a rediscussao da matéria, comcarater infiingente. Entretanto, tendo emvista que néio existemos vicios apontados, a pretensdo néo se coaduna coma natureza do recurso, razio por
que o pleito ndo pode ser acolhido.

Pelo exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a decisdo embargada.

Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010524-52.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JOYCEANNE GONCALVES MOL
Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO CONRADO JUNIOR - SP370487

DESPACHO

Defiro o prazo derradeiro de 10 dias para a parte autora.
Apés, torme imediatamente concluso para decisao.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003102-89.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: BRAZIKE SERVICOS ADMINISTRATIVOS SS LTDA - EPP, MARCELO FELICIANGELI MEGALE, PATRICIABONVICCINI INFORZATO DEARAUJO SANTOS MEGALE

DESPACHO

Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
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Silente, ao arquivo provisorio para aguardar futuras manifestagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de setembro de 2019.

12* VARA CIVEL

12 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5011007-82.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: TECNICAS ELETRO MECANICAS TELEM S/A, ARIANE JACQUELINE BREYTON, FREDERIC MURILO BREYTON
Advogado do(a) EXECUTADO: VALDERY MACHADO PORTELA - SP168589
Advogado do(a) EXECUTADO: VALDERY MACHADO PORTELA - SP168589
Advogado do(a) EXECUTADO: VALDERY MACHADO PORTELA - SP168589

DESPACHO
Chano o feito a ordem

Verifico dos autos que os executados antes que fosse realizada a audiéncia de conciliagdo requereramna petigao de ID: 11965724, o cancelamento da audiéncia de conciliagdo, o que ndo pode ser apreciado por
este Juizo, visto que os autos ja haviamsido remetido a Central de Conciliagdo.

Sendo assim, entendo que ndo pode persistir a determinagdo de ID: 14904991, no que tange a imputago aos executados da multa de que trata o artigo o artigo 334, paragrafo 8° do Codigo de Processo Civil,
razio pelo qual reconsidero essa determinag@o.

Verifico, ainda, que os executados interpuseram Embargos a Execugdo n.° 5027069-03.2018.4.03.6100, tempestivamente, entretanto o referido recurso foi distribuido liviemente sendo somente apos sido
redistribuido a este Juizo, mas ndo estando vinculado a estes autos.

Assim, determino que sejamos Embargos a Execugdo n.® 5027069-03.2018.4.03.6100 devidamente vinculados a este feito a fimde que ndo mais se cause confusdo no processamento de ambos os feitos.

No que dizrespeito ao bloqueio realizado nos autos, verifico que comparece a executada Ariane Jacqueline Breyton nestes autos trazendo novos fatos e comprovando que a conta emque foi realizado o bloqueio
judicial por meio do sisterna Bacenjud, ¢ a mesima que recebe seus proventos previdenciarios.

Assim, diante destes novos fatos juntados aos autos e visto o que determina o artigo 833, I'V do Cédigo de Processo Civil, e dessa forma semofender o determinado pelo E. Tribunal Regional Federal nos autos
do Agravo de Instrumento n.° 5019713-84.2019.4.03.0000 onde foi indeferido o pedido liminar de liberagdo do valor bloqueado da executada, entendo o bloqueio dos valores da executada Ariane Jacqueline Breyton ndo
pode persistir, visto que impenhoraveis.

Sendo assim, determino que seja o valor de R$ 34.244,24 (trinta e quatro mil, duzentos e quarenta e quatro reais e vinte € quatro centavos) no Banco Itati Unibanco S.A. da executada Ariane Jacqueline Breyton
seja devidamente desbloqueado.

Determino, ainda, que a exequente se manifeste acerca do bemindicado a penhora pelos executados no presente feito no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, voltemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 27 de setermbro de 2019
ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004382-93.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: SMA INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA - ME, MARIAJOSE YAMAMOTO JOHANSSON, NATALIA LISIUCHENK O, ADRIANO VLADIMIR
LISIUCHENKO, YRJO LARS STEFAN JOHANSSON

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIA MARABESI FERRARI - SP95367
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIA MARABESI FERRARI - SP95367

DESPACHO

Intimen-se a contraria a que promoveu a digitalizagdo dos atuso para para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugao N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regizo.

Decorrido o prazo, se emtermos, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
MONITORIA (40) N° 5001560-70.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: HELTON PEREIRA DA SILVA, HELTON PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para requerido pela parte autora.
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Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no r. despacho anterior.
Intime-se.

Sao Paulo, 5 de setembro de 2019.

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010313-72.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SWAMI STELLO LEITE - SP328036
EXECUTADO: SANDRA CAVALCANTI DE BRITO ANTONIO, SANDRO FELGUEIRAS ANTONIO

DESPACHO

Considerando que a citagdo dos executados foi infrutifera, indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagio juridico processual.
Prazo: 30 dias.
Apds, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.

Intime-se.

Séo Paulo, 5 de setembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0001818-30.2002.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: SWAMI STELLO LEITE - SP328036, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU: CARLOS IVAN RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) REU: CARLOS ROBERTO MARQUES DA SILVA - SP34986

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, semmanifestacio, aguarde-se sobrestado como ja determinado.
Intime-se.

Séo Paulo, 5 de setembro de 2019.

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5007599-49.2019.4.03.6100
REPRESENTANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECONVINDO: UP LOG COMERCIALDE COSMETICOS LTDA, EDMAR GUIMARAES DOS SANTOS
Advogado do(a) RECONVINDO:ACLECIO RODRIGUES DA SILVA - SP256676

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre os Embargos Monitérios, em 15 dias (arts. 350 ¢ 351 do CPC).

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemprodurzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de producio de "todas as provas emdireito admitidas" oua simples enumeragéo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade

das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na

producio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.
Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 5 de setembro de 2019

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006676-57.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PROSERVICOS GERENCIAMENTO EMPRESARIAL EIRELI, LOURINALDO JOSE DA SILVA

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no 1. despacho anterior.

Intime-se.
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S3o Paulo, 5 de setembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010192-85.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ELISEU TENORIO DE SIQUEIRA - ME, ELISEU TENORIO DE SIQUEIRA

DESPACHO

Considerando o sikéncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Int.

Séo Paulo, 5 de setembro de 2019

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0024382-12.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: REINALDO ALBERTO AMATO

DESPACHO

Pretende a parte autora, seja solicitada copia da declaragdo de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagéo do seu crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora ndo efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constri¢ao, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio do Bacenjud, comresultado
negativo.

Pelo acima exposto, constato que nio se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, ndo esta autorizada a expedicdo de oficio a Receita Federal para
o fornecimento de declaragio de imposto de renda, in verbis:

"PROCESSO CIVIL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagio da
penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido." (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21/03/2000, DJ 08/05/2000 p. 80).

Posto isso, INDEFIRO o pedido de realizagdo de busca de bens por meio do sistema Infojud da Receita Federal para que forneca a declaragéo do imposto de renda como requerido, bemcomo determino
que a autora dé prosseguimento ao feito.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Cumpra-se e intime-se.
Sao Paulo, 5 de setembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016530-68.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:J. A. DEJESUS SANTOS - ME, JOSEALBERTO DE JESUS SANTOS

DESPACHO

Considerando que o endereco indicado para a citagdo da parte ré esta localizado na cidade de Tabodo da Serra/SP, recolha a parte autora as custas devidas a E. Justica Estadual a fim de que possa ser
deprecada a citagdo.

Ap0s, cumprida a determinagdo supra, expega-se a Carta Precatoria.
Intime-se.

Séo Paulo, 5 de setembro de 2019

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5031673-07.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE BELINATI GARCIALOPES - SP278281-A

REU:JACIENE FRANCISCAALVES PEREIRA

SENTENCA
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Vistos emsentenga.

Trata-se de ACAO DE BUSCA E APREENSAO proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face da JACIENE FRANCISCA ALVES PEREIRA, objetivando, em tutela de urgéncia, a
busca e apreensdo do veiculo indicado na exordial.

Consta da inicial que a ré firmou contrato de 4 BERTURA DE CREDITO em05/01/2016, junto ao Banco Pan S.A, instituiciio financeira inscrita no CNPJ/MF 59.285.411/0001-13, referente & quantia de
R$ 24.726,40 (vinte e quatro mil e setecentos e vinte e seis reais e quarenta centavos), proveniente da cédula > 000075104501, a ser pago em 48 prestagdes, tendo como data do vencimento da primeira parcela o dia
06/02/2016 e da tiltima o dia 06/01/2020, vencida antecipadamente nos termos da clausula 19* do referido contrato.

Posteriormente, o contrato foi cedido ao requerente e, em garantia das obrigagdes assumidas, o devedor transferiu em Alienagao Fiduciria a Requerente, nos termos do Decreto Lein® 911 de 01/10/69, o
veiculo Spacefox 16 8V plus totalflex, com4p, ano de fabricagdo / modelo: 2008/2009, cor: preta placa: EEZ8164, chassi: BAWPB05ZX9A327649.

Contudo, sustentou que a ré vemincorrendo eminadimplemento desde 07/03/2018, comumdébito atualizado até 03/12/2018 de R$ 19.824,11 (dezenove mil e oitocentos e vinte e quatro reais e onze centavos).
Requereu limnarmente a busca e apreensdo do beme, ao final, pugnou pela procedéncia da demanda, confirmando-se a liminar, coma consequente consolidagéo definitiva da propriedade em favor da Autora.
Atutela postulada foi indeferida em07/01/2019 (doc. 13433062).

Em 16/05/2019 a CEF apresentou manifestagdo informando que as partes realizarama entrega amigavel do bemalienado de forma extrajudicial, gerando o reconhecimento da procedéncia do pedido pela ré.
Requereua prolago de sentenga homologatoria (doc. 17348456).

Os autos vieramconclusos para sentenca.
E O RELATORIO. DECIDO.
O autor pretendia obter a busca e apreensdo do automével dado em garantia no Contrato de Financiamento de Veiculo n’ 000075104501.

Noticiada a entrega amigavel do bem, a CEF pleiteoua extingdo da agéo.

Ressalte-se, entretanto, a impossibilidade de extingéo do processo combase no reconhecimento da procedéncia do pedido, uma vez que a ré niio hy nos autos a procedéncia do pedido da CEF,
mas t3o somente realizou a entrega do bempela via extrajudicial. Note-se que a ré sequer foi citada para se manifestar nos autos.

Dessa maneira, entendo que a parte autora nio possui interesse no prosseguimento da demanda pela ocorréncia de fato superveniente, ensejando a extingdo da demanda semresolugdo de mérito por caréncia de
interesse superveniente de agir.

Portodo o exposto, extingo o processo semresolugio de mérito, com findamento no artigo 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios ante a auséncia de citagdo nos autos.

Certificado o trénsito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquivent se os autos, combaixa na distribuiggo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de setembro de 2019.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025287-92.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

EXECUTADO: ELEGANCE BUFFET & EVENTOS LTDA - ME, SIMONE GARCIA GUERRA FIALHO, OTTO GUERRA FIALHO

DESPACHO

Considerando que a citagdo da executada foi infiutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa forma indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual

Prazo:30 dias.

Apbs, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Intime-se.

Séo Paulo, 5 de setembro de 2019

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5009690-15.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:JP ELETRICA E CONSTRUCOES LTDA - ME, ANTONIO DA SILVASOUSA

DESPACHO

Considerando que a citagdo da executada foi infiutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa forma indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual.

Prazo: 30 dias.

Apbs, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.

Intime-se.
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Sao Paulo, 6 de setembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008027-58.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LA BELLINE PIZZARIA LTDA - ME, ANTONIO DANIEL PEDRO DE SOUSA, ROBERTO FERNANDES ANDRE

DESPACHO
Diante do siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.

Int.

Séo Paulo, 5 de setembro de 2019
ECG

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024184-50.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MAKORT-FER COMERCIO DE FERRO EACO EIRELI - EPP, MARCELO VERIANO DE CAMPOS

DESPACHO

Considerando as varias tentativas de citagdo do executado que restaram infiutiferas e, no intento de desonerar a pauta de audiéncias da Central de Conciliagdo, com diversas designagdo de audiéncias de
conciliagdo prévia, emcumprimento ao artigo 334 do Codigo de Processo Civil, que restaminutilizadas ante a ndio citagdo do executado, DETERMINO que seja dado prosseguimento do feito SEM a designagio de audiéncia
neste momento processual.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagdo, decorrido o prazo para a apresentagdo do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos serem encaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimag@o das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, indique a exequente novo endereco para a citacdo dos executados, no prazo de 30 (trinta) dias.

Apos, cite-se 0 executado para pagar o débito no prazo de 03 (rés) dias, cientificando-o de que, caso haja integral pagamento, a verba honoréria, que ora fixo em 10% sobre o valor da divida (art. 827 do CPC),
serd reduzida & metade.

Nio sendo pago o débito no prazo acima, ou ndo sendo encontrado o devedor, devero ser penhorados ou arrestados, conforme o caso, bens de sua propriedade suficientes a satisfagdo da divida, intimando o
executado da penhora, bemcomo seu conjuge, se houver, quando a penhora recair sobre bemimovel, devendo o Sr. Oficial de Justica nomear depositario dos bens e realizar a devida avaliagdo.

Determino, ainda, seja o executado cientificado de que terd o prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagéo ou da juntada da comunicagéo da
citacdo do executado pelo juizo deprecado, no caso de carta precatoria, nos exatos termos do art. 915, "caput" e §2° e seus incisos do CPC, independentemente da efetivagdo da penhora, caugdo ou deposito (art. 914 do
CPC).

Ressalto, ainda, que, havendo mais de umexecutado, o prazo de 15 (quinze) dias para cada umdeles sera contado a partir da juntada do respectivo mandado de citagdo, salvo no caso de conjuges (art. 915, §1°
do CPC).

Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 6 de setembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0012493-95.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: ZULEIDE PIRES DE SOUZA

DESPACHO

Considerando que a citagdo da executada foi infrutifera, indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relago juridico processual.
Prazo: 30 dias.

Ap0s, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 6 de setembro de 2019

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 0017429-66.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:JESLLEY PRATA

DESPACHO
Considerando que a citagdo da ré foi infrutifera, indique a parte autora novo endereco para que possa ser formalizada a relagio juridico processual.

Prazo: 30 dias.
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Apbs, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de setembro de 2019

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)N° 5009863-73.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JULIANAMARQUES DA SILVACOMERCIAL - ME, JULIANAMARQUES DA SILVA

DESPACHO

Considerando que a citagdo do réu foi infrutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.
Dessa formm indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagao juridico processual

Prazo:30 dias.

Assim, diante das varias tentativas de citagdo do executado que restaram infrutiferas e, no intento de desonerar a pauta de audiéncias da Central de Conciliagdo, com diversas designagdo de audiéncias de
conciliagdo prévia, em cumprimento ao artigo 334 do Codigo de Processo Civil, que restam inutilizadas ante a nio citagdo do executado, DETERMINO que seja dado prosseguimento do feito SEM a designagdo de audiéncia

neste momento processual.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagio, decorrido o prazo para a apresentagdo do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagdo das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, reconheco a pertinéncia da agdo monitoria (art. 700 e incisos do CPC). Defiro, de plano, a expedi¢do do mandado, com o prazo de 15 dias, nos termos da inicial (art. 701, "caput” do CPC),
anotando-se que o seu cumprimento isentard o réude custas (art. 701, § 1° do CPC) fixados estes para eventual descumprimento, em 5% (cinco por cento) do valor da causa.

Devera constar no mandado, que, nesse prazo, o réu poderé oferecer embargos nos termos do artigo 702 "caput”. Ainda, caso néo seja cumprida a obrigagdo ou oferecidos embargos, "constituir-se-4, de pleno
direito, o titulo executivo judicial", convertendo-se 0 mandado inicial emmandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo I1, da Parte Especialdo CPC, visto o que dispde §2° do artigo 701 do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 9 de setermbro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024261-25.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: SUELI RIBEIRO SOUZA

DESPACHO

Considerando que a citagdo da executada foi infiutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa forma indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual

Prazo:30 dias.

Apbs, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de setembro de 2019

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019285-09.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:AUTO POSTO POLI PERUS I LTDA, JOSE LUIZ LEITE POLIDORO, CARMEN APARECIDA HURTADO POLIDORO
Advogado do(a) EXECUTADO:AMANDA GENERALI VALINI - SP343659

DESPACHO
Afimde que possa ser dado prosseguimento do feito, requeira a exequente o que entender de direito.
No siléncio, aguarde-se sobrestado.

Int.

S0 Paulo, 9 de setembro de 2019
ECG

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5022281-77.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JPG COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA CONTRA INCENDIO EIRELI - ME, PAULA FELIPE DE SANTANAROGO
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DESPACHO

Considerando que a citagdo da executada foi infrutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa formm indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagao juridico processual

Prazo:30 dias.

Apos, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Intime-se.

S0 Paulo, 6 de setembro de 2019

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021388-86.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FABIANANERI - ME, FABIANANERI
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELALCANTARANASTRI CERVEIRA - SP200121

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragdo opostos, dé-se vista a parte contraria para manifestagdo no prazo legal.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006584-72.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TANIA FAVORETTO - SP73529, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: SORVETY INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS E PRODUTOS PARA SORVETES LTDA - ME, ANDERSON PACAGNAM GAMEIRO, CARMELAARNONE

GAMEIRO

DESPACHO

Raziio assiste a Defensoria Publica da Unifio, que deverd ser descadastrada dos autos.

Aguarde-se por 30 (trinta) dias para que a exequente tome as providéncias necessarias para que seja dado prosseguimento do feito.
Apos, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2019
ECG

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
MONITORIA (40) N° 5016450-77.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ANDREIA CRISTINA COSTA - ME, ANDREIA CRISTINA COSTA

DESPACHO

Considerando que o enderego indicado para a citagéo da parte ré esta localizado na cidade de Embu-Guagw/SP, recolha a parte autora as custas devidas a E. Justica Estadual a fimde que possa ser deprecado o

agendamento da audiéncia de conciliagio, bemcono a citagdo e intimagdo.
Ap6s, cumprida a determinago supra, expeca-se a Carta Precatoria.
Intime-se.

S0 Paulo, 9 de setembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009850-40.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:JBS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
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DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de embargos declaratorios opostos pelo impetrante em face da decisdo de 05/06/2019 (doc. 18061878) que indeferiu a liminar pleiteada.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

‘Admito os presentes embargos, vezque verificada a tempestividade, entretanto néo os acolho.

Cumpre mencionar a definigio de obscuridade, contradi¢ao e omissao tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

) P,

i¢do da decisdo. Rep ela hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das idéias,

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das idéias que norteiam a
vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque laconica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a
interpretagdo da motivagdo. A contradi¢do, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da

inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fund 08 bnicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatério (quando houver; no caso de sentenga ou

acorddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de

o D
P afi

direito) ventllado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito da causa, o juiz inibe o

)

i¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre algum ponto (fundamento de fato ou de

prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de
ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nao vishumbro, neste sentido, qualquer contradicdo ou obscuridade no corpo da sentenga merecedora de reforma.

Nota-se, através dos argumentos formulados pelo embargante, que o mesmo busca rever a interpretagdo do Juizo a respeito da matéria de mérito debatida, pretendendo uma nova analise dos argumentos
formulados.

A sentenga embargada exp0s, de forma clara, os fundamentos juridicos que deramensejo ao indeferimento do pedido. O mero inconformismo emrelagdo aos findamentos juridicos adotados por este Juizo, na
prolagdo da sentenga embargada, nio dé ensejo a interposicao de embargos de declaragao.

Eventual discordancia a respeito dos fundamentos expostos na aludida decisdo ndo caracteriza contradi¢io ou omissdo, motivo pelo qual deve ser objeto do recurso adequado.
A proposito, confira-se o julgado:

“O juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas
e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos (RITJESP 115/207)”

Outrossim, esclarece a jurisprudéncia:

“Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devenrse observar os limites tragados no art. 535 do CPC (obscuridade, duvida, contradigdo, omissao e, por construgéo pretoriana
integrativa, a hipdtese de erro material). Esse recurso néio € meio habil ao reexame da causa” (STJ, 1% Turma, REsp 13.843-0-SP-Edecl. Rel. Min. Dembcrito Reinaldo, j. 6.4.92, rejeitaramos embs., v.u., DJU
24.8.92, p. 12.980, 22 col., em), (NEGRAO, Theot6nio, Codigo de Processo Civil, Saraiva, 27" ed., notas ao art. 535, p. 414).

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civilde 2015.
Permanece a sentenca tal como prolatada.
Registre-se. Publique-se. Intimemse.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011554-88.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: COMERCIALORLANDI LTDA, COMERCIAL ORLANDI LTDA, COMERCIALORLANDI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por COMERCIAL ORLANDI LTDA. emface da decisdo que deferiua liminar postulada.

A embargante sustenta que a decisdo ¢ omissa na medida em que no fez constar a suspensdo da exigibilidade das contribuigdes destinadas as terceiras entidades (Saldrio Educagdo, INCRA, SENAI, SESI e
SEBRAE).

Requer o acolhimento dos embargos.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.

Assiste razio a embargante.
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Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a sentenga, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, é: omissa, isto €, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte
interessada; ¢ contraditéria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de um paragrafo e outro da fimdamentagéo ou entre a findamentacio e o dispositivo; obscura, no caso da sentenga ser confusa e dela ndo
for possivel extrair uma conclusdo logica.

De fato, verifico que a decisdo nio apreciou integralmente o pedido formulado na inicial do mandamus.

Por este motivo, ACOLHO os embargos opostos, com fundamento nos artigos 1.022 e seguintes do NCPC, para sanar o equivoco da decis@o proferida, retificando seu dispositivo, que passara a constar da
seguinte maneira:

)

Ante o acima exposto, DEFIRO a liminar requerida para determinar a suspensdo de exigibilidade de contribuicdes previdencidrias (cota patronal, RAT e terceiros) sobre os valores pagos a titulo de:
auxilio doenga/acidentdrio, tergo constitucional de férias e aviso prévio indenizado.

Intime-se e notifique-se a autoridade coatora, para cumprimento imediato da deciséo, bem como para prestar informagdes, no prazo legal.

12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato imp do independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado deverd ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
M lo a Unido i emi nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo — SE DI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse

sentido, para inclusdo da Unido na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Puiblico Federal e tornem conclusos para sentenga.”

No muis, mantenho a decisdo nos termos emdue foi proferida.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2019.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002918-07.2017.4.03.6100

AUTOR:CBC BRASILCOMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: PAULA LIMA VAZ DE MELLO MURGEL- RJ133310
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: ALESSANDRO SIQUEIRANOGUEIRA - SP158236

DESPACHO
1D N°20137766 — Expega-se nova certiddo de objeto e pé de inteiro teor.
Ap0s, retornemao arquivo.
1.C.
Sao Paulo, 18 de setermbro de 2019
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0023979-43.2016.4.03.6100
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: SAMUEL GOIHMAN, JOSE GILBERTO MELETI, RICARDO RIBEIRO DA SILVA, CAIO FERNANDO FONTANA, TECENGE ASSESSORIA E TREINAMENTO EM GESTAO LTDA -
EPP

Advogados do(a) REU: LEANDRO AUGUSTO RAMOZZI CHIAROTTINO - SP174894, CINTIAAPARECIDA RAMOS SOUZA MARTINS - SP164827

Advogados do(a) REU: PAULO DE TARSO GOMES - SP16965, CLAUDIA RABELLO DE ALMEIDA - SP176651

Advogado do(a) REU: WALDINEI SILVA CASSIANO - SP114709

Advogado do(a) REU: LUIZ ANTONIO DE ALMEIDA ALVARENGA - SP146770

Advogados do(a) REU: LUIZ ANTONIO DE ALMEIDA ALVARENGA - SP146770, GISELE BECK ROSSI - SP207545

DECISAO

Ciéneia as partes acerca dos v. acordios proferidos pelo E. Tribunal Regional Federal emsede de Agravo de Instrumento, para ciéncia, manifestago e eventual adogo das providéncias cabivess.
Ap6s, nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para saneamento.

Intime-se.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019

BFN

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014363-22.2017.4.03.6100

AUTOR:ALBERTO YUDI MURAK AMI

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO AUGUSTO PINTO OLIVEIRA - SP107427

REU:FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A
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DESPACHO

1D 21569467 ¢ 21677237: Mantenho a decisdo ID 20599863 por seus proprios ¢ juridicos fundamentos.
Aguarde-se sobrestado, emarquivo, a decisdo finala ser proferida no agravo de instrumento n° 5022651-52.2019.403.0000, interposto pela ré FUNCEF.

Int. Cumpra-se.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2019

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013733-92.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:NATANAEL DONG WAN YOO-MODAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RONALDO PAVANELLI GALVAO - SP207623, ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA - SP163549, RODRIGO FUNCHAL MARTINS - SP325549, ALINE
THOMAZINE LOVIZUTTO - SP387220

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de embargos declaratorios opostos por NATANAEL DONG WAN YOO-MODAS emface da decisdo proferida em01/08/2019 que deferiua liminar postulada.

A parte argumenta que o dispositivo contémerro material, uma vez que fez constar a suspenséo da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ISS na base de calculo das CPRB, e ndio do ICMS.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Admito os presentes embargos, vez que verificada a tempestividade, entretanto os acolho emparte.

Verifico existir erro no dispositivo da deciséo atacada, motivo pelo qual os embargos devemser acolhidos para corrigir o texto no trecho apontado pela parte.

Ante todo o exposto, ACOLHO os embargos declaratorios opostos, com fndamento no artigo 1.022 e seguintes do NCPC, para retificar o teor do seu dispositivo, que passara a ser lido da seguinte maneira:
()

Antetodo o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar a suspensao da exigibilidade da parcela correspondente c inclusdo do ICMS, do PIS e da COFINS na base de cdlculo da
CPRB do impetrante, devendo a autoridade se abster de praticar atos de cobranga de multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta deciséo, bem como para prestar informagdes, no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, enviando-lhe cdpias da petigdo inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7¢, inciso 11, da Lei

12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato imp do independlem de q autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado deverd ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

q
Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribui¢do — SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse
sentido, para inclusdo da Unido na lide na posiéo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Puiblico Federal e tornem conclusos para sentenga.”

No mais, permanece a decisdo tal como proferida.
Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 1° de outubro de 2019.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005610-42.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: FUJITSU GENERALDO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante dos efeitos inffingentes pleiteados nos embargos de declaragdo opostos, dé-se vista a Unido Federal para manifestagdo no prazo legal.
Apbs, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015652-19.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: MARCELO ERMACOSA DE MIRANDA, ADRIANA ERMACOSA DIMITROV
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA PRISCILA DE FRAGA - SP354192
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA PRISCILA DE FRAGA - SP354192
EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenca do processo n° 0017220-97.2015.4.03.6100, que tramitou perante Juizado Especial Federal Civel Sdo Paulo, no valor de R$ 1.192.756,90.

Esclareca o autor, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, a adequag@o do processamento do feito perante a Justica Federal de 1* Graude Sao Paulo.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagéo, venhamos autos conclusos.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0006229-96.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CRISTIANO DA SILVA

Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.

leq

DESPACHO

Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.

Cumpra-se.
Sdo Paulo, 01/10/2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5006652-92.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: VECTORIS EIRELI - ME, VINICIUS COELHO GONZAGA

Ciéneia a parte autora da expedicdo e encaminhamento da Carta Precatdria.

DESPACHO

Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagio de cumprimento pelo juizo deprecado.

Cumpra-se.
S@o Paulo, 01/10/2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004030-67.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A
EXECUTADO:MULTIPECAS PECAS PARAELETRODOMESTICOS LTDA - ME, CRISTINAROSCHEL PIRES, MARTAROSAROSCHELPIRES

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO DUARTE PERES - SC13412
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO DUARTE PERES - SC13412
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO DUARTE PERES - SC13412

DECISAO

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal em face de Multipecas Pegas para Eletrodomésticos Ltda. e outros, coma finalidade de cobrar os valores devidos acerca do

Contrato Particular de Consolidagio, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigacdes.

Devidamente citadas, e tendo os Embargos a Execuggo n.° 5010202-32.2018.4.03.6100, sido recebidos semefeito suspensivo, foi dado prosseguimento a execugao.

Requerida a busca on line de valores, que foi deferida por este Juizo, sendo realizada a busca nas contas de titularidade das executadas sendo esta cumprida parcialmente.

Promovida a vista as partes, requereu a executada CRISTINA ROSCHEL PIRES fossem os valores bloqueados em sua conta bancéria, devidamente liberado visto se tratar de valor depositado, parte, em
conta poupanga e sendo parte do valor bloqueado de titularidade de outra pessoa, conforme documentos que assimcomprovam.

Manifestou-se a exequente nos autos acerca do pedido de liberagdo do valor bloqueados, discordado do pedido e requerendo a intimagao das executadas para que indiquembens passiveis de penhora.

Vieramos autos conclusos. DECIDO.

Analisando os autos, verifico assistir razio a executada.

Comefeito, nio houve a comprovagio pela executada de que o valor bloqueado encontra-se dentro de uma das hipéteses estabelecidos pelo inciso IV do art.833 do Cddigo de Processo Civil, in verbis:

“Art.833. Séo impenhoraveis:

X - a quantia depositada em caderneta de poupanga, até o limite de 40 (quarenta) saldrios-minimos;"

Pontuo, ainda, que houve a comprovago pela executada de que parte dos valores bloqueados ndo pertencema ela mas sima pessoa estranha ao feito, devendo, dessa foramseremdesbloqueados.
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Emrazio do exposto acima e tendo havido comprovagéo da impenhorabilidade dos valores, determino que sejamos valores bloqueados no Banco do Brasil S.A. emnome da executada Cristina Roschel Pires,
devidamente desbloqueados.

Decorrido o prazo para a interposicdo de eventual recurso, proceda a Secretaria os atos necessarios para o desbloqueio.

Desnecessaria a citagdo das executadas, visto que como ja consta nesta decisdo ja foramdevidamente citadas, tendo inclusive outorgado poderes para advogado nos autos.
Determino, ainda, que as executadas indiquembens passiveis de penhora, como requerido pela exequente no prazo de 15 (quinze) dias.

Apés, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019

ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0012816-42.2011.4.03.6100
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:JORGE KANO, KEIKO KANO
Advogados do(a) REU: LEO MENEGAZ - SP 146189, WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949
Advogados do(a) REU: LEO MENEGAZ - SP146189, WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca dos documentos juntados aos autos emresposta aos oficios expedidos.

Considerando o recolhimento do valor dos honorarios periciais, promova a Secretaria a remessa dos autos virtuais ao Sr. Perito para que dé inicio a pericia.
Laudo em30 (trinta) dias.

Apos, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2019

ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018344-88.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: WILLIAN ROBSON HERCULANO OGURA, BRUNO POCZINEK, IAN CATTAN SALGUEIRO, CIRO BURGARELI DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA KELEN PERO RODRIGUES - SP143901

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA KELEN PERO RODRIGUES - SP143901

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA KELEN PERO RODRIGUES - SP143901

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA KELEN PERO RODRIGUES - SP143901

IMPETRADO:ADVOCACIA GERAL DA UNITAO, UNIAO FEDERAL, CHEFE DO SETOR DE REGISTRO PROFISSIONAL DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO DE
SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por WILLIAN ROBSON HERCULANO OGURA E OUTROS contra ato do CHEFE DO SETOR DE REGISTRO PROFISSIONALDA
SUPERINTENDENCIAREGIONAL DO TRABALHO DE SAO PAULO, compedido de liminar, objetivando que sejamrecepcionados os requerimentos e documentos dos Impetrantes, sobretudo dos atestados de
capacitagdo, coma consequente expedicdo dos respectivos registros profissionais da Lei 6.533/1978.

Os impetrantes sustentamque a SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO DE SAO PAULO vemsistematicamente recusando a expedigio de registro profissional de membros da categoria de artista de
moda e beleza; para comprovar junta copias de decisdes judiciais ja proferidas.

Segundo narram“a negativa ocorre porque o Impetrado nfo aceita os atestados de capacitagdo expedidos pelo sindicato dos impetrantes, porque desconhece as fingdes que compdema profissdo de artista, sobretudo os
artistas do segmento especifico da moda e beleza (art. 511, §3°, CLT), bemcomo porque insiste que respectivos atestados deveriamser expedidos pelo SATED — Sindicato dos Artistas e Técnicos em Espetaculos, orientagdo
que affonta gravemente a garantia do art. 8°, I, CF/88 bemcomo art. 7°, 111, da Lei 6533/1978”.

Destacamque “trabalhadores, como os Impetrantes, estio tendo prejuizos para formalizar contratos de trabalhos, a exemplo dos Impetrantes que estio necessitando compor “casting”do SP Fashion Week e a
Superintendéncia Regional de SP do Impetrante coloca-lhe obstaculos homéricos para expedir-lhe a carteira de DRT”.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.

E o relatorio do necessério. DECIDO.

O processo carece de regularizagdo.

Inicialmente ndo resta claro se o mandado de seguranga foi impetrado pelos interessados assistidos pelo sindicado ou representados pelo sindicado — duas coisas diferentes. Emid 22667741 consta procuragao assinada pelo
Sindicado Pro-Beleza mas sendo outorgada por WILLIAN ROBSON HERCULANO OGURA, BRUNO POCZINECK, IAN CATTAN SALGUEIRO ¢ CIRO BURGARELI DE OLIVEIRA. Emverdade,
somente emrelagdo aos impetrantes IAN CATTAN SALGUEIRO e WILLIAN ROBSON HERCULANO OGURA foi juntada copia de procuragdo outorgando poderes de representagio ao Sindicato. Ainda,
tambémnao hd prova de que os outorgantes sio, efetivamente, sindicalizados e nio foramjuntados documentos de identificagao dos impetrantes.

O documento id 22668463, que comprovaria a urgéncia da liminar € assinado por pessoa ndo identificada.

Por sua vez, nio ha indicagio nos autos da existéncia de ato coator emrelagdo aos impetrantes WILLIAN ROBSON HERCULANO OGURA, BRUNO POCZINECK, IAN CATTAN SALGUEIRO, vezque
somente emrelagéo ao impetrante CIRO BURGARELI DE OLIVEIRA e foijuntada cépia de Requerimento de Registro Profissional protocolado em02/05/2019 e até o presente momento pendente de analise pela
Superintendéncia Regional do Trabalho e Emprego (id 22668471 e id 22668469). Emrelagéo a todos os demais impetrantes néio ha provas.

Diante das consideragdes acima expostas, converto emdiligéncia e fixo o prazo de 05 (cinco) dias para os impetrantes regularizarema inicial, sob pena de indeferimento. Decorrido o prazo, comou semregularizagio, venhamos
autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.
S0 Paulo, 2 de outubro de 2019.

LEQ

13" VARA CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027447-30.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: HUMBERTO AUGUSTO, MARIAAPARECIDAAUGUSTO, CARLOS ROBERTO AUGUSTO, CINTIAAUGUSTO, MARCOS ROBERTO AUGUSTO, ELAINE HONORIO DA
SILVA

SUCEDIDO: HUMBERTO AUGUSTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO AURELIO MONTEIRO DE BARROS - SP89092-A,

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 7 ¢ 8 do despacho ID Num 14210533 - pags. 176/177, ficamcientificadas as partes, Exequente ¢ Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11
da Resolugdo CJF n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a
compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢
imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027447-30.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: HUMBERTO AUGUSTO, MARIA APARECIDA AUGUSTO, CARLOS ROBERTO AUGUSTO, CINTIAAUGUSTO, MARCOS ROBERTO AUGUSTO, ELAINE HONORIO DA
SILVA

SUCEDIDO: HUMBERTO AUGUSTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO AURELIO MONTEIRO DE BARROS - SP89092-A,

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 7 ¢ 8 do despacho ID Num 14210533 - pags. 176/177, ficamcientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11
da Resolugdo CJF n°458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a
compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisicio neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢
imprescindivel que ndio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005455-05.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ORQUIDEAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO RACHKORSKY - SP141992

EXECUTADO: PAULO OLIVEIRA DA SILVA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Vista ao Exequente da impugnacio ofertada pela CEF (ID 21096452).

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005455-05.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ORQUIDEAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO RACHKORSKY - SP141992

EXECUTADO: PAULO OLIVEIRA DA SILVA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Vista ao Exequente da impugnagdo ofertada pela CEF (ID 21096452).
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Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005455-05.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ORQUIDEAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO RACHKORSKY - SP141992

EXECUTADO: PAULO OLIVEIRA DA SILVA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Vista ao Exequente da impugnacio ofertada pela CEF (ID 21096452).

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005455-05.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ORQUIDEAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO RACHKORSKY - SP141992

EXECUTADO: PAULO OLIVEIRA DA SILVA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Vista ao Exequente da impugnagio ofertada pela CEF (ID 21096452).

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018549-18.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:RICARDO SILVANO DE BARROS

Advogado do(a) EXECUTADO: VERONICANUNES DA SILVA - SP384290

DESPACHO

1. Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se a Apelada/CEF para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar contrarrazdes a apelagdo.
2. Caso o parte Apelada interponha apelagéo adesiva, igualmente intime-se 0 Apelante, nos termos do § 2° do supramencionado artigo.

3. Apods, decorrido o prazo assinalado, remetamse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (CPC, art. 1.010, § 3°).

4. Cumpra-se.

Sao Paulo, 15 dejulho de2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011440-52.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PRINT'S COMERCIO DE TECIDOS E DECORACOES LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:MONICA SERGIO - SP151597

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da decisdo ID 19011673 manifeste-se a autora emréplica.
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Sa0 PAULO, 2 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011440-52.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PRINT'S COMERCIO DE TECIDOS E DECORACOES LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: MONICA SERGIO - SP151597

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da decisdo ID 19011673 manifeste-se a autora emréplica.

Sa0 PAULO, 2 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005455-05.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ORQUIDEAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO RACHKORSKY - SP141992

EXECUTADO: PAULO OLIVEIRA DA SILVA, CATIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Vista ao Exequente da impugnacio ofertada pela CEF (ID 21096452).

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005455-05.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ORQUIDEAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO RACHKORSKY - SP141992

EXECUTADO: PAULO OLIVEIRA DA SILVA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Vista ao Exequente da impugnagio ofertada pela CEF (ID 21096452).

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

14 VARA CIVEL

MM. JUIZFEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 10867

PROCEDIMENTO COMUM

0014382-21.2014.403.6100- UNIAO FEDERAL(Proc. 1558 - MARCO ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA) X SEGURADORA BRASILEIRA DE CREDITO AEXPORTACAO S/A(SP120025 - JOSE

CARLOS WAHLE)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portarian. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civelde Sdo Paulo, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:

Ciéncia as partes da expedi¢éo de alvard de levantamento para a sua retirada no prazo de 5 (cinco) dias.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0017614-51.2008.403.6100 (2008.61.00.017614-0) - DAYCO POWER TRANSMISSION LTDA X DAYCO POWER TRANSMISSION LTDA - FILIAL(SP117183 - VALERIAZOTELLI) X

INSPETOR DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER)

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:

Ciéneia as partes da expedicéo de alvara de levantamento para a sua retirada no prazo de 5 (cinco) dias.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0002299-22.2004.403.6100 (2004.61.00.002299-3) - CONDOMINIO RESIDENCIALLILIAN(SP117128 - ANIBALYOSHITAK A HIGUTI E SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP160416 - RICARDO RICARDES) X CONDOMINIO RESIDENCIALLILIAN X CAIXAECONOMICA FEDERAL

Ato ordinatério emconformidade como disposto na Portaria n. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sao Paulo, que delega aos servidores a pratica de atos semcontetido decisorio:
Ciéncia as partes da expedicio de alvara de levantamento para a sua retirada no prazo de 5 (cinco) dias.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000655-31.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: POLYWORLD - COMERCIO DEACESSORIOS PLASTICOS EIRELI - ME, GLAUCIA SWIETLICKI PEDROZO
Advogados do(a) EMBARGANTE: FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893, IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862
Advogados do(a) EMBARGANTE: FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893, IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
Vistos, etc..

Trata-se de Embargos a Execugiio opostos por POLYWORLD — COMERCIO DE ACESSORIOS PLASTICOS EIRELI ¢ GLAUCIA SWIETLICKI PEDROZO em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, visando & nulidade da execugo n° 5006833-30.2018.403.6100.

Alegamser indevida a aplicagdo de juros capitalizados e a cobranga da comissdo de permanéncia comoutros encargos, motivo pelo qual ha excesso de execugdo.

Nao houve impugnagdo da CEF.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Insurgemse os embargantes contra a incidéncia de juros capitalizados e de diversos encargos coma comissdo de permanéneia.

Observo que o contrato ¢ negocio juridico bilateral na medida emque retrata o acordo de vontades como fimde criar, modificar ou extinguir direitos, gerando comisso obrigagdes aos envolvidos.

Trata-se, portanto, de fato que estabelece relagao juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestagdo por este assumida. Nesse contexto, oportuno que se destaque a relevéancia
que ganhamdois dos principios que norteiamas relagdes contratuais.

O primeiro deles é o da autonomia de vontade, que confere as partes total liberdade para estabelecer ou nio avengas, fixando livremente seu contetido desde que em harmonia comas leis € a ordem publica. E é
Jjustamente dessa autonomia de vontades que decorre o segundo principio em questdo, qual seja, o da obrigatoriedade contratual, posto que uma vez travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que
deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou.

E 0 que se denomina “pacta sunt servanda®, ou “os acordos devemser observados”, preceito cuja finalidade ¢ dar seriedade as avengas e seguranga juridica as obrigagdes contraidas. Por conseguinte, qualquer
alteragiio devera ocorrer igualmente de forma bilateral, posto que, em principio, o contrato ¢ exigido tal como estipulado. O contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo que se refere ao dever de cumprir coma
prestagdo estabelecida. Consequentemente, o descumprimento culposo do avengado impde a responsabilizago civil pelo ressarcimento dos prejuizos advindos ao contratante prejudicado.

Nessa esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu ¢ forma de extingdo da obrigago por execugao voluntaria por parte do devedor, de acordo como modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige-se para o
cumprimento da obriga¢do o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado.

E imperioso assinalar que atualmente se encontra sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo o qual os contratos bancarios e de financiamento em geral se submetem a disciplina do
Codigo de Defesa do Consumidor. Néo bastasse a previsdo contida no artigo 3°, § 2°, da Lein®. 8.078/1990, segundo a qual “Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo,
inclusive as de natureza bancdria, financeira, de crédito e securitdria, salvo as decorrentes das relagoes de cardter trabalhista", a questdo restou pacificada coma edigdo da Stmula 297, nos seguintes termos: "O Cddigo
de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢oes financeiras.”.

Ainda assim, uma analise detida dos termos do contrato celebrado entre as partes permite concluir pela inexisténcia de ofensa aos dispositivos previstos na legislagéo consumerista, notadamente aos principios da
transparéncia, da boa-fé e do equilibrio contratuais. Isso porque a redagdo das clausulas pactuadas, além de respeitar as disposi¢des legais que regema matéria, propiciou aos devedores, quando da obtencdo do empréstimo
junto a instituigio financeira, o entendimento exato do alcance das obrigagdes assumidas, ndo se vislumbrando regras abusivas ou lesivas que levassema umdesequilibrio da relagdo juridica estabelecida entre as partes.

Ademais, nos termos do art. 51, IV, do CDC, ou dos arts. 423 ¢ 424 do Cddigo Civil, as clausulas abusivas estabelecem obrigagdes consideradas iniquas ou excessivas que coloquem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou que sejam incompativeis coma boa-f€ oua equidade, vale dizer, notoriamente desfavoraveis a parte mais fraca na relagéo contratual de consumo. Assim, valendo-se da vulnerabilidade do contratante
consumidor, tais clausulas gerariamdesequilibrio contratual, comvantagemexclusiva ao agente econdmico mais forte (fornecedor).

Nao basta que umcontrato seja de adesdo para que suas cliusulas sejam consideradas abusivas, sendo necessario que tragamemsia desvantagemao consumidor, como umdesequilibrio contratual injustificado.
No caso dos autos, pelas caracteristicas relatadas no contrato combatido, bem como a luz da legislagdo de regéncia, nfio hd que se falar em clausulas contratuais celebradas com contetido doloso ou excessiva onerosidade,
mesimo porque a contratante tinha perfeitas condigdes de entender o contrato que celebrava coma instituicao financeira.

No tocante a utilizagdo do Sistema Francés de Amortizagdo, também denominado “Tabela Price”, como sistema de amortizagdo da divida, importa observar que se trata de pratica corrente nos contratos de
natureza bancaria. Nesse sistera a amortizagio da divida ocorrera por meio da fixagéo de prestagdes periodicas, iguais e sucessivas, compostas por duas parcelas distintas: uma de juros (que decai como passar do tempo) e
outra do capital propriamente dito, ou amortizagio, que cresce na medida inversa dos juros, de modo a manter as prestagdes constantes.

Como nessa forma de amortizagdo os juros devidos sdo integralmente pagos emcada prestagao (razio pela qual a parcela das prestagdes correspondente aos juros é maior inicialmente, decaindo a medida que a
divida é amortizada), ndo ha que se falar emamortizagio negativa e, por consequéncia, na capitalizagio de juros.

Esse o entendimento assente na jurisprudéncia, a exemplo do que restou decidido pelo E. TRF4 na AC 00272997120084047000, Rel. Des. Marga Inge Barth Tessler, Quarta Turma, v.u., DE de 24.05.2010:
“MONITORIA. CONTRATOS BANCARIOS. INEPCIA DA INCIAL. APLICABILIDADE DO CDC. LIMITACAO DOS JUROS CAPITALIZACAO MENSAL. TABELA PRICE. COMISSAO DE
PERMANENCIA. CAPITALIZA C/f O DA COMISSAO DE PERMANENCIA. SUCUMBENCIA. 1. De acordo dom o disposto na Stimula 247 do STJ, o contrato de abertura de crédito, acompanhado de
demonstrativo do débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agdo monitoria. 2. No caso de contrato de abertura de crédito direto ao consumidor a CEF disponibiliza um limite de crédito de
empréstimo pessoal, cuja perfectibilizagdo do empréstimo é feita di pelo di "solicitagdo do(s) devedor(es), formalizada via terminal eletrénico da CAIXA, ou via telefonica por meio do
sistema URA (Unidade de Resposta Audivel), ou via internet Banking, ou via Terminais de compras REDE SHOP ¢ CHEQUE ELETRONICO, ou via Terminais TECBAN. 3. E pacifico o entendimento de que

se aplica o CDC as relagdes contratuais firmadas com as instituicoes financeiras, tendo em vista o disposto na Sumula 297 do STJ. 4. As limitagdes fixadas pelo Dec. n® 22.626/33, relativas a taxa de juros

remuneratorios de 12% ao ano, ndo sdo aplicadas aos contratos firmados com instituicdes financeiras. 5. A capitalizagdo mensal de juros é admitida somente em casos especificos, previstos em lei, v.g., cédulas de
crédito rural, comercial e industrial, incidindo, portanto, a letra do art. 4° do Dec. n°22.626/33, bem como a Simula n® 121 do STF. 6. A utiliza¢do da Tabela Price como técnica de amortizagdo néo implica em
capitalizagdo de juros. No sistema Price ndo ha previsdo para a incidéncia de juros sobre juros. Tal pratica somente ocorre quando verificada a ocorréncia de "amortizagdo negativa", o que néo é o caso dos autos.
7. E permitida a incidéncia exclusiva da comissdo de permanéncia no periodo de inadimpléncia, desde que excluida a taxa de rentabilidade, os juros moratérios e a multa contratual. 8. Tendo a comissdo de

permanéncia a fungdo de remunerar o capital mutuado, bem como manter o seu valor real no tempo, a partir da inadimpléncia, ndo ha falar em cobranga de tal encargo de forma capitalizada, uma vez que,

i, i

havendo norma proibindo a capitalizagédo em relagéo aos juros atérios, quaisquer taxas que venham a substitui-los, também ficam img de serem capii

No que se refere a questionada capitalizagdo mensal de juros, observo que a Stmula 121, do E. STF, que vedava a capitalizacdo de juros (ainda que expressamente convencionada), ha tempos é inaplicavel em
casos nos quais lei especial adota critério especifico para a contagemde juros (como se nota de antigo precedente do E.STF, Rel. Min. Djaci Falcio no RE 96.875, TRJ 108/282), entendimento que ficou expresso na Stmula
596, do E.STF, ao prever que “as disposi¢des do Decreto n®22.626/33 nio se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integrem o
Sistema Financeiro Nacional.”
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A questio voltou a ganhar destaque a partir da edigdo da MP n°. 1.963-17/00, reeditada sob n°. 2.170-36/01, que em seu artigo 5°, admite a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano nas
operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional. Apesar do dispositivo emquestdo ter sido objeto da ADIN 2316, ainda pendente de julgamento, o STJ temadmitido a capitalizagdo dos juros
(mensal ou anual) em operagdes realizadas por instituigdes financeiras, desde que expressamente convencionada. Nesse sentido, note-se o que restou decidido no REsp 894385/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em?27/03/2007, DJ 16/04/2007, p. 199: “Bancdrio. contrato de financiamento com alienagdo fiducidria em garantia. clausulas abusivas. cdc. aplicabilidade. juros atorios.
limitagdo em 12% ao ano. impossibilidade. capitalizagdo mensal. possibilidade, desde que pactuada. comissdo de permanéncia. possibilidade, desde que ndo cumulada com juros remuneratorios, corregdo
monetdria, juros moratdrios e/ou multa contratual. mora. descaracterizagao, quando da cobranga de acréscimos indevidos pela institui¢do financeira. busca e ap do. impossibilidade. compensagdo e repeticdo
do indeébito. possibilidade. inscrigdo do devedor em orgdos de protegdo ao crédito. impossibilidade, desde que p S 08 requisi stabelecidos pelo stj (resp 527.618). precedentes. - Aplica-se aos contratos
bancdrios as disposi¢do do CDC. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancdrios ndo abrangidos por legislagdo
especifica quanto ao ponto. - Nos contratos celebrados por instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, posteriormente a edi¢do da MP n° 1.963-17/00 (reeditada sob o n° 2.170-36/01), admite-se a
capitalizagdo mensal de juros, desde que expressamente pactuada. - Admite-se a cobranga de comissdo de permanéncia apds a caracterizag¢do da mora do devedor; desde que néo cumulada com juros
ivel a busca e ap do do bem. -

o

remuneratorios, corregdo monetdria, juros moratorios e/ou multa contratual. - A cobranga de acréscimos indevidos importa na descaracterizagdo da mora, tornando i
Admite-se a repeticdo e/ou a compensagdo dos valores pagos a maior nos contratos de abertura de crédito em conta corrente e de miituo celebrados com instituicdes financeiras, independentemente da prova de que
o devedor tenha realizado o pagamento por erro, porquanto ha de se vedar o enriquecimento ilicito do banco em detrimento deste. - O STJ, no julgamento do REsp 527.618 (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de
24/11/03), decidiu que a concessdo de medida impedindo o registro do nome do devedor em cadastros de protegdo ao crédito fica condicionada a existéncia de trés requisitos, quais sejam: (i) a propositura de agéo
pelo devedor contestando a existéncia integral ou parcial do débito; (i) efetiva demonstragdo de que a contestagdo da cobranga indevida se funda na aparéncia do bom direito e em jurisprudéncia consolidada do
STF ou STJ; (iii) o deposito do valor referente a parte tida por incontroversa, ou a prestagdo de caugdo idénea ao prudente arbitrio do juiz. Recurso especial parcialmente provido.”.

Prosseguindo, dispde a clausula oitava do contrato de empréstimo (ID 5205524-p. 1 dos autos da Execugdo n° 5006833-30.2018.403.6100) que “no caso de impontualidade no pagamento de qualquer
prestagdo, inclusive na hipdtese do vencimento antecipado da divida, o débito apurado na forma deste contrato ficara sujeito a Comissdo de Permanéncia, cuja taxa mensal serd obtida pela composigao da taxa do CDI divulgada
no dia 15 (quinze) de cada mes, a ser aplicada durante o més subsequente, acrescida da taxa de rentabilidade ao més de 5% (cinco por cento) do 1°ao 59° dia de atraso, e de 2% (dois por cento) a partir do 60° dia de atraso”,
alémde juros de mora a taxa de 1.0% (umpor cento) ao més ou fragdo sobre a obrigagdo vencida.

A propoésito da incidéncia da mencionada comisséo de permanéncia, observo que o Banco Central do Brasil, em cumprimento as normas expedidas pelo Conselho Monetério Nacional e emconformidade como
disposto nos artigos 4°, VI e X1, e 9°, da lein’. 4.595/1964, editoua Resolugéo . 1.129, de 15 de maio de 1986, facultando aos bancos comerciais, bancos de desenvolvimento, bancos de investimento, caixas economicas,
cooperativas de crédito, sociedade de crédito, financiamento e investimento e sociedades de arrendamento mercantil cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ouna liquidagdo de seus débitos, alémde juros de
mora na forma da legisla¢éo emvigor, comisséo de permanéncia, que serd calculada as mesmas taxas pactuadas no contrato original oua taxa de mercado do dia do pagamento. Contudo, tratando-se a comissdo de permanéncia
de encargo composto por indices que permitemao mesmo tempo a remunerago do capital mutuado e a atualizagdo do valor de compra da moeda, sedimentou-se o entendimento estampado nas Stimulas 30 € 296 do STJ
segundo o qual restaria vedada sua incidéncia cumulada comos juros remuneratorios e coma corre¢ao monetaria.

A controvérsia persistiu ainda no que se refere a possibilidade de cumulagio da comissdo de permanéncia comjuros moratorios vindo a ser enfrentada pela Terceira Turma do Tribunal Superior de Justica que, no
julgamento do REsp 706.368/RS, publicado no DJ de 08/08/2005, que se manifestou nos seguintes termos: Direito econdmico. Agravo no recurso especial. A¢do revisional de contrato bancario. Comissdo de permanéncia.
Cumulagio comoutros encargos moratdrios. Impossibilidade. - I admitida a incidéncia da comissio de permanéneia apds o vencimento da divida, desde que niio cumulada comjuros remuneratdrios, juros moratorios, corregio
monetaria e/ou multa contratual.

Ressalto, por fima impossibilidade de cumulagdo da comisséo de permanéncia coma chamada taxa de rentabilidade, emrazio da natureza manifestamente remuneratoria ostentada por esta tiltima. Sobre o tema
note-se o que restoudecidido pelo E. TRF da 3* Regido, na AC n. 2005.61.08.006403-5-SP, Quinta Turma, DJU de 25/08/09, p.347, Rel. Des. Fed. Ranwa Tartuce, v.u. :ACAO MONITORIA - CONTRATO DE
ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORRENTE - ADEQUAC;\O DA VIA ELEITA - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - APLICABILIDADE - COMISSAO DE PERMANENCIA
CUMULADA COM A TAXA DE RENTABILIDADE - IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES DO STJ - HONORARIOS ADVOCATICIOS - APELO DA CEF IMPROVIDO - SENTENCA
MANTIDA. (...) 4.Alegitimidade da cobranga da comisséo de permanéncia nos contratos bancarios encontra-se sufragada pela jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, como se vé dos enunciados das Stmulas 30,
294 ¢296. 5. O E. Superior de Justiga temdecidido, reiteradamente, pela impossibilidade de cumulagiio da comissio de permanéncia comqualquer outro encargo, sob pena de configurar verdadeiro bis inidem 6. E indevida a
incidéncia da taxa de rentabilidade, que se encontra embutida na comisséo de permanéncia e se mostra abusiva porque caracteriza cumulagdo de encargos da mesma espécie. 7. Apds o vencimento, a divida sera atualizada tdo
somente pela incidéncia da comissdo de permanéncia calculada pela taxa média de mercado apurada pelo BACEN, afastada, a cobranga cumulativa coma taxa de rentabilidade ou qualquer outro encargo.(...).

Assim, conquanto seja admitida a previsdo contratual da combatida comissdo de permanéncia, sua incidéncia s sera possivel isoladamente.

No caso dos autos, a transcrita clausula oitva do contrato emdiscussdo prevé expressamente a incidéncia da comissdo de permanéncia nas hipéteses de impontualidade e de vencimento antecipado da divida,
acrescida da taxa de rentabilidade e de juros de mora, o que é vedado nos termos explicitados acima.

O documento ID 520553 1-p. 2 dos autos da Execugdo n® 5006833-30.2018.403.6100 indica que a CEF néo cobroua comissdo de permanéncia, mas somente os juros de mora, emque pese a previsao
contratual emsentido contrario. Portanto, nfio cabe a revisdo dos calculos do débito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos deduzidos na presente a¢éo
Condeno a embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, fixando-os em 10% sobre o valor atualizado da causa. Custas ex lege.
Traslade-se copia desta sentenca para a Execugdo n° 5006833-30.2018.403.6100.

PRI

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0043755-11.1988.4.03.6100
EXEQUENTE:MITUTOYO SULAMERICANA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA - SP174341
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéncia as partes da expedicdo de alvard de levantamento.

Sdo Paulo, 1 de outubro de 2019.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
DESAPROPRIACAO (90) N° 0222646-35.1980.4.03.6100
AUTOR:ELEKTRO REDES S.A.
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Advogados do(a) AUTOR: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A, RICARDO JORGE VELLOSO - SP163471, GUSTAVO HENRIQUE DE FARIA PASSARELLI - SP209502
REU:DIPROLANDO SALEM
Advogado do(a) REU: DARCY LIMA DE CASTRO - SP14474

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéncia as partes da expedigdo de alvara de levantamento.

Sdo Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026871-66.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO: CAROLINA COSTAMATTOS, LUIZ CARLOS COSTAMATTOS, MARIA DA CONCEICAO DE BRITO, LEILAMARIA MATTOS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem
contetido decisorio:

Ciéncia as partes da expedicdo de alvard de levantamento.

Sédo Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020729-12.2010.4.03.6100
AUTOR:DIOSVALDO GONCALVES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR:ANDRE LUIS CAZU - SP200965
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes acerca da transmissao do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nos autos.
Sdo Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0009962-47.1989.4.03.6100

EXEQUENTE:JOSE OSCAR SARAGIOTTO DEMATTE, NORMA TESTA FILIPPI, LUIZANTONIO CANELLA, IVAN ACCORSI,ANTONIO MENEGATTI SOBRINHO, ANTONIO
FERNANDO FABRI, JOSE CARLOS PADULA, ALBERICO VICENTE SARTORELLI, OLEZIA TONINI ZUANAZZI, COMERCIALHIDRO MARCHI LTDA - ME, MARCOS VICENTINI
PERONDINI, APARECIDO DE SOUZA GODOY, MARIA HELENAARRUDA BAILAO, ANTONIO ARTHUSO SALOMAO, ROBERTO CIAMBELLI POSTALLI, LUIZ CARLOS DEMATTE
FILHO, DORIVALMOSCAO JUNIOR, CLEUSAMARIA DEI SANTI FURLANI, FRANCISCO HONORIO DE LIMA, MARIA INES BATISTA DELBUONO, MARIAAPARECIDA
INVERNIZZI CAZZOTTI PEREIRA, FRANCISCO CONTI, BULKCENTRO TURISMO LTDA, JOSE LUIZ FERRARESSO CONTI, ANTONIO SOUKEF, JOSE OSCAR PIMENTEL
MANGEON FILHO, MARIA DE LOURDES PIMENTELFERRARESSO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551, CRISTIANO SCACHETTI AVANCINI -
MG92215

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO MESQUITA DE OLIVA - SP54661, ANTONIO GUILHERME CATANEZZI BACCHIN - SP20551

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1d 17555008. Manifeste-se a parte exequente no prazo de 10 dias.

Apds, tornemos autos conclusos para decisdo.
Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001340-38.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CITIBANK LEASING S AARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTA DE LIMAROMANO - SP235459, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos, etc..

Trata-se de acdo ajuizada por Citibank Leasing S/A Arrendamento Mercantil em face da Unido Federalpedindo a anulagdo e desconstituicdo do crédito tributario objeto do Processo Administrativo
16327.001409/2010-81, pertinente a IRPJ ¢ CSLL emrazio de glosa de juros sobre capital proprio (JCP) e, subsidiariamente, o recélculo do valor da exigéncia em vista erro material do montante de JCP que poderia ter sido
deduzdo e, também, reducio da multa aplicada.

Emsintese, a parte-autora informa ter sido autuada (PA 16327.001409/2010-81) emrazio da glosa de JCP, deduzida no ano-calendério de 2006 em razio de deliberagdo societaria, mas referente aos periodos de
2005 e 2006, ndo obtendo sucesso emdefesa na via administrativa (acorddo n® 9101-002.689). A parte-autora aduz que pagou a importancia de R$ 95.061.000,00 a seus socios, tendo feito a dedugao desse montante no IRPJ
e na CSLL, emestrita observancia aos limites contidos no art. 9°, §1° da Lei 9.249/1995, inexistindo findamento legal que proiba a dedugéo de JCP emrelagdo a exercicios anteriores ao da deliberagio societdria. A parte-
autora ainda combate erro material na apuragdo do montante glosado pelo Fisco, e se opde ao percentual da multa aplicada emrazio de seu efeito confiscatorio, a luz da proporcionalidade e da razoabilidade.

O pedido de tutela antecipada foiapreciado e indeferido (id14219223).

A Unido Federal contestou (id16090911) e a parte-autora replicou (id18188831).

A Unizo Federal pediu 0 julgamento da lide (id17290513), assimcomo a parte-autora (id 18188831 — Pag, 28).
Consta a interposi¢ao de agravo de instrumento (ids15140921 e 18736511).

E o breve relatério. Passo a decidir.

As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagao processual, bem como as condigdes da agdo. O feito foi processado com
observancia do contraditorio e da ampla defesa, inexistindo prejuizo ao devido processo legal.

No ha preliminares para apreciagao.

No mérito, os pedidos sdo improcedentes. De inicio, ¢ necessario definir os elementos basicos do fato gerador do IRPJ e da CSLL, sobre o que cumpre lembrar o art. 109 do CTN, segundo o qual os principios gerais
de direito privado utilizam-se para pesquisa da definigdo, do conteudo e do alcance de seus institutos, conceitos e formas, mas ndo para definigdo dos respectivos efeitos tributérios. Ao mesmo tempo, o art. 110 do mesmo CTN
estabelece que “4 lei tributdria ndo pode alterar a defini¢do, o conteido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas
Constituigdes dos Estados, ou pelas Leis Orgdnicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.”

A partir do campo de incidéncia estabelecido no art. 153, I e § 2°, e art. 195, I, “c”, ambos da Constituigéo (que basicamente reproduz o sistema constitucional anterior), bemcomo das normas gerais art. 43 e seguintes
do Cédigo Tributario Nacional, diversos atos normativos do concretude a atual imposi¢éo do IRPLe da CSLL, dentre eles 0 DL 5.844/1943, a Lei4.506/1964, 0 DL 1.598/1977, a Lei7.450/1985, a Lei8.981/1995, a Lei
9.430/1996 ¢ a Lei 7.689/1988 (que tora similar a CSLL ao IRPJ), bemcomo o Regulamento do IR (RIR/1999, aprovado pelo Decreto 3.000/1999).

Rendas e lucros sdo “produtos” do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos, enquanto proventos de qualquer natureza representamos acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no conceito de renda ou lucro,
sendo que todos témem comumo fato de representarem “acréscimos”, de tal modo que representam o resultado econdmico positivo auferido entre 0 momento inicial e o final de medi¢io (¢ também possivel cogitar em ganho
pelo “ndo decréscimo”, mas no € esse o objeto deste feito). E, para empresas como a presente, a legislagdo impde que o acréscimo tributavel seja apurado pelo lucro real, assimentendido o lucro liquido contabil do periodo de
apuragdo ajustado pelas adigdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pelo sisterma tributario.

De outra parte, no que tange ao elemento temporal do fato gerador do IRPJ (vale dizer, o exato momento do surgimento da obrigagdo tributaria), o art. 43 do CTN prevé a “aquisigdo” da disponibilidade “econdmica” ou
“juridica” da renda, dos proventos ou do lucro (aspecto tambémaplicavel a CSLL). Por “aquisicdo” devemos compreender a apropriagdo razoavelmente segura do elemento material do tributo, o que ndo ocorre emcasos de
meras conjecturas ou situagdes volateis ou instaveis. A despeito de consideraveis divergéncias doutrinarias, por aquisicio de disponibilidade econdmica devemos entender o efetivo recebimento do elemento material do fato
gerador (tambémchamado de regime de caixa, predominante para as pessoas fisicas), enquanto a aquisicdo de disponibilidade juridica representa 0 momento do reconhecimento do direito ao recebimento da renda, do provento
oudo lucro, ainda que pago emmomento diverso (definido como regime de competéncia, essencialmente aplicado as pessoas juridicas, o que se da coma efetiva prestagao do servigo oucoma entrega do bemvendido).

Sendo muis claro, no que concerne a apuragio de renda ou lucro no regime de competéncia aplicavel as pessoas juridicas, especificamente para a definicio exata no momento no qual ¢ possivel escriturar receitas ou
despesas dedutiveis, noto que o art. 177 da Lei 6.404/1976 (Lei das Sociedades Anonimas), dispondo sobre as regras aplicaveis aos balanos, apuragdes de resultados e demais demonstragdes financeiras, prevé que a
escrituragdo da companhia sera mantida emregistros permanentes, comobediéncia aos preceitos da legislagdo comercial e dessa lei e aos principios de contabilidade geralmente aceitos, devendo observar métodos ou critérios
contabeis uniformes no tempo e registrar as mutagdes patrimoniais segundo o regime de competéncia. Pelo critério de competéncia, para fins contabeis e fiscais, os negocios (p. ex., vendas) sdo considerados efetivados quando
ha presta¢io do servico ou entrega do bem, ou o surgimento da obriga¢io por responsabilidade legal ou contratual (reconhecimento por competéncia). Por consequéncia, no regime de competéncia, receitas ¢ despesas sdo
escrituradas quando surge o efetivo direito a receber (p. ex., emrazio da prestagdo de servigo ou da entrega do bem) ou quando surge inequivoca obrigagdo de pagar emrazio da lei ou do contrato (despesa incorrida, ainda que
ndo pagas).

Em se tratando de reconhecimento de despesas para fins de dedugdo na apuragdo do lucro real, akém da regra de competéncia, ha outras que condicionam a apropriagdo de receitas ¢ despesas, tais como a
operacionalidade da despesa (a despesa sera dedutivel se necessaria a manutengdo da fonte produtora da pessoa juridica), a devida comprovagio e a efetiva escrituragdo. Pelo exposto, em sintese, a despesa deve ser
reconhecida quando ocorrido o fato causador de mutagio patrimonial, a0 mesmo tempo emque a mensuragdo deve levar emconta as caracteristicas de cada espécie de despesa e, por fim, a sua inclusdo emdeterminado periodo
de apuracio deve observar o principio da competéncia.

Contextualizando os juros sobre capital proprio (JCP) comesse regramento do lucro real, cumpre lembrar que, emcondigdes normais, o patrimonio das empresas é basicamente constituido pela integralizagio de capital
por parte dos socios (antigamente denominado passivo ndo exigivel), por bens e recursos proprios (decorrentes das atividades econdmicas da pessoa juridica) e por bens e valores de terceiros (chamado de passivo exigivel,
como empréstimos e dividas diversas).

No que concerne ao capital vertido pelos socios para integralizar sua participagdo societaria, sua contabilizagdo ¢é feita a crédito da conta “capital social” (constante do patrimonio liquido) e a débito de conta do ativo (que
pode variar em decorréncia da natureza do bem integralizado). E pedagdgica a antiga expressio “passivo niio exigivel”, pois ela demonstra que o bemvertido pelo socio na formagiio ou integralizagiio do capital social passa a
integrar o patrimbnio da pessoa juridica (cuja personalidade ¢ distinta da personalidade do sdcio), inexistindo prazo para ser restituido ao titular da participagéo societaria, mas, por outro lado, esse bem vertido pelo socio he
confere direitos societarios, inclusive a prerrogativa de restituigdo do capital emcaso de sua retirada da sociedade, sendo-lhe pago o montante justo (dentro do possivel, comcorregdo monetaria e juros).
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Sob o angulo econdmico, JCP constituem remuneragdo pelo tempo no qual o capital particular do sdcio fica investido na empresa e registrado nas contas de patrimbnio liquido, sobre o qual se aplica taxa de juros
proporcional (pro rata dia, entre o inicio do periodo de apuragdo e o momento da final dentro do mesmo periodo, pelo pagamento ou crédito). Sob o angulo contabil, JCP ¢é despesa financeira que reduz o lucro do ano de
competéncia correspondente a sua apuragio, motivo pelo qual deve ser langada em conta de resultado do exercicio. Sob o angulo tributario, JCP representam beneficio concedido pelo art. 9° da Lei 9.249/1995, de modo que
sdo dedutiveis como despesa na apuragio do lucro real.

Porque o IRPJ e a CSLL sdo regidos por sistemas contabeis ¢ fiscais cujas legislagdes estabelecem o regime de competéncia como regra, o periodo-base de competéncia para dedugdo do JCP € o ano do lucro em
relagio ao qual cada umdos JCP ¢ apurado, e ndio o ano da deliberagio da assembleia que decide pagar esses juros (muito menos ¢ possivel aplicar o regime de caixa). Lembrando que a despesa deve ser reconhecida quando
ocorrido o fato causador de mutagdo patrimonial, e observando que a mensuragdo do JCP leva emconta umtermo inicial e umtermo final dentro de umano calendario, o periodo-base de competéncia para dedugo desses juros
somente pode ser o ano do lucro emrelagio ao qual cada umdos JCP ¢é apurado (salvo previsdo legal abrindo excegdo e alterando os termos do beneficio fiscal instituido). Nao sdo dedutiveis pagamentos de JCP acunulados
combase em lucros de anos anteriores, porque como despesa de umperiodo-base (tanto que € atribuida ao lucro de umano anterior), a decisdo emassembleia de socios emanos posteriores ndo retira a competéncia da despesa
atrelada a lucro de ano anterior, alémde abrir possibilidades de manipulagéo ou calibragemde despesas semautorizagio da legislacao.

Esclarecendo meu entendimento, o valor pago ou creditado ao beneficiario a titulo de JCP representa despesa incorrida e transita pela conta de resultado do exercicio a que competir.

Diversamente do que ocorre como pagamento de lucros e dividendos (que ¢ feito comredugéo de conta do patrimbnio liquido, sem transitar por conta de resultado), o pagamento de JCP (tido como despesa) reduz o
resultado contabil do exercicio e, para fins fiscais, a legislagdo permite a dedugéo como despesa para fins de IRPJ e de CSLL (vale dizer, ndo determina adig@o na apura¢io do lucro real). Porque o regime de competéncia ¢
aplicavel as despesas na apuragdo do lucro real, JCP somente podemser deduzidos no correspondente ano emque o lucro ¢ apurado.

Deduzir do IRPJ e da CSLL despesas com JCP distribuidos acumuladamente em anos posteriores relativamente as contas de patrimonio liquido apuradas em anos anteriores € claramente contra o regramento de
competéneia aplicavel hi décadas ao IRPJ e a CSLL, motivo pelo qual o art. 9° da Lei 9.249/1995 no precisa ser expresso nesse sentido, bastando inserir o JCP na mecénica desses tributos federais. Como a regra geral é o
regime de competéncia, a excegdo (regime de caixa) € que deveria ser expressa.

O art. 9° da Lei 9.249/1995 poderia ter concedido beneficio em outros termos, abrindo exce¢do ao regime de competéncia para assegurar direito a dedugdo do IRPJ e da CSLL das despesas com JCP distribuidos
acumuladamente relativamente as contas de patrimdnio liquido apuradas emanos anteriores (regime de caixa), mas assimn#o o fez. Ampliar termos de beneficios fiscais e impor excegdo a regra geral sempermissao normativa sio
medidas vedadas pelo sistema juridico tributdrio brasileiro (ao teor do art. 111 do Codigo Tributario Nacional), além do que poderia dar margem a calibragens de resultados nfo autorizadas em lei (p. ex., empresa poderia
escolher o methor momento de fazer pagamentos de JCP e os melhores quantitativos acumulados para reduzir o IRPJ e a CSLL a pagar, quando lhe fosse conveniente). Lembro que, para fins societarios ¢ contabeis (mas ndo
para fins fiscais), J CP podemser distribuidos acumuladamente relativamente a contas de patrimbnio liquido apuradas emanos calendarios anteriores, sendo devidamente registrados emcontas de resultado como despesas.

Mas porque o art. 9° da Lei 9.249/1995 estabeleceu beneficio fiscal semabrir excegdo a regra de competéncia, o JCP pago acumuladamente devera ser adicionado nos ajustes que levama apuragao do lucro tributado
pelo IRPJ epela CSLL.

Por essa razio, atos normativos da administragdo tributaria (tais como o art. 29 da IN SRF 11/1996 e a IN RFB 1.515/2014) sio interpretativos quando cuidamda aplicagdo do regime de competéncia na apuragdo e
dedugdo do JCP para fins de apura¢io do IRPJ e da CSLL, de talmodo que a condi¢do de dedutibilidade se aplica somente para valores reconhecidos contabilmente como despesa incorrida no periodo a que corresponda.

Particularmente acredito que o ndo pagamento de JCP emrelagio ao lucro de umano no representa rentincia a essa decisao ou ao beneficio estabelecido no art. 9° da Lei 9.249/1995, motivo pelo qual o pagamento em
anos posteriores combase em lucro de anos anteriores pode ser implementado mediante as devidas imputagdes por competéncia, comrecalculos de langamento (e retificagdes de declaragdes etc.), atribuindo a dedugdo ao ano
correspondente ao lucro anual emface do qual cada JCP € pago. Mas o pleito formulado ndo autos nfo foi nesse sentido.

Aaplicagdo do regime de competéncia a0 JCP, nos termos do art. 9° da Lei 9.249/1996 (e de regramentos como o art. 29 da IN SRF 119/1996), foi expressamente admitida emrecente julgamento do E.STJ (aplicavel
ao presente caso comas devidas adaptagdes emrazio da empresa investida, semcogitar emJ C P atrasados ou distribuidos acumuladamente), o que afasta a pretensdo de aplicago do regime de caixa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N° 284 DO STE. VIOLACAO AO ART. 555 DO CPC. JULGAMENTO
REALIZADO POR JUIZES CONVOCADOS. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ. JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO - JCP
MANTIDOS EM CONTA DE RESERVA DESTINADA AO AUMENTO DE CAPITAL DA EMPRESA INVESTIDA. INCIDENCIA. RECEITA FINANCEIRA DA EMPRESA INVESTIDORA.

1. Néo especificadas nas razoes do recurso especial quais teriam sido as teses ou os dispositivos legais sobre os quais o acorddo recorrido se omitiu, impossivel conhecer a ofensa ao art. 535 do CPC.
Incidéncia da Siimulan®284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

2. Sao vdlidas as decisdes oriundas de orgdos compostos majoritariamente por juizes convocados, desde que tenham ocorrido na forma prevista no art. 118 da LOMAN. Precedentes: AgRg no REsp
1.237.459/RJ, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 25/06/2014; REsp 1.241.131/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 04/09/2013.

3. O critério material da hipotese de incidéncia do Imposto de Renda é a aquisi¢do da disponibilidade economica ou juridica de renda ou de proventos de qualquer natureza (art. 43, do CTN).
4. Como jd mencionado em outra ocasido por esta Corte, "ndo se deve confundir disponibilidade econémica com disponibilidade financeira.

Enquanto esta ultima (disponibilidade financeira) se refere a imediata utilidade’ da renda, a segunda (disponibilidade economica) esta atrelada ao simples acréscimo patrimonial, independentemente da
existéncia de recursos financeiros" (REsp. N°983.134 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 3.4.2008).

5. Na forma do art. 9° §2° da Lei n. 9.249/95, a disponibilidade do valor dos JCP pelas investidoras surge no momento em que sdo pagos ou creditados. O creditamento, que é feito através da
individualizagdo dos valores para cada investidor (mesmo sem efetivo pagamento), como disponibilidade juridica e econdmica que é, é o pressuposto légico da posterior destinagdo para incorporagéo ao

capital social (capitalizagdo atual) ou da ¢do em conta de reserva destinada a futuro de capital (capitalizagdo futura). Néo por outro motivo que essas destinagdes pressupdem que a pessoa
Juridica investida assuma o imposto de renda retido na fonte - IRRF devido pelas investidoras beneficidrias (a titulo de antecipagdo do devido na declaragdo) como consequéncia dessa mesma
disponibilidade, consoante o art. 9°, §9°, da Lei n. 9.249/95.

6. Sendo assim, havendo disponibilidade econdmica/juridica, o valor; ainda que destinado a capitalizagdo futura da investida, pode ser objeto de tributagdo a titulo de IRPJ e CSLL na investidora, posto
que caracterizam receita financeira desta. Correta, portanto, aredagdo do art. 29, §4°, da Instru¢do Normativa SRF n. 11/96 perante o art. 9°, §9°, da Lei n. 9.249/95.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1412701/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em03/12/2015, DJe 14/12/2015)

No E.TRF da 3* Regio, consta precedente recente tambémno sentido da impossibilidade de o contribuinte se servir da dedutibilidade do JCP emmomento que entender oportuno:
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEDUCAO DOS JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO (JCP) DA APURACAO DO LUCRO REAL. IRRETROATIVIDADE DA BENESSE. AUSENCIA DE
DEPOSITO INTEGRAL DO VALOR APURADO. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENDER A EFICACIA DA AUTUAGAOQ FISCAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Alega a ora agravante a regularidade da dedu¢do dos Juros sobre Capital Proprio (“JCP ) da apuragdo do lucro real, uma vez que procedeu nos exatos limites autorizados pelo art. 9°, da Lei n®
9.249/95, aplicando-se também a CSSL (art. 11).

2. Ja a Fiscalizagdo entendeu que apenas poderia tevem sido deduzidos pela agravante, da apuragao do lucro real e da base de cdlculo da CSLL, os JCP apurados no préprio ano de 2013, de modo
que as despesas referentes ao periodo de 2008 até 2012 foram glosadas. Ou seja, inadmitiu a retroatividade destinada a diminuir a carga fiscal.

3. No texto legal, que fornece um favor aos contribuintes, ndo existe previsdo de ampla discricionariedade do favorecido de modo a se justificar irretroatividade da benesse, mesmo porque *...0
efetivo pagamento ou crédito dos juros fica condicionado a existéncia de lucros, computados antes da dedugdo dos juros, ou de lucros acumulados e reservas de lucros, em montante igual ou superior ao
valor de duas vezes os juros a serem pagos ou creditados” (§ 1°do art. 9°).

4. Os JCP possuem natureza juridica de despesas com juros que defluiriam do “‘empréstimo” de capital dos sécios para a sociedade investida, despesa essa que deve ser computada no exercicio
contdbil-fiscal em que a despesa acontece, de tal modo que os valores pagos ou creditados aos sécios a esse titulo néo foram contabilizados como despesas em exercicios anteriores, e ndo sdo passiveis de
dedugdo no Lucro Real ou base de cdlculo da CSLL. Néo é dado aos contribuintes agraciados com uma benesse (no caso, dedutibilidade) modificar as regras a seu bel prazer ou quando melhor lhe

convierem.
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5. De outro lado, trata-se de ACAO ANULATORIA em que a empresa autora pretende desconstituir a glosa das despesas com Juros sobre Capital Préprio (JCP) promovida pela Fazenda Nacional
no processo administrativo n® 13864.720073/2017-50, na ordem de R$ 49.482.729,87, glosa essa que adveio de desrespeito pela empresa a regras da legislagdo contdbil.

6. Nesse cendrio, a suspensdo da eficdcia da autuagdo fiscal sé se obtém, conforme diz expressamente o art. 38 da Lei n® 6.830/80, mediante o deposito integral da exagdo questionada; ou seja, uma
vez proposta agdo anulatdria, s6 com o depdsito do montante integral do crédito em disputa a Fazenda Piiblica ficaria inibida de promover a execugdo fiscal respectiva e impedida de praticar outros atos

constritivos.
7. Agravo de instrumento a que se nega provimento. Revogada a antecipagdo de tutela.

(TRF 3 Regido, 6 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021700-92.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em
20/03/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/03/2019)

Reconhego que ha antigo julgamento do mesmo E.STJ cuidando de aplicagdo de regime de caixa na dedugo do JCP (REsp 1086752/PR, RECURSO ESPECIAL2008/0193388-2, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, v.u., DJe 11/03/2009), assim como muitos julgados do E.TRF da 3* Regido no mesmo sentido (por todos, 3* Turma ApCiv - APELACAO CIVEL- 5003290-47.2017.4.03.6102, Rel.
Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 25/07/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 29/07/2019), mas filio-me a orientagdo pela aplicagdo do regime de competéncia para a
dedug@io do JCP.

Indo adiante, o sisterma juridico se serve de medidas legitimas para estimular o cumprimento de obrigagdes tributarias, dentre os quais estdo acréscimos pecunidrios em forma de multas, que sdo graduadas conforme a
reprovagdo do comportamento do sujeito passivo. Nesse contexto estdo as multas moratorias, as multas isoladas, as multas de oficio e as muiltas por sonegagdo, em graus crescentes de reprovagdo, todas no dmbito do direito
administrativo tributario e regidas pela reserva absoluta de lei (ou estrita legalidade).

As nultas moratdrias nfio tém carater punitivo, mas causam acréscimos pecuniarios ao tributo com a finalidade de desestimular o cumprimento da obrigagdo fora de prazo. Assim, quando o contribuinte recolher
espontaneamente débito vencido, havera multa proporcional ao periodo de atraso, nos termos do art. 61 da Lei 9.430/1996.

Ja no caso de o sujeito passivo ser surpreendido por ndo ter cumprido suas obrigagdes tributarias, o Fisco Federal dever lavrar autos de infragdo impondo multa de oficio na ordem de 75% sobre o valor do tributo
devido; contudo, sendo a divida pertinente a recolhimentos antecipados de pessoas fisicas (camé-ledo) ou de pessoas juridicas (por estimativas) mas sujeitos a consolidagao na declaragdo de encerramento do periodo-base, sera
aplicada multa isolada de 50% do montante ndo recolhido por antecipagio, mesmo que inexista tributo a pagar no final do periodo-base; mas havendo casos de sonegagdo, a multa aplicada deve ser de 150% do montante
devido, semprejuizo de outras sangdes criminais ou civeis. Todas essas hipoteses estio tratadas no art. 44 da Lei9.430/1996 (comalteragdes).

E verdade que esta pendente no E.STF o Terma 863 (Limites da multa fiscal qualificada em razdo de sonegagdo, fraude ou conluio, tendo em vista a vedagdo constitucional ao efeito confiscatério), Rel. Min.
Luiz Fux no leading case RE 736090, mas ha jurisprudéncia na mesma Corte reconhecendo que muiltas superiores as moratdrias (que gravitamentre 20% e 30%, geralmente em percentuais progressivos), vale dizer, multas de
oficio oumultas isoladas, ndo sdo consideradas confiscatorias se mantidas ematé 100% do montante do tributo devido, sendo possivel multa empercentual superior se houver dolo oumé-f& do contribuinte. A esse respeito, trago
a colagdo os seguintes julgados do E.STF:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERACAO DA TESE DO RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO
AGRAVADA.TRIBUTARIO. EXECUC/TO FISCAL. OFENSA REFLEXA. MULTA PUNITIVA. CARATER CONFISCATORIO. AUSENCIA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO,
COMAPLICAGCAO DE MULTA. I - As razes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos. II - O recurso extraordindrio,
por conter alegagdes de ofensas indiretas ou reflexas a Constitui¢do, demanda a interpretagdo de legislagdo infraconstitucional. 111 — As multas punitivas que ndo ultrapassem o patamar de 100% do valor
do imposto devido ndo sdo consideradas confiscatérias. Precedentes. IV - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo da multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(ARE 1122922 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 13/09/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-205 DIVULG 20-09-2019 PUBLIC 23-09-2019)

Ementa: DIREITO TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ALEGADA SEMELHANCA COM A MA TERIA DISCUTIDA NO
RE 736.090. INOCORRENCIA. MULTA PUNITIVA. PERCENTUAL DE 25% SOBRE O VALOR DA OPERACAO. CARATER CONFISCATORIO. REDUCAO DO VALOR DA MULTA.
IMPOSSIBILIDADE DE O PODER JUDICIARIO ATUAR COMO LEGISLADOR POSITIVO. 1. O paradigma de repercusséo geral (Tema 863 da RG) aplica-se exclusivamente para a fixagéo do
limite mdximo da multa fiscal qualificada previstano art. 44, 1, §1°, da Lei n°9.430/1996. 2. Em relagdo ao valor mdximo das multas punitivas, esta Corte tem entendido que sdo confiscatorias aquelas que
ultrapassam o percentual de 100% (cem por cento) do valor do tributo devido. Precedentes. 3. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal fixou entendimento no sentido de ndo competir ao Poder
Judicidrio atuar como legislador positivo para estabelecer isengdes tributdrias ou redugdo de impostos. Precedentes. 4. Agravo interno a que se nega provimento.

(ARE 905685 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turm, julgado em26/10/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-237 DIVULG 07-11-2018 PUBLIC 08-11-2018)

Enfim, quanto ao pedido subsidiario de recélculo do valor do débito, ja na andlise do pedido de tutela antecipada (id14219223) restou consignado que esse aspecto exigiria fase probat6ria propria para apurar se houve
(e, emhavendo, em que extens?o) o alegado erro material na apuraggo da base de calculo do IRPJ e CSLL (considerando o montante de JCP que a autora poderia pagar/deduzir em 2006 computados sobre o patrimdnio de
2006. Registre-se que a parte-autora ajuizou esta agdo ap6s concluido litigio no ambito administrativo.

A existéncia de erro material (ou sua extensdo) se tornou controvertido neste processo judicial ao teor da contestagéo da Unido Federal (id16090911 - Pag. 12 a 15), mas tanto o ente estatal (id17290513) quanto a
parte-autora (id18188831 — Pag 28) pediramo julgamento da lide.

Ora, diante da presungdo relativa de validade e de veracidade que ampara a autuago e que deu ensejo ao Processo Administrativo 16327.001409/2010-81, pertinente a IRPJ e CSLL, € forgoso concluir que caberia a
parte-autora o 6nus da prova de demonstrar o aludido erro material e sua extensdo, o que no verifico presente (assimcomo consignado na decisdo id14219223).

Ante ao exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados.
Fixo honorérios no minimo das faixas previstas no art. 85, §3°, do CPC, tendo como referéncia o montante da autuagio atacada, comos acréscimos do Manual de Calculos da Justica Federal). Custas ex lege.
A Secretaria desta 14" Vara devera informar o E. TRF da 3* Regido, nos autos do agravo de instrumento noticiado (ids15140921 e 18736511), acerca da prolagdo desta sentenga.

PRI.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028364-75.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA JIA JIA LIANG - SP287416

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que o provimento jurisdicional buscado nestes autos, consistente no reconhecimento do direito a quitagdo do saldo devedor do contrato de financiamento imobiliario com recursos do FCVS,
repercute diretamente na esfera juridica da mutuaria e compradora TEREZINHA DE JESUS RODRIGUES, determino que o autor proceda a retificagdo do polo ativo da agéo, juntando-se a correspondente procuragéo.

Prazo: 10 (dez) dias.
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Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5028364-75.2018.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA JIA JIALIANG - SP287416

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que o provimento jurisdicional buscado nestes autos, consistente no reconhecimento do direito a quitagdo do saldo devedor do contrato de financiamento imobilirio com recursos do FCVS,
repercute diretamente na esfera juridica da mutuaria e compradora TEREZINHA DE JESUS RODRIGUES, determino que o autor proceda a retificagéo do polo ativo da agéo, juntando-se a correspondente procuragdo.

Prazo: 10 (dez) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000466-53.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que o provimento jurisdicional buscado nestes autos, consistente no reconhecimento do direito a quitagdo do saldo devedor do contrato de financiamento imobiliario com recursos do FCVS,
repercute diretamente na esfera juridica do mutuario e comprador MARCO ANTONIO CUCORO, determino que o autor proceda a retificagdo do polo ativo da agéo, juntando-se a correspondente procuragéo.

Prazo: 10 (dez) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021639-70.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:NICOLINO POLISIO JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: ELAINE CRISTINA PARDI DOMINGUES - SP150470

DESPACHO

Trata-se de agdo proposta por NICOLINO POLISIO JUNIOR emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, autuada sob o n. 0000444-22.2015.403.6100, julgada procedente para determinar a
restauragao de propriedade fiduciaria, a consolidagdo do contrato do financiamento imobilidrio e a manutencao da posse do imdvel enquanto o autor se mantiver adimplente.

O E. TRF da 3* Regio deu parcial provimento a apelagdo da CEF, devendo a CEF verificar a suficiéncia dos depositos para o pagamento tanto das prestagdes vencidas como das que se vencerematé o
pagamento, dos juros convencionais, das penalidades e outros encargos contratuais, legais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimago, bem como das despesas coma consolidagdo da propriedade e
outras, eximindo-se de qualquer prejuizo.

Antes, foi proposta a cautelar autuada sob o n. 0022844-64.2014.403.6100, julgada procedente para admitir suspensdo do keildo designado para o dia 08 de dezembro de 2014, bem como autorizar o
deposito judicial das prestacdes vencidas e vincendas e a manutengdo na posse do imovel até o final da agdo. Contudo, o E. TRF da 3* Regido julgou extinto o processo, semresolugo de nérito, por perda de objeto.

As partes foramcientificadas da descida dos autos, ocasido emque a CEF requereu a apropriagdo dos valores depositados nos autos da demanda cautelar n. 0022844-64.2014.403.6100.
Intimada a parte autora, quedou-se inerte.

Diante do exposto, defiro o pedido de apropriagdo do depdsito judicial contido na conta 0265.005.713240-1, formulado a fl. 93 dos autos fisicos (id 10464613 - Pag, 6).

A instituicio financeira depositaria devera informar a este Juizo a efetivagdo da operagio, no prazo de 10 dias.

Apos, nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos.
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Int.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0023173-81.2011.4.03.6100

AUTOR:ANA CAROLINALOPES DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: SILVANA ETSUKO NUMA SANTA - SP178437, JULIO OKUDA - SP101376
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Anote-se a alteragdo da classe processual.

Intime-se a Unido, nos termos do art. 535 do CPC para, querendo, apresentar impugnagao no prazo de trinta dias.

Int.

S#o Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0666938-54.1991.4.03.6100

EXEQUENTE: FERNANDO ISIDORO
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ ANTONIO PEREIRAMENNOCCHI - SP24600, ANTONIO SOFARELLI - SP45076, OSWALDO NITOLI - SP75406

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 16662503. Manifeste-se a parte exequente no prazo de 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo, providencie a parte exequente a inser¢ao no sistema PJe, de forma digitalizadas e nominalmente identificada, da integralidade dos autos emepigrafe, necessarias para o exato prosseguimento do
cunprimento de sentenga, como objetivo de comprovar a intimago da Unifio acerca da decisdo homologatoria coligida no id 13318703, ouseu trénsito emjulgado.

Apds, dé-se vistas a Unido pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

S0 Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5008092-60.2018.4.03.6100
REQUERENTE: DUCTOR IMPLANTACAO DE PROJETOS LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: LEANDRO MARCANTONIO - SP180586
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Indefiro, por ora, a designagéo de pericia contabil, tendo emvista que a matéria de fato (quantum) ndo é controvertida.

Oficie-se a Delegacia da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sao Paulo/SP — DERAT, para que apresente dossi€ relativo ao presente feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Comas informagdes, dé-se vistas a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sédo Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0024508-62.2016.4.03.6100
AUTOR: COMUNIDADE CRISTAPAZ E VIDA

Advogado do(a) AUTOR: ADVOGADO - SP134887

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Indefiro o pedido de oitiva do representante legal da Requerente, haja vista caber a parte contraria requerer o depoimento pessoal da outra parte, conforme art. 358, do CPC.
Justifique a parte autora o fato que pretende provar comas testemunhas arroladas na fl. 105, que ndo esteja ja demonstrado pelos documentos coligidos aos autos.
Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

Sédo Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017882-68.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ITAU SEGUROS S/A, ITAU-BBA PARTICIPACOES S.A., MARCEP CORRETAGEM DE SEGUROS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI - SP204813, LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI - SP204813
Advogados do(a) EXEQUENTE: KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI - SP204813, LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unido sobre os documentos anexados, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme art. 437, §1°, do CPC.
Apds, tornemos autos conchusos.

Int.

S0 Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5026043-67.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: BRAGA & MORENO CONSULTORES JURIDICOS EADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS DE MORAES MONTEIRO - SP308354

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra a parte exequente, na integra, o despacho proferido no id 16384058, indicando nos autos fisicos, comprecisdo, procuragio emnome da parte autora (NESTLE S/A) outorgando poderes ao
advogado WALDIR LUIZ BRAGA oua Sociedade Advogados exequente, comprovando ser detentora do crédito dos honorarios exequendo.

Tratando-se de advogado substabelecido (fls. 330 dos autos fisicos), devera o advogado requerente apresentar a manifestagdo nos termos do art. 26 da Lei 8906/94, do real detentor do crédito, quais sejam,
os advogados que atuaramno feito contermporaneamente a sentenga, objetivando sanear a legitimidade da pretensdo ora requerida.

Prazo: 15 dias, sob pena de extingdo nos moldes do art. 485, IV, do CPC.

Int.

Siao Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026341-59.2018.4.03.6100
ESPOLIO:PROQUIGELIND E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA
Advogado do(a) ESPOLIO: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119

ESPOLIO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo o pedido de alvara como requerimento para expedir requisitorio.

Expegan-se os oficios requisitorios, nos termos da Resolugéo 458 do CJF, observando-se os calculos acolhidos de id 11739922 - Pag. 19/23, observando-se os dados informados no id 16998487.

Expedidos os requisitorios, intimem-se as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestem-se acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugao 458/2017 do Conselho da
Justica Federal.

Nao havendo discordancia acerca do teor do requisitorio, tornemos autos conclusos para conferéncia e transmissao.

Intime-se. Cumpra-se.
Sédo Paulo, 1 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018496-57.2001.4.03.6100
EXEQUENTE:MARIAANGELA PERINI DA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE WILSON DE LIMA COSTA - SP52728

EXECUTADO: COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos

sem contetido deciscrio:

Manifeste-se a Unido no prazo de 5 dias uteis.

S0 Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023501-11.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: PAULO ALOYSIO SCHMITT

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO BOCCATO JUNIOR - SP60469
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO - SP245526

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14“Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem conteido decisério:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declarago no prazo legal.
S0 Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0013137-38.2015.4.03.6100

AUTOR: VANILDA MARIA RUSSO MIRABELLA

Advogado do(a) AUTOR: RENATO APARECIDO DOS SANTOS - SP356535
REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Oportunammente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Siao Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026871-97.2017.4.03.6100
AUTOR:ANTONIO AUGUSTO DE OLIVEIRA CAMPOS

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.
Sédo Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010788-06.2017.4.03.6100

AUTOR: TRANSPORTADORA TRANSLECCHI LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO TADEU RADTKE GONCALVES - SP329484
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Ssem contetido decisrio:

Ciéncia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragéo no prazo legal.
Siao Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001673-92.2016.4.03.6100

AUTOR:MARNESTO RESTAURANTE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: EMELY ALVES PEREZ - SP315560, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549

REU: UNIAO FEDERAL- FAZEN DANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIAINCRA, SERVICO SOCIALDO COMERCIO, SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE

Advogados do(a) REU: TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780, FERNANDA HESKETH - SP109524

Advogado do(a) REU: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogado do(a) REU: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido.

S#o Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0000082-53.2017.4.03.6131

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377, RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
REU:FRANCISCO YUTAK A KURIMORI, LUIZ ROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL

Advogado do(a) REU: JAIRO FERNANDO MECABO - DF 14950

Advogados do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898, JOSE PALMA JUNIOR - SP86055
Advogados do(a) REU: THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898, JOSE PALMA JUNIOR - SP86055

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestacio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.
Semprejuizo, digamas partes sobre as provas que pretendemproduzir, justificando-as caso positivo.

Int.

Siao Paulo, 2 de outubro de 2019.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009862-54.2019.4.03.6100

AUTOR:EDSON VINICIUS PONTES BASTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARCO RODRIGO DE SOUZADA COSTA- RJ 172474
REU:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte autora sobre os documentos anexados a contestagéo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.
Semprejuizo, digamas partes acerca da possibilidade de julgamento antecipado do mérito, nos moldes do art. 355, I, do CPC.

Int.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2019.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006220-73.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: WILLIANS RODRIGUES PORTO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte contraria acerca da Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenca, no prazo de 15 dias tteis.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5021808-91.2017.4.03.6100
REQUERENTE:AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411
REQUERIDO:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos
sem conteido decisorio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragéo no prazo legal.
Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0008123-88.2006.4.03.6100

EXEQUENTE:BANCO ESPIRITO STO.S.A.,,NOVO BANCO, S.A. P 1250-142

Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIAFUDO - SP183190, MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte contraria acerca da Impugnagao ao Cumprimento de Sentenga, no prazo de 15 dias tteis.

S0 Paulo, 2 de outubro de 2019.
17* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5009726-28.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LUCAS DOS SANTOS BONIFACIO, ERICAGALIONE LOURENCO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR AUGUSTO PERES DE MOURA - SP324662

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR AUGUSTO PERES DE MOURA - SP324662

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por LUCAS DOS SANTOS BONIFACIO e ERICA GALIONE LOURENCO em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA
POLICIAFEDERAL DE SAO PAULO, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que conceda o passaporte emergencial as partes impetrantes, tudo conforme narrado na exordial.

resolucdo do mérito.
Eo relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumaria, foi deferida pelo Juiz Federal Substituto Paulo Cezar Duran, a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, ap6s a prolagdo da referida decisao
ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n.° 1838214), como parte dos fundamentos da

presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagao remissiva, per mlationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
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Eis o teor da decisdo liminar, da qual pego vénia ao Magistrado Paulo Cezar Duran, para transcrever:

“Narra a inicial que os impetrantes, visando realizar viagemde férias para a cidade de San Andrés na Colombia, realizaramreserva de hotel ¢ compraramas passagens aéreas com trechos diretos entre Sdo
Paulo (Brasil) — San Andrés (Colombia)/ San Andrés (Colombia) — Séo Paulo (Brasil), o que dispensaria o uso de passaporte emrazio do tratado do MERCOSUL. Contudo, semexplicagdes detalhadas,
a companhia aérea COPA Atrlines alterou o percurso incluindo nos trechos uma escala na Cidade do Panama (Panama), obrigando os impetrantes a solicitarema emisséo dos seus respectivos passaportes.

Diante desse contexto, os impetrantes apos realizaremtodos os procedimentos necessarios (emissdo de guias, pagamentos de taxas, agendamentos para o dia 28/06/2017 - protocolo 1.2017.0001787354 ¢
protocolo 1.2017.0001787480), nfo obtiveram éxito na emissdo dos documentos, tendo em vista que no dia 27/06/2017, as 22 horas, a Policia Federal suspendeu a confecgdo de novos passaportes em
razio de insuficiéncia de orgamento destinado as atividades de controle migratrio e emissdo de documentos de viagem, por isso, ao deslocar-se ao prédio da Policia Federal na data previamente agendada
teve seu atendimento recusado.

Anoto que nos termos da IN n° 003/2008-DG/DPF, o prazo para a Policia Federal entregar o passaporte € de no maximo 6 (seis) dias tteis, 0 que ndo ocorreuno presente caso.

Tendo emvista a excepcionalidade da situagdo, qual seja, a proximidade da viagemdos impetrantes, bemcomo, considerando que a Policia Federal estabelece o prazo miximo de entrega dos passaportes em
6 (seis) dias tteis, prazo ja extrapolado, DEFIRO a liminar e determino que a autoridade coatora emita o passaporte dos impetrantes para evitar o perecimento do direito dos mesnos, desde que cumpridos
todos os demais requisitos para a expedicéio do referido documento.”

Por fim, conforme noticiado pela autoridade coatora, em07/07/2017, foi expedido o passaporte de emergéncia (Id n.° 1918429).

Isto posto, CONCEDO ASEGURANCA para determinar a autoridade impetrada que conceda o passaporte emergencial as partes impetrantes. Procedi a resolugao do mérito, nos termos do art. 487, 1
do CPC.

Semcondenag@o emhonordrios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regifio para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 21 de agosto de 2019.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORAGAO, A0 ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omisséo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisédo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007596-31.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COQUI DISTRIBUICAO DE PRODUTOS EDUCATIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO AZEVEDO SETTE - SP138486-A, MARISTELA FERREIRA DE SOUZA MIGLIOLI - SP111964, MAURICIO PERNAMBUCO SALIN - SP170872,
ALDO DE PAULA JUNIOR - SP174480

IMPETRADO: INSPETOR DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por COQUI DISTRIBUICAO DE PRODUTOS EDUCATIVOS LTDA. emface do INSPETOR DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de autuar a parte impetrante, tudo conforme narrado na exordial.

prestou informagdes. O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.
Eo relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.
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Verifica-se que, emsede de cognicdo sumiéria, foi deferida em parte a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolagdo da referida decisao néo se constata a ocorréncia de nenhum
fato que pudesse conduzir a modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n.° 5422574), como parte dos findamentos da presente sentenca, ponderando-se, desde

logo, que a fundamentagdo remissiva, per relationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

“A teor do art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranca, realizada dentro da cognicdo suméria e prefacial, depende de estarem presentes o findamento
relevante e, ainda, o risco de a no neutralizago do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

Comefeito, a questdo envolve importagdo de livros, cards e albuns que difindem e complementam os livros de literatura “Magic The Gathering”, respeitante ao invoice n° 027085, DI n® 18/0128770-5
MAWB 1 247-90020980.

Dispde o artigo 150, inciso VI, alinea “d”, da Constituigio Federal:

“Semprejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, ¢ vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios instituir imposto sobre livros, jornais, periodicos e o papel destinado a sua
impressdo”.

Verifico que o legislador constitucional ndo abrangeu qualquer excegdo, a ndo ser quando restringe a imunidade apenas aos impostos, ndo alcangando outras espécies tributarias.

Referida norm genérica garante a imnidade de livros, jornais e periodicos semqualquer condicdo ou requisito.

Nesse contexto surge a imunidade tributéria. Assim, entendo que a Lei 10.753/2003, que instituiu a Politica Nacional do Livro, embora tente definir o conceito de livro e tambémde livro por equiparag@o, ndo
pode ser considerada exauriente, mesmo porque ndo poderia limitar o alcance da norma constitucional de imunidade.

Nesse sentido:

CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIALSOBRE O LUCRO-CSLL. IMUNIDADE. ARTIGO 150, INCISO VI, ALINEA'D' DA CF. EDITORA.

A imunidade prevista na alinea "d", inciso VI, artigo 150 da CF, restringe-se aos impostos, € nio aos tributos emgeral. Portanto, essa vedagao no alcanga as contribuigdes sociais destinadas ao financiamento
da seguridade social, ou seja, a CSLL (contribuigdo social sobre o lucro), a Cofins (Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social), e a Contribuigdo para o PIS/PASEP (Contribuigdo para os
Programas de Integragdo Social e de Formago do Patrimbnio do Servidor Ptblico). A imunidade relativa aos livros, jornais e periddicos abrange tao somente aqueles impostos que incidam especificamente
sobre o livro, 0 jornal, o periddico e papel destinado a sua impressdo, considerados isoladamente, pouco importando a natureza da pessoa juridica que os comercializa. As receitas decorrentes da produgio
editorial grafica, inclusive as resultantes de servigos intermedidrios, estdo no campo de incidéncia da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido. Ademis disso, 0 C. Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento segundo o qual a imunidade tributéria em deslinde ¢ de natureza objetiva, razio pela qual ndo impede a incidéncia de tributos sobre a receita ou o lucro das empresas dedicadas a atividade
editorial. Apelagio improvida.

(TRF-3 Regido, 4.* Turma, AC 1240246, e-DJF3:28/04/2015, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira).

CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 21 DA LEI N° 10.522/02. COFINS.
CONSTITUCIONALIDADE. CUMULATIVIDADE COM O PIS. POSSBILIDADE. LIVROS, REVISTAS E PERIODICOS. IMUNIDADE. ARTIGO 150, VI, "d", DA
CONSTITUICAO FEDERAL. NAO ALCANCE.

1. Reniincia das autoras Editora Atica Ltda. e Scipione Ltda., comisengdo no pagamento de honorarios advocaticios, ex vi do disposto na Lei 1. 10.522, artigo 21 (conversdo da MP e, 2.176-79). 2. O
Plendrio do C. Supremo Tribunal Federal por ocasifio do julgamento da ADC 1/DF, Relato Ministro. Moreira Alves, decidiu pela constitucionalidade da COFINS, instituida pela Lei Complementar n°.
70/91, que ndo esta sujeita as limitagdes do art. 195, § 4° c/c art. 154, 1, da Constituigio Federal. 3. A incidéncia da COFINS é direta e ndo cumulativa. A sistematica da ndo-cumulatividade concebida para o
PIS e a COFINS configura-se totalmente legitima, pois permite diminuir os efeitos resultantes da tributagdo sobre o faturamento ou receita do contribuinte, desde que haja o respeito as regras e principios
previstos na Constituicdo Federal de 1988 4. A imunidade prevista no art. 150, inc. VI, alinea "d", da Constituicdo Federal, relativamente a livros, jornais, periddicos e o papel destinado a sua impressdo,
restringe-se aos impostos, ndo havendo que se cogitar emestendé-la ao PIS e 8 COFINS (precedentes do STF e desta Corte). 5. Honorarios advocaticios devidos pelas autoras Caminho Suave Ltda. e
Editora FTD S/A, arbitrados emR$ 500,00. 6. Apelagdo a que se conhece parcialmente e, na parte conhecida, a que se da parcial provimento to somente para homologar os pedidos de reniincia das autoras
Editora Atica Ltda. e Scipione Ltda.

(TRF-3 Regido, 4." Turma, AC 1169651, e-DJF3:18/10/2013, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira).

Ressalto, por oportuno, que emque pese o art. 150, VI, da CF/88, ter instituido a imunidade apenas a impostos, a Lei 10.865/2004, que instituiu a contribuicio ao PIS e a COFINS incidentes na
importagdo de produtos estrangeiros ou servigos, emseu art. 8°, §12, inciso XII, prevé a aliquota zero para a importagio de livros, conforme definido no art. 20 da Leino 10.753, de 30 de outubro de
2003. No entanto, referida lei trata apenas do livro impresso, ou digital para uso exclusivo por pessoas com deficiéncia visual e, tratando-se de norma que amplia dispositivo constitucional, estendendo
aliquota zero relativamente a contribui¢des sociais, ndo englobadas por aquela, ndo se aplica ao caso presente.

Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE a liminar, para determinar a suspensdo da exigibilidade do II e IPI sobre a importagdo de livros, albuns e cards que difindem e complementam os livros de
literatura “Magic The Gathering”, respeitante ao invoice n° 027085, DI n° 18/0128770-5 e MAWB n° 247-90020980, bem como o respectivo desembarago dos produtos sema exigéncia dos referidos
tributos federais.”

Isto posto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial para o fimde determinar a suspensdo da exigibilidade do II e IPI sobre a importagdo de livros, albuns e cards que
difindem e complementam os livros de literatura “Magic The Gathering”, respeitante ao nvoice n® 027085, DI n° 18/0128770-5 ¢ MAWB n° 247-90020980, bem como o respectivo desembarago dos produtos sem a
exigéneia dos referidos tributos federais. Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regiio para reexame necessario.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  129/669


file:///S:/SJSP-CIVEL-VARA17/GABINETE/Dr.%20Marcelo%20Guerra%20Martins/01%20-%20NOVO%20-%20CPC/Senten%25C3%25A7as/01%20-%20Processos/5007596.doc#_ftn1

PRI

Sao Paulo, 29 de agosto de 2019.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRIGAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omissdo ou contradigéo - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, 1X, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp. , aos. fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagées prestadas por orgéo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005127-75.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:METADADOS - DADOS, MODELOS EINTELIGENCIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CID AUGUSTO MENDES CUNHA - SP122509-A, EDUARDO JOSE DEARRUDA BUREGIO - SP122038-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAQO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por METADADOS - DADOS, MODELOS E INTELIGENCIA LTDA em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com pedido de fiminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que reconhega que foi indevida a inclusdo dos valores
recolhidos a titulo de ISS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS recolhidos pela parte impetrante, bem como o reconhecimento do direito a compensar o que supostamente foi recolhido a muaior pelos
ultimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigido, tudo combase nos fatos e fimdamentos narrados na exordial.

Unizio Federal foi incluida no feito.
Eo relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

corporisnao t€mo conddo de alterar a legitimidade passiva.

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida
judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Passo ao exame do m¥rito.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumaria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolagdo da referida decisdio néio se constata a ocorréncia de nenhum fato que
pudesse conduzir a modificagio das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 16130307), como parte dos fundamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que

a fundamentagdo remissiva, per relationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“Combaseno art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, reconhego a presenga do fundamento relevante (fumus boni iuris) e do risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficacia da medida,
caso seja finalmente concedida (periculum in mora), de modo a deferir a medida liminar pleiteada.

Até recentemente, vinha entendendo que o ICMS, por se tratar de imposto indireto, isso €, cujo montante compde o prego pago emdeterminada transagdo, deveria compor a base de calculo do PIS e da
COFINS, na medida emque, entdo dizia eu, tal importancia compunha o conceito de receita auferida pela pessoa juridica.

Todavia, 0 Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, apreciando o tema 69 objeto do RE n® 574.706 (rel. Min. Carmén Lucia), por maioria de votos, declarou inconstitucional a exigéncia do
ICMS sobre a contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Tal decisdo necessariamente deve ser reverenciada pelas instincias judiciais a guo. Ademais, o art. 489, §1°, VI, do CPC de 2015 passou a considerar nio findamentada qualquer decisdo judicial, seja ela
interlocutdria, sentenga ou acordao, que deixar de seguir enunciado de stimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a
superagdo do entendimento.

Ademnais, o respeito a orientacio jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal (questdes constitucionais) e do Superior Tribunal de Justica (questdes de direito federal) privilegia a isonomia e a seguranga
juridica, na modalidade de previsibilidade das decisdes judiciais, elemento que auxilia os jurisdicionados a decidiremacerca de sua atuagio perante a lei.

Anoto que 0 mesmo raciocinio deve ser aplicado ao ISS, uma vez que tal tributo apresenta a mesima sistematica do ICMS, conforme inclusive ja reconheceua 2* Segdo do E. TRF da 3" Regido:
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“EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO ORDINARIA. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DE PIS/COFINS. POSSIBILIDADE. DECISAO STF.
PRECEDENTES DESTA CORTE. EMBARGOS INFRINGENTES PROVIDOS. (...) I1I - E ndo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a ndo inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS eda COFINS se aplica ao ISS. IV - Embargos infringentes providos.”

(2" Segdo, EI 2062924, DJ 12/05/2017, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho).

Isto posto, DEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR para, emsede provisoria, autorizar a parte impetrante, emrelagdo as prestagdes vincendas, a nio incluir o valor correspondente ao ISS nas bases de
calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, bem como para determinar que tais valores ndo sejam considerados Obices para a renovagao de certiddo de regularidade fiscal, bem como ndo ensejema
inscrigdo da parte impetrante emcadastros de inadimplentes ¢/ou acarretemprotesto extrajudicial ou qualquer outro tipo de restrico de direito, até o julgamento definitivo da demanda. Emface do disposto no
art. 170-Ado CTN, o direito de compensagdo serd apreciado quando da prolagdo da sentenga.”

Assim, tendo havido recolhimentos a maior, conforme demonstra os documentos anexados aos autos, € direito da impetrante exercer a respectiva compensagao tributaria, desde que ap0s o transito emjulgado
da presente decisdo (CTN, art. 170-A) e sob a sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/1996, coma elaboragdo das competentes declaracdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranca ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensag@o, a teor da stmula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A correcio dos créditos da impetrante tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagio com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetaria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensag@o ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisdo
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para determinar a exclusdo dos valores recolhidos pela impetrante a titulo de ISS da base de célculo das contribuigdes para o PIS e
COFINS, bemcomo para reconhecer o direito da parte impetrante de compensar administrativamente os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, pelos tltimos 05 anos, devidamente corrigidos, conforme acima exposto.
Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege. Oficie--se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente deciséo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regio para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 29 de agosto de 2019.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUGCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omisséo ou contradi¢do - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - R de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Repuiblica. Aremissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp. , aos. fundc s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

Expediente N° 11641

PROCEDIMENTO COMUM

0672226-80.1991.403.6100 (91.0672226-1) - MINERACAO JUNDU LTDA X CID MUNIZ BARRETO - ESPOLIO X HUGO JOSE POLICASTRO X NELSON MUNIZ BARRETTO X CYBELE
MUNIZ BARRETTO OTSUKA X NINAMUNIZ BARRETO CONCEICAO X GISELLE MUNIZ BARRETTO X LIAMUNIZ BARRETTO FERNANDES X DENISE DACONCEICAO MUNIZ
BARRETTO X NILCE DA CONCEICAO MUNIZ BARRETTO(SP049022 - ANTONIO EUSEDICE DE LUCENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS E Proc. 252 - CRISTIANNE
MARIA CARVALHO FORTES)

Diante do pedido de fls. 636/637 preliminarmente dé-se previa vista a Unifio Federal - PFN, apos, ndo havendo oposicdo expega-se alvara de levantamento em favor das autoras dos depositos de fls. 633 ¢ 641, comos dados
do peticionario de fls. 637 comprocuragdo compoderes para receber e dar quitago as fls. 16 ¢ 644.

Apbs, intime o peticionario para vir retirar o alvara de levantamento, que temvalidade de 60 dias apds a sua expedigdo.

Fls. 656/662: Intimem-se as partes a manifestarem-se, em5 (cinco) dias, sobre os requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficidrios dos oficios requisitorios/precatérios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatérios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.

FIs. 645/653: Manifeste-se a Unido Federal sobre o pedido de pagamento dos juros de mora emcontinuago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0026273-06.1995.403.6100- SHOJI SHISHITO(SP118173 - MARIA LUIZAMONTEIRO CANALE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO LEVI MENDES) X BANCO CENTRALDO
BRASIL(SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/AX BANCO ITAU S/A(SP195525 - FABIOLA STAURENGHI E SP205306 - LUCAS
DEMELLO RIBEIRO E SP147035 - JULIANA MARIA DE BARROS FREIRE E SP138200 - FERNANDO JOSE DE BARROS FREIRE) X NOSSA CAIXANOSSO BANCO S/A(SP153079 -
CARLOS EDUARDO VASCONCELOS) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP108520 - ADRIANA PEREIRA BARBOSA CUALHETE E SP025463 - MAURO RUSSO E SP057005 - MARIA
ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKELE SP205306 - LUCAS DE MELLO RIBEIRO)

Ciéncia as partes do desarquivamento e redistribuigao dos autos a esta 17* Vara Federal Civel. Fls. 648/650: Defiro vista dos autos pelo prazo de 15(quinze) dias. Silentes, retornemos autos ao arquivo, comas cautelas legais.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0016448-67.1997.403.6100- JEOVABARROS DA SILVA X JOAQUIM RODRIGUES LOUZADA X JORGE LACERDA VASCONCELLOS DE OLIVEIRA X JOSEALVIM X JOSE CARLOS
SOBRINHO - ESPOLIO X IDAMARIADE JESUS X DOROTI DE JESUS SOBRINHO FREDERICO X JAIME LUIZ FREDERICO X ANTONIO CARLOS SOBRINHO X IRENE WEGH
SOBRINHO X CLAUDETTE BASTOS FERREIRA X ANTONIO CARLOS LOUZADA CORREANETTO X LUIS MANOELRODRIGUES LOUZADA X RICARDO FERREIRALOUZADA X
RUBENS FERREIRALOUZADA(SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANA
ZANDONADE)

Intimense as partes da decisdo de fls. 811.
Fls. 813: Intimem-se as partes a manifestaren-se, em3 (cinco) dias, sobre os requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da Resolugdo ni° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.
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Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverao tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0061900-03.1997.403.6100(97.0061900-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016489-34.1997.403.6100 (97.0016489-6) ) - VERA CARNEIRO RODRIGUES X VICENTE DE
PAULAPEANZERO X VILMAALONSO GIOSAX WALMOR OSCAR ALVES DE BRITO X SARAALCANTARADE SOUZA(SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANAZANDONADE)

Fls. 273: Tendo emvista o transito emjulgado da sentenga proferida nos Embargos a Execugdo n. 0001254-75.2007.403.6100 (fls. 400) expeca-se Oficio Requisitorio/Precatorio a titulo de principal e honorérios advocaticios
(CALCULOS DE FLS. 208), emconformidade coma Resolugio CJF 1 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde sobre a regulamentagiio dos procedimentos relativos aos Precat6rios e Requisitorios de Pequeno Valor,
sendo que os valores serdo objeto de atualizagio pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido por ocasido dos respectivos pagamentos.

Intimem-se as partes a manifestaremr-se, em5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.

Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0046110-42.1998.403.6100 (98.0046110-8) - MARCIA FUMI QUIAN NOGUEIRA X MARCIAMARIAARNOSTI SPEDO X MARCIAMARTINS PARADELLA X MARCO ANTONIO COELHO
MACHADO X MARCO ANTONIO GIOVANELLI GUIMARAES X MARCOS TADAOMI HAMANAKA X MARIAALICEALVES X MARIAANGELICA CURI BACHEGA X MARIA
APARECIDAALVES DE OLIVEIRA X MARIA APARECIDA SANCHES(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI E Proc. RIBAMAR CAPIBARIBE DE SOUSA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Fls. 397/398: Intimen-se as partes a manifestarent-se, emS (cinco) dias, sobre os requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da Resolugo n® 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatérios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.

Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0019898-32.2008.403.6100(2008.61.00.019898-5) - MIGUELFRANCISCO FILHO X MARIAAPPARECIDA RIITANO DA COSTAX MILTON RIITANO FRANCISCO(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DENOVAIS) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Ciéncia as partes do desarquivamento da presente demanda.

Ante o requerido pela parte ré a fl. 279, promova a Secretaria a conversao dos metadados de autuagio do processo fisico para o sistema eletrénico por meio da ferramenta Digitalizador PJe, observando-se as classes
especificas de cadastramento dos autos, preservando-se o niimero de autuagdo e registro dos autos fisicos, nos termos dos paragrafos 1° a 5° da Resolugdo PRES n’s 148, 150, 152 e 200 de 09/08/2017, 22/08/2017,
27/09/2017 € 27/07/2018, respectivamente, daquele Tribunal.

O processo sera confiado emcarga a parte ré pelo prazo de 10 (dez) dias para realizagdo do necessario a digitalizagdo integral dos autos, observando-se os requisitos do artigo 3° da sobredita Resolug@o.

Como cumprimento, remetam-se estes autos fisicos ao arquivo, procedendo-se a correta anotagao no sistema de acompanhamento processual.

Intime(m)-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0012228-69.2010.403.6100- ANTONIO CARLOS SKOWRONEK REZENDE(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, assimcomo dar. decisdo de fls. 1389/1395, do Colendo Superior Tribunal de Justiga. Nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco)
dias, remetam-se 0s autos ao arquivo, comas cautelas legais. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0016168-71.2012.403.6100- TAK ASHIRO & MONIWA LTDA ME(SP238344 - VINICIUS RODRIGUES DE FREITAS) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP078566 -

GLORIETE APARECIDA CARDOSO E SP198771 - HIROSCHI SCHEFFER HANAWA)
Aguarde-se a devolugdo do Alvara liquidado. Apés, venhamos autos para extingdo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003675-30.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RC-FOREVER COMERCIO DE VEICULOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RC-FOREVER COMERCIO DE VEICULOS EIRELI em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, compedido de liminar, cujo objetivo é o reconhecimento do direito da parte impetrante niio incluir os valores recolhidos a titulo de ICMS na base de céleulo das contribuigdes ao
PIS ea COFINS, bemcono o reconhecimento do direito de compensagdo tributdria, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

Coma inicial vieram documentos.

Pela decisdo exarada em25.03.2019, foi deferida a liminar.

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada em08.04.2019, suscitando preliminar de sobrestamento do feito, e no nrito, sustentando a legalidade do entendimento combatido pela impetrante.

Parecer do Ministério Pblico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestagdo ministerial.

E o relatdrio. Decido.

De plano, indefiro o pedido de suspensdo do feito, eis que a pendéncia de julgamento de embargos de declaragéo no RE 574.706 ndo provoca a necessidade de tal sobrestamento, destacando-se que néo
houve manifestagao expressa neste sentido pela Suprema Corte, nos termos do art. 1.035, § 5°, do Codigo de Processo Civil

Antes de se abordar o nmérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

corporisnao témo conddo de alterar a legitimidade passiva.

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida em que a parte impetrada, em suas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida
judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Passo ao exame do mérito.
Verifica-se que, emsede de cogni¢do sunria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apds a prolagdo da referida decisdo niio se constata a ocorréncia de nenhum fato que
pudesse conduzir a modificagio das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 15596987), como parte dos fundamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que

a fundamentagdo remissiva, per relationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
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Eis o teor da decisdo liminar:

“Combase no art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, reconheco a presenga do fundamento relevante (fumus boni iuris) e do risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficacia da medida,
caso seja finalmente concedida (periculum in mora), de modo a deferir a medida liminar pleiteada.

At recentemente, vinha entendendo que o ICMS, por se tratar de imposto indireto, isso €, cujo montante compde o prego pago em determinada transagio, deveria compor a base de calculo do PIS e da
COFINS, na medida emque, entdo dizia eu, tal importancia compunha o conceito de receita auferida pela pessoa juridica.

Todavia, 0 Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, apreciando o tema 69 objeto do RE n° 574.706 (rel. Min. Carmén Lucia), por maioria de votos, declarou inconstitucional a exigéncia do
ICMS sobre a contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Tal decis@o necessariamente deve ser reverenciada pelas instancias judiciais a quo. Ademais, o art. 489, §1°, VI, do CPC de 2015 passou a considerar ndo fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela
interlocutdria, sentenca ou acordio, que deixar de seguir enunciado de stmula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a
superagdo do entendimento.

Ademnais, o respeito a orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal (questdes constitucionais) e do Superior Tribunal de Justica (questdes de direito federal) privilegia a isonomia e a seguranca
juridica, na modalidade de previsibilidade das decisdes judiciais, elemento que auxilia os jurisdicionados a decidiremacerca de sua atuagdo perante a lei.

Isto posto, defiro o pedido liminar para, em sede provisoria, autorizar a parte impetrante, em relagio as prestagdes vincendas, a ndo incluir o valor correspondente ao ICMS nas bases de calculo das
contribuigdes ao PIS e a COFINS, bemcomo para determinar que a parte impetrada se abstenha de exigir os valores das referidas contribuicdes na forma combatida nestes autos. Emface do disposto no art.
170-Ado CTN, o direito de compensagdo serd apreciado quando da prolagdo da sentenga.”

Assim, tendo havido recolhimentos a maior, conforme demonstra os documentos anexados aos autos, € direito da impetrante exercer a respectiva compensagao tributaria, desde que ap0s o transito emjulgado
da presente decisdo (CTN, art. 170-A) e sob a sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/1996, coma elaboragdo das competentes declaracdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranca ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensagao, a teor da Stumula 213 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagio ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisao
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para determinar a exclusdo dos valores recolhidos pela impetrante a titulo de ICMS da base de calculo das contribuicdes para o PIS e
COFINS. Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Tambémreconhego o direito da impetrante de, observada a prescrigao quinquenal (CTN, art. 165, 1, c.c. art. 168, I), repetir o indébito tributario ou efetuar a respectiva compensagdo (art. 170), desde que
apos o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), a ser efetuado através de processo administrativo perante a RFB, nos termos da Instrugdo Normativan® 1.717/2017.

A correcio dos créditos da impetrante tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdio com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetéria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Semcondenagdo emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.

Oficie--se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regifio para reexame necessario.

PRI

Sdo Paulo, 06 de setembro de 2019.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAO - DEVOLUGCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omissdo ou contradigdo - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Revest de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006749-92.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GUILHERME PORTO CARRERO COLI

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPENOBRE DEAGUIAR VALLIM - SP223062

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FiSICA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREF/4

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por GUILHERME PORTO CARRERO COLI emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DE SAO
PAULO DA 4* REGIAO, compedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir o registro da parte impetrante no Conselho Regional de Educagao
Fisica pelo exercicio da atividade de instrutor de beach tennis, tudo conforme narrado na exordial.

Amedida liminar foi deferida, o que geroua oferta de agravo de instrumento pelo Conselho Regional de Educag@o Fisica da 4* Regido, cujo efeito suspensivo foi indeferido.
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A autoridade impetrada prestou informagdes, suscitando preliminar de inadequago da via eleita.

O Ministério Publico Federal opinou pela desnecessidade de manifestagéo ministerial.

Eo relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Inicialmente, rejeito a preliminar de madequagio da via eleita, suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que o acervo probatdrio pré-constituido nos autos ¢ suficiente a formar convicgdo, bem como a
controvérsia emcotejo € unicamente de direito, a permitir a apreciagdo emsede mandamental.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumaria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémadisso, apos a prolagio da referida decisdo néo se constata a ocorréncia de fato que pudesse
conduzir & modificagio das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 16857294), como parte dos findamentos da presente sentenca, ponderando-se, desde logo, que a

findamentag@o remissiva, per relat: ionemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

“Dentro da cognigio sumiria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

A Lei9.696/98 dispde sobre a regulamentagio da Profissdo de Educag@o Fisica, criando os respectivos Conselhos Regionais e prevé as atividades a serem desempenhadas pelos profissionais da area, nos
seguintes termos:

“Art. 2°. Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagao Fisica os seguintes profissionais:
I —portadores de diploma de obtido emcurso de Educagdo Fisica, oficialmente autorizado oureconhecido;
11— os possuidores de diploma emeducag@o fisica, expedido por instituicio de ensino estrangeira revalidado na forma da legislagéo emvigor;

111 — os que, até a data do inicio da vigéncia desta lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos profissionais de educagdo fisica nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho
Federal de Educagio Fisica.

O artigo 3° do referido dispositivo estabelece que compete ao profissional de Educagio Fisica coordenar, planejar programar, supervisionar, dinamizar, dirigit, organizar, avaliar e executar trabalhos,
programas, planos e projetos, bem como prestar servicos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar
informes técnicos, cientificos e pedagdgicos, todos nas areas de atividades fisicas e do desporto.

Todavia, referidas atividades ndo conferem unicamente aos formados em educagao fisica, o exercicio das fungdes relacionadas com praticas esportivas. Assim, deve-se levar emconta que o simples fato de
haver movimento fisico dentro das atividades orientadas por alguém, como por exenplo, a danga, os instrutores de ténis de mesa e de ténis de campo, os técnicos de futebol, ndo estdo obrigados a obter
registro junto aos Conselhos Regionais de Educagéo Fisica.

No caso emquestdio, a parte impetrante afirma que iniciou sua carreira no esporte no ano de 2015, desenvolvendo suas técnicas e taticas adquiridas. Noticia que participou de torneios mundiais, destacando-se
profissionalmente na modalidade em que atua, atualmente ministrando aulas de “beach tennis”. Assim, ndo ha respaldo legal para se exigir do impetrante o registro no conselho profissional da classe para que
possa exercer a profissdo.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. E cedico que os embargos de
declarag@o témcabimento apenas quando a decisdo atacada contiver vicios de omissdo, obscuridade ou contradigdo, vale dizer, ndo podemser opostos para sanar o inconformismo da parte. 2. O aresto
embargado abordou a questdo de forma suficientemente clara, nos limites da controvérsia, nio restando vicio a ser sanado. 3. Recurso que visa engendrar rediscussio sobre o mérito da causa, o que nio
¢ permitido emsede de embargos declaratorios. 4. Na espécie, o acordao frisoua questdo de ser livre o exercicio profissional, oficio e profissdo, desde que atendidas as qualificagdes fixadas emlei, bem

assim como que o 3° da Lei 9.696/98 niio elenca taxativamente quais sfio os p) ionais que devemsujeitar-se a0 CREF, mas apenas elenca atribui¢des do profissional de Edi a
Fisica. Ou seja, o dispositivo legal niio confere uni ao profissional de Educacio Fisica o exercicio das funcdes relacionadas com esportes, mas tio somente enumera qual a

natureza das atividades que poderiio ser exercidas pelo profissional de Educaciio Fisica. 5. Ademis, o art. 3° da Lei 8.650/93 traz a ideia de que o exercicio da profissdo por Treinador de
Futebol ficard assegurado preferencialmente e néio exclusivamente aos portadores de diploma expedido por Escolas de Educagdo Fisica e entidades andlogas, reconhecidas na forma da Lei; e, aos
profissionais que, até a data do inicio da vigéncia desta lei haja, comprovadamente, exercido cargos ou fungdes de treinador de futebol por prazo no inferior a seis meses, como empregado ou
auténomos, em clubes ou associagdes filiadas as Ligas ou Federagdes, emtodo territorio nacional. 6. Ademais, a omissdo que justifica a declaragdo da decisdo por via dos embargos ndo diz respeito a
falta de mengdo explicita dos dispositivos legais referidos no recurso ou a falta de exaustiva apreciag@o, ponto por ponto, de tudo quanto suscetivel de questionamentos. A declaragéo do julgado pelo
motivo de contradigdo apenas se justifica se ha discrepancia nas operagdes logicas desenvolvidas na decisdo, vale dizer, se ha dissondncia interna e néio suposta antinomia entre acérddo e dispositivos
legais ou constitucionais ou precedentes jurisprudenciais que a parte invoca em seu favor. 7. No que tange ao prequestionamento, ainda que o propdsito seja o de prequestionar matérias, faz-se
imprescindivel, para o acolhimento do recurso, a constatagio de efetiva ocorréncia de omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material. Ousseja, "os embargos declaratorios opostos comobjetivo de
prequestionamento, para fins de interposicdo de recurso extraordindrio, nfio podem ser acolhidos se ausente omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado embargado” (EDcl no AgRg nos EREsp
1566371/SC, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 3* Segdo, DJe 03/05/2017). 8. Embargos de declaragdo rejeitados. (TRF-3* Regido, 3* Turma, autos 0000887-21.2012.4.03.6118, DJ
27/06/2018, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos).

Isto posto, DEFIRO a liminar para determinar, emsede provisoria,

que o impetrante possa exercer sua atividade profissional de instrutor de “beach tennis”, semas exigéneias apontadas na inicial, especificamente quanto a de inscrigao perante 0o CREF4.”

Destaco, por oportuno, que a autoridade impetrada em nenhum momento questiona o exercicio pelo impetrante de atividades tdo somente afetas a instrugio de beach tennis, limitando-se a afirmar que o
sitmples fato de atuar como tal sem formagao académica em Educagéo Fisica sujeitaria os seus alunos, emtese, a riscos.

Ademais, foramcolacionadas ementas de jurisprudéncia semqualquer relagéo como caso emcotejo, de modo que nada foi trazido aos autos que alterasse a convicgao pelo direito do impetrante.

Isto posto, CONCED O A SEGURAN CA pleiteada na exordial para assegurar a parte impetrante o livre exercicio da profissao de instrutor de beach tennis semo registro perante o Conselho Regionalde
Educagio Fisica da 4* Regidlo — CREF4 — SP. Procedia resolugéo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.
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Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente deciséo.

Encaminhe-se copia da presente decisdo via correio eletrénico a Egrégia 6* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE 1’ 64/2005 — Corregedoria Regonal da 3*
Regido, emvirtude da interposigéo do agravo de instrumento n° 5014625-65.2019.4.03.0000.

Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regidio para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 30 de agosto de 2019.

[1] EMBARGOS DE DECLARA CA~O INOCORRENCIA DE CONTRAD]C/TO OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAOPENAL INCORPORA CAO A0 ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. - Nao se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situacio de
obscuridade, omisséo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precede - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por érgédo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; deciséo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MONITORIA (40) N° 0012031-46.2012.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: ROSEMEIRE SILVA MARCAL

Advogado do(a) REU: ANDREZIA IGNES FALK - SP15712

DESPACHO

ID n° 13256456: Cumpra-se decisao de fls. 109, constante do ID emreferéncia.
No mais, requeiramas partes emtermos de prosseguimento.
No siléncio, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004493-79.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CROSS NETWORKINGASSESSORIA DE NEGOCIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME FRONER CAVALCANTE BRAGA - SP272099, DAVID DE ALMEIDA - SP267107
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por CROSS NETWORKING ASSESSORIA DE NEGOCIOS LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, compedido de liminar, com vistas a obter provimento
jurisdicional que reconheca ndo estar a parte impetrante obrigada ao impetrante obrigada ao recolhimento da contribuigdo previdenciaria (patronal), bem como da contribuicio ao GILL-RAT e, ainda, das contribuicdes
destinadas a terceiros incidentes sobre os pagamentos realizados a titulo de: 1) adicional de férias de 1/3, 2) auxilio doenca e auxilio acidente nos primeiros 15 dias de afastamento, 3) adicional de horas extras, 4)
férias gozadas, 5) salario maternidade, 6) adicional noturno e adicional de periculosidade e 7) décimo terceiro salirio.

Pretende, ainda, que seja reconhecido o direito da parte impetrante repetir ou compensar aquilo que foi recolhido a maior, com os respectivos acréscimos legais, tudo com base nos fatos e fundamentos
juridicos constantes da inicial.

Pela decisdo exarada em 10.04.2019, foi deferida emparte a liminar.

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada em26.04.2019.
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Parecer pelo Ministério Publico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestagao ministerial.

E o relatorio. Decido.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranca instrumento adequado para a solug@o da presente lide. Com efeito, a autoridade apontada na inicial é

interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida
judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Destaco ainda a legitimidade da autoridade impetrada para responder também em relagdo aos pedidos referentes a contribuigdes destinadas a0 FNDE, INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI,
considerando que compete a Unido Federal o recolhimento das contribuicdes destinadas a tais entidades, sendo parte dos recursos arrecadados repassados aqueles orgios.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;\O‘ CONTRI BUICO ES PARA TERCEIROS. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO 1. Quanto a primeira
alegagdo da impetrante, a matéria foi abordada emprofundidade no V. Acérdéo embargado. 2. Se a impetrante pretendia afastar as contribuigdes destinadas a terceiros, deveria ter impetrado o0 Mandado
de Seguranca tambémcontra estes, pois, nesse caso, os destinatarios das contribuicdes a terceiros tambémdevem ntegrar a lide, pois sdo litisconsortes passivos necessarios, emrazio de que o resultado da
demanda que eventualmente determine a inexigibilidade da contribuigdo afetara direitos e obrigagdes néio apenas do agente arrecadador, mas tambémdeles. 3. Tais exagdes, sendo cobradas no interesse de
terceiros, s6 coma presenga desses na relagdo processual poderiamser objeto de deliberaggo para os fins perseguidos no pedido. 4. Imprescindivel observar-se os limites subjetivos da lide, tanto mais pela
rigorosa delimitacdo da via eleita. De fato, proposta a causa emsede de mandado de seguranca em face da Autoridade Fiscal, ndo se cogita de provimento jurisdicional que alcance, comefeitos concretos,
pessoas juridicas (fundos e entidades como SEBRAE, SESC, FNDE, SENAIL SENAC, INCRA etc) que nfio compuserama relagdo processual. 5. Emrelagéo ao pedido sucessivo, assiste razio a
embargante. 6. O Juizo de Primeiro Grau ndo determinou a impetrante que promovesse a citagio de todos os litisconsortes necessarios, emdecorréncia, a sentenga & nula, até porque afronta o disposto no
artigo 5°, inciso LIV e LV, da Constituigio Federal. 7. Deve ser desconstituida a sentenca e determinada a remessa dos autos a Vara de origempara que o Juizo "a quo" observe o disposto no artigo 24 da
Lein® 12/06/2009, c.c. o artigo 47 do Cddigo de Processo Civil. 8. Embargos de declaragio da impetrante providos. Embargos de declaragdo da Unido prejudicados.”

(TRF-3" Regido, 11* Turma, AMS n.° 347584, DJ 16/10/2014, Relator Des. Fed. José Lunardell)

“PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES A TERCEIROS - LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO ENTRE A UNIAO E 0OS
DESTINATARIOS DAS REFERIDAS CONTRIBUICOES - CITACAO DE TODOS OS LITISCONSORTES NECESSARIOS - ART. 24 DA LMS C.C. O ART. 47 DO CPC -
DESCUMPRIMENTO - SENTENGA DESCONSTITUIDA - APELOS E REMESSA OFICIAL PREJUDICADOS. 1. Pretende a impetrante, nestes autos, afastar, dos pagamentos que
entende seremde cunho indenizatorio, a incidéncia ndo s6 das contribuigdes previdencidrias e ao SAT, como tambémda contribuigdes devidas a terceiros (SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA ¢ FNDE).
2. Nas agdes ajuizadas como fimde afastar a incidéncia das contribuicdes previdencidrias e a terceiros, devemintegrar o seu polo passivo, na qualidade de litisconsortes necessarios, a Unido e os destinatarios
das contribuices a terceiros, pois o provimento jurisdicional que determine a inexigibilidade da contribuicio afetara direitos e obrigagdes ndo sé do arrecadador, mas também dos destinatarios dos recursos.
Precedentes (STJ, AgRgno REsp n° 711342 / PR, 1* Turmn, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJ 29/08/2005, pag. 194; TRF3, AC 1’ 2004.03.99.009435-5 / SP, 6* Turmn, Relator Desembargador
Federal Lazarano Neto, DJF3 CJ1 20/09/2010, pag. 853; AC n° 1999.61.00.059645-8 / SP, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Marcio Moraes, DIF3 CJ1 24/05/2010, pag. 61; AC n°
2004.03.99.005616-0 / SP, 3* Turma, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, DIF3 CJ1 13/10/2009, pag. 350; AC n° 2002.61.17.001949-2 / SP, 4* Turma, Relator para acérddo Juiz
Convocado Djalma Gomes, DJF3 CJ2 14/07/2009, pag. 365). 3. Considerando que o Juizo "a quo" nfio ordenou a impetrante que promovesse a citagdo de todos os litisconsortes necessarios, como
determina o artigo 24 da Lein® 12016/2009 c.c. o artigo 47 do Cédigo de Processo Civil, nula ¢ a sentenga por ele proferida, até porque affonta o disposto no artigo 5°, inciso LIV e LV, da Constituicio
Federal. Precedente do Egrégio STJ (REsp n® 1159791 /RJ, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJe 25/02/2011). 4. Sentenga desconstituida, de oficio. Apelos e remessa oficial prejudicados.”

(TRF-3* Regido, 2* Turma, AMS n.° 341565, DJ 05/09/2013, Relatora Des. Fed. Cecilia Mello)
Passo ao exarme do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumaria, foi indeferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apos a prolago da referida decisdo nfo se constata a ocorréncia de nenhum fato que
pudesse conduzir & modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisio (Id n° 16223460), como parte dos fundamentos da presente sentenca, ponderando-se, desde logo, que

a findamentacao remissiva, per mlationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal
Eis o teor da decis3o liminar:

“Segundo o art. 7°, I1I, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognigdo sunéria e prefacial, depende de estarem presentes o findamento
relevante e, ainda, o risco da néio neutralizagdo do ato impugnado puder resultar na ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

A incidéncia de qualquer contribuigio, ndo apenas as sociais, mas toda e qualquer uma, requer a presenga de um liame logico-juridico que evidencie a relagio do contribuinte, ainda que indireta e longinqua,
coma finalidade constitucionalmente definida para a contribuicdo. Geraldo Ataliba explica melhor:

“O arquétipo basico da contribuicdo deve ser respeitado: a base deve repousar no elemento intermedidrio (pois, contribuigdo ndo € imposto e ndo ¢ taxa); é imprescindivel circunscrever-se, na lei,
explicita ou implicitamente um circulo especial de contribuintes e reconhecer-se uma atividade estatal a eles referida indiretamente. Assim, ter-se-4 um minimo de elemento para configuragio da
contribuicdo. (...) Emoutras palavras, se o imposto ¢ informado pelo principio da capacidade contributiva e a taxa informada pelo principio da remunerac@o, as contribuicdes serdo informadas por
principio diverso. Melhor se compreende isto, quando se considera que ¢ da propria nogao de contribuigdo — tal como universalmente entendida — que os sujeitos passivos serdo pessoas cuja situagio
juridica tenha relagdo direta, ou indireta, com uma despesa especial, a elas respeitantes, ou alguém que receba da ago estatal um reflexo que possa ser qualificado como ‘especial’ ” (Hipotese de
incidéncia tributaria. 5% ed., Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 170/171).

As contribuicdes sociais a cargo das empresas, a teor do preceituado no art. 195, I, alineas “a”, “b” e “c”, da Constituicdo de 1988, podemincidir sobre: 1) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados a qualquer titulo a pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio; 2) a receita ou faturamento (PIS e COFINS); 3) o lucro (CSSL).

Para a incidéncia das charmadas contribuigdes previdencidrias patronais (item | retro), bemcomo das contribuigdes ao RAT pressupde-se a ocorréncia de remunerago a pessoa fisica pelo préstimo de servigo
atitulo oneroso, comou semvinculo empregaticio.

Logo, por exclusdo, se a verba recebida possuir natureza indenizatdria (recomposicdo do patrimdnio diminuido em face de certa situagdo ou circunstancia), ndo deve haver incidéncia tributaria, justamente pela
auséneia do antes falado liame logico-juridico entre a situagdo do contribuinte (a empresa) e a finalidade da contribuigdo (manutencio da previdéncia social), destacando-se que o recolhimento da exagdo (caso
incidéncia houvesse) emnada beneficiaria o eventual e fituro direito da pessoa fisica segurada.

Observo que existem precedentes jurisprudenciais acerca das questdes postas na exordial, nos quais findamento a presente decisdo. Ressalto que a adogo dos precedentes, ainda mais quando tomados sob

a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC) é elemento que prestigia nio apenas a isonomia, mas, sobretudo, a seguranca juridica na modalidade de previsibilidade do resultado da demanda,
permitindo que o jurisdicionado methor pondere os riscos da demanda.
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Desse modo, decido:

1) adicional de férias de 1/3:ndo ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Sego, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistentica do art. 543-C do CPC).

2) auxilio doenca e auxilio acidente nos primeiros 15 dias de afastamento: ndo ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Segao, REsp 1.230.957 - RS, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na
sistematica do art. 543-C do CPC).

3) adicional de horas extras: hi incidéncia tributéria (STJ, 1* Segdo, REsp 1.358.281, j. 23/04/2014, Rel. Min. Herman Benjamim, na sistemtica do art. 543-C do CPC).

4) férias gozadas: ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Secdo, AgRgnos EDclnos EREsp 1.352.146, j. 08/10/2014, Rel. Min. Og Fernandes).

5) salario maternidade: h incidéncia tributaria (STJ, 1* Secéo, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistemitica do art. 543-C do CPC).

6) adicional noturno e adicional de periculosidade: ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Segdo, REsp 1.358.281, j. 23/04/2014, Rel. Min. Herman Benjamim, na sistemitica do art. 543-C do CPC).

7) décimo terceiro saldrio: h4 incidéncia tributaria (TRF-3* Regido, 2* Turma, AP n.° 367065, DJ 07/03/2019, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro).

As denominadas contribuicdes para terceiros (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEST, SENAT, SEBRAE, INCRA, saldrio educagdo, etc.) possuem fundamentagdo constitucional diversa das
contribuigdes sociais (v.g. arts. 19, I e 111, 212, §5°, 240, todos da Constituigdo). As causas e finalidades dessas contribuicdes sdo diversas daquelas concernentes as previdenciarias. Tanto € que, emrelagdo
aalgumas delas, Supremo Tribunal Federal considerou-as como tendo natureza juridica de contribui¢éo de intervengao no dominio econdmico (Al n° 622.981; RE n° 396.266).

Emsuma, as contribuigdes para terceiros estdo fora do custeio da seguridade social. Assim, em principio, nada impediria a incidéncia tributaria, pois, aqui, ndo se esta a garantir o sistema de previdéncia social
cuja contribuicio sobre as verbas indenizatorias ndo trariamreflexos no futuro e eventual direito da pessoa fisica segurada, mas simoutras finalidades constitucionais.

Naio obstante, o E. TRF-3* Regido, de forma prevalente, vem entendendo pela ndo incidéncia das contribuigdes para terceiros sobre as verbas de cunho indenizatorio ou ndo habitual (5* Turma, AMS
348.880, DJ 13/03/2015, Rel. Des. Fed. Paulo Pontes; 5* Turma, APELREEX 1.942.004, DJ 04/03/2015, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow; 11* Turma, APELREEX 1.798.332, DJ 07/08/2014,
Rel. JuizFed. Convoc. Leonel Ferreira; 2* Turma, AMS 350.453, DJ 17/06/2014, Rel. Des. Fed. Peixoto Jimior; 3* Turma, APELREEX 1.649.510, DJ 13/06/2014, Rel. Juiza Eliana Marcelo).

Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para, em sede provisoria, reconhecer que a parte impetrante nfo esta obrigada ao recolhimento da contribuicio previdenciaria (patronal),
GILL-RAT e das destinadas a terceiros incidentes sobre os pagamentos realizados a titulo de: adicional de férias de 1/3, auxilio doenga e auxilio acidente nos primeiros 15 dias de afastamento, desde que de
acordo comtermos acima explicitados.”

Por oportuno, acrescento que os documentos juntados aos autos indicam que houve recolhimentos das contribuigdes impugnadas na inicial. Portanto, € direito da impetrante repetir (CTN, art. 165) ou efetuar
a compensago tributaria (art. 170).

Cabera a autoridade impetrada fiscalizar as operagdes engendradas pela parte impetrante decorrentes da presente decisdo, podendo/devendo efetuar o competente lancamento suplementar ex officio (CTN,
art. 149) relativamente a eventuais diferencas.

Isto posto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial, para reconhecer que a parte impetrante niio esta obrigada ao recolhimento da contribuigdo previdenciaria de
quota-parte do empregador e das destinadas ao FNDE (saldrio-educagdo), INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI, bem como da contribuicdo ao Seguro de Acidente de Trabalho e Seguro Risco do Trabalho - SAT/RAT,
incidentes sobre os pagamentos realizados a seus empregados a titulo de: adicional de 1/3 de férias; e auxilio doenga e auxilio acidente, pelos primeiros 15 dias de afastamento de seus empregados, desde que de acordo com
termos acima explicitados.

Tambémreconhego o direito da impetrante de, observada a prescrigao quinquenal (CTN, art. 165, I, c.c. art. 168, I), repetir o indébito tributario ou efetuar a respectiva compensagdo (art. 170), desde que
apos o transito em julgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), observando-se o regramento atinente ao art. 89 da Lein® 8.212/1991, a ser efetuado através de processo administrativo perante a RFB, nos termos da
Instrugdo Normativan® 1.717/2017.

A corregio dos créditos da impetrante tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdio com quaisquer outros indices, seja de corre¢ao monetéria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Semcondenag@o emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regidio para reexame necessario.

PRI

Sédo Paulo, 06 de setembro de 2019.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORAGAO, A0 ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de
obscuridade, omisséo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(A1-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma, decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024178-36.2014.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:JOSE BENITH

DESPACHO

ID 1’ 17504423: Esclarega o exequente o que pretende em termos de prosseguimento, uma vez que, as fls. 86/89 do ID n° 15184485, consta o pedido de homologagdo de acordo entabulado entre as partes e, no ID em
referéncia, consta pedido de citagdo por edital, sendo, portanto, pedidos incompativeis entre si.

Int.

S40 PAULO, 25 de setembro de 2019.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5007831-61.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS INDUSTRIAS E REVENDEDORES DE PRODUTOS E SERVICOS PARAPESSOAS COM DEFICIENCIA-ABRIDEF
Advogado do(a) AUTOR: MATHEUS MUNIZ RODRIGUES JUNQUEIRA - DF54240

REU: FUNDACAO CASPER LIBERO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: ALEXANDRE FIDALGO - SP172650

SENTENCA

Trata-se de agéo civil piblica, compedido de tutela provisoria, aforada pela ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS INDUSTRIAS E REVENDEDORES DE PRODUTOS E SERVICOS PARA
PESSOAS COM DEFICIENCIA - ABRIDEF emface da FUNDAGCAO CASPER LIBERO eda UNIAO FEDERAL.

Pleiteia a autora, na exordial, a determinag@o para que a findago proceda a adequagéo de suas transmissdes de forma a garantir a acessibilidade as pessoas comdeficiéncia auditiva, alémda condenagdo em
indenizagdo por danos morais coletivos, tudo conforme os fatos ¢ argumentos narrados na inicial.

Proposta originalmente a demanda perante a MM. 26* Vara Civel do Foro Central da Comarca de Sdo Paulo (Justica Estadual), pela decisdo exarada em 11.03.2019 foi determinada a inclusao da Unizio
Federal no polo passivo, bemcomo a remessa dos autos a Justica Federal

Distribuidos os autos perante a MM. 26" Vara Civel Federal de Sdo Paulo, a Fundagdo Casper Libero foi citada, oferecendo contestagdo em 10.09.2019, suscitando preliminar de ilegitimidade ativa, e, no
mgrito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

Pela decisdo proferida em 11.09.2019, foi declinada a competéncia em favor desta 17* Vara Civel Federal, por prevencio ao processo n° 5012719-10.2018.403.6100, distribuido a este Juizo e extinto sem
resolucdo de mérito.

Redistribuido o feito perante este Orgio jurisdicional, os autos vieramconclusos.
E a sintese do necessério. Decido.

Dispde o art. 354 do CPC/2015 que, ao constatar quaisquer das hipdteses de extingdo do processo semjulgamento de nrito, estabelecidas no art. 485 do diploma processual civil, 0 Juiz proferira sentenga,
1o estado emque o processo se encontrar. Prevé ainda o paragrafo tnico do dispositivo legal referido que a extingdo do feito podera referir-se apenas a parcela do processo, prosseguindo emrelagdo a outra parte.

Nos presentes autos, a competéncia desta Justiga Comum Federal para a demanda decorre tdo somente da presenca, no polo passivo, da Unido Federal, atraindo o disposto no art. 109, I, da Constituigdo.
Destarte, ¢ indissociavel a relagao entre a pertinéncia subjetiva da corré para compor a lide ¢ a propria competéncia deste Juizo.

Cotejando a inicial, observa-se que a causa de pedir narrada decorre tao somente das alegagdes de que a Fundagio Casper Libero no estaria cumprindo as disposigdes da legislagdo acerca da acessibilidade
de sua programagio a pessoas comdeficiéncia auditiva. Nao houve qualquer pedido direcionado especificamente a Unido.

A inclusdo do Unido decorreu de parecer do Ministério Publico Estadual (documento Id n° 17080354), que sustentou a necessidade de integracio ao polo passivo, sob o argumento de que cabe ao Poder
Publico a fiscalizagdo do cumprimento das normas acerca de acessibilidade de programas a pessoas comdeficiéncia.

Entretanto, tal circunstancia nio justifica, per se, que a Unido componha o polo passivo da demanda, uma vez que a obrigagio de fiscalizagéo pelo Poder Publico ndo torna a corré corresponsavel por eventual
descumprimento das normas aplicaveis por parte da primeira requerida.

Logo, se vé que, a despeito da narrativa do parguet estadual, ndo ha interesse juridicamente qualificado que justifique a manuteng@o da Unidio no polo passivo desta demanda, sendo de rigor sua exclusio.
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Destaco também que, nos termos do art. 45, § 3°, do CPC/2015, o juizo federal restituird os autos ao juizo estadual sem suscitar conflito, se o ente federal cuja presenca ensejou a remessa for excluido do
processo.

Diante do exposto, nos termos do art. 485, VI, c.c. art. 354, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO EM PARTE O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO, excluindo a Unidio do polo passivo, tendo emvista sua ilegitimidade passiva.

Considerando que a competéncia absoluta néio se prorroga e que pode ser conhecida de oficio e a qualquer tempo, declino da competéncia para apreciar a presente demanda em face da Fundagio Casper
Libero, determinando o retorno dos autos a8 MM. 26" Vara Civeldo Foro Central da Justica Estadual de Sao Paulo, visto ndo restar configurada quaisquer das hipoteses do art. 109 da CF/1988.

Semcondenago emhonorarios, uma vez que a inclusdo da Unidio no polo passivo ndo decorreu de ato imputavel a autora ou a parte ora excluida da lide. Custas ex lege.
Decorrido o prazo recursal, remetamse os autos ao Foro Central Civel da Justica Estadual de Sdo Paulo/SP, comas nossas homenagens.

Intiment-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 29 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024944-89.2014.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
EXECUTADO:R.R.C.O.F. - EMPREITEIRA DE MAO DE OBRA LTDA - ME, RENATO VIEIRA DA SILVA, RUTE DE SOUZA SILVA

DESPACHO

Vistos, etc.

De inicio, diante da certiddo retro, intimem-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso 11 (parte final), da Resolugdio PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hiptese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I ¢ I11, da referida Resolugdo PRES n°235/2018).
Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimense.

SAO PAULO, 30 de abril de 2019.

MONITORIA (40) N° 5004754-15.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: GARAGE PINHEIROS SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA - EPP, RAFAELRIZCK LOPES DE ARAUJO, ROBSON MARZANO LOPES DEARAUJO

DESPACHO

1ds 21062191, 21062196 ¢ 21062552 - Manifeste-se a parte autora quanto ao prosseguimento do feito.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021563-46.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: RODRIMAR S/A TRANSP. EQUIP. INDUSTRIAIS EARM.GERAIS, RODRIMAR S. A. - TERMINAIS PORTUARIOS EARMAZENS GERAIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR NASCIMENTO DE SOUZA - SP173167

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR NASCIMENTO DE SOUZA - SP173167

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP -
DERAT/RFB/SPO

DECISAO

Observa-se que, pelo art. 14 do Estatuto Social da coautora Rodrimar Transportes, Equipamentos Industriais e Armazéns Gerais (documento Id n° 10451599), a representagdo da sociedade se dara pela
assinatura emconjunto de dois diretores. Entretanto, a procuragéo outorgada em31.07.2018 foi subscrita apenas pelo administrador Flavio Eduardo Pinto Rodrigues (fl. 5 do documento Id n® 10451954).

Tal circunstancia implica a auséncia de eficacia do instrumento de mandato, nos termos dos arts. 118 e 682, 11, do Cddigo Civil, com consequente irregularidade de representagéo processual, questio de
ordempiiblica, que pode ser conhecida a qualquer tempo ou grau de jurisdigo, nos termos do art. 337, IX e § 5°, do CPC/2015.

Diante do exposto, determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize a representagdo processual da aludida empresa, juntando documentos constitutivos atualizados e nova procuragio,
firmada pelos atuais representantes legais.

Na mesma oportunidade, manifeste-se a parte acerca da eventual ilegitimidade passiva, tendo em vista a alteragio da sede social das empresas (documentos Id n® 22524985 e 22524986).
Ap6s o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 27 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002641-20.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Observa-se, pela certiddo emitida pela Junta Comercial de Sdo Paulo (documento Id n° 22663112), que pela alteragdo do contrato social datada de 18.01.2019, desligou-se da sociedade a
administradora Sandra Gebara Boni Nobre Lacerda, subscritora da procuragdo outorgada em 10.09.2018 (fl. 3 do documento Id n°® 14743596).

Tal circunsténcia implica a perda de eficacia do instrumento de mandato, nos termos dos arts. 118 ¢ 682, 11, do Cddigo Civil, com consequente irregularidade de representagdo processual, questdo de ordem
publica, que pode ser conhecida a qualquer tempo ou grau de jurisdigdo, nos termos do art. 337, IX e § 5°, do CPC/2015.

Diante do exposto, determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize a representagdo processual do polo ativo, juntando documentos constitutivos atualizados e nova procuragdo, firmada
pelos atuais representantes legais da demandante, sob pena de extingdo do processo semresolugio de mérito.

Apo6s o cumprimento da determinag@o ou decorrido “inalbis” 0 prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sé@o Paulo, 01 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014531-87.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VERTERE PARTICIPAGOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: VANIA FELTRIN - SP65630, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUDITOR FISCALDARECEITAFEDERAL

DECISAO

Observa-se, pela certiddo emitida pela Junta Comercial de Sdo Paulo (documento Id n° 22569587), que pela assenbléia geral extraordinaria datada de 03.05.2018, desligaramtse da sociedade os
administradores subscritores da procuragdo outorgada em06.04.2018 (documento Id n° 8853450).
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Tal circunstancia implica a auséncia de eficacia do instrumento de mandato, nos termos dos arts. 118 e 682, I1, do Cédigo Civil, com consequente irregularidade de representagdo processual, questdo de
ordempiblica, que pode ser conhecida a qualquer tempo ou grau de jurisdig@o, nos termos do art. 337, IX e § 5°, do CPC/2015.

Diante do exposto, determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize a representacao processual do polo ativo, juntando documentos constitutivos atualizados e nova procuragio, firmada
pelos atuais representantes legais da demandante.

O ndo atendimento integral das determina¢des acima acarretard a extingdo do processo semresolugéo de meérito.

Apo6s o cumprimento da determinag@o ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 01 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016587-59.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRAXXIS - CONTROLE INTEGRADO DE PRAGAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155, FERNANDO LIMA DA SILVA - SP371333

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, aforado por PRAXXIS - CONTROLE INTEGRADO DE PRAGAS LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que reconhega no estar a parte impetrante obrigada ao recolhimento da contribuicio previdencidria (patronal), bemcomo da contribuicdo ao GILL-
RAT e, ainda, das contribuigdes destinadas a terceiros incidentes sobre os pagamentos realizados a titulo de gratificagéo natalina (“13° salario”).

Pretende, ainda, que seja reconhecido o direito de repetir ou compensar aquilo que foirecolhido a maior, comos respectivos acréscimos legais, tudo combase nos fatos e findamentos juridicos constantes da
inicial.

E o relatorio. Decido.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial € competente
para praticar ¢ revogar os atos tidos como coatores na peticdo inicial e, ainda, possui poderes para atender as determinagdes desse Juizo, o que evidencia sua legitimidade passivaad causam. Ademais, as
divisdes interna corporis ndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.

Destaco ainda a legitimidade da autoridade impetrada para responder tambémemrelago aos pedidos referentes a contribuigdes destinadas a0 FNDE, INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI, considerando
que conpete a Unido Federal o recolhimento das contribuigdes destinadas a tais entidades, sendo parte dos recursos arrecadados repassados aqueles orgaos.

Neste sentido, as seguintes ementas:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRIBUIGCOES PARA TERCEIROS. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO

1. Quanto a primeira alegagdo da impetrante, a matéria foiabordada emprofindidade no V. Acérdao embargado.

2. Se a impetrante pretendia afastar as contribuicdes destinadas a terceiros, deveria ter impetrado o Mandado de Seguranga também contra estes, pois, nesse caso, os destinatarios das contribuigdes a
terceiros também devem integrar a lide, pois sdo litisconsortes passivos necessarios, emrazio de que o resultado da demanda que eventualmente determine a inexigbilidade da contribuigdo afetar direitos e
obrigagdes ndo apenas do agente arrecadador, mas tambémdeles.

3. Tais exagdes, sendo cobradas no interesse de terceiros, s6 coma presenga desses na relagéo processual poderiamser objeto de deliberagdo para os fins perseguidos no pedido.

4. Imprescindivel observar-se os limites subjetivos da lide, tanto mais pela rigorosa delimitagdo da via eleita. De fato, proposta a causa emsede de mandado de seguranga em face da Autoridade Fiscal, ndo se
cogita de provimento jurisdicional que alcance, com efeitos concretos, pessoas juridicas (findos e entidades como SEBRAE, SESC, FNDE, SENAI, SENAC, INCRA etc.) que ndo compuseram a
relagdo processual.

5. Emrelagdo ao pedido sucessivo, assiste razio a embargante.

6. O Juizo de Primeiro Grau ndo determinou a impetrante que promovesse a citagdo de todos os litisconsortes necessarios, emdecorréncia, a sentenca € nula, até porque afronta o disposto no artigo 5°, inciso
LIVe LV, da Constituicio Federal.

7. Deve ser desconstituida a sentenca e determinada a remessa dos autos a Vara de origem para que o Juizo "a quo" observe o disposto no artigo 24 da Lein® 12/06/2009, c.c. o artigo 47 do Codigo de
Processo Civil

8. Embargos de declaragdo da impetrante providos. Embargos de declaragéo da Unizo prejudicados.

(TRF-3* Regido, 11* Turma, AMS n° 347584, DJ 16/10/2014, Relator Des. Fed. José Lunardell)

PROCESSUAL CIVIL- MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES A TERCEIROS - LITISCONSORCIQ PASSIVO NECESSARIO ENTRE A UNIAO E OS
DESTINATARIOS DAS REFERIDAS CONTRIBUIGOES - CITAGAO DE TODOS OS LITISCONSORTES NECESSARIOS - ART. 24 DA LMS C.C. O ART. 47 DO CPC -
DESCUMPRIMENTO - SENTENGA DESCONSTITUIDA - APELOS E REMESSA OFICIAL PREJUDICADOS.
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1. Pretende a impetrante, nestes autos, afastar, dos pagamentos que entende serem de cunho indenizatorio, a incidéncia ndo s6 das contribuigdes previdencidrias e ao SAT, como também das contribuigdes
devidas a terceiros (SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA ¢ FNDE).

2. Nas agdes ajuizadas como fimde afastar a incidéncia das contribuicdes previdenciarias e a terceiros, devemintegrar o seupolo passivo, na qualidade de litisconsortes necessarios, a Unido e os destinatarios
das contribuigdes a terceiros, pois o provimento jurisdicional que determine a inexigibilidade da contribuicéo afetard direitos e obrigagdes ndo s6 do arrecadador, mas tambémdos destinatarios dos recursos.
Precedentes (STJ, AgRgno REsp n° 711342 / PR, 1* Turma, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJ 29/08/2005, pag. 194; TRF3, AC n° 2004.03.99.009435-5 / SP, 6* Turma, Relator Desembargador
Federal Lazarano Neto, DJF3 CJ1 20/09/2010, pag. 853; AC n°’ 1999.61.00.059645-8 / SP, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Marcio Moraes, DJF3 CJ1 24/05/2010, pag. 61; AC n®
2004.03.99.005616-0 / SP, 3* Turma, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, DJF3 CJ1 13/10/2009, pag. 350; AC n° 2002.61.17.001949-2 / SP, 4* Turmn, Relator para acordao Juiz
Convocado Djalma Gomes, DJF3 CJ2 14/07/2009, pag. 365).

3. Considerando que o Juizo "a quo" nio ordenou & impetrante que promovesse a citagio de todos os litisconsortes necessarios, como determina o artigo 24 da Lein® 12016/2009 c.c. o artigo 47 do Codigo
de Processo Civil, nula ¢ a sentenca por ele proferida, até porque affonta o disposto no artigo 5°, inciso LIV e LV, da Constituicio Federal. Precedente do Egrégio STJ (REsp n° 1159791 / RJ, 1* Turma,
Relator Ministro Luiz Fux, DJe 25/02/2011).

4. Sentenca desconstituida, de oficio. Apelos e remessa oficial prejudicados.

(TRF-3" Regido, 2* Turma, AMS 1° 341565, DJ 05/09/2013, Relatora Des. Fed. Cecilia Mello)

Passando ao exame do nérito, conhego diretamente do pedido, nos termos do art. 332, do Codigo de Processo Civil, que dispde que:

Art. 332. Nas causas que dispensema fase instrutoria, o juiz, independentemente da citagéo do réu, julgara liminarmente improcedente o pedido que contrariar:
I - enunciado de stmula do Supremo Tribunal Federal oudo Superior Tribunal de Justica;

11 - acérdiio proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos;

111 - entendimento firmado emincidente de resolugéo de demandas repetitivas ou de assungao de competéncia;

1V - enunciado de stmula de tribunal de justica sobre direito local.

§ 1° O juiztambémpodera julgar liminarmente improcedente o pedido se verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescrigio.
(grifed)

No que concerne a pretensdo deduzida pela impetrante através do presente wrif, observo que existe precedente jurisprudencial vinculante acerca das questdes postas na exordial, nos quais fundamento a
presente decisdo. Ressalto que a adogdo dos precedentes, ainda mais quando tomados sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73) ¢ elemento que prestigia ndo apenas a isonomia, mas, sobretudo, a
seguranga juridica na modalidade de previsibilidade do resultado da demanda, permitindo que o jurisdicionado melhor pondere os riscos da demanda.

Desse modo, adoto como razdes de decidir o quanto asseverado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial 1.066.682, submetido a sistematica do art. 543-C do
CPC/1973, cuja ementa trago a baila, por pertinente:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTRQVERSIA ART. 543-C, DO CPC. CONTR]BUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O DECIMO-
TERCEIRO SALARIO. DECRETO N°612/92. LEI FEDERALN°8.212/91. CALCULO EM SEPARADO. LEGALIDADE APOS EDICAO DA LEI FEDERALN® 8.620/93.

semmdo do salano—de-nemunemgao do respectivo més de dezembro (Precedentes: REsp 868.242/RN, DJe 12/06/2008; EREsp 442. 781/PR, DJ 10/12/2007; REsp n.° 853.409/PE, DJU de
29.08.2006; REsp n.° 788.479/SC, DJU de 06.02.2006; REsp n.° 813.215/SC, DJU de 17.08.2006).

2. Sobaégide da Lein.° 8.212/91, o E. STJ firmou o entendimento de ser ilegal o calculo, emseparado, da contribuigao previdencidria sobre a gratificagdo natalina emrelagdo ao salario do més de dezembro,
tese que restou superada coma edigdo da Lein.® 8.620/93, que estabeleceu expressamente essa forma de calculo emseparado.

3. In casu, a discussdo cinge-se a pretensdo da repeticdo do indébito dos valores pagos separadamente a partir de 1994, quando vigente norma legal a respaldar a tributagdo em separado da gratificagio
natalina.

4. Recurso especial provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”

(STJ, 1* Segdo, REsp n° 1.066.682, Data de Julg.: 09/12/2009, Rel.: Min. Luiz Fux)

Denota-se que a parte autora articula a tese de que o referido precedente teria sido superado pelo recente julgamento pelo Excelso STF do Recurso Extraordinrio n® 593.068 (Rel.: Min. Roberto Barroso, Data de Julg.:
11/10/2018).

Contudo, tal julgado ndo pode ser aplicado, ainda que analogicamente, ao caso ora emtela, uma vez que o precedente formado pelo Excelso STF dizrespeito especificamente a néiio incidéncia de contribuicdes ao custeio da
Seguridade Social de servidores piiblicos, sujeitos a regime proprio de Previdéncia Social, sobre verbas niio incorporaveis aos proventos de aposentadoria.

Ademais, a tese da impetrante, da forma como deduzida, conflita frontalmente comoutro precedente vinculante do proprio STF, qual seja, o julgamento do Recurso Extraordinario n® 661.256 (Rel.: Min. Roberto Barroso, Data
de Julg.:27/10/2016), pelo qual se declaroua inconstitucionalidade do instituto da “desaposentagdo”.

Caso prevalecesse a premissa sustentada pela impetrante, ndo apenas as empresas estariamdispensadas de efetuar recolhimentos sobre verbas que nfo repercutissemno calculo de eventuais beneficios previdenciarios a seus
empregados, como os proprios trabalhadores poderiampostular a repetigao de valores recolhidos desta forma.

Contudo, tal possibilidade foi rechagada pelo Excelso Pretorio naquele julgado, na medida emque, no Regime Geral de Previdéncia Social, néio ha vinculagio direta entre os valores recolhidos sobre a base de calculo das
contribuicdes previdencidrias (tanto as de quota-parte do empregado como as do empregador) e os futuros beneficios previdencidrios.

No que concerne as denominadas contribuicdes para terceiros (SESI, SENAIL SESC, SENAC, SEST, SENAT, SEBRAE, INCRA, saldrio educagio, etc.) possuem fundamentagio constitucional diversa das
contribuicdes sociais (v.g. arts. 19, [T e I11, 212, § 5°, 240, todos da Constituicdo). As causas e finalidades dessas contribuigdes sdo diversas daquelas concernentes as previdenciarias. Tanto ¢ que, emrelagdo a algumas delas,
Supremo Tribunal F ederal considerou-as como tendo natureza juridica de contribuigao de interveng@o no dominio econdmico (Al n° 622.981; RE n° 396.266).

Emsuma, as contribuicdes para terceiros estdo fora do custeio da seguridade social. Assim, emprincipio, nada impediria a incidéncia tributria, pois, aqui, ndo se esta a garantir o sisterna de previdéncia social cuja contribuico
sobre as verbas indenizatorias ndo trariamreflexos no fitturo e eventual direito da pessoa fisica segurada, mas simoutras finalidades constitucionais.

Naio obstante, o Egrégio TRF-3* Regido, de forma prevalente, vementendendo pela ndo incidéncia das contribuicdes para terceiros sobre as verbas de cunho indenizatorio oundo habitual (5* Turma, AMS 348.880, DJ
13/03/2015, Rel. Des. Fed. Paulo Pontes; 5* Turma, APELREEX 1.942.004, DJ 04/03/2015, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow; 11* Turma, APELREEX 1.798.332, DJ 07/08/2014, Rel. JuizFed. Convoc. Leonel
Ferreira; 2* Turma, AMS 350.453, DJ 17/06/2014, Rel. Des. Fed. Peixoto Jimior; 3* Turma, APELREEX 1.649.510, DJ 13/06/2014, Rel. Juiza Eliana Marcelo).

Deste modo, por interpretagio a contrario sensu dos julgados acima indicados, a presente decisdo tambémimplica na improcedéncia do pedido de exclusdo dos valores pagos a titulo de gratificagdo natalina sobre a base de
caleulo das contribuigdes devidas aos Servicos Sociais Autonomos, a0 INCRA e ao FNDE (salario-educacio).
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Isto posto, JULGO LIMINARMENTE IMPROCEDENTE O PEDIDO ¢ DENEGO A SEGURANCA pleiteada pela impetrante, resolvendo o mérito nos termos dos artigos 332, 11, e 487,
1, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenago emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.

Dispensada a notificagio da autoridade coatora, bemcomo a intinagio do Orgio de representagio judicial da pessoa juridica.
Oportunamente, dé-se baixa na distribuigéo e arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

Sdo Paulo, 24 de setembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5027132-28.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:ROSANGELA FELTRIN

DESPACHO

ID n° 18023551: Ciéncia a autora, para que requeira emtermos de prosseguimento.
No siléncio, tornemos autos conclusos para extingao, nos termos do art. 485, IV, CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003093-30.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALVARO RODRIGUES CORNES - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ISAMAR RODRIGUES MEDEIROS - SP234661

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Inicialmente, observa-se, pelas certiddes emitidas pelo Cadastro Nacional de Pessoa Juridica e pela Junta Comercial de Sao Paulo (documentos Id n® 21578386 € 21578387), que em27.08.2018 a
impetrante teve seuregistro empresarial cancelado, encontrando-se como baixada perante a Receita Federal.

Tal circunsténcia implica a perda de eficacia do instrumento de mandato, nos termos dos arts. 118 ¢ 682, 11, do Cddigo Civil, com consequente irregularidade de representagdo processual, questdo de ordem
publica, que pode ser conhecida a qualquer tempo ou grau de jurisdi¢ao, nos termos do art. 337, IX e § 5°, do CPC/2015.

Diante do exposto, determino a intimag&o na pessoa dos patronos anotados na capa dos autos para que, em 15 (quinze) dias, regularizema representago processual do polo ativo, sob pena de extingdo do
processo semresolugdo de mérito.

Na mesma oportunidade, manifeste-se a impetrante acerca da preliminar de decadéncia do direito de propor mandado de seguranga, suscitada pela autoridade impetrada emsuas informagdes.
Cumprida a determinago acima pela demandante ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 05 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000314-76.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:JALU CONFECCOES LTDA - ME, LUIZANTONIO FRANCO DE MORAES, ANTONIO PALOMBELLO
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Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZANTONIO FRANCO DE MORAES - SP62354
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO XAVIER DO VALLE - SP196727

DESPACHO

Publique-se o despacho representado pelo id 16865528, conforme passo a transcrever:
"Vistos, etc.

De inicio, diante da certiddo retro, intimemt-se as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso I1I (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e 111, da referida Resolugdo PRES n° 235/2018).
Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos. Intimem-se."

Na oportunidade, dé-se ciéncia a parte exequente acerca do inteiro teor da certiddo do Oficial de Justica, junto ao id 17694984.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de agosto de 2019.

Expediente N° 11640

PROCEDIMENTO COMUM

0012818-18.1988.403.6100(88.0012818- 1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012819-03.1988.403.6100 (88.0012819-0) ) - MAGARIO EMPREENDIMENTOS
LTDA(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP175215A- JOAO JOAQUIM MARTINELLI E SP064529 - ROSE MARY DA
SILVA COELHO MARKOSSIAN E SP070573 - WANDA APARECIDA GARCIA LA SELVA CARDOSO)

.PA. 1,10 Ciéncia do desarquivamento do feito. .PA. 1,10 Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornemos autos ao arquivo..PA. 1,10 Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0004840-82.1991.403.6100 (91.0004840-2) - MUNICIPIO DE BEBEDOURO(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSAFOZ E SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ E SP077001 - MARIA
APARECIDADIAS PEREIRANARBUTIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Fls. 436/442: Manifeste-se a Unizio Federal sobre o pedido de inclusdo dos juros de mora emcontinuag@o.

Ante o requerido pela parte exequente a fl. 443/445, defiro a expedicao de certidao, nos termos do artigo 40, paragrafo 1°, da Resolugdo CJF n°458/2017, conforme instrumento de procurago constante as fls. 5.
Apbs, intime-se para retirada.

Cunpra-se e intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0060048-17.1992.403.6100(92.0060048-4) - IONE VALENTE GOMES X APARECIDA ARCANJO PEREIRA CABRERIZO X MARIA DA GLORIA DA GAMAE SILVA VOLPE X MARIADE
LOURDES PIGATTO X MARYS ARRUDA REGO X TEREZANEIDENBACH X WERNER SCHMUTZLER(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLAE SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 214 - LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO E Proc. 213 - SERGIO BUENO E Proc. 203 - RICARDO DA CUNHAMELLO E Proc. 172
- EDVALDO DE OLIVEIRADUTRA)

Ciéncia as partes da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, assimcomo dar. decisdo de fls. 307/317, do Colendo Superior Tribunal de Justiga. Nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco)
dias, remetam-se 0s autos ao arquivo, comas cautelas legais. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0053832-93.1999.403.6100 (1999.61.00.053832-0) - MARIA APARECIDA DE SOUZA(SP071699 - ARTHUR AZEVEDO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738B - NELSON
PIETROSKI E SP073529 - TANIAFAVORETTO E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP022292 - RENATO TUFI SALIM) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP119738B - NELSON
PIETROSKI)

.PA. 1,10 Ciéncia do desarquivamento do feito. .PA. 1,10 Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornemos autos ao arquivo..PA. 1,10 Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0038706-66.2000.403.6100 (2000.61.00.038706-0) - ILZA EMIKO ALVES DE LIMA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES E SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP099608 - MARA TEREZINHA DE MACEDO)

.PA. 1,10 Ciéncia do desarquivamento do feito. .PA. 1,10 Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornemos autos ao arquivo..PA. 1,10 Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0011444-19.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009399-42.2015.403.6100 () ) - LAFALCAO BAUER CENTRO TECNOLOGICO DE CONTROLE DA
QUALIDADE LTDA(SP149514 - DORIVALJOSE KLEIN) X UNIAO FEDERAL

1. Ciéneia as partes da redistribuigdo. 2. Providencie a Secretaria a juntada a estes autos, bemcomo aos autos da Medida Cautelar n° 0009399-42.2015.403.6100, das pegas produzidas na 35* Vara do Trabalho de Sao
Paulo, constantes da midia digital de fls. 146. 3. Apds, venhamos autos conclusos para sentenca. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0662771-04.1985.403.6100 (00.0662771-4) - FRANCA FERRAZ ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITENETO) X FAZENDANACIONAL(Proc. 252 -
CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Ciéncia as partes da transmissdo dos Oficios Requisitorios de fls. 768/769. Aguarde-se o pagamento dos Oficios Requsiitorios em Secretaria, por 60(sessenta) dias. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0018526-19.2006.403.6100 (2006.61.00.018526-0) - CONDOMINIO EDIFICIO ALTOS DE SANTANA(SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES E SP038466 - MARINAFONSECAAUGUSTO E
SP133367- MARCUS VINICIUS AUGUSTO E SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP284473 - NELSON DE PAULA
NETO E SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIAE SP321730 - TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI)

Ciéncia do desarquivamento dos autos. A sentenga de fls. 378/379 transitou emjulgado em 15/05/2008. Indefiro, portanto, o pedido deduzido a fls. 443, cujo atendimento se infere do documento de fls 397, competindo a parte
autora requerer ao Registro de Imoveis competente a certidéo pretendida. Int.

CARTAROGATORIA

0000620-93.2018.403.6100- JUIZO NACIONAL I INSTANCIA CIVILCOMLFEDERAL 10 - ARGENTINA X MINISTRO DO SUPERIOR TRIBUNALDE JUSTICAX PETRONAS
LUBRICANTIS ITALY S.P.AX ALEXANDRE PRINCIPE RODRIGUES X MARCOS APRILE X LAUDACIALEXANDRE HERRERAMENDONCA X EDUARDO SIMPLICIOS ALVES X
THIAGO MARTINS X JUIZO DA 17 VARAFORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Expeca-se novo mandado para intimacdo de ALEXANDRE PRINCIPE RODRIGUES (endereco a fl. 45) e THIAGO MARTINS (endereco a fl. 91), orientando o oficial de Justica bemcomo os intimandos que o ato
refere-se a Carta Rogatoria n° 12084/AR (fl. 113), recebida pelo E. STJ. Apds o cumprimento cumpra-se o despacho de fl. 119, 3° paragrafo, encaminhando-se os autos aos demais juizos emcarater itinerante.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0009220-02.2001.403.6100(2001.61.00.009220-9) - REDE DOR SAO LUIZ S.A.(SP154016 - RENATO SODERO UNGARETTI E SP337148 - MARIANA TAYNARA DE SOUZA SILVA E SP154069 -
DANIELLA GALVAO IMERI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP

Expega-se certiddo contendo a sintese do acordao de fls. 733/736, a data do transito emjulgado (fl. 744) e o teor do despacho de fl. 1018.
Nada mais sendo requerido, retornemos autos ao arquivo. Int.
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CAUTELAR INOMINADA

0009399-42.2015.403.6100- LAFALCAO BAUER CENTRO TECNOLOGICO DE CONTROLE DA QUALIDADE LTDA(SP149514 - DORIVALJOSE KLEIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1219 -
MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)

1. Ciéncia as partes da redistribuigdo. 2. Cumpra-se o despacho de fls. 147 dos autos da A¢ao Ordindria n° 0011444-19.2015.403.6100. 3. Apds, venhamos autos conclusos para sentenga. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028058-17.2006.403.6100 (2006.61.00.028058-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZAHELENA COELHO) X CRISTINA VALERIA CATARDO(Proc. 2397 - BEATRIZ LANCIA
NORONHA DE OLIVEIRA) X JOVANI CATARDO(Proc. 2397 - BEATRIZ LANCIANORONHA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CRISTINA VALERIA CATARDO X
CAIXAECONOMICAFEDERALX JOVANI CATARDO

Aguarde-se provocagdo das partes sobrestado em Secretaria. Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0012816-71.2013.403.6100- CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MICHAEL CASSALHO VAZ
F1. 88 - Tornemos autos conclusos para sentenca.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0008874-94.2014.403.6100- CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIELZORZENON NIERO E SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO) X JOSE CARLOS DE JESUS
SANTOS SUPERMERCADO LTDA X KAMILLA SILVA TEIXEIRA X JOSE CARLOS DE JESUS SANTOS

Fls. 102/109 e 111/112: Ciéncia a exequente, que deve se manifestar emtermos de prosseguimento.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005171-24.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:JOSEALVARO BARBOSA DE ALMEIDA PEDROSA

DESPACHO

1D n° 15235299: Cumpra-se decisdo de fls. 63 constante do ID emreferéncia.

Int.

S40 PAULO, 27 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021285-72.2014.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:FERRAZ & DELTREGGIA - SERVICOS E TRANSPORTES LTDA - ME, FABIO FERRAZ, DEBORA DELTREGGIA FERRAZ

DESPACHO

1D n° 18234835: Ciéncia a exequente, que devera requerer emtermos de prosseguimento.
Semprejuizo, soliciten se informagdes sobre o cumprimento do mandado n° 0017.2018.00128, constante de fls. 187 (ID n° 13255204), por correio eletronico.
Cumpridas essas determinagdes, venhamos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2019.

MONITORIA (40) N° 5008441-63.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: WALTON MAXIMIANO GOMES DA SILVA

DESPACHO

ID n° 18067700: Ciéncia a autora, que devera requerer emtermos de prosseguimento.

No siléncio, tornemos autos conclusos para extingdo, nos termos do art. 485, IV, do CPC.
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Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027021-44.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MARICELIABARBOSA BORGES

DESPACHO

1D n° 18073027: Ciéncia a exequente, que devera requerer emtermos de prosseguimento.
No siléncio, tornemos autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011337-45.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:NOHDA BRASILINDUSTRIA DE MODA LTDA, NOHDA BRASILINDUSTRIA DE MODALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSIRIS PAULA CERIZZE VOGAS - MG96702

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSIRIS PAULA CERIZZE VOGAS - MG96702

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NOHDA BRASIL INDUSTRIA DE MODA LTDA (filiais CNPJ 05.327.115/0002-90 e 05.327.115/0003-70), em face do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que reconhega no estar a parte impetrante
obrigada ao recolhimento da contribuicdo previdencidria (patronal), bem como da contribuicdo ao Seguro de Acidente de Trabalho /SAT e, ainda, das contribuicdes destinadas a terceiros incidentes sobre os pagamentos
realizados a titulo de: 1) auxilio doenca e auxilio acidente pelos primeiros 15 dias de afastamento; 2) adicional de férias de 1/3; 3) aviso prévio indenizado e seureflexo sobre o 13° salirio; 4) férias usufruidas ou
indenizadas; 5) salario maternidade; 6) adicional noturno; 7) horas extras; e 8) d 1 ado.

Pretende, ainda, que seja reconhecido o direito da parte impetrante repetir ou compensar aquilo que foi recolhido a maior, com os respectivos acréscimos legais, tudo com base nos fatos e findamentos
juridicos constantes da inicial.

Pela decisio exarada em28.06.2019, foi deferida emparte a liminar.

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada em?23.07.2019, suscitando preliminar de inadequagéo da via eleita, semse pronunciar no merito acerca das alegagdes da parte impetrante.
Parecer pelo Ministério Publico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestagao ministerial.

E o relatrio. Decido.

De plano, rejeito a preliminar de inadequagdo da via procedimental eleita, uma vez que a presente demanda ostenta nitido carater preventivo, visando resguardar a pretensdo da impetrante diante do justo
receio de ter seus pedidos de compensagao/restituicdo de créditos indeferidos pela autoridade impetrada, ndo se tratando de mera discussdo do direito emtese.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solu¢ao da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente

corporisnao témo conddo de alterar a legitimidade passiva.

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida em que a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida
judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Destaco ainda a legitimidade da autoridade impetrada para responder também emrelagdo aos pedidos referentes a contribuicdes destinadas ao FNDE, INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI, considerando
que conpete a Unido Federal o recolhimento das contribuigdes destinadas a tais entidades, sendo parte dos recursos arrecadados repassados aqueles orgios.
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Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. CONTRIBUICOES PARA TERCEIROS. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO
1. Quanto a primeira alegacdo da impetrante, a matéria foi abordada emprofindidade no V. Acérdao embargado.

2. Se a impetrante pretendia afastar as contribuigdes destinadas a terceiros, deveria ter impetrado o Mandado de Seguranga também contra estes, pois, nesse caso, os destinatarios das contribuicdes a
terceiros também devem integrar a lide, pois sdo litisconsortes passivos necessarios, emrazio de que o resultado da demanda que eventualmente determine a inexigibilidade da contribuigdo afetara direitos e
obrigagdes ndo apenas do agente arrecadador, mas tambémdeles.

3. Tais exagdes, sendo cobradas no interesse de terceiros, s6 coma presenga desses na relagdo processual poderiamser objeto de deliberagao para os fins perseguidos no pedido. 4. Imprescindivel observar-
se os limites subjetivos da lide, tanto mais pela rigorosa delimitagéo da via eleita. De fato, proposta a causa em sede de mandado de seguranga em face da Autoridade Fiscal, ndo se cogita de provimento
jurisdicional que alcance, comefeitos concretos, pessoas juridicas (findos e entidades como SEBRAE, SESC, FNDE, SENAI, SENAC, INCRA etc) que ndo compuserama relagio processual.

5. Emrelagio ao pedido sucessivo, assiste razio a embargante.

6. O Juizo de Primeiro Grau ndo determinou a impetrante que promovesse a citagdo de todos os litisconsortes necessarios, emdecorréncia, a sentenca € nula, até porque afronta o disposto no artigo 5°, inciso
LIVe LV, da Constituigio Federal. 7. Deve ser desconstituida a sentenga e determinada a remessa dos autos a Vara de origempara que o Juizo "a quo” observe o disposto no artigo 24 da Lein® 12/06/2009,
c.c. oartigo 47 do Codigo de Processo Civil

8. Embargos de declaragdo da impetrante providos. Embargos de declaragéo da Unido prejudicados.”

(TRF 3, 11* Turma, AMS 1 347584, DJ 16/10/2014, Relator Des. Fed. José Lunardell)

“PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES A TERCEIROS - LITISCONSORCIQ PASSIVO NECESSARIO ENTRE A UNIAO E OS
DESTINATARIOS DAS REFERIDAS CONTRIBUICOES - CITACAO DE TODOS OS LITISCONSORTES NECESSARIOS - ART. 24 DA LMS C.C. O ART. 47 DO CPC -
DESCUMPRIMENTO - SENTENCA DESCONSTITUIDA - APELOS EREMESSA OFICIALPREJUDICADOS.

1. Pretende a impetrante, nestes autos, afastar, dos pagamentos que entende serem de cunho indenizatério, a incidéncia ndo s6 das contribuigdes previdencidrias e ao SAT, como também da contribuigdes
devidas a terceiros (SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA ¢ FNDE).

2. Nas agdes ajuizadas como fimde afastar a incidéncia das contribuigdes previdencidrias e a terceiros, devemintegrar o seu polo passivo, na qualidade de litisconsortes necessarios, a Unido e os destinatarios
das contribuigdes a terceiros, pois o provimento jurisdicional que determine a inexigibilidade da contribuigao afetara direitos e obrigagdes ndo s6 do arrecadador, mas também dos destinatarios dos recursos.
Precedentes (STJ, AgRgno REsp n° 711342/ PR, 1* Turma, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJ 29/08/2005, pag. 194; TRF3, AC n° 2004.03.99.009435-5 / SP, 6* Turma, Relator Desembargador
Federal Lazarano Neto, DJF3 CJ1 20/09/2010, pag. 853; AC 1’ 1999.61.00.059645-8 / SP, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Marcio Moraes, DJF3 CJ1 24/05/2010, pag. 61; AC n°
2004.03.99.005616-0 / SP, 3* Turma, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, DJF3 CJ1 13/10/2009, pag. 350; AC n° 2002.61.17.001949-2 / SP, 4* Turmn, Relator para acordéo Juiz
Convocado Djalma Gones, DJF3 CJ2 14/07/2009, pag. 365).

3. Considerando que o Juizo "a quo" ndo ordenou a impetrante que promovesse a citagido de todos os litisconsortes necessarios, como determina o artigo 24 da Lein® 12016/2009 c.c. o artigo 47 do Cddigo
de Processo Civil, nula ¢ a sentenga por ele proferida, até porque affonta o disposto no artigo 5°, inciso LIV e LV, da Constituicio Federal. Precedente do Egrégio STJ (REsp n° 1159791 /RJ, 1* Turma,
Relator Ministro Luiz Fux, DJe 25/02/2011).

4. Sentenca desconstituida, de oficio. Apelos e remessa oficial prejudicados.”

(TRF-3* Regido, 2* Turma, AMS n.° 341565, DJ 05/09/2013, Relatora Des. Fed. Cecilia Mello)

Por seu turno, embora comparegam como impetrantes duas filiais da empresa, com sede no municipio de Sdo Paulo, denota-se pelos documentos encartados com a inicial, que os recolhimentos de
contribuicdes previdencidrias e as informagdes ao INSS sio segregados por estabelecimento (documentos Id n® 18750198 ¢ 18750652), de modo que a presente decisao se restringe aos tributos incidentes sobre a folha de
pagamento dos empregados vinculados a estas duas filiais.

Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognicdo suméria, foi deferida em parte a medida liminar requerida pela parte impetrante. Akkmdisso, apds a prolago da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum
fato que pudesse conduzir a modificaco das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a deciso (Id n° 18870689), como parte dos fundamentos da presente sentenca, ponderando-se, desde

logo, que a findamentacdo remissiva, per m/ationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

“Segundo o art. 7°, I1I, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognigo sunéria e prefacial, depende de estarem presentes o findamento
relevante e, ainda, o risco da néio neutralizagdo do ato impugnado puder resultar na ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

A incidéncia de qualquer contribuicdo, ndo apenas as sociais, mas toda e qualquer uma, requer a presenca de um liame logico-juridico que evidencie a relagdo do contribuinte, ainda que indireta e longinqua,
coma finalidade constitucionalmente definida para a contribuigao. Geraldo Ataliba explica melhor:

“O arquétipo basico da contribuicdo deve ser respeitado: a base deve repousar no elemento intermedidrio (pois, contribuigdo ndo ¢ imposto e ndo ¢ taxa); € imprescindivel circunscrever-se, na lei,
explicita ou implicitamente um circulo especial de contribuintes e reconhecer-se uma atividade estatal a eles referida indiretamente. Assim, ter-se-4 um minimo de elemento para configuragdo da
contribuicdo. (...) Em outras palavras, se o imposto ¢ informado pelo principio da capacidade contributiva ¢ a taxa informada pelo principio da remumneragdo, as contribuigdes serdo informadas por
principio diverso. Melhor se compreende isto, quando se considera que é da propria nogao de contribuigio — tal como universalmente entendida — que os sujeitos passivos serdo pessoas cuja situagio
juridica tenha relagdo direta, ou indireta, com uma despesa especial, a elas respeitantes, ou alguém que receba da agdo estatal um reflexo que possa ser qualificado como ‘especial’ ” (Hipétese de
incidéncia tributria. 5 ed., Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 170/171).

As contribuigdes sociais a cargo das empresas, a teor do preceituado no art. 195, 1, alineas “a”, “b” e “c”, da Constituicdo de 1988, podemincidir sobre: 1) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos oucreditados a qualquer titulo a pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio; 2) a receita ou faturamento (PIS e COFINS); 3) o lucro (CSSL).

Para a incidéncia das chamadas contribuigdes previdencidrias patronais, bemcomo das contribuigdes ao SAT/RAT (item 1 retro) pressupde-se a ocorréncia de remuneragio a pessoa fisica pelo préstimo de
servico a titulo oneroso, comou semvinculo empregaticio.

Logo, por exclusdo, se a verba recebida possuir natureza indenizatoria (recomposicdo do patrimonio diminuido em face de certa situagio ou circunstincia), ndo deve haver incidéncia tributaria, justamente pela
auséneia do antes falado liame logico-juridico entre a situagdo do contribuinte (a empresa) e a finalidade da contribuigdo (manutencio da previdéncia social), destacando-se que o recolhimento da exagdo (caso
incidéncia houvesse) emnada beneficiaria o eventual e futuro direito da pessoa fisica segurada.

Observo que existem precedentes jurisprudenciais acerca das questdes postas na exordial, nos quais flndamento a presente decisdo. Ressalto que a adogo dos precedentes, ainda mais quando tomados sob
a sistermtica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), ¢ elemento que prestigia néo apenas a isonomia, mas, sobretudo, a seguranga juridica na modalidade de previsibilidade do resultado da demanda,
permitindo que o jurisdicionado methor pondere os riscos da demanda.
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Desse modo, decido:

1) auxilio doenca e auxilio acidente nos primeiros 15 dias de afastamento: nio hé incidéncia tributaria (STJ, 1* Segdo, REsp 1.230.957 - RS, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Canmpbell Marques, na
sistemética do art. 543-C do CPC).

2) adicional de férias de 1/3: ndo ha incidéncia tributéria (STJ, 1* Segdo, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistemética do art. 543-C do CPC).

3) aviso prévio (indenizado) e seu reflexo sobre o 13°: nfo hd incidéncia tributéria (STJ, 1* Segdo, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel Min. Mauro Campbell Marques, na sistemtica do art. 543-C
do CPC e TRF-3" Regido, 2* Turma, MAS 355904, DJ 30/07/2015, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho).

4) horas extras: ha incidéncia tributaria sobre o adicional (STJ, 1* Se¢do, REsp 1.358.281, j. 23/04/2014, Rel. Min. Herman Benjamim, na sistenzitica do art. 543-C do CPC).
5) férias gozadas: ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Segdo, AgRgnos EDclnos EREsp 1.352.146, j. 08/10/2014, Rel. Min. Og Fernandes).

6) férias indenizadas: ndo ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Se¢do, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistemética do art. 543-C do CPC).
7) salario maternidade: ha incidéncia tributéria (STJ, 1* Segdo, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistermatica do art. 543-C do CPC).

8) adicional noturno: ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Se¢do, REsp 1.358.281, j. 23/04/2014, Rel. Min. Herman Benjamim, na sistenitica do art. 543-C do CPC).

9) descanso semanal remunerado: ha incidéncia tributéria (STJ, 2* Turma, EDRESP 1444203, DJ 26/08/2014, Rel. Min. Hurmberto Martins e (TRF-5* Regidio, 1* Turma, APELREEX 29852, DJ
18/06/2014, Rel. Des. Fed. Manoel Erhardt)..

As denominadas contribuicdes para terceiros (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEST, SENAT, SEBRAE, INCRA, salirio educagéo, etc.) possuem findamentagio constitucional diversa das
contribuicdes sociais (v.g. arts. 19, 11 e I11, 212, §5°, 240, todos da Constituigao). As causas e finalidades dessas contribuicdes sdo diversas daquelas concernentes as previdenciarias. Tanto é que, emrelagao
aalgumas delas, Supremo Tribunal Federal considerou-as como tendo natureza juridica de contribuigao de interveng@o no dominio econdmico (Al n° 622.981; RE n° 396.266).

Emsuma, as contribuigdes para terceiros estdo fora do custeio da seguridade social. Assim, emprincipio, nada impediria a incidéncia tributaria, pois, aqui, ndo se estd a garantir o sisterma de previdéncia social
cuja contribuicio sobre as verbas indenizatorias no trariamreflexos no futuro e eventual direito da pessoa fisica segurada, mas simoutras finalidades constitucionais.

Nio obstante, o E. TRF-3* Regido, de forma prevalente, vem entendendo pela nfo incidéncia das contribuigdes para terceiros sobre as verbas de cunho indenizatorio ou ndo habitual (5% Turma, AMS
348.880, DJ 13/03/2015, Rel. Des. Fed. Paulo Pontes; 5* Turma, APELREEX 1.942.004, DJ 04/03/2015, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow; 11* Turma, APELREEX 1.798.332, DJ 07/08/2014,
Rel. JuizFed. Convoc. Leonel Ferreira; 2* Turma, AMS 350.453, DJ 17/06/2014, Rel. Des. Fed. Peixoto Jimior; 3* Turma, APELREEX 1.649.510, DJ 13/06/2014, Rel. Juiza Eliana Marcelo).

Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para, emsede provisoria, reconhecer que a parte impetrante nfio esta obrigada ao recolhimento da contribuicao previdenciaria (patronal) e das

destinadas a terceiros, bem como da contribuigdo ao Seguro de Acidente de Trabalho —SAT incidente sobre os pagamentos realizados a titulo de: auxilio doenga e auxilio acidente (nos primeiros 15 dias de
afastamento), adicional de férias de 1/3, férias indenizadas e aviso prévio indenizado sobre o 13°, desde que de acordo comtermos acima explicitados.”

Por oportuno, acrescento que os documentos juntados aos autos indicamque houve recolhimentos das contribuicdes impugnadas na inicial. Portanto, ¢ direito da impetrante repetir (CTN, art. 165) ou efetuar
a compensagao tributaria (art. 170).

Cabera a autoridade impetrada fiscalizar as operagdes engendradas pela parte impetrante decorrentes da presente decisdio, podendo/devendo efetuar o competente lancamento suplementar ex officio (CTN,
art. 149) relativamente a eventuais diferengas.

Isto posto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada na exordial, para reconhecer que a parte impetrante nfo esta obrigada ao recolhimento da contribuicdo previdenciaria de
quota-parte do empregador e das destinadas a0 FNDE (salario-educagio), INCRA, SESC e SEBRAE, bem como da contribuicdo ao Seguro de Acidente de Trabalho e Seguro Risco do Trabalho - SAT/RAT, incidentes
sobre os pagamentos realizados aos empregados vinculados as filiais com sede no municipio de Sao Paulo, a titulo de: adicional de 1/3 de férias; auxilio doenca e auxilio acidente, pelos primeiros 15 dias de afastamento de seus
empregados; férias indenizadas; e aviso prévio indenizado, bemcomo sua repercussao sobre a gratificagao natalina (13° salario), desde que de acordo comtermos acima explicitados.

Tambémreconheco o direito da impetrante de, observada a prescri¢ao quinquenal (CTN, art. 165, I, c.c. art. 168, I), repetir o indébito tributario ou efetuar a respectiva compensacdo (art. 170), desde que
apds o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), observando-se o regramento atinente ao art. 89 da Lein® 8.212/1991, a ser efetuado através de processo administrativo perante a Delegacia da RFB em Sao
Paulo, nos termos da Instrugio Normativan® 1.717/2017.

A correcio dos créditos da impetrante tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetéria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege.
Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regidio para reexame necessario.
PR.L

Sdo Paulo, 27 de setembro de 2019.
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[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. - Nao se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situacio de
obscuridade, omisséo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Repiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por 6rgédo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razéo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MONITORIA (40) N° 5024881-37.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: GTF ALLIANCE SERVICOS ADMINISTRATIVOS EIRELI, GILSON MYLLER SOARES

DESPACHO

IDsn° 18096156 ¢ 18661198: Ciéneia a autora, que devera requerer emtermos de prosseguimento.
No siléncio, tornemos autos conclusos para extingao, nos termos do art. 485, IV, CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5009413-96.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: GUSTAVO ALBERTO PEREIRA DA CUNHA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE CARLOS DOS SANTOS - SP283059

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Recebo as peticdes (id 18959750 e 189603 18) como aditamento a inicial e, via de consequéncia, os presentes embargos a execugdo.
Intime-se a embargada a impugnagéo, em 15 (quinze) dias.
Apbs, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5003430-53.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ELIZABETH PEDROSO DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista a interposicdo de recurso de apelagdo (id 17451279), emsede de juizo de retratagdo, mantenho a decisdo apelada, por seus proprios fundamentos.

Dé-se vista ao apelado para oferecer contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas de praxe.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.
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MONITORIA (40) N° 0029698-89.2005.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759

REU:MILTON CESTARI
Advogado do(a) REU:MOACIR CESTARI JUNIOR - SP127208

DESPACHO

1D n° 18149284 Preliminarmente, providencie a autora a juntada de planilha de calculo atualizada.
Apds, tornemos autos conclusos para andlise do pedido constante do ID emreferéncia.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009364-89.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: ELSHADDAY UNIGLASS ENVIDRACAMENTOS EIRELI - ME, CLEIDE REGINA TIAGUA VICENTE

DESPACHO

IDn° 18166750 e 18167655: Ciéncia a exequente, que devera requerer emtermos de prosseguimento.
No siléncio, tornemos autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018541-14.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:JACIRA DEALENCAR BRANDAO NOGUEIRA EIRELI - ME, JACIRA DEALENCAR BRANDAO NOGUEIRA

DESPACHO

1d 21318288 - Manifeste-se a parte exequente sobre as pesquisas realizadas.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (art. 921, 111, do CPC).

Int.

Sa0 PAULO, 29 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017685-79.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GOD BRAZILMOVEIS EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO CHECHE PINA - SP266661

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO

EXTERIOR EM SAO PAULO(DELEX)
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por GOD BRAZIL MOVEIS EIRELI em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO — DELEX/SP, compedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o deferimento da habilitagao
da empresa no RADAR na submodalidade ilimitada, procedendo sua alteragdo no cadastro SISCOMEX.

Sucessivamente, caso o pedido principal nio seja deferido, requer a concessao da ordem para que a autoridade impetrada permita o desembarago aduaneiro das mercadorias importadas através das faturas
comerciais juntadas coma inicial, até que a impetrante obtenha alvara de funcionamento emseu nome.

Pela decisdo exarada em24.09.2019, foi postergada a apreciagdo da liminar para apos a oitiva da autoridade coatora. Peti¢do pela impetrante, datada de 25.09.2019, acompanhada de documentos.
E o relatorio. Decido.

Inicialmente, tendo em vista o teor da peticdo da parte autora, acompanhada de documentos, bem como os elementos até o momento constantes dos autos, reconsidero a decisdo exarada em24.09.2019,
passando a apreciar o pedido antecipatério formulado.

Neste particular, a teor do art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognicio sumiria e prefacial, depende de estarempresentes o
fundamento relevante e, ainda, o risco de a ndo neutralizagéo do ato impugnado poder resultar na ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

A impetrante, empresa constituida em23.04.2019, obteve habilitagdo inicialno SISCOMEX — Pessoa Juridica na submodalidade expressa, para exercicio das atividades de exportacdo e importago.

Em 23.08.2019, a impetrante protocolizou Requerimento de Revisdo de Estimativa junto a Receita Federal de Sdo Paulo objetivando a habilitagdo no Siscomex (Sistema de Comércio Exterior) na
modalidade pessoa juridica e submodalidade ilimitada, gerando o Processo n° 10120.007454/0819-11 (documentos Id n° 22344909 e 22344911).

Tal requerimento decorre do fato de que a impetrante pretendia importar produtos do exterior cujo valor ultrapassa o montante de importagdes autorizado pela submodalidade expressa, como de fato fez, por
sua conta e risco, em26.08.2019 (documento Id n® 22344430).

No processo administrativo, sobreveio decisdo em 29.08.2019, indeferindo o pedido de revisdo, em decorréncia da auséncia de documentos que comprovassem a capacidade operacional da empresa,
conforme exigido pela Instrugdo Normativa RFB 1° 1.603/2015, regulamentada, por sua vez, pela Ordemde Servico DELEX/SPO n° 01/2019.

Complementada a documentagio requerida, em 06.09.2019, aparentemente, o pedido de reconsidera¢io foi indeferido pela ndo apresentagdo de comprovantes de pagamento de plano de infernet e de
alvara de fncionamento, expedido pela Prefeitura de Sao Paulo.

Consta dos autos do processo administrativo que a impetrante tentou juntar peticao em 10.09.2019, que teria sido rejeitada pela DELEX por conter documentos emnome de empresa diversa da impetrante,
qualseja, Altero Design Ind. e Comércio Ltda, CNPJ 89.790.356/0022-04.

Segundo a impetrante, referida empresa ¢ quematualmente ocupa o imovel a ser utilizado como futura loja da autora, localizado a Alameda Gabriel Monteiro da Silva, n° 1442, bairro de Jardim América, Sao
Paulo/SP, e que serd locado pela impetrante conforme contrato de aluguel celebrado em04.06.2019 (fls. 32/46 do documento Id n® 22344911).

Alega a impetrante que a Prefeitura de Sdo Paulo apenas concedera o aludido alvard em seu nome apos o término das obras para adequagdo do imovel, as quais ainda encontram-se em curso e que
demandam, para sua conclusdo, justamente as mercadorias importadas pela autora, cuja chegada ao Brasil ¢ estimada para o dia 04.10.2019.

Como se V¢, a controvérsia dos autos envolve diversas questdes de fato a serem elucidadas, razio pela qual este Juizo entendeu pela postergagdo da apreciagdo do pedido antecipatorio para apds a prévia
manifestagdo pela autoridade coatora.

Entretanto, até o momento ¢ possivel aferir que, do ponto de vista econdmico, os documentos juntados pela impetrante nos autos do processo administrativo ddo conta de sua capacidade para arcar, pelo
menos, como custo das mercadorias importadas em26.08.2019, estimado emR$ 710.478,49, conforme extratos bancarios juntados nos autos do processo administrativo (fls. 48/58 do documento Id n° 22344911).

Desta forma, nfio obstante a necessidade de atendimento pela empresa dos requisitos estabelecidos para a habilitagdo no SISCOMEX, bem como a necessidade de esclarecimentos adicionais por parte da
autoridade impetrada, mostra-se razoavel permitir, por ora, o desembarago das mercadorias importadas pela impetrante em 26.08.2019, caso o tnico entrave decorra de seu enquadramento no RADAR/SISCOMEX na
modalidade expressa.

No que concerne a urgéncia no provimento jurisdicional, denota-se que as mercadorias importadas deverdo chegar ao territorio nacional em data anterior ao término do prazo para prestagio de informagdes
pela autoridade impetrada, a qual foi oficiada em25.09.2019, de modo que os bens podemser retidos na aduana, cominstauragio de procedimento para perdimento pela autoridade fiscal, a despeito dos indicios favoraveis ao
pleito da impetrante.

Destaco, por derradeiro, que a presente decisdo néo viola o art. 7°, § 2°, da Lein® 12.016/2009, pois ndo se esta determinando a imediata entrega dos bens provenientes do exterior & impetrante, mas tio
somente sendo afastado o dbice decorrente do enquadramento da parte autora no RADAR/SISCOMEX, podendo/devendo a autoridade aduaneira adotar todas as medidas necessarias a verificagdo da regularidade das
importagdes, nos termos do Decreto-lein® 73/1966 e demais normas legais e regulamentares.

Isto posto, DEFIRO EM PARTE a liminar para determinar a autoridade impetrada que proceda ao desembarago aduaneiro das mercadorias importadas discriminadas nas faturas comerciais juntadas com
a inicial, desde que o enquadramento da impetrante no RADAR/SISCOMEX na submodalidade expressa seja o tnico dbice a liberagdo dos bens, observadas todas as demais normas legais e regulamentares aplicaveis.
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Proceda a Secretaria da Vara a retificagdo do valor da causa no sistema informatizado, conforme atribuido pela impetrante na inicial, certificando nos autos.

Notifique-se a parte impetrada, dando-1lhe ciéncia desta decisdo, para cumprimento nos termos supradescritos, semprejuizo do prazo para prestagio de informagdes ja emcurso.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagéo, no prazo legal

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagio de sentenga.

PR.L

Sdo Paulo, 27 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018031-30.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VALISERE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO BROCK - RS41656-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DERAT EM SAO PAULO

DECISAO
O exame do pedido de liminar ha que ser efetuado apds a apresentagéo das informagdes pela autoridade impetrada, ematencio a prudéncia e ao principio do contraditorio.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal.
Dé-se ciéncia a0 Orgio de representagio judicial da pessoa juridica, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.
Apos a apresentacao das informagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagao.
Intimem-se. Cumpra-se.
Sdo Paulo, 27 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000865-82.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PARAMOUNT TEXTEIS INDUSTRIA E COMERCIO SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070, RENATO SOARES DE TOLEDO JUNIOR - SP217063

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PARAMOUNT TEXTEIS INDUSTRIA E COMERCIO S.A. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que assegure o direito & impetrante excluir os recolhimentos de contribuigdes ao PIS e a
COFINS da base de calculo dos mesmos tributos até a competéncia de dezembro de 2014, bem como para reconhecer o direito a restituigdo e/ou compensagdo dos montantes recolhidos indevidamente nos tltimos 5 anos,
tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

Anicial veio acompanhada dos documentos.

Pela decisio exarada em05.02.2019, foi deferida a liminar, em face da qual foramopostos embargos declaratorios, acolhidos emparte pela decisao exarada em 10.04.2019.
Informagdes prestadas pela DERAT/SP em?26.02.2019, defendendo o entendimento pela incidéncia das contribuicdes na forma impugnada pela parte autora.

Manifestagao pelo Ministério Publico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestagao ministerial.

E o relatrio. Decido.
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Antes de se abordar o mérito propriamente dito, € de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial € competente

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida em que a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida
judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Passo ao exame do mérito.

Segundo a parte impetrante, as premissas estabelecidas no recente julgamento do Supremo Tribunal Federal do Recurso Extraordinario n® 574.706/PR que fixou a tese que “O ICMS nio compde a base de
calculo do PIS e da COFINS?”, aplica-se para as aludidas contribuicdes sobre suas proprias bases de calculo, sob o findamento de que os tributos nio se enquadramdentro do conceito de faturamento.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, apreciando o tema 69 da controvérsia, objeto do Recurso Extraordinario n° 574.706 (Rel: Min. Carmem Lucia, Data de Julg.:
15.03.2017), por maioria de votos, declarou inconstitucional a exigéncia do ICMS sobre as contribuigdes ao PIS e a COFINS.

Contudo, a extensdo deste entendimento para bases de calculo de outros tributos, que nfo os especificados no mencionado precedente, ouainda a exclusdo de outras parcelas, genericamente invocadas como
impostos/contribuigdes, ndo é possivel.

Neste sentido, a seguinte ementa:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE.

1. Abase de calculo do PIS e da COFINS ¢ o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do art. 12, § 5°, do Decreto-Lein®
1.598/77.

2. Descabida a simples aplicagdo do posicionamento firmado no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706/PR, sob o regime de repercussdo geral, uma vez que se trata de discussdo
envolvendo tributo diverso, qual seja a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS. Emprocessos subjetivos, o que se julga ¢ a exigéncia tributéria concreta, ndo uma tese abstrata.

3. E permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excegdo legal. Inteligéncia do Resp 1144469/PR, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ acérdio
ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, julgado em 10/08/2016.”

(TRF 4* Regido, 1* Turma, AG n.° 5023871-92.2018.404.0000, Data decisdo 12/09/2018, Rel. Des. Fed. Roger Raupp Rios).

Destaco, por derradeiro, que a presente fndamentagao tora despicienda a discussao acerca da alteragéo do conceito de receita bruta pela Lein® 12.973/2014, uma vez que a incidéncia dos recolhimentos ao
PIS e a COFINS sobre as proprias bases de calculo das contribuicdes ja vigorava antes da entrada em vigor do aludido diploma legal, excetuando-se apenas os casos de empresas optantes pela sistematica ndo cumulativa de
apuracdo, hipdtese que ndo restou provada pela documentacgo colacionada aos autos.

Assimsendo, improcedemos pleitos deduzidos pela impetrante.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada pela impetrante, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil. Revegoa limnar concedida em05.02.2019.
Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.

Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigéo e arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006323-80.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALBERTO DE ALMEIDA SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE UCHIMURA DE AZEVEDO - SP309103

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga ALBERTO DE ALMEIDA SANTOS, emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, com
pedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo das parcelas vincendas de parcelamento regido pelo Programa Especial de Regularizagio Tributéria - PERT, semque seja efetuada a sua
exclusio do programa, até que a impetrada realize a analise dos pedidos de restituigdo e proceda a compensago para quitagdo do saldo devedor, semcontudo, revogar o direito a homologagao da compensagao pretendida.

Sucessivamente, em caso de ndo concessdo do pedido principal, requer a autorizagio para depésito emjuizo das parcelas vincendas do PERT, sem exclusdo do programa de parcelamento, tudo conforme
narrado na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.

Pela decisdo exarada em25.04.2019, foi postergada a apreciagdo da liminar para apés a oitiva da autoridade impetrada.
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Informagdes prestadas pela DERPF/SP em20.05.2019.

Pela decisdo exarada em 07.06.2019, foi deferida a liminar, em face da qual foi interposto agravo de instrumento, o qual foi provido pela Egrégia 3* Turma do TRF da 3* Regiio, para fins de autorizar o
deposito judicial das prestagdes vincendas do parcelamento.

Parecer pelo Ministério Publico Federal, opinando pela desnecessidade de manifestacdo ministerial.

Peticdo pelo impetrante em 06.09.2019, noticiando que a RFB apreciou os pedidos de restituigdo protocolados pelo demandante, deferindo a restituigdo de valores. Entretanto, alega que, por divergéncias
nos dados bancérios informados, parte do valor esta ainda retido, de modo que requer a expedicdo de oficio para a RFB efetuar a corregdo cadastral, bemcomo o pagamento das restituigdes devidas.

E o relatrio. Decido.

Denota-se que a parte autora impetrou o presente mandamus para suspender o pagamento de parcelas de parcelamento tributério, até que a RFB se manifestasse acerca de pedidos de restituicio
protocolados apds a adesdo do autor ao PERT.

No curso dessa lide, o impetrante noticiou que a RFB analisou e deferiu os pedidos de restituigdo protocolados, de modo que no assiste ao autor mais a necessidade da prestagao jurisdicional pleiteada nestes
autos, emvirtude da perda do objeto por fato superveniente.

No que concerne ao requerimento de expedicio de oficio a RF B, trata-se de pedido alheio ao objeto desta lide, que devera, se for o caso, ser demandado por agdo propria.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, combinado como artigo
6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege.
Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente decisdo via correio eletronico a Egrégia 3* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regi@o, nos termos do Provimento COGE n° 64/2005 — Corregedoria Regional da 3*
Regido, emvirtude da interposi¢ao do agravo de instrumento n° 5016782-11.2019.4.03.0000.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigdo e arquiventse os autos, comas catelas legais.

PRI

Sédo Paulo, 30 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021293-22.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LANXESS - INDUSTRIA DE PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JORGE LUIZ DE BRITO JUNIOR - SP271556, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JOSE MARIAARRUDA DE
ANDRADE - SP153509

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga aforado por LANXESS - INDUSTRIA DE PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOS LTDA., em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando obter provimento jurisdicional que reconhega do direito da impetrante apurar e utilizar o crédito de
REINTEGRA a aliquota de 2%, relativamente aos fatos geradores ocorridos entre 01.06.2018 e 01° de janeiro de 2019, utilizando tal crédito, imediatamente, na compensag¢do comdemais tributos administrados pela Receita
Federal do Brasil, devidamente atualizado pela SELIC, conforme fatos narrados na inicial

Requer-se, subsidiariamente, a concessdo da medida liminar que autorize a parte impetrante a apurar e utilizar o crédito de REINTEGRA a aliquota de 2% desde a vigéncia do Decreto n° 9.393/18,
relativamente aos fatos ocorridos a partir de 01.06.2018 até 31 de agosto de 2018, utilizando tal crédito, posterior e imediatamente, na compensagdo com demais tributos administrados pela Receita Federal do Brasil,
devidamente atualizado pela Taxa Selic.

A nicial foi instruida comdocumentos.
Pela decisdo exarada em28.08.2018, foi deferida a liminar, em face da qual foramopostos embargos de declaragdo, rejeitados pela decisio exarada em 10.06.2019.
Interposto agravo de instrumento, o qual foi desprovido pela Egrégia 4* Turma do TRF da 3* Regido. Interposto Recurso Extraordinario, o mesmo teve seu seguimento negado pela Vice-Presidéncia do TRF

da 3 Regido, pela decisdo exarada em26.09.2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  154/669



Informagdes prestadas em 14.09.2018, pugnando pela denegagdo da seguranga.
Parecer pelo Ministério Publico Federal, opnando pela desnecessidade de manifestagdo ministerial
Eo relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugdo da presente lide. Com efeito, a autoridade apontada na inicial ¢

interna corporisndo témo conddo de alterar a legitimidade passiva.

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida
judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Passo ao exame do nérito.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apds a prolagao da referida decisdo néo se constata a ocorréncia de nenhum fato que
pudesse conduzir a modificagio das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razdo pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 10459385), como parte dos fundamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que

a fundamentago remissiva, per mlationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“No caso dos autos, verifico a existéncia dos requisitos legais para a concessdo da medida.

A inpetrante narra que o programa REINTEGRA confere as empresas exportadoras de bens manufaturados o beneficio de “reintegrar valores referentes a custos tributarios federais residuais existentes nas
suas cadeias de produgdo”, no valor de 3% de suas receitas decorrentes de exportagdes.

Assevera que, inicialmente, o programa seria aplicado as exportagdes realizadas até 31.12.2012, prazo que foi prorrogado para 31.12.2013 pela Lein® 12.844/2013.

A parte impetrante relata que, ap0s diversas regulamentagdes, como advento do Decreto n° 8.543, publicado em21.10.2015, restou estabelecido que, no periodo de 1° de janeiro de 2018 a 31 de dezembro
de 2018, a aplicagdo da aliquota do REINTEGRA seria de 3%. Desta forma, criou-se uma expectativa para os exportadores de que poderiamse aproveitar do beneficio 4 aliquota de 3% até 31/12/2018.

A inmpetrante esclarece, contudo, que o artigo 2°, § 7°, do Decreto n° 8.415/2015, foi novamente alterado, agora pelo Decreto n° 9.148, publicado em29.08.2017, o qual passou a dispor que a aplicagdo do
REINTEGRA deveria seguir a aliquota de 2% para o periodo de 1° de janeiro de 2017 a 31 de dezembro de 2018.

Combase, entdo, na previsio contida no Decreto n° 9.148/2017, a impetrante vinha, no ano de 2018, apurando os créditos de REINTEGRA no percentual de 2% sobre a receita de suas exportagdes.

A inpetrante relata, todavia, que, em 31.05.2018, foi totalmente surpreendida coma publicagdo do Decreto 1’ 9.393/2018, que, visando cobrir o rombo ocasionado pelas concessdes feitas pelo Governo
Federal apos a paralisagdo dos caminhoneiros, reduziu a aliquota do Reintegra para 0,1%, comaplicagdo imediata a partir de 01.06.2018, o que acaba por majorar a carga tributaria de forma indireta e, ainda,
viola o principio da anterioridade previsto na Constituigdo Federal.

Pretende, assim, obter provimento jurisdicional para o fim de resguardar o direito de se aproveitar do crédito de REINTEGRA a aliquota de 2% durante o ano-calendario de 2018 ou, ao menos, para
assegurar que o Decreto n° 9.393/2018 produza seus efeitos somente apds o transcurso de 90 dias a contar da data de sua publicagdo.

Esclarece a parte impetrante que pretende a inaplicabilidade, ao presente caso, do artigo 170-A, do CTN, ja que ndo se contesta judicialmente algum tributo, mas sim a redug@o abrupta de aliquota de
beneficio fiscal.

ALein® 12.546/2011 instituiu o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras - REINTEGRA, o qual previuemseus arts. 1° ¢ 2° o seguinte:

“Att. 1° B instituido o Regime Especial de Reintegragiio de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras (Reintegra), como objetivo de reintegrar valores referentes a custos tributarios federais
residuais existentes nas suas cadeias de producio.

“Art. 2° No ambito do Reintegra, a pessoa juridica produtora que efetue exportagdo de bens manufaturados no Pais podera apurar valor para fins de ressarcir parcial ou integralmente o residuo tributario
federal existente na sua cadeia de produgéo.”

Por essa sistematica, permitia-se o ressarcimento, ainda que parcial, do residuo tributario existente nas cadeias produtivas destinadas a exportagdo, por meio da aplicagdo de um percentual sobre a receita
auferida comexportagdes, cujo resultado poderia ser objeto de compensagio tributaria ou mesmo restituido emespécie, a critério do contribuinte.

Apos diversas alteragdes, foi regulamentada a aplicagdo do percentual de 2%, coma publicagio do Decreto n. 9.148/2017, estendendo-se tal aplicagdo até 31/12/2018, nos seguintes termos:

“Art. 2° A pessoa juridica que exporte os bens de que trata o art. 5° podera apurar crédito, mediante a aplicagio do percentual de 3% (trés por cento), sobre a receita auferida coma exportagdo desses
bens para o exterior.

()

§ 7° O percentual de que trata o caput sera de:

I - 1% (umpor cento), entre 1° de mar¢o de 2015 e 30 de novermbro de 2015;

1I - 0,1% (umdécimo por cento), entre 1° de dezembro de 2015 ¢ 31 de dezembro de 2016; ¢

11T - 2% (dois por cento), entre 1° de janeiro de 2017 ¢ 31 de dezembro de 2018.”

Todavia, como advento do Decreto n. 9.393, publicado em30/05/2018, que alterou a redagéo do Decreto n. 8.415/2015, a aliquota foi reduzida para 0,1%, a partir de 01/06/2018.

Tal fato, a toda evidéncia, equivale a uma majoracio indireta de tributo, emcontraposico ao principio da anterioridade nonagesimal estatuida no § 6° do art. 195 da Constituicdo Federal.

A questio da anterioridade emrelagdo a supressao ou redugdo de beneficio fiscal ja foi matéria de discussdo no ambito do Supremo Tribunal Federal, a exemplo do entendimento adotado por meio do RE
617.389 (2* T, j. 08/05/2012, Rel. Min. Ricardo Lewandowski), no sentido de que a revisdo de beneficio trata de matéria inerente a politica econdmica e por esta razio ndo se vincula as regras da
anterioridade.

Por outro lado, mais recentemente, especificamente a respeito do REINTEGRA, em outros entendimentos exarados pela Suprema Corte, aos quais me filio, decidiu-se pela observancia ao principio da
anterioridade, conforme segue:
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“DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. RECURSO. EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. PROGRAMA REINTEGRA. PIS E
COFINS. APROVEITAMENTO DE CREDITOS. REVOGACAO DE BENEFICIO FISCAL. REDUCAO DA ALIQUOTA. MAJORACAO INDIRETA DE TRIBUTO.
OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. CONSONANCIA DA DECISA0 AGRAVADA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNALFEDERAL. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. O entendimento assinalado na decisdo agravada ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Ao julgamento da ADI 2.325-MC, Rel. Min. Marco Aurélio, Plenario, esta
Suprema Corte decidiu que a revogacio de beneficio fiscal, quando acarrete majoragéo indireta de tributos, deve observar o principio da anterioridade nonagesimal.

2. Asrazdes do agravo interno niio se mostramaptas a infirmar os findamentos que lastrearama decisio agravada. 3. Emse tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o artigo 85, §§ 2°,3°¢ 11, do
CPC/2015.

4. Agravo interno conhecido e ndo provido.”

(STF, 1* Turma, RE 983821-SC, DJ 03/04/2018, Rel. Min. Rosa Weber destaquei).

“AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.

1. O acérdio recorrido encontra-se em harmonia coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser imperativa a observéncia do principio da anterioridade, geral e
nonagesimal (art. 150, I11, be c, da Constitui¢io Federal), emface de aumento indireto de tributo decorrente da reducio da aliquota de incentivo do Regime Especial de Reintegracio
de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras (REINTEGRA).

2. Nesse sentido, o RE 964.850 AgR, desta 1* Turma, Relator o ilustre Min. MARCO AURELIO, julgado em 8/5/2018; ¢ o RE 1.081.041 AgR, 2* Turma, Relator o ilustre Min. DIAS
TOFFOLI, DJe de 27/4/2018.

3. Agravo Interno a que se nega provimento. Nao se aplica o art. 85, § 11, do CPC/2015, tendo emvista que nio houve fixagdo de honorérios advocaticios nas instdncias de origem.”

(STE, 1* Turma, RE-AgR 1040084, DJ 29/05/2018, Rel. Min. Alexandre de Moraes, destaquei)

Desta forma, entendo que a exigéncia em comento deve respeitar o principio constitucional da anterioridade, segundo a sistematica e os prazos das alineas “b” e “c” do art. 150, 111, da Constituicio Federal
(para os impostos) ea do § 6° do art. 195 da Constituicio Federal (para as contribuicdes sociais).

Isto posto, DEFIRO a liminar, para determinar que a autoridade impetrada se abstenha da aplicagdo da redugdo da aliquota do Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas
Exportadoras — REINTEGRA, prevista no Decreto n° 9.393/2018 (de 2% para 0,1%), a impetrante, segundo a sistematica do principio constitucional da anterioridade para os impostos (art. 150, I11, “b”
c/c “c”da CF/88 para as contribuicdes sociais (art. 195, §6° da CF/88).

Assim, tendo havido operagdes de exportagdo de produtos durante o periodo salvaguardado pela anterioridade tributaria, conforme demonstram os documentos anexados aos autos, € direito da impetrante
exercer a respectiva compensagdo de eventuais recolhimentos efetuados a maior, desde que ap6s o transito em julgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A) e sob a sistemdtica do art. 74 da Lei n® 9.430/1996, com a
elaboragdo das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranca ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensagao, a teor da Stumula 213 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagio ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisao
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para determinar que a autoridade impetrada se abstenha da aplicagdo a impetrante da redug@o da aliquota de subvengio do Regime
Especial de Reintegragéo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras — REINTEGRA, de 2% para 0,1%, prevista no Decreto n® 9.393/2018, pelos prazos minimos previstos para impostos (art. 150, II1, alineas
“b”e “c”da CF/1988) e contribuicdes sociais (art. 195, § 6° da CF/1988). Procedia resolugéo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Tambémreconhego o direito da impetrante de, observada a prescrigao quinquenal (CTN, art. 165, I, c.c. art. 168, I), repetir o indébito tributario ou efetuar a respectiva compensagdo (art. 170), desde que
ap0s o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), a ser efetuado através de processo administrativo perante a RFB, nos termos da Instrugdo Normativa n® 1.717/2017.

A corregio dos créditos da impetrante tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢ao monetaria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recothimento indevido.

Semcondenag@o emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.
Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Encaminhe-se copia da presente decisdo via correio eletronico a Egrégia Vice Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE n° 64/2005 — Corregedoria Regional
da 3* Regido, emvirtude da interposigdo de recurso extraordinario emface da decisdo proferida no agravo de instrumento n° 5022691-68.2018.4.03.0000.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regifio para reexame necessario.
PRI

Sdo Paulo, 01 de outubro de 2019.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUGCAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTIGA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaracdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situacdo de
obscuridade, omissdo ou contradigéo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precede - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, LX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp. , aos. fundc s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”
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(AI-AgR ED— 825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; deciséo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026443-18.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ICATELECOMUNICACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Atribua a impetrante corretamente o valor a causa, observados os pardmetros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo a diferenga de custas, sob pena de exting@o do processo sem

resolucdo de mérito.
Cumprida a determinagio acima pela parte autora ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 01 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007815-10.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BARELA CORP CORRETORA DE SEGUROS LTDA., VOCE CLUBE DE BENEFICIOS SOCIAIS, SAUDE EODONTOLOGICO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL VEGA POSSEBON DA SILVA - SP246523, LUCAPRIOLLI SALVONI - SP216216

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL VEGA POSSEBON DA SILVA - SP246523, LUCAPRIOLLI SALVONI - SP216216

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

Observa-se, pela certiddo emitida pela Junta Comercial de Sao Paulo (documento Id n° 22693343), que pela alteragdo do contrato social datada de 02.07.2019, desligou-se da litisconsorte Barela Corp
Corretora de Seguros Ltda o administrador Marcelo Dias Leite, subscritor da procuragdo outorgada em02.04.2019 (fl. 3 do documento Id n® 17074188).

Tal circunstancia implica a perda de eficacia do instrumento de mandato, nos termos dos arts. 118 ¢ 682, 11, do Cddigo Civil, com consequente irregularidade de representagdo processual, questdo de ordem
publica, que pode ser conhecida a qualquer tempo ou grau de jurisdigdo, nos termos do art. 337, IX e § 5°, do CPC/2015.

Diante do exposto, determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize a representagéo processual da aludida empresa, juntando documentos constitutivos atualizados e nova procuragio,
firmada pelos atuais representantes legais, sob pena de extingéo do processo semresolugdo de m¥érito, emrelagio a esta impetrante.

Apo6s o cumprimento da determinag@o ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, 01 de outubro de 2019.

19° VARA CIVEL

HABEAS DATA (110) N° 5000271-68.2019.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:NOVASOC COMERCIALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de “habeas data” impetrado por NOVASOC COMERCIAL LTDA emface do Sr. Delegado da Receita Federal de Administragdo Tributaria em S&o Paulo — DERAT, objetivando a concessdo
de provimento jurisdicional que determine o fornecimento de extratos do SAPLI — Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflacionario e Base de Calculo Negativa da CSLL a impetrante, com o “Historico da
Compensagdo de Prejuizos Fiscais” vinculados ao seu CNPJ, até o dia 20/01/2019.

Alega ter optado pela quitacdo de débitos mediante “Requerimento de Quitagdo Antecipada — RQA”, coma utilizagdo de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL, nos noldes da Medida
Provisoria n° 651/2014, convertida na Lein® 13.043/2014, formalizada no processo administrativo n° 18186.730794/2014-88.
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Relata que a Receita Federal proferiu despacho no sentido de que os seus créditos seriam insuficientes para a liquidagéo do saldo do parcelamento da empresa controladora (Cia Brasileira de Distribuigao),
tendo sido intimada a apresentar defesa, cujo prazo expirara no dia 24/01/2018.

Argumenta que, irresignada com a informagéo de insuficiéncia de saldo e objetivando conhecer as anotagdes existentes nos arquivos da Receita Federal vinculados ao seu proprio CNPJ, ingressou com
pedido administrativo visando a expedi¢ao de extrato detalhado contendo todos os lancamentos realizados nos sistemas de conta corrente denominado “SAPLI — Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflacionario
e Base de Calculo Negativada CSLL”no dia 26/12/2018, contudo, até o presente momento nio houve qualquer resposta.

Aponta a recusa ticita da autoridade coatora, emrazio do decurso do prazo de 10 (dez) dias semresposta, a caracterizar o interesse processual, conforme artigo 8°, inciso I, da Lein® 9.507/97.

A liminar foi deferida no ID 13583755 para determinar ao impetrado o fornecimento dos extratos do SAPLI — Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflacionério e Base de Calculo Negativa da
CSLL, como “historico de compensagdo de prejuizos fiscais” vinculados ao seu CNPJ, até o dia 20/01/2019.

Aautoridade impetrada prestou informagdes (ID 13711246), requerendo a denegagéo do habeas data.

A Uniio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09 (ID 14013915).

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se sobre o prosseguimento do feito (ID 14547827).

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessdo da ordem

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante o acesso ao banco de dados do “SAPLI — Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflaciondrio e Base de Calculo Negativa
da CSLL”junto a Receita Federal do Brasil, que contéminformagdes de seu interesse acerca do prejuizo fiscal do IRPJ e da base de calculo negativa da CSLL, a fimde possibilitar o embasamento de defesa administrativa.

A impetrante comprovou o decurso do prazo de 10 (dez) dias desde a data do requerimento administrativo (1D 13526100), ematendimento ao artigo 8°, paragrafo tnico, inciso I, da Lein® 9.507/97.

De outra parte, pretende a impetrante obter acesso a base de dados relativos a ela propria, a quemcontéminformagdes sobre sua situagdo fiscal, a ensejar a concessdo de Habeas Data, consoante disposto no
art, 7°, inciso I, da Lein® 9.507/97:

Art. 7° Conceder-se-c habeas data:

1- para assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante, constantes de registro ou banco de dados de entidades governamentais ou de cardter piiblico;

O Suprenmo Tribunal Federal decidiu em caso analogo, referente a acesso a informagdes incluidas em banco de dados denominado SINCOR — Sisterma de Conta-Corrente de Pessoa Juridica, da Receita
Federal, emsede de repercusséo geral (RE 673.707), cujo acordéo restouassimementado:

DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. HABEAS DATA. ARTIGO S’ LXXII, CRFB/SS. LEI N°9.507/97. ACESSO AS INFORMAGOES CONSTANTES DE
SISTEMAS INFORMATIZADOS DE CONTROLE DE PAGAMENTOS DE TRIBUTOS. SISTEMA DE CONTA CORRENTE DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL-SINCOR. DIREITO SUBJETIVO DO CONTRIBUINTE. RECURSO A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. O habeas data, posto instrumento de tutela de direitos fundamentais, encerra amplo espectro, rejeitando-se visdo reducionista da garantia constitucional inaugurada pela carta pés-positivista
de 1988.

2. A tese fixada na presente repercussdo geral é a seguinte: O Habeas Data é garantia constitucional adequada para a obten¢do dos dados concernentes ao pagamento de tributos do proprio

contribuinte constantes dos sistemas informatizados de apoio a arrecadagdo dos orgdos da administragdo fazenddria dos entes estatai

3. O Sistema de Conta Corrente da Secretaria da Receita Federal do Brasil, conhecido também como SINCOR, registra os dados de apoio a arrecadagdo federal ao armazenar os débitos e
créditos tributdrios existentes acerca dos contribuintes.

4. O cardter puiblico de todo registro ou banco de dados contendo informagdes que sejam ou que possam ser transmitidas a terceiros ou que ndo sejam de uso privativo do drgdo ou entidade
produtora ou depositdria das informagoes é inequivoco (art. 1° Lein®9.507/97).

Assim, a autoridade deve fornecer o documento pretendido pela impetrante, nos moldes do artigo 7°, inciso I, da Lein® 9.507/97, desde que o acesso a eles ndo implique na divulgagéo de dados relativos a
pessoa, fisica ou juridica, que ndo seja a impetrante.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A ORDEM requerida para garantir a Impetrante o direito de acesso as informagdes existentes em sua conta corrente SAPLI -
Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflacionario e Base de Calculo Negativa da CSLL, como “Historico da Compensacao de Prejuizos Fiscais” vinculados ao seu CNPJ.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme disposto no art. 25, da Lein® 12.016/09. Custas ex lege.

PR.IO.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008935-59.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LLB CONSULTORIA E COMERCIO DE ISOLAMENTO ACUSTICO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CENTENO SUZANO - SP202286

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante a concessao de provimento jurisdicional para determinar a autoridade impetrada que proceda a imediata
analise dos pedidos de restituigio n.° 01294.45396.310516.1.2.15-1010, 30944.45299.310516.1.2.15-2457, 42769.05881.310516.1.2.15-0007, 12234.78038.310516.1.2.15-4104, 33856.54023.310516.1.2.15-1700,
11635.79370.310516.1.2.15-5611, 02727.66808.310516.1.2.15-8777, 39163.10310.310516.1.2.15-7195, 40390.90053.310516.1.2.15-2518, 27025.15058.310516.1.2.15-0370, 38267.21417.310516.1.2.15-
9421, 25764.77338.310516.1.2.15-7200, 27344.35387.310516.1.2.15-0489 ¢ 05580.87730.310516.1.2.15-4941.

Alega ter formalizado em31/05/2016 Pedidos de Restituigdo, os quais ainda se encontrampendentes de anélise.

Sustenta que ja restou superado o prazo para encerramento do Processo Administrativo, conforme interpretagdo do STJ acerca da norma prevista no art. 24, da Lein® 11.457/2007, de 360
(trezentos e sessenta) dias.

Aliminar foi deferida no ID 1806301.

A autoridade impetrada prestou informagdes no ID 2077892 sustentando, emsintese, ter formalizado o termo de inicio de procedimento fiscal e intimagéo fiscal para que a impetrante apresentasse
documentos e esclarecimentos necessarios a apreciagdo dos pedidos de restituicao.

A impetrante peticionouno ID 299192 afirmando ter apresentado todos os esclarecimentos e docummentos solicitados pela autoridade, requerendo, assim, a intimag#o para promover a analise dos
pedidos administrativos, sob pena de muilta didria.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer no ID 3235679, opinando pela denegago da seguranca.
Instada a manifestar-se, a D. Autoridade Impetrada informou que foi concluida a andlise dos pedidos de restituigio, como reconhecimento de créditos.
A Unido requereu a extingdo do feito semexame do mérito, pela perda superveniente do objeto (ID 3420006).

A impetrante manifestou-se no 1D 4327432 alegando que, embora tenha ocorrido a andlise e o reconhecimento do crédito, ndo houve o pagamento dos valores, pleiteando a intimagdo da
autoridade para tanto e, assim, finalizar o procedimento de restituigdo.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional destinado a compelir a autoridade impetrada a concluir a andlise dos pedidos de
restituicdo n.°01294.45396.310516.1.2.15-1010,  30944.45299.310516.1.2.15-2457, ~ 42769.05881.310516.1.2.15-0007, ~ 12234.78038.310516.1.2.15-4104,  33856.54023.310516.1.2.15-1700,
11635.79370.310516.1.2.15-5611, 02727.66808.310516.1.2.15-8777, 39163.10310.310516.1.2.15-7195, 40390.90053.310516.1.2.15-2518, 27025.15058.310516.1.2.15-0370, 38267.21417.310516.1.2.15-
9421,25764.77338.310516.1.2.15-7200, 27344.35387.310516.1.2.15-0489 € 05580.87730.310516.1.2.15-4941.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da
autoridade administrativa, sob pena de violagzo a direito individual protegido pela Constituicio Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

Por outro lado, a Lei n.° 11.457/2007, que dispde sobre a Administragdo Piblica Federal, prevé no art. 24 que a Administragdo fica obrigada a emitir decisdo em todos os processos
administrativos de sua competéncia, no prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ourecursos admmnistrativos do contribuinte.

Ainda que se considere que o tempo de tramitagdo leva em consideragio diversos fatores, tais como a complexidades das questdes a serem decididas e o nimero de partes litigantes,
considerando, ainda, o grande volume de demandas administrativas e a falta de recursos humanos do 6rgfio, € certo que o contribuinte nfio pode esperar indefinidamente por uma decisdo e pelo ressarcimento do crédito
pleiteado, acaso reconhecido.

Por conseguinte, na medida emque os Pedidos Administrativos foram protocolados em2016 e a autoridade promoveu a anélise somente emdecorréncia de decisdo liminar, deve ser concedida a
seguranga, emrazio do reconhecimento da omissio administrativa.

Cumpre salientar que o art. 24 da Lein® 11.457/2007 é destinado a prolagdo de decisdo no processo administrativo, sendo certo que, unma vezrealizado, o pagamento dos créditos reconhecidos é
matéria que foge ao objeto da presente agdo.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA para confirmar a liminar anteriormente concedida.
Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/09. Custas ex lege.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRIO.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010969-36.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BANCO CITIBANK SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544, MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE INSTITUIGCOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada pelo impetrante (ID 19510017).
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Emconsequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semexame de mérito, nos termos do inciso V111, do artigo 485, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009352-41.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CENCOSUD BRASILCOMERCIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO
PAULO

SENTENCA

Vistos.

HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada pelo impetrante (ID 19515637).
Emconsequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semexame de mérito, nos termos do inciso VIII, do artigo 485, do Cddigo de Processo Civil.
Custas ex lege.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.I.O.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006180-62.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HUAWEI DO BRASIL TELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
DELEGACIAESPECIALDE MAIORES CONTRIBUINTES

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que determine a anulagéo do langamento fiscal objeto do PAn°® 16561.720036/2011-59.

Alega que o Fisco lavrou autos de infragio visando a cobranga de créditos tributérios a titulo de IRPJ e CSLL, acrescidos de multa de oficio e juros moratérios, emdecorréncia da discordancia do Fisco na
revisdo de calculos para atendimento as normas de pregos de transferéncia na aquisicdo de mercadorias importadas junto a pessoas vinculadas no ano de 2006, que deram origem ao processo administrativo n®
16561.720036/2011-59.

Sustenta que, de acordo com o Fisco, teriam sido cometidas irregularidades na quantificagio do prego parametro, as quais redundaram na glosa do excesso apropriado na determinagdo do resultado
tributvel.

Afirma que, na esfera administrativa, houve o reconhecimento parcial da improcedéncia das autuagdes fiscais, limitada a auséncia de compensagéo de oficio das alegadas infragdes, apuradas como saldo de
prejuizo fiscal e base negativa acumulados em exercicios anteriores pela impetrante e, no mais, apos regular tramite, foi prolatada decisdo final pela 1* Turma da Cémara Superior de Recursos Fiscais — CSRF do Conselho
Administrativo Fiscal - CARF, que manteve a parcela subsistente das autuagdes. Relata que, por maioria de votos, foi mantida a autuag@io no tocante a exclusio dos valores de frete, seguro e tributos incidentes na importagéo no
prego pardmetro; e pelo voto de qualidade, no que se refere a quantificagéo do “PRL-60" segundo os critérios da Lein® 9.430/96, emdetrimento da IN SRF 243/2002.

Argumenta que a IN 243/2002 exorbitou de seu poder regulamentar, estabelecendo critérios distintos dos previstos na Lein® 9.430/96.

Salienta que o artigo 18, §6°, da Lein® 9.430/96 assegura a dedutibilidade dos valores a titulo de fiete e seguro, cujo 6nus tenha sido do importador e dos tributos incidentes na importacdo, que deveria ter sido
aplicada tambémno calculo do prego praticado e nfio apenas no prego parametro.

Assevera que a formula adotada pelo Fisco para o calculo do “PRL-60" nos moldes da IN 243/2002 ¢ ilegal, pois o regramento previsto na legislagdo infalegal ¢ distinto daquele estabelecido pela Lei n®
9.430/96.
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Aponta que a Lein® 12.715/12, objeto de conversdo da MP 563/2012, a qual definiu que o PRL ¢ calculado a partir da identificagdo do volume de mercadoria estrangeira no produto comercializado no Pais
pela média aritmética ponderada dos precos de venda, no Pais, dos bens, direitos ou servigos importados, em condigdes de pagamento semelhantes, adotou a mesma formula prevista pela IN 243/2002, visando legalizar o
método de apuragio veiculado pela citada instrugdo normativa.

Aapreciagdo do pedido de liminar foi diferida para apos a vinda das informagdes.

AD. Autoridade Impetrada prestou informagdes (ID 1448165) arguindo, preliminarmente, a necessidade de intimagao da Delegacia Especial da Receita Federal de Maiores Contribuintes — DEMAC para
integrar o polo passivo do feito, pois o auto de infragdo objeto do mandamus foi por ela lavrado. Afirmou, ainda, que a questéo foi exaurida na esfera administrativa no ambito do CARF, ndo podendo a autoridade impetrada
afastar a forga vinculante das decisdes do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais. Apontou que os agentes da administragdo publica tém suas atividades vinculadas ao cumprimento do dever legal, bem como cunmprir as
decisdes dos orgios julgadores.

Juntou documentos.
A Uniio Federal manifestou interesse emintegrar o feito (ID 1468809).

A impetrante manifestou-se a respeito das informagdes prestadas pela D. Autoridade Impetrada, requerendo a inclusdo do Sr. Delegado da Delegacia Especial do Brasil de Maiores Contribuintes —
DEMAC, coma manutengdo do Sr. Delegado da DERAT no polo passivo (ID 1775299).

Foideferida a inclusdo do St. Delegado do DEMAC no polo passivo, coma manutengdo do entendimento no sentido de apreciar o pedido de liminar apds a vinda das informagdes (ID 1792726).

O Sr. Delegado da DEMAC prestou informagdes (ID 1975076) alegando que, no procedimento administrativo emquestdo, teve por objeto a verificagdo de operagdes de importagdo com vistas a apuragio
de prego de transferéncia. Aponta que se constatou que o contribuinte importava de suas empresas vinculadas no exterior bens para revenda e para industrializagdo, operagdes sujeitas a aplicagdo da metodologia do prego de
transferéncia.

Ressalta ter apurado que a empresa omitiu em sua declaragdo de informagdes econdmico-fiscais de pessoa juridica — DIPJ, transmitida a Receita Federal, noticias referentes a Operagdes com Exterior de
Pessoas Vinculadas, bem como omitiu informagdes de Operagdes como Exterior — Importagdes (Saida de Divisas) e Operagdes como Exterior — Contratantes das Importagdes, ndo tendo a impetrante feito nenhuma adicao
a0 lucro liquido na apurag@o do lucro real a titulo de preco de transferéncia.

Assinala que, ap6s diversas dificuldades enffentadas pela Auditoria- Fiscal na obtengdo de informagdes referentes aos métodos de calculo de Prego de Transferéncia da empresa, houve o reconhecimento da
empresa que suas importagdes eram, de fato, provenientes de empresas vinculadas e foramanalisados os célculos para a apuragio do Prego de Transferéncia, segundo a metodologia adotada pela empresa.

Argumenta que os calculos de Pregos de Transferéncia feitos pela empresa culminaramna necessidade de adigdo ao lucro liquido do exercicio de 2006 do valor de R$ 1.181.746,65 e, portanto, constatou-se
que, apesar de no ter sido fito o ajuste na DIPJ, a propria impetrante calculou que havia a necessidade do ajuste decorrente de importagdes de suas vinculadas e, assim, foram analisados e retificados, bem como analisados e
mantidos na autuacfo valores de ajuste referentes aos métodos Pregos Independentes Comparados — PIC e Prego Praticado na Importagdo — Método PRL, estes nos pregos parametros 20% e 60%, considerando-se um
ajuste total devido no importe de R$ 75.634.381,32.

Comrelagdo a formagdo do prego de revenda, assevera que a impetrante considerou todos os seus custos, inclusive os de frete e seguro por ela assumidos, e os tributos incidentes na importag@o, razio pela
qual o prego pardmetro, formado a partir do prego de revenda, tambémtemnele embutidos os citados custos, ou seja, trata-se do prego CIF e ndo FOB, conforme alegado.

Ressalta que o CARF negou provimento ao recurso voluntario interposto pelo contribuinte no que se refere a ilegalidade da IN SRF 243/2002 e aos efeitos de fretes e seguros, bem como negou provimento
ao recurso da Unidio no que se refere a considerar os saldos de prejuizos fiscais e de base negativa da CSLL. Por fim, emsede de recurso especial, a CSRF negou provimento ao recurso do impetrante.

Sustenta a legalidade da IN' SRF 243/2002, na medida em que néo extrapolou os limites da normn, pois estabeleceu um modelo matematico adequado a realidade e ao espirito da norma, especialmente o
artigo 18 da Lein® 9.430/96.

Ressattou, por fim, que o §6° do artigo 18, na redagio anterior a Lein® 12.715/2012, dirigia-se ao prego praticado, e estabelecia excegdo a regra geral de dedutibilidade, estabelecendo a inclusdo dos valores
de frete, seguros e tributos na importagdo, uma vez que no pre¢o parametro tais dispéndios eram considerados, razio pela qual a comparabilidade se operava na inclusio de tais valores tanto na determinagéo do prego praticado
quanto no pre¢o parametro.

Pugnou, ao final, pela denegacio da seguranga. Juntou documentos.

A liminar foi indeferida no ID 2848678, da qual foi interposto o recurso de agravo de instrumento (ID 3330659) ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido que concedeu a antecipagdo da tutela
recursal para reformar a . decisdo agravada, de modo a garantir a agravante a utilizago dos critérios de apuragio do prego de transferéncia pelo método PRL, conforme ditames do art. 18 da Lein® 9.430/1996, coma redagdo
da Lei 9.959/2000, por meio da IN/SRF n° 32/2001, até a edicdo da Lein® 12.715, de 17 de setembro de 2012 (ID 4981484).

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento da agao mandamental (ID 5132730).

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que se achamausentes os requisitos para a concessao da seguranga.
Consoante se extrai dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante a anulagdo do langamento fiscal objeto do processo administrativo 1i° 16561.720036/2011-59.

O cerme da controvérsia posta neste feito diz respeito a discordancia da impetrante no tocante a apuragio do preco de transferéncia no método PRL, sustentando que a IN SRF 243/2002 extrapolou o seu
limite regulamentar; pois teria estabelecido método de calculo diferente do disposto no artigo 18 da Lei n® 9.430/96. Insurge-se, ainda, contra a inclusdo de valores de frete e seguro na quantificagdo dos pregos praticados
concomitantemente coma exclusdo das mesmas importancias do prego pardmetro.

Com efeito, o chamado prego de transferéncia constitui o controle levado a efeito pela autoridade fiscal do prego praticado nas operagdes comerciais ou financeiras realizadas entre pessoas juridicas
vinculadas, sediadas emdiferentes jurisdices tributarias, objetivando, emsintese, afastar a manipulagdo dos pregos praticados pelos contribuintes comvistas a diminuir a incidéncia de tributos.

A obtengdo do prego de transferéncia se da mediante a comparagdo compregos praticados entre as empresas e suas vinculadas e comoutras empresas sem qualquer vinculo, modelo ao qual o Brasil aderiue
deriva das disposi¢des da Convengido Modelo da OCDE (Organizagdo para a Cooperagio e Desenvolvimento Econdmico), introduzido no ordenamento patrio por meio dos artigos 18 a 24 da Lei n® 9.430/96, que dispde
acerca do prego de transferéncia nas operagdes relativas a importagdo e exportagdo de bens, servigos e direitos.

Para a andlise da matéria controvertida nestes autos, importa destacar o disposto no artigo 18, na redagdo anterior a alteragdo promovida pela Lei n.° 12.715/2012, haja vista que o crédito tributario em
cobranga refere-se ao periodo de apuragio do ano de 2006. Confira-se:

"Art. 18 - Os custos, despesas e encargos relativos a bens, servigos e direitos, constantes dos documentos de importagdo ou de aquisicdo, nas operagdes efetuadas com pessoa vinculada, somente
serdo dedutiveis na determinagdo do lucro real até o valor que ndo exceda ao prego determinado por um dos seguintes métodos:

1 - Método dos Pregos Independentes Comparados - PIC: definido como a média aritmética dos pregos de bens, servigos ou direitos, idénticos ou similares, apurados no mercado brasileiro ou de
outros paises, em operagdes de compra e venda, em condigdes de pagamento semelhantes;

11 - Método do Prego de Revenda menos Lucro - PRL: definido como a média aritmética dos pregos de revenda dos bens ou direitos, diminuidos:

a) dos descontos incondicionais concedidos,

b) dos impostos e contribuigdes incidentes sobre as vendas;

¢) das comissdes e corretagens pagas;

d) de margem de lucro de vinte por cento, calculada sobre o prego de revenda".
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Aredagdo original da alinea d, do inciso 11, do citado artigo 18 sofreu modificagio pela Lein® 9.959/00, que dispds emseuartigo 2°:

"Art. 2°- A alinea ‘d’do inciso 11, do art. 18, da Lein®9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a vigorar com a seguinte redagdo:

d) da margem de lucro de:

1. sessenta por cento, calculada sobre o preo de revenda apos deduzidos os valores referidos nas alineas anteriores e do valor agregado no Pais, na hipdtese de bens importados aplicados a
produgado;

2. vinte por cento, calculada sobre o prego de revenda, nas demais hipdteses.”

Aleiemdestaque foi inicialmente regulamentada pela IN SRF 32/2001, e posteriormente foi substituida pela IN SRF 243/2002 que vigorava a época dos fatos e dispunha emseu artigo 12:

“Art. 12. A determinagdo do custo de bens, servicos ou direitos, adquiridos no exterior; dedutivel da determinagdo do lucro real e da base de cdlculo da CSLL, poderd, também, ser efetuada pelo
método do Prego de Revenda menos Lucro (PRL), definido como a média aritmética ponderada dos pregos de revenda dos bens, servigos ou direitos, diminuidos:
I - dos descontos incondicionais concedidos;
11 - dos impostos e contribuicdes incidentes sobre as vendas;
111 - das comissdes e corretagens pagas;
1V - de margem de lucro de:
a) vinte por cento, na hipotese de revenda de bens, servigos ou direitos;
b) sessenta por cento, na hipotese de bens, servigos ou direitos importados aplicados na produgao.
§ 1° Os pregos de revenda, a serem considerados, serdo os praticados pela propria empresa importadora, em operagdes de venda a varejo e no atacado, com compradores, pessoas fisicas ou
Juridicas, que ndo sejam a ela vinculados.
§2°Os pregos médios de aquisicdo e revenda serdo ponderados em fun¢do das quantidades negociadas.
§3?Na determinagdo da média ponderada dos pregos, serdo computados os valores e as quantidades relativos aos estoques existentes no inicio do periodo de apuragdo.
§4°Para efeito desse método, a média aritmética ponderada do prego serd determinada computando-se as operagées de revenda praticadas desde a data da aquisicdo até a data do encerramento
do periodo de apuragao.
§ 5% Se as operagdes consideradas para determinagdo do prego médio contiverem vendas a vista e a prazo, os pregos relativos a estas iiltimas deverdo ser escoimados dos juros neles incluidos,
calculados a taxa praticada pela propria empresa, quando comprovada a sua aplicagdo em todas as vendas a prazo, durante o prazo concedido para o pagamento.
§6°Na hipétese do § 5°, néo sendo comprovada a aplicagdo consistente de uma taxa, o ajuste serd efetuado com base na taxa:
1 - referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia (Selic), para titulos federais, proporcionalizada para o intervalo, quando comprador e vendedor forem domiciliados no Brasil;
11 - Libor; para depositos em dolares americanos pelo prazo de seis meses, acrescida de trés por cento anuais a titulo de spread, proporcionalizada para o intervalo, quando uma das partes for
domiciliada no exterior:
§7°Para efeito deste artigo, serdo considerados como:
1 - incondicionais, os descontos concedidos que ndo dependam de eventos futuros, ou seja, os que forem concedidos no ato de cada revenda e constar da respectiva nota fiscal;
11 - impostos, contribuicdes e outros encargos cobrados pelo Poder Piiblico, incidentes sobre vendas, aqueles integrantes do prego, tais como ICMS, ISS, P1S/Pasep e Cofins;
111 - comissoes e corretagens, os valores pagos e os que constituirem obrigacdo a pagar; a esse titulo, relativamente as vendas dos bens, servigos ou direitos objeto de andlise.

"_on
a

§ 8°A margem de lucro a que se refere a alinea "a" do inciso 1V do caput serd aplicada sobre o preco de revenda, constante da nota fiscal, excluidos, exclusivamente, os descontos incondicionais
concedidos.

$§9°0 método do Prego de Revenda menos Lucro mediante a utilizagdo da margem de lucro de vinte por cento somente serd aplicado nas hipoteses em que, no Pais, ndo haja agregagdo de valor
ao custo dos bens, servigos ou direitos importados, configurando, assim, simples processo de revenda dos mesmos bens, servigos ou direitos importados.

§10. Ométodo de que trata a alinea "b" do inciso IV do caput serd utilizado na hipotese de bens, servicos ou direitos importados aplicados a produgdo.

§11. Na hipotese do § 10, o preco pardmetro dos bens, servigos ou direitos importados serd apurado excluindo-se o valor agregado no Pais e a margem de lucro de sessenta por cento, conforme
metodologia a seguir:

1 - prego liquido de venda: a média aritmética ponderada dos pregos de venda do bem produzido, diminuidos dos descontos incondicionais concedidos, dos impostos e contribuigdes sobre as vendas
edas comissoes e corretagens pagas;

11 - percentual de participagdo dos bens, servigos ou direitos importados no custo total do bem produzido: a relagdo percentual entre o valor do bem, servigo ou direito importado e o custo total do
bem produzido, calculada em conformidade com a planilha de custos da empresa;

111 - participagdo dos bens, servigos ou direitos importados no prego de venda do bem produzido: a aplicagdo do percentual de participagdo do bem, servigo ou direito importado no custo total,
apurado conforme o inciso 11, sobre o prego liquido de venda calculado de acordo com o inciso I;

1V - margem de lucro: a aplicagdo do percentual de sessenta por cento sobre a "participagdo do bem, servigo ou direito importado no prego de venda do bem produzido”, calculado de acordo com
o inciso I11;

V - prego parametro: a diferenga entre o valor da "participagédo do bem, servigo ou direito importado no prego de venda do bem produzido™, calculado conforme o inciso 111, e a margem de lucro
de sessenta por cento, calculada de acordo com o inciso IV.”

A Instrugdo Normativa ora combatida estabeleceu critérios destinados a apurar commaior precisdo o resultado final do custo a ser abatido, observados os contornos fixados na lei para a apurago do preco
parametro, buscando o aperfeigoamento do método declinado na norma, evitando distorgdes na apuragdo realizada nos moldes da Instrugdo Normativa anterior, IN SRF 32/2001.

Ao contrario do alegado pela impetrante, a IN SRF 243/2002 aperfeicoou os procedimentos para dar operacionalidade aos comandos emergentes da regra matriza fimde determinar o prego pardmetro pelo
método PRL na hipétese de importagao de bens, servigos oudireitos de coligada sediada no exterior e, a partir dai, compara-lo compregos de produtos idénticos ou similares praticados no mercados por empresas semvinculos,
a fimde apurar-se o lucro real e as bases de calculo do IRPJ e da CSLL.

Assim, para dar efetividade a norma, houve a necessidade de explicitagdo e detalhamento pela instrugéo normativa impugnada do conteudo legal para permitir a sua aplicagio, considerando que o conceito
legal de valor agregado, conducente ao conceito normativo de prego parametro, leva a necessidade de apurar a sua formagao por deconmposicio dos respectivos fatores, abrangendo bens, servicos e direitos importados, sujeitos
aanalise do valor da respectiva participagdo proporcional ou ponderada no prego final do produto.

Desse modo, a IN SRF 243/2002, ao dispor acerca do Método do Prego de Revenda Menos Lucro no §10 e §11, ambos do artigo 12, comexclusdo do valor agregado e da margem de lucro de 20% ou
60%, conforme o caso, coma apuragio da participagao de tais bens, servigos oudireitos no custo e prego de revenda do produto final industrializado no pais, ndo violou o artigo 18, 11, d, da Lei9.430/1996, coma redago dada
pela Lei9.959/2000.

Neste sentido, confira-se julgado do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido acerca do tema:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. LEI 9.430/1996. IN/SRF 243/2002. PRECO DE TRANSFERENCIA. METODO DE PRECO DE REVENDA MENOS LUCRO -
PRL 60. PRECO PARAMETRO. VALOR AGREGADO. CSLE IRPJ. VALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A IN 243/2002 foi editada na vigéncia da Lei 9.959/2000, que alterou a redagdo da Lei 9.430/1996, para distinguir a hipotese de revenda do prdprio direito ou bem, tratada no item 2, da
hipdtese de revenda de direito ou bem com valor agregado em razéo de processo produtivo realizado no pais, tratada no item 1, ambos da alinea d do inciso I1 do artigo 18 da lei.

2. O cdlculo do prego de transferéncia, pelo Método de Prego de Revenda menos Lucro - PRL, no caso de direitos, bens ou servigos, oriundos do exterior e adquiridos de pessoa juridica vinculada,
passou, na vigéncia da Lei 9.959/2000, a considerar a margem de lucro de 60% "sobre o preco de revenda apos deduzidos os valoves referidos nas alineas anteriores e do valor agregado no Pais,
na hipotese de bens importados aplicados a produgdo” (artigo 18, 11, d, 1).
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3. A adogdo, na técnica legal, do critério do valor agregado objetivou conferir adequada eficdcia ao modelo de controle de pregos de transferéncia, aderindo aos parametros da Convengdo
Modelo da OCDE, evitando distor¢ées e, particularmente, redugdo da carga fiscal diante da insuficiéncia das normas originariamente contidas na Lei 9.430/1996 e refletidas na IN/SRF 32/2001.
O legislador; independentemente de obrigagdo convencional, pode adotar, na disciplina interna das relagdes juridicas, modelos ou parametros internacionalmente aceitos ou discutidos, sendo,
paratal efeito, irrelevante a subscrigéo da convengdo ou se os proprios paises subscritores descumprem o avengado. Imperioso ressaltar que a liberdade de conformagdo do legislador; adstrita aos

de hierdrquico interno -, ndo pode, portanto, ser invalidada,

vetores maiores de Constituigdo e legislagdo complementar - sem que, a proposito, esteja pre: qualquer violagdo ao o
como se pretende, ao argumento de que o Brasil ndo aderiu a Convengédo Modelo da OCDE.

4. O cdlculo do preco de transferéncia a partir da margem de lucro sobre o preco de revenda é eficaz, no atingimento da finalidade legal e convencional, quando se trate de importagdo de bens,
direitos ou servigos finais para revenda interna, ndo, porém, no caso de importagdo de matériasprimas, insumos, bens, servicos ou direitos que ndo sdo objeto de revenda direta, mas sdo
incorporados em processo produtivo de industrializagdo, resultando em distintos bens, direitos ou servigos, agregando valor ao produto final, com participagdes varidaveis na formagdo do prego de
revenda, que devem ser apuradas para que seja alcangado corretamente o prego de transferéncia, de que trata a legislagdo federal.

5. AIN 243/2002, ao tratar; nos §§ 10 e 11 do artigo 12, do Método do Prego de Revenda Menos Lucro -, para bens, servigos ou direitos importados aplicados a produgdo, com excluséo do valor
agregado e da margem de lucro de 60%, para tanto com a apuragdo da participagdo de tais bens, servigos ou direitos no custo e prego de revenda do produto final industrializado no pais, ndo
inovou nem violou o artigo 18, 11, d, item 1, da Lei 9.430/1996, com a redagéo dada pela Lei 9.959/2000.

6. Houve a necessdria e adequada explicitacdo, pela instrugdo normativa impugnada, do conteiido legal para permitir a sua aplicagdo, considerando que o conceito legal de valor agregado,
conducente ao conceito normativo de pre¢o parametro, leva a necessidade de apurar a sua formagéo por decomposicdo dos respectivos fatores, abrangendo bens, servigos e direitos importados,
sujeitos a andlise do valor da respectiva participagéo proporcional ou ponderada no prego final do produto.

7. Oartigo 18, 11, da Lei 9.430/1996, com redagéo da Lei 9.959/2000, previu que o prego de transferéncia, no caso de bens e direitos importados para a aplicagdo no processo produtivo, calculado
pelo método de preco de revenda menos lucros - PRL - 60, é a média aritmética dos pregos de revenda de bens ou direitos, apurada mediante a exclusdo dos descontos incondicionados, tributos,
comissoes, corretagens e margem de lucro de 60%, esta calculada sobre o prego de revenda depois de deduzidos os custos de produgdo citados e ainda o valor agregado calculado a partir do valor
de participagdo proporcional de cada bem, servigo ou direito importado na formagdo do preco final, conforme previsto em lei e detalhado na instrugdo normativa.

8. O prego de transferéncia, assim apurado e ndo de outra forma como pretendido, é que pode ser deduzido na determinagdo do lucro real para efeito de calculo do IRPJ/CSL. Ha que se
considerar; assim, a ponderagdo ou participagdo dos bens, servigos ou direitos, importados da empresa vinculada, no prego final do produto acabado, conforme planilha de custos de produgao,
mas sem deixar de considerar os pregos livres do mercado concorrencial, ou seja, os praticados para produtos idénticos ou si entre emp independe . A aplicagéo do método de
cdlculo com base no valor do bem, servigo ou direito em si, sujeito a livre fixacdo de prego entre as partes vinculadas, geraria distor¢do no valor agregado, majorando indevidamente o custo de

o

produgdo a ser deduzido na determinagdo do lucro real e, portanto, reduzindo ilegalmente a base de calculo do IRPJ/CSL.

9. Para dar eficdcia ao método de cdlculo do prego de revenda menos lucro, previsto na Lei 9.430/1996 com alteragdo da Lei 9.959/2000, é que foi editada a IN/SRF 243/2002, em substituicdo a
IN/SRF 32/2001, ndo se tratando, pois, de ato normativo inovador ou ilegal, mas de explicita¢do de regras concretas para a execugdo do contevdo normativo abstrato e genérico da lei,
prejudicando, pois, a alegagdo de violagdo aos principios da legalidade e da capacidade contributiva, sem que exista, tampouco, fundamento para cogitar-se de ofensa a anterioridade tributdria.
10. Apelagao desprovida.

(TRF 3°Regido, TERCEIRA TURMA, AC - APELACAO CIVEL- 2154372 - 0004621-67.2013.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em 17/06/2016,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/06/2016)

O segundo ponto objeto de insurgéncia da impetrante quanto a autuagdo dizrespeito a inclusdo dos valores relativos ao frete, seguros e imposto de importag@o, alegando a auséncia de simetria.
Assinala que o Fisco teria adotado para a apuragio do prego parametro valor sema inclusdo dos valores comfrete, ao passo que houve a incluso de tais despesas no prego praticado.

Contudo, 0 §6° do artigo 18 da Lein.® 9.430/96 ¢ claro no sentido da incluséo dos valores emtela na apurag@o do prego de transferéncia:

“§ 6° Integram o custo, para efeito de dedutibilidade, o valor do frete e do seguro, cujo 6nus tenha sido do importador e os tributos incidentes na importagdo.”

Porsua vez, a IN SRF 243/2002 dispds emseu artigo 4°, e §4°:

Art. 4° Para efeito de apuragdo do prego a ser utilizado como pardmetro, nas importagdes de empresa vinculada, ndo-residente, de bens, servigos ou direitos, a pessoa juridica importadora podera
optar por qualquer dos métodos de que tratam os arts. 8°a 13, exceto na hipotese do § 1°, independentemente de prévia comunicagdo a Secretaria da Receita Federal.

()

§4° Para efeito de apuragdo do prego a ser utilizado como pardmetro, calculado com base no método de que trata o art. 12, serdo integrados ao prego praticado na importagdo os valores de
transporte e seguro, cujo onus tenha sido da empresa importadora, e os de tributos néo recuperaveis, devidos na importagao.

Consoante se infere da leitura dos dispositivos transcritos, a Instrugdo Normativa ndo extrapolou a leino tocante a incluséo dos valores com frete e seguro, bemcomo dos tributos devidos na importagao, pois
0 § 6° doartigo 18 da Lein.® 9.430/96 ja previa a inclusdo de tais valores no calculo do prego de transferéncia, ao contrério do alegado pela impetrante.

Posto isto, considerando tudo mais que dos autos consta, DENEGO ASEGURANCA .

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, conforme disposto no art. 25, da Lein® 12.016/09. Custas ex lege.
Comunique-se ao Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos o teor desta deciso.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.IO.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021543-14.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480, THIAGO CORREA VASQUES - SP270914, GABRIELALVES DE OLIVEIRABACCARINI - SP315287
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480, THIAGO CORREA VASQUES - SP270914, GABRIELALVES DE OLIVEIRABACCARINI - SP315287
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480, THIAGO CORREA VASQUES - SP270914, GABRIELALVES DE OLIVEIRABACCARINI - SP315287
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos,
Intimem-se as partes apeladas para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo legal.

Apo6s, nido havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas
homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016595-36.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DOMINIUM STOCK E SISTEMA DE TREINAMENTO LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE MEDINA PELLIZZARI - SP188272, REGINALDO PELLIZZARI - SP240274

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CHEFE DA GERENCIA DA FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO
- GIFUG, CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL- SECCIONALEM SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.
Todavia, verifico que a impetrante juntou aos autos fotos dos documentos juntados nos autos da Execugdo Fiscaln® 0017132-36.2017.403.6182, muitos dos quais estdo ilegiveis.

Assim, considerando que a alega¢io da impetrante ¢ de que os débitos cobrados foramparcelados e as prestagdes do parcelamento vémsendo pagas regularmente, devera a impetrante juntar aos
autos documentos legiveis que comprovemtais alegagdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Somente apds, notifiquense as autoridades impetradas para prestaremas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigao de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemconclusos para apreciagio do pedido liminar.
Anoto, por fim, que ndo ha prevengdo entre o presente feito e os processos indicados na aba “Associados”do PJe.

Intimemse.

S3a0 PAULO, 12 de setembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025629-06.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: PREMIATA SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA - ME, RENATA BRAGA FELIX PEREIRA, KARLAALEXSANDRA DE PONTES
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DESPACHO

Vistos emInspegéo,
Considerando que o(s) executados ndo comprovaramo pagamento dos valores devidos e, ematendimento a ordempreferencial de penhora prevista no artigo 835 do CPC, determino:

1) O Bloqueio Judicial de ativos financeiros existentes nas Instituicdes Bancarias por meio do Sistema de Atendimento de Solicitagdes do Poder Judicidrio ao Banco Central do Brasil- BACENJUD,
nos termos do artigo 854 do CPC.

Tendo emvista os custos relacionados a expedi¢éo do alvara de levantamento, determino que o bloqueio ocorra sobre valores iguais ou superiores a R$ 300,00 (trezentos reais).

2) O Bloqueio Judicial de veiculos automotores no Sistema RENAJUD, livres e desembaragados, sem restrigdes anotadas no REN AVAM e/ou alienagdo fiducidria, observado o disposto no artigo
837do CPC.

Considerando o valor econdmico de mercado e a viabilidade de arrematago, serdo levados a leildo judicial a ser designado pela Central Unificada de Hastas Publicas da Justiga Federal de Séo Paulo -
CEHAS, os veiculos de passeio fabricados nos ultimos 10 (dez) anos e os veiculos utilitarios/carga/passageiros/tragdo fabricados nos tltimos 20 (vinte) anos, a contar da data da presente decisdo.

Apbs a efetivagio do bloqueio judicial e/ou a transferéncia dos referidos valores, publique-se a presente decisdo para intimago da parte devedora na pessoa do seu procurador regularmente constituido
nos autos ou, na falta deste, expeca-se carta de intimagdo pessoal comaviso de recebimento (AR), nos termos dos paragrafos 2° e 4° do artigo 841 do CPC.

Registro, ainda, que ao executado revel sera aplicada a regra prevista no artigo 346 do CPC, iniciando-se a contagemdos prazos processuais a partir da publicagdo do ato decisorio no Diério da Justica
Eletronico da 3* Regjdo.

Por fim, voltemos autos conclusos.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 10 de abril de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017897-03.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARTES DO BRASILPROJETOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAPHAELAUGUSTO CARAMURU FERNANDES - SP295446, RICARDO MALTA CORRADINI - SP257125
IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de aplicar a impetrante os ditames da
Deliberagdo JUCESP 1° 2/20135, autorizando o arquivamento de suas demonstragdes financeiras para fins de registro e arquivamento de seus atos societarios.

Alega ter sido promulgada a Lein® 11.638/2007, a qual, além de trazer relevantes alteragdes a Lein® 6.404/76 (Lei das Sociedades Andnimas — “LSA”™), criou a figura das “sociedades limitadas de
grande porte” e a elas impds obrigacdes equiparadas as da S/A no que dizrespeito as suas demonstragdes financeiras.

Sustenta que, por se enquadrar no conceito de empresa de grande porte, passou a ser subordinada as disposi¢des da LS A no que tange a escrituragéo e elaboragdo de suas demonstragdes financeiras,
nos termos do art. 3°, da referida Lein® 11.638/2007.

Afirma que, nos termos da referida norma, as disposicoes da LSA devem ser aplicadas as limitadas de grande porte somente no que diz respeito a escrituragéo e elaboragdo de suas demonstragdes
financeiras, ndo existindo obrigagdo quanto a divulgagdo e/ou publicagdo dos seus resultados.

Aponta que, na condi¢io de sociedade de grande porte, esta na iminéncia de ter direito liquido e certo violado, em decorréncia da Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, a qual exige o cumprimento de
obrigacio destituida de base legal.

Defende que tornar obrigatoria a publicagdo no Didrio Oficial do Estado e em jornal de grande circulagdo na sede a empresa do Balango Anual e Demonstragdes Financeiras das sociedades e
cooperativas de grande porte ¢ ilegal.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cognigao sunmria, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessao da liminar requerida.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante o arquivamento dos seus atos empresariais, independentemente do cumprimento das determinagdes previstas na Deliberagdo
JUCESP 1’ 02/2015.

A Deliberagio da JUCESP n° 02 assimestabelece:

“Art. 1° As sociedades empresdrias e Cooperativas consideradas de grande porte, nos termos da Lei n® 11.638/2007, deverdo publicar o Balan¢o Anual e as Demonstragdes Financeiras do
ultimo exercicio, em jornal de grande circulagdo no local da sede da sociedade e no Didrio Oficial do Estado.”
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Ja o Enunciado n° 41 da JUCESP prevé que:

“Por for¢a do estabelecido no art. 3°, da Lei n° 11.638/2007, as sociedades empresarias e as Cooperativas consideradas de grande porte deverdo, anualmente, nos quatro primeiros meses
seguintes ao término do exercicio social, deliberar as suas demonstragoes financeiras. As demonstragdes financeiras e o relatorio da administragdo serdo publicados antes da data marcada
para a reunido ou assembleia. O arquivamento da ata de reunido ou assembleia de socios da sociedade de grande porte que aprovar as suas demonstragdes financeiras somente poderd ser
deferido se comprovada a prévia publicagdo delas no Diario Oficial do Estado e em jornal de grande circulagdo na sede social, ficando a sociedade dispensada de fazer e de apresentar
publicagdes desde que, em declaragdo apartada, ou no texto da ata, o administrador afirme, sob as penas da lei, conjuntamente com o contabilista, devidamente habilitado, que a sociedade
ou a cooperativa ndo é de grande porte. As publicagdes das demonstragdes financeiras deverdo instruir o ato apresentado a registro e arquivamento na forma de anexo da ata ou como

documentos apartados, em requerimento préprio, concomit comaap i¢do da ata.”

Como se V¢, a autoridade impetrada, por meio dos referidos atos, exige a publicagdo de Balango Anual e das Demonstragdes Financeiras do ultimo exercicio emjornal de grande circulagio no local da
sede da sociedade e no Didrio Oficial do Estado das sociedades empresarias e cooperativas consideradas de grande porte. Alémdisso, vincula o arquivamento da ata de reuniéio ou assembleia de socios da sociedade de grande
porte que aprovar as suas demonstragdes financeiras a comprovagao prévia da referida publicago.

Aautoridade coatora fundamenta a Deliberagdo n° 02 ¢ o Enunciado n° 41 na Lein® 11.638/2007, que assimdispde:

“Art. 3° Aplicam-se as sociedades de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedade por agdes, as disposigdes da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, sobre
escrituracdo e elaboracdo de demonstragoes financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comissdo de Valores Mobilidrios.

Paragrafo iinico. Considera-se de grande porte, para fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conjunto de sociedades sob controle comum que tiver, no exercicio social anterior; ativo total
superior a R$ 240.000.000,00 (duzentos e quarenta milhdes de reais) ou receita bruta anual superior a R$ 300.000.000,00 (trezentos milhdes de reais).” Grifei

A referida lei, a despeito de estender as sociedades de grande porte as disposi¢des da Lei das S.A. (Lein® 6.404/76), foi expressa ao apontar apenas a escrituragio e elaboragdo de demonstragdes
financeiras, semmencionar a exigéncia de publicagdo delas.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, DEFIRO a limnar pleiteada para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de aplicar a impetrante as exigéncias previstas na
Deliberagdo JUCESP 1° 02/2015, independentemente de publicacio de suas demonstragdes financeiras no Didrio Oficial e emjornal de grande circulagio.

Notifique-se a autoridade impetrada acerca da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para inclusdo dela na lide na posigéo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Apbs, ao Ministério Piblico Federal para parecer e, emseguida, tomemos autos conclusos para sentenga.

PR.IO.

Sa0 PAULO, 27 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017794-93.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES S.A., COMPANHIARIO BONITO - COMUNICACOES, REDE 21 COMUNICACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA MEDEIROS COSTA BARUEL - DF24873, BRUNO BARUELROCHA - SP206581

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA PAULAMEDEIROS COSTA BARUEL - DF24873, BRUNO BARUELROCHA - SP206581

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA MEDEIROS COSTA BARUEL - DF24873, BRUNO BARUELROCHA - SP206581

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante a concessdo de provimento judicial que suspenda a exigibilidade das contribuicdes ao Saldrio-Educagdo, INCRA,
SEBRAE e SESC que tenhamcomo base a folha de saldrios.

Alega que as contribuicdes em tela foram reconhecidas pela jurisprudéncia dos Tribunais como de contribuigdes sociais gerais ou contribuigdes de intervengio no dominio econdmico e, ao adotarem como
base de calculo a folha de salarios, incidememinconstitucionalidade por violago ao artigo 149, §2°, inciso 111, alinea @ da Constituigdo Federal, coma redagao dada pela EC 33/2001.

Afirma que o dispositivo constitucional teria estabelecido umrol taxativo de base de calculo ad valorem possiveis, na quala folha de saldrios ndo foi prevista.
E O RELATORIO. DECIDO.
Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta primeira aproximagdo, tenho que néo se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da liminar.

No que tange a alegagdo de inconstitucionalidade da base de calculo das contribuigdes ao Sistema “S”, INCRA e Salario Educag@o, entendo nio assistir razio a impetrante.

O artigo 149, § 2°, inciso 11, da Constituigdo Federal dispde:
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Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de
sua atuagdo nas respectivas dareas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribui¢des a que alude o dispositivo.

§2°4s contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001

Insurge-se a impetrante em face da cobranga das contribuicdes ao Terceiro Setor, sob o fundamento de inconstitucionalidade apds o advento da Emenda Constitucional 33/2001.

Assinala que a inconstitucionalidade deve-se a adogéo da folha de salarios como base de célculo das contribuigdes emtela, violando o artigo 149, §2°, inciso 111, da Constituigdo Federal, na redagdo dada pela
EC 33/2001, que teria estabelecido umrol taxativo no tocante as possiveis bases de calculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios ndo faz parte.

A expressio “poderdo ter aliquotas™, contida no dispositivo constitucional emdestaque, ¢ meramente exenplificativa, ndo havendo no texto constitucional restri¢ao quanto a adogdo de outras bases de calculo
alémdas previstas nas alineas ae bdo inciso 111, do §2°, do artigo 149.

Por conseguinte, ndo ha ébices a adogao da folha de salarios como base de calculo das contribuigdes aos Terceiros.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUIGAO AO SEBRAE. ALEGAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011.
OMISSAO RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

1 A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se a adogao da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao

"_n
a

argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constitui¢do da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n°® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as

contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de saldrios ndo faz parte. 2. As bases de cdlculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas exemplificativas, na

"on
a

medida em que o texto constitucional néo traz nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragéo acolhidos.

(A100293644120134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/09/2016..FONTE_REPUBLICACAO:.)

E ME N TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE E SALARIO EDUCACAO. INCIDENCIA
SOBRE A FOLHA DE SALARIO. EC N°33/2001. 1 - Quanto as contribuigdes integrantes do Sistema S, como o Sesc, o Senac, o Senai e o Sesi, a EC n° 33/01 néo revogou tais contribuigoes,

"o
a

uma vez que as bases de cdlculo ld indicadas sdo exemplificativas. 2 - O artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constitui¢do da Repuiblica, apos a Emenda Constitucional n®33/2001, estabelece

"on
a

um rol exemplificativo, na medida em que ndo traz nenhuma restrigdo explicita a adogéo de outras bases de cdlculo néio constantes da referida alinea "a". 3 - A constitucionalidade da cobranga

relativa a contribuicdo ao Sebrae, Incra, saldrio educagdo, Sesc, Senac, Sesi e Senai jd foi analisada pelas Cortes Superiores. 4 - Quanto ao RE 603.624, o STF reconheceu a existéncia de
repercussdo geral, em decisdo publicada em 23/11/2010, sobre o Tema 325 - "Subsisténcia da contribuicéo destinada ao SEBRAE, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001" e, em
decisdo publicada em 11/11/2011, no RE 630.898, o Tema 495 - " Referibilidade e natureza juridica da contribuicdo para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n® 33/2001", ndo tendo
havido determinagdo de suspensdo de processamento dos feitos pendentes. 5 - Tendo em vista que referidos recursos ndo foram apreciados até o momento naquela Corte, permanece a
obrigatoriedade de recolhimento. 6 - Agravo de Instrumento IMPROVIDO.

(A15020521-26.2018.4.03.0000, Desembargador Federal CONSUELQO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/07/2019.)

Nio obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercussdo geral da questéo referente a contribuigio destinada a0 SEBRAE (Tema 325, RE 603.624) ¢ a0 INCRA (Tema 495, RE
630.898), nio hd determinagio de suspensao nacional dos feitos, na forma do artigo 1.035, § 5°, do CPC.

Aquela corte ja firmou entendimento de que a suspensdo de processamento ndo é consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussdo geral, mas, sim, discricionariedade do relator do
recurso extraordindrio paradigma determind-la ou modul-la. (REn.° 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal, bemcomo para ciéncia desta decisdo.

Dé-se vista do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independente de determinagdo posterior.

‘Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018183-78.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:M.O.S RESTAURANTES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, MARCELO BOLOGNESE - SP173784

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional que lhe assegure o direito de ndo ser compelida ao recolhimento do PIS e da
COFINS sobre o ICMS incidentes sobre suas operagdes, nas hipoteses emque hé o destaque por meio de emissao de notas fiscais, bemcomo quando néo ha o destaque do ICMS nas notas fiscais de venda.

Sustenta que 0 ICMS nfo se enquadra no conceito de faturamento, razio pela qual é inconstitucional a sua inclusio na base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS, conforme decidiuo E. STF no
REn°574.706/PR, emsede de repercussao geral.

Juntou procuragdo e documentos.
£ O RELATORIO. DECIDO.
Examinado o feito, nesta cognicio sumdria, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessdo parcial da liminar requerida.

Inicialmente, quanto a base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, registro que a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, ante a redagao do artigo 195 da Constituigdo Federal, consolidou-se
1o sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos.

Assim, a base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS ¢é o faturamento, entendido este como o produto da venda de mercadorias oumesmo da prestagao de servigos.

O ICMS — Inposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos, por sua vez, nio témnatureza de faturamento, ja que se revela como 6nus fiscal a ser pago pelo contribuinte aos Estados, ndo podendo ser
incluido nas bases de célculo das contribuigdes emcomento.

Comefeito, o E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n.° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixoua tese de que “O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”, restando, assim, ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURAGAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servio e a
correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de
deébitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS. 2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao
disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigdo da Repuiblica, cumprindo-se o principio da nédo cumulatividade a cada operagdo. 3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir; conquanto se
tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do 1CMS, ndo se incluir todo ele na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compoe a base
de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3% § 2°, inc. 1, in fine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuicoes sociais o ICMS transferido
integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo hd como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das

operacdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.”

De outra parte, o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo, a teor do entendimento firmado pela Suprema Corte, deve ser aquele destacado nas notas fiscais.

A prop6sito, o E. Tribunal Regional da 3* Regido temse posicionado neste sentido, com base na orientagdo firmada no ambito do Supremo Tribunal Federal, consoante se infere do teor da ementa que ora
colaciono:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO ARTIGO
ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Os embargos de declaragdo, a teor do disposto no art. 1.022 do NCPC/2015, somente tém cabimento nos casos de
obscuridade ou contradicdo (inc. 1), de omissdo (inc. I1) ou erro material (inc. I1I). - O v. Acorddo embargado néo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado verifica-se
que foram abordadas todas as questoes debatidas pelas partes. No mais, resulta que pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota o cardter infringente dos presentes
embargos. - Desconstituir os fundamentos do aresto embargado implicaria, no presente caso, em inevitdvel reexame da matéria, incompativel com a natureza dos embargos declaratérios. - Com
relagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acorddo dos embargos da Fazenda Nacional, cabe ratificar que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706,
independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratorios, jd tem o conddo de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia, como no presente caso, devendo,
portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte. - A regra geral relativa aos recursos extraordingrios, julgados com repercussdo geral, é a de vinculagdo dos demais casos ao
Julgado, sendo que a inobservdncia da regra deve ser pautada em razoes concretas. Nesse sentido, o proprio Supremo Tribunal Federal tem aplicado orientagdo firmada a casos similares: ARE
1122640/ES; RE n°939.742/RS; RE 1088880/RN; RE 1066784/SP; RE 1090739/SP; RE 1079454/PR; ARE 1038329/SP; RE 1017483/SC e RE 1004609. - No tocante ao mérito, a tese de
repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS". - O valor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do
PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orienta¢do firmada pela Suprema Corte, é o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS efetivamente pago
(Terceira Turma, Ap - Apelagdo Civel - 300605 - 0002938-20.2007.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal Antonio Cedenho, julgado em 24/01/2018, e-DJF 3 Judicial 1 Data:31/01/2018). -

"

Com relagdo ao preq 0, cumpre que, ainda nos embargos de declaragdo opostos tenham este proposito, é necessdria a observancia dos requisitos previstos no art. 1022 do

Cédigo de Processo Civil, o que ndo ocorreu no presente caso, uma vez que a matéria constitucional e federal foi apreciada. -Embargos de declaragdo rejeitados. Vistos e relatados estes autos em
que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”’ Grifei

(Ap - APELACAO CIVEL - 341406 0015366-44.2010.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA: 22/10/2018
.FONTE REPUBLICACAO:..)

Ante 0 exposto, presentes os pressupostos legais, DEFIR O parcialmente a liminar requerida para garantir a impetrante o direito de néio incluir o ICMS destacado nas notas fiscais na base de calculo das
contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia desta decisdo, bemcomo para prestar as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuago para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Apbs, ao Ministério Publico Federale, por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Anoto, por fim, que ndo hd prevengdo entre o presente feito e os processos indicados na aba “Associados”do PJe.

Intimen+se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 30 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017833-90.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: CESARNEVES DOS SANTOS - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME LUIZ FRANCISCO - SP358920 ,
IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE DA COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO - CEAGESP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigao de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinago deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemconclusos para apreciagio do pedido liminar.

Intimense.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015496-02.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:HUGO DE CARVALHO E BRAZ

DESPACHO

Vistos em Inspegéo,
Considerando que o(s) executados ndo comprovaramo pagamento dos valores devidos e, ematendimento a ordempreferencial de penhora prevista no artigo 835 do CPC, determino:

1) O Bloqueio Judicial de ativos financeiros existentes nas Instituicdes Bancarias por meio do Sistema de Atendimento de Solicitagdes do Poder Judicidrio ao Banco Central do Brasil- BACENJUD,
nos termos do artigo 854 do CPC.

Tendo emvista os custos relacionados a expedi¢éo do alvara de levantamento, determino que o bloqueio ocorra sobre valores iguais ou superiores a R$ 300,00 (trezentos reais).

2) O Bloqueio Judicial de veiculos automotores no Sistema RENAJUD, livres e desembaragados, sem restrigdes anotadas no REN AVAM e/ou alienagdo fiducidria, observado o disposto no artigo
837do CPC.

Considerando o valor econdmico de mercado e a viabilidade de arrematag@o, serdo levados a leildo judicial a ser designado pela Central Unificada de Hastas Publicas da Justiga Federal de Séo Paulo -
CEHAS, os veiculos de passeio fabricados nos tltimos 10 (dez) anos e os veiculos utilitarios/carga/passageiros/tragdo fabricados nos tltimos 20 (vinte) anos, a contar da data da presente decisdo.

Apbs a efetivagio do bloqueio judicial e/ou a transferéncia dos referidos valores, publique-se a presente decisdo para intimago da parte devedora na pessoa do seu procurador regularmente constituido
nos autos ou, na falta deste, expeca-se carta de intimagdo pessoal comaviso de recebimento (AR), nos termos dos paragrafos 2° e 4° do artigo 841 do CPC.

Registro, ainda, que ao executado revel sera aplicada a regra prevista no artigo 346 do CPC, iniciando-se a contagemdos prazos processuais a partir da publicagdo do ato decisorio no Diério da Justica
Eletronico da 3* Regjdo.

Por fim, voltemos autos conclusos.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 10 de abril de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006473-95.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO BIZARRO DANAVENETO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO CAON PEREIRA - SP234643, PRISCILA TRISCIUZZI MESSIAS DOS SANTOS - SP308253
IMPETRADO: CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a apreciagio do requerimento
de baixa da hipoteca protocolado em 19/09/2017 (requerimento 20170204417 — protocolo 01195292017), referente a AV-01.14.310 (R-16-742 Protocolo 9247 em 12/09/1996) e AV-02-14.310 (AV-17-742 em
06/06/2005), do imdvel registrado na matricula n® 14.310.

Emapertada sintese, alega ter obtido junto ao Banco do Brasil cédula de crédito rural, na qual ofereceu emgarantia a hipoteca de imovel de sua propriedade.
Relata que, emrazio de inadimpléncia, o débito foi inscrito emdivida ativa da Unido sob o ni° 12.6.06.001280-34.
Aponta que optou pelo parcelamento do débito combase na Lein® 13.340/2016, comprovando sua integral quitagiio em 19/09/2017, oportunidade emque requereu a baixa da hipoteca.

Argumenta que o pedido ainda pende de apreciagdo, ocasionando-lhe prejuizos, na medida em que assinou compromisso particular de venda e compra do imovel, mas a efetivagdo da
transferéncia esta impedida emrazio da hipoteca.

Aliminar foi deferida no 1D 5411420.

A autoridade impetrada prestou informagdes no ID 5527290 sustentando, em sintese, que o requerimento administrativo do impetrante foi analisado em 22 de margo de 2018, requerendo a
extingdo do feito emapreciagdo do mérito, por perda superveniente do objeto.

A impetrante peticionou no ID 5529984 afirmando que, ao contrério do alegado pela Procuradoria da Fazenda, o requerimento ndo foi apreciado, mas tio somente houve despacho
determinando a intimac&o do Banco do Brasil para informar acerca do pagamento da parte que caberia a Unido, antes de proceder a liberagéo da hipoteca.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer no ID 6282160, opinando pelo regular prosseguimento do feito.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar o requerimento de baixa da
hipoteca protocolado em 19/09/2017 (requerimento 20170204417 — protocolo 01195292017), referente a AV-01.14.310 (R-16-742 Protocolo 9247 em 12/09/1996) e AV-02-14.310 (AV-17-742 em 06/06/2005), do
imovel registrado na matricula n° 14.310.

Consoante se infere da pretensio deduzida na inicial, pretende o impetrante a obtengio de provimento jurisdicional que determine a analise do pedido de baixa de hipoteca.

A hipoteca que recai sobre o imovel de propriedade do impetrante foi constituida para a garantia de divida referente a crédito rural, inicialmente pelo Banco do Brasil, e que posteriormente foi
transferida 2 Unido Federal, nos moldes da Medida Provisoria n° 2.196-3/2001.

Emface da inadimpléncia o crédito foi inscrito emdivida ativa da Unido.

Compulsando os autos, mormente os documentos acostados pelo impetrante, verifico que o crédito inscrito emdivida ativa sob n° 800006916240 foi extinto, consoante informagao apontada no
extrato de consulta da inscrigdo juntado no ID 5146014 “EXTINTA PELO SISPAR— PARCELAMENTO LIQUIDADO”.

O impetrante comprovou o protocolo do requerimento de baixa de hipoteca em 19/09/2017 (ID 5146016), que néo foi analisado até o momento.
Dessa form, ante a quitagdo da divida, o aludido gravame néio temmais razio de ser, sendo injustificavel a demora da autoridade na anélise de tal pleito.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da
autoridade administrativa, sob pena de violagzo a direito individual protegido pela Constituigio Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

Por fim, ao contrario do alegado pela D. Autoridade Impetrada, o despacho proferido no requerimento administrativo ndo ensejoua perda superveniente do objeto, pois ndo restou comprovada a
baixa da hipoteca pleiteada.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA para determinar a autoridade impetrada que analise conclusivamente o requerimento de baixa de
hipoteca formulado pelo impetrante (requerimento 20170204417 — protocolo 01195292017), no prazo de 10 (dez) dias, confirmando a limnar anteriormente concedida.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/09. Custas ex lege.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

PR.IO.

Sa0 PAULO, 29 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003021-05.2017.4.03.6103 / 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COOPERATIVA LATICINIOS DE SAO JOSEDOS CAMPOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: TARCISIO RODOLFO SOARES - SP103898

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO
PAULO

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando obter provimento jurisdicional que determine a expedicdo de Anotacdo de Responsabilidade Técnica — ART do
profissional veterindrio responsavel técnico da impetrante.

Alega que a d. autoridade impetrada se nega a expedir a Anotagdo de Responsabilidade Técnica em seu favor, alegando a existéncia de débitos referentes ao exercicio de 2011, néo obstante ter
emitido certificado de regularidade fiscalem?21 de setembro de 2016.

Sustenta que o débito encontra-se prescrito, bem cono a ilegalidade da utilizagéo de meios coercitivos para a sua cobranga, eis que vincula o deferimento do pedido de obtengdo da ART ao
pagamento de muiltas.

Argumenta que a recusa da autoridade podera comprometer o funcionamento de suas filiais, haja vista a necessidade de renovagdo do Certificado de Regularidade perante o Conselho Regional
de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo.

Os autos foram inicialmente distribuidos perante a Subsegdo Judiciaria de Séo José dos Campos/SP, que reconheceu a incompeténcia do Juizo, haja vista que a competéncia do mandado de
seguranga se dd emrazio da sede da autoridade impetrada, situado em S@o Paulo/SP (ID 3389626).

O pedido de liminar foi deferido no ID 3655506, para determinar que a autoridade impetrada analisasse o pedido de Anotagdo de Responsabilidade Técnica — ART formulado pela impetrante,
independentemente de pagamento de eventuais débitos emaberto.

A D. Autoridade Impetrada prestou informagdes no ID 3961202 alegando que, paralelamente ao ajuizamento da demanda, a impetrante encaminhou requerimento administrativo pleiteando a
prescricio das multas, que foi apreciado e acolhido pelo CRM V-SP, culminando no cancelamento das cobrangas, razio pela qual ndo mais subsiste as razdes que ensejarama propositura do mandamus.

O Ministério Piblico Federal deixou de opinar sobre o mérito da demanda (ID 8250487).

'Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Considerando as informagdes da D. Autoridade Impetrada no sentido de ter havido o cancelamento das multas que ensejaram a impetragdo, a presente agdo perdeu o objeto, restando
caracterizada a auséncia de interesse processual superveniente.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil

Custas ex lege.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

Sa0 PAULO, 30 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007372-30.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:FIBRIA CELULOSE S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, objetivando a impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que reconheca que as 71 parcelas relativas ao
parcelamento REFIS de sua incorporada, ARACRUZ, na modalidade RFB-Demais- Art. 1, ndo sejamobice a emissdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, enquanto néo vencido o prazo estipulado pelo Despacho
de fls. 483/487, complementado pelo Despacho de fls. 493/494, ambos proferidos no PA 10880.730348/2011-81.

A liminar foi deferida no ID 1671869, para determinar que as prestagdes devidas em decorréncia de revisdo da consolidagdo contidas no ID 1438753 no erigissem em Obice a emissdo da Certiddo
Positiva com Efeitos de Negativa, até o dia do vencimento (30/06/2017).

Notificada, a D. Autoridade Impetrada prestou nformagdes no ID 1854261.
O Ministério Piblico apresentou parecer, pugnando pelo prosseguimento do feito (ID 2568904).

Instada a manifestar-se acerca da realizagdo de pagamentos das parcelas emaberto do parcelamento e se remanesciamo interesse processual, a impetrante informou que os débitos emdiscussao foram
baixados, emvista da inclusdo no PERT, requerendo a extingdo do feito pela perda superveniente do interesse processual.

E O RELATORIO. DECIDO.
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Tendo emvista o objeto da presente agao, bemcomo a manifestagdo da impetrante no sentido da perda superveniente do interesse processual, emrazio da baixa dos débitos emcobranga, deve a agdo
ser extinta.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DOM ERITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil

Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, consoante disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

Sa0 PAULO, 30 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005954-23.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SEARA COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos.

HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a DESISTENCIA formulada na petigio 1D 19606110.

Emconsequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semexame de mérito, nos termos do inciso VIII, do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, consoante legislagdo de regéncia do mandado de seguranga. Custas ex lege.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

SAO PAULO, 2 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007463-52.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRASFLOWER IMPORTACAO E EXPORTACAO DE FLORES E FRUTAS LTDA, BRASFLOWER IMPORTACAO E EXPORTACAO DE FLORES E FRUTAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA REGINARODRIGUES ORSOLON - SP150928

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA REGINARODRIGUES ORSOLON - SP150928

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX, UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Recebo a peticao (1D 21247828), como aditamento a inicial.
Retifique a Secretaria a autuagio do feito, para inclusdo do Delegado da Alfandega da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo no polo passivo da agio.

Apds, notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento da decisdo (ID 17540452), bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal.

Sa0 PAULO, 25 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015893-90.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Vistos.

Diante das informagdes prestadas dando conta que o pedido de Habilitagdo de Crédito Judicial, processo n® 18186.723591/2019-40, foi analisado e deferido, resta prejudicado o pedido liminar.
Manifeste-se a impetrante se persiste interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.

Embhavendo interesse, ao Ministério Publico Federal.

Por fim, voltemconclusos para Sentenga.

Intimense.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016902-87.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CONGREGAGAO DEJESUS

Advogados do(a) AUTOR: LUIZANTONIO AYRES - SP108224, MARCELO ALVARES VICENTE - SP158726
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Considerando que umdos pedidos de tutela antecipada consiste no levantamento de depositos judiciais efetuados na conta 0265.635.00201543- 1, vinculados ao feito n° 0010916-36.2002.403.6100, em
tramite na 21° Vara Federal Civel deste Forum, reservo-me para apreciar o pedido de tutela antecipada ap6s a vinda da contestagio.

Cite-se a ré para apresentar contestagdo, no prazo legal.

Intimense.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018260-87.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CST- CIA. DE SOLUCOES TRIBUTARIAS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUEL LUIZ MANZOTTI RIEMMA - SP215430

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

1D 22667509: Providencie a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, o aditamento da inicial e atribua o correto valor a causa, que deve guardar relagdo combeneficio econdmico almejado, sobretudo
considerando que requer o reconhecimento do direito a compensagio do indébito recolhido nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da presente agdo, bemcomo comprove o recolhimento das custas judiciais devidas.

Tudo sob pena de indeferimento da inicial.
Cumpridas as determinagdes acima, voltemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido liminar.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004529-22.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ULISSES DA SILVABRAGA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO DE PAULA FERREIRA - SP222872

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA BENEFICENTE DOS SERVIDORES DO BRASIL
Advogado do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO
Chano o feito a ordem, para esclarecer que os valores dos alvaras a seremexpedidos sdo:
1 —autor—RS$ 1.525,32 (ummil, quinhentos e vinte e cinco reais e trinta e dois centavos), emoutubro de 2016, ja deduzido o valor da condenagdio emhonorarios de sucumbéncia emfavor da CEF (R$ 75,34).
2 — dos honorarios de sucumbéncia em favor do causidico — R$ 80,02 (oitenta reais e dois centavos), emoutubro de 2016,

3 — Caixa Econdmica Federal - saldo remanescente da conta n° 86401830-7 - fl. 109 - R$ 834,38 — oitocentos e trinta e quatro reais e trinta e oito centavos), outubro de 2016, quantia esta que engloba os
honorarios advocaticios sobre o excesso de execugio.

No muis, mantenho a . decisdo (ID. 22463111).

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011446-93.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:BANCO DO BRASIL SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO LOPES GODOY - SP321781-A, MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - SP303021-A
EXECUTADO:MARIO RIBEIRO DOS SANTOS, MARIADO CARMO VALENTE DOS SANTOS

Advogados do(a) EXECUTADO:ROBSON KENNEDY DIAS DA COSTA - SP221466, HAROLDO AGUIAR INOUE - SP82999
Advogados do(a) EXECUTADO:ROBSON KENNEDY DIAS DA COSTA - SP221466, HAROLDO AGUIAR INOUE - SP82999

DESPACHO

Vistos,

1D 16646382. Indefiro o pedido do Banco do Brasil S/A haja vista que, por forga do disposto na Resolugdo n® 122/2010 do CJF, os depositos judiciais devem ser levantados por meio de
Alvara.

Intime-se o patrono do Banco do Brasil S/A para comparecer a Secretaria desta 19" Vara, no prazo de 15 (quinze) dias, a fimde agendar data para retirada do alvara de levantamento, evitando-
se, assim, sucessivos cancelamentos.

Apbs, expega-se alvara de levantamento em favor do Banco do Brasil S/A.
Comprovado o levantamento ou no siléncio, remetamse os autos ao arquivo findo.

Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008697-69.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: WANDERLEY CARLOS RESENDE

DESPACHO

Cite(m)-se a(s) parte(s) ré(s) para apresentar(em) resposta(s) no prazo legal.

Por oportuno, diante do interesse consignado pelo representante judicial da CEF emsua pega inicial, igualmente, manifeste(m)-se a(s) parte(s) ré(s), no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao interesse da realizagdo de audiéncia
de tentativa de conciliagdo (art. 319, inciso VII do CPC —2015) a ser promovido, oportunamente, pela Central de Conciliagio — CECON.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de setembro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020097-62.2018.4.03.6182/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:ASSOCIACAO OBRAS SOCIAIS SANTACRUZ-AOSSC

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANAJACQUES DE MOURA - RS67852B, MARCIA PROKOPIUK RODRIGUES - RS56474
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuigao dos presentes autos a esta 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo.

Cite-se a parte ré (UNTAO FEDERAL— PFN) para apresentar resposta no prazo legal.

Considerando que a parte autora enquadra-se ementidades sem fins lucrativos, de natureza assistencial ou filantropica, prestadora de servigos a comunidade defiro o beneficio de justiga gratuita formulado nos autos, uma vez que
¢ pacifico no Superior Tribunal de Justica o entendimento de que as pessoas juridicas sem fins lucrativos fazemjus ao beneficio da assisténcia judiciaria gratuita independentemente de prova, eis que emseu favor opera presungdo
de que nio podemarcar comas custas e honorérios do processo. Anote-se.

Cite-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 6 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008961-86.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PEDRO SANTANNAFILHO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Cite(m)-se a(s) parte(s) ré(s) UNIAO FEDERAL (PFN) e UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (PRF 3) para apresentar(em) resposta(s) no prazo legal.

Por oportuno, diante do interesse consignado pela parte autora emsua pega inicial, igualmente, manifeste(m)-se a(s) parte(s) 1é(s), no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao interesse da realizagdo de audiéncia de tentativa de
conciliagdo a ser promovido, oportunamente, pela Central de Conciliagio - CECON.

Defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita, nos termos do artigo 98 (CPC 2015) e da Leide n° 7.115/83. Anote-se nos autos.
Cite(m)-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 6 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031614-19.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VIKSTAR CONTACT CENTER S.A.

Advogado do(a) AUTOR: DELANE MAYOLO - RS27805

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a Unido (PFN), no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegacdes da autora (ID. 14035174).

Apos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002115-53.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MOHAMED ABOUZEID ELSAYED ALI

DESPACHO

Certidao(0es)/ Diligéncia(s) — ID(s) n°(s). 21872220 e 22070988: Manifeste-se o representante judicial da Caixa Economica Federal - CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que entender de direito, bem como
promovendo as pesquisas e diligéncias necessarias para o regular prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a CEF ounfo havendo manifestagdo conclusiva nos autos venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo (art. 485, inc. IV CPC —2015).

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5029861-27.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:META TRANSPORTES EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR:ASCENCAO AMARELO MARTINS - SP154749, ALIX MARIA SIMOES DE SANTANNA - SP83655
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DESPACHO

Vistos.

1D 13509083: Instada a se manifestar acerca do ajuizamento da presente agéo, na medida emque ja havia ajuizado anteriormente a Tutela Cautelar Antecedente sob n° 5025298-87.2018.403.6100
e, nos termos do art. 308 do CPC: ““Efetivada a tutela cautelar, o pedido principal tera de ser formulado pelo autor no prazo de 30 (trinta) dias, caso emque sera apresentado nos mesmos autos emque deduzido o pedido de
tutela cautelar, a parte autora entendeu que deveria ajuizar agdo ordindria autonoma.

Ocorre que, nos termos o do CPC, o aditamento previsto na Tutela Cautelar Antecedente deve ser feito nos mesmos autos e nfio como ajuizamento de nova agdo.

Por outro lado, a autora apresentou aditamento na Tutela cautelar antecedente (ID 1429722), no qual reitera todos os pedidos da presente agéo e ainda inclui outros pedidos.
Assim, considerando a conexdo/continéncia existente entre as agdes, determino a reunido dos feitos, a fimde que sejamjulgados emconjunto.

Deixo de apreciar o pedido liminar, tendo emvista que ja foi indeferido na agéo n® 5025298-87.2018.403.6100.

Cite-se o Réu para contestar o feito, no prazo legal.

Int.

S3a0 PAULO, 11 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009239-87.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CARLOS ALBERTO DIAS DAFONSECA

DESPACHO

Cite(m)-se a(s) parte(s) ré(s) para apresentar(em) resposta(s) no prazo legal.

Por oportuno, diante do interesse consignado pelo representante judicial da CEF emsua peca inicial, igualmente, manifeste(m)-se a(s) parte(s) ré(s), no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao interesse da realizagdo de audiéncia
de tentativa de conciliagdo (art. 319, inciso VII do CPC —2015) a ser promovido, oportunamente, pela Central de Conciliagdo — CECON.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  176/669



PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009239-87.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CARLOS ALBERTO DIAS DAFONSECA

DESPACHO

Cite(m)-se a(s) parte(s) ré(s) para apresentar(em) resposta(s) no prazo legal.

Por oportuno, diante do interesse consignado pelo representante judicial da CEF emsua peca inicial, igualmente, manifeste(m)-se a(s) parte(s) ré(s), no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao interesse da realizagdo de audiéncia
de tentativa de conciliagdo (art. 319, inciso VII do CPC —2015) a ser promovido, oportunamente, pela Central de Conciliagdo — CECON.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009619-13.2019.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PAULO PAUPITZ JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE PAUPITZ - SP232462

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Cite-se a parte 1é (UNIAO FEDERAL— AGU) para apresentar resposta 1o prazo legal.

Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009644-26.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: BF BRASILREPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE FELIPE FOGACALINO - SP234168

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cite-se a parte ré (UNTAO FEDERAL— PFN) para apresentar resposta no prazo legal.

Por oportuno, diante do interesse consignado pela parte autora emsua pega inicial, igualmente, manifeste-se a UNIAO FEDERAL- PFN, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao interesse da realizagio de audiéncia de
tentativa de conciliag@o a ser promovido, oportunamente, pela Central de Conciliaggo — CECON.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

21* VARA CIVEL
EXECUCAO DE TITULO EXIZRAJUDICIAL(159) N° 5002223-19.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: IN THEUS ASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI - ME, MARCELO RIBEIRO DA SILVA
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ATO ORDINATORIO

Fica intimada a parte autora, do item XIX da Portaria n. 15/2018, c/c a Portaria 36/2018, ambas deste Juizo, conforme segue:

()
XIX - Intimagdo do exequente, emcaso do ndo comparecimento do executado emaudiéncia de conciliagdo, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis:
a) manifeste-se sobre o prosseguimento do feito;

b) fornega a atualizagéo dos valores devidos; indique o bema ser penhorado e o enderego exato onde possa ser encontrado e decorrido o prazo semmanifestago, os autos deverdo aguardar no arquivo o cumprimento
das providéncias;

()
Sao Paulo, data registra no sistema.
DANTEALBERTO PASQUARELLI

21* Vara Federal Civel

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008928-67.2017.4.03.6100
AUTOR:JERSE RODRIGUES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: RUBENS HARUMY KAMOI - SP137700

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos.
Tendo emvista as digressdes apresentadas pelas partes, e a vista que a lide trazida a analise ¢ de matéria eminentemente de direito, venhamos autos conclusos para prolago de sentenga.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Leonardo Safide Melo

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016950-46.2019.4.03.6100
AUTOR:ROLISON GUSTAVO BRAVO LELIS
Advogados do(a) AUTOR: RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS - SP298953, SILVIA CORREADEAQUINO - SP279781

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
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Intime-se a parte autora para que, sob pena de cancelamento da distribuicdo, recolha corretamente as custas da distribuico (recolher no codigo 18710-0 e de unidade gestora sob n. UG 090017,
favorecido Justica Federal de 1° Grauem Séao Paulo), nos termos da Resolugio n® 138/2017 da Presidéncia desta Corte Regional.

Prazo: 5 (cinco) dias.
Apos, conclusos. Int. Cumpra-se.
S@o Paulo, data registrada no sistera.

Leonardo Safide Melo

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005409-58.2019.4.03.6183 / 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARLA ZEGLIO

Advogado do(a) AUTOR: BEATRIZ SMITH PENTEADO NAVARRO - SP147503

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.
Apbs, conclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5017993-18.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075, MARCUS FELIPE BELTRAME FERREIRA - SP434903, LUCAS DE MORAES MONTEIRO -
SP308354, MARIANA SILVA FREITAS - SP267919

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.
Apbs, conclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007836-28.2019.4.03.6183

AUTOR: SILEIDE COSTE

Advogado do(a) AUTOR: JOYCE APARECIDA FERREIRA FRUCTUOSO - SP264209

REU: CHEFE DE GESTAO DE PESSOAS DO MINISTERIO DA SAUDE - NUCLEO ESTADUAL DE SAO PAULO
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DESPACHO

Vistos.

Trata-se de pedido de concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita formulado pela parte autora.

Tomo como linha de raciocinio, as linhas esbogadas pelo e.Ministro do Superior Tribunal de Justica sobre o assunto, in verbis:

"Por ndo se tratar de direito absoluto, porquanto a declaragéo de pobreza implica simples presungdo juris tantum, pode o Magistrado, se tiver fundadas razdes para crer que o requerente néo
se encontra no estado de miserabilidade declarado, exigir-lhe que faga prova de sua situagéo." (AgRg no AREsp 206015/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe
30/10/2012).

Temos, pois, que ndo ha dbice ao julgador perquirir emtorno do contexto fatico e probatdrio como objetivo de verificar a presenca dos pressupostos autorizadores a concessdo do beneficio.

Assimsendo, nos termos do § 2°, do art. 99 do Cédigo de Processo Civil, emuma anélise perfinctoria ndo visualizo elementos avidos ao deferimento, de plano, do pedido de concessdo de gratuidade da
justica formulado pela parte autora na exordial.

Nestes termos, como propésito de comprovagdo quanto ao preenchimento dos referidos pressupostos, determino a parte autora, mediante documentos habeis, que apresente (i) copia das 5 (cinco) tltimas
declaragdes de imposto de renda na sua forma completa para exame; (ii) extratos bancarios proximos e remotos, dentre outros; como proposito de se comprovar a alegada situag@o de hipossuficiéncia para analise por parte do
Juizo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo semresolugio do mérito (paragrafo {inico, art. 102 do CPC).

No mais, a inicial padece de vicios os quais a parte autora devera emendar, nos seguinte termos:

a) junte a copia do processo TC 011.706/2014-7 para analise dos elementos emque a parte pretende a nulidade.

b) prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Apbs, conclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Leonardo Safi de Melo
Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0012784-32.2014.4.03.6100
AUTOR:MARCIAREGINA COLAVITE DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: CYNTHIALICE HOSS ROCHA - SP164534
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL
SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo que visa pedido de alteragdo do indice de correcdo monetaria dos valores depositados emconta de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo — FGTS, de Taxa Referencial (TR) para o
INPC ououtro indice correspondente, alegando, emsintese, a inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein. 8.036/90, e do art. 17, caput, da Leir®. 8.177/1991.

Este, o relatorio do pedido, decido.

A matéria em questdo é regida pelo artigo 13 da Lein. 8.036/90, que estabelece que “os depdsitos efetuados nas contas vinculadas serdo corrigidos monetariamente com base nos pardmetros
fixados para a atualizagdo dos saldos dos depésitos de poupanga e capitalizagdo de juros de trés por cento ao ano”, o que se pde emsintonia coma regra do artigo 17 da Lein. 8.177/91, pela qual, “a partir de fevereiro
de 1991, os saldos das contas do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) passam a ser remunerados pela taxa aplicavel a remuneragdo bdsica dos depositos de poupanga com data de aniversdrio no dia
1°, observada a periodicidade mensal para remuneragéo”.

Ora, o indice de remunerag@o dos depositos de poupanga €, textualmente, a TR.

Assim, a incidéncia da TR para a corregdo monetéria dos saldos das contas vinculadas a0 FGTS decorre de expressa previsdo legal e ndo ha inconstitucionalidade nas previsdes legais acima mencionadas.

Cabe mencionar que a finalidade originaria do FGTS, a exemplo da poupanga, era destinar recursos a financiamentos imobiliarios (Lein. 5.107/1966). Contudo, diferentemente desta tltima, os recursos
do FGTS eramdestinados aos financiamentos realizados no ambito do Sisterma Financeiro da Habitagdo (SFH), que beneficiava familias de menor renda. Atualmente, os recursos do FGTS devemser aplicados em habitagdo,
saneamento basico e infraestrutura urbana, nos termos da Lein® 8.036/1990.

Nesse ponto, tendo em vista que o legislador empregou carater social a0 FGTS, a estipulagdo da taxa referencial como critério de corregdo monetaria pelo legislador ndo padece de vicio de
inconstitucionalidade, ainda que ela, emconjunto comos juros de 3% ao ano, nio compense a perda do poder de compra dos depoésitos originais.

Por conseguinte, néio ha violagdo aos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da igualdade, da seguranca juridica, da propriedade, do direito adquirido ou da moralidade, tampouco ao
Estado Democratico de Direito, eis que a defini¢do de indice de corre¢édo monetaria jamais teria o conddo de vulnerar os principios constitucionais.

De outra parte, ndo se confundindo a TR comjuros de mora, ao caso nio se aplicamas decisdes do Supremo Tribunal Federal nas questdes discutidas no RE n°. 870.947 e nas ADI n®® 4.357 € 4.425.

Comefeito. Nessas a¢des, discutiu-se a inconstitucionalidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, no ponto emque se estabeleceua TR como indice de corre¢do monetaria dos precatorios. No entanto, a
corregdo dos depdsitos do FGTS difere fndamentalmente da atualizagdo de precatdrios, pois, enquanto os primeiros possuem carater estatutario e social, os segundos destinamse a indenizar o credor de titulo judicial formado
emface da Fazenda Publica.

Ressalte-se que o proprio Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 1. 226.855/RS, reconheceu a natureza estatutéria e social do FGTS, conforme se verifica da ementa a seguir transcrita:
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“Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Corregdes monetérias decorrentes dos planos econdmicos conhecidos pela denominagdo
Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor I1. - O Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), ao contrério do que sucede comas cadernetas de
poupanga, nio temnatureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela ser disciplinado. - Assim, € de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que nio ha direito
adquirido a regime juridico. - Quanto a atualizagdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verdo e Collor I (este no que dizrespeito ao més de abril de 1990), ndo ha questio de direito adquirido a ser
examinada, situando-se a matéria exclusivamente no terreno legal infraconstitucional. - No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e Collor 11, em que a decisdo
recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de corregdo que mandou observar, € de aplicar-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. Recurso extraordinario
conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenagdo as atualizagdes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor I (apenas quanto a atualizagdo no més de maio de 1990) e
Collor I1.”

(RE 226855, Relator Ministro MOREIRA ALVES, Pleno, j. 31/08/2000, DJ 13-10-2000 p. 20).
Tampouco emnivel infraconstitucional h legalidade.
No caso emapreco, a parte autora pretende, por via jurisdicional, substituir o indice de corregdo monetaria previsto em lei formal por outro que, a seu ver, melhor reflete a variago real da inflagdo.

Contudo, a despeito das razdes econdmicas e sociais habeis a embasar e justificar esse pedido, ¢ pacifico, sob o prisma estritamente juridico, inclusive na jurisprudéncia, emespecial desta Turma, que, ao
Poder Judicidrio, descabe alterar indice de corre¢do monetéria expressamente previsto em lei formal. Isso figura prerrogativa exclusiva dos Poderes da Republica aos quais confiada a fingao de organizar a vida econdmica do
pais (Poder Executivo e Poder Legislativo).

Ademais, o Superior Tribunal de Justica, em 11/04/2018, decidiu o recurso especial representativo de controvérsia, no sentido de que a TR deve ser mantida como indice de atualizagdo monetéria das
contas do FGTS. A esse respeito, confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO
CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA
DOS VALORES DEPOSITADOS POR iNDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS
QUE NAO OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2° E 7° DA LEI
N. 8.660/1993.

1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CPC/2015, ¢ mister delimitar o dmbito da tese a ser suffagada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a
possibilidade, ounio, de a TR ser substituida como indice de corre¢ao monetéria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

2. O recorrente assevera que '...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar
corretamente os depdsitos vinculados a cada trabalhador (fl. 507). Defende a aplicagdo do INPC ouIPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo.

3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢io de monetaria, na medida emque 0 FGTS nio temnatureza contratual, tendo em vista
que decorre de leitodo o seudisciplinamento, inclusive a corregao monetaria que lhe remunera.

4. A evolugio legislativa respeitante as regras de corregdo monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3° da Lein. 5.107/1966 previra
que a corre¢do monetaria das contas fundidrias respeitaria a legislagao especifica; (if) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que 0s
depdsitos estariamsujeitos a corregio monetdria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagio e capitalizariamjuros segundo o disposto no artigo 4°; (i) em 1989, foi editada a
Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a correcdo monetaria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos de depositos de poupanga; (iv) a Lein.
8.036/1990, ainda emvigor, dispde, emseuart. 13, a corregdo monetaria dos depositos vinculados a0 FGTS comparametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991
estabeleceu regras de desindexago da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriamser remunerados, e nio mais corrigidos, pela taxa aplicavel a remuneragdo
basica da poupanga; e (vi) a partir da edigdo da Lein. 8.660/1993, precisamente emseus arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial.

5.0 FGTS ndo temnatureza contratual, na medida emque decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Iimar Galvao, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000.

6. E vedado ao Poder Judiciario substituir indice de corregio monetéria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ
30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.

7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagdo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar
politicas piiblicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990.

TESE PARAFINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015

8. A remuneragdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, a0
Poder Judiciario substituir o mencionado indice. . Recurso especial ndio provido. Acordao submetido a sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015.”

(STF, REspr. 1.614.874/SC, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Segdo, j. 11/04/2018, DJe 15/05/2018).

Assim, tratando-se de decisdo proferida dentro da sistentica de resolugdo de demandas repetitivas, impde-se a observancia do julgado por este Julgado.

De outra parte, a tramitagdo da ADI n°. 5.090 no Supremo Tribunal Federal, a qual tempor objeto expressdo “combase nos parametros fixados para atualizagao dos saldos dos depdsitos de poupanga™,
contida no art. 13, caput, da Lein®. 8.036/1990 e no art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991, ndo é motivo de suspensdo do julgamento da matéria, enquanto ndo proferida decisdo pela Egrégia Corte neste sentido.

Por fim, cabe ressaltar que, emsede de repercussdo geral, no RE 1. 848.240/RN, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal decidiu ser a questdo referente ao indice de corre¢éo monetaria aplicado aos
depositos na conta vinculada a0 FGTS de indole infraconstitucional, conforme se verifica do julgado ora transcrito:

- “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO' COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE
CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DATAXAREFERENCIAL. MATERIAINFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu orgdo plenario, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, coma tnica
ressalva da inviabilidade dersua aplicagdo retroativa para alcancar situagdes pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC,
Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994.

2. Assimsendo, o exame da inaplicabilidade da TR em situages especificas pertence ao dominio da legislagdo ordindria pertinente a cada caso, a significar que eventual ofensa a
Carta Magna seria apenas reflexa.

3. Portanto, ¢ de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a aplicagéo da TR como indice de corregdo monetaria dos depdsitos efetuados em conta vinculada do FGTS,
findada na interpretago das Leis 7.730/89, 8.036/90 ¢ 8.177/91.

4. E cabivel a atribuigiio dos efeitos da declaragiio de auséncia de repercussio geral quando néio ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa 4 Carta Magna
ocorra de forma indireta oureflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009).

5. Auséneia de repercussao geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-Ado CPC.”
(ARE 848240/RN, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, Plenrio, j. 11/12/2014, DJE 19/12/2014).

Ante 0 exposto, JULGO LIMINARMENTE IMPROCEDENTE o pedido.

Aresolugiio do mérito dar-se-a nos termos do art. 332, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Tendo emvista a rejeicdo liminar do pedido, deixo de condenar a parte autora emhonorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de acdo que visa pedido de alteracdo do indice de correcdo monetaria dos valores depositados emconta de Fundo de Garantia por Tempo de Servico — FGTS, de Taxa Referencial (TR) para o
INPC ououtro indice correspondente, alegando, emsintese, a inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein. 8.036/90, e do art. 17, caput, da Leir®. 8.177/1991.

Este, o relatorio do pedido, decido.

A matéria em questdo ¢ regida pelo artigo 13 da Lein. 8.036/90, que estabelece que “os depdsitos efetuados nas contas vinculadas serdo corrigidos monetariamente com base nos pardmetros

fixados para a atualizagdo dos saldos dos depositos de poupanga e capitalizacdo de juros de trés por cento ao ano™, 0 que se pde emsintonia coma regra do artigo 17 da Lein. 8.177/91, pela qual, “a partir de fevereiro

de 1991, os saldos das contas do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) passam a ser remunerados pela taxa aplicavel a remuneragdo bdsica dos depdsitos de poupanga com data de aniversdrio no dia
1°, observada a periodicidade mensal para remuneragdo”.

Ora, o indice de remuneragdo dos depositos de poupanga €, textualmente, a TR.
Assim, a incidéncia da TR para a corregdo monetaria dos saldos das contas vinculadas ao FGTS decorre de expressa previsdo legal e ndo ha inconstitucionalidade nas previsdes legais acima mencionadas.

Cabe mencionar que a finalidade originaria do FGTS, a exemplo da poupanga, era destinar recursos a financiamentos imobiliarios (Lein. 5.107/1966). Contudo, diferentemente desta tltima, os recursos
do FGTS eramdestinados aos financiamentos realizados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH), que beneficiava familias de menor renda. Atualmente, os recursos do FGTS devemser aplicados emhabitagao,
saneamento basico e infraestrutura urbana, nos termos da Lein® 8.036/1990.

Nesse ponto, tendo em vista que o legislador empregou carater social ao FGTS, a estipulagdo da taxa referencial como critério de corregdo monetaria pelo legislador niio padece de vicio de
inconstitucionalidade, ainda que ela, emconjunto comos juros de 3% ao ano, no compense a perda do poder de compra dos depdsitos originais.

Por conseguinte, nfo ha violagao aos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da igualdade, da seguranga juridica, da propriedade, do direito adquirido ou da moralidade, tampouco ao
Estado Democratico de Direito, eis que a definigdo de indice de corregdo monetéria jamais teria o conddo de vulnerar os principios constitucionais.

De outra parte, ndo se confindindo a TR comjuros de mora, ao caso nio se aplicamas decisdes do Supremo Tribunal Federal nas questdes discutidas no RE 1°. 870.947 e nas ADI n®® 4.357 ¢ 4.425.

Comefeito. Nessas a¢des, discutiu-se a inconstitucionalidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, no ponto emque se estabeleceu a TR como indice de corre¢do monetaria dos precatdrios. No entanto, a
corregdo dos depositos do FGTS difere findamentalmente da atualizagdo de precatdrios, pois, enquanto os primeiros possuem carater estatutario e social, os segundos destinantse a indenizar o credor de titulo judicial formado
emface da Fazenda Piblica.

Ressalte-se que o proprio Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°. 226.855/RS, reconheceu a natureza estatutaria e social do FGTS, conforme se verifica da ementa a seguir transcrita:

“Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Corre¢des monetérias decorrentes dos planos econdmicos conhecidos pela denominagdo
Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor I1. - O Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), ao contrario do que sucede comas cadernetas de
poupanca, ndo tem natureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela ser disciplinado. - Assim, € de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo ha direito
adquirido a regime juridico. - Quanto a atualizagdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verdo e Collor I (este no que dizrespeito ao més de abril de 1990), ndo ha questio de direito adquirido a ser
examinada, situando-se a matéria exclusivamente no terreno legal infraconstitucional. - No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e Collor I1, em que a decisdo
recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de corregdo que mandou observar, € de aplicar-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. Recurso extraordinario
conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenagdo as atualizagdes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor I (apenas quanto a atualizagdo no més de maio de 1990) e
Collor IL.”

(RE 226855, Relator Ministro MOREIRA ALVES, Pleno, j. 31/08/2000, DJ 13-10-2000 p. 20).
Tampouco emnivel infraconstitucional h llegalidade.
No caso emapreco, a parte autora pretende, por via jurisdicional, substituir o indice de corrego monetaria previsto em lei formal por outro que, a seu ver, melhor reflete a variagéo real da inflagao.

Contudo, a despeito das razdes econdmicas e sociais habeis a embasar e justificar esse pedido, ¢ pacifico, sob o prisma estritamente juridico, inclusive na jurisprudéncia, emespecial desta Turma, que, ao
Poder Judicidrio, descabe alterar indice de corregdio monetaria expressamente previsto em lei formal. Isso figura prerrogativa exclusiva dos Poderes da Republica aos quais confiada a fungdo de organizar a vida econdmica do
pais (Poder Executivo e Poder Legislativo).

Ademais, o Superior Tribunal de Justiga, em 11/04/2018, decidiu o recurso especial representativo de controvérsia, no sentido de que a TR deve ser mantida como indice de atualizagio monetaria das
contas do FGTS. A esse respeito, confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO
CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBST[TU]CAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORREC;\O MONETARIA
DOS VA~LORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHAAS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS
QUE NAO OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2° E 7° DA LEI
N. 8.660/1993.

1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CPC/2015, ¢ mister delimitar o dmbito da tese a ser suffagada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a
possibilidade, oundo, de a TR ser substituida como indice de corregéo monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

2. O recorrente assevera que '...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar
corretamente os depdsitos vinculados a cada trabalhador (fl. 507). Defende a aplicagdo do INPC ouIPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo.

3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢io de monetaria, na medida emque 0 FGTS nio temnatureza contratual, tendo em vista
que decorre de leitodo o seudisciplinamento, inclusive a corregdo monetdria que lhe remunera.

4. A evolugio legislativa respeitante as regras de corregdo monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3° da Lein. 5.107/1966 previra
que a corregdo monetaria das contas fundidrias respeitaria a legislagéo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passoua prever que 0s
depdsitos estariamsujeitos a corregio monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagao e capitalizariamjuros segundo o disposto no artigo 4% (iii) em 1989, foi editada a
Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corregdo monetaria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos de depdsitos de poupanca; (iv) a Lein.
8.036/1990, ainda emvigor, dispde, emseuart. 13, a corregdo monetaria dos depositos vinculados a0 FGTS comparametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991
estabeleceu regras de desindexagdo da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriamser remunerados, e no mais corrigidos, pela taxa aplicavel a remuneragdo
basica da poupanga; e (vi) a partir da edigdo da Lein. 8.660/1993, precisamente emseus arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial.

5.0 FGTS ndo temnatureza contratual, na medida emque decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro IImar Galvdo, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000.

6. E vedado ao Poder Judiciario substituir indice de corregio monetéria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ
30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.

7. O FGTS ¢ findo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de muiltiplicidade, pois, além de servir de indenizag@o aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar
politicas piiblicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990.

TESE PARAFINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015

8. A renuneragdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, a0
Poder Judiciario substituir o mencionado indice. . Recurso especial no provido. Acordao submetido a sistemtica do artigo 1.036 do CPC/2015.”

(STF, REsp . 1.614.874/SC, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, Prineira Segdo, j. 11/04/2018, DJe 15/05/2018).

Assim, tratando-se de decisdo proferida dentro da sistentica de resolugio de demandas repetitivas, impde-se a observancia do julgado por este Julgado.
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De outra parte, a tramitagdo da ADI n°. 5.090 no Supremo Tribunal Federal, a qual tempor objeto expressdo “‘combase nos parametros fixados para atualizagao dos saldos dos depdsitos de poupanga”,
contida no art. 13, caput, da Lein®. 8.036/1990 e no art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991, ndo é motivo de suspensdo do julgamento da matéria, enquanto ndo proferida decisdo pela Egrégia Corte neste sentido.

Por fim, cabe ressaltar que, emsede de repercussdo geral, no RE 1. 848.240/RN, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal decidiu ser a questdo referente ao indice de corre¢éo monetaria aplicado aos
depositos na conta vinculada ao FGTS de indole infraconstitucional, conforme se verifica do julgado ora transcrito:

- “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO' COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE
CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DATAXAREFERENCIAL. MATERIAINFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu orgdo plenario, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, coma tnica
ressalva da inviabilidade dersua aplicagdo retroativa para alcancar situagdes pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC,
Rel Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994.

2. Assimsendo, o exame da inaplicabilidade da TR em situages especificas pertence ao dominio da legislagdo ordindria pertinente a cada caso, a significar que eventual ofensa a
Carta Magna seria apenas reflexa.

3. Portanto, ¢ de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a aplicagéo da TR como indice de corregdo monetaria dos depdsitos efetuados em conta vinculada do FGTS,
findada na interpretago das Leis 7.730/89, 8.036/90 ¢ 8.177/91.

4. E cabivel a atribuigiio dos efeitos da declaragiio de auséncia de repercussio geral quando néio ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa 4 Carta Magna
ocorra de forma indireta oureflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009).

5. Auséneia de repercussao geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-Ado CPC.”
(ARE 848240/RN, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, Plenrio, j. 11/12/2014, DJE 19/12/2014).

Ante 0 exposto, JULGO LIMINARMENTE IMPROCEDENTE o pedido.

Aresolugiio do mérito dar-se-a nos termos do art. 332, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Tendo emvista a rejeicdo liminar do pedido, deixo de condenar a parte autora emhonorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5016872-52.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CIDADANIA E SAUDE, MOVIMENTO PELO DIREITO AMORADIA - MDM, CENTRALDE MOVIMENTOS POPULARES DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: PATRICK MARIANO GOMES - SP195844, DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893
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REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Conclusos por determinagdo verbal.
Comefeito, por consequéncia logica do decisum 1D 22686532, declaro a decisdo langada para consignar expressamente "revogo a liminar outrora concedida no dia 17 de setembro p.p.".
Int. Oficie-se para cumprimento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFIDEMELO

JuizFederal
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Advogados do(a) AUTOR: PATRICK MARIANO GOMES - SP195844, DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893
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Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

Vieramrme os autos conclusos ante a petigdo encartada pela Uniio Federal (ID 22243560), nominada como pedido de reconsideragéo, nos termos do artigo 296 do CPC, e com contraditdrio ofertado pela
parte autora, empeticdo encartada sob ID 22415749 e, a luz das consideragdes deduzidas pelas partes, oficio no feito.

Em linhas gerais, rememorando os principais pontos juridicos delincados nos autos, trata-se de Agéo Civil Publica, com pedido de fiminar, ajuizada pela ASSO?IACAO CIDADANIA E SAUDE,
MOVIMENTO PELO DIREITO A MORADIA — MDM e CENTRAL DOS MOVIMENTOS POPULARES DO ESTADO DE SAO PAULO em face da UNIAO FEDERAL, tendo como pedido “a

concessdo de tutela de urgéncia de natureza antecipada, determinando-se & UNIAO, que promova a prorrogagdo do Edital n°l2 até que sejajulgado em cardter definitivo a presente agdo”.

A parte autora, no libelo introdutorio aduz as seguintes questdes técnico-juridicas:
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a) apartir do acordo de cooperago firmado pelo Ministério da Satde e o Municipio de Sao Paulo, por meio da Secretaria Municipal de Satde, realizou-se realizado chamamento publico de médicos formados
eminstituicdes de educagdo superior brasileiras ¢ estrangeiras para adesdo aos Programas de Provisdo de Médicos do Ministério da Satide, disponiveis exclusivamente para o Municipio de Sdo Paulo;

b) que o citado ato administrativo fora estabelecido por meio do Edital autuado sob n° 12, de 10 de maio de 2016. (Adesdo de Médicos aos Programas de Provisdo do Ministério da Saude para o Municipio de
Séo Paulo);

¢) entendo que ha a omissdo do Ministério da Satde em prorrogar os contratos de adesdo oriundos do Editaln® 12, de 10 de maio de 2016, considerando a expiragéo do prazo do acordo de cooperagdo que
subsidiou referido Edital;

d) uma vez que o contrato objeto de acordo de cooperagio encerrou seu prazo de prorrogagdo, pontua a existéncia do interesse da municipalidade na referida prorrogagio, bem como alega que as bolsas dos
profissionais envolvidos sdo custeadas pelo referido ente, néio havendo qualquer 6nus financeiro a Unido;

e) pontifica, ainda, que o Secretario Municipal de Satide do Municipio de Sao Paulo encaminhou oficio ao Ministro da Satide comsolicitagdo de prorrogagdo do acordo de cooperagdo emdebate;

/) a partir disso aduz que a citada solicitagdo ganhou apoio e simpatia suprapartidaria de parlamentares dos trés niveis de governo e acabou por mobilizar setores da sociedade civil organizada, uma vez que o
encerramento da referida politica publica de saude impactara de forma dramatica a ja deficiente prestagéo de assisténcia médica basica;

) por fim, sustenta que a interrupgao abrupta do contrato representaria evidente retrocesso emmatéria de direitos findamentais constitucionalmente assegurados, bem como risco concreto a vida e a saude de
milhares de usuarios atendidos pelo programa.

Distribuidos os autos a este Juizo, em razio das minhas férias regulamentares, o MM Juiz Federal Substituto designado para me substituir na 21* Vara Federal, ante os argumentos técnico-juridicos entdo
apresentados no libelo introdutério, entendeu por bemdeferir emparte a tutela de urgéncia, para determinar a prorrogagéo, pela Unizio Federal, do Editaln® 12 pelo prazo de 6 (seis) meses (Id n° 22106199).

Ematendimento ao quanto determinado na decisdo proferida emsede de antecipagio de tutela, providenciou a parte autora a juntada dos Estatutos Sociais faltantes, colacionando-os ao ID n° 22186331.
Expediu-se as comunicagdes necessarias para cumprimento do “decisum”.

‘Vemos autos a Unidio Federal, nos termos do art. 296 do Cédigo de Processo Civil (evento ID 22415849). Exora a reforma do “decisum " anteriormente prolatado apresentando os seguintes pontos técnico-
Jjuridicos:

a) extingdo do feito semjulgamento do nérito, tendo emvista a falta de pertinéncia temética das autoras da apresente a¢do civil publica;

b) o nimero de 43 nmédicos beneficiados pela medida liminar corresponde a 0,32% dos profissionais contratados pelo Municipio de Séo Paulo, cuja auséncia pode ser suplantada pelos demais médicos em
exercicio, conforme critérios de remanejamento provisorio no interesse publico;

¢) informa que “tomadas essas providéncias de gestdo, os valores, os principios e as normas, em aparente conflito, seriam plenamente preservados, com a prote¢do da saiide de todos os cidaddos
interessados e a reserva dos institutos de direito administrativo. Haveria nitida harmonia entre os direitos envolvidos, sem que se necessitasse auferir qual o direito prevalente”.

d) noticia que o nimero de profissionais médicos na rede municipal de Sao Paulo era da ordemde 13.860 (treze mil oitocentos e sessenta) emmaio de 2016 e, em fevereiro de 2019, houve significativa redugao
deste nimero para 13.034 (treze mil e trinta e quatro) médicos, de modo que a questio aqui trazida néio ¢ inédita ou esporadica, vemcomo salienta que a politica publica federal elegeu novas prioridades de atendimento a satide a
municipios commuaior vulnerabilidade;

e) sustenta que a antecipagdo de tutela concedida usurpa a competéncia executiva e exclusiva da Unido de realizar o processo seletivo dos médicos participantes e autorizar o exercicio da medicina no dmbito da
atengao basica, por intermédio de registro no Ministério da Satide para participantes intercambistas;

f)alega que a liminar deferida impde custos para o poder piiblico no montante de R$ 18.662.000,00 (dezoito milhdes seiscentos e sessenta e dois mil reais), conforme tabela que colaciona aos autos;

Instada a se manifestar, a parte autora requer a intima¢éo da municipalidade para manifestagio nos autos, bem como que o pedido formulado pela Unizio ndo seja conhecido, por se tratar de mera repetigdo de
argumentos ja langados nos autos. Pretende, ainda, a manutencio da decisdo liminar (Id n° 22415747).

O Ministério Piblico Federal (parecer ID 22561212) entende que a hipdtese trazida a exame, poderia, emtese, ser objeto de transagdo entre as partes.
Este o relatorio e, examinados os autos, decido.

Prelimnarmente, atribuo o beneficio econémico almejado nesta agdo, como coerentermente dito, os valores expendidos a sua prorrogagao e, assim sendo, assinalo o valor atribuido a causa o importe de R$
18.662.000,00 (dezoito milhdes seiscentos e sessenta e dois mil reais).

Prosseguindo na analise das questdes trazidas a exame, o n6 gordio trazido a exame orbita na prorrogagio, semconsentimento da Unidio (uma das partes envolvidas no contrato) no acordo de cooperago datado
de 29 de abril de 2016, firmado entre o Municipio de Sao Paulo e a Unido Federal, coma Coordenagdo do Projeto Mais Médicos do Brasil.

Editada a Lein®. 12.871/2013, que instituiu 0 Programa Mais Médicos, iniciativa tendo como caracteristica alguns pontos que merecem destaque: (i) diminuir caréncia de médicos emregides prioritarios para o
SUS (inciso I, art. 1°); (if) fomentar o atendimento basico de saude; (iii) reorganizar a oferta de cursos de medicina no Brasil; (iv) critérios para autorizagdo e fincionamento de cursos de medicina no Brasil; (v) como os cursos de
medicina devempautar sua grade e contetido programatico; (vi) possibilidade de convocagdo de médicos por meio de intercambio médico internacional.

Emque pese toda findamentag&o constitucional do autor acerca de sua pretensio, carece o mesmo de interesse processual, emrazio da eleigdo da via processual inadequada.

Dispdemos artigos 1° e 3° da Lein® 7.347/85:

“Art. 1° Regem-se pelas dlisposigdes desta Lei, sem prejuizo da agdo popular; as agdes de responsabilidade por danos morais e patrimoniais causados: (Redagdo dada pela Lei n®8.884, de
11.6.1994)

1 - ao meio-ambiente;

11 - ao consumidor;

111 - ordem urbanistica; (Incluido pela Lein®10.257, de 10.7.2001) (Vide Medida provisérian®2.180-35, de 2001)

1V —a bens e direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e paisagistico; (Renumerado do Inciso 111, pela Lein®10.257, de 10.7.2001)
V - por infragdo da ordem econémica e da economia popular; (Redagdo dada pela Medida proviséria n®2.180-35, de 2001)

VI - & ordem urbanistica. (Redagdo dada pela Medida provisoria n®2.180-35, de 2001)

Pardgrafo nico. Nao serd cabivel agdo civil piiblica para veicular pretensées que envolvam tributos, contribuicdes previdencicrias, o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS ou
outros fundos de natureza institucional cujos beneficidrios podem ser individualmente determinados. (Incluido pela Medida provisorian®2.180-35, de 2001)

()

Art. 3° A agdo civil poderd ter por objeto a condenagdo em dinheiro ou o cumprimento de obrigagdo de fazer ou ndo fazer”.

Assim, o ajuizamento de Agdo Civil Piiblica é cabivel para se questionar a responsabilidade por danos morais e patrimoniais ocasionados ao meio ambiente, ao consumidor, a ordemurbanistica, a bens e direitos
de valor artistico, estético, historico, turistico e paisagistico, por infragdo a ordemeconomica e a economia popular, a ordemurbanistica.

Assim a questdo preliminar indicada pela Unido emrelagdo a parte autora merece guarida.

A fim de se evitar o desvirtuamento da tutela coletiva, a legitimidade das associagdes para a propositura de ago civil piblica deve ser vista com cautela. Isto porque, a atribuigdo desta legitimidade parte do
pressuposto de que estes entes poderdo exercer de forma mais adequada o direito a tutela jurisdicional.

A intengdo do legislador, ao estabelecer no artigo 5°, inciso V, da Lei n® 7.347/85, foi a de exigir o requisito da pré-constituicdo, além da pertinéncia entre a atuagéo da associagdo em juizo e o interesse
efetivamente tutelado refletido emseu estatuto.

Faz-se mister que a associagdo tenha fins concretos e previamente determinados, voltados a protegdo do objeto da lide proposta.
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No caso emaprego, a partir do exame dos objetos constitutivos das demandantes, verifico que seus objetivos estatutdrios sdo demasiadamente amplos e por demais genéricos, de modo que, assiste razio a Unido
quanto a alegaco de ilegitimidade das associagdes para a propositura da presente demanda.

Observo que o rol de objetivos estampados nos Estatutos Sociais da Central dos Movimentos Populares do Estado de Sao Paulo, (ID n°221186334), Movimento pelo Direito a Moradia (ID n° 22186339) e
Associagdo Cidadania e Saude (ID n° 21991070) ndo sdo compativeis como interesse coletivo aqui pleiteado, para dar suporte para o ajuizamento de agao civil como aqui pleiteado.

Destarte, concluo que as demandantes ASSOCIAGAO CIDADANIA E SAUDE, MOVIMENTO PELO DIREITO AMORADIA—~MDM e CENTRAL DOS MOVIMENTOS POPULARES
DO ESTADO DE SAO PAULO niio possuem legitimidade para o ajuizamento da presente acfio, uma vez que seus respectivos escopos de atuagdo ndo guardam pertinéneia temitica com o objeto da agéo, cuja
pretensdo ¢ que os entes federados, Unifio e Municipio de Sao Paulo, prorroguemo contrato administrativo estabelecido no Edital i’ 12, relativamente ao programa popularmente nominado Mais Médicos.

Prosseguindo na analise dos argumentos apresentados pelas partes, mesmo que a parte autora detivesse legitimidade para prosseguimento da demanda, a questéo nuclear nio comporta deferimento.

Abrindo um paréntese, este Juizo, atento as vicissitudes da vida em seu cotidiano, ndo desconhece o esfor¢o argumentativo tecido pela parte autora, principalmente com encarte de missivas encaminhadas por
agentes politicos como fito de dar “respaldo”a iniciativa prodigalizada pela autora.

No entanto, o Estado-Juiz, deve pautar a sua conduta alémdas vozes sociais, respeitando, sempre, os principios constitucionais e legais, mesmo que, aparentemente, ndo reflitamos anseios de alguma das partes.
Comefeito, a questdo orbita emdbices formais, orgamentarios e de direito administrativo.

Qualquer programa ou iniciativa da Administragdo, deve basilarmente ser pautado em orgamento, este, que € uno para um respectivo exercicio financeiro que trara um retrato geral das finangas publicas e
principalmente, permite-se ao Poder Legislativo o controle formal, material, racional e direto das operagdes financeiras de responsabilidade do Executivo.

O principio da unidade orgamentaria ¢ respaldado legalmente por meio do Art. 2° da Lei4.320/64 e pelo § 5° do art. 165 da Constituigdo de 1988.

Principio pelo qual o orgamento deve conter todas as receitas e todas as despesas do Estado, indispensavel para o controle parlamentar, pois possibilita:
a) conhecer “apriori”todas as receitas e despesas do governo e dar prévia autorizagio para a respectiva arrecadagdo e realizago;
b) impedir ao Executivo a realizagio de qualquer operago de receita e de despesa semprévia autorizagao Legislativa;

¢) conhecer o exato volume global das despesas projetadas pelo governo, a fimde autorizar a cobranga de tributos estritamente necessarios para atendé-las.

A questdo controvertida que se refere ao pedido formulado na exordial ¢ a manutengio/prorrogagéo do termo de cooperacdo assinado pela Unido como Municipio de Sdo Paulo.
Comefeito, o instrumento juridico termo de cooperagdo € aquele utilizado pela Administragéo Publica Federal para a descentralizagdo de créditos orgamentarios.

Nesse contexto, diante das divergéncias entre os conceitos exibidos, foi publicado o Decreto n°. 6.619, de 29 de outubro de 2008, alterando a redagéo de alguns dispositivos do Decreto n°. 6.170/2007 e
revogando o artigo 5° do Decreto 1°. 825, de 28 de maio de 1993.

Das modificagdes promovidas pelo aludido decreto, destaca-se a alteragio do conceito de termo de cooperagdo no Decreto n°. 6.170/2007, no intuito de alinhar a norma a definicdo apresentada pela Portaria
Interministerial MP/MF/MC T 127/2008. Eis a nova redagao do inciso I11 do § 1° do artigo 1° do Decreto n® 6.170/2007:

111 - termo de cooperagdo - instrumento por meio do qual ¢ ajustada a transferéncia de crédito de 6rgiio da administracfio publica federal direta, autarquia, findagio publica, ou empresa
estatal dependente, para outro 6rgdo ou entidade federal da mesma natureza; (Redagao dada pelo Decreto n° 6.619, de 2008) (grifamos)

A partir da entrada emvigor da Lei de Responsabilidade Fiscal (Lei Complementar n°. 101/2000) as extgenclas para a realizagdo de transferéncia voluntaria seriam cobradas apenas quando houvesse repasse
de recursos a outros entes da Federagao. Para a descentralizagio de créditos orgamentarios, as regras seriamoutras, mais dindmicas. Dessa formn, a Unido teria mais agilidade e flexibilidade para a execugdo orcamentaria.

Conforme preconiza o artigo 25 da Lei de Responsabilidade Fiscal “ de-se por transferéncia voluntdria a entrega de recursos correntes ou de capital a outro ente da Federacdo, a titulo de
cooperagdo, auxilio ou assisténcia financeira, que ndo decorra de determinagdo constitucional, legal ou os destinados ao Sistema Unico de Sauide”.

Ora, todas as informagdes dos orgfos integrantes da Administragdo Piblica Federal estdo disponiveis nos varios sistemas informatizados utilizados pela Unido. Além disso, todas as entidades publicas federais
prestamcontas, anualmente, ao Tribunal de Contas da Unido. Ouseja, os orgios de controle federais ndo témmaior dificuldade emacompanhar a execugo do crédito orgamentario descentralizado.

Portanto, o convénio passou a ser celebrado apenas para formalizar as transferéncias de recursos nas quais figiramos 6rgfios ou entidades da administragdo piblica federal, direta ou indireta, de um lado, e, do
outro, os 6rgios ou entidades da administragdo publica estadual, distrital ou municipal, direta ou indireta, ou ainda, as entidades privadas sem fins lucrativos. E importante conferir o conceito de convénio, expresso no inciso I do §
1° do artigo 1° do Decreto n°. 6.170/2007:

1 - convénio - acordo, ajuste ou qualquer outro instrumento que discipline a transferéncia de recursos financeiros de dotagdes consignadas nos Orgamentos Fiscal e da Seguridade Socialda Unido e
tenha como participe, de umlado, 6rgiio ou entidade da administragiio piblica federal, direta ouindireta, e, de outro lado, 6rgiio ou entidade da inistraciio piblica dual, distrital ou

icipal, direta ou indi ou ainda, entidades privadas sem fins lucrativos, visando a execugdo de programa de governo, envolvendo a realizagdo de projeto, atividade, servigo, aquisicdo de
bens ou evento de interesse reciproco, emregime de miitua cooperagio; (g.n.)

Logo emseguida, em5 de novembro de 2008, foi publicada a Portaria Interministerial MP/MF/CGU n°. 342 modificando o conceito de termo de cooperagdo disposto no inciso XVIII do § 1° do artigo 1° da
Portaria Interministerial MP/MF/MCT n°. 127/2008. Essa alteragdo foi consideravel, pois retirou do ordenamento juridico a necessidade de publicagdo de portaria ministerial para a realizagdo de descentralizagdo
orgamentaria.

Nesse contexto, relembramos que a definicdo veiculada pelo Decreto n° 6.170/2007 foi alterada no mesmo sentido pelo Decreto n° 6.619, de 29 de outubro de 2008. A seguir, o conceito de termo de
cooperagdo, apds a modificagdo do inciso XVIII do § 1° do artigo 1° da Portaria Interministerial MP/MF/MCTn° 127/2008:

XVIII - termo de cooperagao instrumento por meio do qual é ajustada a transferéncia de crédito de 6rgio ou entidade da Administraciio Publica Federal para outro 6rgio federal da

mesma ou quia, fundaciio piblica ou emp estatal depend (grifamos)

Recentemente, foi publicada a Portaria Interministerial CGU/MF/MP 1n° 507, de 24 de novembro de 2011, como objetivo de regular os convénios, contratos de repasse ¢ termos de cooperacio celebrados
pelos orgios e entidades da Administragdo Publica Federal com os orgios ou entidades publicas ou privadas sem fins lucrativos. A referida portaria foi publicada em substituigio a revogada Portaria Interministerial
MP/MF/MCTn® 127/2008.

O artigo 1°, § 2°, inciso XXIV, da Portaria Interministerial CGU/MF/MP 1 507/2011 estabeleceu o seguinte conceito para o termo de cooperagio:

XXIV - termo de coopera&;ao mstmmento por meio do qual é a]ustada a transferéncia de crédito de 6rgio ou entidade da Administraciio Piblica Federal para outro érgéo federal da
mesma ou daciio publica ou emp estatal d dente; (grifamos)

!

No termo de cooperagio os interesses séio reciprocos, pois os participes pactuama realizagdo de ummesmo fim, o que significa, em outros termos, que seu objeto deve representar um objetivo comum das
partes.
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Prosseguindo, o principio orgamentério classico, segundo o quala arrecadagéo de receitas e a execugao de despesas pelo setor piblico deve ser precedida de expressa autorizagéo do Poder Legislativo.

O principio se encontra legitimado pelo artigo 165, inciso 111, da Constituigdo, que dispde:

Art. 165. “Leis de iniciativa do Poder Executivo estabelecerdo:
I-
1I- ..

111 - Os orgamentos anuais.

Tambémno art. 167, inciso I, da CF, esta evidenciada a vedagao de se iniciar programas ou projetos ndo incluidos na lei orcamentaria anual.
Ouseja, o principio da legalidade emmatéria orgamentéria temo mesmo findamento do principio da legalidade geral, segundo o qual a administragéo se subordina aos ditames da lei.

Por fim, ainda que diante de uma situagdio emergencial, em que postulados constitucionais encontramse supostamente ameagados, entendo que eventual procedéncia do pedido formulado teria o conddo de
malograr o principio da separacio dos poderes.

Como se entrevé do texto de Lei, o § 3°, do art. 30, pontifica que a execucio dos projetos e programas dar-se-a por dotagdes orgamentarias destinadas aos Ministérios da Educag@o, da Defesa e da Saude,
consignadas no orgamento geral da Unido.

Este Juizo ndo desconhece a edigiio da MP n. 890, de 1° de agosto de 2019, que “Institui o Programa Médicos pelo Brasil, no ambito da atengéo primdria & savide no Sistema Unico de Saiide, e
autoriza o Poder Executivo federal a instituir servigo social auténomo denominado Agéncia para o Desenvolvimento da Atengdo Primdria a Saiide”’.

A citada medida provisoria fixounovos critérios para que o programa “mais médicos™ detivesse o proveito econdmico e principalmente social para qual foi instituido.
Como se observa, extraindo do exordial, revela-se que o pedido ¢ nitidamente subjetivo travestido de cunho eminentemente ideologico, tentando, por via transversa, ndo cumprir texto de Lei emplena vigéncia.

Ou seja, apos uma detida analise dos autos, verifico que o caso em exame, ndo se trata de simples interesses coletivos de hipossuficientes ou de pessoas socialmente vulneraveis que esti em discussdo. Na
verdade, trata-se de direitos e interesses personalissimos e de maneira individualizada.

Nao ha sequer umestudo de caso quanto ao impacto e efeitos como supostamente arguidos pela parte autora que a ndo continuagdo do termo de cooperagdo impactaria emmilhares de pessoas.

Trago as licdes tecidas sobre os atos administrativos vinculados, como bem salientado pela eminente Ministra Carmen Liicia, entendo, como fito eminentemente profilatico, trazer um excerto proferido no voto
por Sua Exceléncia, que delineia bema questao, "in verbis":

“o Direito Administrativo, hoje, ja nem fala em ato vinculado e ato discriciondrio. O que temos, verdadeiramente, é que ndo hd um ato inteiramente vinculado nem um ato inteiramente
discriciondrio. Todos os atos tem alguns elementos vinculados — por exemplo, competéncia, forma, finalidade — e alguns tem um dmbito de discricionariedade maior e, portanto, alguns elementos da
discricionariedade. Alids, isso ndo é muito novo.

Cito no meu voto Vitor Nunes Leal, o qual, em estudo chamava a aten¢do para o fato que:

O mais acertado néo é falar-se em ato discriciondrio,; o certo é falar-se de por discriciondrio, mas como frequentemente certos atos so tem existéncia material depois que a Administragdo manifestou a opgao
referida—sem a qual o ato ndo existiria -, é admissivel eu s use em tais casos a expressdo “atos discriciondrios”, contanto que se reconhe¢a a deficiéncia conceitual da expresséo. Quando se afirma que os atos
discriciondrios escapam d revisdo do poder discriciondrio, o que se quer dizer é que o poder discriciondirio estd imune & revisdo judicial. E preciso ter-se em mente que uma coisa é a limitagdo do poder
discriciondrio, que pode ser conferido pela Constituigdo ou pelas leis em bases mais amplas ou mais restritas; outra coisa é a possibilidade de revisdo jurisdicional da agdo discriciondria dos drgdos administrativos.
Esta bem claro que poder discriciondrio é o que se move em uma zona livre, isto é, ndo vinculada pela legislagdo. Pouco importa, para se conceituar o poder discriciondrio, a extensdo dessa zona livre, desde que
nessa zona livre, a critério da administragdo, se pudesse sobrepor outro critério, a saber; o do Judicidrio. Entdo, jd ndo teriamos essa zona libre nem se poderia mais falar de poder discriciondrio. Essa expressdo
seria, no caso, completamente vazia no sentido e estaria destinada ao museu das velharias juridicas”.

De outra parte, cabe salientar que ndo é admitida a utilizagdo da agao civil publica como sucedéneo da agio direta de inconstitucionalidade ou para atacar normativo privativo do poder de policia o executivo.

Preleciona Hugo Nigro Mazzilli:

“Sabemos que nas agdes civis publicas ou coletivas, a inconstitucionalidade de uma lei poderd ser causa de pedir remota. Nelas, a sentenga de procedéncia serd imutavel para todos os
integrantes do grupo, classe ou categoria de pessoas. Em tese, isso poderia gerar o risco de que a sentenga proferida por juiz singular pudesse suprimir toda e qualquer eficdcia erga omnes de
uma lei—mas isso seria inadmissivel, pois tal efeito sé pode ser obtido em nosso sistema por meio de uma agdo direta de inconstitucionalidade. Para evitar esse risco, os tribunais ndo admitem
que aquelas agdes sejam usadas como suceddneo da agdo indireta de inconstitucionalidade. Assim, se numa agdo civil piiblica ou coletiva o pedido vista, por vias transversas, a obter; em
proveito da coletividade, a supresséo de todos os efeitos pretéritos, atuais e futuros de uma lei (lei no sentido material, e ndo apenas formal), essas agdes estariam servindo de indevido
suceddneo a agdo direta de inconstitucionalidade.”

(A4 Defesa dos Interesses Difusos em Juizo, Editora Saraiva, 22* edigdo, pags. 140/141)

De acordo como pedido formulado na inicial, verifica-se que o autor pretende, por via transversa, utilizar a presente agdo como indevido sucedaneo da agdo direta de inconstitucionalidade, ou a cassago de
normativo, o qual deveré ser dirigido a Corte Constitucional.

Outrossim, ha de se observar que nio cabe ao Poder Judiciario qualquer intervengéo concernente a determinagio do que deve constar da legislacao, o que significaria atuar na anémala condicao de legislador
positivo, pois o controle da legalidade e da constitucionalidade dos atos normativos so lhe permite agir como legislador negativo. Se assimnfio fosse, estar-se-ia adentrando a seara reservada a Poder diverso, o que implicaria a
violagdo ao Principio da Separagio dos Poderes.

Nesse sentido ¢ a orientagdo do col. Supremo Tribunal Federal, consoante acorddo assimementado:

“EMENTA: TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE DEBITOS PREVIDENCIARIOS. EXTENSAO DE BENEFICIO CONCEDIDO APENAS A EMPRESAS PUBLICAS E
SOCIEDADES DE ECONOMIA MISTA. IMPOSSIBILIDADE. I - Néo é dado ao Poder Judicicrio atuar como legislador positivo, mas apenas como legislador negativo nas hipoteses de
declaragdo de inconstitucionalidade. (...)”

(RE 493234 AgR/RS, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Julgamento 27/11/2007, Primeira Turma, DJe-165 DIVULG 18/12/2007 PUBLIC 19/12/2007, DJ 19-12-2007, PP-
00047, EMENT VOL-02304-04, PP-00739, LEXSTF v. 30, n. 353, 2008, p. 252-255)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - IOF/CAMBIO - DECRETO-LEI 2.434/88 (ART. 6.,) - GUIAS DE IMPORTACAO EXPEDIDAS EM PERIODO ANTERIOR A I. DE JULHO DE
1988-INAPLICABILIDADE DA ISENCA~0FISC/;L—EXCL USAODE BENEFfC!O-ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DAISONOMIA - INOCORRENCIA - NORMA
LEGAL DESTITUIDA DE CONTEUDO ARBITRARIO - ATUACAO DO JUDICIARIO COMO LEGISLADOR POSITIVO - INADMISSIBILIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.

(...) Os magistrados e Tribunais - que ndo dispdem de fung¢do legislativa - ndo podem conceder; ainda que sob fundamento de isonomia, o beneficio da excluséo do crédito tributdrio em favor
daqueles a quem o legislador, com apoio em critérios impessoais, racionais e objetivos, ndo quis contemplar com a vantagem da isengdo. Entendimento diverso, que reconhecesse aos
magistrados essa anémala fungdo juridica, equivaleria, em ultima andlise, a converter o Poder Judicidrio em inadmissivel legislador positivo, condi¢do institucional esta que lhe recusou a
propria Lei Fundamental do Estado. E de acentuar; neste ponto, que, em tema de controle de constitucionalidade de atos estatais, o Poder Judicidrio sé atua como legislador negativo (RTJ
146/461, rel. Min. CELSO DE MELLO).

(Al 138344 AgR/DF, Relator Min. CELSO DE MELLO, Julgamento: 02/08/1994, Primeira Turma, DJ 12/05/1995, PP-12989, EMENT VOL-01786-01, PP-00183)
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A interferéncia jurisdicional em politicas publicas deve ser exercida com parcimdnia, a fim de evitar inversdes dos papéis constitucionais reservados aos Poderes Executivo e Judicidrio, bem como a exorbiténcia
deste na protegdo dos direitos e garantias constitucionalmente protegidos

Se, de umlado, o Poder Judiciario assume papel fundamental de guarda da Constituigao, porquanto dotado de instrumentos de protegdo das demandas sociais, por outro lado, nio ¢ razoavel que uma decisdo
judiciaria va alémdas possibilidades de sua atuago, impondo obrigagdes ao Poder Executivo, compotencial comprometimento do orgamento da administragdo publica, destinado a realizagdo de suas politicas.

O art. 20 da LINDB, incluido pela Lein® 13.655/2018, estabelece que, “nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se decidird com base em valores juridicos abstratos sem que sejam
consideradas as consequéncias prdticas da decisdo”.

Ja o artigo 22 da mesma Leireza que “na interpretagdo de normas sobre gestdo publica, serdo considerados os obstdculos e as dificuldades reais do gestor e as exigéncias das politicas publicas a seu
cargo, sem prejuizo dos direitos dos administrados”.

O fato € que, comas alteragdes das regras de direito publico, promovidas pela Lein® 13.655/2018, introduziu-se uma condicionante para a forga normativa dos principios, qual seja, a considerag@o das possiveis
consequéncias praticas da decisdo. Vale ressaltar que, nio obstante a amplitude da expressdo “‘consequéncias praticas da decisdo”, tudo leva a crer que a inten¢éo do legislador foia de impor que o julgador avalie, sobretudo,
suas consequéncias economicas.

Alinhavadas essas consideragdes, tratando-se de fingo tipica do poder Executivo, ndo ha como imiscuir-se o Poder Judicidrio emeventual alocago de recursos publicos.

Por outro lado, ndo se afigurando hipétese de omissdo do administrador, porquanto se verifica a atuagdo da Administragdo Publica no que concerne ao remanejamento provisorio dos medicos a fim de suprir o
desfalque dos profissionais ocorrido ao longo da vigéneia do programa, desde 2016, néio compete ao Poder Judicidrio substituir-se ao administrador na escolha das politicas publicas.

E fato, conclui-se, que os atos discricionarios ndo sdo totalmente imunes & tutela jurisdicional. Todavia, a judicialidade de tais atos ¢ restrita, devendo limitar-se & prestagdo jurisdicional calcada na omissio ilegal do
Poder Publico.

Ressalta-se que eventual interferéncia deste Poder nas politicas publicas dar-se-ia, tdo somente, emcasos excepcionais, € ndo na generalidade.

Verifico que, diante da evidente falta de resisténcia da administragdo publica na prestagéo do servigo basico de satide, niio hd interesse de agir daquele que judicializa a pretensdo, sobretudo pelo fato de que o
judicidrio € a via destinada a solugdo de conflitos.

Quanto ao argumento trazido que nenhumoénus sera devido a Unidio Federal, infelizmente, tal pretensio nfo se revela coerente.
Comefeito, na clausula segunda do termo de cooperagdo, aponta uma série de providéncias administrativas que a Unidio Federal devera realizar para que a realizagdo da politica seja levada a efeito.

E ndo é s6. Nos termos da clausula 11.2 é imperativo as partes o seguinte: “O encerramento deste Acordo de Cooperagdo extingue automaticamente as vagas do PMBB a ele vinculadas e ocasiona, por
consequéncia, o desligamento dos médicos ocupantes das mesmas”.

Ou seja, nem administragdo municipal, nem a parte autora pode alegar a propria torpeza, onde, objetivamente, o termo de cooperagdo pontifica exaustivamente os critérios, inclusive, quanto a solugdo de
continuidade do acordo.

O edital de chamamento a época, aberto pelo governo federal, disciplina como deve se pautar o programa.
Ouseja, 0 edital ¢ umato normativo elaborado pela administragéo publica como fito de disciplinar o processamento do certame.

A Administra¢do deve pautar suas agdes na mais estrita previsibilidade, obedecendo as previsdes do ordenamento juridico, ndo se admitindo, assim, que se ndo se respeite as regras do jogo, estabele¢a uma
coisa efaga outra.

O edital, esta intimamente ligado ao principio da vinculagio ao instrumento convocatorio possui extrema relevancia, na medida em que vincula ndo s6 a Administragdo, como também os administrados as
regras nele estipuladas.

Eo que estabelecemos artigos 3°, 41 ¢ 55, X1, da Lein’. 8.666/1993, “verbis

Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a sele¢éo da proposta mais vantajosa para a administragdo e a promogo do desenvolvimento nacional sustentavel e
sera processada e julgada emestrita conformidade comos principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatdrio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

Art. 41. A Administragdo nfio pode descumprir as normas e condicdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.
Art. 55. Sdo clausulas necessarias emtodo contrato as que estabelegan:
[]

X1 - avinculagio ao edital de licitagdo ou ao termo que a dispensou ou a inexigiu, ao convite e a proposta do licitante vencedor;

Trata-se, na verdade, de principio inerente a toda licitagdo e que evita nio so futuros descumprimentos das normas do edital, mas tambémo descumprimento de diversos outros principios atinentes ao certame, tais
cono o da transparéncia, da igualdade, da impessoalidade, da publicidade, da moralidade, da probidade administrativa e do julgamento objetivo.

Nesse sentido, vale citar a liggo de Maria Sylvia Zanella Di Pietro que bempontua sobre a situagdo por mimtecida:

Trata-se de principio essencial cuja inobservdncia enseja nulidade do procedimento. Além de mencionado no art. 3°da Lei n 8.666/93, ainda tem seu sentido explicitado, segundo o qual “a
Administragdo ndo pode descumprir as normas e condigdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada”. E o artigo 43, inciso V, ainda exige que o julgamento e classificagdo das propostas se
fagam de acordo com os critérios de avalicdo constantes do edital. O principio dirige-se tanto a Administragdo, como se verifica pelos artigos citados, como aos licitantes, pois estes nio podem deixar
de atender aos requisitos do instrumento convocatorio (edital ou carta-convite), se deixarem de apresentar a documentagdo exigida, serdo considerados inabitados e receberdo de volta, fechado, o
envelope-proposta (art. 43, inciso 11); se deixarem de atender as exigéncias concernentes a proposta, serdo desclassificados (artigo 48, inciso I).

Quando a Administragdo estabelece, no edital ou na carta-convite, as condigdes para participar da licitagdo e as clausulas essenciais do futuro contrato, os interessados apresentardo suas propostas
com base nesses elementos; ora, se for aceita proposta ou celebrado contrato com desrespeito as condigdes previamente estabelecidas, burlados estardo os principios da licitagdo, em especial o da
igualdade entre os licitantes, pois aquele que se prendeu aos termos do edital poder ser prejudicado pela melhor proposta apresentada por outro licitante que os desrespeitou.
Também estariam descumpridos os principios da publicidade, da livre competicdo e do julgamento objetivo com base em critérios fixados no edital.

No mesmo sentido é a ligdo de José dos Santos Carvalho Filho[3]:

Lo ;.

A vinculagdo ao instrumento convocatdrio é garantia do rador e dos ados. Significa que as regras tragadas para o procedi devem ser fiell observadas por todos. Se a regra
fixada ndo é respeitada, o procedimento se torna invdlido e suscetivel de corregdo na via administrativa ou judicial.

O principio da vinculagdo tem extrema importdncia. Por ele, evita-se a alteragdo de critérios de julgamento, além de dar a certeza aos i dos do que p de a Administragdo. E se evita,
finalmente, qualquer brecha que provoque violagéo a moralidade admini lidadle e a probidade administrativa.

ativa, a impessc

Se o instrumento de convocagdo, normalmente o edital tiver falha, pode ser corrigido, desde que oportunamente, mas os licitantes deverdo ter conhecimento da alteragdo e a possibilidade de se
amoldarem a ela.

Vedado a Administragdo e aos licitantes é o descumprimento das regras de convocagio, deixando de considerar o que nele se exige, como, por exemplo, a dispensa de documento ou a fixagdo de pre¢o
fora dos limites estabelecidos. Em tais hipdteses, deve dar-se a desclassificagdo do licitante, como, de resto, impde o art. 48, I, do Estatuto.

Como se V&, o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio, a0 mesmo tempo emque privilegia a transparéneia do certame, garantindo a plena observéncia dos principios da igualdade, impessoalidade,
publicidade, moralidade e probidade administrativa, preceitua que o julgamento das propostas seja 0 mais objetivo possivel, nos exatos termos das regras previamente estipuladas. Isso semcontar a necessidade de perpetuagdo
de tal vinculagdo durante toda a execugo do contrato.

Depreende-se que o autor busca precipuamente a tutela dos interesses especificos e particulares da categoria, ndo se enquadrando o objeto da presente agdo civil publica em qualquer das hipoteses de
responsabilidade por danos morais e patrimoniais previstas no artigo 1° da Lein®. 7.347/85, bemcomo, demandar a agdo civil piiblica como sucedéneo de controle direto de inconstitucionalidade.
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Nao se trata de negar acesso da parte ao Poder Judiciario, o que significaria violagdo ao direito de agdo, garantia constitucional, contudo, € necessario que a controvérsia esteja adequada, a fim de que reste
preenchido o interesse juridico (necessidade/adequagdo), possibilitando que a relagéo processual instaurada seja capaz de provocar a prestagdo jurisdicional necessaria a solugdo do conflito, emobediéncia ao devido processo
legal.

Ante o exposto, INDEFIRO LIMINARMENTE A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM EXAME DO MERITO, nos termos do inciso I, do artigo 485 do
Cddigo de Processo Civil

Semcustas e honorérios advocaticios, a teor do disposto no artigo 18 da Lein®. 7.347/85.
Ap0s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFIDEMELO

Juiz Federal

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5016872-52.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CIDADANIA E SAUDE, MOVIMENTO PELO DIREITO AMORADIA - MDM, CENTRALDE MOVIMENTOS POPULARES DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: PATRICK MARIANO GOMES - SP195844, DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

Vieram-me os autos conclusos ante a peticdo encartada pela Unido Federal (ID 22243560), nominada como pedido de reconsideracdo, nos termos do artigo 296 do CPC, e com contraditdrio ofertado pela
parte autora, empeticio encartada sob ID 22415749 e, a izdas consideragdes deduzidas pelas partes, oficio no feito.

Em linhas gerais, rememorando os principais pontos juridicos delineados nos autos, trata-se de Agdo Civil Publica, com pedido de liminar, ajuizada pela ASSOSZIACAO CIDADANIA E SAUDE,
MOVIMENTO PELO DIREITO A MORADIA — MDM e CENTRAL DOS MOVIMENTOS POPULARES DO ESTADO DE SAO PAULO em face da UNIAO FEDERAL, tendo como pedido “a
concessdo de tutela de urgéncia de natureza antecipada, determinando-se a UNIAO, que promova a prorrogagdo do Edital n’l2 até que seja julgado em carater definitivo a presente agdo”.

A parte autora, no libelo introdutério aduzas seguintes questdes técnico-juridicas:

a) a partir do acordo de cooperago firmado pelo Ministério da Saude e o Municipio de Séo Paulo, por meio da Secretaria Municipal de Saude, realizou-se realizado chamamento publico de médicos formados
eminstituicdes de educagdo superior brasileiras e estrangeiras para adesdo aos Programas de Provisdo de Médicos do Ministério da Satide, disponiveis exclusivamente para o Municipio de Sdo Paulo;

b) que o citado ato administrativo fora estabelecido por meio do Edital autuado sob n° 12, de 10 de maio de 2016. (Adesdo de Médicos aos Programas de Provisdo do Ministério da Satde para o Municipio de
Sao Paulo);

¢) entendo que hd a omissdo do Ministério da Satde em prorrogar os contratos de adesdo oriundos do Edital n° 12, de 10 de maio de 2016, considerando a expiragio do prazo do acordo de cooperagdo que
subsidiou referido Edital;

d) uma vez que o contrato objeto de acordo de cooperagio encerrou seu prazo de prorrogagdo, pontua a existéncia do interesse da municipalidade na referida prorrogacio, bem como alega que as bolsas dos
profissionais envolvidos sdo custeadas pelo referido ente, nfo havendo qualquer 6nus financeiro a Unido;

e) pontifica, ainda, que o Secretario Municipal de Satide do Municipio de Sdo Paulo encaminhou oficio a0 Ministro da Saude comsolicitagdo de prorrogagao do acordo de cooperagdo emdebate;

/) a partir disso aduz que a citada solicitagdo ganhou apoio e simpatia suprapartidaria de parlamentares dos trés niveis de governo e acabou por mobilizar setores da sociedade civil organizada, uma vez que o
encerramento da referida politica piblica de saude impactara de forma dramitica a ja deficiente prestagdo de assisténcia médica basica;

) por fim, sustenta que a interrupgao abrupta do contrato representaria evidente retrocesso emmatéria de direitos fundamentais constitucionalmente assegurados, bem como risco concreto a vida e a saude de
milhares de usudrios atendidos pelo programa.

Distribuidos os autos a este Juizo, em razio das minhas férias regulamentares, o MM Juiz Federal Substituto designado para me substituir na 21* Vara Federal, ante os argumentos técnico-juridicos entdo
apresentados no libelo introdutdrio, entendeu por bemdeferir emparte a tutela de urgéncia, para determinar a prorrogagao, pela Unido Federal, do Editaln® 12 pelo prazo de 6 (seis) meses (Id n° 22106199).

Ematendimento ao quanto determinado na decisdo proferida emsede de antecipagdo de tutela, providenciou a parte autora a juntada dos Estatutos Sociais faltantes, colacionando-os ao ID n°22186331.
Expediu-se as conunicagdes necessarias para cumprimento do “decisum”.

Vemos autos a Unidio Federal, nos termos do art. 296 do Cddigo de Processo Civil (evento ID 22415849). Exora a reforma do “decisum ” anteriormente prolatado apresentando os seguintes pontos técnico-
juridicos:

a) extingdo do feito semjulgamento do nérito, tendo emvista a falta de pertinéncia temética das autoras da apresente a¢do civil publica;

b) o mimero de 43 médicos beneficiados pela medida liminar corresponde a 0,32% dos profissionais contratados pelo Municipio de Séo Paulo, cuja auséncia pode ser suplantada pelos demais médicos em
exercicio, conforme critérios de remanejamento provisorio no interesse publico;

¢) informa que “tomadas essas providéncias de gestdo, os valores, os principios e as normas, em aparente conflito, seriam plenamente preservados, com a prote¢do da saiide de todos os cidaddos

interessados e a reserva dos institutos de direito administrativo. Haveria nitida harmonia entre os direitos envolvidos, sem que se necessitasse auferir qual o direito prevalente”.

d) noticia que o nimero de profissionais médicos na rede municipal de Sao Paulo era da ordemde 13.860 (treze mil oitocentos e sessenta) emmmaio de 2016 e, em fevereiro de 2019, houve significativa redugao
deste nimero para 13.034 (treze mil e trinta e quatro) médicos, de modo que a questio aqui trazida néo ¢ inédita ou esporadica, vemcomo salienta que a politica publica federal elegeu novas prioridades de atendimento a satide a
municipios commaior vulnerabilidade;

e) sustenta que a antecipagdo de tutela concedida usurpa a competéncia executiva e exclusiva da Unido de realizar o processo seletivo dos médicos participantes e autorizar o exercicio da medicina no ambito da
atengdo basica, por intermédio de registro no Ministério da Saude para participantes intercarmbistas;

f)alega que a liminar deferida impde custos para o poder piiblico no montante de R$ 18.662.000,00 (dezoito milhdes seiscentos e sessenta e dois mil reais), conforme tabela que colaciona aos autos;

Instada a se manifestar, a parte autora requer a intima¢éo da municipalidade para manifestagio nos autos, bem como que o pedido formulado pela Unizio nio seja conhecido, por se tratar de mera repetigéo de
argumentos ja langados nos autos. Pretende, ainda, a manutengio da decisdo liminar (Id n° 22415747).

O Ministério Publico Federal (parecer ID 22561212) entende que a hipotese trazida a exame, poderia, emtese, ser objeto de transagdo entre as partes.
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Este o relatério e, examinados os autos, decido.

Prelimnarmente, atribuo o beneficio econémico almejado nesta ag@o, como coerentermente dito, os valores expendidos a sua prorrogagao e, assim sendo, assinalo o valor atribuido a causa o importe de R$
18.662.000,00 (dezoito milhdes seiscentos e sessenta e dois mil reais).

Prosseguindo na analise das questdes trazidas a exame, o n6 gordio trazido a exame orbita na prorrogacio, semconsentimento da Unidio (uma das partes envolvidas no contrato) no acordo de cooperago datado
de 29 de abril de 2016, firmado entre o Municipio de Sao Paulo e a Unido Federal, coma Coordenagéo do Projeto Mais Médicos do Brasil.

Editada a Lein®. 12.871/2013, que instituiu o Programa Mais Médicos, iniciativa tendo como caracteristica alguns pontos que merecem destaque: (i) diminuir caréncia de médicos emregides prioritarios para o
SUS (inciso I, art. 1°); (if) fomentar o atendimento basico de saude; (iii) reorganizar a oferta de cursos de medicina no Brasil; (iv) critérios para autorizagdo e fincionamento de cursos de medicina no Brasil; (v) como os cursos de
medicina devempautar sua grade e contetido programatico; (vi) possibilidade de convocagéo de médicos por meio de intercdmbio médico internacional.

Emque pese toda findamentag&o constitucional do autor acerca de sua pretensio, carece o mesmo de interesse processual, emrazio da eleigdo da via processual inadequada.

Dispdemos artigos 1° e 3° da Lein® 7.347/85:

“Art. 1°Regem-se pelas dlisposigdes desta Lei, sem prejuizo da agdo popular; as agdes de responsabilidade por danos morais e patrimoniais causados: (Redagdo dada pela Lei n®8.884, de
11.6.1994)

1 - ao meio-ambiente;

11 - ao consumidor;

111 - a ordem urbanistica; (Incluido pela Lein®10.257, de 10.7.2001) (Vide Medida provisérian®2.180-35, de 2001)

1V —a bens e direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e paisagistico; (Renumerado do Inciso 111, pela Lein®10.257, de 10.7.2001)
V - porinfragdo da ordem econémica e da economia popular; (Redagdo dada pela Medida proviséria n®2.180-35, de 2001)

VI - a ordem urbanistica. (Redagdo dada pela Medida provisorian®2.180-35, de 2001)

Pardgrafo iinico. Ndo serd cabivel agdo civil piiblica para veicular pretensdes que envolvam tributos, contribuicdes previdencidrias, o Fundo de Garantia do Tempo de Servi¢o - FGTS ou
outros fundos de natureza institucional cujos beneficidrios podem ser individualmente determinados. (Incluido pela Medida provisorian®2.180-35, de 2001)

()

Art. 3° A agdo civil poderd ter por objeto a condenagdo em dinheiro ou o cumprimento de obrigagdo de fazer ou ndo fazer”.

Assim, 0 ajuizamento de Agdo Civil Publica € cabivel para se questionar a responsabilidade por danos morais e patrimoniais ocasionados ao meio ambiente, ao consumidor, a ordemurbanistica, a bens e direitos
de valor artistico, estético, histdrico, turistico e paisagistico, por infragdo a ordemecondmica e a economia popular, a ordemurbanistica.

Assim a questio preliminar indicada pela Unido emrelagdo a parte autora merece guarida.

A fim de se evitar o desvirtuamento da tutela coletiva, a legitimidade das associagdes para a propositura de agdo civil piblica deve ser vista com cautela. Isto porque, a atribuigdo desta legitimidade parte do
pressuposto de que estes entes poderdo exercer de forma mais adequada o direito a tutela jurisdicional.

A intengdo do legislador, ao estabelecer no artigo 5°, inciso V, da Lei n® 7.347/85, foi a de exigir o requisito da pré-constituicdo, além da pertinéncia entre a atuagdo da associagdo em juizo e o interesse
efetivamente tutelado refletido emseu estatuto.

Faz-se mister que a associagdo tenha fins concretos e previamente determinados, voltados a protegdo do objeto da lide proposta.

No caso emaprego, a partir do exame dos objetos constitutivos das demandantes, verifico que seus objetivos estatutarios sdo demasiadamente amplos e por demais genéricos, de modo que, assiste razio a Unido
quanto a alegagdo de ilegitimidade das associagdes para a propositura da presente demanda.

Observo que o rol de objetivos estampados nos Estatutos Sociais da Central dos Movimentos Populares do Estado de Sao Paulo, (ID n° 221186334), Movimento pelo Direito a Moradia (ID n° 22186339) e
Associagdo Cidadania e Satde (ID 1i° 21991070) niio sdo compativeis como interesse coletivo aqui pleiteado, para dar suporte para o ajuizamento de ago civil como aqui pleiteado.

Destarte, concluo que as demandantes ASSOCIAGAO CIDADANIA E SAUDE, MOVIMENTO PELO DIREITO AMORADIA ~MDM e CENTRAL DOS MOVIMENTOS POPULARES
DO ESTADO DE SAO PAULO néo possuem legitimidade para o ajuizamento da presente acfio, uma vez que seus respectivos escopos de atuagdo ndo guardam pertinéncia temética com o objeto da agdo, cuja
pretensdo ¢ que os entes federados, Unido e Municipio de Sdo Paulo, prorroguemo contrato administrativo estabelecido no Editaln® 12, relativamente ao programa popularmente nominado Mais Médicos.

Prosseguindo na analise dos argumentos apresentados pelas partes, mesmo que a parte autora detivesse legitimidade para prosseguimento da demanda, a questdo nuclear néo comporta deferimento.

Abrindo um paréntese, este Juizo, atento as vicissitudes da vida em seu cotidiano, ndo desconhece o esforgo argumentativo tecido pela parte autora, principalmente com encarte de missivas encaminhadas por
agentes politicos como fito de dar “respaldo”a iniciativa prodigalizada pela autora.

No entanto, o Estado-Juiz, deve pautar a sua conduta alémdas vozes sociais, respeitando, sempre, os principios constitucionais e legais, mesmo que, aparentemente, néo reflitamos anseios de algunm das partes.
Comefeito, a questio orbita emObices formais, orcamentarios e de direito administrativo.

Qualquer programa ou iniciativa da Administragdo, deve basilarmente ser pautado em or¢amento, este, que ¢ uno para um respectivo exercicio financeiro que trard um retrato geral das financas publicas ¢
principalmente, permite-se ao Poder Legislativo o controle formal, material, racional e direto das operagdes financeiras de responsabilidade do Executivo.

O principio da unidade orgamentaria € respaldado legalmente por meio do Art. 2° da Lei4.320/64 e pelo § 5° do art. 165 da Constituigdo de 1988.

Principio pelo qual o orgamento deve conter todas as receitas e todas as despesas do Estado, indispensavel para o controle parlamentar, pois possibilita:
a)conhecer “apriori”todas as receitas e despesas do governo e dar prévia autorizagiio para a respectiva arrecadagdo e realizago;
b) impedir ao Executivo a realizagio de qualquer operagéo de receita e de despesa semprévia autorizagdo Legislativa;

¢) conhecer o exato volume global das despesas projetadas pelo governo, a fimde autorizar a cobranga de tributos estritamente necessarios para atendé-las.

A questio controvertida que se refere ao pedido formulado na exordial ¢ a manutengdo/prorrogagdo do termo de cooperagdo assinado pela Unido como Municipio de Séo Paulo.
Comefeito, o instrumento juridico termo de cooperagéo ¢ aquele utilizado pela Administragio Publica Federal para a descentralizagdo de créditos orcamentarios.

Nesse contexto, diante das divergéncias entre os conceitos exibidos, foi publicado o Decreto 1°. 6.619, de 29 de outubro de 2008, alterando a redagio de alguns dispositivos do Decreto 1°. 6.170/2007 e
revogando o artigo 5° do Decreto n°. 825, de 28 de maio de 1993.

Das modificagdes promovidas pelo aludido decreto, destaca-se a alteragdo do conceito de termo de cooperagdo no Decreto n°. 6.170/2007, no intuito de alinhar a norma a definigdo apresentada pela Portaria
Interministerial MP/ME/MCTn°® 127/2008. Eis a nova redagdo do inciso I1I do § 1° do artigo 1° do Decreto n° 6.170/2007:

111 - termo de cooperagdo - instrumento por meio do qual ¢ ajustada a transferéncia de crédito de 6rgio da administraciio publica federal direta, autarquia, findagdo publica, ou empresa
estatal dependente, para outro 6rgio ou entidade federal da mesma natureza; (Redagdo dada pelo Decreto 1 6.619, de 2008) (grifamos)
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A partir da entrada emvigor da Lei de Responsabilidade Fiscal (Lei Complementar n°. 101/2000) as exigéncias para a realizagdo de transferéncia voluntaria seriam cobradas apenas quando houvesse repasse
de recursos a outros entes da Federagao. Para a descentralizagio de créditos orgamentérios, as regras seriamoutras, mais dindmicas. Dessa forma, a Unido teria mais agilidade e flexibilidade para a execugéo orgamentaria.

Conforme preconiza o artigo 25 da Lei de Responsabilidade Fiscal de-se por transferéncia voluntdria a ga de recursos correntes ou de capital a outro ente da Federagdio, a titulo de
cooperagdo, auxilio ou assisténcia financeira, que ndo decorra de determinagdo constitucional, legal ou os destinados ao Sistema Unico de Saiide”.

Ora, todas as informagdes dos Orgios integrantes da Administragdo Piblica Federal estdo disponiveis nos varios sistemas informatizados utilizados pela Unido. Além disso, todas as entidades piblicas federais
prestamcontas, anualmente, ao Tribunal de Contas da Unido. Ou seja, os orgios de controle federais ndo témmaior dificuldade emacompanhar a execugo do crédito orgamentario descentralizado.

Portanto, o convénio passou a ser celebrado apenas para formalizar as transferéncias de recursos nas quais figiramos 6rgfios ou entidades da administragdo piblica federal, direta ou indireta, de um lado, e, do
outro, os 6rgos ou entidades da administragéo publica estadual, distrital ou mumicipal, direta ou indireta, ouainda, as entidades privadas sem fins lucrativos. E importante conferir o conceito de convénio, expresso no inciso I do §
1° do artigo 1° do Decreto n°. 6.170/2007:

1 - convénio - acordo, ajuste ou qualquer outro instrumento que discipline a transferéncia de recursos financeiros de dotagdes consignadas nos Orgamentos Fiscal e da Seguridade Socialda Unido e
tenha como participe, de umlado, 6rgio ou entidade da administragéo piiblica federal, direta ou indireta, e, de outro lado, 6rgio ou entidade da administracéo piiblica estadual, distrital ou

icipal, direta ou indi ouainda, entidades privadas semfins lucrativos, visando a execugdo de programa de governo, envolvendo a realizagdo de projeto, atividade, servigo, aquisigdo de
bens ouevento de interesse reciproco, emregime de miitua cooperago; (g.n.)

Logo emseguida, em5 de noverbro de 2008, foi publicada a Portaria Interministerial MP/MF/CGU n°. 342 modificando o conceito de termo de cooperagéo disposto no inciso XVIII do § 1° do artigo 1° da
Portaria Interministerial MP/ME/MCT n°. 127/2008. Essa alteragdo foi consideravel, pois retirou do ordenamento juridico a necessidade de publicagdo de portaria ministerial para a realizagio de descentralizagdo
orgamentaria.

Nesse contexto, relembramos que a definigdo veiculada pelo Decreto n° 6.170/2007 foi alterada no mesmo sentido pelo Decreto n° 6.619, de 29 de outubro de 2008. A seguir, o conceito de termo de
cooperagio, apos a modificagdo do inciso XVIII do § 1° do artigo 1° da Portaria Interministerial MP/MF/MCTn° 127/2008:

XVIII - termo de cooperagdo - instrumento por meio do qual é ajustada a transferéncia de crédito de 6rgio ou entidade da Administraciio Piblica Federal para outro 6rgio federal da
mesma ou ia, fi piiblica ou emp estatal depend (grifamos)

s

!

Recentemente, foi publicada a Portaria Interministerial CGU/MF/MP 1 507, de 24 de novermbro de 2011, como objetivo de regular os convénios, contratos de repasse ¢ termos de cooperaciio celebrados
pelos orgios e entidades da Administragéio Publica Federal com os 6rgios ou entidades publicas ou privadas sem fins lucrativos. A referida portaria foi publicada em substituicio a revogada Portaria Interministerial
MP/MF/MCTr® 127/2008.

O artigo 1°, § 2°, inciso XXIV, da Portaria Interministerial CGU/MF/MP 1° 507/2011 estabeleceu o seguinte conceito para o termo de cooperagdo:

XXIV - termo de cooperagdo: instrumento por meio do qual ¢ ajustada a transferéncia de crédito de 6rgiio ou entidade da Administraciio Publica Federal para outro érgio federal da
mesma natureza ou autarquia, fundagio piblica ou empresa estatal dependente; (grifamos)

No termo de cooperagdo os interesses s@io reciprocos, pois os participes pactuama realizagéo de ummesmo fim, o que significa, em outros termos, que seu objeto deve representar um objetivo comumdas
partes.

Prosseguindo, o principio orgamentario classico, segundo o qual a arrecadag@o de receitas e a execugo de despesas pelo setor publico deve ser precedida de expressa autorizagao do Poder Legislativo.

O principio se encontra legitimado pelo artigo 165, inciso 111, da Constituigio, que dispde:

Art. 165. “Leis de iniciativa do Poder Executivo estabelecerdo:
1-
- ..

111 - Os orgamentos anuais.

Tambémno art. 167, inciso I, da CF, esta evidenciada a vedag@o de se iniciar programas ou projetos nio incluidos na lei orcamentaria anual.
Ouseja, o principio da legalidade emmatéria orgamentéria temo mesmo findamento do principio da legalidade geral, segundo o qual a administragdo se subordina aos ditames da lei.

Por fim, ainda que diante de uma situagdo emergencial, em que postulados constitucionais encontram-se supostamente ameagados, entendo que eventual procedéncia do pedido formulado teria o condéo de
malograr o principio da separagao dos poderes.

Como se entrevé do texto de Lei, o § 3°, do art. 30, pontifica que a execugio dos projetos ¢ programas dar-se-a por dotagdes orgamentarias destinadas aos Ministérios da Educaco, da Defesa e da Saude,
consignadas no orgamento geral da Unido.

Este Juizo ndo desconhece a edigdo da MP n. 890, de 1° de agosto de 2019, que “Institui o Programa Médicos pelo Brasil, no dmbito da atencdo primdria & saiide no Sistema Unico de Saiide, e
autoriza o Poder Executivo federal a instituir servigo social auténomo denominado Agéncia para o Desenvolvimento da Atengdo Primdria a Saiide”’.

A citada medida provisoria fixou novos critérios para que o programa “mais médicos™ detivesse o proveito econdmico e principalmente social para qual foi instituido.
Como se observa, extraindo do exordial, revela-se que o pedido ¢ nitidamente subjetivo travestido de cunho eminentemente ideologico, tentando, por via transversa, ndo cumprir texto de Lei emplena vigéncia.

Ou seja, apds uma detida analise dos autos, verifico que o caso em exame, ndo se trata de simples interesses coletivos de hipossuficientes ou de pessoas socialmente vulneraveis que esta em discussdo. Na
verdade, trata-se de direitos e interesses personalissimos e de maneira individualizada.

Nao ha sequer umestudo de caso quanto ao impacto e efeitos como supostamente arguidos pela parte autora que a ndo continuagdo do termo de cooperagdo impactaria emmilhares de pessoas.

Trago as licdes tecidas sobre os atos administrativos vinculados, como bem salientado pela eminente Ministra Carmen Liicia, entendo, como fito eminentemente profilatico, trazer um excerto proferido no voto
por Sua Exceléncia, que delineia bema questdo, "in verbis":

“o Direito Administrativo, hoje, jd nem fala em ato vinculado e ato discriciondrio. O que temos, verdadeiramente, é que ndo hd um ato inteiramente vinculado nem um ato inteiramente
discriciondrio. Todos os atos tem alguns elementos vinculados — por exemplo, competéncia, forma, finalidade — e alguns tem um dmbito de discricionariedade maior e, portanto, alguns elementos da
discricionariedade. Alids, isso ndo é muito novo.

Cito no meu voto Vitor Nunes Leal, o qual, em estudo chamava a atengdo para o fato que:
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O mais acertado néo é falar-se em ato discriciondrio; o certo é falar-se de por discriciondrio, mas como frequentemente certos atos so tem existéncia material depois que a Administragdo manifestou a opgao
referida—sem a qual o ato ndo existiria -, é admissivel eu s use em tais casos a expressdo “atos discriciondrios”, contanto que se reconhe¢a a deficiéncia conceitual da expresséo. Quando se afirma que os atos
discriciondrios escapam d revisdo do poder discriciondrio, o que se quer dizer é que o poder discriciondrio estd imune & revisdo judicial. E preciso ter-se em mente que uma coisa é a limitagdo do poder
discriciondrio, que pode ser conferido pela Constituigdo ou pelas leis em bases mais amplas ou mais restritas; outra coisa é a possibilidade de revisdo jurisdicional da agdo discriciondria dos orgdos administrativos.
Esta bem claro que poder discriciondrio é o que se move em uma zona livre, isto é, ndo vinculada pela legislagdo. Pouco importa, para se conceituar o poder discriciondrio, a extensdo dessa zona livre, desde que
nessa zona livre, a critério da administragdo, se pudesse sobrepor outro critério, a saber; o do Judiciario. Entdo, jd ndo teriamos essa zona libre nem se poderia mais falar de poder discriciondrio. Essa expressdo
seria, no caso, completamente vazia no sentido e estaria destinada ao museu das velharias juridicas”.

De outra parte, cabe salientar que ndo é admitida a utilizagdo da agao civil publica como sucedéneo da agio direta de inconstitucionalidade ou para atacar normativo privativo do poder de policia o executivo.

Preleciona Hugo Nigro Mazzilli:

“Sabemos que nas agdes civis publicas ou coletivas, a inconstitucionalidade de uma lei poderd ser causa de pedir remota. Nelas, a sentenga de procedéncia serd imutavel para todos os
integrantes do grupo, classe ou categoria de pessoas. Em tese, isso poderia gerar o risco de que a sentenga proferida por juiz singular pudesse suprimir toda e qualquer eficdcia erga omnes de
uma lei—mas isso seria inadmissivel, pois tal efeito sé pode ser obtido em nosso sistema por meio de uma agdo direta de inconstitucionalidade. Para evitar esse risco, os tribunais ndo admitem
que aquelas agdes sejam usadas como suceddneo da agdo indireta de inconstitucionalidade. Assim, se numa agdo civil piiblica ou coletiva o pedido vista, por vias transversas, a obter; em
proveito da coletividade, a supresséo de todos os efeitos pretéritos, atuais e futuros de uma lei (lei no sentido material, e ndo apenas formal), essas agdes estariam servindo de indevido
suceddneo a agdo direta de inconstitucionalidade.”

(A Defesa dos Interesses Difusos em Juizo, Editora Saraiva, 22* edigdo, pags. 140/141)

De acordo como pedido formulado na inicial, verifica-se que o autor pretende, por via transversa, utilizar a presente agdo como indevido sucedaneo da agdo direta de inconstitucionalidade, ou a cassago de
normativo, o qual devera ser dirigido a Corte Constitucional.

Outrossim, ha de se observar que niio cabe ao Poder Judiciario qualquer intervengéo concernente a determinagio do que deve constar da legislacao, o que significaria atuar na anémala condicéo de legislador
positivo, pois o controle da legalidade e da constitucionalidade dos atos normativos so lhe permite agir como legislador negativo. Se assimnfo fosse, estar-se-ia adentrando a seara reservada a Poder diverso, o que implicaria a
violago ao Principio da Separagdo dos Poderes.

Nesse sentido é a orientagio do col. Supremo Tribunal Federal, consoante acérddo assimementado:

“EMENTA: TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE DEBITOS PREVIDENCIARIOS. EXTENSAO DE BENEFICIO CONCEDIDO APENAS A EMPRESAS PUBLICAS E
SOCIEDADES DE ECONOMIA MISTA. IMPOSSIBILIDADE. I - Néo é dado ao Poder Judicicrio atuar como legislador positivo, mas apenas como legislador negativo nas hipéteses de
declaragdo de inconstitucionalidade. (...)”

(RE 493234 AgR/RS, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Julgamento 27/11/2007, Primeira Turma, DJe-165 DIVULG 18/12/2007 PUBLIC 19/12/2007, DJ 19-12-2007, PP-
00047, EMENT VOL-02304-04, PP-00739, LEXSTF v. 30, n. 353, 2008, p. 252-255)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - IOF/CAMBIO - DECRETO-LEI 2.434/88 (ART. 6.,) - GUIAS DE IMPORTAGAO EXPEDIDAS EM PERIODO ANTERIOR A I. DE JULHO DE
1988-INAPLICABILIDADE DA [SENCA~0FISC/;L—EXCL USAODE BENEFICIO-ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA ISONOMIA - INOCORRENCIA - NORMA
LEGAL DESTITUIDA DE CONTEUDO ARBITRARIO - ATUACAO DO JUDICIARIO COMO LEGISLADOR POSITIVO - INADMISSIBILIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.

(...) Os magistrados e Tribunais - que ndo dispdem de fungdo legislativa - ndo podem conceder; ainda que sob fundamento de isonomia, o beneficio da excluséo do crédito tributdrio em favor
daqueles a quem o legislador, com apoio em critérios impessoais, racionais e objetivos, ndo quis contemplar com a vantagem da isengdo. Entendimento diverso, que reconhecesse aos
magistrados essa anomala fungdo juridica, equivaleria, em ultima andlise, a converter o Poder Judicidrio em inadmissivel legislador positivo, condi¢do institucional esta que lhe recusou a
propria Lei Fundamental do Estado. E de acentuar; neste ponto, que, em tema de controle de constitucionalidade de atos estatais, o Poder Judicidrio sé atua como legislador negativo (RTJ
146/461, rel. Min. CELSO DE MELLO).

(Al 138344 AgR/DF, Relator Min. CELSO DE MELLO, Julgamento: 02/08/1994, Primeira Turma, DJ 12/05/1995, PP-12989, EMENT VOL-01786-01, PP-00183)

A interferéncia jurisdicional em politicas publicas deve ser exercida com parcimonia, a fimde evitar inversdes dos papéis constitucionais reservados aos Poderes Executivo e Judiciario, bem como a exorbitancia
deste na protecio dos direitos e garantias constitucionalmente protegidos

Se, de umlado, o Poder Judiciario assume papel fndamental de guarda da Constituigao, porquanto dotado de instrumentos de protegdo das demandas sociais, por outro lado, nio ¢ razoavel que uma decisdo
judiciaria va alémdas possibilidades de sua atuagdo, impondo obrigagdes ao Poder Executivo, compotencial comprometimento do orgamento da administragéo publica, destinado a realizagdo de suas politicas.

O art. 20 da LINDB, incluido pela Lein® 13.655/2018, estabelece que, “nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se decidird com base em valores juridicos abstratos sem que sejam
consideradas as consequéncias prdticas da decisdo”.

Jé o artigo 22 da mesma Leireza que “na interpretagdo de normas sobre gestdo puiblica, serdo considerados os obstdculos e as dificuldades reais do gestor e as exigéncias das politicas publicas a seu
cargo, sem prejuizo dos direitos dos administrados”.

O fato é que, comas alteragdes das regras de direito publico, promovidas pela Lein® 13.655/2018, introduziu-se uma condicionante para a forga normativa dos principios, qual seja, a consideragio das possiveis
consequéncias praticas da decisdo. Vale ressaltar que, ndo obstante a anplitude da expressdo “consequéncias praticas da decisdo”, tudo leva a crer que a intengdo do legislador foi a de impor que o julgador avalie, sobretudo,
suas consequéncias economicas.

Alinhavadas essas consideragdes, tratando-se de fimgao tipica do poder Executivo, ndio ha como imiscuir-se o Poder Judicidrio emeventual alocagéo de recursos publicos.

Por outro lado, ndo se afigurando hipdtese de omissdo do administrador, porquanto se verifica a atuagdo da Administragdo Piblica no que concerne ao remanejamento provisorio dos médicos a fimde suprir o
desfalque dos profissionais ocorrido ao longo da vigéncia do programa, desde 2016, ndo compete ao Poder Judiciario substituir-se ao administrador na escolha das politicas publicas.

E fato, conchui-se, que os atos discricionéirios nfio s3o totalmente imunes 4 tutela jurisdicional. Todavia, a judicialidade de tais atos & restrita, devendo limitar-se & prestagiio jurisdicional calcada na omissao flegal do
Poder Publico.

Ressalta-se que eventual interferéncia deste Poder nas politicas publicas dar-se-1a, tdo somente, emcasos excepcionais, e nfio na generalidade.

Verifico que, diante da evidente falta de resisténcia da administragdo publica na prestagéo do servigo basico de satide, niio ha interesse de agir daquele que judicializa a pretensio, sobretudo pelo fato de que o
judiciario é a via destinada a solugdo de conflitos.

Quanto ao argumento trazido que nenhumoénus sera devido a Unidio Federal, infelizmente, tal pretensio no se revela coerente.
Comefeito, na clausula segunda do termo de cooperag@o, aponta uma série de providéncias administrativas que a Unidio Federal devera realizar para que a realizagiio da politica seja levada a efeito.

E nfio ¢ s6. Nos termos da clausula 11.2 ¢ imperativo as partes o seguinte: “O encerramento deste Acordo de Cooperagdo extingue automaticamente as vagas do PMBB a ele vinculadas e ocasiona, por
consequéncia, o desligamento dos médicos ocupantes das mesmas”.

Ou seja, nem administragdo municipal, nem a parte autora pode alegar a propria torpeza, onde, objetivamente, o termo de cooperagdo pontifica exaustivamente os critérios, inclusive, quanto a solugdo de
continuidade do acordo.

O edital de chamamento a época, aberto pelo governo federal, disciplina como deve se pautar o programa.
Ouseja, o edital ¢ umato normativo elaborado pela administragéo publica como fito de disciplinar o processamento do certame.

‘A Administragdo deve pautar suas agdes na mais estrita previsibilidade, obedecendo as previsdes do ordenamento juridico, ndo se admitindo, assim, que se ndo se respeite as regras do jogo, estabelega uma
coisa efaga outra.

O edlital, estd intimamente ligado ao principio da vinculagfio ao instrumento convocatorio possui extremma relevancia, na medida emque vincula nfio s6 a Administragdo, como também os administrados as
regras nele estipuladas.
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Eo que estabelecemos artigos 3°,41 e 55, X1, da Lein®. 8.666/1993, “verbis”:

Art. 3° Alicitagdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a administragéo e a promogao do desenvolvimento nacional sustentavel e
sera processada e julgada emestrita conformidade comos principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sio correlatos.

Art. 41. A Administragdo nfio pode descumprir as normas e condigdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

Art. 55. S@o clausulas necessarias emtodo contrato as que estabelegam:

L]

XI - a vinculago ao edital de licitagdo ou ao termo que a dispensou ou a inexigiu, ao convite ¢ 4 proposta do licitante vencedor;

Trata-se, na verdade, de principio inerente a toda licitagdo e que evita néo so futuros descumprimentos das normas do edital, mas tambémo descumprimento de diversos outros principios atinentes ao certame, tais
compo o da transparéncia, da igualdade, da impessoalidade, da publicidade, da moralidade, da probidade administrativa e do julgamento objetivo.

Nesse sentido, vale citar a ligdo de Maria Sylvia Zanella Di Pietro que bempontua sobre a situa¢ao por mimtecida:

Trata-se de principio essencial cuja inobservdncia enseja nulidade do procedimento. Além de mencionado no art. 3°da Lein 8.666/93, ainda tem seu sentido explicitado, segundo o qual “a
Administragdo ndo pode descumprir as normas e condicdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada”. E o artigo 43, inciso V, ainda exige que o julgamento e classificagdo das propostas se
fagam de acordo com os critérios de avaligdo constantes do edital. O principio dirige-se tanto a Administragéo, como se verifica pelos artigos citados, como aos licitantes, pois estes néio podem deixar
de atender aos requisitos do instrumento convocatorio (edital ou carta-convite), se deixarem de apresentar a documentagdo exigida, serdo considerados inabitados e receberdo de volta, fechado, o
envelope-proposta (art. 43, inciso 11); se deixarem de atender as exigéncias concernentes a proposta, serdo desclassificados (artigo 48, inciso I).

Quando a Administragdo estabelece, no edital ou na carta-convite, as condigdes para participar da licitagdo e as clausulas essenciais do futuro contrato, os interessados apresentardo suas propostas
com base nesses elementos; ora, se for aceita proposta ou celebrado contrato com desrespeito as condigdes previamente estabelecidas, burlados estardo os principios da licitagdo, em especial o da
igualdade entre os licitantes, pois aquele que se prendeu aos termos do edital poderd ser prejudicado pela melhor proposta apresentada por outro licitante que os desrespeitou.

Também estariam descumpridos os principios da publicidade, da livre competicdo e do julgamento objetivo com base em critérios fixados no edital.

No mesmo sentido é a licdo de José dos Santos Carvalho Filho[3]:

Avinculagdo ao instrumento convocatdrio é garantia do administrador e dos administrados. Significa que as regras tragadas para o procedimento devem ser fiell observadas por todos. Se aregra
fixada néo é respeitada, o procedimento se torna invdlido e suscetivel de corregéo na via administrativa ou judicial.
O principio da vinculagdo tem extrema importancia. Por ele, evita-se a alteragdo de critérios de julgamento, além de dar a certeza aos i dos do que p de a Administragdo. E se evita,

)

inalmente, qualquer brecha que provoque violagdo a moralidade administrativa, a impe: e a probidade administrativa.
. qualq quepi q! ¢ p pi

Se o instrumento de convocagdo, normalmente o edital tiver falha, pode ser corrigido, desde que oportunamente, mas os licitantes deverdo ter conhecimento da alteragdo e a possibilidade de se
amoldarem a ela.

Vedado a Administragdo e aos licitantes é o descumprimento das regras de convocagdo, deixando de considerar o que nele se exige, como, por exemplo, a dispensa de documento ou a fixagdo de pre¢o
forados limites estabelecidos. Em tais hipoteses, deve dar-se a desclassificagdo do licitante, como, de resto, impde o art. 48, I, do Estatuto.

Como se V&, o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio, ao mesmo tempo emque privilegia a transparéncia do certame, garantindo a plena observancia dos principios da igualdade, impessoalidade,
publicidade, moralidade e probidade administrativa, preceitua que o julgamento das propostas seja o mais objetivo possivel, nos exatos termos das regras previamente estipuladas. Isso semcontar a necessidade de perpetuagio
de tal vinculaggo durante toda a execugdo do contrato.

Depreende-se que o autor busca precipuamente a tutela dos interesses especificos e particulares da categoria, nfio se enquadrando o objeto da presente agdo civil ptblica em qualquer das hipoteses de
responsabilidade por danos morais e patrimoniais previstas no artigo 1° da Lein®. 7.347/85, bemcomo, demandar a agdo civil piiblica como sucedéneo de controle direto de inconstitucionalidade.

Nao se trata de negar acesso da parte ao Poder Judicidrio, o que significaria violagéo ao direito de agdo, garantia constitucional, contudo, ¢ necessario que a controvérsia esteja adequada, a fim de que reste
preenchido o interesse juridico (necessidade/adequag@o), possibilitando que a relagdo processual instaurada seja capaz de provocar a prestacdo jurisdicional necessaria a solugdo do conflito, em obediéncia ao devido processo
legal.

Ante 0 exposto, INDEFIRO LIMINARMENTE A PETICAO INICIAL ¢ JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM EXAME DO MERITO, nos termos do inciso I, do artigo 485 do
Codigo de Processo Civil

Semcustas e honorarios advocaticios, a teor do disposto no artigo 18 da Lein®. 7.347/85.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

LEONARDO SAFI DE MELO

Juiz Federal

ACAOQ CIVILPUBLICA (65) N° 5016872-52.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CIDADANIA E SAUDE, MOVIMENTO PELO DIREITO AMORADIA - MDM, CENTRALDE MOVIMENTOS POPULARES DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: PATRICK MARIANO GOMES - SP195844, DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Conclusos por determinagdo verbal.

Comefeito, por consequéncia logica do decisum 1D 22686532, declaro a decisdo langada para consignar expressamente "revogo a liminar outrora concedida no dia 17 de setembro p.p.".
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Int. Oficie-se para cumprimento.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

LEONARDO SAFI DE MELO

JuizFederal

AGAO CIVILPUBLICA (65) N° 5016872-52.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CIDADANIA E SAUDE, MOVIMENTO PELO DIREITO AMORADIA - MDM, CENTRALDE MOVIMENTOS POPULARES DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: PATRICK MARIANO GOMES - SP195844, DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Conclusos por determinagdo verbal.
Comefeito, por consequéncia logica do decisum 1D 22686532, declaro a decisdo langada para consignar expressamente "revogo a liminar outrora concedida no dia 17 de setembro p.p.".
Int. Oficie-se para cumprimento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DEMELO

JuizFederal

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5016872-52.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CIDADANIA E SAUDE, MOVIMENTO PELO DIREITO AMORADIA - MDM, CENTRAL DE MOVIMENTOS POPULARES DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: PATRICK MARIANO GOMES - SP195844, DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

Advogados do(a) AUTOR: DENIS VEIGA JUNIOR - SP86893, PATRICK MARIANO GOMES - SP195844

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Conclusos por determinagdo verbal.
Comefeito, por consequéneia logica do decisum ID 22686532, declaro a decisdo langada para consignar expressamente "revogo a liminar outrora concedida no dia 17 de setembro p.p.".
Int. Oficie-se para cumprimento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DEMELO

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015034-74.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GP - GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CINTHIA BENVENUTO DE CARVALHO FERREIRA - SP286493, CAROLINE CAIRES GALVEZ - SP335922, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Impetrante (ID n°. 21577963) em face da sentenga proferida no ID 1°. 21038964, emrazio do que sustenta a ocorréncia de vicio de omissao a ser
sanado pelo presente recurso.

E asintese do necessario.
DECIDO.

Nos termos da Lei Processual Civil, artigo 1.022, cabemembargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo; II - suprir omissdo de ponto
ouquestao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; e I11 - corrigir erro material.

Nao constato a existéncia do vicio na sentenga proferida, sendo possivel concluir pelo manejo equivocado do recurso emandlise, eis que o que pretende a Impetrante, a bemda verdade, ¢ a reversdo da
extingdo do processo, semresolugdo de mérito e denegacio da seguranca, pelos fundamentos consignados pela decisdo combatida, que devera ser desafiada por meio de recurso proprio.
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Ante o exposto, CONHECO dos presentes embargos de declaragiio, contudo, no mérito, REJEITO-OS, mantendo a sentenga tal como proferida.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DE MELO

JUIZFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007929-80.2018.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ROSELI DO CARMO SANTOS ARAUJO

ATO ORDINATORIO

Fica intimada a parte autora, do item XIX da Portaria n. 15/2018, ¢/c a Portaria 36/2018, ambas deste Juizo, conforme segue:

()

XIX - Intimagdo do exequente, emcaso do nio comparecimento do executado emaudiéncia de conciliagdo, para que, no prazo de 15 (quinze) dias dteis:
a) manifeste-se sobre o prosseguimento do feito;

b) fornega a atualizagio dos valores devidos; indique o bema ser penhorado e o enderego exato onde possa ser encontrado e decorrido o prazo semmanifestagao, os autos deverdo aguardar no arquivo o cumprimento
das providéncias;

)

Séo Paulo, data registra no sistema.
DANTE ALBERTO PASQUARELLI

21* Vara Federal Civel

22*VARA CIVEL

DR.JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERALTITULAR

BEL(A) MARIASILENE DE OLIVEIRA
DIRETORADE SECRETARIA

Expediente N° 12150

PROCEDIMENTO COMUM

0051413-37.1998.403.6100(98.0051413-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0046473-29.1998.403.6100 (98.0046473-5) ) - NELSON SARTO JUNIOR X TANIA REGINA
GALVANI SARTO(SP089569 - CARLOS ALBERTO PIMENTA E SP044246 - MARIA LUIZA BUENO E SP094039 - LUIZAUGUSTO DE FARIAS E SP073529 - TANIAFAVORETTO E SP094066
- CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOLE SP081832 - ROSAMARIAROSA HISPAGNOL) X CREFISA S/A CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS(SP093190 - FELICE BALZANO E SP226414 - ADRIANO DE OLIVEIRA REZENDE)

Diante da certiddo de fl. 480, intiment se as partes para que informemse efetuarama virtualizagio e o devido protocolo deste feito na Justiga Estadual, no prazo de 15 dias. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0038917-39.1999.403.6100(1999.61.00.038917-9) - ORLANDO MARGANELLI X GLACI MARGANELLI X JORGE DIAS(SP040694 - JOSE CARLOS CASTALDO E SP218407 - CLAUDIA DE
SOUZAMIRANDALINO E SP335974 - LUCAS MARGANELLI DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

772/773: Aguarde-se informagdes do acordo firmado entre as partes, devendo a CEF noticiar nos autos, quando da sua formalizago. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0039948-94.1999.403.6100 (1999.61.00.039948-3) - IMS COML/ E INDL/ LTDA(SP113732 - ALBERTO LUIS CAMELIER DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL- INPI(Proc. VERA LUCIA GOMES DE ALMEIDA) X VERDI COSMETICOS LTDA - ME(SP225481 - LINCOLN NOGUEIRAMARCELLOS) X ELLEN JOY COSMETICOS
LTDA(SP026498 - RICARDO LUIZ GIGLIO) X RECKITT & COLMAN LTDA(SP124289 - SANDRA BRANDAO DE ABREU E Proc. RAFAELA BORGES WALTER CARNEIRO E SP112199 -
LUIZ GONZAGA MOREIRA LOBATO) X SHAWMY COSMETICA IND/ E COM/ LTDA X ANTONIO PENHA GRAMADO - ME X IDEIAS PERFUMADAS IND/ E COM/ LTDA(SP 145234 -
LAERCIO JOSE LOUREIRO DOS SANTOS) X ASC IND/ E COM/LTDA(Proc. JOSE EDILSON DEARAUJO) X AROMATICA INDL/ LTDA(SP134510 - EDNA ESPOSITO DE SOUZANERY
E SP079397 - ERNANIJOSE LENATE GUIMARAES E SP225481 - LINCOLN NOGUEIRAMARCELLOS)

Fls. 921/923: A execugdo do julgado devera ser proposta no PJE.Portanto, cumpra a exequente o despacho de fl. 920, no prazo de 15 dias. Dé-se vista ao INPI, através da Procuradoria Regional Federal. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0021906-26.2001.403.6100(2001.61.00.021906-4) - GILBERTO FEITOSA DA SILVA(SP 180449 - ADRIANA CARRERA RODRIGUES E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DALUZ) X BANCO
BRADESCO S/A(SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES E SP082112 - MONICA DENISE CARLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO
E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

Diante da certiddo de fl. 567, aguarde-se provocagdo no arquivo sobrestado.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
0042832-38.1995.403.6100 (95.0042832-6) - CPM BRAXIS S.A. X CASTRO E CAMPOS - ADVOGADOS(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 -
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AFFONSO APPARECIDO MORAES) X CPM BRAXIS S.A. X INSS/FAZENDA(SP173644 - JUAN PEDRO BRASILEIRO DE MELLO) X CASTRO E CAMPOS - ADVOGADOS X
INSS/FAZENDA

A informagdo de cancelamento do PRC juntada as fls. 883/887 ¢ copia da informaco juntada as fls.828/838 o que acabou por induzir este juizo a erro, uma vez que o requisitorio emquesto ja fora pago e informado a fl. 881.
Sendo assim, reconsidero o despacho de fl. 888. Devera o beneficidrio do requisitorio de f1.881 trazer aos autos o comprovante de quitagéo do depdsito, no prazo de 15 dias. Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0023882-44.1996.403.6100 (96.0023882-0) - SANTANDER S.A. - CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS X VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS(SP 110862 - RUBENS JOSENOVAKOSKI
F VELLOZAE SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1900 - DENISE UTAK O HAYASHI BERALDI) X SANTANDER S.A. - CORRETORADE
CAMBIO ETITULOS X UNIAO FEDERAL(SP075300 - MARIAHELENA PIMENTEL DOS SANTOS E SP052683B - SUZELY MORAIS)

Este processo ja fora digitalizado e esta atualmente emtramite no sistema PJE. Sendo assim, as partes deverdo dar prosseguimento a este feito no PJE, devendo a secretaria promover o arquivamento dos autos fisicos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008126-97.1993.403.6100 (93.0008126-8) - SYDNEY ARAUJO PRADO X SILVIAMARIA DA SILVAPINTO X SAMUELLEOCADIO FERNANDES X SALETEALVES DA COSTA X SIMEIRE
APARECIDADE SOUZA LEPRE X SILVANE CARDOSO RODRIGUES X SUELY TOMIE SHIBATA KAWANISHI X SINDALI THEREZA DE MATTOS SOUSA X SONIAAPARECIDA VEGA
COSTAX SAULO CAVALCANTI DEATAIDE X ADVOCACIA FERREIRA E KANECADAN(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP102755 - FLAVIO SANTANNA
XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIAM CORSETTI GUIMARAES) X SYDNEY ARAUJO PRADO X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP215695 - ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI
E SP220952 - OLIVIAFERREIRARAZABONI E SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI)

Manifeste-se a Caixa Economica Federal sobre a petigao de fls.749/752 no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0661828-21.1984.403.6100 (00.0661828-6) - CLARIANTS.A X RONCATO SOCIEDADE DEADVOGADOS(SP026914 - SONIA MARIA GIANNINI MARQUES DOBLER E SP065796 - MILTON
PESSOA DEALBUQUERQUE SOBRINHO E SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X FAZENDANACIONAL X CLARIANTS.AX FAZENDANACIONAL

Fls. 349 e 352: Os oficios precatorios foramtransmitidos ao E. TRF-3 comressalva de levantamento a ordemdo juizo de origem, quando do pagamento. Aguarde-se o cumprimento no arquivo sobrestado. Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017824-31.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HAVITAIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KELLY GERBIANY MARTARELLO - SP367108-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO MINISTERIO DA AGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO - MAPA EM SAO PAULO/SP, ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, para que seja possibilitada a reetiquetagem dos Lotes n° VN483 VI 114, VI 288, VI 009, VI 098, VI 552 e VI 113, referentes as Licencas de Importagdo n°s
19/0793234-2, 19- 0793359-4, 19/0851522-2, 19/1444072-7, 19/0724501-9 e 19/1461648-4, , no local indicado pela Impetrante (SIF 144), sob a responsabilidade do representante legal da empresa como fiel depositario,
e apos autorizar a devida liberagdo da totalidade das cargas reetiquetadas no prazo mximo de 24 (vinte e quatro) horas.

Aduz, emsintese, que importou as mercadorias descritas como Peixe Congelado sempele e semespinhas, conforme descrigdo contida nos documentos instrutivos como Commercial Invoice, Bill Of Lading (BL), Certificado de
Origem, Packing List, Registro do DIPOA (Doc.03), dos quais sdo oriundas do Vietnd com destino ao Porto de Santos/SP. Alega, por sua vez, que foi deferida a Licenga de Importagdo pelo MAPA, de modo que
posteriormente iniciou o procedimento de desembarago aduaneiro, contudo, em 14/08/2019, recebeu o Oficio n® 006/SIF72/2019, coma informago que alguns lotes estdo rotulados erroneamente, visto que falta a indicagao
de que os peixes congelados possuem “ventrechas™ (posta de peixe). Afirma que emrazio de tal iregularidade a autoridade impetrada apreendeu todos os lotes importados, sendo que apresentou requerimento administrativo
para realizar a reetiquetagemdo lote errado e, consequente, liberagéo das mercadorias, o que foi indeferido, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito.

E o relatorio. Decido.
Para a concessao do provimento pleiteado ha a necessidade da presenga dos pressupostos pertinentes, quais sejam, a plausibilidade dos fundamentos e o perigo da demora.

Compulsando os autos, constato que o impetrante efetivamente importou as mercadorias descritas como Peixe Congelado sem pele e sem espinhas, oriundas do Vietnd com destino ao Porto de Santos/SP, conforme
documentos instrutivos como Comercial Invoice, Bill Of Lading (BL), Certificado de Origem, Packing List, Registro do DIPOA, dos quais sdo (Id. 22418429).

Por sua vez, noto que inicialmente foi deferida a Licenga de Importagio pelo MAPA, de modo que impetrante iniciou o procedimento de desembarago aduaneiro.

Contudo, o impetrante alega que foi surpreendido com o recebimento do Oficio n° 006/SIF72/2019, com a informagdo que os Lotes n° VN483 VI 114, VI 288, VI 009, VI 098, VI 552 e VI 113 estdo rotulados
erroneamente, visto que falta a indicagdo de que os peixes congelados possuem “ventrechas” (posta de peixe) - (Id. 22418755), o que, consequentemente ensejou a apreensdo de todos os lotes importados (Id’s 22419025 e
22419027).

Noto, outrossim, que o impetrante apresentou recurso administrativo e requereu que fosse autorizada a reetiquetagemdas mercadorias irregulares, o que foi indeferido, sob o findamento de que as mercadorias sdo estrangeiras e
que a aposigao de etiqueta contendo os caracteres “‘comventrecha” acarretaria emoutro tipo de produto, comprocesso produtivo distinto.

No caso emaprego, neste juizo de cognicio sumiria, ndo ha como se aferir a llegalidade da decisdo que indeferiu a reetiquetagemno Brasil das mercadorias importadas e que estdo irregulares, questio que somente podera ser
devidamente aferida apos a vinda das informagdes, que devera esclarecer os motivos da impossibilidade de reetiquetagemdas mercadorias no Pais.

Por outro lado, ndo entendo razoavel a apreensio de todas as mercadorias importadas, inclusive, das que estdo regulares, o que certamente causara inlmeros prejuizos a impetrante, ainda mais emse considerando que se tratam
de mercadorias pereciveis.

Dessa forma, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO LIMINAR, tio somente para determinar & autoridade impetrada que libere os lotes das mercadorias que estdo regulares quanto a etiquetagem, ficando
postergada para depois da vinda das informagdes, a analise do pedido de aposigdo de etiqueta correta nas mercadorias retidas emrazio de irregularidade na etiquetagem.

Notifique-se a autoridade impetrada para o cumprimento desta decisio judicial, bem como para prestar as informagdes no prazo legal. Prestadas as informagdes, dé-se ciéncia ao representante judicial da pessoa juridica
interessada, bemcomo ao Ministério Publico Federa, tornando os autos conclusos para sentenca.

Publique-se.
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Sa0 PAULO, 26 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0006622-55.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ACCENTURE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO MAZON MALAQUIAS - SP98913, OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO - SP243801
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID n° 13702883: (fls. 170/174): Cumpramas partes, no prazo de 15 dias, o despacho de fl. 175.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019099-42.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:KLABIN S.A,, KLABIN S.A.

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517, FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA - SP129282
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517, FREDERICO DEMELLO E FARO DA CUNHA - SP129282
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestentse as partes, no prazo de 15 dias, sobre o laudo pericial apresentado no ID n° 13435977 (fls. 14/56).
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0001757-91.2010.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INTERNATIONALINDUSTRIAAUTOMOTIVA DAAMERICA DO SULLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: DENISE SANTOS MASSARO - SP193349, ALAN ERBERT - SP192854, RUDOLF ERBERT - SP54070
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D n° 16952554: Manifeste-se o Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os documentos apresentados pelo autor no ID n° 16952555.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.
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S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0006505-98.2012.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CARLOS ALBERTO DELAQUA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO DE FREITAS ALVARENGA - SP122941

REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, MARCO ANTONIO MUNIZ

Advogados do(a) REU: JOSE CARLOS TINOCO SOARES - SP16497, LUIZ CARLOS SANCHEZ JIMENEZ - SP75847
ASSISTENTE: SEIKI INDUSTRIA COMERCIO E CONFECCOES LTDA

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: EDUARDO DE FREITAS ALVARENGA

DESPACHO

Cumpramas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, a determinago de fl. 121 do ID n® 13411984, manifestando-se sobre a estimativa de honorarios apresentada pelo Sr. Perito do Juizo.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0017180-18.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANANUNES DASILVA - SP139987, MARCOS JOSE TUCILLO - SP154597, CELSO LUIZ HASS DA SILVA - SP196421
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

1D n° 22506228: Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a Guia de Depdsito Judicial (ID n° 22506960) e a memdria de célculo (ID n®
22506961) apresentadas pela autora.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004232-78.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ANTONIO JOSE GABRIEL DA SILVA, DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DESPACHO

Intimen-se o Instituto Nacional do Seguro Social— INSS e a Defensoria Publica da Unido, na qualidade de Curadora Especial, sobre o teor da sentenga de fls. 183/185 do ID n° 13417049.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003022-55.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DATASISTINFORMATICA S/C LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO - SP234745

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 dias, sobre o laudo pericial apresentado as fls. 133/174 do ID n° 13342199.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015079-33.2000.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ITAMBE PLANEJAMENTO E ADMINISTRAGAO IMOBILIARIA S/S LTDA, ITAMBE PLANEJAMENTO E ADMINISTRACAO IMOBILIARIA S/S LTDA., ITAMBE
PLANEJAMENTO EADMINISTRACAO IMOBILIARIAS/S LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO MANOEL GOMES CURI - SP104981

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO MANOEL GOMES CURI - SP104981

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO MANOELGOMES CURI - SP104981

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fls. 281 do ID n° 13702865: Defiro a parte autora o prazo adicional de 15 (quinze) dias, para apresenta¢io dos extratos dos depositos judiciais, bem como para manifestagéo sobre os esclarecimentos do Sr.
Perito do Juizo.

Ap0s, decorrido o0 prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003055-21.2010.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CENTRO DAS INDUSTRIAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ROGERIO DOMENE - SP158323, ELAINE KARINE GOMES DE SOUZA - SP239861
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o Laudo Pericial Complementar de fls. 40/42 do ID n° 13708491.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.
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$3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025386-12.2001.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, IBM BUSINESS CONSULTING SERVICES S/C LTDA., PRICEWATERHOUSECOOPERS LTDA.,
PRICEWATERHOUSECOOPERS INTERNATIONALSERVICES LTDA., PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SERVICES LTDA., PRICEWATERHOUSECOOPERS
SERVICOS PROFISSIONAIS LTDA., PWC SERVICOS CORPORATIVOS LTDA., LOESER, BLANCHET EHADAD ADVOGADOS

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: RUl GUIMARAES VIANNA - SP87469

DESPACHO

Manifestentse a Unido Federal e a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a peti¢do dos autores de fls. 116/117 do ID n® 14015704.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0037048-02.2003.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: VIACAO AEREASAO PAULO SA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE TAJRA - SP77624

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) REU: LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO - SP32686, CASSIA REGINAANTUNES VENIER - SP234221, SHEILA PERRICONE - SP95834, ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES - SP172265

DESPACHO

Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal, pelo prazo de 15 (quinze dias), sobre o Laudo Técnico Pericial de fls. 174/181 do ID n° 13986511, conforme requerido pela autora as fls. 184/185 do ID n°
13986511.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0023387-72.2011.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:UNITED AIR LINES INC

Advogados do(a) AUTOR: KATHLEEN MILITELLO - SP184549, ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, RICARDO BERNARDI - SP119576, SILVIAROBERTA CHIARELLI FELIPE -
SP202506, WELSON HAVERTON LASSALI RODRIGUES - SP235278, ISABEL CRISTINA DE CARCOMO LOBO DIAB MALUF - SP295679

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  199/669



Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze dias), sobre os esclarecimentos e documentos apresentados pela autora as fls. 229/230 do ID n° 13423648.
Ap0s, decorrido o0 prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004147-05.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: VIGHY NOGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) REU: RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A, MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - SP340648-A, GUSTAVO VALTES PIRES - RJ145726-A

DESPACHO

Manifeste-se a Eletrobras, no prazo de 15 (quinze dias), sobre o requerido pelo autor as fls. 01/05 do ID n® 18647633.
Ap0s, decorrido o0 prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N°® 5023561-83.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: LOURDES CASTILHO CECCOLINI, GIOVANNA CECCOLINI, GIOGASTRONOMIA LTDA - ME, EINAR DE ALBUQUERQUE PISMELJUNIOR, L. I. R. COMERCIO VAREJISTA
DE ELETRODOMESTICOS LTDA, RED EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) REU: ROGERIO NEMETI - SP208529

Advogado do(a) REU: ROGERIO NEMETI - SP208529

Advogados do(a) REU: ROGERIO NEMETI - SP208529, JESSICA DIEDO SCARTEZINI - SP351175

Advogado do(a) REU: CARLOS EUGENIO DE LOSSIO E SEIBLITZ FILHO - R1118606

Advogado do(a) REU: LEONARDO DE LIMANAVES - MG91166

DESPACHO

Ciéncia as partes da notificagdo de Red Empreendimentos e Participagdes Ltda (ID 22606055).
Aguarde-se o prazo para apresentagdo de manifestacdo prévia.

No muis, oficiense os juizos deprecados para devolugio das Cartas Precatorias n°. 216, 217, 218 e 220, independente de cumprimento, devendo também ser encaminhado e-mail a CEUNI para devolugdo do mandado ID
21861233, independente de cumprimento.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008590-25.2019.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GERSON DE OLIVEIRA SEBASTIAO, BRUNAAPARECIDA BAPTISTA

Advogado do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

Advogado do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ADRIANA PELINSON DUARTE DE MORAES - SP191821

DESPACHO

Manifestentse os autores acerca da contestagdo apresentada, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiram produzir.
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SAO PAULO, 26 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016149-67.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU:ARLINDO SOARES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Proceda-se a alterag@o da classe processual para Curmprimento de Sentenga.

Apbs, proceda-se a intimagao do requerido, pessoalmente, para que efetue o pagamento do valor devido a8 CEF, no prazo de quinze dias, nos termos do art. 523 e seguintes do CPC.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5010777-40.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, FLAVIO SIQUEIRA JUNIOR - SP284930
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

AMICUS CURIAE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE MEDICINA DE GRUPO - ABRAMGE, INSTITUTO DEFESA COLETIVA, INSTITUTO BRASILEIRO DE POLITICAE DIR. DO
CONSUMIDOR, FEDERACAO NACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

TERCEIRO INTERESSADO: UNIMED DO BRASILCONFEDERACAO NAC DAS COOPERATIVAS MED, ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ECONOMIA DA SAUDE
ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: SIMONE PARRE

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: RAFAELBICCAMACHADO

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: LILLIAN JORGE SALGADO

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: SIMONE MARIA SILVAMAGALHAES

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: DIOGENES FARIA DE CARVALHO

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: VITOR HUGO DO AMARALFERREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLAUDIA ELISABETE SCHWERZ CAHALI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCELO ZUCKER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIANA GUARDAO SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALAN FARIAANDRADE SILVA

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE:RODRIGO TANNURI

ADVOGADO do(a) AMICUS CURIAE: CAROLINA CARDOSO FRANCISCO MOUTINHO

DESPACHO

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias para a parte autora apresentar réplica e especificar provas, a contar da intima¢io do deposito de midia eletronica deferido (ID 22064279).

Int.

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5032308-85.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ELIZAAPARECIDA DIAS GOMES

Advogado do(a) AUTOR: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ausente o interesse na dilagdo probatoria, venhamos autos conclusos para julgamento.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010410-79.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648

EXECUTADO: GILFRANCISCO GAINO PINHEIRO - INSTALACOES

Advogados do(a) EXECUTADO: CAROLINAROSSI - SP281124, CARLOS EDUARDO BARLETTA- SP151036

DESPACHO

Intime-se a ora executada, na pessoa de seuadvogado, para que proceda ao pagamento ao exequente, do débito referente a condenag@o transitada emjulgado, conforme planilha de débitos apresentada no id 18274496,
devidamente atualizado, no prazo de 15 dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% sobre o total, nos termos do art. 523, do Codigo de Processo Civil

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026732-48.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TAPECARIA WILLIAM & ITAGIBA EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE MENDES PINTO - SP153869

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Considerando-se a nformacao do exequente de que os alvaras retro expedidos foramextraviados, defiro nova expedig@o, devendo o patrono da empresa entrar emcontato coma secretaria da vara para que se proceda a novo
agendamento para retirada.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004854-67.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EDUARDO GOMIDE DOMINGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE NAVES SOARES - SP268201

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DEANDRADE RIBEIRO - SP105836

DESPACHO

Proceda-se a alterago da classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Apos, intimem-se a CEF e o Itat, ora executados, a darem cumprimento ao julgado, juntando aos autos extrato atualizado do financiamento (quitagdo) e os documentos referentes 4 liberagéo da hipoteca, indicando o endereco
onde o autor podera retirar os originais dos mesmos, isso no prazo de 30 dias.

Semprejuizo, no prazo de 15 dias, procedamao pagamento do valor devido a titulo de custas de sucumbéncia, nos termos do art. 523 e seguintes do CPC.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005171-65.2017.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CONDOMINIO FONTANA DI TREVI

Advogado do(a) AUTOR: NATHALIA DE ALMEIDA PEREZ - SP260860

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANA ALVES - SP384430, THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Transitada emjulgado a sentenca, requeira a parte vencedora o que de direito, no prazo de quinze dias.

No siléncio, aguarde-se provocagdo, arquivando-se os autos provisoriamente.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023363-12.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CLAUDIO MARIOTTI JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: SIMARA CRISTINA DE SOUZAMOLINA - SP319155

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Informe o autor, emcinco dias, sobre o deslinde do agravo de instrumento interposto.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006318-58.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU: OSEIAS RODRIGUES DO CARMO THP ASSESSORIA

DESPACHO

Diante da certiddo negativa retro, dando conta da impossibilidade de citagdo do requerido, requeira a CEF emprosseguimento, no prazo de quinze dias.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008354-73.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: VERCIALVES DEALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) REU: MILENA PIRAGINE - SP178962, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

DESPACHO

Manifeste-se a autora acerca das contestagdes apresentadas, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiram produzir.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008474-19.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:JPC INDUSTRIA E COMERCIO DE LUMINARIAS - EIRELI - EPP
Advogado do(a) REU: ELISANGELA CLEMENTO - SP165657

DESPACHO

Manifeste-se o INSS acerca da contestagdo apresentada, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiramproduzir.
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SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023549-69.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Satisfeita a execugdo, venhamos autos conclusos para sentenga de extingéo.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008066-28.2019.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:IRANICE BEZERRA ALMEIDA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: CIBELE DOS SANTOS TADIM NEVES SPINDOLA - SP292177

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

DESPACHO

Manifeste-se o autor acerca da contestago apresentada, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiramproduzir.

SAO PAULO, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0024481-89.2010.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CLEIDE APARECIDADOS ANJOS

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANA ZERBINI MILITELLO - SP168181

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) REU: CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES - SP240573, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328
Advogado do(a) REU: MARIO SERGIO TOGNOLLO - SP66324

DESPACHO
Intime-se a parte interessada a esclarecer, emcinco dias, porque solicitou a digitalizagéo do processo e ndo inseriuno PJe as pegas correspondentes aos autos fisicos originais.

SAO PAULO, 23 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0036358-70.2003.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDSON BERTHO DOS SANTOS

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, GABRIELAUGUSTO GODOY - SP179892

DESPACHO
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F1. 346: manifeste-se a C EF, emquinze dias, considerando--se seu pedido anterior de levantamento do valor excedente.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0031044-17.2001.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:MARIAIZILDA JULIOTTI, RENATO LUIS SALOMAO, LEONELPASCHOALINO FILHO, EDNARUSSO JUNQUE, ROSILENE FERREIRA CASSANO
Advogados do(a) AUTOR: AGEU DE HOLANDAALVES DE BRITO - SP115728, OVIDIO DI SANTIS FILHO - SP141865

Advogados do(a) AUTOR: AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO - SP115728, OVIDIO DI SANTIS FILHO - SP141865

Advogados do(a) AUTOR: AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO - SP115728, OVIDIO DI SANTIS FILHO - SP141865

Advogados do(a) AUTOR: AGEU DE HOLANDAALVES DE BRITO - SP115728, OVIDIO DI SANTIS FILHO - SP141865

Advogados do(a) AUTOR: AGEU DE HOLANDAALVES DE BRITO - SP115728, OVIDIO DI SANTIS FILHO - SP141865

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: SILVIO TRAVAGLI - SP58780

DESPACHO

Considerando-se a manutengio, emsuperior instancia, da sentenga extintiva de fl. 250, proceda-se ao arquivamento definitivo dos autos.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0019523-50.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: KSM DESENVOLVIMENTO ENEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA., MODAL DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

REU: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA

Advogado do(a) REU: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114

DESPACHO

Publique-se o teor da sentenca de fls. 210/212.

[[OBS: Sentenca de fls. 210/212: Trata-se de A¢do pelo Procedimento Comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, para que Juizo declare a inexisténcia de relagéo juridica entre as partes que submeta as
autoras a regulamento, registro e fiscalizagdo do Conselho Regional de Economia de Sio Paulo (CORECON/SP), ord do o Réu que se ab ha de lavrar autuagdes pela falta de registro ou suposto exercicio
irregular da profissdo, exigir p 0 de anuidades ou qualquer outra medida em face da Empresas. Requer; ainda, que seja cancelado o a Auto de Infragdo n° 025/16 e restituidos os valores recolhidos. Aduzem,
em sintese, a ilegalidade do Auto de Infragéo n.° 025/16 e da exigéncia imposta pelo réu aos autores quanto a obrigatoriedade de inscri¢do no Conselho Regional de Economia. Alegam, entretanto, que as
atividades exercidas pelos autores ndo se enquadram dentre aquelas privativas de economistas, motivo pelo qual buscam o Poder Judiciario para resguardo de seus direitos. Com a inicial, vieram os documentos de
5. 19/87. A Tutela Provisoria de Urgéncia foi deferida para o fim de suspender os efeitos do Auto de Infragéo n.° 025/16, bem como determinar a ré que se abstenha de realizar qualquer autuagdo ou langamento
em face das autoras pela falta de registro no Conselho Regional de Economia e praticar quaisquer atos de cobranga dos valores de anuidade e de registro no respectivo conselho de fiscalizagdo, tais como
ajuizamento de execugao fiscal, incluséo dos nomes dos autores nos cadastros de inadimpl (fls. 91/93). Devid citado, o Conselho Regional de Economia Regido — Sdo Paulo apresentou contestagdo,
pugnando pela improcedén pedido (fls. 140/184). « 0019523-50.2016.403.6100 (jtc) Assim sendo, o auto de infragédo n° 025/16 deve ser anulado p auséncia de substrato fatico que justifique a sua imposigdo. Isto
posto, JULGO PROCEDENTE O PEDID feito com resolugdo do mérito nos termos do art. 487, I do CPC p ngo o arar a 0019523-50.2016.4016100 (jtc) 2 2 PODER JUDICIARIO JUSTIGCA FEDERAL
Réplica as fls. 194/203. Sem mais provas a prodhizir; os autos vieram conclusos para sentenga. E o relatério. Passo a decidir: Considerando que a situagdo fatica inicialmente narrada na peticdo inicial ndo sofreu
mudangas significativas ao longo do processamento do feito e tendo em vista que ndo foram apresentados elementos habeis a desconstituir o entendimento exarado por este juizo por ocasido da andlise do pedido
de antecipagdo de tutela, reitero a decisdo anteriormente proferida. No caso em tela, os autores se insurgem contra a obrigatoriedade imposta pela ré para se inscreverem nos quadros do Conselho Regional de
Economia — CORECON/SP. Com efeito, o art. 3° do Decreto 31.794/52, que regulamenta o exercicio da profissdo de economista dispde: Art. 3° A atividade profissional privativa do economista exercita-se,
llberalmente ou ndo por estudos, pesqulsm andlises, relatorios, pareceres, pericias, arbitragens, laudos, esquemas ou certificados sobre os assuntos compreendidos no seu campo profissional, inclusive por meio de
Pl to, implantagdo, orientagdo, supervisdo ou assisténcia dos trabalhos relativos as atividades economicas ou financeiras, em empreendimentos publicos, privados ou mistos ou por quaisquer outros meios
que objetlvem técnica ou cientificamente, o aumento ou a conservagdo do rendi ‘0 econdmico. Compulsando os autos, constato que o objeto social dos autores se refere a administragdo e gestdo de carteiras de
titulos e valores mobilidrios e carteira de fundos de investimento, conforme se extrai do documento de fls. 28 e 38/39. Por sua vez, noto que as atividades bdsicas exercidas pelos autores néo se enquadram naquelas
privativas ou inerentes ao campo de atuagdo do economista, que ensejam a fiscalizagédo do Conselho Regional de Economia, de modo que entendo pela ilegalidade na exigéncia de inscri¢do dos autores no
respectivo conselho. * » JOSE HE 1 PODER JUDICIARIO JUSTICA FEDERAL inexisténcia de relagdo juridica entre as partes que submeta as autoras & regulamento, registro e fiscalizagdo perante Conselho
Regional de Economia de Sédo Paulo (CORECON/SP), ord lo 0 Réu que se abstenha de lavrar autuagdes pela falta de registro ou suposto exercicio irregular da profissdo, exigir pagamento de anuidades ou
qualquer outra medida em face da Empresas. Determino, ainda, o cancelamento do Auto de Infragdo 025/16 e a restitui¢do do valor pago da multa em decorréncia do mesmo, devidamente atualizado nos termos
do Manual de Cdlculos da Justica Federal. Custas e honordrios advocaticios devidos pela Ré, no percentual de 10% (dez por cento) do valor da causa, devidamente atualizado. P.R.1.]]

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001844-18.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:GUINCHOS TERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: ODIN CAFFEO DE ALMEIDA - SP146472

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ENSIMEC INDUSTRIA METALURGIC A DE EQUIPAMENTOS DE MOVIMENTACAO DE CARGA LTDA
Advogado do(a) REU: LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO - SP178378
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DESPACHO

Coma anulagéo, emsegunda instancia, da sentenga de fls. 124/127, declarando-se a ilegitimidade passiva da CEF e determinando-se a remessa dos autos a Justi¢a Estadual, promova a autora a devida redistribuicao, através do
sisterma eletronico do TJ-SP, comunicando nos autos ematé 30 dias.

Apbs a comprovagdo da redistribuigao do feito, promova-se a devida baixa no sistema do PJe.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009604-44.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

BANCO SANTANDER S.A interpde os presentes embargos de declaragdo, relativamente ao conteudo da decisdo de Id. 18157311, combase no artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil
Eo relatorio, emsintese, passo a decidir.

Noto que restou consignado no dispositivo da deciséo embargada, o afastamento da limitagdo introduzida ao art. 74, § 3°, IX, da Lein.® 9.430/2018, garantindo o direito a compensagdo de débitos de IRPJ e CSLL apurados
pela sistermtica das estimativas mensais, comcréditos originados antes de 30/05/2018, assegurando a impetrante a regular recepgao e processamento da declaragéo de compensagao.

Assim, € certo que restou autorizada a compensagao dos créditos originados antes de 30/05/2018, de modo que os créditos que estdo sob procedimento fiscal e foram constituidos antes de 30/05/2018 tambémestao abarcados
pela decisdo embargada, devendo, porém, a compensagao ser efetuada apenas apos o encerramento do respectivo processo administrativo, nos limites do crédito que for reconhecido a impetrante.

Posto isto, recebo os presentes EMBARGOS DE DECLARAG AO por tempestivos e dou-lhes parcial provimento, para constar na parte dispositiva da decisio embargada, a explicitagiio supra.
Devolvantse as partes o prazo recursal.

P.R.L

S40 PAULO, 27 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANG A (120) N° 5003282-08.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA,
METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR
ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA, METALAR ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, GERENTE DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM DOS INDUSTRIARIOS (SENAI) EM SAO PAULO, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI, INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA INCRA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, DIRETOR SUPERINTENDENTE DO
SEBRAE EM SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF20695

Advogado do(a) IMPETRADO: PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF20695

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, para que este Juizo afaste a incidéncia das Contribuigdes para 0 SENAC, SESC e Salario- Educago sobre a remuneragdo de seus empregados, bem cono seja declarado o direito a
compensagao e restituigdo dos valores recolhidos indevidamente.
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Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade das contribuigdes para o SENAC, SESC e Salario- Educaggo, uma vez possuemnatureza de contribuigdo geral e ndo podemter como base de calculo a folha de salario, mas somente o
faturamento, receita bruta, valor da operag¢io ou valor aduaneiro, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 15490767.

As autoridades impetradas apresentaramsuas informagdes, Id.’s, 16839066 16823287 e 17160692.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 18365605.
E o relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva do SEBRAE/SP, uma vez que o impetrante questiona a ilegalidade das contribuigdes previdencidrias destinadas a0 SEBRAE, sendo certo que 0 SEBRAE/SP também
recebe os recursos atinentes as referidas contribuicdes, ainda que por meio de repasse, motivo pelo qual, no mérito, manifestou-se pela legalidade das contribuigdes.

Ademais, tambémnao merece prosperar a alegagdo de mandado de seguranga contra leiemtese, ja que o contribuinte esta sujeito ao recolhimento das contribuicdes ora questionadas.

Quanto ao mérito, no tocante as contribuicdes sociais do empregador, prevista no art.195, I, da Constituiio Federal de 1988, tem+se que a inovagao introduzida pela EC 20/98 alterou significativamente referida exagao, que
antes incidia apenas sobre “a folha de salarios”, passou a incidir também sobre “a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio”.

Por sua vez, as contribuigdes para o sistema “S”, Salario- Educagdo e INCRA sao adicionais da contribuigdo previdenciaria devida pelo empregador, ndo havendo, assim, qualquer inconstitucionalidade na incidéncia sobre a
folha de salarios.

Notadamente, o entendimento jurisprudencial dominante ¢ pela constitucionalidade das contribui¢des ao para o sistema “S”, Salario-Educa¢ido e INCRA, de modo que ndo vejo razdes juridicas suficientes para afastar o
recolhimento dessas contribuicdes devidas pelo empregador.

A propésito, confira o precedente a seguir, que se refere especificamente a contribuigio ao SEBRAE, mas tema mesma aplicabilidade para as demais contribuigdes:

Al 00293644120134030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 519598 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA Sigla do érgiio TRF3 Orgio julgador PRIMEIRA TURMA
Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:19/09/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:

Decisdo

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, acolher os embargos de declaragéo, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Ementa

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se a adogéo da folha de salarios como base de calculo das Contribuigdes de
Interveng@o no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo da Republica, apos a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo
para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios nfo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas exemplificativas, na medida em que o texto
constitucional ndo traz nenhurma restrico explicita & adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragéo acolhidos.

Data da Publicagdo

19/09/2016

O que se nota ¢ que o dispositivo constitucional supra mencionado néo teve o condéo de revogar as hipoteses de incidéncia dos adicionais de terceiros, incidentes sobre a folha de pagamento e simamplia-lo para abranger novas
hipdteses de incidéncias tributrias.

Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, denegando a seguranga e extingo o feito comresolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas “ex lege”, devidas pela impetrante.
Honorérios advocaticios indevidos.

PRIO

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003320-20.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRAXXIS - CONTROLE INTEGRADO DE PRAGAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PR7919-A, RICARDO MIARA SCHUARTS - PR55039, CASSIUS VINICIUS LOBO - PR83962, TITAGO HODECKER
TOMASCZESKI - SP323814

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E DO EMPREGO EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, objetivando o impetrante que este Juizo reconhega o direito do impetrante em ver afastada a obrigago de proceder ao recolhimento ao recolhimento do crédito tributario
relativo a contribuigdo social geral prevista no artigo 1° da Lei Complementar 110/2001 — Multa de 10% (dez por cento) sobre o saldo do FGTS. Requer, ainda, que seja reconhecido o direito a compensagao dos valores
recolhidos indevidamente, coma devida atualizagio pela taxa SELIC.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade superveniente do artigo 1°, caput, da Lei Complementar n® 110/2001, que instituiu a contribuico social no valor de 10% sobre o saldo de depdsitos do FGTS do trabalhador demitido
semjusta causa, coma finalidade de formar umfundo destinado ao pagamento das diferencas de corregdo monetéaria dos depositos fundiarios, A QUALNAO MAIS SERIANECESSARIA.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 15147604.
A autoridade impetrada prestou suas informagdes, Id. 15578207.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 17769023.
E o relatorio. Decido.

A constitucionalidade da Lei Complementar 110/2001 foi objeto de apreciago definitiva pelo E. STF, inclusive emsede de ADIN, restando acolhida apenas a arguicdo de ofensa ao principio da anterioridade previsto no artigo
150, inciso 111, alinea “b”, da Constituigdo Federal, disso resultando o afastamento das contribuicdes emtela, durante o exercicio de 2001. Para os exercicios seguintes a Corte Constitucional considerou vélidas as exagdes.

A propésito, confira as elucidativas ementas dos precedentes que abaixo transcrevo, os quais dispensam complementagao:
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Acorddo Origem: STF - Supremo Tribunal Federal ’ )
Classe: RE-AgR - AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Processo: 396412 UF: SC - SANTA CATARIN A Orgdo Julgador: Data da decisdo: Documento: Fonte ~ DJ 02-06-2006 PP-00039 EMENT
VOL-02235-05 PP-01004 Relator(a) EROS GRAU

Decisdo A Turma, por votagéo undnime, negou provimento ao recurso de agravo, nos termos do voto do Relator. 2* Turma, 09.05.2006.

Descrigdo - Acérdios citados: ADI 2556 MC, ADI 2568 MC (RTJ-186/514), A1 384121 AgR, RE 442842 AgR, Al 520809 AgR. - Decisdo monocratica citada: AT 473466. - O RE 456187 AgR foi objeto de
embargos de declaragio providos em04/12/2007. N.PP.: 5. Analise: 09/06/2006, NAL. Revisdo: 14/06/2006, ANA.

Ementa EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. LEl COMPLEMENTAR N. 110/2001. CONTRIBUICAO SOCIAL. CONSTITUCIONALIDADE.

1. A contribuigdo social instituida pela LC 110/2001 enquadra-se na subespécie "contribuigdes sociais gerais” e, por isso, estd submetida ao principio da anterioridade, previsto no artigo 149 e ndo ao do artigo 195 da
Constituicio do Brasil [ADI n. 2.556, Pleno, DJ de 8.8.2003]

2. O indeferimento do pedido de medida liminar no impede que se proceda, desde logo, ao julgamento de causas que versemsobre idéntica controvérsia.

Agravo regimental ndo provido.

Processo RE-AgR 396409 RE-AgR - AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a) CEZAR PELUSO Sigla do 6rgio

STF

Decisao

A Turm, por votagdo undnime, negou provimento ao recurso de agravo, nos termos do voto do Relator. Ausentes, justificadamente, neste julgamento, os Senhores Ministros Ellen Gracie e Eros Grau. 2* Turma, 18.11.2008.
Descrigao

- Acérddos citados: ADI 2556, ADI 2568, RE 485555 AgR, Al 543257 AgR, RE 558157 AgR, Al 596079 AgR. Niiero de paginas: 7. Analise: 12/12/2008, RHP...DSC_PROCEDENCIA_GEOGRAFICA:SC -
SANTA CATARINA

Ementa

EMENTA: RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Tributo. Contribuicdes sociais gerais. Lei Complementar n° 110/2001. Arts. 1° e 2°. Constitucionalidade reconhecida, com ressalva (art. 150, 111, b, da CF).
Liminares deferidas nas ADIs nos 2.556 e 2.568. Precedentes das Turmas. Agravo regimental improvido. Sdo constitucionais as contribuicdes sociais instituidas pela Lei Complementar n° 110, de 29.6.2001, vedada a
cobranga no exercicio financeiro de sua instituigao. (realcei)

Por fim, no tocante a alegagdo de que a cobranca da exagao emtela nio seria mais necessaria, entendo que esta questio de fato nfio se encontra comprovada nos autos, o que inviabiliza o conhecimento dessa alegagao pelo juizo.
A propbsito anoto que a simples tramitag@o de projetos de lei complementar visando extinguir a exagao ndo temo conddo de representar prova definitiva de sua desnecessidade, notadamente porque os projetos mencionados
pela impetrante niio chegarama ser sancionados pela Presidéncia da Republica. Fora isto, cabe ao Poder Legislativo revogar lei que venha se tornar desnecessaria.

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O ¢ extingo o feito comresolugdo de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Custas “ex lege”.

Honorarios advocaticios indevidos.

PRIO.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027003-57.2017.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ACESSO SOLUCOES DE PAGAMENTO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE
INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SP - DEINF/SP

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, para que este Juizo determine a exclusdo do ISS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, bem como seja reconhecido o direito a compensag@o dos
valores recolhidos indevidamente nos tiltimos 5 (cinco) anos, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Aduz, em sintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ISS na base de célculo do PIS e COFINS, uma vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto municipal ndo integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 3900035.
As autoridades impetradas apresentaramsuas informagdes, Id.’s 4057562 e 16100598.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 18087569.
E o relatorio. Decido.

Conforme consignado na decisdo liminar, a obrigatoriedade de inclusio do ICMS na apuragio da base de calculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu
que 0 ICMS nido deve integrar a base de calculo da COFINSS, por ser estranho ao conceito de faturamento oureceita.

No julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmem Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes
de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Actese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

No caso dos autos, a questio da inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS obedece a mesma sistemitica da inclusdo do ICMS, distinguindo-se apenas pelo fato de que o primeiro insere-se no rol dos tributos
municipais e o segundo no rol dos tributos estaduais, de modo que ha que se aplicar emrelagdo ao IS a tese firmada pelo E.STF sobre a exclusdo do ICMS na apuragdo da base de calculo das contribuigdes PIS/COFINS.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmando a liminar anteriormente deferida, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apuragao da base de calculo
das contribuigdes vencidas e vincendas do PIS e COFINS, dos valores de ISS incidentes sobre as vendas de mercadorias e servigos.

Reconhego ainda o direito da impetrante em proceder & compensagdo tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta ago, cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela
variagdo da Taxa Selic, semquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente poderé ser adotado apds o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-Ado CTN.
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A certeza e a exatiddo do valor a ser compensado sera de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administragao fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.

Custas, “ex”lege devidas pelo impetrado.

Honorérios advocaticios indevidos.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.

Providencie a Secretaria a exclusdo do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria em Sao Paulo do polo passivo da presente demanda.

PR.IO
Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004865-28.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: D-LOG BRASILOPERADOR LOGISTICO MULTIMODALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo reconhega o seu direito de niio incluir os valores do ICMS na base de calculo do PIS e COFINS emrelagdo a todos os fatos geradores vincendos
e vencidos. Requer, ainda, que seja reconhecido o seudireito a restituicio dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela taxa SELIC, respeitado o prazo prescricional

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, uma vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto estadual ndo integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 16171955.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 16569799.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 18135280.
E o relatorio. Decido.

Conforme consignado na deciso liminar, a obrigatoriedade de inclusio do ICMS na apuragio da base de calculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu
que o ICMS néo deve integrar a base de calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento oureceita.

No julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmem Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes
de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois nio representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussao geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusao na apuragao da base de calculo das contribuigdes vencidas e vincendas do PIS
¢ COFINS, dos valores de ICMS destacado nas notas fiscais de vendas de mercadorias e servigos.

Reconhego ainda o direito da impetrante em proceder & compensagdo tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta agdo, cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela
variagao da Taxa Selic, ssmquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente podera ser adotado apds o transito emjulgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-Ado CTN.

A certeza e a exatido do valor a ser compensado serd de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administrag@o fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.

Deixo explicitado que esta sentenca néio beneficia estabelecimentos filiais da impetrada, que nfo estejam sob a jurisdigdo administrativa da autoridade nomeada como coatora, ou seja, 0 Delegado da Receita Federal de
Administragao Tributaria em Sdo Paulo.

Custas, “ex”lege devidas pelo impetrado.
Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

PRIO

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0007199-33.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO PORTUGAL 1100 LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE FRANCISCO RODRIGUES FILHO - SP103858-B
REU:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Manifestem-se as partes acerca dos esclarecimentos prestados pelo st. perito no ID 19105131, no prazo de 15 dias.

Int.
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Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

TIPOA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003977-59.2019.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EMBRATOP GEO TECNOLOGIAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO AMORIM - SC16863

IMPETRADO: DELEGADO RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo determine assegure ao impetrante o direito a exclusdo do ICMS destacado, do ISS destacado e das proprias contribuigdes ao PIS e da COFINS
da base de célculo dessas mesmas contribuicdes. Requer, ainda, que seja reconhecido o seu direito a restituicio dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela taxa SELIC, respeitado o prazo prescricional.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e flegalidade da incidéncia de ICMS, ISS e PIS/COFINS na base de calculo do PIS e COFIN'S, uma vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto estadual ndo integram
seu faturamento, correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 15587733.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 16488017.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 18179823.
E o relatério. Decido.

Conforme consignado na decisao liminar, a obrigatoriedade de inclusdo do ICMS na apuragdo da base de célculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu
que o ICMS nio deve integrar a base de calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento ou receita.

No julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, comrepercussio geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS néo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituicio, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

No caso dos autos, a exclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINSS obedece a mesma sistematica da exclusdo do ICMS, distinguindo-se apenas pelo fato de que o primeiro insere-se no rol dos tributos municipais
¢ 0 segundo no rol dos tributos estaduais, de modo que ha que se aplicar a mesma tese do imposto estadual ICMS, no sentido de que o ISS ndo compde a base de célculo das contribuicdes PIS/COFINS, por se tratar de um
imposto indireto que ¢ repassado na nota fiscal pelo prestador de servigos ao respectivo tomador, nio representando esse repasse uma receita propria do contribuinte e simda fazenda municipal.

Contudo, a despeito das alegagdes trazidas pelo impetrante, 0 mesmo entendimento nio pode ser adotado analogicamente para a incidéncia de PIS e COFINS sobre suas proprias bases de célculo, ja que o sistema do PIS e
da COFINS (contribuigdes que se classificamcomo tributos diretos) se difere daquele aplicado aos tributos indiretos (ICMS/ISS e IPI), nos quais o valor desses impostos ¢ destacado na nota fiscal e repassado ao adquirente.
Nos tributos diretos os impostos incidentes, mesmo quando destacados na nota fiscal, constituem-se em despesas proprias do vendedor/prestador das mercadorias e servicos e, por isso, nio sio repassados ao

adquirente.

Ha que se considerar, emrazio disso, que a base de calculo das contribuicdes de PIS/COFINS, ¢ o faturamento ou a receita bruta ("ex vilegis"), no ocorrendo nesses casos o repasse ao adquirente do valor das contribuicdes
pagas, como ocorre nos impostos indiretos, de tal forma que tais valores acabamse constituindo, como dito, emdespesas tributarias do vendedor, cuja dedugdo somente seria possivel se a base de calculo fosse a receita liquida e
ndo a receita bruta. Noutras palavras, a se permitir a deducio das despesas tributérias de PIS e COFINS  do contribuinte na base de calculo desses mesmas contribuigdes, o juizo estaria considerando uma base de calculo
diversa da prevista na legislagdo de regéncia, a qual, por sua vez, encontra fndamento de validade no texto constitucional( artigo 195, inciso I, aliena 'b").

Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apuragio da base de calculo das contribuicdes
vencidas e vincendas do PIS e COFINS, dos valores de ICMS e ISS destacados nas notas fiscais de vendas de mercadorias e servigos emitidas pela impetrante. Julgo improcedente o pedido de exclusdo do PIS e da
COFINS, de suas proprias bases de calculo.

Reconheco ainda o direito da impetrante emproceder a compensagio tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta ag#o, a titulo de inclusdo do ICMS destacado emsuas notas
fiscais na base de calculo das contribuicdes PIS/COFINS, Cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela variagéo da Taxa Selic, semquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente podera ser adotado apos
o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-Ado CTN.

A certeza e a exatido do valor a ser compensado seré de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administrag@o fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.

Custas, “ex”lege.

Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do.
PR.IO

Sa0 PAULO, 30 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006015-44.2019.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MICHELLE DE SOUZA CUNHA - SP334882-B

DESPACHO
1D 22445260: Na apresentagdo da réplica, a autora requer a designagéo de audiéncia de conciliagio.

Preliminarmente, dé-se vista 8 CEF do requerido pela autora, para que se manifeste se tem interesse na conciliagdo, que inclusive poderd ser efetuada entre as partes emacordo extrajudicial, coma posterior homologagio por
este juizo, haja vista a indisponibilidade de pauta para este ano de 2019.
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Sa0 PAULO, 26 de setembro de 2019.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022064-97.2018.4.03.6100

AUTOR: GILBERTO FEITOSADASILVA

Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656

REU: BANCO BRADESCO S/A.

Advogado do(a) REU: MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519

DESPACHO

Proceda a Secretaria, a mudanga de classe deste feito, devendo constar "Cumprimento de Sentenca”

1D 21204152: Intime-se a parte executada para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o pagamento do débito, devidamente atualizado até a data do efetivo deposito, sob pena de acréscimo de 10% (dez por cento) de multa
sobre 0 montante da condenag¢do mais honorarios, nos termos do artigo 523, "Caput" e paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil.

Int.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5009106-24.2018.4.03.6183 / 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:1VAN FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA DE LOURDES GIUSTI DE OLIVEIRAMONTEIRO - SP138603
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Transitada emjulgado a sentenca, considerando-se a concessdo de gratuidade judiciaria nos autos, arquiven-se os autos provisoriamente, observando-se que eventual execugao do julgado dependera de prévia comprovagio,
por parte do INSS, de que a situagdo econdmica da autora, que ensejou a concessao do beneficio, se alterou o suficiente para justificar sua revogagéo.

SAO PAULO, 26 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010055-69.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SAO PAULO TRANSPORTE S/A

Advogado do(a) AUTOR:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da decisdo proferida emsede de agravo de instrumento (id 22143985).
Manifeste-se a autora acerca da contestagao apresentada, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiram produzir.

SAO PAULO, 26 de setembro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006066-55.2019.4.03.6100/ 22° Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU: VAGNER DO NASCIMENTO

DESPACHO
Diante da certidao retro, dando conta da impossibilidade de citagio do requerido, requeira a CEF emprosseguimento, no prazo de quinze dias.

SAO PAULO, 26 de setembro de 2019.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001229-54.2019.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ADMINISTRADORA CARAM LTDA. - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA GIUGLIANI NEGRISOLO - SP185856

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNA 8* REGIAO FISCAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA
NACIONALEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, para que este Juizo determine a exclusdo do ISS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, bemcomo seja reconhecido o direito a conpensagéo dos
valores recolhidos indevidamente nos tiltimos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da demanda, devidamente corrigidos pela taxa SELIC.

Aduz, em sintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ISS na base de calculo do PIS e COFINS, uma vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto municipal nio integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 15086891.
As autoridades impetradas apresentaramsuas informagdes, Id.’s 15309291 e 16797742.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 17761308.
E o relatorio. Decido.

Inicialmente, reconhego a ilegitimidade passiva do Procurador Regional da Fazenda Nacionalem Sao Paulo, uma vez que os débitos ora questionados nio se encontraminscritos em Divida Ativa da Unido.

Quanto ao merito, conforme consignado na decisdo liminar, a obrigatoriedade de inclusdo do ICMS na apuragdo da base de calculo das contribuicdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E.
STF, que reconheceu que 0 ICMS ndo deve integrar a base de calculo da COFIN'S, por ser estranho ao conceito de faturamento ou receita.

No julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmem Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes
de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

No caso dos autos, a questio da inclusiio do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS obedece a mesma sistemitica da inclusdo do ICMS, distinguindo-se apenas pelo fato de que o primeiro insere-se no rol dos
tributos municipais e o segundo no rol dos tributos estaduais, de modo que ha que se aplicar emrelagéo ao ISS a mesm tese firmada pelo E.STF sobre a exclusdo do ICMS na apuragdo da base de célculo das contribuicdes
PIS/COFINS.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmando a liminar anteriormente deferida, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apuragdo da base de calculo
das contribuicdes vencidas e vincendas do PIS e COFINS, dos valores de ISS incidentes sobre as vendas de mercadorias e servigos.

Reconhego ainda o direito da impetrante em proceder & compensagdo tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta agdo, cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela
variagao da Taxa Selic, semquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente podera ser adotado apds o transito emjulgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-Ado CTN.

A certeza e a exatiddo do valor a ser compensado seré de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administrag@o fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.

Custas, “ex”lege devidas pelo impetrado.

Honorérios advocaticios indevidos.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do.

Providencie a Secretaria a exclusdo do Procurador da Fazenda Nacional em Sdo Paulo do polo passivo da presente demanda.

PRIO

Sa0 PAULO, 29 de agosto de 2019.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001592-75.2019.4.03.6121 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EBE MARIA DE MELLO GOUVEIAMATOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON CLAYTON ROSA SANTOS - MG114933

IMPETRADO: CECILIAKIYOMI MAEDA HARADA, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo determine a suspensdo da eficacia do ato impugnado, como restabelecimento do beneficio da pensio devida a impetrante.
Aduz, emsintese, que foi surpreendida coma abertura do processo administrativo, para apurar supostos indicios de pagamento indevido de pensdo a impetrante, sob a alegagdo de que esti emdesacordo comos findamentos do
artigo 05°, paragrafo tinico da Lein.® 3.373.1958, da jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido ¢ da Orientagdo Normativa n.° 13, de 30 de outubro de 2013 e acorddo n.° 2.780-2016 — TCU. Acrescenta que preenche

todos os requisitos necessarios para a manutengo do recebimento da pensdo por morte, de modo que apresentou defesa administrativa em face da decisdo que determinou o cancelamento de sua pensdo, a qual foi indeferida,
motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito.

E o relatorio. Decido.

No caso emtela, a impetrante se insurge contra a decisdo administrativa que determinou o cancelamento de sua pensao por morte, sob o fundamento de que esta emdesacordo comos fundamentos do artigo 05°, paragrafo tnico
da Lein.® 3.373.1958, da jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido e da Orientagdo Normativa n.° 13, de 30 de outubro de 2013 e acérdio n.® 2.780-2016 — TCU.

Entretanto, a questio posta nos autos efetivamente somente podera ser devidamente analisada apos o devido contraditdrio, de modo a se comprovar a existéncia oundo de ilegalidade no pagamento da pensdo a impetrante.

Por sua vez a fimde se evitar prejuizos a impetrante decorrentes do cancelamento de seus proventos de natureza alimentar, os quais recebe o ano de 1963, ou seja, ha quase 55 (cinquenta e cinco) anos, entendo prudente a
suspensdo de qualquer ato de cancelamento do valor da pensio, até a devida comprovagao da ilegalidade no recebimento da pensdo.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para o fim de determinar a autoridade impetrada que promova o restabelecimento da pensdo recebida pela impetrante, mantendo-se o valor atual e respectivos
reflexos financeiros, até ulterior decisdo judicial

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia desta decisdo, devendo ainda prestar as informagdes no prazo legal. Prestadas as informagdes, dé-se ciéncia ao representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos
doart. 7°, inciso 11, da Lein.° 12.016/2009, bemcomo ao Ministério Publico Federal, tornando conclusos para sentenga.

Publique-se.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2019.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004147-31.2019.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PENTAX MEDICAL BRASILMATERIAIS E EQUIPAMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: DAVI NAVES GRAVE - SP331771

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo reconhega o seu direito de ndo incluir os valores do ICMS na base de calculo do PIS e COFINS emrelagdo a todos os fatos geradores vincendos
e vencidos. Requer, ainda, que seja reconhecido o seudireito a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela taxa SELIC, respeitado o prazo prescricional.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, um vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto estadual nio integram seu faturamento,
correspondente  receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 15586596.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 17830996.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 18247179.
E o relatério. Decido.

Conforme consignado na decisio liminar, a obrigatoriedade de inclusédo do ICMS na apuragio da base de célculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu
que 0 ICMS ndo deve integrar a base de calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento oureceita.

No julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmem Liicia, no sentido de que a arrecadagio do ICMS ndo se enquadra entre as fontes
de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apuragdo da base de célculo das contribuicdes vencidas e vincendas do PIS
e COFINS, dos valores de ICMS destacados nas notas fiscais de vendas de mercadorias e servigos.

Reconhego ainda o direito da impetrante em proceder a compensagdo tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta agdo, cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela
variagdo da Taxa Selic, semquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente podera ser adotado apds o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do CTN.

A certeza e a exatiddo do valor a ser compensado sera de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administragdo fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.

Custas, “ex”lege devidas pelo impetrado.
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Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.
PR.IO

Sao Paulo, 23 de setembro de 2019

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004465-14.2019.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BELVEDERE NOVE ESPACO DE EVENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAVID DE ALMEIDA - SP267107, GUILHERME FRONER CAVALCANTE BRAGA - SP272099
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, para que este Juizo reconhega o seu direito de néio incluir os valores do ISS na base de calculo do PIS e COFINS emrelagio a todos os fatos geradores vincendos e
vencidos. Requer, ainda, que seja reconhecido o seudireito a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela taxa SELIC, respeitado o prazo prescricional.

Aduz, em sintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ISS na base de célculo do PIS e COFINS, uma vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto municipal ndo integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 15947296.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 17162638.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 18353054.
E o relatorio. Decido.

Conforme consignado na deciso liminar, a obrigatoriedade de inclusio do ICMS na apuragio da base de calculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu
que 0 ICMS nido deve integrar a base de calculo da COFINSS, por ser estranho ao conceito de faturamento oureceita.

No julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituig@o, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Actese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

In casu, a inclusdo do ISS na base de clculo do PIS e da COFINS obedece a mesma sistemética da inclusdo do ICMS, distinguindo-se apenas pelo fato de que o primeiro insere-se no rol dos tributos municipais e o
segundo no rol dos tributos estaduais, de modo que se aplica a mesm tese do imposto estadual ICMS, ouseja, 0 ISS tambémndo deve ser incluido na base de calculo das contribuicdes emtela.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apuragao da base de calculo das contribuicdes vencidas e vincendas do PIS
e COFINS, do valor integraldo ISS destacado emsuas notas fiscais de vendas de mercadorias.

Reconhego ainda o direito da impetrante em proceder & compensagao tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta agdo, cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela
variagdo da Taxa Selic, semquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente poderé ser adotado apds o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-Ado CTN.

A certeza e a exatiddo do valor a ser compensado sera de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administragao fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.

Custas, “ex”lege devidas pelo impetrado.
Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002897-60.2019.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HB SOLUCOES EM AR COMPRIMIDO EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO PEREIRA DA SILVA - SP265588

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo reconhega o seu direito de ndo incluir os valores do ICMS na base de célculo do PIS e COFINS emrelagio a todos os fatos geradores vincendos
e vencidos. Requer, ainda, que seja reconhecido o seudireito a restituicio dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela taxa SELIC, respeitado o prazo prescricional.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, um vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto estadual néio integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.
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O pedido liminar foi deferido, Id. 15893067.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 16678424.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 18353055.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, indefiro o pedido de suspensdo do feito, uma vez que a simples pretensio da Unido (Fazenda Nacional) de vir a interpor Embargos de Declaragdo emface do que foi decidido no RE 574.706/PR néo ¢ findamento
suficiente para se decretar a suspensdo do feito. Fora isto, eventual suspensdo dos feitos dessa natureza depende de decisio nesse sentido, a ser proferida pela instancia destinataria dos embargos (ouseja, do STF).

Mérito

Conforme consignado na decisao liminar, a obrigatoriedade de inclusdo do ICMS na apuragio da base de célculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu
que o ICMS nio deve integrar a base de calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento ou receita.

No julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussio geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmem Liicia, no sentido de que a arrecadag@io do ICMS néo se enquadra entre as fontes
de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussio geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apuragao da base de calculo das contribuicdes vencidas e vincendas do PIS
¢ COFINS, do valor do ICMS destacado nas notas fiscais de vendas de mercadorias e servigos.

Reconhego ainda o direito da impetrante em proceder & compensagao tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta ago, cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela
variagdo da Taxa Selic, semquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente poderé ser adotado apds o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-Ado CTN.

A certeza e a exatiddo do valor a ser compensado sera de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administragao fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.

Custas, “ex”lege devidas pelo impetrado.
Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.

PR.IO

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005414-38.2019.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ANFAINDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo reconhega o seu direito de ndo incluir os valores do ICMS na base de célculo do PIS e COFINS emrelagio a todos os fatos geradores vincendos
e vencidos. Requer, ainda, que seja reconhecido o seudireito a restituicio dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela taxa SELIC, respeitado o prazo prescricional.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, um vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto estadual néio integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 16402061.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 17426084.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 18284833.
E o relatério. Decido.

Conforme consignado na decisao liminar, a obrigatoriedade de inclusdo do ICMS na apuragdo da base de célculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu
que o ICMS nio deve integrar a base de calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento ou receita.

No julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussio geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmem Liicia, no sentido de que a arrecadag@o do ICMS néo se enquadra entre as fontes
de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo na apuragao da base de calculo das contribuicdes vencidas e vincendas do PIS
¢ COFINS, do valor do ICMS destacado nas notas fiscais de vendas de mercadorias e servigos.

Reconhego ainda o direito da impetrante em proceder & compensagdo tributaria do quanto recolheu a maior no periodo quinquenal que antecedeu a propositura desta ago, cujo valor podera ser atualizado monetariamente pela
variagdo da Taxa Selic, semquaisquer outros acréscimos, procedimento que somente poderé ser adotado apds o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-Ado CTN.

A certeza e a exatiddo do valor a ser compensado sera de exclusiva responsabilidade da impetrante, ressalvando-se o direito da administragao fiscal de proceder a conferéncia desse valor, podendo exigir o que eventualmente for
compensado emdesacordo comesta sentenga.
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Custas, “ex”lege devidas pelo impetrado.
Honorarios advocaticios indevidos.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

PRIO

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004594-19.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CIE - BEBIDAS IMPORTADAS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALVARO CESAR JORGE - SP147921

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo reconhega o direito da impetrante de néio incluir os valores do ICMS-ST pago por ocasido de suas compras de mercadorias, na base de calculo do
PIS ¢ COFINS emrelagdo a todos os fatos geradores vincendos e vencidos. Requer, ainda, que seja reconhecido o seu direito a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos, atualizados pela taxa SELIC, respeitado o
prazo prescricional.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ICMS-ST na base de calculo do PIS e COFINS, uma vez que os valores pagos a titulo do referido imposto estadual ndo integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

O pedido liminar foi deferido, Id. 15948281.
Aautoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 16378657.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 18289545.
E o relatorio. Decido.

Revendo meu posicionamento externado por ocasido da concessdo da liminar e, considerando-se os fndamentos da decisdo que concedeu efeitos suspensivos a liminar concedida ( id. 17594403) , entendo que no caso dos
autos a impetrante ndo temdireito de excluir da base de calculo das contribuicdes PIS/COFINS, o valor do ICMS que incide emsuas notas fiscais de compra de mercadorias, uma vez que apenas o ICMS incidente sobre suas
vendas de mercadorias, vale dizer o ICMS destacado em suas notas fiscais ¢ que pode ser excluido( conforme decidido nesse sentido, pelo E.STF. no julgamento do (RE) 574706, no qual ficou assentado que o ICMS nio
integra o conceito de faturamento oureceita).

Emrazio disso, ouseja, como o ICMS que deve ser excluido na apuragdo da base de calculo do PIS e da COFINS € o imposto incidente nas notas fiscais de venda de mercadorias, nio se aplica ao caso dos autos a
tese da impetrante, que comesta ago pretende excluir o ICMS/ST que dela ¢ cobrado em suas compras de mercadorias, na condicdo de contribuinte substituido. Noutras palavras, sequer ha o que ser excluido no caso de
aquisigdo de mercadorias pelo regime de substituigdo tributaria, uma vez que 0 ICMS/S T incluso nas notas fiscais de compra do contribuinte substituido( caso da impetrante), nio ¢ incluido( destacado) nas suas notas fiscais de
venda, para que pudesse ser excluido na apuragio da base de calculo do PIS/COFINS, que € a receita bruta. Emrazio da sistentica de recolhimento do ICMS/ST, quemrecolhe esse imposto ¢ o contribuinte substituto, que
é quempode efetuar essa exclusdo.

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Custas, “ex”lege devidas pela impetrante.

Honorérios advocaticios indevidos.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do.

PR.IO

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004747-52.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CRISS COMERCIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FREDERICO SANTIAGO LOUREIRO DE OLIVEIRA - SP182592

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, para que este Juizo determine reconhega o direito da impetrante no se submeter a incidéncia do IP1 as suas operagdes fituras e/ou pretéritas de simples revenda de
mercadoria importada, que nfo tenhamse submetido a novo processo de industrializagéo, obstando a Autoridade Impetrada, outrossim, de efetuar qualquer ato tendente ao langamento do imposto oua imposicao de quaisquer
penalidades a Impetrante em relagdo a tais operagdes, consoante as solidas razdes acima apresentadas; assim como seja reconhecido o direito liquido e certo da Impetrante a compensagao/restituicdo dos valores indevidos
eventualmente pagos decorrentes dos fatos geradores ocorridos nos 5 (cinco) anos pretéritos a data de propositura da presente acio, além daqueles eventualmente recolhidos enquanto perdurar a presente demanda até o seu
trénsito em julgado, que deverdo ser corrigidos pela Taxa Selic desde o seu indevido recolhimento, para posterior exercicio do direito  compensagdo/restituicdo perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil, nas formas
procedimentais proprias.
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Aduz, em sintese, que € pessoa juridica de direito privado, sendo que dentre as atividades socioecondmicas que exerce, a impetrante realiza a importagdo de diversas mercadorias de procedéncia estrangeira para serem
revendidas no mercado interno brasileiro, tais como, coifas, depuradores, motores elétricos e afins. Alega por sua vez, que ndo realiza qualquer tipo de modificagéo que caracterize a industrializagdo ou altere o contetido original
dos produtos importados, os quais estdo prontos para consumo desde a entrada no territorio nacional. Afirma que realiza o recolhimento de IPI no momento do desembarago aduaneiro, entretanto, o Fisco exige um novo
recolhimento do referido tributo na revenda das mercadorias no mercado interno. Acrescenta que a exigéneia do recothimento do tributo no momento da saida da mercadoria para o mercado interno caracteriza bitributagdo,
motivo pelo qual buscamo Poder Judicidrio para resguardo de seus direitos.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 15971391.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 17357613.

O impetrante interpds recurso de Agravo de Instrumento emface do indeferimento da liminar, Id. 17432770.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 18320500.

E o relatorio. Passo a decidir.

Conforme consignado na decisdo liminar, no caso emtela, a impetrante se insurge contra a cobranca de IP1 nas operagdes de comercializagio dos produtos importados.

Aduz que € pessoa juridica de direito privado que se dedica ao coméreio de coifas, depuradores, motores elétricos e afins e promove a importagao de diversas mercadorias de procedéncia estrangeira para seremrevendidas no
mercado interno brasileiro, sendo certo que ndo realiza qualquer tipo de modificagdo que caracterize a industrializagdo ou altere o conteudo original dos produtos importados, os quais estdo prontos para consumo desde a entrada
10 territorio nacional.

Alega ainda que recolhe o IPI no desemmbarago aduaneiro das mercadorias e recolhe novamente o mesmo imposto quando os produtos deixam o seu estabelecimento, em razio da revenda aos distribuidores nacionais, o que
caracterizaria bitributagdo.

Para melhor compreensdo da matéria emdiscussao, anoto abaixo o que dispde os artigos 46 € 51 do Cddigo Tributario Nacional (CTN), a saber:
““Art. 46. O imposto, de competéncia da Uniéo, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
I - 0 seudesembaraco aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

11 - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo tnico do artigo 51;

111 - a sua arr 40, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.
Paragrafo inico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualq peraciio que lhe modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o
consumo”.

¢ Art. 51. Contribuinte do imposto é:

I - o importador ou quema lei a ele equiparar;

1I - o industrial ou quema lei a ele equiparar;

111 - 0 comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os forneca aos contribuintes definidos no inciso anterior;

IV-oar de prod lidos ou abandonados, levados a leildo”.

P

A 1 Lobal,

Paragrafo vinico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte

de importador, industrial, comerciante ou arrematante”.

Como ¢ bemde ver, o Codigo Tributario Nacional, estabelece, para fins de incidéncia de IPI, que ¢ imprescindivel que o produto tenha sido submetido a qualquer operagéo que lhe modifique a natureza, a finalidade ou o
aperfeigoe para o consumo. Veja que pelo disposto no artigo 46 do CTN (supra transcrito), para a incidéncia do IPI basta que o produto seja industrializado (ou seja, aquele submetido a uma operagdo de industrializacao),
inexistindo exclusdo da incidéncia do IPI pelo fato desta operagdo ter sido realizada no exterior. Noutras palavras, incide o IP1 sobre o produto que foi industrializado no Brasil (caso emque o fato gerador ¢ a industrializagdo) ou
no Exterior (caso emque o fato gerador passa a ser a importagao).

Nesse sentido, as mercadorias importadas pelo impetrante, a toda evidéncia caracterizam-se como produtos industrializados, ainda que no exterior.

Seguindo a andlise da legislagéo de regéncia, observa-se que quando o produto industrializado for importado, o contribuinte sera o importador, consoante disposto no artigo 51, do CTN (tambémsupra transcrito).

Assimsendo, o impetrante importador de produtos industrializados, submete-se a incidéncia desse tributo por ocasido da sua entrada no territorio nacional (que ocorre no momento do desembarago aduaneiro).

Resta analisar se a posterior incidéncia desse tributo no momento da revenda de tais produtos no mercado interno ofende ounéo o principio da ndo cumulatividade, inerente ao IPI, como disposto no artigo 153, § 3°, inciso 11 da
Constituico Federal, combinado como inciso IV do “caput” desse artigo, 0 que caracterizaria a alegada bitributagao.

Este dispositivo constitucional dispde que o IP1 sera no cumulativo, compensando-se o que for devido emcada operagdo, como montante cobrado nas operagdes anteriores.

Emrazio desse principio, o legislador ordindrio, ao editar a Lei instituidora do IPI, a qual se encontra reproduzida no Regulamento desse imposto, assegura ao contribuinte importador, o direito de se creditar do IPI pago por
ocasiao do desembarago aduaneiro, evitando-se, dessa forma, que ocorra o efeito cumulativo e a alegada bitributagao.

Comisso, o tributo que ¢ pago pelo impetrante no momento do desembarago das mercadorias importadas ¢ creditado no momento da emissio da nota fiscal de entrada dessas mercadorias emseu estabelecimento, crédito esse
que serd utilizado para fins de evitar o efeito cumulativo e a bitributagdo que existiria se esse crédito nio fosse permitido pela legislagao. Noutras palavras, o IP1 a ser recolhido pelo contribuinte correspondera apenas a diferenca
entre o IPI que foi destacado nas notas fiscais de revenda e o IP1 creditado nas notas fiscais de entrada, inexistindo a alegada bitributagdo, bemcomo o efeito cumulativo.

Arespeito dessa incidéncia e do direito de crédito do IPI, reporto-me ao Decreto n°. 7.212, de 15 de junho de 2010 (atual Regulamento do IPI), no quanto trata da matéria em foco:

Art. 2% O imposto incide sobre produtos industrializados, nacionais e estrangeiros, obedecidas as especificagdes constantes da Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados — TIPI (Lein® 4.502, de 30 de
novembro de 1064, art. 1.°, e Decreto-Lein. 34, de 18 de novermbro de 1966, art. 1.°)

()

Art. 9° Equip se a estabeleci industrial:

I - os estabelecimentos importadores de prod de p déncia estr ira, que d ida a esses produtos (Lein®4.502, de 1964, art. 4°, inciso I);
()

Veja que ndo ha nessa equiparagdo qualquer ilegalidade, uma vez que coerente comos citados artigos 46 ¢ 51 do CTN.
No tocante ao crédito do IP1 pago na importagdo de bens, assegurado quando tais bens foremrevendidos, este direito do contribuinte encontra-se expressamente previsto no artigo 226 desse Decreto, abaixo transcrito:
Art. 226. Os estabelecimentos industriais e os que lhes sdo equiparados poderdo creditar-se (Lein® 4.502, de 1964, art. 25):

I - do imposto relativo a matéria-prima, produto intermediario e material de embalagem, adquiridos para emprego na industrializagio de produtos tributados, incluindo-se, entre as matérias-primas e os produtos intermediarios,
aqueles que, embora ndo se integrando ao novo produto, foremconsumidos no processo de industrializagio, salvo se compreendidos entre os bens do ativo permanente;

11 - do imposto relativo a matéria-prima, produto intermediario e material de embalagem, quando remetidos a terceiros para industrializagdo sob encomenda, semtransitar pelo estabelecimento adquirente;
111 - do imposto relativo a matéria-prima, produto intermedidrio e material de embalagem, recebidos de terceiros para industrializagdo de produtos por encomenda, quando estiver destacado ou indicado na nota fiscal;
1V - do imposto destacado emnota fiscal relativa a produtos industrializados por encomenda, recebidos do estabelecimento que os industrializou, emoperagdo que dé direito ao crédito;

b, T

V - do imposto pago no d aco

VI - do imposto mencionado na nota fiscal que acompanhar produtos de procedéncia estrangeira, diretamente da reparticdo que os liberou, para estabelecimento, mesmo exclusivamente varejista, do proprio importador;

VII - do imposto relativo a bens de produgio recebidos por comerciantes equiparados a industrial,
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VIII - do imposto relativo aos produtos recebidos pelos estabelecimentos equiparados a industrial que, na saida destes, estejamsujeitos ao imposto, nos demais casos ndo compreendidos nos incisos Va VII;
1X - do imposto pago sobre produtos adquiridos comimunidade, isen¢ao ou suspensdo quando descumprida a condigao, emoperagdo que dé direito ao crédito; e

X - do imposto destacado nas notas fiscais relativas a entregas ou transferéncias simbolicas do produto, permitidas neste Regulamento.

Paragrafo tmico. Nas remessas de produtos para armazémgeral oudeposito fechado, o direito ao crédito do imposto, quando admitido, ¢ do estabelecimento depositante.

Art. 227. Os estabelecimentos industriais, e os que lhes sdo equiparados, poderdo, ainda, creditar-se do imposto relativo a matéria-prima, produto intermedidrio e material de embalagem, adquiridos de comerciante atacadista
ndo contribuinte, calculado pelo adquirente, mediante aplicagio da aliquota a que estiver sujeito o produto, sobre cinquenta por cento do seu valor, constante da respectiva nota fiscal (Decreto-Lein® 400, de 1968, art. 62).

Art. 228. As aquisicdes de produtos de estabelecimentos optantes pelo Simples Nacional, de que trata o art. 177, ndo ensejardio aos adquirentes direito a fruigdo de crédito do imposto relativo a matéria-prima, produto
intermediario e material de embalagem (Lei Complementar n® 123, de 2006, art. 23, caput).

Registro, ainda, que o destaque do IPI na nota fiscal de revenda de produto importado se faz necessario para que o adquirente possa se creditar desse imposto no caso de destinar os produtos adquiridos a uma nova operagao
tributada, mantendo-se dessa forma a ndo cumulatividade desse tributo.

Anoto, por fim, que prevendo a legislagdo, de forma expressa o direito de crédito do imposto pago na operagdo anterior (no caso a operagdo de importagdo), para abatimento do imposto cobrado na operagao posterior (ou seja,
na operagdo de revenda), ndo ha que se cogitar do direito dos impetrante a restituicdo do quando recolheua titulo de IP1 na operagao de revenda.

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O ¢ extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Custas “ex lege”, devidas pela impetrante.
Honorarios advocaticios indevidos.

PRIO

TIPO C

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017028-40.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GANEP - NUTRICAO HUMANA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDGAR GASTON JACOBS FLORES FILHO - MG71350, JUAREZ MONTEIRO DE OLIVEIRA JUNIOR - MG98208
IMPETRADO: SECRETARIO DE SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCAGAO SUPERIOR -SERES, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

O presente feito encontrava-se emregular tramitagéo quando o impetrante requereua desisténcia da ago (Id. 220087283), nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Segundo a natureza especial do Mandado de Seguranga, regido pela Lein® 12.016/2009, que procurou ser completa no campo processual, ndo hé, para o caso da desisténcia, aplicagdo subsidiaria das normas do Cddigo de
Processo Civil, no tocante a anuéncia da parte contraria. Podendo o impetrante desistir a qualquer tempo, sem consentimento do impetrado, ndo se lhe aplicando o disposto no artigo 485, § 4°, do CPC, consoante a
jurisprudéncia.

Isto posto, HOMOLOGO, pela presente sentenca, a desisténcia da agdo, requerida pelo impetrante, declarando EXTINTO o processo semresolugdo de mérito, nos termos do art. 485, VIII do Codigo de Processo Civil
Custas “ex lege”, devidas pela impetrante.
Honorérios advocaticios indevidos.

Publique-se. Intime-se.

S40 PAULO, 24 de setembro de 2019.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5017638-08.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: DANIELMARCONDES GODOFREDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO GOMES CASTANHEIRA - SP112319

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, para que este Juizo determine a autoridade impetrada que proferida decisao no procedimento administrativo do protocolo n. 35393479 referente a concessao do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Entretanto, no caso emtela, deve ser reconhecida incompeténcia absoluta deste juizo para apreciagéo do pedido, uma vez que a matéria emdiscussdo se refere a pedido de analise de requerimento de concesséo de beneficio
previdenciario pago pelo INSS, pelo regime geral e, portanto, encontra-se dentro do rol de competéncia de uma das Varas Federais Previdenciarias na Capital, nos termos do Provimento n° 186/1999.

Assim, declaro a incompeténcia absoluta deste juizo e determino a remessa destes autos ao SEDI, a fimde que se proceda a redistribuicdo dos autos a uma das Varas Federais Previdencidrias na Capital competente.

Publique-se.

Sio Paulo, 24 de setembro de 2019.

24*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016509-65.2019.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ICONACY ORTHOPEDIC IMPLANTS INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493

IMPETRADO: GERENTE GERAL DE INSPECAO E FISCALIZACAO SANITARIA DAANVISA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, impetrado por ICONACY ORTHOPEDIC IMPLANTS INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS
HOSPITALARES LTDA. contra ato do GERENTE GERAL DE INSPECAO E FISCALIZACAO SANITARIA DA ANVISA , visando 4 suspensio da Resolugiio RE 1° 1.786/2019 e determinagio para
que a autoridade impetrada se abstenha de utilizar como fndamento para indeferir pedidos, requerimentos e processos administrativos relacionados a atividade da impetrante o cancelamento do Certificado de Boas Praticas de
Fabricacio (CBPF), de modo que seja garantido que a impetrante ndo softa novas limitagdes ao seu direito de fabricar, comercializar e distribuir os produtos de seu objeto social até nova inspe¢io sanitaria.

A impetrante informa que ¢é sociedade empresaria em operagdo desde 05.05.2005, cujo objeto social é a industrializagdo e o coméreio de instrumentos, produtos e materiais para uso médico-hospitalar,
odontologicos e afins, motivo pelo qual se submete as normas e fiscalizagdo do Ministério da Satide e da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa).

Relata que requereu a renovagdo de seu Certificado de Boas Praticas de Fabricagdo (CBPF) antes do vencimento em07.11.2018, porémrecebeu a visita dos agentes da Anvisa para realizagdo de inspecdo
do estabelecimento fabril apenas apds o vencimento, no periodo compreendido entre 25.03.2019 e 29.03.2019, quando foi elaborada Ficha de Procedimento n® 000180/19, com conclusdo satisfatoria com restrigdes, em
decorréncia da constatagdo de algumas inconformidades, concedendo-se o prazo de 20 dias para a apresentagio de cronograma de saneamento, comprazo de cumprimento de 120 dias, nos termos do artigo 7°, §1°, da RDC
n°39/2013.

Apesar de no ter recebido nova inspe¢io ou comunicado para constatagdo in loco do cumprimento do cronograma, aduz ter sido surpreendida coma publicagdo da Resolugdo RE n° 1.786/2019, no Diario
Oficialda Unido (DOU) de 08.07.2019, cancelando seu CBPF.

Relata que requereu a reconsiderag@o da decisdo a Anvisa, porém seu pedido aguarda julgamento. Entrementes, a Anvisa teria publicado a Resolugdo RE n° 2.362/2019, suspendendo a comercializagdo,
distribuicdo e fabricagao de todos os seus produtos desde 04.07.2019.

Sustenta, a uma, que a auséncia de visita técnica antes do vencimento do CBPF ensejou a renovagio automatica do CBPF, nos termos do artigo 43, §1°, da RDC n° 39/2013 e, a duas, que o cancelamento de
seu CBPF deveria ter sido precedido de nova inspe¢io apds o decurso do prazo para o cumprimento do plano de agdo para regularizacio das inconformidades.

Destaca que as desconformidades apontadas na Ficha de Procedimento n° 000180/19 sdo moderadas e sequer ensejarama lavratura de auto de infragdo e imposico de muilta
Atribuido a causa o valor de RS 100.000,00. Procuragio e documentos acompanhama inicial. Custas no ID 21675355.
Pela petico ID 21784446, a impetrante trouxe novos documentos.

Os autos foram originariamente distribuidos, por sorteio, a 6* Vara Civel Federal deste Forum, tendo o Juizo reconhecido a prevengdo desta 24* Vara Civel Federal emrazio de conexdo como mandado de
seguranga 1° 5015675-62.2019.4.03.6100 (ID 21717865).

Redistribuidos, vieramconclusos.
E asfntese do necessério. Passo a decidir.
Inicialmente, anote-se a conexdo comos autos do mandado de seguranga n° 5015675-62.2019.4.03.6100 para oportuno julgamento conjunto.

Para o deferimento de medida liminar emmandado de seguranga, nos termos da Lein® 12.016/2009, devemestar presentes os requisitos descritos emseu artigo 7°, inciso I11, isto ¢, a existéncia de findamento
relevante, bemcomo da ineficacia da medida se concedida somente ao final da aggo.

No caso, a causa de pedir ¢ idéntica aquela ja analisada nos autos do mandado de seguranga n® 5015675-62.2019.4.03.6100, motivo pelo qual aproveito a findamentag@o da decisdo que concedeu a liminar
naqueles autos:

“Conforme se depreende dos elementos informativos dos autos, a impetrante se submeteu a inspegdo da Vigilincia Sanitaria de Cotia no periodo de 25.03.2019 a 29.03.2019, ao final do qual
foi elaborada Ficha de Procedimentos n° 000180/19 (ID 21200531), de 59 laudas, emque se constata 15 ndo conformidades as boas praticas de fabricagdo, 11 das quais de grau3, e 4 de grau
4, concluindo-se pela Satisfagdo, comrestrigdes, emgrau de risco moderado.

Observa-se que a impetrante apresentou plano de ago para regularizagdo das nio conformidades apontadas na inspegdo e requereu nova visita técnica para aferir o saneamento das pendéncias
(ID21199791).

Sobrevieram, entretanto, o cancelamento de sua Certificagdo de Boas Praticas de Fabricago pela Resolugdo-RE n° 1.786, de 04.07.2019 (ID 21199797) e a suspensdo de conercializagio,
distribuicdo e fabricagio.

Ocorre que, nos termos da regulamentagéo da Anvisa, o fabricante que, néo sendo considerado Insatisfatorio, apresente exigéncias (referentes a ndo-conformidades de baixa criticidade — art.
3°, VIII, RDC n° 39/2013) temo direito de regularizar as pendéncias no prazo de 120 dias desde o conhecimento (art. 7°, RDC 1’ 39/2013).

Inerente a tal faculdade do fabricante se encontra a necessidade de os orgios de vigildncia sanitaria procederem a nova vistoria técnica para averiguar o saneamento ou a permanéncia das
pendéncias antes de decidir pelo cancelamento da CBPF.”

Dessa forma, ao menos de acordo comos elementos informativos constantes dos atos, afigura-se descabido o cancelamento do documento comprobatério de boas praticas de fabricagdo da impetrante ¢ a
consequente adogdo de medida preventiva de suspenséo das atividades e o indeferimento de petigdes emrazio do referido cancelamento, como se observa nos processos s 25351.219298/2016-40, 25351.207455/2016- 10,
25351.213286/2016-76, 25351.219285/2016-41 e na ata de reunido de 07.08.2019 (ID 21676399, ID 21676653, ID 21785053, ID 21785055, ID 21785056), enquanto néo realizada nova inspegdo técnica para aferigio
do saneamento das nio-conformidades constatadas na Ficha de Procedimentos n° 000180/19.
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Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para suspender os efeitos da Resolugdo RE n° 1.786/2019 e determinar a autoridade impetrada que se abstenha de utilizar como fundamento para indeferir
pedidos, requerimentos e processos administrativos relacionados as atividades da impetrante o cancelamento do Certificado de Boas Praticas de Fabricagdo (CBPF) pela resolugdo ora suspensa, suspendendo, por
conseguinte, os efeitos de toda e qualquer decisdo que tenha se baseado na Resolugdo RE n° 1.786/2019.

Notifique-se a autoridade impetrada para dar cumprimento a presente decisdo e para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Diante da informaciio constante dos autos conexos de que a Anvisa nfio se encontra mais no endereco declinado na inicial, expe¢a-se oficio para cumprimento no iiltimo endereco informado
pela impetrante naqueles autos (Avenida Washington Luis, s/n° - Ala Sul — Aeroporto de Congonhas, Sio Paulo - SP, 04626-911), conforme peti¢iio ID 21951310.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito.
Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Pblico Federal, para o necessario parecer.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intiment-se.

Siao Paulo, 19 de setembro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MONITORIA (40) N° 5008195-04.2017.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:A.G.S. COMERCIO DE ARTIGOS DE CAMA,MESA E BANHO - EIRELI - EPP, ADRIANO GALDINO DA SILVA

DESPACHO

Cite-se os réus nos enderecos fornecidos pela parte autora na peticao de ID 21685481.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 50 15238-55.2018.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: PATRICIA ESTEVES DA SILVA
Advogados do(a) REU: REINALDO DE CARVALHO BUENO JUNIOR - SP405578, REINALDO DE CARVALHO BUENO - SP71252

DESPACHO

Considerando o inicio da fase de execugo e havendo classificagio especifica prevista na Tabela Unica de Classes (TUC) do Conselho da Justica Federal - CJF, providencie a Secretaria a alteragiio da classe original para a
classe Cumprimento de Sentenca, alterando tambémo tipo de parte para EXEQUENTE e EXECUTADO.

Intime-se 0 EXECUTADO para pagamento dos valores devidos a Exeqiiente, conforme a planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa e penhora, nos termos emque dispde o art. 523 do CPC.

Int. e cumpra-se.

SAO PAULOQ, 23 de agosto de 2019.

MONITORIA (40) N° 50 15238-55.2018.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: PATRICIA ESTEVES DA SILVA
Advogados do(a) REU: REINALDO DE CARVALHO BUENO JUNIOR - SP405578, REINALDO DE CARVALHO BUENO - SP71252

DESPACHO

Considerando o inicio da fase de execugo e havendo classificagio especifica prevista na Tabela Unica de Classes (TUC) do Conselho da Justica Federal - CJF, providencie a Secretaria a alteragiio da classe original para a
classe Cumprimento de Sentenca, alterando tambémo tipo de parte para EXEQUENTE e EXECUTADO.

Intime-se 0 EXECUTADO para pagamento dos valores devidos a Exeqiiente, conforme a planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa e penhora, nos termos emque dispde o art. 523 do CPC.

Int. e cumpra-se.
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SAO PAULOQ, 23 de agosto de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016509-65.2019.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ICONACY ORTHOPEDIC IMPLANTS INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: UBALDO JUVENIZDOS SANTOS JUNIOR - SP160493

IMPETRADO: GERENTE GERAL DE INSPECAO E FISCALIZAGAO SANITARIA DAANVISA, ANVISA- AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA

DESPACHO

Ciéneia ao impetrante da diligéncia negativa de notificagdo da autoridade impetrada, conforme ID 22523908, no prazo de 15 (quinze) dias, para requerer o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito,
sob pena de extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015675-62.2019.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ICONACY ORTHOPEDIC IMPLANTS INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: UBALDO JUVENIZDOS SANTOS JUNIOR - SP160493

IMPETRADO: GERENTE GERAL DE INSPECAO E FISCALIZAGAO SANITARIA DAANVISA, ANVISA- AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA

DESPACHO

Ciéneia ao impetrante da diligéncia negativa de notificagdo da autoridade impetrada, conforme ID 22523904, no prazo de 15 (quinze) dias, para requerer o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito,
sob pena de extingdo.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017406-93.2019.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JORGE FELIPE REIMER

Advogado do(a) AUTOR: JORGE FELIPE REIMER - SP306825

REU: UNIAO FEDERAL, SFPC - SERVICO DE FISCALIZACAO DE PRODUTOS CONTROLADOS - 2A. REGIAO MILITAR

DECISAO

Trata-se de agfio de procedimento comum ajuizada por JORGE FELIPE REIMER em face da UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, objetivando provimento para
determinar que o Servigo de Fiscalizagio de Produtos Controlados (SFPC) da Unidade Ibirapuera da 2* Regifio Militar recepcione através de protocolo (fisico) os procedimentos apresentados pelo autor, sema necessidade
de agendamento eletronico, conforme fatos narrados na inicial.

Relata o impetrante que ¢ advogado que atua representando clientes junto as unidades do SFPC do Exército e que, para protocolar pedidos, ¢ exigida a utilizagdo do Sistem de Agendamento Eletronico
(SAE), implantado no inicio de 2017.

Sustenta que o SAE, cujos horarios de agendamento sdo disponibilizados semanalmente e se esgotam em menos de 1 minuto, se mostrou absolutamente ineficiente, pois além da dificuldade em encontrar
horérios disponiveis, também apresenta lentiddo que tornaria, na pratica, impossivel agendar horarios na maioria das semanas, o que entende configurar ofensa ao direito constitucional de peticéo aos orgios publicos ¢ ao
exercicio da advocacia.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Easintese do essencial.

Decido.

Considerando que a demanda se relaciona a uma forma supostamente inadequada de organizagdo de umservigo publico, entendo necessaria a oitiva da parte ré antes da analise do pedido de tutela provisoria,
até mesmo para que a Administragio Militar possa esclarecer os motivos que levarama adogdo do SAE, apresentar eventuais estudos de eficiéncia que tenha realizado em comparagéo ao modelo anterior e eventuais medidas

que esteja tomando para seumelhoramento, dentre outras informagdes que entender pertinentes a seremsopesadas pelo Juizo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/10/2019  221/669



Cite-se.
Ap0s, retornemos autos imediatamente conclusos para decisdo.

Intimentse, comurgéncia.
Sio Paulo, 30 de setermbro de 2019.

PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°® 5017709-10.2019.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ARIANA PEREIRANASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA - SP293440

REU: UNIESP S.A, FUNDACAO UNIESP DE TELEDUCACAO, UNIVERSIDADE BRASIL

DECISAO

Trata-se de a¢io de procedimento comum, compedido de tutela provisoria, objetivando a autora obter provimento para que a Universidade (grupo) assuma o financiamento do FIES junto a Caixa Econdomica
Federal, tudo conforme fatos narrados na inicial. Requer-se, ainda a devolugio dos valores pagos referente ao financiamento.

Sustenta que foi atraida pela primeira Requerida, através da propaganda “UNIESP SOLIDARIA”, “UNIESP PAGA” do qual a primeira requerida se comprometia a pagar o Fundo de Financiamento
Estudantil— FIES — para os alunos que aderissemao programa.

Afirma que concluiu coméxito o curso escolhido, alémde cumprir comtodas as exigéncias feitas pelas Requeridas ao aderir ao programa “UNIESP PAGA”.

Aduzque atendeu as exigéncias do UNIESP PAGA, de modo que incumbia 8 UNIESP efetuar o pagamento ao Fundo de Financiamento Estudantil FIES da Autora, conforme clausula contratual.
Alegoua parte autora que o grupo mencionado no esta pagando o FIES e nio prestam informagdes para solucionar a questio.

Argui que tal postura beira a ma-f€ por parte da primeira Requerida que, aproveitando-se da vulnerabilidade e humildade da Autora, tenta ludibria- Ia, causando- Ihe prejuizo compromessas néo cumpridas.
A nicial foi instruida comdocumentos.

O processo foi inicialmente aforado na Justica Estadual e distribuido a 16* Vara Civel do Foro Central Civel da Comarca de Sao Paulo, cujo Juizo declinou da conpeténcia em favor da Justiga Federal em
razio da necessidade de inclusdo da Caixa Econdmica Federal no polo passivo, que foirealizada conforme emenda ID 22355724.

Redistribuidos os autos, vieramconclusos.
E o relatério. DECIDO.
Defiro a parte autora os beneficios da Justica Gratuita.

Cono se extrai dos arts. 3°, 3°, da Lein® 10.260/01: "de acordo comos limites de crédito estabelecidos pelo agente operador, as institui¢des financeiras poderdo, na qualidade de agente financeiro, conceder
financiamentos com recursos do FIES", e 6°, "em caso de inadimplemento das prestagdes devidas pelo estudante financiado, a instituigdo referida no §3°, do art. 3°, promovera a execugio das parcelas vencidas, conforme
estabelecida pela Instituicdo de que trata o inciso 11, do caput do art. 3°, repassando ao Fies e a instituigdo de ensino a parte concernente ao seurisco'.

Conforme se verifica dos dispositivos da Lei n° 10.260/01, no ambito do FIES se estabelecem duas relagdes juridicas, uma entre 0 FNDE e os agentes financeiros, o primeiro como gestor, fiscal e
administrador do sisterma de financiamento estudantil, a ser operado de forma individual e concreta por aqueles, sob sua supervisio; outra entre os agentes financeiros e os tomadores dos financiamentos, relativa ao financiamento
emsi.

A sujeigo ativa dos créditos no ambito do FIES € dos agentes financeiros, a quem compete a concessdo dos financiamentos, a celebragdo dos contratos e aditamentos e a arrecadagio das prestagdes e sua
eventual cobranga forgadas, sendo elas as legitimadas acerca das questdes pertinentes ao polo passivo do crédito, os particulares tomadores dos financiamentos.

Nessa esteira, tratando-se de a¢éo judicial ajuizada pela tomadora do contrato de financiamento, o polo adverso da lide s6 pode ser ocupado pelo agente financeiro do contrato.
Nesse sentido:

"4 CA~O REVISIONAL. FIES. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. CAPITALIZA CA~O DE JUROS. TAXA DE JUROS. LEI N. 12.202/2010. I. A Caixa Econémica Federal
(CEF), na condi¢do de agente financeiro do FIES, detém legitimidade passiva para figurar em demandas de contrato do FIES, a teor da legislagéo vigente, mormente o art. 6° da
Lein®10.260/2001, com redagdo dada pela Lei n° 12.202/2010. Precedente. (...)"

(AC 0007116-53.2009.4.01.3500, DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM MEGUERIAN, TRF1 - SEXTA TURMA, e-DJF1 13/08/2013 PAG 217)

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora que o grupo relativo a instituicio assuma o financiamento, sob o argumento de que sua renda ¢ baixa e as parcelas que iniciaramestio sendo
cobradas pela CEF. Assevera que a cobranga ¢ indevida, eis que firmou contrato coma Instituicdo de Ensino no qual ela se responsabilizava pelo pagamento do FIES contrato pela autora.

Alega, ainda, que constitui a parte mais fragil da relagdo que se apresenta, até o final do contrato do FIES coma Caixa.

Esclarece que néio possui condigdes financeiras de arcar como contrato firmado coma Caixa e teme que seunome seja encaminhado aos orgiios de protegdo ao crédito.
Examinando a questdo, nesta primeira aproximagao, entendo que nfo estdo presentes os requisitos que autorizama concessao da tutela antecipada.

Verifica-se que a autora firmou contrato de FIES coma Caixa, se comprometendo a pagar a divida do financiamento estudantil.

Nos termos do contrato ID n° 13937122, Clausula Terceira, a Caixa Econdmica Federal concedeu a financiada, o valor global para realizagdo do curso. Assim, uma vez configurada a inadimpléncia, ndo se
afigura razoavel impedir a credora de tomar as medidas de execugdo indireta de débito exigivel.

Isto porque a CEF néo participou do contrato firmado entre a autora e a UNIESP, nio podendo ser prejudicada ao ser impedida de cobrar da autora os valores que Ihes sdo devidos.
Comrelagdo as demais questdes arguidas, a exemplo da propaganda e propostas efetivadas emrelagio ao curso, tenho que a questdo demanda oitiva da parte adversa.

Posto isto, INDEFIRO a tutela provisoria requerida.

Encaminhense os autos a0 SEDI para inclusdo da Caixa Econdmica Federal no polo passivo.

Citenrse.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, 30 de setermbro de 2019.
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PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0018485-18.2007.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: BENEDITO BARROS DE OLIVEIRA, AMARA MARIA DE BARROS OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
Advogado do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ASSISTENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA
ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA
ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: JULIA LOPES PEREIRA

DESPACHO

Peticdo ID n° 22525524 - Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias, conforme requerido, para que a parte AUTORA cumpra integralmente o despacho 1D n°21421386.
Oportunamente, voltemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018059-95.2019.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANDRESSA CRISTINASIMOES

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDEMIR LUIS FLAVIO - SP154498

REU: UNIESP S.A, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria, objetivando a autora obter provimento para anulagdo do contrato de financiamento celebrado coma Caixa Econdmica Federal ou
entdo para que a instituigdo de ensino assuma o financiamento do FIES junto & Caixa Econdmica Federal, tudo conforme fatos narrados na inicial. Requer-se, ainda, a devolugdo dos valores pagos referente ao financiamento e a
condenagdo da instituicdo de ensino ao pagamento de reparagdo de danos morais, no valor de R$ 50.000,00.

Sustenta que foi atraida pela primeira requerida, através da propaganda “UNIESP SOLIDARIA”, “UNIESP PAGA” no qual a primeira requerida se comprometia a pagar o Fundo de Financiamento
Estudantil— FIES — para os alunos que aderissemao programa.

Afirma que concluiu coméxito o curso escolhido, alémde cumprir comtodas as exigéncias feitas pelas requeridas ao aderir ao programa “UNIESP PAGA”™.

Aduzque atendeu as exigéncias do UNIESP PAGA, de modo que incumbia 8 UNIESP efetuar o pagamento ao Fundo de Financiamento Estudantil FIES da autora, conforme cléusula contratual.

Alegoua parte autora que o grupo mencionado no esta pagando o FIES e nio prestam informagdes para solucionar a questao.

Argui que tal postura beira a ma-f€ por parte da primeira Requerida que, aproveitando-se da vulnerabilidade e humildade da Autora, tenta ludibria- I, causando- Ihe prejuizo compromessas néo cumpridas.

A nicial foi instruida comdocumentos.

Eorelatério. DECIDO.

Defiro a parte autora os beneficios da Gratuidade da Justica.

Con se extrai dos arts. 3°, § 3°, da Lein® 10.260/01: "de acordo com os limites de crédito estabelecidos pelo agente operador; as instituigdes financeiras poderdo, na qualidade de agente financeiro,
conceder financiamentos com recursos do FIES", e 6°, "em caso de inadimplemento das prestagoes devidas pelo estudante financiado, a instituigdo referida no §3°, do art. 3°, promoverd a execugdo das parcelas
vencidas, conforme estabelecida pela Institui¢do de que trata o inciso I1, do caput do art. 3, repassando ao Fies e a instituicdo de ensino a parte concernente ao seu risco".

Conforme se verifica dos dispositivos da Lei n° 10.260/01, no ambito do FIES se estabelecem duas relagdes juridicas, uma entre 0 FNDE e os agentes financeiros, o primeiro como gestor, fiscal e
administrador do sistema de financiamento estudantil, a ser operado de forma individual e concreta por aqueles, sob sua supervisdo; outra entre os agentes financeiros e os tomadores dos financiamentos, relativa ao financiamento
emsi.

A sujeicio ativa dos créditos no ambito do FIES ¢ dos agentes financeiros, a quem compete a concessdo dos financiamentos, a celebrago dos contratos e aditamentos e a arrecadago das prestagdes e sua
eventual cobranga forgadas, sendo elas as legitimadas acerca das questdes pertinentes ao polo passivo do crédito, os particulares tomadores dos financiamentos.

Nessa esteira, tratando-se de agdo judicial ajuizada pela tomadora do contrato de financiamento, o polo adverso da lide s6 pode ser ocupado pelo agente financeiro do contrato.
Nesse sentido:

"4CAO REVISIONAL. FIES. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. CAPITALIZACAO DE JUROS. TAXA DE JUROS. LEI N. 12.202/2010. I. A Caixa Econémica Federal
(CEF), na condi¢do de agente financeiro do FIES, detém legitimidade passiva para figurar em demandas de contrato do FIES, a teor da legislagéo vigente, mormente o art. 6° da
Lein®10.260/2001, com redagéo dada pela Lei n° 12.202/2010. Precedente. (...)"

(AC 0007116-53.2009.4.01.3500, DESEMBARGADOR FEDERALJIRAIR ARAM MEGUERIAN, TRF1 - SEXTATURMA, e-DJF1 13/08/2013 PAG 217)

Diante disso, reconheco, in limine, a ilegitimidade passiva ad causam do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educac¢io (FNDE).

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a anulagdo do contrato de financiamento ou entio que a instituigdo de ensino assuma o financiamento, sob o argumento de que sua renda ¢
baixa e as parcelas que iniciaramestdo sendo cobradas pela CEF. Assevera que a cobranga ¢ indevida, eis que firmou contrato coma Instituigéo de Ensino no qual ela se responsabilizava pelo pagamento do FIES contrato pela
autora.

Alega, ainda, que constitui a parte mais fragil da relagdo que se apresenta, até o final do contrato do FIES coma Caixa.

Esclarece que néo possui condigdes financeiras de arcar como contrato fimmado coma Caixa e teme que seunome seja encaminhado aos orgios de protecdo ao crédito.

Examinando a questéo, nesta primeira aproximagao, entendo que nfo estdo presentes os requisitos que autorizama concessao da tutela antecipada.
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Verifica-se que a autora firmou contrato de FIES coma Caixa, se comprometendo a pagar a divida do financiamento estudantil.

Nos termos do contrato ID n° 22546176, Clausula Terceira, a Caixa Econdmica Federal concedeu a financiada, o valor global para realizagdo do curso. Assim, uma vez configurada a inadimpléncia, ndo se
afigura razoavel impedir a credora de tomar as medidas de execugdo indireta de débito exigivel.

Isto porque a CEF ndo participou do contrato firmado entre a autora e a UNIESP, néio podendo ser prejudicada ao ser impedida de cobrar da autora os valores que lhes séo devidos.
Comrelaggo as demnis questdes arguidas, a exemplo da propaganda e propostas efetivadas emrelagéo ao curso, tenho que a questdo demanda oitiva da parte adversa.
Posto isto, INDEFIRO a tutela provisoria requerida.

Diante de sua manifesta flegitimidade passiva ad causam, INDEFIRO a petigio inicial ¢ JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, em relagio ao Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educaciio (FNDE) combase no art. 330, 11, c/c o art. 485, 1, ambos do Cédigo de Processo Civil, prosseguindo a demanda emrelagdo aos demais réus.

Citenrse 0s réus renmnescentes.
Como transito emjulgado da decisdo, encaminhem-se os autos ao SEDI para exclusdo do FNDE do polo passivo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, 01 de outubro de 2019.

PAULO CEZAR DURAN
Juiz Federal Substituto
MONITORIA (40) N° 00 12205-84.2014.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU:JACQUES NEHMETALLAH KFOURI
DESPACHO

1D 22221029 - Indefiro as consultas de enderego junto aos sistemas da Secretaria da Receita Federal - INFOJUD/WEBSERVICE, BACENJUD e TRE/SIEL, tendo em vista que elas ja foram
realizadas as fls. 79/84 dos autos fisicos.

Igualmente, indefiro o requerimento de expedigdo de oficios as sociedades empresarias de telefonia e concessiondria de luz e saneamento de agua da comarca, visto que cabe a parte autora providenciar a
pesquisa de enderegos do réu junto a orgios administrativos, notadamente DETRAN, Cartério de Registro de Imoveis e JUCESP.

Dessa forma, requeira a parte autora o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, apresente a parte autora copia das pesquisas de localizagdo do(s) enderego(s) do(s) réu(s) junto ao DETRAN, Cartorio de Registro de Imoveis e JUCESP.

Silente ou nada requerido, intime-se a parte AUTORA por mandado para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Int.
S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 0008203-42.2012.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:NEIDE RAMOS DOS SANTOS

DESPACHO

1D 22318224 - O enderego fornecido na peticao de ID 18079157 ja foi diligenciado, tendo restado negativa a diligéncia (ID 18600364).

Dessa forma, requeira a parte autora o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito, apresentando pesquisas de localizagéo do(s) enderego(s) do(s) réu(s) junto ao DETRAN e Cartorio de Registro de
Imdveis, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente ou nada requerido, intime-se a parte AUTORA por mandado para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Int.
S3a0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 00 19509-37.2014.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSEMARCELO ASSUNCAO DE SOUSA

DESPACHO
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1D 22335270 - Indefiro, por ora, a citagéo por edital, uma vez que ainda ndo foramesgotadas todas as buscas administrativas pelo(s) endereco(s) do(s) réu(s).

Dessa forma, apresente a parte autora novos enderegos para citagdo do réu, emespecial, pesquisas de endereco junto a0 DETRAN, Cartorio de Registro de Imoveis e JUCESP, no prazo de 15 (quinze)

dias.

Silente ou nada requerido, intime-se a parte AUTORA por mandado para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 0000367-76.2016.4.03.6100 / 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:REALVED COMERCIO DE VEDACOES LTDA

Advogado do(a) REU:ANTONIO SERGIO DA SILVEIRA - SP111074

DESPACHO

ID 21834941 - Indefiro a prova pericial requerida pela parte r¢, tendo em vista serem suficientes os documentos juntados aos autos para o julgamento da agio (art. 464, paragrafo 1°, I do CPC), e também
por entendé-la desnecessaria por tratar-se a agdo de matéria estritamente de direito.

Remetamse os autos a Central de Conciliagio (CECON) para designagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo.

Int. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 0009746-41.2016.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: ISRAELNASCIMENTO DOS SANTOS

DESPACHO

Ciéneia a parte AUTORA da devolugio do mandado citatério comdiligéncia negativa, para requerer o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, apresente a parte autora copia das pesquisas de localizagéo do(s) endere¢o(s) do(s) réu(s) junto ao DETRAN, Cartorio de Registro de Imoveis e JUCESP.

Silente ou nada requerido, intime-se por mandado a parte AUTORA para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Ap6s, voltemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.
25" VARA CIVEL

Dr. DJALMAMOREIRA GOMES
MMo. JuizFederal

Expediente N° 3966

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
0004221-15.2015.403.6100- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X JOSE VALPARAISO SIMBERG RODRIGUES DE CARVALHO(SP241857 - LUIZFRANCISCO CORREADE CASTRO E
SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO)

Intime-se o Réw/Apelante para que, como ltimo ato antes da remessa do processo ao Tribunal, proceda a retirada dos autos emcarga, a fimde promover a virtualizagao dos atos processuais mediante a digitalizagao e inser¢ao
deles no sistema PJe, nos exatos termos dos artigos 2° e seguintes da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017, do TRF3, no prazo de 15 (quinze) dias.

Para virtualizacio dos autos fisicos coma utilizacéo da ferramenta Digitalizador PJe, de maneira a preservar o nimero de autuagdo e registro, a parte devera, primeiramente, requerer ao juizo a conversao dos metadados de
autuagdo do processo para o sisterma eletronico, mediante formulério disponivel em Secretaria ou por meio de peticao protocolada nos autos ou enviada por meio de mensagemeletronica (civel-seOr-vara25@trf3.jus.br), para,
posteriormente, anexar os documentos digitalizados no processo eletronico (art. 2°, §§ 2°, 3° e 5°).

Decorrido inalbis o prazo assinado para o Apelante dar cumprimento a determinago supra, proceda a Secretaria a certificacio, devendo o MPF ser intimado para realizagéo da providéncia.

Cumprida a determinag@o supra, proceda a Secretaria a certificagéo da virtualizagéo dos autos no sistenm PJe, remetendo-se os autos fisicos ao arquivo (findos).

Ressalto que ndo se procedera a virtualizagdo do processo para remessa ao Tribunal, caso Apelante e Apelado deixemde atender a ordemno prazo assinado, hipotese emque os autos fisicos serdo acautelados em Secretaria no
aguardo do cumprimento do 6nus atribuido as partes, semprejuizo de novas intimagdes para tanto, emperiodicidade, ao menos, anual, nos termos do artigo 6° da Resolug@o supracitada, ressalvado o disposto emseu paragrafo
unico.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0033365-69.1994.403.6100 (94.0033365-0) - JOAO MARIANO X MAURO RAIMUNDO DA SILVA X JOSE APARECIDO CESTARO FILHO(SP178017 - GLAUCO MAGNO PEREIRA
MONTILHA) X AIRTON PEREIRA X DEBORAT TIZUE ORIHASHI DOS SANTOS(SP112130 - MARCIO KAYATTE SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA) X UNIAO
FEDERALXJOAO MARIANO X UNIAO FEDERAL X MAURO RAIMUNDO DA SILVA X UNIAO FEDERAL X JOSEAPARECIDO CESTARO FILHO X UNIAO FEDERAL X AIRTON
PEREIRA X UNIAO FEDERAL X DEBORAT TIZUE ORIHASHI DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL
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F1. 245: Ciéncia as partes acerca da liberagdo do pagamento requisitado nos autos por meio do oficio RPVn. 20180038399 (protocolo 20190070472).

Ressalto que o levantamento do valor devera ser feito pelo beneficiario diretamente perante a instituigao financeira depositaria (Banco do Brasil, PA Juizado Especial Federal de Sao Paulo), independentemente de alvara, e
reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depositos bancarios (art. 40, 1°, ResolugdoCJF N. 458/2017).

Nada muis sendo requerido, arquiventse (findos).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0022273-26.1996.403.6100 (96.0022273-8) - DALCIO LUIZ COLLINA X ADELINA GONCALVES DE FIGUEIREDO X FERNANDO AUGUSTO MORAIS X JULIASETSUKO TAKAHASHI X
MANOELGUANAES COSTA X MARIAAUXILIADORA VENTURA DE OLIVEIRAX MARYSAANDRADE LOTUFO X PAULO SERGIO DO VALLE DE CARVALHO X ULRICH LINGNER
X VINICIUS LOTUFO X MARIAHELENA DE FIGUEIREDO FETTER(SP025326 - ROBERTO GOMES CALDAS NETO E SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X DALCIO LUIZ COLLINA X UNIAO FEDERAL X ADELINA GONCALVES DE FIGUEIREDO X UNIAO FEDERALX
FERNANDO AUGUSTO MORAIS X UNIAO FEDERAL X JULIASETSUKO TAKAHASHI X UNIAO FEDERAL X MANOEL GUANAES COSTA X UNIAO FEDERAL X MARIA
AUXILIADORA VENTURA DE OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X MARYSAANDRADE LOTUFO X UNIAO FEDERAL X PAULO SERGIO DO VALLE DE CARVALHO X UNIAO
FEDERAL X ULRICH LINGNER X UNIAO FEDERAL X VINICIUS LOTUFO X UNIAO FEDERAL(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS E SP181286 - LUCIANA
FREITAS LOPES CHAVES DE OLIVEIRAE Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINT) X MARTIA HELENA DE FIGUEIREDO FETTER X UNIAO FEDERAL

Fls. 369: Considerando o cancelamento do CPF do exequente Fernando Augusto Morais (encerramento de espolio), a expedicio de requisigéo de pagamento do montante estornado (R$ 180,00) depende de regular sucessdo
processual.

Dessa forma, suspendo o prosseguimento do feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias para habilitagéo de herdeiros, nos termos do arts. 313, I c.c 687 do CPC.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo (findos).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0021456-15.2003.403.6100(2003.61.00.021456-7) - NELLY ARANTES MARQUES MACHIN X ALBERTO MACHIN FILHO(SP196786 - FLAVIAHELLMEISTER CLITO FORNACIARI DOREA)
XBANCO DO BRASILSA(SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP205726 - VANESSAMOTTA TARABAY) X NELLY ARANTES MARQUES
MACHIN X BANCO DO BRASIL SAX ALBERTO MACHIN FILHO X BANCO DO BRASIL SAXNELLY ARANTES MARQUES MACHIN X CAIXA ECONOMICAFEDERAL X ALBERTO
MACHIN FILHO X CAIXAECONOMICAFEDERAL

Fls. 629/364: O Banco do Brasil insiste no requerimento de expedi¢ao de alvara para levantamento de valor depositado na conta 0265.005.86405077-4. Conforme explicitado no despacho anterior de fl. 624, todos os valores
vinculados aos autos foram levantados pela Exequente por meio de alvara e oficio (fls. 593 € 601/602). Por isso, tenho por prejudicado o requerimento.

Na oportunidade, para que no paire nenhuma duvida a esse respeito, seguemanexos os extratos atualizados e pormenorizados das contas judiciais vinculadas ao presente feito, obtidos por meio de convénio da CEF como
TRF3, todas comseus saldos zerados.

Intimem+se e arquiven-se (findos).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0005021-82.2011.403.6100- BANCO ITAUCARD S/AX BFB LEASING S/AARRENDAMENTO MERCANTIL(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP250132 - GISELE PADUA DE
PAOLA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do E. TRF 3 Regido.

Eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (sistema PJe), cumprindo ao exequente instrui-lo comcopias digitalizadas dos documentos, conforme Resoluggo n. 142/2017 da Presidéncia do
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comas alteragdes posteriores.

Para virtualizacio dos autos fisicos coma utilizagio da ferramenta Digitalizador PJe, de maneira a preservar o nimero de autuagdo e registro, a parte devera, primeiramente, requerer ao juizo a conversao dos metadados de
autuagdo do processo para o sisterma eletronico, mediante formulério disponivel em Secretaria ou por meio de peticao protocolada nos autos ou enviada por meio de mensagemeletronica (civel-seOr-vara25@trf3.jus.br), para,
posteriormente, anexar os documentos digitalizados no processo eletronico (art. 2°, paragrafos 2°, 3°, 4° ¢ 5° c.c art. 10 caput e paragrafo tnico).

Oportunamente, aqruivemse (findos).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011806-84.2016.403.6100- MARIAAPARECIDA DOS SANTOS(SP143657 - EMERSON RAMOS DE OLIVEIRA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Considerando a interposi¢do de apelagio pela Unifio Federal, intime-se a Autora para apresentagio de contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias (CPC, art. 1.010, 1°).

Na oportunidade, fica a Autora intimada para que, como tltimo ato antes da remessa do processo ao Tribunal, proceda a retirada dos autos emcarga, a fimde promover a virtualizagao dos atos processuais mediante a
digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe, nos exatos termos dos artigos 2° e seguintes da Resolugao PRES n. 142, de 20 de julho de 2017, do TRF3, no prazo de 15 (quinze) dias.

Para virtualizacio dos autos fisicos coma utilizagio da ferramenta Digitalizador PJe, de maneira a preservar o nimero de autuagdo e registro, a parte devera, primeiramente, requerer ao juizo a conversao dos metadados de
autuagdo do processo para o sisterma eletronico, mediante formulério disponivel em Secretaria ou por meio de peticao protocolada nos autos ou enviada por meio de mensagemeletronica (civel-seOr-vara25@trf3.jus.br), para,
posteriormente, anexar os documentos digitalizados no processo eletronico (art. 2°, §§ 2°, 3° e 5°).

Decorrido inalbis o prazo assinado para a Autora dar cumprimento a determinagdo supra, proceda a Secretaria a certificagéo, devendo a UNIFESP ser intimada para realizagéo da providéncia.

Cunprida a determinagdo supra, proceda a Secretaria a certificagio da virtualizagao dos autos no sistema PJe, remetendo-se os autos fisicos ao arquivo (findos).

Ressalto que ndo se procedera a virtualizagdo do processo para remessa ao Tribunal, caso as partes deixemde atender & ordemno prazo assinado, hipétese emque os autos fisicos serdo acautelados em Secretaria no aguardo
do cumprimento do 6nus atribuido as partes, semprejuizo de novas intimagdes para tanto, emperiodicidade, ao menos, anual, nos termos do artigo 6° da Resolug@o supracitada, ressalvado o disposto emseu paragrafo unico.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0014539-65.2008.403.6112(2008.61.12.014539-0) - LOCALINTACESSO AINTERNET LTDA ME(PR026976 - JOSUE CARDOSO DOS SANTOS E SP158569 - SIMONE EMBERSICS
MESCOLOTI SANCHES) X GERENTE DAANATELNO ESTADO DE SAO PAULO

Ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do E. TRF 3 Regido.

Eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (sistema PJe), cumprindo ao exequente instrui-lo comcopias digitalizadas dos documentos, conforme Resoluggo n. 142/2017 da Presidéncia do
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comas alteragdes posteriores.

Para virtualizacio dos autos fisicos coma utilizagio da ferramenta Digitalizador PJe, de maneira a preservar o nimero de autuagdo e registro, a parte devera, primeiramente, requerer ao juizo a conversao dos metadados de
autuagdo do processo para o sisterma eletronico, mediante formulério disponivel em Secretaria ou por meio de peticao protocolada nos autos ou enviada por meio de mensagemeletronica (civel-seOr-vara25@trf3.jus.br), para,
posteriormente, anexar os documentos digitalizados no processo eletronico (art. 2°, paragrafos 2°, 3°, 4° ¢ 5° c.c art. 10 caput e paragrafo tinico).

Dé-se vista ao MPF acerca do processado.

Por derradeiro, arquiven-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0038572-20.1992.403.6100 (92.0038572-9) - UBIRAJARA DO MONT SERRAT FARIA SALGADO X JOAO ALBERTO DO MONT SERRAT SALGADO X NEIDE DUPAS PINCA X MARIA
NILZADUPAS PINCASCALABRINI X LUIZANTONIO PINCA X ROSILENE MARIAPINCAMORO X MARIAALICE CHIARELLO PINCAX BRUNO PINCA X GUILHERME PINCA X
LAURAPINCA DA PALMA X PAULO TEIXEIRADEMORO X CRISTINAMARIADEMORO SIMOES X DECIO FARINA X SERGIO OSSE X NORMA DE CARVALHO OSSEX
FRANCISCO JOSE OSSE X ANTONIO CARLOS OSSE X LUIZ EDUARDO OSSE X SERGIO PAULO OSSE X OSSE CONSTRUTORA E COMERCIALLIMITADA X FLAVIA CUNHA DA
SILVAX LIBERALINO IGNACIO LIMA(SP083015 - MARCO ANTONIO PLENS E SP049663 - WAGNER DUARTE BARROS) X UNIAO FEDERAL X UNTIAO FEDERAL X UBIRAJARADO
MONTSERRATFARIASALGADO X JOAO ALBERTO DO MONTSERRAT SALGADO X NEIDE DUPAS PINCA X PAULO TEIXEIRADEMORO X CRISTINAMARIA DEMORO SIMOES
X DECIO FARINA X SERGIO OSSE X LUIZ EDUARDO OSSE X SERGIO PAULO OSSE X OSSE CONSTRUTORA E COMERCIAL LIMITADA X FLAVIA CUNHA DA SILVA X
LIBERALINO IGNACIO LIMA X UBIRAJARA DO MONT SERRAT FARIASALGADO X UNIAO FEDERAL X JOAO ALBERTO DO MONT SERRAT SALGADO X UNIAO FEDERAL

Fls. 1004/1011: Ciéncia as partes da liberagao dos pagamentos requsitados nos autos. Ressalto que os valores deverdo ser levantados pelos beneficidrios diretamente perante a instituigdo financeira depositaria (Banco do Brasil,
PA Juizado Especial Federal de Sdo Paulo), independentemente de alvard, observando-se as normas aplicaveis aos depositos bancarios (art. 40, paragrafo 1°, da Resolugdo CJF n. 458/2017).

F1s.997, 1002 ¢ 1012: Concedo ao Exequente o prazo adicional de 15 (quinze) dias para manifestago.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021127-80.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028261-23.1999.403.6100 (1999.61.00.028261-0) ) - BUNGE FERTILIZANTES S/A(SP129811 - GILSON JOSE
RASADOR E SP239936 - SANDRO MARCIO DE SOUZA CRIVELARO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE
SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO E SP340648A - MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES E RJ075413 - CLEBER MARQUES REIS) X BUNGE
FERTILIZANTES S/AX CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS

Através da peticao de fls. 670/671, a Exequente pleiteia o levantamento do valor depositado pela Eletrobras a fl. 668, no importe de R$ 149.441.886,84 (em 11/07/2019), pontuando que tratara empeti¢do apartada da ndo
inclusdo da multa e da atualizagdo do valor que deveria ter sido depositado.
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E orelatério do necessério. DECIDO.

Considerando o transito emjulgado do Acérddo proferido no Agravo de Instrumento n. 5032067-78.2018.4.03.0000, DEFIRO o levantamento do valor incontroverso depositado nos autos, para o que devera ser expedido
Alvara de Levantamento emnome da Bunge Fertilizantes S/A, CNPJ 61.082.822/0001-53.

Intime-se o perito nomeado nos autos para estimativa de seus honorarios.

Apbs, conclusos.

Int.

FL 679:

Vistos, junte-se.

Temrazio a requerente.

Deveras, tendo emvista a natureza dos valores depositados (restituicdo de Empréstimo Compulsorio), ndo ha que se falar emincidéncia de IR.
Ciénciaa CEF.

I

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0033629-57.1992.403.6100(92.0033629-9) - CECILIANEIDE RODRIGUES K AISER X ALAOR DA SILVAPRADO JUNIOR X MIEKO KUBOTA X JOSE GONZAGA DEARRUDA X DAVID DE
SOUZA GOMEZ X GIVALDO ALMEIDA BATISTA X EARNI BOYAMIAN X PHILIPS WILLEM JANSSEN X CARLOS ALEXANDER MOREIRA BAUER X NIVALDO COSTAPEDRO X
CARLOS RUY DE MORAES SILVEIRA - ESPOLIO X THEREZINHA BERNAL SILVEIRA X RICARDO BARMAIMON MALAMUT X UMBELINADOS SANTOS RAMOS X JORGE
ANDRE TOLOSA WISZNIEWIECKI X CLAUDIA TEIXEIRALEVY WISZNIEWIECKI X CRISTINA OFELIALAS X CIRO JUNQUEIRA DA VAZEVEDO X EUNICE DOS SANTOS
PEREIRA X HERMES DOS SANTOS AFONSO X MARILENA PENHA TOMASINI PRADO X ALAOR DA SILVAPRADO NETO X LUIZ FERNANDO DA SILVAPRADO X INSTITUTO
BRASILEIRO DE DEFESADO CONSUMIDOR(SP316680 - CHRISTIAN TARIK PRINTES) X UNIAO FEDERAL X CECILIANEIDE RODRIGUES KAISER X UNIAO FEDERAL X MIEKO
KUBOTA X UNIAO FEDERAL X JOSE GONZAGA DEARRUDA X UNIAO FEDERAL X DAVID DE SOUZA GOMEZ X UNIAO FEDERAL X GIVALDO ALMEIDA BATISTA X UNIAO
FEDERAL X EARNI BOYAMIAN X UNIAO FEDERALX PHILIPS WILLEM JANSSEN X UNIAO FEDERAL X CARLOS ALEXANDER MOREIRA BAUER X UNIAO FEDERALX
NIVALDO COSTAPEDRO X UNIAO FEDERAL X CARLOS RUY DE MORAES SILVEIRA - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X RICARDO BARMAIMON MALAMUT X UNIAO FEDERAL
X UMBELINADOS SANTOS RAMOS X UNIAO FEDERAL X JORGEANDRE TOLOSA WISZNIEWIECKI X UNIAO FEDERAL X CLAUDIA TEIXEIRALEVY WISZNIEWIECKI X
UNIAO FEDERALX CRISTINAOFELIALAS X UNIAO FEDERAL X CIRO JUNQUEIRA DA VAZEVEDO X UNIAO FEDERAL X HERMES DOS SANTOS AFONSO X UNIAO FEDERAL
XMARILENA PENHA TOMASINI PRADO X UNIAO FEDERAL X ALAOR DA SILVAPRADO NETO X UNIAO FEDERAL X LUIZ FERNANDO DA SILVAPRADO X UNIAO FEDERALX
THEREZINHA BERNAL SILVEIRA X UNTAO FEDERAL

Fls. 883/888: Ciéncia as partes acerca da liberagdo dos pagamentos requisitados nos autos.

Ressalto que o levantamento dos valores deverdo ser feitos pelos beneficidrios diretamente perante a instituigao financeira depositaria (Banco do Brasil, PA Juizado Especial Federal de Sao Paulo), independentemente de
alvard/oficio, e reger-se-4 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancérios, nos termos do art. 40, 1°, da Resolugéo CJF n. 458/2017.

Quanto ao oficio RPV n. 20180038363 (protocolo 20190070465), referente ao crédito de Alaor da Silva Prado Junior, expega-se oficio ao Banco do Brasil para transferéncia do valor em favor dos herdeiros (CPC, art. 906,
paragrafo tnico), conforme requerido as fls. 779/780. INDEFIRO a retengdo de porcentagemdo crédito (5%) embeneficio do IDEC, uma vez que o documento carreado aos autos trata-se de contrato de prestagdo de
servigos advocaticios firmado entre o IDEC e 0 advogado e que a clausula apontada (paragrafo 2° da clausula 4*) refere-se a remuneragio dos honorérios sucumbenciais, ja pagos, alias, por meio do oficio RPV n.
20130199713 (1. 684).

Fls. 889/916: Manifeste-se a UNIAQ, em05 (cinco) dias.

Fls. 854/855: No tocante aos demais coautores, Ricardo Barmaimon Malamut e Jose Gonzaga de Arruda, suspendo a execugéo pelo prazo de 60 (sessenta) dias para habilitagéo dos herdeiros.

Nada mais sendo requerido, arquiventse (findos).

Intimem:se e cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018278-11.2019.4.03.6100 / 25" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMERSULIMPORTACAO EEXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO
Vistos.

Comprove a parte impetrante o recolhimento das custas judiciais, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos da Lein® 9.289/96 e da Resolugdo n°138/2017 da Presidéncia do TRF da 3* Regjio, sob pena de cancelamento
da distribuigdo do feito (art. 290 do CPC).

Cunprida, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Sa0 PAULO, 1 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGU