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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢io n° 190/2019 — Sao Paulo, quarta-feira, 09 de outubro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001766

ATO ORDINATORIO -29

0000069-87.2018.4.03.6335 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049779
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO DALLEFRATI (SP296481 - LILIAN CRISTINA VIEIRA)

Em cumprimento ao acordio proferido no item 44, abro vista destes autos as partes para que se manifestem, no prazo de 10 (dez) dias.

0000747-44.2018.4.03.6322 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049780
RECORRENTE:NADIR APARECIDA LOPES (SP229623B - EDUARDO FERNANDES JUNIOR)

Em cumprimento a decisdo proferida no item 45, abro vista a parte contraria para manifestagio. Prazo: 10 dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte re corrida intimada para que, no prazo legal,em querendo, apresentar contrarrazoes ao recurso(s)
interposto(s) pela parte adversa.

0000012-08.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049839INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-I1.N.S.S.(PREVID) . ’
RECORRIDO:JOSE GABRIEL FILHO (SP277720 - TANIA MARIA DE OLIVEIRA AMERICO)

0003728-37.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049975
RECORRENTE:AREMILTO GERMANO SOARES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006157-20.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050012
RECORRENTE:JOAO CARLOS MORANTE (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000575-17.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049867
RECORRENTE:ALEX FABIANO RICIOLI (SP261738 - MAURO SERGIO DE FREITAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)
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0000890-33.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049878
RECORRENTE: CICERO FREITAS TOMAZ (SP 099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004656-38.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049991
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOZUE RAMOS (SP263198 - PAULO ISAIAS ANDRIOLLI)

0001470-55.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049915
RECORRENTE: CARLOS APARECIDO LONGO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006523-74.2018.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050017
RECORRENTE:ANTONIO RUFINO (SP256767 - RUSLAN STUCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008501-97.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050039
RECORRENTE:MARILDA PEREIRA DE SOUZA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000058-95.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINAIORIO Nr. 2019/9301049842
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CRISTIANE ROBERTA DOS SANTOS LOPES (SP 129580 - FERNANDO LACERDA)

0006208-98.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050013

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MOZARTANTONIO PEGO DA SILVA (SP211883 - TANIA CHADDAD DE OLIVEIRA, SP269176 - CESAR AUGUSTO
DOS SANTOS)

0002422-34.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049944
RECORRENTE:JOAO BATISTA PEREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004480-81.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049986

RECORRENTE: SANDRO DE OLIVEIRA PINA (SP272012 - ADRIANA PERIN LIMA DURAES, SP281547 - ALFREDO ANTONIO
BLOISE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006314-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050016
RECORRENTE:JOAO BARCELOS DEANDRADE (SP202450- KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000783-59.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049874
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO DIAS DO PRADO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0001132-62.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049898

RECORRENTE: VALDIR CORDEIRO DE AGUIAR (SP214784 - CRISTIANO PINHEIRO GROSSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

0000895-28.2018.4.03.6331 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049880
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RUBENS SCUCUGLIA (SP219624 - RENATO ALEXANDRE SCUCUGLIA)

0002244-66.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049938

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA CASSEMIRO DA SILVA (SP289847- MARCOS TULIO MARTINS DOS SANTOS, SP284255 - MESSIAS EDGAR
PEREIRA)

0001716-11.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049921
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILZA MARIA DE SOUZA (SP275739 - MARCO ANTONIO QUIRINO DOS SANTOS)

0000390-91.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049859

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE ALVES RAMOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732- DANIELLE BARBOSA
JACINTO LAZINI)

0001862-71.2017.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049925
RECORRENTE: WASHINGTON LUIZ MENESES (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004194-34.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049982
RECORRENTE:ROBERTO PINTO DE OLIVEIRA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000893-64.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049879
RECORRENTE:ECOGEO CONSULTORIA S/S LTDA (SP228569 - DIOGO HENRIQUE FIGUEIREDO ARRUDA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0001100-76.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049895
RECORRENTE:HEITOR RUIZ (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007305-92.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050025
RECORRENTE:PEDRO GUILHERME RISSATTO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004489-42.2015.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUFRASIA SANTOS BARBOSA (SP279974 - GIOVANNI PIETRO SCHNEIER)

0059335-83.2013.4.03.6301 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050099
RECORRENTE:HELENO LEITE DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011232-68.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050053
RECORRENTE:FELIPE CORREIA RODRIGUES BORGES (SP114074 - NEWTON SIQUEIRA BELLINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002567-61.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049947
RECORRENTE:APARECIDAAURORA FIGUEIREDO DA SILVA (SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAY S
MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006615-34.2012.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DE SA PINHEIRO (SP249036 - JERFESSON PONTES DE OLIVEIRA)

0002327-84.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049942
RECORRENTE:JOSE OVIDIO VIEIRA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000118-45.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049845
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIS DE SALLES (SP202185- SILVIA HELENA RODRIGUES)

0003800-82.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049976
RECORRENTE:ADELESIA CECHIN (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002694-58.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049950
RECORRENTE: CELSO DELFINO ALVES (SP225667 - EMERSON POLATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009747-34.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050046

RECORRENTE:MARIAISABEL MARQUES DE ASSIS (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

0020473-67.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050068
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SUELI PEREIRA DURAES (SP315334 - KATIA APARECIDA MORAIS DO NASCIMENTO LIMA)

0007426-26.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050029

RECORRENTE:ANTONIO DOS SANTOS (SP284484 - RENATA COSTA OLIVEIRA CARDOSO, SP251209- WEVERTON MATHIAS
CARDOSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023151-89.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050072
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PATRICK DA SILVA SOUZA (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERTI)

0055528-79.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050095
RECORRENTE: TAMIRES DE OLIVEIRA CERQUEIRA (SP320624 - ANDRE SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051683-39.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050093
RECORRENTE:NILTON ALBERTO SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034941-70.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050078
RECORRENTE:JOSE CARLOS DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002052-96.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049930
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLOVIS DA SILVA BARRETO (SP 198866 - SILVIO RODRIGO MONTEIRO PEZATTO)
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0007422-56.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050028

RECORRENTE:NATANAEL CARNEIRO E SILVA (SP328249 - MARIA TEREZA MORO SAMPAIO, SP272035- AURIENE
VIVALDINI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

0003595-88.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049971

RECORRENTE:AMANDA GRIZOSTE DA SILVA (SP322741 - DANIELA CRISTINA DE CASTRO, SP343208 - ALEXANDRE
MORENO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0002865-61.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049955
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIO MOURA DA SILVA (SP257569 - ALESSANDRA ZERRENNER VARELA, SP261621 -
FERNANDA PEREIRA RODRIGUES)

0010730-64.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049813INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) LUIZA APARECIDA GONCALVES LUZIA APARECIDA DE
JESUS RIBEIRO (SP167827- MARIA RAQUEL SAUD CAVENAGUE OLIVERIO, SP225133 - TATIA LACATIVA DE OLIVEIRA)

0003380-24.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049964
RECORRENTE:RAQUEL ZEM GONCALEZ MARTINS (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005577-84.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050006

RECORRENTE:NELCILIA MARTINS LOPES GOZZO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO, SC014513 - PAULO ROBERTO
CORREAPACHECO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002227-24.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURIDES MARIA MARZICO SILVA (SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS)

0001359-64.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049912
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDICTA CLARISSE PAULA GIACOMINI (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)

0003425-66.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049966
RECORRENTE:REINALDO DE SOUZA (SP289312 - ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000156-81.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049846
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:ADALBERTO SEBASTIAO CAMIM (SP197227- PAULO MARTON)

0004789-54.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049995
RECORRENTE:ALCIDES MIRANDA HERNANDES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015428-21.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049806

RECORRENTE: FAUSTO JOSE DA SILVA (SP080414 - MAURICIO DE OLIVEIRA, SP330450 - GUSTAVO DE ALMEIDA SILVA
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000618-47.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/93010498638
RECORRENTE:RITA DE CASSIA CORREA LUCATTO (SP185488 - JEAN FATIMA CHAGAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000716-50.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049871
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO CASTORINO MACHADO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

0003218-28.2016.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049962

RECORRENTE:NIVALDO BRAZ DE ALMEIDA (SP017858 - JOSE CARLOS TEREZAN) CASSIA MARIA RICARDO (FALECIDA)
(SP315373- MARCELO NASSER LOPES) YASMIM RICARDO DE ALMEIDA (SP017858 - JOSE CARLOS TEREZAN, SP315373 -
MARCELO NASSER LOPES) CASSIA MARIA RICARDO (FALECIDA) (SP017858 - JOSE CARLOS TEREZAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP315373- MARCELO NASSER LOPES)

0001632-58.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049919
RECORRENTE:KATIAAPARECIDA DOS SANTOS CORREA (SP279643 - PATRICIA VELTRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001973-20.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049928

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO DE OLIVEIRA (SP213680- FERNANDA LEFEVRE RODRIGUES, SP309816 -
JAQUELLINNIPINTO ALENCAR DE FIGUEIREDO)

0010366-87.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050051
RECORRENTE:FRANCISCO PEREIRA DE ALMEIDA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000447-62.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049861
RECORRENTE:LUCIA APARECIDA MONTEIRO DE OLIVEIRA (SP251934- DOUGLAS DIAS DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000839-56.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049876
RECORRENTE:APPARECIDA GASPARO ALBANO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003712-78.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049973
RECORRENTE:ELSON CARVALHO DE SOUSA TEIXEIRA (SP288774-JOSE ADAILTON MIRANDA CAVALCANTE)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006830-39.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050021
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CILMARA TERESINHA COLA (SP331110- PAULO ROBERTO TERCINI FILHO)

0003005-42.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049958

RECORRENTE:GERALDO PEREIRA DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP250739- DANIELA VILLARES DE
MAGALHAES, SP327462 - SANDRA MARIA FONTES SALGADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002815-64.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049953
RECORRENTE:JOSE PIO DA SILVANETO (SP279356 - MARIA JOSE DE OLIVEIRA FIORINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041548-02.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050087
RECORRENTE:PAULO AKIRA TUTIYA (RS070301 - GIOVANI MONTARDO RIGONT)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

0002516-78.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049945
RECORRENTE:MARIO ALVES MELLO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004531-20.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049988
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DONIZETI MACIEL ESCARABELLO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000495-66.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049864
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) MARIA APARECIDA
TEOTONIO (PB015024 - WELLINGTON NOBREGA VILAR)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA MARQUES DE LIMA ARAUIJO (SP120949 - SANDRA REGINA LUMASINI DE CAMPOS)

0003519-05.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049968
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CORREIA DE SANTANA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0005927-04.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050010
RECORRENTE:EDNILSON APARECIDO BENEDITO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004688-65.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049992
RECORRENTE:JOBSON LOPES CAMPOS (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042049-19.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050088
RECORRENTE:ENI DA SILVALONGO (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002306-86.2019.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049941

IMPETRANTE:EUSTORGIO ATANASIO DE MORAIS (SP204680 - ANDRESSA DE OLIVEIRA MATOS LIMA)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ
FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE GUARULHOS - SAO PAULO

0001266-34.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049906

RECORRENTE:RAFAELA DO ESPIRITO SANTO DE MOURA (SP346935- ELIZABETE CRISTINA FUZINELLO LAGUNA, SP317428
-ANSELMO LIMA GARCIA CARABACA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002118-58.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049933
RECORRENTE:DAVID DE OLIVEIRA SANTOS (SP 186601 - ROBERTO YSHIARA ARAUJO DE MENEZES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001228-10.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049905
RECORRENTE:NATALINO GONCALVES (SP237496 - DORACI DA SILVA SOBRAL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002259-95.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049940
RECORRENTE:DEBORA CRISTINA CROPPO (SP417946 - JORGE CANIBA BATISTADOS SANTOS)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0012146-35.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050056
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO PAULO ELIAS (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)

0005253-15.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050000

RECORRENTE: CARMEN CECILIA MORGAN GARCIA (SP 198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN, SP355344 - GUSTAVO
GODOY DE SANTANA, SP289502- CARLOS ALEXANDRE PALAZZO0)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001164-46.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049900
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DE ARIMATEIA SANTOS (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA
PEREIRA JUNIOR)

0040232-27.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050082

RECORRENTE:JOSE PRUDENTE DA SILVA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655- MARCELA FLEMING
SOARES ORTIZ, SP106284 - FATIMA APARECIDA FLEMING SOARES ORTIZ)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0005485-27.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050004
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER ESTEVAM DOS SANTOS SILVA (SP098075 - ELISABETE ARRUDA CASTRO COIMBRA)

0000088-60.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049844
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAS GRACAS FARIAS (SP385654 - BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER)

0001201-79.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049904
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:IVONE MARIZA GOMES SANTOS (SP194706 - CLOVIS CHARLANTTI)

0011244-80.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050054
RECORRENTE:NIVALDO PEREIRA (SP117187 - ALVAIR FERREIRA HAUPENTHAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003987-56.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049977
RECORRENTE:JURANDYR ROBERTO DE SOUZA (SP 099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009008-02.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050042

RECORRENTE:ALZIRA PRADO DA CRUZ (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO, SP341095 - ROSANGELA CARDOSO E
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000209-23.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049849

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANDREA MILLER DOS SANTOS (SP259024 - ANA PAULA SILVA OLIVEIRA, SP258092 - CLESSI BULGARELLI DE
FREITAS GUIMARAES)

0068897-48.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050101
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:FERNANDO FORNAROLO (SP324590 - JAIME FERREIRANUNES FILHO)

0004619-93.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ANTONIO DE OLIVEIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0001499-28.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049916
RECORRENTE: TANIAAPARECIDA RIBEIRO (SP309886 - PATRICIA PINATI DE AVILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032095-85.2014.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049808
RECORRENTE:JAIR JOAO TEIXEIRA (SP320817- EVELYN DOS SANTOS PINTOR, SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012562-38.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050058
RECORRENTE:EDNALDO MOURA SILVA (SP287498 - GRAZIELA MALHEIRO RIBEIRO FORTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020300-43.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050067
RECORRENTE:IVAIR MOREIRA DA SILVA (SP194903 - ADRIANO CESAR DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041219-87.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050086
RECORRENTE:ELAINE SORIANO (SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038538-13.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050080
RECORRENTE:ROSEMEIRE PAULINO DA SILVA SANTOS (SP185775-IRLEY APARECIDA CORREIA PRAZERES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/10/2019  6/1363



0000849-79.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049877
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE HENRIQUE DA SILVA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)

0001066-92.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049893
RECORRENTE: VINICIUS NASCIMENTO ENGRACIA (SP098102 - RUI ENGRACIA GARCIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0042550-70.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050089
RECORRENTE:JOILDA DE JESUS SANTOS (SP324440 - LUCIANA DANIELA PASSARELLI GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004302-68.2015.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049984

RECORRENTE:MARTIN DE OLIVEIRA (SP 199051 - MARCOS ALVES PINTAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0004142-17.2017.4.03.6310 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JONASSIR WASHINGTON DE CARVALHO (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

0001390-79.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049914
RECORRENTE:RONALDO DE LIMA OLIVEIRA (SP310240 - RICARDO PAIES, SP313350 - MARIANA REIS CALDAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002076-58.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049932
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RICARDO UBERTO RODRIGUES (SP 174048 - RODRIGO KENDI TOMINAGA)

0000261-82.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049853
RECORRENTE:ELIETE ISIDIO DA SILVA (SP265521 - VAGNER CESAR DE FREITAS, SP247658 - EUFLAVIO BARBOSA SILVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004778-25.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049994
RECORRENTE:LAZARAAPARECIDA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007205-13.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050023

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:MILTON COSTA PRADO (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, SP318594 - FARIANE CAMARGO
RODRIGUES,MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI)

0002566-28.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049946

RECORRENTE:MARIA APARECIDA BATISTA DA CRUZ (SP 172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA, SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001187-20.2016.4.03.6319 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049903

RECORRENTE:PAULO DE MELO (SP232230-JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR, SP293427 - KRISTOFER WILLY ALONSO DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0001889-95.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049926 ,

RECORRENTE: JAMILLY CRISTINA FERREIRA DIAS (SP 172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS
VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002836-11.2016.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049954
RECORRENTE:CLAUDIO APARECIDO INACIO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015514-30.2016.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050062
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORELIO DEJESUS BELLETTI (SP190919 - ELAINE CRISTINA ROBIM FEITOSA)

0001131-32.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049897

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DONIZETI ISRAELDE SOUZA (SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO
LAURINDO)

0000676-34.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049870
RECORRENTE:LARY JOSE CANEPPELE (SP302491 - MARIA CLAUDIA DE OLIVEIRA MECIANO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029423-65.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050077
RECORRENTE:ANA NUBIA NUNES (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011497-37.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANALIADOS SANTOSARAUJO (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
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0009364-55.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050044
RECORRENTE: GENI DE ARAUJO (SP242920 - FABIANA FRANCISCADOURADO BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003084-21.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049959
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS BARION (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)

0002722-71.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049951

RECORRENTE:1ZILDA BARBOSA GUIMARAES (SP139048 - LUIZ GONZAGA FARIA) ]

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR, SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DE
ARAUIJO)

0002722-77.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049952

RECORRENTE:EDGARD GONCALVES DA SILVA (SP347955- AMILCARE SOLDINETO, SP370751 - ISAAC JARBAS
MASCARENHAS DO CARMO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012922-33.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050060
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILIAM ROBERTO CRESPO (SP162766 - PAULALOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0008583-72.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050040
RECORRENTE: SANTINA CLEIDIVANIA NETA GOMES DA SILVA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045454-63.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050091
RECORRENTE:LUIS DEANDRADE VIEIRA (SP135060 - ANIZIO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028447-24.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050076

RECORRENTE:EDNA MARIA VIDAL (SP375035- CARLA PERES DA SILVA SAMPAIO, SP427132- PEDRO HENRIQUE
FERNANDES DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000981-44.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049889
RECORRENTE:JOAO DA SILVAPINTO (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0008072-02.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050034
RECORRENTE:ANTONIO REMIGIO DE ABREU (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031802-13.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049807

RECORRENTE:ANTONIA DIVANIR DE CARVALHO (SP375332- MARCELO FIDALGO NEVES)

RECORRIDO:LARISSA RODRIGUES BORGES MARIA JOSE RODRIGUES MENEZES (SP396001 - SORAYA MOURE CIRELLO)
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027009-94.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050074
RECORRENTE: GERALDO GAMA DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019944-48.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050066
RECORRENTE: VERA LUCIA DA SILVA LEITE (SP249273 - CRISTINA BILLI GARCEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038712-22.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050081
RECORRENTE:JOAO PEREZ JUNIOR (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000317-62.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049856

RECORRENTE: GILDA RODRIGUES REGALADO DE OLIVEIRA (SP212583A - ROSE MARY GRAHL, SP204177 - FLAVIA
CAROLINA SPERAMADUREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001022-64.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049890
RECORRENTE:JOSEVAL LUIZ DA SILVA FRANCA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011173-80.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DERACO (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)

0006301-09.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050015

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS LIMA (SP 188401 - VERA REGINA COTRIM DE BARROS, SP282112 - GISELE MAGNA DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000257-63.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049852
RECORRENTE:MAURO DE SOUZA DIAS (SP127786 - IVAN DE ARRUDA PESQUERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000197-57.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049848

RECORRENTE:MARIA APARECIDA ALVES DE SOUZA (SP366801 - ANDRE TITO MACIEL, SP 149480 - ANDREA DE LIMA
MELCHIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001365-51.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049913
RECORRENTE:BENEDITO DE CAMPOS MOREIRA (SP197902 - PAULO SERGIO FERNANDES PINHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE)

0000963-53.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049888
RECORRENTE:MARIA SANTOS SANTANA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005487-64.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050005
RECORRENTE:JOSE DOS REIS DE MORAES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043723-03.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050090
RECORRENTE:NILO FERREIRA DA SILVA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002614-69.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049949
RECORRENTE:JOAO BATISTA GOULART (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006237-05.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050014
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZABELALEXANDRE VAZ (SP412277 - PRISCILARAMOS TOSATO)

0000962-12.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049887
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON SINVALADORNA (SP159451 - EDSON PINHO RODRIGUES JUNIOR, SP322388 - FABIANA
SILVESTRE DE MOURA)

0003101-76.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049961
RECORRENTE:HUGO SERVULO DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001150-53.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049899 ,

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:JANAINA APARECIDA COSTA DE OLIVEIRA (SP232246 - LUCIANE TIEMI MENDES MAEDA)

0005355-24.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050002

RECORRENTE:RAQUELDOS REIS (SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929- HELEN AGDA ROCHA DE
MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003712-20.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049972
RECORRENTE: VICENTE SANTOS TEIXEIRA (SP039925- ADONAIANGELO ZANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004147-81.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE DE GOES (SP176752- DECIO PAZEMECKAS, SP133110 - VALDECIR BRAMBILLA DE AGUIAR)

0021989-88.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050069

RECORRENTE:LUCIO RODRIGUES DIAS (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA) MARIA TERIZETE SOUZA
SANTOS BARROS (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003090-04.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049960

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:GENTILDOS SANTOS (SP393204 - DAIANE TEIXEIRA VAGUINA, SP393479 - THIAGO VINICIUS DA SILVA
MACEDO CITONIO, SP393204 - DAIANE TEIXEIRA VAGUINA)

0012430-78.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050057
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:THIAGO ANDRADE DE MEDEIROS (RN008525 - SAMUEL MAX GABBAY)

0055629-87.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050097

RECORRENTE:SANDOLI DE BRITO SERVICOS MEDICOS LTDA - EPP (SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO, SP 183531 -
ANTONIO ESTEVES JUNIOR)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0028104-96.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050075
RECORRENTE: SILVIO GOMES DA SILVA (SP368636 - JU MAN YOON, SP337925- FERNANDO DIAS COTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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5009479-76.2019.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050103
RECORRENTE: SONIA FRANCISCO DOS SANTOS (SP174901 - LUIZ CLAUDIO SILVA SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0040673-95.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANNA LUIZA DE SOUZA DIAS BERNARDO (SP115014 - SILVANA MALAKI DE MORAES PINTO)

0001210-82.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049804
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:JAIR FURLANETTO (SP145315B - ADRIANA MONTEIRO)

0000933-58.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049883
RECORRENTE:DIEGO HENRIQUE BOLDRIN (SP111453 - SIMONE AZEVEDO LEITE GODINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055557-32.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050096
RECORRENTE:RUBENS MARIANO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052138-04.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049810
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA LATA GOMES (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)

0003902-37.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050009

RECORRENTE:MARIA APARECIDA PEREIRA DE JESUS CAMURCA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003485-98.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049967
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PERCIO RAY S MARCIA REGINA DA SILVA RAYS (SP069115 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR)

0000427-23.2015.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049860
RECORRENTE:BENEDITO APARECIDO CANDIDO (SP142170- JOSE DARIO DA SILVA, SP236769 - DARIO ZANI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000944-77.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049884
RECORRENTE:AELSON NAZARIO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005450-15.2017.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050003
RECORRENTE:LOURDES GROSSA ANELLI (SP065415- PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006640-76.2018.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050020
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZA CATANANTE FERNANDES DOS SANTOS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS
MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

0000339-79.2019.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049857

RECORRENTE:MALVINA MEDEIRO DE OLIVEIRA (SP332311 - RENATA FONSECA FERRARI, SP337515-ALLANA MARA
FUDIMURA PIOVANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000236-61.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049851
RECORRENTE:ROSELIALVES DE OLIVEIRA (SP095115- SELMA DENIZE LIMA TONELOTTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000033-18.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049840
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:BRUNO GILIOLT PERRONI (SP401418 - RANGEL PERRONTI)

0001276-04.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049908
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE NILSON ANTUNES (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS)

0001546-05.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049917
RECORRENTE:MARIA ELISALOPES FERREIRA (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000534-89.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049865
RECORRENTE:LAUDELINO FERREIRA (SP326388-JOSE JOANES PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008439-91.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050037
RECORRENTE:ANTONINO DE SOUZA BARROS (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007377-48.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050027
RECORRENTE: VALDOMIRO LOPES PEREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000495-24.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049863
RECORRENTE:DULCINETE MARIA DA CONCEICAO SANTOS (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001791-56.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049922
RECORRENTE:RACHEL GIANNONI BENATTO (SP015751 - NELSON CAMARA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIA NETO) ESTADO DE SAO PAULO

0003817-68.2014.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049809
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELI MIRIAM DE SENA SILVA (SP262766 - TATIANA OLIVER PESSANHA)

0000483-06.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049862

RECORRENTE:ANICE MARIA CELIA FERRAZ DOS SANTOS (SP318500- ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 -
CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003713-13.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049974
RECORRENTE: VERA LUCIA JUSTINO DE OLIVEIRA (SP283148 - THIAGO SANTOS GRANDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

0001357-34.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049911

RECORRENTE:ANTONIO CASTILHO (SP316482- JOHNATAN RICARDO DA COSTA, SP339423 - HENRIQUETA VECHINE,
SP078905 - SERGIO GERALDO GAUCHO SPENASSATTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001273-45.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049907
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA IGNES ROSSI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0000900-87.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049881
RECORRENTE:ODETE DE CASTILHO DA SILVA (SP292747 - FABIO MOTTA,RS051998 - GUILHERME PFEIFER PORTANOVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

0004481-29.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049812
RECORRENTE:NELSON MITIO IKEDA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0001597-90.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049918VALTER OLIVEIRA PAVANELI (SP263953 -
MARCELO ALBERTIN DELANDREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001039-75.2018.4.03.6339 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049892
RECORRENTE:JOSE LUIZ DE MEDEIROS CAETANO (SP169417 - JOSE PEREIRA FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003413-32.2019.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049965

RECORRENTE:JODEVAL CORDEIRO RODRIGUES (SP375035- CARLA PERES DA SILVA SAMPAIO, SP427132- PEDRO
HENRIQUE FERNANDES DE SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005258-47.2015.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050001
RECORRENTE:HB SOLUCOES LTDA (SP200994 - DANILO MONTEIRO DE CASTRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002578-53.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049948
RECORRENTE:JOSE DE SOUZAAMORIM NETO (SP167798 - ANDREA ENARA BATISTA CHIARINELLI CAPATO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002049-34.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATQRIO Nr. 2019/9301049929
RECORRENTE:JOSE LAZARO TEODORO (SP167798 - ANDREA ENARA BATISTA CHIARINELLI CAPATO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002073-73.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049931

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS ELIAS (SP 155005 - PAULO SERGIO SARTI, SP190918 - ELAINE APARECIDA FAITANINI,
SP194413 - LUCIANO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002365-28.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049943
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSEANE DA SILVA CAVALCANTI (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)

0023788-69.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050073
RECORRENTE:HELENITA MAGDALENA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002894-17.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049956
RECORRENTE:JOSE MARCELINO ALEXANDRE (SP282875- MICHELLE TEIXEIRA DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040876-57.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050085
RECORRENTE: GILVANETE DE FREITAS SCARPIONI (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060029-81.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050100
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RENATO FERREIRA DA SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)

0013467-09.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050061
RECORRENTE: GINETE VICENTE DA COSTA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000223-97.2019.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049850
RECORRENTE:JOAO OSWALDO BAPTISTA (SP197681 - EDVALDO VOLPONI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005988-08.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050011
RECORRENTE:ANTONIO FELIPE DE SOUSA (SP077160- JACINTO MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001911-77.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049927
RECORRENTE:RILDINETE BATISTA DO NASCIMENTO SILVA (SP269541 - RICARDO ANDRADE DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000039-80.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049841
RECORRENTE:BENEDITA MARIA DE ALMEIDA GERMINIANO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000952-56.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049885
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JUVERCINO GOMES (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0000280-56.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049855
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS DORES SALGUEIRO GERALDO (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES,
SP251813-1GOR KLEBER PERINE)

0002177-93.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049936
RECORRENTE:LEONEL CONTRERA (SP087680- PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000559-42.2018.4.03.6325 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049866
RECORRENTE:RAFAELA CRISTINA CRUZ (SP122374-REYNALDO AMARAL FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007301-84.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050024
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CELIAAPARECIDAPRETTE (SP284194- JULIANA VIEIRA MAZZEI, SP247669 - FABIO JOSE JOLY NETO)

0005120-80.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049997
RECORRENTE:GERALDO DE PAULA BRASIL (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007161-09.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050022
RECORRENTE:CLAUDIO MACENA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002246-71.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARMEM LUCIA HORSCHUTZ (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)

0001173-69.2016.4.03.6308 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049901

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EZEQUIELRODRIGUES (SP318500 - ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735- CASSIA MARTUCCI
MELILLO BERTOZO)

0002987-41.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049957
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO LOPES (SP165156- ALEXANDRA DELFINO ORTIZ)

0001321-83.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049909
RECORRENTE:MARIADOSANJOS DA SILVA (SP236693 - ALEX FOSSA, SP226314 - WILSON LUIS LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000818-59.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049875
RECORRENTE:AFRANIO SAVIO BARBOSA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000629-86.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049869
RECORRENTE:SEBASTIAO RODRIGUES SANTANA (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004858-44.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049996
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO LISBOADE ALENCAR (SP247582- ANGELA ZILDINA CLEMENTE DE OLIVEIRA)

0010235-59.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050050
RECORRENTE:SEBASTIAO SALVIANO (SP127831-DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004616-63.2018.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049989
RECORRENTE:MARIAISABELNETA (SP177410- RONALDO DOMINGOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000953-76.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049886
RECORRENTE:CARLOS LUIZ DE SOUZA (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0001182-73.2018.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049902
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LAIS DA COSTA (SP137172- EVANDRO DEMETRIO)

0002128-69.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049934
RECORRENTE:BENEDITO SERGIO DEARAUJO MADOGLIO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004692-88.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049993
RECORRENTE:OSVALDO GUTIERREZ (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040644-45.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEONICE TEREZA DA SILVA (SP346700- JANICELIO ALVES FAUCAO)

0001355-70.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049910
RECORRENTE:RUDI RIBEIRO ARENA (SP292074 - SILVIAAPARECIDA DA SILVA ARENA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012791-58.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050059
RECORRENTE: GERALDA VIANA DE MELO (SP378987- ANTONIO MOREIRA THEODORO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019203-05.2014.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050064

RECORRENTE:JOSE LUIS CARLOS LOPES (SP131698 - LILIAN ALVES CAMARGO)

RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

0007326-97.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050026
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TAYNARA MARIANO DE MORAES MARCIO ADRIANO DE MORAES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0003378-21.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049963
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOVINO ALVES DE OLIVEIRA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI, SP301187- RICARDO MIGUEL SOBRAL)

0007630-26.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050031

RECORRENTE:AFONSO CARLOS DE OLIVEIRA (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000357-65.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE INACIO LEME DO PRADO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0004053-47.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049978

RECORRENTE:LUCIANO DA SILVA (SP253233 - DANIELA PERILLO DA SILVA FREJUELLO, SP277965 - RENATO CESAR
FERNANDES, SP299619 - FABIO FREJUELLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010068-80.2015.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050048
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO LUIS CREMONESE (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0008265-91.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050036
RECORRENTE:JARDEL DAIR (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000271-79.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049854

RECORRENTE:NADIR MOREIRA CARVALHO ANDRADE (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO, SP394982 - JULIANA LOURENCO
CORREA, SP154335- MARIA CAROLINA AMATO BOM MEIHY)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057022-13.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050098

RECORRENTE: CARLOS EDUARDO COSTA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 - FERNANDO SOUZA
SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018038-91.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050063
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LUIS CARLOS MONCALVES VIRGILI (RJ176554 - ELIANE SCHEFFER LEMOS)

0050447-52.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050092
RECORRENTE:ERNANDES NUNES DO COUTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001033-51.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049891
RECORRENTE:ANGELA MARIA GUIMARAES RHEIN (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000724-51.2019.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049872
RECORRENTE:RENATA RAISSA PIRRA GARDUCCI (DF052548 - MARIANA DANTAS TURINO DE MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001122-14.2015.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049896
RECORRENTE:MARIADE JESUS RODRIGUES FIDELIS (SP078030 - HELIO DE MELO MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019668-80.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050065
RECORRENTE: GERSON SILVA DAMASCENO (SP318871 - WILSON GUILHERME BARBOSA GARCIA VARGAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5007093-86.2017.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050102
RECORRENTE:LUCI YARA LUPIANEZ FERNANDEZ (SP346701 - JEAN FERNANDEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000087-93.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049843

RECORRENTE:NELSON PEREIRA DA SILVA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP 124077 - CLEITON
LEALDIAS JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001068-31.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049894
RECORRENTE:MARIA TEREZINHA SOUZA DAMASCENA (SP336878 - HILBERT TRUSS RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009386-21.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050045
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SANDRA MARIA DA SILVA MELO (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)

0004165-50.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049981

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO GILBERTO SANTOS (SP175390 - MARIA HELOISA HAJZOCK ATTA, SP 102553 - VALERIA ROBERTA
CARVALHO REINA PERES)

0001673-40.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049920
RECORRENTE:ALTEVIR LONGO (SP254710-1IVETE QUEIROZ DIDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001850-49.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049924
RECORRENTE:MARIA LUCIAPEDROZA MENDES (SP275151 - HELTON LUIZ RASCACHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008114-60.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050035
RECORRENTE:JOAO BATISTA DA SILVA (SP185378 - SANDRA MARIA JOSE DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001841-91.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049923

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:NELSON PICELLI DIAS (SP083064 - CLOVIS LUIZ MONTANHER, SP248216 - LUIS FERNANDO ANDRADE VIDAL
DE NEGREIROS, SP256588 - LUIZ GUSTAVO ALVES DE SOUZA)

0005167-02.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PALMYRA GAVA DA SILVA (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)

0002150-42.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA DA SILVA (SP272132 - LARISSA GASPARINI ROCHA)
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0022888-57.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050071
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PROCOPIO DA SILVA (SP282737- VANESSA ROSSELLI SILVAGE)

0000735-73.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049873
RECORRENTE:IVO NICOLINO (SP259355- ADRIANA GERMANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0005658-96.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EZIO ANTONIO COELHO (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

0003527-03.2017.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049969
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ZILDAALVES PEREIRA ALVES (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0010102-10.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050049

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAIMUNDA DE JESUS SANTOS OLIVEIRA (SP225431 - EVANS MITH LEONI, SP 130604 - MARIA ANGELINA PIRES
DA SILVA)

0009771-88.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050047
RECORRENTE:MOACIR MATAVELI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013000-03.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049805
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILMA FERNANDES MIOSSI (SP214614 - REGINALDO GIOVANELI)

0008477-06.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050038
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIAHELENA DE PAULA (SP178874 - GRACIAFERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0005647-40.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050007
RECORRENTE:MARILUCE NASCIMENTO DA SILVA (SP197031 - CARLAADRIANADE ARAUJO RAMOS BACCAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005145-97.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049998
RECORRENTE:OSVALDO DE FREITAS (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055168-47.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050094
RECORRENTE:RICARDO SENAUBAR CORDEIRO (SP344727- CEZAR MIRANDA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004320-81.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049985

RECORRENTE:NELSON PANSONATTO (SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ DE
LIMA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazdes ao
recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0001947-88.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049821
RECORRENTE:JOAO VICTOR THOMAZINI BUENO - INCAPAZ (SP287197- NEIMAR BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004402-07.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049829
RECORRENTE:BENEDITO CANDIDO DA SILVA (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO BERLE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003029-11.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049827
RECORRENTE:ALESSANDRA APARECIDA LIMA BORTOLOSSI (SP220678 - MARIA LUIZA DE MELLO GUIMARAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000101-16.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049815
RECORRENTE:RAFAELA GIOVANI LOURENCO DIAS DA SILVA (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000605-38.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049819

RECORRENTE:MATHEUS PIRES VIEIRA (SP356052 - HIGOR FERREIRA MARTINS) PRISCILA FABIANA PIRES VIEIRA
(SP356052 - HIGOR FERREIRA MARTINS) MARIA EDUARDA PIRES VIEIRA (SP356052 - HIGOR FERREIRA MARTINS) MATHEUS
PIRES VIEIRA (SP356391 - GREGORY NICHOLAS MORAES BRAGA) PRISCILA FABIANA PIRES VIEIRA (SP356391 - GREGORY
NICHOLAS MORAES BRAGA) MARIA EDUARDA PIRES VIEIRA (SP356391 - GREGORY NICHOLAS MORAES BRAGA)
MATHEUS PIRES VIEIRA (SP3383814- ADRIANA APARECIDA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007513-20.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049833
RECORRENTE:MARIA DO CARMO DEALMEIDA BORGES (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000169-78.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049816
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULINA ROSENTINA MACARIO GONCALVES (SP158799 - LUCIANA SIQUEIRA DANIEL)

0003523-16.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049828

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:EDUARDO GUIA DE SOUZA (SP107806 - ANA MARIA CASTELI BONFIM) PEDRO HENRIQUE GUIA DE SOUZA
(SP107806 - ANA MARIA CASTELI BONFIM) EDUARDO GUIA DE SOUZA (SP243104- LUCIANA CASTELLI POLIZELLI) PEDRO
HENRIQUE GUIA DE SOUZA (SP243104- LUCIANA CASTELLI POLIZELLI)

0007347-85.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049832
RECORRENTE:HERMELINA DA SILVA GONCALVES (SP254815 - RITADE CASSIADE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002758-04.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049825
RECORRENTE:MARA DA SILVA MODESTO HONORIO PEREIRA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004583-49.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049830

RECORRENTE:MIGUEL DE PAULA SANTOS (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA) GEOVANNA STEPHANE DE
PAULA SANTOS (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA) JULIA MARIA DE PAULA SANTOS (SP335483 - PAULO
ROBERTO ISAAC FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000346-97.2017.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049817

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RUBENS LUIZ SANTANA (SP355440 - VANESSAYURY WATANABE, SP290796 - LEANDRO FURTADO MENDONCA
CASATI)

0000968-84.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049820

RECORRENTE:PEDRO TADEU FRE SANTANNA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028258-17.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049835
RECORRENTE:ANA LUCIA DE MATOS SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047049-97.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049837
RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA ELIAS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005682-15.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049831

RECORRENTE:ARYANE FERMINO DE OLIVEIRA (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS) THAIS FERMINO DE OLIVEIRA
(SP303005-JOANA DANTAS FREIRIAS)ANDREY LUIS FERMINO DE OLIVEIRA (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000441-60.2013.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049818
RECORRENTE:JOAQUIM FELICIO (SP232230- JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0000046-42.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049814
RECORRENTE:JHENIFFER CAROLINE DOS SANTOS (SP262386- HELIO LOPES DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002321-73.2017.4.03.6343 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049823

RECORRENTE:PEDRO HENRIQUE DE ANDRADE FERREIRA (SP364006 - BARBARA REGINA FERREIRA DA SILVA, SP356408 -
ISABEL CRISTINADOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043179-78.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049836
RECORRENTE: WELITON DOS SANTOS FERREIRA (SP323001 - EDMILSON DA COSTA RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002019-39.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049822
RECORRENTE:ANA MARIA LEITE BRAZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002855-32.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049826
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO NAZARIO DE SOUZA (SP174478 - ADRIANA FERNANDES PARIZAN)

FIM.
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0028686-62.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049788
RECORRENTE:MARIAADRIANA FERREIRA DE SOUSA (SP162209 - ROBSON PRUDENCIO GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em cumprimento ao acdrdio proferido no item 42, abro vista destes autos as partes, para ciéncia e manifestagao, no prazo dez dias.

0000042-37.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050104
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GUSTAVO ZANON DOS SANTOS (SP 147106 - CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA)

Republicagdo do V. Acérdio termo n° 9301089150/2019, em cumprimento a determinacao judicial termo n° 9301319940/2019TERMO Nr:
9301089150/2019PROCESSO Nr: 0000042-37.2018.4.03.6325 AUTUADO EM 11/01/2018ASSUNTO: 040113 - BENEFICIO ASSISTENCIAL
(ART. 203,V CF/88) - BENEF. EM ESP ECIE/ CONCESSAO/CONVERSAO/RESTABELECIMENTO/ COMPLEMENTACAOCLASSE: 16
-RECURSO INOMINADORECTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.
(PREVID)ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORECDO: GUSTAVO ZANON DOS
SANTOSADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2019 12:51:21JUIZ(A) FEDERAL:
FLAVIA DE TOLEDO CERA[#I - VOTO-EMENTA . Trata-se de recurso interposto pelo INSS e pela parte autora em face da sentenca que
JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando o INSS a implantar o beneficio assistencial de presta¢éo continuada de um salario
minimo, previsto no artigo 203, inciso V, da Constituicdo da Republica, e instituido pela Lein® 8.742, de 07.12.93. O INSS alega em apertada sintese o ndo
preenchimento dos requisitos exigidos para a concessao do beneficio e requer a reforma da sentenca para improcedéncia do pedido.2. Para fins de concessao do
beneficio assistencial, o conceito de grupo familiar deve ser obtido mediante interpretacgéo restrita das disposi¢des contidas no § 1°, do art. 20, da Lei8.742/93
comredagdo dada pela Lein. 12.435/2011 para beneficios requeridos apds 06.07.2011 e, nos termos do art. 16,da Lei 8.8213/91 para beneficios requeridos
antes de 06.07.2011, desde que vivam sob o mesmo teto. (TNU — PEDILEF 00858405820064036301).3. Os julgamentos proferidos na Reclamagaon. 4374 ¢
no Recurso Extraordinario n. 567.985, pelo Supremo Tribunal Federal, permitiram aos juizes e tribunais, o exame do pedido da concessdo do beneficio em
comento fora dos parametros objetivos fixados pelo artigo 20 da LOA S, podendo-se adotar ocritério do valor de meio salario minimo como referéncia para
aferi¢do da renda familiar per capita. O critério de um quarto do saldrio minimo utilizado pela LOAS esta completamente defasado e inadequado para aferir a
miserabilidade das familias, que, de acordo com o artigo 203, paragrafo 5°, da Constitui¢do, possuem o direito ao beneficio assistencial.4. Nesse contexto, a
Stmula 21 da Turma Regional de Uniformizagao prescreve: “Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per
capita de % salario minimo gerando presungao relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou
inferior a % salario minimo."5. Outrossim, no Recurso Extraordinario n. 580.963, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade parcial, sem
prontincia de nulidade, do art. 34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/ 2003, por entender que devem ser descontados do calculo da renda familiar também os
beneficios referentes ao amparo social ao deficiente e os decorrentes de aposentadoria apenas no importe e um salario minimo.6. Aplica-se, ainda, a Stmula 22
da Turma Regional de Uniformizagao: “Apenas os beneficios previdenciarios e assistenciais no valor de um salario minimo recebidos por qualquer membro do
nucleo familiar devem ser excluidos para fins de apurag@o da renda mensal per capita objetivando a concessdo de beneficio de prestagdo continuada".7. A
despeito do conceito de grupo familiar, deve ser analisado, conforme recente entendimento consolidado pela TRU o dever legal de prestagdo de alimentos pelos
sucessores da parte autora. Prescreve a SUMULA N°23:"O beneficio de prestagio continuada (LOA S) é subsidi4rio e para sua concessdo ndo se prescinde
da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil "8. Analisando com razoabilidade o caso concreto, as informagdes contidas no laudo
médico pericial, anexado aos autos, permitem concluir que o requisito relativo a deficiéncia esta satisfeito, eis que as limitagdes da parte autora o impedem de se
integrar plenamente a vida em sociedade, como bem elencado pelo Juizo a quo em sua r. sentenga recorrida, in verbis:*“(...)No caso dos autos, o laudo pericial
médico elaborado por profissional de confianga do juizo e equidistante das partes, atesta que as patologias que acometem a parte autora (autismo infantil) a
incapacita total e permanentemente para as atividades proprias da idade infantil. Nao ha motivo para afastar as conclusdes do perito, pois este as fundou nos
documentos médicos constantes nos autos, inclusive exames objetivos, expressamente mencionados no laudo, bem como em exame clinico realizado. Pela
mesma razio, desnecessaria a realizagdo de nova pericia. Também ndo verifico contradi¢des entre as informagdes constantes do laudo aptas a ensejar duvida
emrelagdo ao mesmo, o que afasta qualquer alegagdo de nulidade. A parte ré ndo apresentou documentos aptos a afastar as conclusdes do perito médico e as
demais ja foram objeto de analise quando da elaboracdo do laudo judicial. N&o ha, nos autos, qualquer documento médico capaz de infirmar ou colocar em duvida
promover a analise do quadro clinico apresentado nos autos. Nao ha necessidade de que o mesmo seja especialista em cada uma das patologias mencionadas
pelo segurado, até porque estas devem ser avaliadas em conjunto. A demais, este procedimento multiplicaria desnecessariamente o nimero de pericias
realizadas neste 6rgdo, acarretando injustificada demora no provimento jurisdicional...”.5. Comrelagéo ao requisito da deficiéncia, ha de se ressaltar que se
considera pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com
diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas. Ademais, de acordo coma
Sumula 48 TN'U, a incapacidade ndo precisa ser permanente, devendo, no entanto, ter duragdo minima de dois anos, conforme determina o § 10 do artigo 20, da
Lein. 8.742/1993.6. Emrelagao ao requisito da miserabilidade, a parte autora ndo preenche o requisito da necessidadedo beneficio assistencial. O laudo
socioecondmico (Anexo n. 22) revela que o autor reside com suagenitora (Ariane) em imével cedido pelo avo e, de acordo com o laudo social: “...modesto,
construido dealvenaria , teto de laje, piso frio, composto por seis comodos: 01 sala, 03 quartos,, 01 cozinha e 01 banheiro, emmédio estado de conservag:ﬁo.E
guarnecido de mobilias modestas em médio estado de conservagao: sofé, armario desala, camas , guarda roupa, armario ,mesa, cadeira de cozinha, sendo notavel
eletrodomésticos , tais como :geladeira, fogdo, televisdo, maquina de lavar...”.7. Em que pese, no laudo social ter sido informado para a Assistente Social que a
renda bruta mensal do grupo familiar (autor e genitora) era de R$ 300,00, esta Relatora em consulta ao sistema CNIS/DATAPREY verificou que a genitora do
autor, Sra. Ariane, é¢ Professora de Nivel Médio no ensino fundamental no Estado de S&o Paulo, desde 08/06/2015, sendo que o tltimo salario auferido por esta
foino valor de R$ 1.630,52 (12/2018), bem como verifico que o genitor do autor, Sr. Jefferson Ulisses dos Santos, também aufere renda mensal, o qual trabalha
para FRANCISCO CARLOS FALAVIGNA como operador de colheitadeira, auferindo renda mensal de R$ 1.845,72 (02/2019) — Anexo n. 54.8. Denota-
se também que o parquet federal em seu parecer pugnou pela improcedéncia do pedido doautor sob o fundamento de auséncia de miserabilidade: ‘... Constata-
se, da analise dos documentos constantesdos autos, que o requisito econdmico nio foi devidamente satisfeito. De acordo com o laudo socioecondmico (eventon.
22),a renda do nucleo familiar provém de pensdo alimenticia concedida pelo genitor do autor, no valor de R$ 300,00. Note-se, o St. Jéferson Ulisses dos Santos
mantém vinculo empregaticio, no qual aufere salario mensalno valor de R$ 1.734,87 (evento n.35, p. 18). Neste sentido, tal obrigagdo alimentar compromete tao
somente 17,3%, havendo, pois, reais possibilidades de incremento. A demais, em suas pesquisas no sistema CNIS-INSS, a parte ré trouxe a informagao de que
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a genitora do autor, Sra. Ariane Bercamasque Zanon, que aos 22 anos de idade ja conta com formag@o completa em nivel superior (Letras), possui vinculo
empregaticio eventual coma Secretaria da Educagio do Estado de S&o Paulo, auferindo renda no valor de R$ 1.517,37 (referente a marg¢o/2018 - evento n.35,
p- 11). Finalmente, depreende-se da leitura do laudo socioeconémico que o autor conta ainda com importante suporte financeiro fornecido por seus avos
maternos, os quais The disponibilizam modesta residéncia e auxilio alimentar. Vale lembrar, o dever moral e juridico de prestar alimentos ao menor incapaz
também se estende aos avos paternos, nos termos dos artigos 203, inciso V; dos artigos 1.694 e 1.696 do Codigo Civil; e do artigo 244, caput, do Cddigo Penal.
Assim sendo, a renda “per capita” do nicleo familiar ultrapassa o valor de ' salario-minimo, critério utilizado para aferir a miserabilidade do requerente em
outros beneficios assistenciais instituidos pelo Governo Federal. Desta forma e considerando que os pressupostos do art. 20 da Lein® 8.742/93 sdo cumulativos,
se ausente qualquer deles o beneficio ndo deve ser deferido. P osto isso, sendo determinante para a concesséo do beneficio assistencial pleiteado e nio tendo sido
satisfeito um dos requisitos exigidos pelo art. 20 da Lein® 8.742/93, os quais sdo cumulativos, o Ministério Puiblico Federal propugna pelo indeferimento do pedido
deduzido na inicial...”9. O critério objetivo consistente na renda per capita ndo ultrapassar meio salario minimo implica presungfo legal relativa da necessidade
do beneficio assistencial, mas foi infirmado por dados concretosencontrados nos autos, reveladores da desnecessidade do beneficio. 10. Ndo descreve o laudo
socioecondmico estar faltando para a parte autora qualquer um dos bensbasicos para a sobrevivéncia nema presenga de risco de comprometimento da
dignidade humana. A demais, o proprio laudo social revela que a situagdo do autor ndo ¢ de vulnerabilidade social, mas sim de dificuldades financeiras: “...6. o
autor recebe ajuda de terceiros para suas necessidades? Em caso positivo, especificar: consiste a ajuda (dinheiro, alimentos, remédios, roupas etc); se a ajuda é
habitual ou apenas esporadica; b. O autor recebe auxilio do genitor, avos maternos na questio de dinheiro, alimentag@o e moradia. 7. o autor possui parentes em
grau proximo (por ex. avos, pais, filhos ou irmaos) que néo vivam sob o mesmo teto? Em caso positivo, qualifica-los (nome, idade, estado civil, profissdo atual,
local de residéncia) indagando se prestam algum auxilio ao autor, indicando em caso afirmativo, a natureza da ajuda e sua freqiiéncia; R- A autora possuio
genitor Sr. Jeferson Ulisses dos Santos, solteiro, nascido em 09/06/1992,R G: 483659927,CPF: 396.870.278-60, tratorista, ¢ avo materna:SRa. Benedita
Aparecida Bercamasque, nascida em 02/02/1962, R G: 146697479, auxiliar de cozinha. Segundo relato a avo presta ajuda com alimentagao e genitor ajuda com
dinheiro...” 11. Segundo informag¢des e fotografias (Anexo n. 23 — que falam por siso) constantes do estudo social, a residéncia do autor encontra-se em bom
estado de conservagao, contando com o necessario para garantir conforto a familia, porquanto guarnecida dos moéveis e utensilios necessarios a boa qualidade de
vida.12. Portanto, a analise do presente caso evidencia que a familia consegue fazer frente as necessidades basicas, ndo restando demonstrada situagdo de
vulnerabilidade social. A demais, o beneficio de prestagdo mensal continuada ndo serve para complementar a baixa renda, e sim para evitar a falta dos meios
essenciais a sobrevivéncia de modo a comprometer a dignidade humana, o que ndo € o caso dos autos. 13. Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS
para reformar a sentenga de primeiro graujulgando improcedente o pedido de concessao de beneficio assistencial formulado pela parte autora, ora recorrida. 14.
Revogo a antecipagdo dos efeitos da tutela concedida nestes autos. Oficie-se, expedindo-se o necessario. 15. Deixo de condenar em honorarios advocaticios,
de acordo com o art. 55 da Lei 9.099/95, que s6 prevétal condenagio ao recorrente vencido. 16. E o voto.<# I — ACORDA O Vistos, relatados e discutidos
estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo— Secdo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Flavia de Toledo Cera, Fernando Moreira Gongalves e Sérgio Henrique Bonachela.Sao Paulo, 15 de abril de 2019.
(data do julgamento).#>#]#} A ssinado digitalmente por FLAVIA DE TOLEDO CERA:10257Documento N°2019/930100728357-37235 Consulte a
autenticidade em httpz//web.trf3.jus.br/autenticacaojef

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e da Portarian®23, de 14/03/2018, abro vista destes autos as partes, para que se
manifestem, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos.

0004339-70.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049787
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO JOAQUIM DE SOUZA (SP244642 - KELLY ALBERNAZ DOS SANTOS, SP247551 -
ADRIANA DOS SANTOS SILVA)

0025744-28.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049792
RECORRENTE:MARIA JOSE GONDIM (SP353971 - CARLA VIVIANE AYRES LINS POMPEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030289-73.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049778

RECORRENTE:JANETE APARECIDA MACHADO (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA, SP402956 - JULIANA JANDIARA
CARVALHO COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002118-74.2018.4.03.6344 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049777
RECORRENTE:DIMAS TARDELLI (SP191681 - CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001883-27.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049789
RECORRENTE:NESTOR RUBEN SZMULEWICZ (SP107585 - JUSTINIANO APARECIDO BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em cumprimento ao acérdio proferido no item 64, abro vista destes autos as partes, para que se manifestem, no prazo de 15 (quinze) dias.

0001247-08.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049791
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LIRIAALESSANDRA DA SILVA (SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES, SP310806 - DIEGO
CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERT)

Em cumprimento ao acérdio proferido no item 58, bem como nos termos do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e da Portaria n° 23, de 14/03/2018,
abro vista destes autos as partes, para que se manifestem, no prazo de de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos.
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0001286-14.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050106
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FELIPE GABRIEL GUIMARAES LUZ (SP388446- ANA PAULA DE SOUZA)

Nos termos do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, abro vista destes autos as partes, para que se manifestem, no
prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos (itens 80-82).

0047674-34.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301049793
RECORRENTE:MARCOS CARAZO RODRIGUEZ (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em cumprimento ao acérdao proferido, abro vista destes autos as partes, para que se manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os documentos anexados aos
autos.

0002810-66.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050105
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ DE FARIA MONTEIRO (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

Em cumprimento a decisio proferida no item 77 (termo n. 9301107761/2019) e diante da peticao dos itens 89-90, abro vista as partes para manifesta¢ao. Prazo:
10 (dez) dias.

0021993-38.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050107
RECORRENTE:ADILSON DA SILVA (SP121737- LUCIANA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 5 (cinco) dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001767

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0072638-77.2007.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320120
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:APARECIDA VONO GARCIA (SP194772 - SERGIO RICARDO DA SILVA)

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo entre as partes e reputo prejudicado o recurso.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem competente para eventuais providéncias referentes a execugao do acordo.

O levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicdo bancéria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara
judicial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0084282-17.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319877
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:DEISE APARECIDA MONTEIRO (SP177051 - FLORENTINA INACIO BICUDO)

Homologo o acordo celebrado entre as partes. Certifique-se, oportunamente, o transito em julgado da sentenga e remetam-se os autos ao juizo de origem,
observadas as formalidades legais. Int.
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0060453-55.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319662
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) .
RECORRIDO:DANIEL SAMPAIO DOS SANTOS (SP 185461 - CLOVIS DE MORAIS)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria
de Sao Paulo.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a correcdo monetaria e aos juros moratdrios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da
Lei9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corregdo monetaria e juros moratorios, nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢@o monetaria e juros moratorios tal como defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal.
Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especiala
celeridade e a economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transag@o no que se refere a corregdo monetaria e aos juros
de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei9.494/1997, na redag@o da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo
o feito com resolug@o do mérito; (iif) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; (iv) determino a certificag@o do transito em julgado
e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003063-45.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320781
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP221365- EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:EDGARD SANTORO (SP207965 - GIULIANO LOPES SANTORO)

Vistos, em decisdo.

Pretende a parte autora seja a ré, CEF, condenada ao pagamento das diferengas entre os indices de corre¢do monetaria, aplicado a sua conta poupanga, nos
meses que indica, e aqueles efetivamente devidos, em razio da inflagio verificada a época.

Julgado procedente o pedido, vieram os autos a esta instancia para apreciagdo do recurso da ré.

Sobreveio petigdo da CEF comunicando a realizagdo de acordo entre as partes, juntando as guias de depdsito respectivas.

E o relatério do essencial. Decido.

Considerando a comunicagido da CEF, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes e, nos termos do art. 998 do CPC, a
consequente desisténcia do recurso pela parte ré.

As providéncias relativas ao levantamento dos valores serdo tomadas pelo juizo da execug@o.

Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢éo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sdo Paulo. Emssintese, requer a reforma do julgado para que os
consectarios relativos a corre¢fio monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacio dada
pelaLei11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢fo monetiria e juros moratorios, nos termos
propostos pela parte ré. E o relatério. Decido. A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢iio monetsria e juros moratorios tal como
defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢cdes seria medida inutil,
contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processual. Ante o exposto: (i)
recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transagio no que se refere a correcio monetaria e aos juros de
mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, naredaciio da Lei 11.960/2009; (ii) HOM OLO GO o acordo por
sentenca, extinguindo o feito com resoluciio do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; (iv) de termino
a certificacfio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000502-32.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319706
RECORRENTE:JOSE CARLOS DA SILVA (SP 111577 - LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0001299-68.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319756
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ALFREDO PLATINETTY (SP 111796 - ROSANGELA CUSTODIO DA SILVA RIBEIRO)

FIM.

0012673-71.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319770
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ALICE MATTEI ZANON (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS)

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado intengdo de por termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo celebrado entre as partes, para que produza
seus legais efeitos.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de
expedicdo de ordem ou alvara judicial.

Comrelago ao pedido de levantamento de eventuais valores depositados em juizo, este sera oportunamente apreciado pelo Juizo a quo.
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Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, em seguida, ao Juizo de origem.
Intimem-se as partes. Cumpra-se.

0027175-78.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319884

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRAL DO BRASIL

RECORRIDO:JANE JENNIFER PIROTTA (SP157444 - ADRIANA SIMONIS MARTINS) NILTHE MIRIAM PIROTTA (SP 157444 -
ADRIANA SIMONIS MARTINS) JANE JENNIFER PIROTTA (SP 174099 - CLAUDIA FERNANDES ESTEVES ) NILTHE MIRIAM
PIROTTA (SP174099 - CLAUDIA FERNANDES ESTEVES)

Vistos.

Homologo o acordo realizado entre as partes.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigao bancaria pela parte autora, sem necessidade de
expedi¢do de ordem ou alvara judicial

Intimem-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0032945-81.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319888
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
RECORRIDO:PALMYRA CONTRIRONDAO (SP263765- ROSANGELA CONTRIRONDAO)

Diante dos documentos apresentados pela CEF, com anuéncia da parte autora ao acordo firmado extrajudicialmente, devidamente assinado pelo advogado e/ou
pela propria parte autora, algumas, inclusive, por certificacéo digital, havendo somente recurso da CEF, JULGO EXTINTO o processo, com resolugéo do
mérito, com amparo no art. 487, inciso 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado.
Dé-se baixa deste processo no sistema da Turma Recursal.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062490-36.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319847
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ARNALDO AUGUSTO CIQUIELO BORGES (SP157444 - ADRIANA SIMONIS MARTINS, SP272415 - CESAR
AUGUSTO DEALMEIDA SAAD)

A CEF noticia a realizagdo de acordo, juntando comprovante de pagamento a parte autora e requerendo a extingdo do feito, nos termos do artigo 924, inciso 11,
do Cddigo de Processo Civil.

Assim, diante da documentagio apresentada, HOMOLOGO a transacdo efetuada, para que produza efeitos legais entre as partes, com fulcro no artigo 487,
inciso 111, “b” do Cddigo de Processo Civil.

Ressalte-se que as questdes referentes ao levantamento dos valores devem ser dirimidas por ocasido da execugao do acordo.

Decorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

P.R.L

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Homologo o acordo realizado entre as partes. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein°®
9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado
diretamente na institui¢io bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicio de ordem ou alvara judicial. Intimem-se. Cumpra-se.
Arquive-se.

0018956-13.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319597
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LEOLINA MARIA CORREA DA COSTA DIAS (SP100030- RENATO ARANDA) LICTICIAPIASSA CORREA DA
COSTA - FALECIDA (SP100030 - RENATO ARANDA)

0080866-41.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319595
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MOACYR CORREA DA SILVEIRA (SP086183 - JOSE HENRIQUE FALCIONI)

0075121-80.2007.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319596
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOAO PAULO CAMASSA (SP031329-JOSE LUIZ CORAZZAMOURA, SP275939 - RAFAEL BEZERRA VARCESE)

0000648-98.2009.4.03.6319 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319598

RECORRENTE:OLIVIA DOMINGUES (SP250553 - TALITA FERNANDES SHAHATEET) ANNECY CRISTINA DOMINGUES FARTO
(SP250553 - TALITA FERNANDES SHAHATEET) HILDA DOMINGUES BARBEIRO (SP250553 - TALITA FERNANDES SHAHATEET)
EURIDES DOMINGUES FARTO (SP250553 - TALITA FERNANDES SHAHATEET) ANNECY CRISTINA DOMINGUES FARTO
(SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) OLIVIA DOMINGUES (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) HILDA
DOMINGUES BARBEIRO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) EURIDES DOMINGUES FARTO (SP267800- ANTONIO
CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE)

FIM.
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0006434-21.2007.4.03.6311 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320537

RECORRENTE:ANA MARIA GONCALVES GONCALEZ (SP209009- CARLOS EDUARDO JUSTO DE FREITAS) FRANCISCO
ARAUJO MARTINEZ (SP209009 - CARLOS EDUARDO JUSTO DE FREITAS) MARIA LUCIA GONCALVES ARAUJO (SP209009 -
CARLOS EDUARDO JUSTO DE FREITAS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de pedido de atualizagio de saldo em conta poupanca com aplicag@o dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econémicos.
Evento-20: peticdo da autora requerendo os extratos das contas poupanga em nome de Henrique Gongalves.
Analisando melhor o feito, noto que a r. sentenga recorrida extinguiu o processo, sem resolugdo do mérito, nos seguintes termos:

“Cuida-se de a¢do visando assegurar a incidéncia da corre¢do monetaria no saldo da conta de poupanga, proposta por dependente(s) do titular falecido.

Eis, em suma, o relatorio. Fundamento e decido.

Cinge-se a controvérsia em torno da exigéncia de os sucessores do ex-titular da conta solicitarem a reviséo dos indices de corre¢éo monetaria aplicados ao saldo
da poupanga, no ambito judicial, somente apds prévia realizagdo de inventario ou arrolamento ou se existe a possibilidade de postular valores independente de tais
procedimentos e ainda que ndo tenha havido o questionamento e/ou adesio ao Termo de A cordo previsto na Lei Complementar n® 110/2001 pelo trabalhador.

O artigo 1°da Lein® 6.858/80 preceitua que os montantes das contas de poupanga, ndo recebidos em vida pelos respectivos titulares, sejam pagos aos
dependentes ou sucessores, independentemente de inventario ou arrolamento.

E certo que a norma acima preconizada atenua os rigores processuais de legitimago, dispensando de abertura de inventario ou arrolamento, para o cumprimento
da prestagao por parte da A dministragao Publica.

Contudo, parece-me que a autorizagdo legal para que os valores devidos e ndo recebidos sejam pagos aos dependentes ou sucessores diz respeito aos créditos ja
devidos, vale dizer, ja reconhecidos em decorréncia de a¢des ajuizadas pelo proprio titular da conta, e ndo em agdes em que os herdeiros ainda pretendem obter o
reconhecimento do pretenso direito. Em outras palavras, o dispositivo suso mencionado ndo autoriza o ajuizamento de agao pelos herdeiros, em busca de
reconhecimento de direito personalissimo que diga respeito a esfera juridica do falecido, vale dizer, ndo afasta o disposto no artigo 6° do Codigo de Processo
Civil.

No caso, a parte autora - na qualidade de herdeiros do titular da conta vinculada - propde, em nome proprio, agao judicial em que visa ao reconhecimento de
direito que diz respeito ao falecido, sendo que em nenhum momento o direito havia sido sequer postulado pelo proprio titular.

Ao contrario do entendimento trazido a baila pela parte autora, entendo que o artigo 1° da Lein® 6.858 pretende prestigiar apenas o cumprimento do ja
estabelecido em titulo judicial em decorréncia de agéo ajuizada pelo proprio titular da conta vinculada, garantindo o recebimento dos montantes por ele postulados
e reconhecidos em Juizo (pagamento), independentemente de seu obito.

Emssintese, o que o dispositivo em comento busca ¢ tdo somente facilitar o recebimento pelos eventuais herdeiros, de quantias incorporadas ao patriménio do
falecido e em seu nome depositadas. Efetivamente, o que se pretendeu com a regra foi simplificar o pagamento de eventuais créditos existentes na conta
vinculada do trabalhador, na hipdtese de seu falecimento no curso de agéo ou execugdo por ele ajuizada, hipétese em que ndo se enquadra o caso em aprego.

Em vista disso, conclui-se que tanto a norma inscrita no artigo 1°, da Lein® 6.858, como a legislac@o adjetiva pertinente, ndo conferem legitimidade aos herdeiros
para pleitear diferengas ndo reclamadas em vida pelo titular da conta de poupanca. Trata-se, em verdade, de direito personalissimo, isto é, intransmissivel aos
herdeiros.

Ante o exposto e tudo o mais que dos autos consta, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Codigo de Processo
Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

No caso do autor(a) ndo o possuir advogado(a), sai ciente que, para recorrer da presente sentenga, tem o prazo de dez dias. Para isso, devera, o quanto antes,
constituir advogado ou procurar a Defensoria Publica da Unifo, situada na R. Alexandre Herculano, n° 114 das 8:30 as 11:00 e das 12:00 as 17:30 horas.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Apbs o transito em julgado, dé-se baixa. NADA MAIS.

Recorrem os autores, sustentando sua legitimidade ativa para o ajuizamento da presente agéo.

E o relatorio.

Embora em relagdo ao mérito o Eg. Supremo Tribunal Federal tenha proferido decisdo nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s 626307 e 591797, no sentido
de recomendar o sobrestamento das demandas individuais que tratam da correc¢@o das cadernetas de poupanga a época dos Planos Econdmicos editados pelo
governo federal para conter a inflagdo: Plano Bresser, Plano Verdo, Plano Collor I e 11, no presente caso a questio € de carater processual girando em torno da
legitimidade dos autores, herdeiros/sucessores do titular da conta poupanga ajuizar agéo pleiteando a aplicag@o dos referidos expurgos inflacionarios.

Entendo que o direito ora em discussdo ndo ¢ personalissimo, mas de contetido patrimonial transmitido imediatamente aos herdeiros/sucessores com a morte do
titular, consoante o artigo 1784 do Cédigo Civil (principio da “saisine™):

Art. 1.784. Aberta a sucessao, a heranga transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e testamentarios.

Nesse sentido, os herdeiros/sucessores tém o direito de pleitear o correto recebimento dos valores referentes ao saldo de poupanca que pertencia ao “de cujus”
e que a eles foi transmitido, restando patente sua legitimidade para figurar no polo ativo da presente agao.

Esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL-ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCAS RELATIVAS A CORRECAO MONETARIA (EXPURGOS
INFLACIONARIOS), DECORRENTE DO DENOMINADO PLANO VERAO,EM RELACAO A CADERNETA DE POUPANCAN°®
00000068-1, DE TITULARIDADE DO PAI DOS AUTORES - SENTENCA DE EXTINCAO DO FEITO, SEM RESOLUCAO DE MERITO,
ILEGITIMIDADE ATIVAAD CAUSAM - DELIBERACAO MANTIDA PELO TRIBUNAL REGIONAL - LEGITIMIDADE ATIVA DE
TODOS OS HERDEIROS PARA, EM CONJUNTO,BUSCAR EM JUIZO O CREDITO, ORIUNDO DE REAJUSTE AMENOR NA
CONTA DE CADERNETA DE POUPANCA DE GENITOR FALECIDO - RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,NA
EXTENSAO,PROVIDO PARA CASSAR A SENTENCA E DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO DE ORIGEM PARA
REGULAR PROCESSAMENTO.

Hipdtese em que os descendentes do titular de conta poupanga ajuizaram agdo condenatoria (cobranga), a fim de que a instituigdo financeira fosse condenada ao
pagamento das diferengas de corre¢do monetaria, expurgos inflacionarios.

Processo extinto, sem resolugao de mérito, ante o reconhecimento da ilegitimidade ativa dos herdeiros.
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1. A questdo arguida no recurso especial € suscetivel de julgamento, visto que nfo diz respeito @ matéria de mérito, cuja analise encontra-se sobrestada por for¢a
da determinagdo exarada pelo eminente Ministro Dias Toffoli, do Supremo Tribunal Federal, (RE 591.797/SP e 626.307/SP), a qual reconheceu a repercussio
geral e determinou a suspensdo da tramitagdo de processos que discutam os indices dos expurgos inflacionarios dos depdsitos em cadernetas de poupanca
afetados pelos Planos Economicos Collor I (valores ndo bloqueados), Bresser e Verao.

2. Nio se revela cognoscivel a insurgéncia especial no tocante ao paradigma A C 2008.61.20.007629-2/TRF3*, por ndo terem os recorrentes logrado
demonstrar a divergéncia jurisprudencial nos moldes exigidos pelos artigos 541, paragrafo tnico,do CPC e 255, §§ 1°¢ 2°,do RISTJ. Ademais, o paradigma
colacionado ¢ oriundo do mesmo Tribunal prolator do acérdio recorrido, o que faz incidir a simula 13/ST]J.

3. Nio se trata de sucesséo processual, mas de ajuizamento de demanda pelos proprios herdeiros e sucessores do falecido. Ante o principio da saisine (artigo
1784 do Codigo Civil, correspondente ao artigo 1.572 do Cédigo Civil de 1916), com a morte da titular do direito, houve a transmissdo, imediata e automatica, da
posse e dominio dos bens e dos direitos aos herdeiros, independentemente de inventario ou partilha.

3.1 No caso dos autos, inexistindo noticia acerca da abertura e tramite de inventario, ndo ha ébice para que os herdeiros pleiteiem, atuando todos conjuntamente,
o direito aos reajustes da caderneta de poupanga feitos a menor. Saliente-se, neste ponto, que o inventario apenas ¢ imprescindivel quando o falecido houver
deixado bens a inventariar, bem assim nas hipdteses expressamente mencionadas em lei.

4. Recurso especial conhecido em parte e, nesta extenséo provido, a fim de anular o acérdéo e a sentenga, declarar que os herdeiros do falecido Pedro Ganho
sdo parte legitima para pleitearem, em conjunto, a corre¢do dos expurgos inflacionarios, e determinar o retorno dos autos a origem para o prosseguimento da
acao.

(REsp 1355479/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 20/05/2015)

Acresga-se que apenas analiseia questio da legitimidade ativa dos herdeiros/sucessores, restando ao juizo singular a analise da prova referente a essa condigéo.
Posto isso, dou provimento ao recurso dos autores, para anular a r. sentenga recorrida, determinando o retorno dos autos ao juizo de origem, ensejando o regular
prosseguimento do feito.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000526-84.2016.4.03.6337 - I* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320100
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUINA RODRIGUES YASHIMA (SP 185258 - JOEL MARIANO SILVERIO)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao do beneficio de amparo social, discriminados os
consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

O INSS alega que o beneficio ¢ indevido por auséncia de miserabilidade e requer a reforma para a improcedéncia total do pleito. Impugna consectarios.
Contrarrazdes apresentadas.

Subiram os autos a esta egrégia Corte.

Ministério Publico intimado.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conhego do recurso emrazio da satisfagao de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessio do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag@o do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢édo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a
partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricao conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93.

P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. IImar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justica, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢ido de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5 T.,Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acérddo produzido com repercussao geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por sisé, pode resultar no indeferimento da prestagéo assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre nio s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edi¢do da Lei Orgénica da Assisténcia Social, em 1993.
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Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e unico para a aferi¢do da situag@o de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagao acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagio de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagao pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situa¢éo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasao, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a V4 e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salrio minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do
requerente também se subsume & nogao de hipossuficiéncia. Vale dizer, € de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um or¢amento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa
insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessio do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelago aos filhos e destes em relagio aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengio Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento néo puder ser provido pela familia. Essa conclusido
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° 1, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A propésito, a Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constitui¢do
da Reptiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condi¢do de miserabilidade socioeconomica (arts. 1694 e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituido da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagao as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigao Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protecio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢@o a propria natureza dos
direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagio extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injustiga aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou ndo contribuam
a0 seguro social, o que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da subsidiariedade:
"O Estado €, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-Ihe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢ao fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o
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magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que nédo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esforgo
individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao extremo, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".
Pois a assunc¢éo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituigdo Federal).

4I1DOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

5.CASO CONCRETO

Primeiramente, analiso o requisito (subjetivo) da idade avancada qualificada.

Nos termos dos documentos constantes dos autos, a parte autora possui idade superior a 65 (sessenta e cinco) anos.

Todavia, ndo esta patenteada a miserabilidade para fins assistenciais.

O estudo social apontou que a autora vivia o marido aposentado, em casa cedida pela filha, composta de 07 (sete) comodos sendo; 03(trés) quartos confortaveis,
01 (uma) cozinha, 02dois banheiros, 01 (uma) sala a construgao é confortavel, excelente e com acabamento completo, seu estado de higiene, conservacédo e
organizagdo sdo satisfatorios.

“A mobilia que guarnecem a residéncia também e completa em 6timo estado de conservacdo, organizagdo e limpeza”, enfatiza a assistente social.

Para além, “No aspecto familiar a requerente afirma ter um bom relacionamento com vizinhos, porem seus filhos sdo presentes e a auxiliam sempre que possivel
em suas despesas, e visitam seus genitores com freqiiéncia o relacionamento é harmonioso.”

Ao final, a assistente social manifestou-se contrariamente a concessao do beneficio, diante da auséncia pentria, dado a acesso a minimos sociais bem razoaveis.
A despeito do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo ha falar-se em
vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o BP C ¢ indevido.

Ora, as regras do §§ 1°e 3° do artigo 20 da LOA S ndo podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢éo individual da situagéo socioeconomica.
Essa a ratio do RE n° 580963.

A autora possui 4 (quatro) filhos, que sequer foram qualificados no estudo social, limitando-se a fazer constar que tém vida propria e convivem com suas
respectivas familias.

Porém, o dever de sustento dos filhos ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o
beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia.

Logo, os artigos 203, V e 229 do Texto Magno devem ser levadas em conta na apuragéo da miserabilidade, ndo podendo o artigo 20, § 3°,da LOAS ser
interpretado de forma isolada, como se ndo houvesse normas constitucionais regulando a questao.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagéo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo
da Repuiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694 ¢ 1697, do Cédigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

Neste feito, ndo ha qualquer comprovagdo de que os filhos ndo podem prestar auxilio financeiro a parte autora, de modo que ndo restam comprovados os fatos
constitutivos de seu direito.

Assim, no caso, a técnica de protegao social prioritaria no caso é a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicao Federal, in verbis: "Art.
229 - Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores t€ém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou
enfermidade."

Percebe-se, assim, que a autora, pobre embora, tem acesso aos minimos sociais, ndo se encontrando em situacéo de vulnerabilidade social.

Cumpre salientar que o beneficio de presta¢ao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orcamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa
insignificante.

A proposito, decidiu este e. TRF 3.* Regido: "O beneficio de prestagdo continuada nio tem por fim a complementagao da renda familiar ou proporcionar maior
conforto ao beneficiario, mas sim, destina-se ao idoso ou deficiente em estado de pentria" (A C 876500. 9.* Turma. Rel. Des. Fed. Marisa Santos. DJU,
04.09.2003).

Necessaria, por fim, a pronta cassagdo da tutela provisoria de urgéncia, ante as dificuldades inimeras de restituigdo das prestagdes indevidamente pagas.

Ante o exposto, conheco da apelagio e lhe dou provimento, para julgar improcedente o pedido.

Comunique-se o réu para fins de imediata cessacdo da tutela provisoria de urgéncia.
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Arcara a parte autora com custas processuais € honorarios de advogado, arbitrados em 20% (vinte por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do
artigo 55 da Lein ] 9.099/95. Porém, € suspensa a exigibilidade, na forma do artigo 98, § 3°, do referido codigo, por ser beneficiaria da justica gratuita.
Publique-se. Intimem-se.

0004320-77.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SELVINA VEIGA BARBOSA (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)

Cuida-se de recurso interposto em face de sentenga, integrada por decisdo proferida em embargos de declaraco, que julgou procedente o pedido de concesséo
do beneficio de amparo social, discriminados os consectarios, concedida a tutela provisoria de urgéncia.

O INSS alega que o beneficio ¢ indevido por auséncia de miserabilidade e requer a reforma para a improcedéncia total do pleito. subsidiariamente postula
alterac@o de critérios de calculo da corre¢éo monetaria. Também alega incompeténcia.

Subiram os autos a esta egrégia Corte.

Ministério Publico intimado.

E o relatério.

Conhego do recurso porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagio de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Rejeito a alegagao de incompeténcia, porquanto o local de trabalho de conjuge nio ¢ determinante para a configuragao do domicilio da autora.

No mérito, discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein.
8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigcdes para a concessao do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag@o do Pretorio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF sé pode ser exigido a
partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.© 8.742/93, conforme a ementa a seguir transcrita:

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sao Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).

N3o obstante, o Superior Tribunal de Justica, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acordio produzido com repercussdo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por sisd, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edigdo da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

A legislagdo federal recente, por exemplo, reiterada pela adog@o de varios programas assistenciais voltados a familias carentes, considera pobres aqueles com
renda mensal per capita de até meio salario-minimo (nesse sentido, a Lein. 9.533, de 10/12/97 - regulamentada pelos Decretos n. 2.609/98 e 2.728/99; as
Portarias n. 458 ¢ 879, de 3/12/2001, da Secretaria da Assisténcia Social; 0 Decreto n. 4.102/2002; a Lein. 10.689/2003, criadora do Programa Nacional de
Acesso a Alimentaco).

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢do da situacdo de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questao in concreto, a ocorréncia de situa¢do de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagdo pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situag@o de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagio.

Nesse diapasao, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a %2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.
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No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do
requerente também se subsume a nogao de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa
insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutenc@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concesséo do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagéo aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusao
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegdo social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais t€ém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagéo do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituicdo
da Repuiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694 e 1697, do Cédigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade”.

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagio as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens&o social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protecio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribuicdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢@o a propria natureza dos
direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagéo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo no se filiem ou no contribuam
a0 seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sitema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da subsidiariedade:
"O Estado ¢, sobretudo, o guardidio dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢@o fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida socialI (¢ o
magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que nédo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigdo do Brasil, 80 Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foireduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).
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No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.

5.CASO CONCRETO

N3o ha controvérsia sobre o requisito subjetivo.

Como bem observou o MM® Juizo a quo, o estudo sdcio-econdmico informou que a autora vive no municipio de Rosana, na companhia do esposo, A parecido
Silva Barbosa, com 56 anos de idade.

O marido exercia atividade laborativa de lavador de carros, registrado na empresa Fioravante Scalon situada na cidade de A naurilandia, Mato Grosso, para
onde se desloca todos os dias por meio de transporte fornecido pela empresa.

Consta auferir salario no valor de R$ 865,00 (oitocentos e sessenta e cinco reais). Segundo extrato de CNIS, a remuneragéo perfaz o montante emtorno de R$
920,00 (novecentos e vinte reais).

De outro giro, em outra consulta ao sistema de CNIS, observou o Juiz sentenciante que o contrato de trabalho entdo mantido pelo marido foi cessado em
31/05/2016 (data fim).

Assim sendo, com o desemprego de A parecido Silva Barbosa, verifica-se que a renda familiar € nula, razio pela qual, também no que se refere ao quesito
econdmico, esta preenchido o requisito legal.

Outrossim, constato a concessao administrativa do beneficio de prestagao continuada a pessoa idosa, em favor da parte autora, desde 06/06/2016, DIB (fls. 8 do
arquivo 52).

Deverio ser descontados os valores ja recebidos a titulo do beneficio assistencial. Ou seja, o termo final desta condenag@o ¢ 05/6/2016.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal
(Resolugdon®267/2013 — CJF), tendo em vista que 0 mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947. Tal critério também foi
observado pelo MM. Juizo de origem.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do NCP C, conhego do recurso e lhe nego provimento.

Publique-se. Intimem-se.

0007550-28.2017.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319879
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO GOMES DOS SANTOS (SP281040 - ALEXANDRE FULACHIO)

Homologo o acordo celebrado entre as partes. Certifique-se, oportunamente, o transito em julgado da sentenga e remetam-se os autos ao juizo de origem,
observadas as formalidades legais. Int.

0004329-90.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320103
RECORRENTE:CELINA DOS SANTOS FERREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigcao de pessoa idosa, pelas
razdes que apresenta.

Contrarrazdes apresentadas.

Ministério Publico intimado.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagio de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conhego do recurso em razio da satisfagao de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessao do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagdo do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a
partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. IImar Galvio, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).
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N3o obstante, o Superior Tribunal de Justica, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acordio produzido com repercussdo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decis@o concluiu que a mera interpretagéo gramatical do preceito, por sisé, pode resultar no indeferimento da prestago assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edigdo da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e unico para a aferi¢do da situag@o de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagao acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagio de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagao pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situacdo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %4 e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % salrio minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, I'V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos 0s casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patriménio do
requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satde, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagido continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa
nsignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob 0o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutenc¢@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagéo aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa concluséo
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, 1, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegio social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizacéo do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagao continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@0”. A decisdo aconteceu durante sessio realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigo
da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatalndo deve afastar a obrigag@o de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condicido de miserabilidade socioeconomica (arts. 1694 e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagdo as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicao Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens&o social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protegio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.
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De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢do a propria natureza dos
direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessio indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagéo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo nao se filiem ou néo contribuam
a0 seguro social, o que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimens&o do principio da subsidiariedade:
"O Estado ¢, sobretudo, o guardifio dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢do fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social (¢ o
magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que néo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigao do Brasil, 8o Vol Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestacdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esforgo
individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado é desejada ao extremo, € preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".
Pois a assunc¢do desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3°,11, da Constituigdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A autora, quando do requerimento do beneficio, j era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

O estudo social informa que a autora vive com um filho solteiro (entdo desempregado, com cessagdo de vinculo formal trabalhista havia pouco tempo) e duas
filhas solteiras, uma desempregada e outra com trabalho formal e remuneragéo de RS 1.470,00.

Todos os filhos possuem ensino médio completo.

A casa em que vivem ¢ do fitho Luis Carlos, financiada, sittada em um condominimo.

Temacesso a agua encanada, energia elétrica e saneamento basico.

Possui telefone celular.

A despeito das dificuldades financeiras (renda mensal per capita de R$ 367,50, sendo que o salario minimo em 2016 era de R$ 880,00) e da pobreza segundo
certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situa¢do de pentiria para fins assistenciais.

Vive em casa propria, organizada a limpa.

Tem acesso a agua encanada, saneamento basico e energia elétrica.

Possui telefone.

Os filhos, temporariamente desempregados, tém capacidade para voltarem a obter servigo e renda.

A despeito do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo ha falar-se em
vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o BP C ¢ indevido.

Ora, as regras do §§ 1°e 3°do artigo 20 da LOASS n3o podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situacdo socioecondmica.
Essa a ratio do RE n®580963.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagido continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa
nsignificante.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizaco do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestagéo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengo". A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-
48.2012.4.05.8300).

Digno de nota € todos os filhos da autora t€ém obrigagdo constitucional de amparar os pais (artigo 229 da CF).

Nio cabe ao Estado substituir as pessoas em suas respectivas obriga¢des legais, mesmo porque os direitos sociais devem ser interpretados do ponto de vista da
sociedade, ndo do individuo. Em casos que tais, importa a responsabilidade individual.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades,
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e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).
Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungéo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda
sorte de distorgdes.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Arcara a parte autora com custas processuais ¢ honorarios de advogado, arbitrados em 20% (vinte por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do
artigo 55 da Lein ©9.099/95. Porém, € suspensa a exigibilidade, na forma do artigo 98, § 3°, do CP C, por ser beneficidria da justi¢a gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

0001207-14.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320088
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ODETE BUENO DE OLIVEIRA (SP379654 - GABRIELA PINHEIRO CARRIJO)

Cuida-se de apelagdo interposta em face de sentencga que julgou procedente o pedido, para condenar 0 INSS a conceder o beneficio assistencial a parte autora,
discriminando os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, 0 INSS requer a aplicagao da Lein® 11.960/2009 a corregdo monetaria.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Subiram os autos a esta egrégia Corte.

Ministério Publico intimado.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conheco da apelag@o, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Quanto a corre¢do monetaria, a Suprema Corte, no RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux, discutiu os indices de corre¢do monetaria e os juros de
mora a serem aplicados nos casos de condenagdes impostas contra a Fazenda Pblica, ao julgar a modulag@o dos efeitos das ADINs 4.357 ¢ 4.425.
Inicialmente, o Pretérito Excelso havia validado os indices de corre¢éo monetaria previstos na Resolugdo n. 134/2010 do Conselho da Justica Federal, os quais
incluema aplicag@o da Lei 11.960/09.

Com efeito, na "parte em que rege a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica até a expedi¢@o do requisitorio (i.e., entre o dano
efetivo/ajuizamento da demanda e a condenag@o), o art.1°-F da Lein®9.494/97 ainda n3o foi objeto de pronunciamento expresso do Supremo Tribunal Federal
quanto a sua constitucionalidade e, portanto, continua em pleno vigor" (RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux).

Comisso, no julgamento do RE 870.947, 0 STF reconheceu a existéncia de nova repercussdo geral sobre corre¢@o monetaria e juros de mora a serem aplicados
na liquidagao de condenagdes impostas contra a Fazenda Publica, pois referidos acessorios, nas ADIs de ns. 4.357 e 4.425, tiveram por alvo apenas a fase do
precatorio.

Contudo, ao concluir, na sessio de 20/9/2017, o julgamento do RE 870947, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) definiu duas teses sobre a matéria. A
maioria dos ministros seguiu o voto do relator, ministro Luiz Fux, segundo o qual foi afastado o uso da Taxa Referencial (TR) como indice de corre¢éo monetaria
dos débitos judiciais da Fazenda Publica, mesmo no periodo da divida anterior a expedi¢do do precatério. O entendimento acompanha o ja definido pelo STF
quanto  corre¢io no periodo posterior 4 expedigdo do precatério. Em seu lugar, o indice de corrego monetaria adotado foi o Indice de Pregos ao Consumidor
Amplo Especial (IPCA-E), considerado mais adequado para recompor a perda de poder de compra.

A segunda tese, referente a corre¢@o monetaria, tem a seguinte redagao: “O artigo 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte
em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Por fim, em 24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o e. Relator da Repercussdo Geral, Ministro Luiz Fux, deferiu, excepcionalmente, efeito
suspensivo aos embargos de declaragio opostos em face do referido acérdio, razio pela qual este relator vinha determinando, nos varios julgamentos a meu
cargo, fosse obstada a aplicag@o imediata da tese pelas instancias inferiores, antes da apreciag@o pelo Supremo Tribunal Federal do pedido de modulagao dos
efeitos da tese firmada no RE 870.947.

Por fim, em sessdo realizada em 03.10.2019, o Supremo Tribunal Federal decidiu, por maioria, afastar a TR desde 2009 na apuragio da corre¢do monetaria,
semmodulagdo. A r. sentenga nio esta em dissondncia com esse entendimento.

Diante do exposto, conhego da apelagdo e lhe nego provimento.

Publique-se. Intime-se.

0002889-17.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319974
RECORRENTE: CELIA LUCIA MISQUIATTI FERNANDES (SP239094 - JAMES HENRIQUE DE AQUINO MARTINES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de apelag@o interposta em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessio do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condicao de pessoa idosa, pelas
razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

0 DD. Orgao do Ministério Ptblico Federal manifesta-se pela nio intervengao no feito.

E o relat6rio.
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Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civilde 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conhego do apelo emrazio da satisfagao de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagado continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado & aprecia¢@o do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a
partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricio conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. IImar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sao Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, nao
afasta a possibilidade de comprovagio da condigcio de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acordio produzido com repercussao geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por sisd, pode resultar no indeferimento da prestago assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edi¢do da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e unico para a aferi¢ao da situag@o de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagao acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagio de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagao pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situa¢éo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a V4 e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salrio minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do
requerente também se subsume & nogao de hipossuficiéncia. Vale dizer, € de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um or¢amento doméstico, pelo fato de nio terem renda ou de ser essa
insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessio do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelago aos filhos e destes em relagao aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengio Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento néo puder ser provido pela familia. Essa conclusédo
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° 1, do Texto Magno.
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O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A propésito, a Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1° da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constitui¢do
da Reptiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condi¢do de miserabilidade socioeconomica (arts. 1694 e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagao as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicao Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensdo social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protecio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribuicdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerarao privilégios e desigualdades, em oposi¢@o a propria natureza dos
direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagio extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou ndo contribuam
a0 seguro social, o que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da subsidiariedade:
"O Estado €, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-Ihe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢@o fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o
magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que nido podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esforgo
individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao extremo, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".
Pois a assunc¢éo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituigdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

O estudo social informa que a autora vive com o marido (aposentado), uma filha (maior ¢ capaz para o trabalho) e uma neta.

Vivem em casa propria.

Comacesso a agua encanada, saneamento basico e energia elétrica.

A renda decorre, no momento da realizagdo do estudo social, da aposentadoria do pai da autora.

A filha encontrava-se momentaneamente desempregada, nada impedindo que volte a trabalhar.

A neta sequer integra o niicleo familiar, a luz do artigo 20, § 1°,da LOAS.

Nio se enxerga, no caso, situacéo de pentria, apesar das dificuldades financeiras. P ois a familia tem renda estavel, casa propria, acesso a servigos de agua,
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energia elétrica, telefone e saneamento basico.

A despeito do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo ha falar-se em
vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o BP C ¢é indevido.

Ora, as regras do §§ 1°e 3° do artigo 20 da LOA S ndo podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢éo individual da situagéo socioeconomica.
Essa a ratio do RE n® 580963.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.
Eis as ponderagdes do MM® Juizo:

“Quanto ao requisito econdmico, no laudo socioeconémico informa que a autora vive em companhia de seu marido Armando Fernandes Moreno, aposentado,
que aufere aposentadoria fixada no patamar de R$ 788,00 (setecentos e oitenta e oito reais), 0 que proporciona uma renda mensal "per capita" de R$ 394,00
(trezentos e noventa e quatro reais), valor superior ao limite legal, de 1/4 do salario minimo. N&o se desconhece o entendimento jurisprudencial no sentido de se
afastar a renda de outro membro da familia que aufere beneficio previdenciario no valor minimo ("ex vi" STF, RE 580.963/MG). P or outro lado, a melhor
doutrina e jurisprudéncia inclina-se no sentido de que a miserabilidade pode ser comprovada por outros meios nos autos, dependendo das particularidades do
caso (possibilita-se a aferi¢@o do critério subjetivo presente em cada caso concreto em detrimento do critério meramente objetivo, previsto na legislacéo). No
caso em questdo, ndo houve comprovagio inequivoca da situa¢do falimentar do grupo familiar a ponto de se exigir a atuagéo do Estado, por meio das prestagdes
da Assisténcia Social. Ao contrario, o grupo familiar possui uma boa condi¢@o socioeconémica. Com efeito, o imdvel em que residem ¢ proprio, conservado,
limpo e organizado, além de ser composto por 05 (cinco) comodos no total, sendo 02 quartos, 01 sala, 01 cozinha, 01 banheiro, residéncia de alvenaria, telha
Eternit com forro, piso cerdmica, em razoavel estado de conservagdo. Conforme carné IP TU, referido imdvel possui terreno com area de 200,00m2, area
construida de 124,73m2 (fotos anexadas ao laudo). Os méveis e eletrodomésticos estio em bom estado de conservagdo. A area onde residem € urbana, com
servigos publicos de energia elétrica, agua, rede de esgoto, possui pavimentagao de asfalto. Com base nas informagdes prestadas pela assistente social, verifico,
também, que ndo esta configurada situacdo de miserabilidade da parte autora, uma vez que suas necessidades basicas vém sendo atendidas, ndo se vislumbrando
situagdo de risco social que autorize a concessao do beneficio(...)”

Com efeito, ndo cabe ao Estado substituir as pessoas em suas respectivas obrigagdes legais, mesmo porque os direitos sociais devem ser interpretados do ponto
de vista da sociedade, ndo do individuo. Em casos que tais, importa a responsabilidade individual.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades,
e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).
Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, é
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assunc¢éo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
311, da Constituigdo Federal), a medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda
sorte de distor¢des, em prejuizo as geragdes futuras.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa
insignificante.

Ante o exposto, nego provimento a apelagao.

Publique-se. Intimem-se.

0000802-36.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321677
RECORRENTE: CLEODINA RIBEIRO XAVIER (SP213007 - MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagio continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessdo do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢do de pessoa idosa, pelas
razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Ministério Publico intimado.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conhego do recurso emrazio da satisfagio de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipéteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagdo do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a
partir da edicéio da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricao conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93.
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Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justica, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagio da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acordao produzido com repercussao geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisio concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por sisd, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edigdo da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, no ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a afericdo da situagdo de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagao acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagio de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagao pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situacdo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagio.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a 4 e inferior a % salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salrio minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos 0s casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do
requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa
insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, 0 dambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob o0 mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutenco da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessio do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagéo aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento néo puder ser provido pela familia. Essa conclusio
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° 1, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigédo Federal, in verbis: " Os pais t€m o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A propésito, a Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessio realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 ¢ 230, da Constituigao
da Reptiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condi¢cdo de miserabilidade socioeconomica (arts. 1694 e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagio as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande
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maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens&o social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protecio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribuicdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢@o a propria natureza dos
direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagio extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo no se filiem ou néo contribuam
a0 seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimens&o do principio da subsidiariedade:
"O Estado ¢é, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-Ihe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢do fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida sociall (¢ o
magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que nédo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigdo do Brasil, 80 Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o
individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado é desejada ao extremo, € preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".
Pois a assunc¢do desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituigdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

O marido da autora é portador de diabetes 11, asma, sofreu dois AV C ha quatro anos, apresenta dificuldade na fala e passou por tratamento de C A na prostata
em Barretos. A autora ¢ portadora de labirintite.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo o relatério social, o nticleo familiar da autora ¢ composto por ela e seu esposo, oitenta € um anos, aposentado.

Vivem em casa propria.

Temacesso a agua encanada, energia elétrica e saneamento basico.

O rendimento mensal familiar advém da aposentadoria por idade no valor de R$ 1.427,28 recebida pelo marido da autora, na época da sentenga (01/2016) em
conforme dados do sistema PLENUS (evento 24).

Ainda que excluida a quantia de um salario minimo desse beneficio, restava aproximadamente meio SM para a autora (artigo 34, § tnico, do Estatuto do Idoso).
A fim de complementar o orgamento doméstico a autora recolhe latinhas na rua. Recebe um pequeno auxilio de Igreja, em meses alternados, com, por exemplo,
um pacote de arroz.

Vivem em uma edicula de alvenaria, simples mas propria, guarnecida por moveis e eletrodomésticos novos suficientes ao bem-estar de seus moradores.

A autora possui trés filhos: Célia (cinquenta e nove anos, faxineira da Prefeitura de Aragatuba), Sandra (cinquenta e sete anos, copeira da Prefeitura de
Aragatuba) e Celma (quarenta e seis anos, desempregada), das quais apenas sua filha Sandra presta-lhe ajuda esporadica com géneros alimenticios.

Porém, como bem observada pela MM? Juiza, os filhos possuem o dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 ¢ 1697 do Cddigo
Civil, que determinam que o dever de prestar alimentos é reciproco entre pais e filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos
descendentes e, se estes faltarem, aos irmaos.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituicdo Federal

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizaco do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestagéo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengo". A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-
48.2012.4.05.8300).

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situa¢ao de pentiria para fins assistenciais.

A despeito do teor do RE n. 580963 (STE, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo ha falar-se em
vulnerabilidade social, tratando-se de hipétese em que o BP C ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSI STENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.
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Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um or¢amento doméstico, pelo fato de nio terem renda ou de ser essa
insignificante.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades,
e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).
Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, é
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assunc¢do desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3°,11, da Constituicao Federal), a medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda
sorte de distorgdes econémicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situa¢@o socioecondmica, caso
a caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagdo, ou, ndo
sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0040573-14.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320051

RECORRENTE: CATARINA FREITAS DA SILVA (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP257244- EDUARDO RODRIGUES
GONCALVES, SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigao de pessoa idosa, pelas
razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Ministério Publico intimado.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conhego do apelo em razio da satisfagdo de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagido continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipéteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag@o do Pretorio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a
partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricio conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvio, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).

N3o obstante, o Superior Tribunal de Justica, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovacao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REspn. 222.764, STJ, 5*T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001,DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acordao produzido com repercussdo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, deverd o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decis@o concluiu que a mera interpretagéo gramatical do preceito, por sisé, pode resultar no indeferimento da prestagéo assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edigdo da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, nfio ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a afericio da situagido de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagio de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagao pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.
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Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situacdo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasao, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a 4 e inferior a % salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salrio minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, I'V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimdnio do
requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa
insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, 0 dambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutenco da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessio do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagéo aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento néo puder ser provido pela familia. Essa concluséo
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° 1, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢ao social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigédo Federal, in verbis: " Os pais t€m o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A propésito, a Turma Nacional de Uniformizac¢éo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 ¢ 230, da Constituigao
da Reptiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condi¢cio de miserabilidade socioeconomica (arts. 1694 e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagio as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens&o social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protegio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢@o a propria natureza dos
direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagéo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo no se filiem ou nfo contribuam
a0 seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimens&o do principio da subsidiariedade:
"O Estado ¢é, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-Ihe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢ao fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida socialI (¢ o
magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que nédo podem gozar dos
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beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o
individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao extremo, € preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".
Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituigdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

O estudo social informa que a autora vive com um companheiro, na proximidade de varios familiares.

O companheiro foi servidor publico e esta aposentado, com renda mensal de um salario minimo.

O filho Anderson, entdo com 38 anos, que mora no mesmo imdvel, estava na ocasido desempregado. P ossui esposa (do lar) e trés filhos.

A autora ainda possui 4 outros filhos maiores, residentes em S&o Paulo, mas com 1 deles nao possui contato.

Na “letra fria” da lei, os parentes ndo integram o nicleo familiar, na forma do artigo 20, § 1°,da LOAS.

Porém, a despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ¢ das doengas decorrentes da idade avangada (dela e do
companheiro), ela ndo vive em situa¢@o de pentiria para fins assistenciais.

Vive em casa propria, organizada a limpa.

Temacesso a agua encanada, saneamento basico e energia elétrica.

Possui telefone.

Eis algumas consideragdes do estudo social:

“Trata-se de um sobrado antigo em boas condi¢des de habitabilidade. E composta por trés comodos, sendo uma cozinha, uma sala, um quarto, um banheiro ¢
area de servigo.

Na cozinha e banheiro apresentam revestimentos de cerdmica no piso e nas paredes.

Na sala e no quarto apresentam piso de ceramica.

As paredes da sala e do quarto estdo com pintura conservada.

O fornecimento de energia elétrica e abastecimento de agua so utilizados de forma oficial.”

A despeito do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussio geral), ndo ha falar-se em
vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o BP C ¢é indevido.

Ora, as regras do §§ 1°e 3°do artigo 20 da LOA S ndo podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢céo individual da situagéo socioeconomica.
Essa a ratio do RE n®580963.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa
insignificante.

A propdsito, a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagio do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestagéo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo". A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-
48.2012.4.05.8300).

Digno de nota ¢ todos os filhos da autora tém obrigagao constitucional de amparar os pais (artigo 229 da CF). No presente caso, ndo ha minima comprovagéao da
impossibilidade de os filhos prestarem auxilio.

N3o cabe ao Estado substituir as pessoas em suas respectivas obrigacdes legais, mesmo porque os direitos sociais devem ser interpretados do ponto de vista da
sociedade, ndo do individuo. Em casos que tais, importa a responsabilidade individual.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades,
e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).
Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungéo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vaide encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda
sorte de distor¢des, em prejuizo as geragdes futuras.

Ante o exposto, nego provimento a apelagao.

Publique-se. Intimem-se.
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0004582-78.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320018
RECORRENTE:IDALIA OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, 0 cumprimento dos requisitos para a concessio do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigdo de pessoa idosa, pelas
razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Ministério Publico intimado.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estédo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conhego do apelo emrazio da satisfagdo de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagio continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicao Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigcdes para a concessao do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag@o do Pretorio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a
partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sao Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).

N3o obstante, o Superior Tribunal de Justica, em varios precedentes, considerou que a presung@o objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acordao produzido com repercussdo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decis@o concluiu que a mera interpretagao gramatical do preceito, por sisé, pode resultar no indeferimento da prestago assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreram no Pais desde a edigao da Lei Orgénica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e unico para a aferi¢do da situag@o de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagao acima citada.

Deve-se verificar, na questao in concreto, a ocorréncia de situa¢ao de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagao pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situacdo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasio, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %4 e inferior a %2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % salrio minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, I'V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos 0s casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patriménio do
requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satde, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagido continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa
nsignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.
O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
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8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagéo aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento néo puder ser provido pela familia. Essa concluséo
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° 1, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegdo social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizacéo do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@0”. A decisdo aconteceu durante sessio realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 ¢ 230, da Constituigo
da Reptiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condicio de miserabilidade socioeconomica (arts. 1694 e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagdo as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimenséo social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° I11, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protegio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢@o a propria natureza dos
direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagéo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo nao se filiem ou néo contribuam
a0 seguro social, o que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimens&o do principio da subsidiariedade:
"O Estado ¢, sobretudo, o guardifio dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢do fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro nio cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (é o
magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que néo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigao do Brasil, 8o Vol Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esforgo
individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado é desejada ao extremo, € preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".
Pois a assunc¢do desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3,11, da Constituigdo Federal).

41DOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser

considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO
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A autora, quando do requerimento do beneficio, j era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

O estudo social informa que a autora vive com uma filha e dois netos, entdo com dois e dezoito anos.

A filha Janete, entdo com 39 anos, tinha renda obtida em trabalho formal, com remuneragéo superior a mil reais.

A neta Thayna também exercia cargo formal de aprendiz.

Contudo, os netos nio integram o nticleo familiar, na forma do artigo 20, § 1°,da LOAS.

Os dois netos ¢ a filha Katia, qualificada como casada, sequer integram o nucleo familiar, na forma do artigo 20, § 1°,da LOAS.

Vivem em casa propria.

Comacesso a 4gua encanada, saneamento basico e energia elétrica.

O bairro possui infraestrutura e servigos ptiblicos completos. A rua em que mora possui identificag@o, € provida de pavimentagio nas guias e asfalto, conta com
rede de esgoto, tem energia elétrica e fornecimento de agua.

A renda é variavel pois, repita-se, o marido da autora ¢ advogado e ndo estava afastado de sua atividade (trabalha como auténomo).

Eis algumas consideracdes do estudo social:

“O bairro possui infraestrutura e servigos publicos completos. A rua em que mora possui identificagéo, € provida de pavimentagao nas guias e asfalto, conta com
rede de esgoto, tem energia elétrica e fornecimento de 4gua. A numeragdo na rua é sequencial. A casa da autora é simples, de alvenaria e tem dois dormitorios,
sala, cozinha, area de servigo e um banheiro, em bom estado de conservag@o, a casa é de invasdo. No primeiro dormitério tem uma cama de casal, um guarda
roupa, uma cémoda, umrack, uma TV de 21 polegadas modelo tubo, no segundo dormitério uma cama beliche, um sofa cama, uma c6moda, um guarda roupa, na
sala um jogo de sofa, umrack, uma TV 49 polegadas, na cozinha um fogdo com seis bocas, uma geladeira, um armario, uma mesa pequena com duas cadeiras,
um microondas, na area de servico uma maquina de lavar roupas, no banheiro chuveiro simples. Todos os méveis e eletrodomésticos estao em bom estado de
conservagdo. Ha mais duas casas no mesmo quintal..”

A despeito do teor do RE n. 580963 (STE, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo ha falar-se em
vulnerabilidade social, tratando-se de hipétese em que o BP C ¢ indevido.

Ora, as regras do §§ 1°e 3°do artigo 20 da LOA'S ndo podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢cdo individual da situagio socioecondmica.
Essa a ratio do RE n® 580963.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSI STENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa
insignificante.

N3o cabe ao Estado substituir as pessoas em suas respectivas obrigagdes legais, mesmo porque os direitos sociais devem ser interpretados do ponto de vista da
sociedade, ndo do individuo. Em casos que tais, importa a responsabilidade individual.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades,
e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).
Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, é
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assun¢do desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituicdo Federal), a medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda
sorte de distor¢des, em prejuizo as geragdes futuras.

Ante 0 exposto, nego provimento a apelagéo.

Publique-se. Intimem-se.

0002365-89.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319986
RECORRENTE: VANIL ESPOSTO FERNANDES (SP309488 - MARCELO DONA MAGRINELLI, SP276711 - MATHEUS DONA
MAGRINELLI, SP060106 - PAULO ROBERTO MAGRINELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condicao de pessoa idosa, pelas
razdes que apresenta.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Conhego do apelo em razio da satisfagdo de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipéteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja,
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagdo do Pretorio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a
partir da edigdo da Lein.® 8.742/93.
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Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricao conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93.

P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. IImar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sao Paulo, j. 06/09/2001,
relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justica, em varios precedentes, considerou que a presuncgao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢ido de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acorddo produzido com repercussao geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por sisé, pode resultar no indeferimento da prestago assistencial em casos que, embora o
limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre nio s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edi¢do da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e unico para a aferi¢do da situag@o de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagao de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim
de se concluir por devida a prestagdo pecuniaria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situagéo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagio.

Nesse diapasdo, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥4 e inferior a ' salario minimo sdo miseraveis;

¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a % salario minimo deixam de ser miseravesis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do
requerente também se subsume a nog¢ao de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem
ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagado continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um or¢amento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa
insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°)
e de familia incapacitada de prover a manutenco da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1° e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concesséo do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelago aos filhos e destes em relagao aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengao Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusao
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° 1, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in verbis: " Os pais t€ém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o
relator afirmou em seu voto que a interpretagéo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituicdo
da Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da
pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694 e 1697, do Cédigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF
200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagao as demais técnicas de protecéo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia,
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poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicao Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimenséo social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° I11, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio— a protecio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢do a propria natureza dos
direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.
Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagéo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo nao se filiem ou néio contribuam
a0 seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimens&o do principio da subsidiariedade:
"O Estado ¢, sobretudo, o guardifio dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Leao X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo
que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é no¢do fundamental para a compreensio do
conteudo da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar
uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social (¢ o
magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e
Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social estd, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que néo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no 4mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituigao do Brasil, 8o Vol Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o
individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao extremo, € preciso realmente discriminar quais so os casos que configuram "necessidades sociais".
Pois a assunc¢do desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3°,11, da Constituicdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A autora, quando do requerimento do beneficio, j era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

O estudo social informa que a autora vive com o marido (O estudo social informa que a autora vive com o marido (aposentado) e um neto.

Vivem em casa propria.

Comacesso a agua encanada, saneamento basico e energia elétrica.

A renda decorre, no momento da realizagdo do estudo social, da aposentadoria do conjuge.

O neto de entdo 18 anos — que ja trabalhava em oficina mecénica - sequer integra o niicleo familiar, a luz do artigo 20, § 1°,da LOAS.

N3o se enxerga, no caso, situagdo de penuria, apesar das dificuldades financeiras.

Eis as ponderagdes — irretorquiveis — da bem fundamentada sentenga proferida pelo do MM® Juizo:

“O laudo do estudo social realizado por perita nomeada por este juizo demonstrou que a autora reside com seu marido e um neto em imével proprio, construido
em alvenaria, com cinco comodos, em regular estado de organizacéo e higiene e guarnecido com o minimo necessario a manutenc¢ao de uma vida digna. A casa
estd equipada com aparelhos de televisdo, geladeira, microondas, fogdo, maquina de lavar roupas, computador. Os méveis existentes sao suficientes para o
conforto dos moradores e estdo em bom estado de conservagio. Pela foto tirada da geladeira, percebesse que ndo faltam alimentos para a manutengéo da
familia. A residéncia é atendida pelos servigos de pavimentagao, agua e esgoto, energia elétrica. Em suma, embora simples, a moradia atende as necessidades
do grupo familiar.

A manuteng@o da familia advém do beneficio de aposentadoria tempo de contribuigdo que é pago ao marido da autora, no valor de R$ 1.475,35, conforme
demonstra a documentagdo que instruiu a inicial (fl. 8, evento 2), e da renda obtida pelo neto da autora no trabalho em oficina mecanica, cujo valor nao foi
declarado a pericia social. No entanto, o valor do beneficio previdenciario, por siso, divido pelas trés pessoas que compde o grupo familiar, supera o piso minimo
legal per capita que enseja a concessao do beneficioda LOAS.

No presente caso, ndo se pode desconsiderar a aposentadoria percebida pelo marido da autora. Primeiro, porque o beneficio previdenciario recebido ¢ superior a
um salario minimo mensal. Segundo, porque a desconsideracéo trazida pela aplicagao analdgica do art. 34 do Estatuto do Idoso se da de maneira subjetiva, ou
seja, diante do caso concreto, em que se nota a situagdo de miserabilidadedo requerente, pode o intérprete aplicar o instituido no art. 34, para apurar, de maneira
mais proxima da realidade, os valores recebidos pelo grupo familiar.

Compulsando o laudo da perita social, ndo vislumbro uma situa¢éo sécio-econoémica de miserabilidade que necessite de amparo assistencial do Estado, ja que o
objetivo do beneficio da LOAS nio ¢ melhorar a situagio financeira daqueles que o requerem, mas sim, prover um piso vital minimo condizente com a dignidade
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da pessoa humana. Insta ressaltar que o beneficio assistencialda LOAS tem como objetivo amparar as familias que se encontram em estado de miséria, ou seja,
abaixo da linha da pobreza, o que compromete o bem-estar e a dignidade da pessoa humana daqueles cidaddos que ndo dispdem de meios proprios para a
manutengdo de um piso vital minimo.

Pelas fotos trazidas aos autos no laudo social percebe-se que o grupo familiar esta protegido, ndo havendo a necessidade da ajuda subsidiaria prestada pelo
INSS. As dificuldades financeiras vividas pela autora assemelham-se as dificuldades financeiras vividas pela maioria das familias brasileiras. Outrossim, sendo
o marido da autora titular de beneficio previdenciario que lhe garante renda superior ao salario minimo, por mais que se considere as regras de interpretacéo das
normas de assisténcia social, quais sejam, in dubio pro misero, da interpretagdo extensiva da lei e, principalmente, o sentido social da lei, mesmo assim este Juizo
entende, por tudo o que foi exposto, que a parte autora ndo se enquadra entre os necessitados que o legislador quis alcangar ao instituir o beneficio assistencial,
motivo pelo qualndo preenche o requisito da miserabilidade.”

Nio se enxerga, no caso, situacéo de penuria, apesar das dificuldades financeiras. P ois a familia tem renda estavel, casa propria, acesso a servigos de agua,
energia elétrica, telefone e saneamento basico.

A despeito do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussio geral), ndo ha falar-se em
vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o BP C ¢é indevido.

Ora, as regras do §§ 1°e 3°do artigo 20 da LOA S ndo podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢éo individual da situagéo socioeconomica.
Essa a ratio do RE n®580963.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.
Registre-se que a parte autora possui varios filhos, todos com dever alimentar (artigo 229 da CF/88).

Cumpre salientar que o beneficio de prestagido continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa
nsignificante.

Nao cabe ao Estado substituir as pessoas em suas respectivas obrigacdes legais, mesmo porque os direitos sociais devem ser interpretados do ponto de vista da
sociedade, nio do individuo. Em casos que tais, importa a responsabilidade individual.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades,
e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus Impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).
Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungéo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo
3° 11, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda
sorte de distor¢des, em prejuizo as geragdes futuras. Nao existe Estado Pai Noel.

Ante o exposto, nego provimento a apelagao.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente, cujo cumprimento pela parte ré restou comprovado nos
autos com a anexaciio de documentacio, e, apos regular intimacio conforme certiddo, houve aquiescéncia expressa ou tacita pela parte autora.
Fundamento e decido. Tendo as partes livremente manifestado intengfio de pér termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o
acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, e, tendo a ré cumprido sua obrigacio, extingo a execuc¢io nos termos do artigo 924,
inciso I1, ambos do Codigo de Processo Civil. Certifique-se o transito e m julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1° dalein’® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado
diretamente na institui¢do bancaria pela parte autora sem necessidade de expedicio de ordem ou alvar4 judicial. Registre-se. Cumpra-se.
Arquive-se.

0057053-82.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320795
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SIEGLINDE VERA FISCHER LETZOW (SP067608 - JOSE LUIZ MINETTO)

0019455-26.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320780
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ESPOLIO DE OSVALDO AURICHIO (SP296293 - JETER CANTUARIA CARNEIRO FILHO)

FIM.

0003065-15.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320345

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:DEONILDA PANZANI SANTORO (SP207965 - GIULIANO LOPES SANTORO) PAULINO SANTORO - ESPOLIO
(SP207965 - GIULIANO LOPES SANTORO)

Foirealizada audiéncia de conciliagdo que restou frutifera.

Inicialmente, observo que a agao foi proposta pelos herdeiros do falecido titular da conta bancaria e pela cotitular da conta.

Nessa hipdtese, os autores sdo considerados credores solidarios na relagdo que travam com a institui¢do financeira (solidariedade ativa). Pela pertinéncia:
RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. CONTA CONJUNTA. CHEQUES FRAUDULENTOS. DESCONTO IRREGULAR.
INSCRICAO DO NOME DO CORRENTISTANOS CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. EXECUCAO. PENHORA DE BENS.
ESTORNO DOS VALORES PELA INSTITUICAO FINANCEIRA. QUITACAO DADA POR UM DOS CORRENTISTAS. REPARACAO
POR DANOS MORAISPLEITEADAPELO OUTRO. POSSIBILIDADE. DIREITOS DAPERSONALIDADE. INDISPONIBILIDADE
POR ATO DE OUTREM. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ARESTOS
CONFRONTADOS. 1. A conta conjunta ¢ modalidade de conta de deposito a vista, com a peculiaridade de ter mais de um titular. Nela, como ¢ proprio desse
tipo de conta, o dinheiro dos depositantes fica a disposicao deles para ser sacado a qualquer momento. Nesse passo, os titulares da conta sdo credores solidarios
da institui¢do financeira emrelag@o aos valores depositados. Trata-se, assim, de solidariedade ativano que respeita 8 movimentagao dos valores em conta. 2.
Retirados irregularmente valores da conta-corrente mantida pelos conjuges, ambos sao credores solidarios da instituigdo financeira emrelagdo a quantia
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subtraida, podendo qualquer deles dar quitagéo relativa ao ressarcimento dos valores, nos moldes do art. 900 do Cddigo Civilde 1916. (...) (REsp 669.914/DF,
Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 25/03/2014, D Je 04/04/2014)

Sendo assim, o Cédigo Civil expressamente dispde, em seu artigo 269, que “O pagamento feito a um dos credores solidarios extingue a divida até o montante do
que foipago.”

Ademais, “O credor que tiver remitido a divida ou recebido o pagamento respondera aos outros pela parte que lhes caiba”, conforme estabelecido no artigo 272
do mesmo diploma.

Verifico, ainda, que o valor acordado foi devidamente depositado pela CEF.

Tendo em vista que a proposta formulada pela CEF e aceita pela parte autora foi homologada por sentenga, na qual constou a rentncia ao prazo para qualquer
impugnagao, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos, com urgéncia, ao Juizado Especial Federal de origem para cumprimento do acordo.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0009079-78.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301317071
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:ALICE OLIMPIA DOS SANTOS (SP190732 - MARILEIAAPARECIDA DE SOUSA ROMEIRO)

Trata-se de pedido de atualizagao de saldo em conta poupanga com aplicagao dos expurgos inflacionarios oriundos de P lanos Econémicos.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Economica Federal informando que a parte autora aderiu ao acordo de Pagamento de Planos Econémicos da Poupanca,
comprovando o respectivo pagamento (eventos-22/25).

P osto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com resolugao do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Cédigo de Processo Civil

Apbs o transito em julgado, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000257-55.2009.4.03.6316 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319935
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
RECORRIDO:IRACEMA FERREIRA (SP214130- JULIANA TRAVAIN, SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)

1. A parte autora manifesta-se em sentido favoravel ao pedido da CEF, confirmando ter aderido ao acordo promovido na ADPF n° 165, formalizado em
"Instrumento de Acordo Coletivo" firmado em 11/12/2017 e cuja homologacao judicial foiratificada pelo P lenario do Supremo Tribunal Federal em 1/3/2018. Os
termos do acordo sdo de conhecimento publico, acessiveis na rede mundial de computadores (Internet), no enderego eletronico
“https//www.pagamentodapoupanca.com.br/”.

2. Tratando-se de manifestaggo vélida de partes capazes, envolvendo a transagdo de direitos disponiveis, HOMOLOGO o acordo formalizado pelas partes.

3. Em consequéncia, declaro prejudicado o(s) recurso(s) interposto(s) €, em vista do acordo de vontades, DECLARO EXTINTO o processo, com resolugdo
de mérito, com amparo no artigo 487, inciso 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil

4. Certifique-se o trinsito em julgado.
5. Apds, devolvam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, com as cautelas legais.

6. Intimem-se.

0003109-39.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ANTONIA GOMES DA SILVA (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que JULGOU PROCEDENTE PEDIDO para condenar oréu a: 1. implantar e pagar o
beneficio de aposentadoria por idade (NB: 174.295.374- 0), devido a partir da data do requerimento administrativo (27/10/2015), com renda mensal inicial
correspondente a 86% do salario de beneficio; 2. pagar as parcelas atrasadas, inclusive o abono anual, estas relativas as parcelas mensais devidas desde a data
do requerimento administrativo (27/10/2015). Discriminou consectarios ¢ deferiu a concessdo da tutela proviséria de urgéncia.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente alegando que o tempo de atividade ndo
pode ser computado porque néo constante do CNIS. Evoca a sumula n°225 do STF, além dos artigos 55 da LBP'S e 62 do Regulamento da Seguridade Social.
Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(.)

I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

.y’

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, contudo, o recurso ndo podera ser conhecido.

Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora, discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto, a
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exemplo do seguinte trecho:

“Na espécie, o requisito etario restou cumprido em 2015.

A autora colacionou copia da CTP S demonstrando os vinculos laborativos nos periodos de 30/02/1981 a 13/03/1981, 30/03/1981 a 31/07/1981,01/11/1981 a
26/01/1982 ¢ 08/02/1982 a 16/02/1983.

As anotagdes destes vinculos encontram -se sem rasuras ou ressalvas, e ainda em ordem cronolégica. Nota-se que tais foram levados a termo na primeira
CTPS, emitida em 12/10/1977. O ultimo vinculo anotado nesta CTP' S é de 08/02/1982 a 16/02/1983. Os vinculos subsequentes a estes, na qualidade de
empregado, foram lavrados na CTP S emitida posteriormente, em 17/02/1983.

Diviso que ha ordem cronoldgica na anota¢éo dos vinculos da autora e das CTP'S que possui.

Neste sentido, a parte autora fez prova suficiente dos vinculos empregaticios e dos recolhimentos.”

Como se V&, a sentenga fundamentou as razdes do acolhimento do pleito da parte autora.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.
Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegag¢des generalizadas ou estandardizadas.

Sabe-se que as razdes de apelagido devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representag@o processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Ndo houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento néo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESP ECIFICA DA SENTEN CA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagéo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagaona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo nio conhecida (AC -APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdo-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I1e I11 do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que nao se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de nio permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag¢éo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histdrico da legislagio, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagao, ou, ndo
sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0001047-26.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320958
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO APARECIDO DA SILVA (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que acolheu o pedido, nos termos do inciso I do art. 487 do Cédigo de Processo Civil, para
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declarar como especiais os periodos de 04/08/1981 a 05/08/1982 e 08/02/1983 a 26/11/1984 e condenar o INSS a revisar a aposentadoria por tempo de
contribuicdo n. 42/162.474.964-7, a partir da data do inicio do beneficio (01/10/2012). Discriminou consectarios.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagdo previdencidria.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

.)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, o recurso do réu nio podera ser conhecido.

Comefeito, a . sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.
A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.
Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010,1I,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.
Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagao
processual, o que, por siso, sustenta o0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento néo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado € requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacido/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagdo do contrato de Mala Direta Postal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagdo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag¢8o, a propria ECT requereu a extingido do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagio, tendo ocorrido a precluséo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisio.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgao ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagéo concreta
apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.
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0003651-57.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320976
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRUNA CRISTINA MENDES (SP 131482 - TANIA MARIA GUIMARAES CUIMAR )

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que acolheu o pedido para condenar o INSS a conceder a autora o beneficio de salario
maternidade n. 176.552.358-0, com data do inicio do beneficio fixada em 02/10/2015, vigente pelo periodo de 120 dias. Discriminou consectarios.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente alegando a parte autora nao atendeu
aos critérios da legislagdo que colaciona. A duz que, se 0 empregador demite a empregada gestante, sem justo motivo, no periodo da estabilidade, frustrando-lhe o
direito de receber o beneficio, cabe a ele ser condenado a pagar a indenizago correspondente e ndo ao INSS.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I1T - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

.y

Infere-se que o recurso so podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, contudo, o recurso ndo podera ser conhecido.

Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora, discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.
Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagéo bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizadas, além de jurisprudéncia ultrapassada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL. APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

- A deciso recorrida indeferiu a petigao inicial e julgou extinto o feito, sem resolugédo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso I, do CP C/73, ante a auséncia de
garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente nio impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Ndo houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por si so, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnagao a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAQ.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAOQ ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.
1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.
2. Em contestag¢@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.
3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.
4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestag¢ao, tendo ocorrido a preclusdo logica.
5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.
6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagao impugnagédo especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.
7. Apelagdo nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasao:
“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagdo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe I1I do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.
Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacgéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.
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Publique-se. Intimem-se.

0006454-13.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321023
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO BUENO (SP204940- IVETE APARECIDA ANGELI, SP096536 - HERNANDO JOSE DOS SANTOS)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que JULGOU PROCEDENTE PEDIDO para o fim de condenar 0 INSS a revisdo da
renda mensal do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 177.582.778-7 em DER em 16/12/2015), considerando, para este efeito, os valores dos
recolhimentos registrados nos holerites apresentados pela parte autora, com DIB (data do inicio do beneficio) em 16/12/2015 e RMI (renda mensal inicial) no
valor de R$ 2.442,03 para janeiro de 2017. E pagar os valores em atraso a contar da data do requerimento administrativo (D ER), inclusive o abono anual,
corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas. Discriminou consectarios.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente alegando que o tempo de atividade ndo
pode ser computado porque ndo constante do CNIS. Evoca o artigo 19 do Regulamento da Seguridade Social.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatorio.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(.)

I1T - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenca.

No presente caso, contudo, o recurso ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora, discorrendo sobre as circunstancias do caso concreto, a
exemplo do seguinte trecho:

“Depreende-se que os reclamos da parte autora sdo relativos ao descompasso entre os valores apontados na carta de concessdo e aqueles verdadeiramente
vertidos ao IN'SS, conforme holerites apresentados.

A propdsito, tal resta evidenciado pelo confronto entre a carta de concessao anexada aos autos, conforme apurado pela contadoria judicial.

Porém, 0 INSS em contestagio, a par dos documentos apresentados pela parte autora, ndo trouxe justificativa que explicasse a disting@o entre os valores
apontados como recolhidos e aqueles considerados conforme a carta de concesso.

Do exame desses documentos constata-se incongruéncia entre os valores apontados nos holerites e que contam do CNIS e aqueles registrados na carta de
concessao, evidenciando que houve equivoco na apuragio da renda mensal do beneficio em questéo.

Desse modo, compete ao INSS a revisdo do beneficio, a fim de apurar a renda mensal inicial a partir dos valores anotados nos holerites apresentados, devendo
proceder ao célculo subseqiiente, com fim de atualizar o montante atual da prestagao previdenciaria, arcando com o valor em atraso desde a data do
requerimento administrativo.

Neste sentido, a parte autora fez prova suficiente dos salarios de contribui¢ao apresentando os holerites no periodo de 01/2008 a 06/2014.

Ainda, que os tinico meses em que néo havia correspondente registro no CNIS foram indicados pelo autor, razio pela qual a revisdo ¢ devida desde a DER.
Portanto, sem que a autarquia-ré tenha se desincumbido do 6nus de infirmar a veracidade das informagdes constantes dos referidos documentos, ndo ha motivo
fundado para ndo reconhecer os documentos como veridicos e, consequentemente, de considera-los para computo do salario de beneficio.

Ressalte-se, ainda, que a auséncia de recolhimento das contribuicdes previdenciarias por parte da empregadora ndo prejudica o segurado, mormente porque
cabe a0 INSS, e ndo ao trabalhador, sua fiscalizagdo.”

Como se vé, a sentenca fundamentou as razdes do acolhimento do pleito da parte autora.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representac@o processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagao
processual, o que, por si so, sustenta o ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnagao a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESP ECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.
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5. Isso porque néo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversao da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagio especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdondo conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz to-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 11T do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicao. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagdo concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0005184-17.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOELAPARECIDO DE SOUZA (SP237964 - ANETE FERREIRA DOS SANTOS)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que, com fundamento no art. 487,1,do CPC,JULGOU PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida conversdo em tempo
comum, o(s) periodo(s): - 04/01/1984 até 11/05/1985 (Nordon Industrias Metalirgicas S/A); - 01/02/1994 até 04/03/1997 (P erola Comercio e Servigos Eireli); -
19/11/2003 até 03/10/2016 (Perola Comercio e Servigos Eireli); 2. REVISAR o beneficiode APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO (NB 180.124.291-4, DER 17/03/2017), desde a data do requerimento administrativo, com tempo de servico de 41 anos, 06 meses e 21
dias. 3. PAGAR os valores ematraso a contar da data do requerimento administrativo, inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do
vencimento de cada uma delas.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagao previdenciaria.

Em suma, o relatdrio.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstancias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e néo pertinentes ao julgado.

Trata-se de peca ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010,1I,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESP ECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representacio
processual, o que, por siso, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
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DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag¢do do contrato de Mala Direta Postal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativago do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag¢8o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT nédo é compativel com o seu requerimento em contestagio, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisio.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no dmbito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgao ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagéo concreta
apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0002688-15.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORA LUCIA CELESTINO (SP255479 - ADILSON BIGANZOLI)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que, com fundamento no art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGOU
PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida conversdo em tempo
comum, o(s) perfodo(s): de 06/03/1997 a 23/04/2013. 2. CONVERTER o beneficiode APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (NB
171.772.244-7, DER em29.09.2014) en APOSENTADORIA ESPECIAL, desde a data do requerimento administrativo (DER:29.09.2014), com tempo de
servigo de 26 anos, 07 meses ¢ 23 dias. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da data do requerimento administrativo (DER), inclusive o abono anual,
corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagdo previdenciaria.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatorio.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(.)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagéo especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstancias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e néo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes nao tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagéo bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.
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garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagio
processual, o que, por si so, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacido/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:19/07/2017).

APELACAO. PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESP ECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag¢@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contesta¢ao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisio.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasao:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, 0 que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no 4mbito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decis@o recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagcao concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0008258-50.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320929
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO FERREIRA BRAGA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que JULGOU PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o Réua: 1. RECONHECER
como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL o(s) periodo(s) de 16.02.1987 a 08.09.1987 (laborado na empresa Coats Corrente Ltda.); de 06.03.1997 a
31.08.2004 (laborado na empresa General Motors do Brasil); e de 01.05.2005 a 11.03.2014 (laborado na empresa General Motors do Brasil), com a devida
conversio em tempo comum, se for o caso). 2. REVISAR o beneficiode APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO, desde a data do
requerimento administrativo (DER em 11.08.2014), com tempo de servigo 43 anos e 01 dia. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da data do requerimento
administrativo (DER), inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas. Discriminou consectarios e indeferiu a
concessao da tutela provisoria de urgéncia.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pelo autor como nocivas, a vista da legislagéo previdenciaria.

Contrarrazdes apresentadas, quando a parte autora postulou a tutela provisoria de urgéncia.

E o relatério.

No mais, assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(.)

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

.y

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, a apelagdo ndo podera ser conhecida.

Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.
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Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes nao tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegacdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagido devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11,do NCPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer aluséo ao fundamento de auséncia de representacéo
processual, o que, por sisd, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagdo, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagao na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestagao, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo ¢ compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagao requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagdo especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdondo conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdo-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I1e I1I do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacao em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Quanto a tutela proviséria de urgéncia, acolho as pondera¢des do MM? Juizo a quo: “A probabilidade do direito esta suficientemente demonstrada pelas mesmas
razdes que apontam para a procedéncia do pedido. Contudo, o fundado receio de dano ndo se revela, visto que o beneficio previdencirio encontra-se em
manuteng?o, e ndo ha indicios de dano irreparével se nio perpetrada, de pronto, a revisdo da renda mensal, razio pela qual NEGO AANTECIPACAO DOS
EFEITOS DATUTELA.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0002501-69.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321017
RECORRENTE: CLARICE DORNELAS (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou procedente o pedido.

E o relatério. Fundamento e decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos de admissibilidade recursal consiste na tempestividade. A ssim, decorrido in albis o prazo fixado em lei, opera-se a preclusdo temporal (art.
223, caput,do CPC).

Segundo o art. 42, caput, da Lei9.099/1995, o prazo para a interposi¢@o do recurso inominado € de dez dias.

Nesse prazo, devem ser computados apenas os dias tteis, por for¢a do art. 219, caput, do CP C. Consoante entendimento doutrinario sedimentado no Enunciado
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19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justiga Federal, in verbis: “O prazo em dias tteis previsto no art. 219 do CP C aplica-se
também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.

Essa posi¢do foi acolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei9.099/1995 o art. 12-A, com a seguinte
redagdo:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a interposi¢éo de recursos,
computar-se-ao somente os dias Uteis”.

Para efeito de contagem de prazos processuais, nos termos da Resolugdo n.10/2016 da Coordenadoria dos JEFs da 3* Regido, considera-se publicada a decisdo
no primeiro dia util seguinte a data em que o aplicativo de mensagens indicar que a mensagem foi lida, ou quando, por qualquer outro meio idoneo, for possivel
identificar que a parte tomou ciéncia, devendo o servidor certificar nos autos.

No caso concreto, 0 prazo recursal para a parte autora iniciou-se em 25/02/2019, data do primeiro dia ttil subsequente a intimagao via aplicativo Whats A pp.
Como o recurso foi protocolado em 18/03/2019, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findara em 12/03/2019.

Sendo o recurso intempestivo, ndo prolonga o estado de litispendéncia, conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973.
AGRAVO INTEMPESTIVO.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou inexistente,
ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposic@o de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Plenario, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Lucia, j. 21/10/2016, DJe 7/11/2016, grifo no
original).

Nessa toada, operou-se a preclusio temporal, ficando a sentenga coberta pelo manto da coisa julgada, nos termos dos arts. 6° § 3°,da LINDB e 502 do CPC.
Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, nio conheco do recurso da parte autora, nos termos da fundamentagdo acima.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenacéo em custas e honorarios advocaticios mostra-se
incompativel com o peculiar sistema de distribuico do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995.

Intimem-se.

0000892-86.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321042
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AILTON GUALBERTO DE LUCENA (SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA
PEREIRA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que com fundamento no art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGOU
PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida conversdo em tempo
comum, o(s) periodo(s): de 01.03.1989 a 28.06.1996 (laborado na empresa Parker Hannifin). 2. CONVERTER o beneficiode APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO (NB 180.031.398-.2, DER em 03.06.2016) em APOSENTADORIA ESPECIAL, desde a data do requerimento
administrativo (DER), com tempo de servigo de 26 anos, 02 meses e 20 dias. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da data do requerimento administrativo
(DER), inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagdo previdenciaria.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu ndo podera ser conhecido.

Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegagdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagéo bastante,
trazendo alegacdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representa¢@o processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Ndo houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por si so, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento néo atacado.

- A impugnacao a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso niio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO, PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.AUSENCIA
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DE IMPUGNACAQ ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagaona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingéo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagdo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe I11 do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que nao se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de nio permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag¢éo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histdrico da legislagio, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conheco do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagdo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0000346-65.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320951
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO MEDEIROS (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que JULGOU PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER
como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL o(s) periodo(s) de 19.11.2003 a 27.08.2012, com a devida conversdo em tempo comum, se for o caso. 2.
REVISAR o beneficiode APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO, desde a data do requerimento administrativo (DER em
15.10.2012), com tempo de servigo 38 anos, 06 meses e 10 dias. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da data do requerimento administrativo (DER),
inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas. Discriminou consectarios.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de comprovagao da
atividade rural.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relat6rio.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(..)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu nao podera ser conhecido.

Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.
Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Sao dissociadas do julgado, porquanto ndo impugnam tempo de atividade especial, mas sim rural.

Sabe-se que as razdes de apelagido devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representag@o processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer aluséo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por sisd, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagdo, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nao atacado.
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- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.
- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagédo/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag¢do do contrato de Mala Direta Postal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagdo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagio, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversao da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz to-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe I11 do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagéo concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag@o em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0003505-45.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321150
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:UILSON CORREIA DE LIMA (SP 196045 - KAREN PASTORELLO KRAHENBUHL)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que, com fundamento no art. 487,1,do CPC,JULGOU PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida conversdo em tempo
comum, o periodo de 04/12/1998 a 04/02/2002. 2. REVISAR o beneficio de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO, desde a data
do requerimento administrativo (DER em 02/04/2014), com tempo de servigo de 40 anos, 10 meses e 12 dias. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da data
do requerimento administrativo (DER), inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas. Indeferiu a tutela
provisoria de urgéncia.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagao previdenciaria.

Contrarrazdes apresentadas.

Em suma, o relatdrio.

Assim dispde o artigo 932, 111,doNCPC:
“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagéo especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstancias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e néo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagéo bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.
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Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagio
processual, o que, por siso, sustenta o0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacido/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:19/07/2017).

APELACAO. PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag8o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicacdo/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe I1I do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no 4mbito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentacao concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0003655-60.2017.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321105
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEISE VIEIRA SILVA (SP204024 - ANDREA GENI BARBOSA FITIPALDI)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgou PROCEDENTE o
pedido da autora, para condenar 0 INSS a: 1. IMPLANTAR o beneficio de SALARIO MATERNIDADE (NB 175.699.063-5) com data do inicio do
beneficio em 09.09.2015 (data do nascimento) e data de cessagdo apds 120 dias; 2. PAGAR as parcelas em atraso, inclusive o abono anual, corrigidas
monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas, valor a ser calculado pela contadoria deste juizado.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente alegando a parte autora nio atendeu
aos critérios da legislacio que colaciona. A duz que, se o empregador demite a empregada gestante, sem justo motivo, no periodo da estabilidade, frustrando-lhe o
direito de receber o beneficio, cabe a ele ser condenado a pagar a indenizagao correspondente e ndo ao INSS.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

.)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, contudo, o recurso néo podera ser conhecido.
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Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora, discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.
Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizadas, além de jurisprudéncia ultrapassada.

Sabe-se que as razdes de apelagido devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representag@o processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Ndo houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento néo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESP ECIFICA DA SENTEN CA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingéo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo nio conhecida (AC -APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razoes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I1e I1I do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que nao se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de nio permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag¢éo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histdrico da legislagio, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagao, ou, ndo
sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0006712-86.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERREIRA DE FREITAS (SP222134 - CLAUDINEI TEIXEIRA EVANGELISTA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que, com fundamento no art. 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido para
condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida conversdo em tempo comum, o(s) periodo(s): -
KSPGAUTOMOTIVE BRAZIL LTDA - Periodo: 03/03/1986 a 01/07/1991. 2. CONCEDER o beneficiode APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO (NB 183.211.756-9, DER 15.05.2017), desde a data do requerimento administrativo, com tempo de servico de 35 anos, 01 més e 16 dias.
3. PAGAR os valores em atraso a contar da data do requerimento administrativo, inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de
cada uma delas.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagao previdenciaria.

Em suma, o relatorio.

Assim dispde o artigo 932, 111,doNCPC:
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“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstancias do caso concreto.
A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e néo pertinentes ao julgado.
Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagéo bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.
Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagao
processual, o que, por si so, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnagao a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESP ECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicacdo/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasao:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagéo concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0009817-42.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320944
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIS GONSAGA DE FRANCA (SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA
PEREIRA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que JULGOU PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER como

TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL o(s) periodo(s) de 18.05.1977 a 17.06.1980 (laborado na empresa Metalurgica Mercurio S/A); de 01.07.1991 a

05.03.1997 (laborado na Industria Metaltirgica Coper Ltda.); de 19.11.2003 a 11.04.2007 (laborado na empresa Industria Metalirgica Coper Ltda.,coma
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devida conversdo em tempo comum, se for o caso. 2. REVISAR o beneficio de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO, desde a
data do requerimento administrativo (DER em 04.04.2011), com tempo de servigo 41 anos, 10 meses e 09 dias. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da
data do requerimento administrativo (D ER), inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas. Discriminou
consectarios.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagao previdenciaria.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932, 111,doNCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

[T - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstancias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e néo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagéo bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Ndo houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por si so, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnagao a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag¢@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagdo especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasao:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histdrico da legislagdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacgéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.
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0000952-25.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321124
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GENTILEZA MARIA HOLANDA SILVA LIMA (SP222134 - CLAUDINEI TEIXEIRA EVANGELISTA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que, com fundamento no art. 487,1,do CPC,JULGOU PROCEDENTE o pedido para
condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida conversdo em tempo comum, o(s) periodo(s): -
SILIBOR INDUSTRIA E COMERCIO EARTIGOS TECNICOS LTDA - 26/10/1989 a 27/11/1995 - MAPRA INDUSTRIA E COMERCIO DE
ARTIGOS - 11/11/2002 a 31/12/2003. 2. CONCEDER o beneficio dc APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (NB 184.372.186-
1), DER 18.07.2017), desde a data do requerimento administrativo, com tempo de servigo de 30 anos, 00 meses e 02 dias. 3. PAGAR os valores em atraso a
contar da data do requerimento administrativo, inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas. Concedeu tutela
provisoria de urgéncia.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagao previdenciaria.

Contrarrazdes apresentadas.

Em suma, o relatério.

Assim dispde o artigo 932, 111, doNCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(.)

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

.y

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegacdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagido devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer aluséo ao fundamento de auséncia de representacéo
processual, o que, por sisd, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagdo, visto que a sentenca se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagdo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Emcontestagdo, a propria ECT requereu a exting@o do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagio, tendo ocorrido a precluséo logica.

5. Isso porque néo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenca e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversao da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagdo especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdo-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, I1e I1I do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditdrio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagao concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacao em
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abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0008215-79.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321033
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANELITO MALVESI (SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que com fundamento no art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGOU
PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida conversdo em tempo
comum, o(s) periodo(s): (i) de 11/02/1978 a 09/08/2007 (laborado na empresa VOLKSWAGEN DO BRASIL); 2. CONVERTER o beneficio de
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (NB 140.223.418-7, DER em 09/08/2007) en APOSENTADORIA ESPECIAL, desde
a data do requerimento administrativo (DER ), com tempo de servigo especial de 29 anos, 05 meses e 29 dias. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da data
do requerimento administrativo (N B 140.223.418-7, DER em 09/08/2007), inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada
uma delas.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagao previdenciaria.

Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I1T - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

..y

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réundo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes nao tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegac¢des generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagido devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 1I,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.
Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer aluséo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por sisd, sustenta 0 ndo conhecimento da apelacdo, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nao atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagao na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestagao, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo ¢ compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagdo especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:
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“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdo-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I1e I11 do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que nao se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de nio permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag¢éo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histdrico da legislagio, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conheco do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagdo, ou, ndo
sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0004991-36.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KATIAAPOLINARIO DA SILVA (SP312140- RONALDO OLIVEIRAFRANCA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que, com fundamento no art. 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da autora,
para condenar 0 INSS a: 1. IMPLANTAR o beneficio de SALARIO MATERNIDADE (NB 176.129.599-0, DER em 27/11/2015) com data do inicio do
beneficio em 10/10/2015 (data do nascimento) e data de cessag@o 120 dias depois; 2. PAGAR as parcelas em atraso, inclusive o abono anual, corrigidas
monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente alegando a parte autora ndo atendeu
aos critérios da legislagdo que colaciona. A duz que, se o empregador demite a empregada gestante, sem justo motivo, no periodo da estabilidade, frustrando-lhe o
direito de receber o beneficio, cabe a ele ser condenado a pagar a indenizago correspondente e ndo ao INSS.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatorio.

Assim dispde o artigo 932, 111,doNCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

No presente caso, contudo, o recurso néo podera ser conhecido.

Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora, discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto.
Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizadas, além de jurisprudéncia ultrapassada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010,1I,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagéo especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representacdo
processual, o que, por siso, sustenta 0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado € requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacido/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:19/07/2017).

APELACAO. PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag¢do do contrato de Mala Direta Postal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag¢@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT néo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.
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5. Isso porque néo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversao da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagio especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdondo conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz to-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 11T do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentag¢do concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histdrico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0005933-68.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAANA DO COUTO (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que JULGOU PROCEDENTE PEDIDO para condenar oréu a: 1. 1. implantar e pagar o
beneficio de aposentadoria por idade (NB: 177.582.074-0), devido a partir da data do requerimento administrativo (04/02/2016), com renda mensal inicial
correspondente a 84% do salario de beneficio; 2. pagar as parcelas atrasadas, inclusive o abono anual, estas relativas as parcelas mensais devidas desde a data
do requerimento administrativo (04/02/2016). Discriminou consectarios.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente alegando que o tempo de atividade ndo
pode ser computado porque ndo constante do CNIS. Evoca a sumula n°225 do STF, além dos artigos 55 da LBPS e 62 do Regulamento da Seguridade Social.
Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

No presente caso, contudo, o recurso néo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora, discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto, a
exemplo do seguinte trecho:

“Na espécie, o requisito etario restou cumprido em 2003.

Em consulta ao CNIS, verifica-se que a autora recebeu beneficio por incapacidade, intercalado com periodos contributivos. S6 ¢ possivel considerar o periodo
em que o segurado esteve no gozo de beneficio por incapacidade, para efeitos de caréncia, se intercalados com periodos contributivos, pois o periodo de gozo de
beneficio por incapacidade é excepcionalmente considerado como tempo ficto de contribuicdo quando intercalado com periodo contributivo, ndo se justificando
interpretar a norma de maneira distinta para fins de caréncia (art. 55,11, da Lein. 8.213/91)..

()

Assim, procede a pretenso da parte autora em contabilizar, como caréncia, o periodo de 15/10/2004 a 30/05/2006, 20/10/2006 a 31/10/2007, 21/02/2008 a
17/06/2008 e 12/01/2011 a 16/05/2014, relativo ao gozo da auxilio-doenga, ja que intercalado com periodos contributivos.

E, totalizando 169 contribuicdes, fazjus a concessao de aposentadoria por idade, desde a data do requerimento administrativo.”

Como se V¢, a sentenga fundamentou as razdes do acolhimento do pleito da parte autora.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e néo pertinentes ao julgado.

Sabe-se que as razdes de apelagido devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representag@o processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Ndo houve qualquer aluséo ao fundamento de auséncia de representacdo
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processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnagao a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso niio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAOQ.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAOQ ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelag@o da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da P ublicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasdo:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagdo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe I1I do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legisla¢do, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11° TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacgéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0002966-16.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321075
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO INACIO DE SOUSA (SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que, com fundamento no art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil,k JULGOU
PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER o direito a conversio de tempo comum em especial dos periodos (conversio invertida)
de 01.10.19872 28.06.1991. 2. CONVERTER o beneficio de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (NB 180.586.769-2, DER
em 06.08.2016) em APOSENTADORIA ESPECIAL, desde a data do requerimento administrativo (DER ), com tempo de servigo de 26 ano(s), 08 més(es)
e 14 dia(s). 3. PAGAR os valores ematraso a contar da data do requerimento administrativo (DER), inclusive o abono anual, corrigidas monetariamente a partir
do vencimento de cada uma delas.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente por auséncia de enquadramento das
atividades exercidas pela parte autora, como nocivas, a vista da legislagao previdenciaria.

Em suma, o relatdrio.

Assim dispde o artigo 932, 111,doNCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

(..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagéo especifica da sentenca.

No presente caso, o recurso do réu nio podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora discorrendo sobre as circunstancias do caso concreto.

A sentenga fundamentou as razdes por que manifestou tal entendimento.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alega¢des padronizadas e néo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagéo bastante,
trazendo alegagdes generalizadas ou estandardizada.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.
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Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagio
processual, o que, por siso, sustenta o0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacido/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:19/07/2017).

APELACAO. PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESP ECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdona ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag8o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditdrio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no 4mbito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentacao concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0035139-54.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIVANDO DOS SANTOS PEREIRA (SP273772 - APARECIDA DE LOURDES QUEIROZ)

Vistos.

Trata-se de Recurso Inominado interposto em face de decisdo prolatada no processo n® 0035139-54.2010.4.03.6301, em que restou rejeitada a impugnagdo aos
calculos de liquidagdo, em fase de execucio.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, consoante o teor do artigo 932, inc. 111, do Novo Codigo de Processo Civil.

Conforme entendimento firmado nesta Turma Recursal, no ambito do microssistema dos Juizados Especiais Federais Civeis, cabe recurso apenas emrazio das
decisdes interlocutorias que concedem tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam medidas cautelares.

De fato, na sistematica adotada pela Lein.® 10.259/2001, somente a decisdo que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a “sentenga definitiva” sdo
recorriveis, ex vidos artigos 4.° e 5.° verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenca.

Todas as demais decisdes interlocutdrias nao sdo passiveis de impugnacao por meio de recurso.

Por fim, na fase de execucdo, somente ¢ cabivel o recurso inominado em face de sentenga.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Em consequéncia, retire-se o feito de pauta.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenacéo em custas e honorarios advocaticios mostra-se
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incompativel com o peculiar sistema de distribuicéo do dnus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995.

Intimem-se.

0009081-24.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320938
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAIR TOME DE OLIVEIRA (SP171680 - GRAZIELA GONCALVES)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que JULGOU PROCEDENTE PEDIDO para, com fundamento no artigo 487,1 do CPC,
condenar oréua: 1. implantar o beneficio de aposentadoria por idade (NB: 168.392.044-6), devido a partir da data do requerimento administrativo (21.01.2014),
comrenda mensal inicial correspondente a 85% do salario de beneficio a ser apurado na forma do art. 29 da Lein. 8.213/91 combinado com o art. 7°da Lein.
9.876/99; 2. pagar as parcelas atrasadas, inclusive o abono anual, estas relativas as parcelas mensais devidas desde a data do inicio do beneficio, fixada em
21.01.2014, até a data em que efetuada a implantag¢do da aposentadoria. Discriminou consectarios e deferiu a concessao da tutela provisoria de urgéncia.

Nas razdes recursais, a autarquia ré requer a reforma do julgado, a fim de se julgar improcedente o pleito, precipuamente alegando que o tempo de atividade ndo
pode ser computado porque néo constante do CNIS. Evoca a sumula n°225 do STF, além dos artigos 55 da LBPS e 62 do Regulamento da Seguridade Social.
Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(.)

I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

.)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido.

Comefeito, a r. sentenga julgou procedente o pleito porque comprovado o direito da parte autora, discorrendo sobre as circunstincias do caso concreto, a
exemplo do seguinte trecho:

“Comrelagdo a primeira empresa, Companhia Marcondes, observo que ¢ possivel identificar apenas, parcialmente, a data de admissdo, 01/10, sem, contudo, ser
possivel verificar o ano. Porém, ha anotagdes de férias na CTP S dentro do periodo de 01/10/1960 a 15/07/1963 (fls. 13/14 — item 02 dos autos), bem como da
mudanga de salario a partir de 01/01/1963 (fl. 19 item 02), comprovando, portanto, que o autor ja laborava na empresa pelo menos desde 10.01.1960, e que em
01.01.1963 ainda encontrava-se laborando. P ortanto, tenho que a data de admisséo ¢ 10.01.1960, ¢ a data de saida da empresa em 01.01.1963.

Comrelagao ao segundo vinculo, na empresa Volkar, observo que a CTP S também se encontra ilegivel (fl. 12 doc. 2), sendo possivel identificar a data de
admissdo, porém, apenas o ano da data de saida, 1970.

Ocorre que ha anotagédo de férias no periodo de 19/03/1970 a 09/03/1971 (fl. 14 —doc. 2), bem como de mudanga salarial a partir de 01/11/1970 (1. 20 doc. 2).
Assim, entendo que o autor laborou na empresa Volkar no periodo de 10/03/1969 a 01/11/1970.

Emrelagdoa empresa VOLKSWAGEN, observo que a CTPSS esta legivel, comprovando que o autor laborou no periodo de 04/02/1971 a 23/12/1981,
conforme fl. 12 do tem 02).

Ainda, os vinculos estfo anotados em ordem cronoldgica e sem rasuras, ha anotagdes de férias e alteragdes salariais, também em ordem cronoldgicas,
corroborando o alegado pela parte autora.

Portanto, sem que a autarquia-ré tenha se desincumbido do 6nus de infirmar a veracidade das informagdes constante na CTP'S, ndo ha motivo fundado para ndo
reconhecer tal periodo e, consequentemente, deve ser considerado para efeito no computo da caréncia.”

Como se vé, a sentenga fundamentou as razdes do acolhimento do pleito da parte autora.

Todavia, nas razdes de apelo, 0 INSS autora ignorou por completo tais motivos, apresentando alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes nao tém o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegacdes generalizadas ou estandardizadas.

Sequer foi abordado o principio, ou a regra, da automaticidade (artigo 30, I, da Lein®8.212/91).

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11,do NCPC.

No caso, as razdes sdo manifestamente dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagao
processual, o que, por si so, sustenta o0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta P ostal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag¢8o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/10/2019  68/1363



Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagio, tendo ocorrido a precluséo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisio.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasao:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditdrio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no 4mbito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagdo concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnacéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0000035-07.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319638

RECORRENTE:ROSEMEIRE ROCHA PINTO (SP368027 - THIAGO POMELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

Do exame dos autos nos quais foi proferida a decisao recorrida, observa-se que sobreveio sentenga, julgando improcedente o pedido.
Diante disso, o presente recurso perdeu seu objeto.
Isso posto, com fundamento no art. 932, I11, do CP C, julgo prejudicado o recurso. Sem condenag@o em honorarios advocaticios.

0001672-89.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301321133
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:THAINY FAGUNDES SILVA (SP396023 - WANESSA DANIELLI FIORI, SP395891 - CLECIA SOUZA DE BRITO)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio previdenciario de auxilio-reclusdo a
parte autora, antecipando os efeitos da tutela, discriminados os consectarios.

Nas razdes, requer a reforma do julgado, visando a reforma da sentenga para ndo acolher pretensdo apresentada, alegando precipuamente ndo atender aos
requisitos legais, mormente porque o salario de contribuicdo do segurado era superior ao limite estabelecido no ordenamento juridico.

Contrarrazdes apresentadas.

Subiram os autos a esta Turma.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932, 111,doNCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

.)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.

O pedido foi julgado procedente com fundamento na renda baixa do recluso, em relagéo ao teto vigente, fixado em portaria. Considerou, o julgado, que o
segurado encontrava-se sem renda na época da prisao, enquanto desempregado.

Entretanto, nas razdes de apelagdo, 0 INSS apresenta alegacdes padronizas, desvinculadas com a realidade da causa.

A auséncia de renda no momento da prisao constitui questdo submetida a decisdo de afetag@o, para fins de representag@o da controvérsia em julgamento
submetido a sistematica de repetitivo, na forma do artigo 543-C do CPC/73 (AREsp 578044 ¢ AREsp 578939, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN,
Data da Publicagido em 08/10/2014).

Para além, o acordao proferido no julgamento do Recurso Especial 1.485/417/MS, referente ao tema 896 do ST, foi publicado no Didrio da Justiga eletronico
no dia 02/02/2018.

Aplica-se ao caso o disposto no artigo 543-C do CP C/1973, atual 1.036 do CP C/2015). No acérdio, foi firmada a tese:

“Para a concessao do auxilio-reclusao (art. 80 da Lein®8.213/91), o critério de afericao de renda do segurado que ndo exerce atividade laborativa remunerada
no momento do recolhimento da prisdo ¢ a auséncia de renda, e ndo o tiltimo salario de contribuicao”.

Nada disso foi abordado no recurso.
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O INSS simplesmente ignorou o Tema Repetitivo 896/STJ, de modo que o apelo ndo merecer ser conhecido.

As partes devem cooperar com a justi¢a, sendo-Ihe vedado deixar ao Judiciario a exclusividade no trabalho de analisar as especificidades do processo, quando
exercem o direito ao duplo grau de jurisdigéo.

Sabe-se que as razdes do recurso devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, I1, do CP C. No caso, ndo pode ser conhecido por
auséncia de impugnagio especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagio
processual, o que, por si so, sustenta o0 ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacido/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:19/07/2017).

APELACAO. PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A acdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag¢do do contrato de Mala Direta Postal
(MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF
Jardim Canhema.

2. Em contestag¢@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servico de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio nio conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
Trata-se de apelag@o ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo t€m o direito processual de impugnar os julgados sem fundamentagao bastante,
trazendo alegagdes padronizadas, por vezes dissociadas do julgado.

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz to-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenca, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no ambito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentag@o concreta
apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagéo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111 e I'V, "b", do CP C, ndo conhego do recurso.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo
Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001768
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DESPACHO TR/TRU -17

0043554-79.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON SANTOS DE OLIVEIRA (SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO)

Evento 55: a parte autora informa que foi reabilitada para outra fung@o e ja retornou ao trabalho. Em consequéncia, pugna pelo recebimento dos valores
referentes ao beneficio pleiteado em inicial no periodo de 19.05.2017 a 30.01.2018.

Dé-se vista a parte contraria, para eventual manifestagdo em 5 dias.

No mais, aguarde-se incluso em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O Eg. Superior Tribunal de Justica proferiu recente decisfio em relacio ao Tema Repetitivo n. 979 (Recurso Especial n. 1.381.734-RN), cuja
questio submetida a julgamento refere-se a ""devolucio ou nio de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por forca de
interpretacio erronea, ma aplicacfio dalei ou erro da Administracio da Previdéncia Social", determinando a "suspensio do processamento de
todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem no territério nacional, nos termos do art. 1.037, I1,
do CPC/2015 ". Outrossim, é de se destacar aimportincia da uniformizacio de juris prudéncia como corolario do principio da seguranga
juridica, e seu papel na conjugacio de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderacéo entre principios como a
celeridade, aseguranca e a justica. Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacéio de tese sobre o assunto pelo
Egrégio Superior Tribunal de Justica. A cautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0035536-06.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319942

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELOINA DA SILVA (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA,
SP069025 - JOSE LUCIANO SILVA)

0001943-08.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319952
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RILDO ISRAEL DA SILVA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

FIM.

0005540-93.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319968

RECORRENTE:MARIADENIZE ALVES DE VASCONCELOS ALVES (SP349928 - DAMIAO TEIXEIRA ROCHA)
RECORRIDO: SILVANO ANTONIO ALVES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.
Peti¢do da Parte Autora anexada em 01.10.2019: Nos termos do artigo 3° da Resolugio n. 09/2016 - GACO, adio o julgamento do feito para a proxima sessdo
de julgamento presencial a ser realizada em 06.11.2019.

Cumpra-se.

0007585-68.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301214625
RECORRENTE:MARIA ELISA GAMBONI (SP200482 - MILENE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Retornaram os autos do C. Turma Nacional de Uniformizagao.
Eventos 45,47 e 73: Manifeste-se o INSS.

Cumpra-se.

0012891-49.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301274053
RECORRENTE:ELSADE CAMARGO SANTOS (SP213330 - TATIANA VEIGA OZAKI BOCABELLA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

EDELMA MARIAPIERONI e ELAINEAPARECIDA PIERONI ROMAGNOLI formulam pedido de habilitagdo em razio do falecimento da parte
autora, ocorrido em 22/09/2018.

Nos termos do art. 20, inciso IV, da Lein®8.036/90, o saldo do FGT'S ndo recebido em vida pelo trabalhador deve ser pago “a seus dependentes, para esse fim
habilitados perante a Previdéncia Social, segundo o critério adotado para a concessao de pensdes por morte™ ou, na falta deles, aos “sucessores previstos na lei
civil, indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do interessado, independentemente de inventario ou arrolamento”.

Analisando os autos, verifico que as requerentes provaram ser as unicas herdeiras em virtude do 6bito da parte autora, conforme escritura publica de inventario,
sendo, portanto, suas legitimas sucessoras, na forma da lei civil, nos termos do art. 20, inciso IV, da Lein® 8.036/90.

Anote-se no sistema processual a alteragdo do polo ativo, de modo a incluir no lugar da parte autora:

a) EDELMA MARIA PIERONI, filha, CPF n.° 061.970.828-02;

b) ELAINE APARECIDA PIERONI ROMAGNOLLI, filha, CPF n.° 059.046.758-10.

Dé-se regular andamento ao processo.

Intimem-se.
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0005350-48.2008.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320321

RECORRENTE:MARIADE LOURDES FERNANDES (SP099327-1ZABEL CRISTINA COSTA ARRAISALENCAR DORES, SP018455
-ANTELINO ALENCAR DORES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em despacho.

Peticdo item 48: Requer a parte autora sejam encaminhadas as intimagdes a Dra. Hannah Mahmoud Carvalho e a Dra. Izabel Cristina Costa Arrais Alencar
Dores.

Verifico que, no entanto, ndo hd substabelecimento a Dra. Hannah que permita seja anotado seu nome nos autos. Assim, as publica¢des serdo feitas somente a
advogada Dra. Izabel Cristina.

Peticdo item 49: Peti¢do assinada por advogada ndo constituida nos autos. Concedo prazo de 5 (cinco) dias para regularizag@o.

Decorrido in albis, exclua-se a peticdo e tornem-me conclusos.

Regularizada, defiro o prazo requerido.

No siléncia, tornem-me conclusos.

Publique-se.

0000255-73.2017.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301247052
REQUERENTE:NIVALDO CESAR FERREIRA (SP189336- RICARDO DE SOUZA PINHEIRO)
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que o presente agravo ja foi julgado nos autos do processo n° 0000889-69.2017.4.03.9301 (evento n° 06 destes autos), remetam-se estes autos ao
arquivo.

Cumpra-se.

0001403-89.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319497
RECORRENTE:JORGE MARIANO MACHADO (SP385654- BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o decurso de prazo para manifestagio acerca da decisdo proferida em 10/06/2019 (evento 38), inclua-se o presente feito em pauta de
julgamentos com urgéncia.

0001257-28.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319657
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANTONIO BARREIRO (SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)

Vistos, nos termos da Resolu¢ao n. 3/2016 CJF3R.
Evento 73: Manifeste-se a parte ré.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0009423-93.2008.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319989

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:YOLANDA RANUCCI BRAGA (SP075191 - CLEIDE APARECIDA DA SILVA, SP115146- CARLOS EDUARDO
RODRIGUES BRAGA)

Trata-se de ag@o de cobranga movida por YOLANDA RANUCCI BRAGA contra Caixa Economica Federal, visando ao recebimento de expurgos
inflacionario.

Comunicado o falecimento da parte autora, Jacy Eliane Braga Antonio, Rita de Cassia Rodrigues Braga Ruivo, Jessica Rodrigues Braga Guandelino e Cassio
Rodrigues Braga protocolaram peti¢do de habilitagao nos presentes autos.

Paralelamente, veio aos autos noticia de acordo celebrado entre as partes.

A fim de prosseguir no exame dos requerimentos formulados, determino que, em 10 dias:

1. os requerentes da habilitagio apresentem seus comprovantes de endereco;

2. a CEF diga sobre o pedido de habilitagao;

3. ambas as partes digam as partes sobre os documentos acostados aos autos (evento 14 a 20), que trazem noticia de acordo entre as partes.

Decorrido o prazo, venham os autos conclusos.

Intimem-se.

0002122-14.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320025
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUCIA DOS REIS (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)

Concedo o prazo suplementar de 5 (cinco) dias para que o INSS apresente a documentagao requisitada, sob pena de preclusdo da prova e julgamento do
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processo nos termos em que se encontra.
Int.

0000042-37.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319940
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUSTAVO ZANON DOS SANTOS (SP 147106 - CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA)

Considerando a nomeagao do Advogado Dativo, Dr. Claudio José Amaral Bahia, OAB/SP n. 147.106/SP (Anexo n. 92), ntime-se o referido patrono
constituido acerca do v. acérddo prolatado nos presentes autos (Anexo n. 73).

Isto feito, aguarde-se a eventual interposicao de recurso pela parte autora.

Decorrido o prazo supra sem manifestagao, certifique-se o transito em julgado, baixando-se os autos ao Juizo de Origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Verifico 0 encaminhamento destes autos as pastas DIRE por equivoco, haja vista que o
presente recurso nio impugna decisdo denegatéria de recurso excepcional. Assim, proceda-se aremessa do processo ao setor competente.
Cumpra-se.

0001455-81.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253287

RECORRENTE:ALEXANDRE YURI DA SILVA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001161-92.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253291
RECORRENTE: VALDECIR DEANDRADE MARQUES (SP259850- LEANDRO MARTINELLI TEBALDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000977-39.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253293 .
RECORRENTE:JOEL DA SILVA SABINO (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002437-61.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253284
REQUERENTE:MARIA CELESTE DE SOUZA MARANHA BARREM (SP306504- LUCAS DE ANDRADE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000385-29.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253282
REQUERENTE:LUIZ CARLOS DA SILVA (SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000030-82.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253298

RECORRENTE:BANCO BRADESCO S/A (SP317407 - FELIPE GAZOLA VIEIRA MARQUES, MG076696 - FELIPE GAZOLA VIEIRA
MARQUES)

RECORRIDO: DEBORA CASSIA CORDEIRO (SP386339- JOCEMAR PEREIRA BRAGA)

0000869-44.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253295
RECORRENTE:RODRIGO DOMINGUES DOS SANTOS (SP321357- BRUNA MARIANA PELIZARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000537-77.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253297
REQUERENTE:PATRICIA MARCOLINO COSTA FERRAZ (SP240032- FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000843-12.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253296 .
RECORRENTE:DENISE DE JESUS SILVA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001536-30.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253286

RECORRENTE:DAIANA CARDOSO BATISTA LOPES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001638-52.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253285
RECORRENTE: SUELI MARIA ROCHA GABRIEL DA SILVA (SP325265 - GABRIELA FERNANDA ROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000340-25.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253281
REQUERENTE:DEBORA MONTINO GRACIANO (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000154-02.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253280
REQUERENTE: GABRIEL DE SENANUNES FERRAZ (SP293582 - LESLIE FERNANDA CONCEIGAO SILVA HUTTNER BORGES)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000919-70.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253294

RECORRENTE:LUCIANA GOMES DA SILVA (SP263151 - MARIA DE FATIMA GOMES ALABARSE)

RECORRIDO:JORGE DOS SANTOS VIEIRAINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000991-23.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253292

RECORRENTE: MARTA CRISTINA SILVA DE ALMEIDA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001389-04.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253288

RECORRENTE: RILENE CRISTINA MORAES ALVES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001367-43.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253289

RECORRENTE:JULIANA MARTIM (SP332934- ALEXANDRE ORTUNHO)

RECORRIDO:MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)

0001346-67.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301253290

RECORRENTE:AMARILDO RODRIGUES CARDOSO (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002904-35.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320079
RECORRENTE:IZAURA RAMOSAYRES ALVES (SP316599-YVES PATRICK PESCATORI GALENDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Anexo n. 51/52: Considerando o v. acérdio prolatado nos autos (Anexo n. 50), aguarde-se a eventual interposicéo de recurso pelas partes.
Decorrido o prazo supra sem manifestagao, certifique-se o transito em julgado, baixando-se os autos ao Juizo de Origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008473-76.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301211372
RECORRENTE:JOSEFINA CARNIELLI MENON (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Perscrutando os autos, observo que foi interposto P edido de Uniformizagédo Nacional pela parte autora (evento 28), ensejando decisdo que determinou a
remessa dos autos ao Juiz Relator da Turma Recursal de origem para eventual juizo de retratagdo (evento 33). Todavia, por equivoco, os autos foram
encaminhados a TN'U que, por sua vez, julgou o incidente, determinando aguardar o julgamento do PEDILE 5009416-32.2013.4.04.7200/SC, sob o rito dos
representativos da controvérsia (Tema 131) e, posterior adequagao do julgado (evento 38).
Quando do julgamento do tema indicado, os autos foram submetidos ao Juiz Federal Relator para realizagio do juizo de adequacéo. Porém, pelo MM. Juiz
Relator foi observado que a matéria apontada fugia ao objeto da presente a¢ao, deixando de se pronunciar e de exercer o juizo de retrata¢do para fins de
adequacao do julgado ao objeto do Tema 131 da TNU.
Evento 57: Peti¢do da parte autora requerendo o processamento do pedido de uniformizagao por si interposto.
Logo, a medida que se impde € retorno dos autos a TN'U com o propésito de exaurimento da questdo e orientar o fracionario de origem ao seu efetivo
cumprimento.
Ante ao exposto, retornem os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo, com protestos de estima e considerac@o deste Juizo.

Cumpra-se.

0004837-47.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301321041
RECORRENTE:MARLENE DA SILVA PINTO (SP345274 - JULIO DAVIS SANTANA DE MENDONCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o disposto no art. 933 do CP C, manifestem-se as partes, no prazo de 24 horas, sobre a possivel incompeténcia em razao da matéria.

No tocante ao interesse emrealizar a sustentag@o oral, informo que a inscrigdo devera ser solicitada nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais,
por meio de correio eletronico enderegado a Secretaria das Turmas (TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR), em dia ttil, observado o prazo minimo de
24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para inicio da sessdo de julgamento.

Intimem-se.

0015219-79.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA CLARA TEIXEIRA BENTO (SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO)

Comrelagdo a peticdo encartada aos autos em 04.10.2019, oficie-se ao INSS para manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias.
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0007527-57.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320043 A
RECORRENTE:JUCILENE APARECIDA DE SOUZA (SP404828 - MAYARA SANTOS LARA ROMEO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 49: na ocasido da inclusdo em pauta do processo e caso haja interesse em realizar sustentagao oral, a inscri¢do podera ser efetuada, em dia 1til, no prazo
de no minimo 24 horas antes do horario previsto para o inicio da sessao de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do A dvogado o correto
encaminhamento, declinando o niimero do processo, bem como o acompanhamento da confirmagao do recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno
das Turmas Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Resolugdon®3/2016 - CJF3R.

No mais, aguarde-se incluso em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000671-84.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319969
RECORRENTE:MARIA MARGARIDA BENVENUTTO ZAMBUZI (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Peti¢do da Parte Autora anexada em 03.10.2019: Nos termos do artigo 3° da Resolugdo n. 09/2016 - GACO, adio o julgamento do feito para a proxima sessdo
de julgamento presencial a ser realizada em 06.11.2019.

Int.

0019013-11.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301314404
RECORRENTE:DAVI LIMA DA SILVA (SP094173 - ZENAIDE NATALINA DE LIMA RICCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do fato de que este julgamento ocorreu anteriormente a determinagéo de sobrestamento dos feitos - medida cautelar deferida pelo ministro Roberto
Barroso, relator da ADPF 5090 - este processo somente devera ficar sobrestado na eventualidade de interposiicao de recurso aos Tribunais Superiores, dentro
do prazo legal.

Int.

0001951-62.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320109
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) ) .
RECORRIDO:ANDREA APARECIDA VIEIRA DE OLIVEIRA (SP403876 - AURINA DOMINGAS SA CANTANHEDE)

Evento 47: a parte autora requer copia autenticada da procurag@o anexa aos autos para fins de levantamento de Requerimento de Pequeno Valor - RPV.
Ocorre que presente feito encontra-se nesta Turma Recursal pendente de julgamento de recurso interposto pelo INSS. Sem transito em julgado, ha dbice
constitucional (CF, art. 100) a expedi¢do de RP'V. Nio por outra razio, constou da sentenga que: "Com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio,
referente aos valores atrasados."

Sendo assim, a providéncia requerida deve aguardar o desfecho do processo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007959-47.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320092
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALESANDRO RODRIGUES DA SILVA (SP155617- ROSANA SALES QUESADA)

Evento 50: a parte autora informa a regularizagdo do cumprimento da decisdo que antecipou os efeitos da tutela.
Assim, aguarde-se incluséo em pauta para julgamento. No mais, deliberagio sobre eventuais diferengas sera feita na ocasido do julgamento.
Intimem-se. Cumpra-se.

0043912-10.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320122
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA MORAIS BARBOSA DE LIMA (SP266487 - RAIMUNDO NONATO DE PAULA)

Intime-se o INSS para apresentagéo dos calculos referentes a proposta de acordo noticiada em recurso em 10 dias.
Apos, dé-se vista a parte autora para manifestagdo expressa em 10 dias.

Na hipétese de aceite da proposta, venham os autos conclusos.

Na recusa, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001997-64.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319783
RECORRENTE:LUIS CORDEIRO DEANDRADE (SP224824 - WILSON LINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
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Embargos de Declaragio: Considerando a potencialidade de alterac@o do julgado e em observancia ao principio do contraditdrio, intime-se a parte contraria para
manifestagao, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo legal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento na pasta propria.

Int.

0057125-98.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301276404
RECORRENTE:EXPEDITO DIAS (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os autos foram devolvidos da Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU com a observag@o de que a Turma Recursal de origem, em juizo de retratagio, alterou
os fundamentos do acérddo anteriormente proferido, abrindo prazo para manifestag@o das partes (eventos 56 ¢ 64).

Transcorrido o prazo in albis, encontra-se esgotada a jurisdi¢@o.

Certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0025883-09.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320099

RECORRENTE:ROSIMEIRE MAZUCA (SP391501 - BRUNO ROBERTO BARBOSA DE PAULA, SP392136 - RAFAEL PARADIZO
BENEDETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 54 e 55: A parte autora requer o imediato julgamento do feito.

O Codigo de Processo Civil estabelece que os processos serdo julgados preferencialmente em ordem cronologica de conclusdo (art. 12). O art. 1.048, por sua
vez, prevé hipoteses de prioridade de tramitag@o.

Além das prioridades legais e da ordem cronologica de distribuicdo em segundo grau, as Turmas Recursais observam as metas nacionais estabelecidas pelo
Conselho Nacional de Justiga buscando, entre outros objetivos, a duragdo razoavel do processo. Em 2019, a meta voltada para o julgamento de processos
antigos prevé que todos os feitos distribuidos até 2016 nas Turmas Recursais devem ser identificados e julgados.

Assim, deve-se aguardar a inclusdo deste processo em pauta de julgamento, o que se dara de acordo com os pardmetros acima expostos.

Intimem-se.

0044026-32.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320068
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARLENE MOREIRA DA COSTA HUMBERTO PAULINO DA COSTA (SP198979 - ELVIA MATOS DOS SANTOS)

1. Eventos 21-26: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagido e documentos apresentados pela CEF.
2. O siléncio sera interpretado como anuéncia.
Intimem-se.

0027305-82.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319980

RECORRENTE:MARCO ANTONIO COUTINHO (SP373831 -ANAHY ALMEIDA IBANHES PALMA , SP280092 - REGIS OLIVIER
HARADA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Retire-se de pauta.
A Contadoria para elaboragdo de calculos e parecer contabil, a fim de considerar o periodo de 25/06/2006 a 15/05/2016 como especial.
Apbs, vista as partes e, a seguir, voltem para inclusdo em pauta de julgamento.

0007609-86.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320019
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DALVA SUELY BERNARDINO NANNI (SP250460 - JULIANA MORAES DE OLIVEIRA CAMARGO)

Eventos 65-67: dé-se vista a parte autora dos documentos de cumprimento da decisao que antecipou os efeitos da tutela, para, querendo, se manifestar em 5
dias.

Em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se

0001134-16.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301233558
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALZIRO ZACARIAS CARDOSO (SP134192- CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.
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Compulsando os autos, verifico que a peticdo evento n. 46 foi erroneamente cadastrada como Pedido de Uniformiza¢ao R egional do réu, conforme informado
pela parte autora na peti¢do evento n. 50.

Diante disso, por inexistir, por ora, qualquer recurso extraordinario, o feito deve retornar a Turma de origem para apreciagdo do pedido no evento n. 46, nos
termos do artigo 9°, 11, V e VI, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Ante o exposto, remetam-se os autos ao Excelentissimo Juiz Federal Relator para as providéncias que entender cabiveis.

Intimem-se. Cumpra-se.

0063439-60.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319768
RECORRENTE:OLIVIA GOMES ROTILIO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisio.

Preambularmente, ressalto que atuo com base no art. 10 da Resolugéo 3, de 23 de agosto de 2016, do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.
Considerando que a Turma Recursal de origem deixou de exercer o juizo de retratacdo, os autos devem ser remetidos as instdncias superiores.

Diante do exposto, DETERMINO a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizag&o e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para apreciagdo do
recurso a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Publique-se. Cumpra-se.

0000236-57.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER FELICIANO LEITE (SP268252 - GUILHERME AUGUSTO WINCKLER GUERREIRO)

Em respeito ao contraditério, dé-se vista do documento juntado pela autora a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias, nos termos do § 1° do artigo 437 do
CPC, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.

0003260-67.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320084

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GIANI DE JESUS SILVA LIZARELLI (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA
PEREIRA)

Anexo n. 53/54: Considerando o informado, DEFIR O prazo complementar de 30 (trinta) dias a parte autora, para cumprimento do disposto no Anexo n. 50.
Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestacao, inclua-se o presente feito em pauta para julgamento dos Embargos de Declaragdo opostos pelo INSS.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000795-27.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319965
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSINO DO CARMO (SP410221 - EDSON LUIS MAIA JUNIOR)

Vistos em decisdo.
Peti¢do da Parte Autora anexada em 02.10.2019: Nos termos do artigo 3° da Resolugdo n. 09/2016 - GACO, adio o julgamento do feito para a proxima sessdo
de julgamento presencial a ser realizada em 06.11.2019.

Cumpra-se.

0000075-61.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301211380
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DIVINO GONCALVES SATURNO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA
SILVA)

Vistos.

Chamo o feito a ordem.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo prolatada (evento 86) determinou a remessa dos autos ao érgéo jurisdicional ad quem para apreciagdo do agravo a
ele dirigido, face ao pedido de uniformizagao regional interposto pela parte autora (evento 78), o qual ndo foi admitido, ensejando a interposi¢ao de referido
agravo.

Todavia, constato que o feito foi encaminhado, equivocadamente, @ Turma Nacional de Uniformizagao.

Assim, a medida que se impde ¢ a remessa a Turma Regional de Uniformizagéo, com o propdsito de exaurimento da questao.

Ante ao exposto, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizago.

Cumpra-se.
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0006862-47.2009.4.03.6306 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319491
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GOMES DA SILVA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.
Evento 91: Manifeste-se a parte ré.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007714-71.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320091
RECORRENTE:BERALDO DE JESUS SOUZA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que a parte autora ndo se manifestou acerca da determinagao de fls. 46 (Certiddo de Decurso de Prazo— Anexo n. 52), inclua-se o presente feito
em pauta para julgamento do recurso interposto pelo autor.
Cumpra-se.

0000814-85.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319498
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HERCULANO POLICARPO PINHEIRO (SP339070 - IGOR FRANCISCO POSCAI)

Tendo em vista o decurso de prazo para manifestagéo acerca da decisao proferida em 10/06/2019 (evento 37), inclua-se o presente feito em pauta de
julgamentos com urgéncia.

0008345-93.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301321113

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA HELENA TRISTAO DOS SANTOS (SP 154695 - ANTONIO DE PADUA NOTARIANO JUNIOR) MARIA
OLIVIADOS SANTOS RODRIGUES LARA (SP 154695 - ANTONIO DE PADUA NOTARIANO JUNIOR)JOAO VIRGINIO DOS
SANTOS NETO (SP 154695 - ANTONIO DE PADUA NOTARIANO JUNIOR) MARIA OLIVIADOS SANTOS RODRIGUES LARA
(SP256887 - DIEGO REGINATO OLIVEIRA LEITE) JOAO VIRGINIO DOS SANTOS NETO (SP256887 - DIEGO REGINATO OLIVEIRA
LEITE) MARIAHELENA TRISTAO DOS SANTOS (SP256887 - DIEGO REGINATO OLIVEIRA LEITE)

Vistos, etc.
Verifico que os autos foram remetidos pela Secretaria, emrazio de termo de preveng@o gerado nos autos (evento 31).

Contudo, nos termos dos artigos 43 ¢ 59 do Codigo de Processo Civil— Lei federaln® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais
Federais), torna-se desnecessaria a analise de prevengao nesta fase recursal

Destarte, cumpra-se a parte final da decisao proferida em 30/09/2019 (evento 32).

Intime-se. Cumpra-se.

0006263-26.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320065

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:FERNANDA DE JESUS DA CUNHA (SP 155926 - CASSIO WASSER GONCALES, SP146812- RODOLFO CESAR
BEVILACQUA, SP250945 - FABIO FERNANDO DE OLIVEIRA BELINASSI)

Evento 25: a parte autora requer a juntada da procuragao das herdeiras Indcia e Maria de Fatima, em que outorgam poderes a advogada LILIAN
PIMENTEL, OAB/SP 260.315, assim entendo que houve noticia da morte da parte autora e, considerando o disposto no art. 51, V, da Lein. 9.099/95, intime-
se advogado constituido em vida pela parte demandante, assim como aquela constituida pelas herdeiras, para que, em 30 dias, manifestem-se a respeito de
habilitagao de sucessores.

O eventual pedido de habilitagio devera ser instruido com os seguintes documentos:

1) documentos pessoais de todos os requerentes, ainda que menores, sendo imprescindivel copias do RG e CPF;

2) comprovante de endere¢co com CEP;

3) certiddo de obito;

4) procuragao

Tendo em vista que a advogada LILIAN PIMENTEL, OAB/SP 260.315 no possui cadastro no Sisjef, & Secretaria para proceder as alteragdes necessarias,
a fim de que tenha conhecimento dessa decisdo.

Em seguida, com ou sem manifesta¢do, dé-se vista a parte contraria para que se posicione sobre o pedido de habilitagdo em 5 dias.

Apos, venham os autos conclusos.

Intimem-se.
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0040210-22.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319836
RECORRENTE: VANESSA EILEEN FERREIRA BATISTA (SP082154 - DANIEL COSTA RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Observo que o E. Ministro Luis Roberto Barroso, nos autos da ADI 5090, deferiu medida cautelar para determinar a suspensao de todos os feitos que versem
sobre substituicdo do indice de correg¢do Taxa Referencial (TR) dos depdsitos existentes em conta vinculada do FGTS, até julgamento pelo Supremo Tribunal
Federal

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizagao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugagdo de
valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagio entre principios como a celeridade, a seguranga e a justica.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagéo de tese sobre o assunto pela Turma Nacional de Uniformizagao.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
A Secretaria para adocéio das providéncias necessarias. Cumpra-se.

0036557-80.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319671
RECORRENTE:JOAO ANTONIO DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012559-15.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319669
RECORRENTE:LUIS PERES GOMES (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001794-68.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319933

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO SEVERINO PAIXAO (SP356525 - RAFAELHENRIQUE MARCHI DOS SANTOS, SP258849 -
SILVANA DOS SANTOS FREITAS)

Vistos.
Peticdo apresentada pela parte autora (eventos 64/65): intime-se o INSS para que se manifeste a respeito no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumpra-se.

0037444-45.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319448

RECORRENTE:LUIZ DANIEL SAMPAIO VARGAS (SP164937- BRUNO GIOVANY DE MIRANDA ROSAS,SP130714- EVANDRO
FABIANI CAPANO, SP131300- VIVIAN DE ALMEIDA GREGORI TORRES, SP 184613 - CIBELE CRISTINA MARCON, SP203901 -
FERNANDO FABIANI CAPANO, SP131312 - FABIAN FRANCHINI, SP 100475 - SINIBALDO DE OLIVEIRA CHEIS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Esgotada a jurisdi¢ao, tendo em vista a decisdo do Tribunal Superior.
Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0050834-14.2011.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301214886
RECORRENTE:ANTONIO LOPES BENEVIDES (SP 141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Face a decisdo exarada pela Turma Nacional de Uniformizagao, o recurso extraordinario interposto pela parte ré econtra-se com perda de objeto.
Esgotada a jurisdi¢do, tendo em vista a decis@o dos Tribunais Superiores. Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0008253-67.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320125
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA GALDINO DE SOUZA SIMAO (SP263081 - KELLY CRISTINA OLIVATO ZULLI)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Considerando a decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizaggo (evento n°® 63), distribua-se o agravo e remeta-se, nos termos regimentais (artigo 10,
§5° da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R).

Cumpra-se.
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0006974-38.2008.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319504
RECORRENTE:JOSE GLORIA DE AGUIAR (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Remetam-se os autos para a Secretaria das Turmas Recursais a fim de que seja efetuada a habilitagao dos herdeiros indicados na petigdo juntada em
29/08/2019 (eventos 27/28).

Apds, venham=me os autos conclusos para homologacéo do acordo.

Cumpra-se.

0054404-61.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/93013207938
RECORRENTE:FABIO HENRIQUE LOPES PEREIRA (SP290932 - FABIO HENRIQUE LOPES PEREIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Ciéncia a parte autora do oficio de cumprimento da obrigacdo de fazer anexado pela ré Unido Federal (AGU).
Intime-se.

0055632-18.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301211701
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORA HENRIQUE (SP253200 - BRIGITI CONTUCCI BATTIATO)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de
Séo Paulo.

Sustenta, em sintese, que foi fulminado pela decadéncia o direito da parte autora de revisar o ato de concesséo do beneficio previdenciario.

O feito foi submetido ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagio, conforme decisdo evento 44.
Considerando que a Turma Recursal de origem néo realizou o juizo de retratagao, determino a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciagdo
do recurso extraordinrio.

Intimem-se. Cumpra-se.

0028704-49.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319858
RECORRENTE:JOSE MOREIRA DA SILVA (SP221900- ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Contadoria para elaboragdo de célculos e parecer, a fim de que seja considerado como especial o periodo de 25/11/1985 a 20/11/1996.
Apos, vista as partes e, a seguir, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0002610-64.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320964
RECORRENTE:DEBORAH BULBARELLI (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A contadoria para célculos conforme determinagéo, com urgEncia.

Apbs, tornem conclusos.

0009649-61.2005.4.03.6315 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319835
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL SIMOES DE CAMPOS SILVA (SP117326 - ROSEMARY OSLANSKI MONTEIRO AICHELE)

Nos termos do art. 112 da Lein®8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados a pensao por morte ou, na
falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).

A habilitagao dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentagao dos seguintes documentos:

a) certiddo de obito da parte autora;

b) certidao de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pens@o por morte fornecida pelo proprio INSS;

c) carta de concessdo da pensdo por morte ou provas da condigdo de sucessores na ordem civil (certiddo de casamento, instrumento publico ou sentenga que
comprove unido estavel, certiddo de nascimento, copias das pecas do processo de inventario ou arrolamento, etc. ), conforme o caso;

d) copias do RG, CPF e comprovante de endereco com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 60 (sessenta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitagdo dos sucessores
processuais.

Intimem-se.
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0002311-39.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320026
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SERGIO BUGNO (SP096172- ROGERIO AUAD PALERMO, SP226414 - ADRIANO DE OLIVEIRA)

1. Eventos 21 e 22: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagdo e documentos apresentados pela CEF.
2. O siléncio sera interpretado como anuéncia.
Intimem-se.

0005034-57.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320948
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAZARIO DE SALES NASCIMENTO (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

A contadoria para céalculos conforme determinag@o, com urgéncia.
Apds torem conclusos.

0041740-95.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319934
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO WAGNER CARDOSO SILVA (SP202367- RAQUEL FERRAZ DE CAMPOS)

Vistos.
Peticdo apresentada pela parte autora (eventos 41/42): intime-se o INSS para que se manifeste a respeito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumpra-se.

0025988-93.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301214983
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRINEA MARIANO DA SILVA (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Observo nos autos que interpostos pedidos de uniformizagéo e recurso extraordinario pela parte ré, ambos tiveram seu seguimento negado (evento 83), o que
ensejou a interposicao de agravo somente emrelagdo a negativa do pedido de uniformizagao (evento 86).

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformiza¢do - TN'U para processamento desse recurso, tendo sido negado provimento ao referido
incidente (evento 94).

Todavia, por equivoco, foi determinada a remessa do presente feito ao Supremo Tribunal Federal para apreciagdo de agravo que sequer existe (evento 95). Tal
Corte devolveu, certificando a auséncia da pega recursal (evento 97].

Baixados os autos a origem, estes foram devolvidos (evento 100).

Ante as consideragdes acima tecidas, TORNO SEM EFEITO a determinagdo contida no evento 95.

Encontra-se esgotada a jurisdi¢do, tendo em vista a decis@o do Tribunal Superior.

Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0000965-36.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320963
RECORRENTE: FRANCISCO MANOEL DE LIMA (SP336760 - JOAO ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A contadoria para calculos conforme determinagdo, com urgéncia.
Apbs, tornem conclusos.

0002343-65.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320216
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZILDA MARIA NEQUITA RODRIGUES DA SILVA (SP070656 - ELIANE AVELAR SERTORIO OCTAVIANI)

Vistos.

Considerando que o INSS, embora oficiado, ndo demonstrou nos autos o cumprimento da obrigagao conforme determinado na decisdo do evento n. 64,
determino seja intimado pessoalmente o Chefe de Servigo da Unidade Avangada do INSS para informe, no prazo de 5 (cinco) dias, o cumprimento desta ordem,
sob as penas da lei.

Oficie-se com urgéncia. Intimem-se

0001188-39.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301223184
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JAQUELINE APARECIDA RIBEIRO DA SILVA (RS095946 - VAGNER DE OLIVEIRA)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.
Eventos n. 79: Trata-se de peti¢do interposta pela parte autora, requerendo o inicio da fase de execugao da sentenga.
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O pedido da parte refere-se a fase de cumprimento de sentenga, de competéncia do Juizo de primeiro grau, na forma do artigo 516, 11, do Codigo de Processo
Civil.

Esgotada a jurisdi¢do, tendo em vista a decisdo dos Tribunais Superiores.

Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0003742-17.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319759
RECORRENTE:ANDRE DOMINGUES VIEIRA (SP220833 - MAURICIO REHDER CESAR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

Trata-se de agdo em que ¢ formulado pedido de afastamento de redutores da TR ou de afastamento e substituigio da TR como indice de corregio dos depdsitos
efetuados nas contas de FGTS da parte autora, como forma de repor efetivamente as perdas inflacionarias. Questio objeto do TEMA 731, julgado pelo STJ,
sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Contudo, tramita no STF a ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei8.177/91, dispositivos que
estabelecema correg¢@o dos depdsitos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR), na qual o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto
Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspenséo de todos os feitos que discutem o assunto.

Assim, determino o SOBRESTAMENTO do feito, até que a questdo seja decidida pelo E. STFE.

Acautelem-se os autos em pasta propria. P.I1.C.

0004184-24.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320098

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:PAULO CESAR COSTA (SP278290-JOAO MARCIO BARBOZA LIMA)

Evento 53: concedo prazo adicional de 10 dias para que o INSS junte o requerido em despacho do dia 23.09.2019 (evento 51).
No decurso, venham os autos conclusos para apreciacdo da argui¢ao de descumprimento de decisdo judicial.
Intimem-se. Cumpra-se.

0004100-56.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320113
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ORLANDO FURINIJUNIOR (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Evento 31: Dé-se vista a parte contraria para que se manifeste sobre o pedido de habilitagdo em 5 dias.
Apos, venham os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

0006046-51.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319791
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DE SOUSA CRUZ (SP272598 - ANDRESSA RUIZ CERETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 38/39: Exclua-se o feito da pauta de julgamento virtual.
Inclua-se na sessio de julgamento presencial do dia 26/11/2019, as 14:00 horas.
Intimem-se.

0000501-72.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320954
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO HENRIQUE CUSTODIO (SP229386 - ANDREIA ACACIA DE OLIVEIRA RAVAZZI)

A contadoria para calculos conforme determinag&o, com urgéncia, tendo em vista estar pautado para julgamento.
Apbs, tornem conclusos.

0005539-11.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320077
RECORRENTE:MARIA LAURECI TORRES DEANDRADE (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Emrazao da interposigao de Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei Federal pela parte autora (Anexo n. 37), encaminhem-se os autos ao Setor
Competente para admissibilidade do referido recurso.
Cumpra-se.
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0003568-59.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320117
RECORRENTE:ISABEL CARDOSO CARACA (SP204453 - KARINA DA SILVA CORDEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que:

1) o beneficio de prestagio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou
seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante;

2) a responsabilidade dos pais pelos filhos ¢ dever primario, e que a responsabilidade do Estado ¢ subsidiaria, ndo cabendo ao Estado substituir as pessoas em
suas respectivas obrigagdes legais, mesmo porque os direitos sociais devem ser interpretados do ponto de vista da sociedade, ndo do individuo;

3) a técnica de protego social prioritaria no caso € a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigao Federal, in verbis: "Art. 229 - Os pais
tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores t€m o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade.";

4) a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais (TN'U), ao analisar um pedido de uniformizago do Instituto Nacional de Seguridade
Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestagao continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem
prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutencéo”. A decisdo aconteceu durante sessio realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-
48.2012.4.05.8300);

5) o estudo social silenciou a respeito da existéncia de outros filhos,

Intime-se a parte autora para apresentar informar os dados de todos os outros eventuais filhos (R G, CPF, renda, composicdo familiar e enderego), ndo
residentes ela, a fim de verificar a situagao real de necessidade social

Prazo: 10 dias.

Apos, havendo manifestagao, dé-se vista ao INSS e ao MPF.

Silenciando a parte autora, tornem conclusos.

Cumpra-se.

Intimem-se.

0000036-67.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319443
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENSALVETTI (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizago fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de embargos
declaratérios no PUIL n.° 0505614-83.2017.4.05.8300/P E (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https//www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-
federal/turma-nacional-de-uniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;
b) em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagio da metodologia empregada para afericéo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como
a respectiva norma.

Destarte, junte a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de precluséo, o laudo técnico (LTCAT) que respaldou a elaborag@o do PP P anexado
ao0s autos.

Coma juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apds ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta.

Intime-se. Cumpra-se.

0001635-04.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320952
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ROBERTO DOMINICALE (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI)

Considerando a decis@o recente sobre técnica de medi¢do do ruido e que esté ¢ a discussdo do recurso, expega-se oficio ao empregador para que encaminhe
PPP coma exposi¢éo ao ruido de acordo com a técnica de ruido aceita pelo INSS, no prazo de 20 (vinte) dias.

Coma juntada, dé-se ciéncia as partes e tornem conclusos para nova inclusdo em pauta, retirando-se da proxima sessao

0000846-15.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301321035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISAAC PINHEIRO BREDES (SP262161 - SILVIO CARLOS LIMA)

Vistos,

Versam os autos sobre pedido de beneficio previdenciario por incapacidade.

Foi proferida sentenca de procedéncia do pedido, com fundamento nos apontamentos do laudo pericial que constatou incapacidade total e permanente,
ominiprofissional, desde que o autor foi afastado com auxilio doenga, porque sendo portador de epilepsia, ndo se recuperou dos sinais € sintomas que motivaram o
reconhecimento da incapacidade.

Recorre a parte ré pugnando pela reforma da sentenga, sustentando que a epilepsia ndo impede o desempenho da atividade habitual.
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Importa destacar que o fato gerador do beneficio € incapacidade e ndo a doenga.

Assim, ainda que constatado que a parte autora possui doenga/lesdo, mas que tal condigcdo ndo implica em incapacidade para o desempenho de sua atividade
laboral, ndo sera devida a concesséo do beneficio pretendido.

No presente caso, o laudo pericial, vago e em alguns pontos contraditérios, conclui pela incapacidade total e permanentemente ominiprofissional do autor,
agougueiro, nascido em 01/02/1966, portador de epilepsia. Destaca ainda ndo haver tempo habil para reabilitar o autor para outra atividade.

Em especial o laudo gera divida quanto ao alcance da incapacidade apurada.

O perito, ao passo que aponta tratar-se de incapacidade ominiprofissional em sua conclusio; respondendo a quesito refere haver incapacidade permanente,
“para atividades que apresentam risco em caso de perda ou perturbagéo subita de consciéncia, como trabalhar com maquinas, trabalho em altura, lidar com fogo.
Para trabalhar com instrumentos cortantes, em agougue, ha incapacidade.”; o que sugere uma incapacidade parcial que afetaria a atividade de agougueiro
referida pelo autor.

E preciso que tal ponto do laudo seja esclarecido.

Ademais, de fato, tal como sustenta o recorrente, a epilepsia ¢ doenga, em regra, controlavel pelo tratamento medicamentoso.

Assim, em principio, nfio parece razoavel concluir que o autor, ainda relativamente jovem, 53 anos, esteja incapacitado de forma total e permanente, sem
possibilidade de reabilitagao.

N3o encontreino laudo pericial elementos/fundamentos suficientes a justificar a sua conclusio.

Em sendo assim, converto o julgamento em diligéncia para que o Sr. Perito esclareca a este juizo qual a peculiaridade do caso dos autos que implique na
impossibilidade da epilepsia que acomete o autor ser controlada por medicamentos.

Acrescento que deve haver fundamentagéo bastante precisa no que tange a conclusio pela incapacidade total e permanente, omniprofissional, bem como a
impossibilidade de reabilitagao.

Com a juntada dos esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de cinco dias.

Apbs o cumprimento, retornem os autos para analise e oportuna inclusdo em pauta.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001123-73.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301315889
RECORRENTE:MARCIAAPARECIDAALVES DE SOUZA (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

Vistos.

Observo que a 1. sentenga julgou improcedente o pedido de beneficio assistencial, tendo sido o feito convertido em diligéncia para realizagio de pericia com
médico neurologista.

Ausente profissional de tal especialidade nos quadros da Subsecao Judiciaria de Lins, houve determinagao de pericia com clinico geral. Realizado o exame
pericial, o expert do juizo concluiu pela deficiéncia mental leve da parte autora.

Entretanto, na manifestagdo anexada aos autos em 02.07.2019 (evento 118) a parte autora sustenta que a situag@o constatada na pericia realizada nos autos
alterou-se, alegando que ndo mais reside com sua filha e genro, tendo passado a integrar novo grupo familiar.

Assim, considerando as alegagdes da parte autora, entendo que ¢ medida de boa cautela a conversao do julgamento em diligéncia para a realizagdo de nova
pericia socioeconomica a fim de que sejam verificadas as condi¢des financeiras atuais da parte autora e do grupo familiar que integra.

Diante de todo o exposto, converto o julgamento em diligéncia.

Determino, como conseqiiéncia, a imediata baixa destes autos virtuais a primeira instincia, a fim de que a parte autora seja submetida a nova pericia social.
Apos a realizagdo de tal diligéncia, dé-se vista as partes para manifestagio pelo prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se. Cumpra-se.

0006776-70.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319978
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDO SANTANA LEMOS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de embargos
declaratérios no PUIL n.° 0505614-83.2017.4.05.8300/P E (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https//www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-
federal/turma-nacional-de-uniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, & obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagio da metodologia empregada para aferi¢cdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como
arespectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio, a juntada do laudo técnico (LTCAT) que respaldou a elaboracdo do
PPP anexado aos autos.

Com a juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apods ou inerte a parte autora, aguarde-se incluso em pauta de julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0000577-59.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319849
RECORRENTE:NIVALDO LEITE DA SILVA (SP329698 - MARCIO DINI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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Eventos 46: Cumpra a CEF a segunda parte da decisdo (evento 29), sob pena de cominag@o de multa diaria.
Evento 48: Abstenha se a CEF a prosseguir com a execugdo extrajudicial do imdvel, conforme determinado na decisdo mencionada (evento 29).
Int.

0001320-79.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320466
RECORRENTE:DEBORA FERREIRA DA SILVA LIMA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Converto o julgamento em diligéncia.

Determino o retorno dos autos a0 MM? Juizo "a quo", para ropiciar a parte autora prazo para arrolar e ouvir testemunhas.
Apbs a prova acrescida (caso requerida a prova), as partes deverdo ser manifestar, de preferéncia ainda em audiéncia.
Com o retorno dos autos a esta Turma, voltem os autos para inclusdo em pauta.

Retire-se de pauta.

Intimem-se

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001769

DECISAO TR/TRU-16

0000473-42.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320121

RECORRENTE: GENARO FRANCA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP038399 - VERA LUCIA D'AMATO, SP296181 - MARILIN CUTRI
DOS SANTOS, SP225871 - SALINA LEITE QUERINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado pela parte ré contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I desse
artigo, ou do art. 7°, inciso X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao
Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, a Turma Nacional de Uniformiza¢do ou a Turma Regional de Uniformizagao,
conforme o caso, observada a necessidade de indicagao do equivoco da decisdo recorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“Trata-se de pedido de uniformizacéo e recurso extraordinrio interpostos pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagao

O recurso ndo comporta admissao.

Nos termos do artigo 15,1, da Resolu¢do n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizag¢@o ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de
admissibilidade recursal, notadamente se ndo demonstrada a existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos julgados ¢ a identificagdo do
processo em que proferido o acordao paradigma.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados
a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil
v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o
devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para demonstragéo da
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similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
)

Ante o exposto, (i) a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da
Resolugion. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio (...)”

Verifico que o juizo de inadmissibilidade do pedido de uniformiza¢éo ndo se fundamentou em precedente obrigatorio descrito no artigo 1.030, I e I11, CPC ouno
art. 10° 11, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, § 1°a 3°, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao
recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsiderag¢@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.

Por fim, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizago, com as homenagens de estilo.

Apbs, retornem os autos conclusos.

Cumpra-se. Intime-se.

0003796-27.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301301707
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIO PADILHA GARCIA (SP 125531 - ERICAJOMARA BEDINELLI)

Vistos.

Trata-se de agravos apresentados contra decisdo que negou seguimento a pedido de uniformizagio e recurso extraordinario interpostos em contrariedade a
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, ¢ 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho de 2015, ¢
modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé emseu art. 15,§§ 1°¢ 2°

“Art. 15. O pedido de uniformiza¢do ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagao, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publica¢do da deciso, interpor agravo nos proprios
autos a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, observados a necessidade de indicagao do equivoco da decisdo recorrida de inadmiss&o e o disposto no
§ 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisdo de inadmiss&o de pedido de uniformizagio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizagéo,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagéo, o qual, apos o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela
Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisio irrecorrivel”.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo
nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgao ad quem.

Oportuno citar a ligdo de Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusP odivm, 2016, p. 382,
grifo no original):

“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisério de admissibilidade. Cabe
ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la
examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo ¢ possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe
apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Stimula do STF. Quer isso dizer que a
competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do tribunal superior”.

Esse também ¢ o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p.
1.581), in verbis:

“[...] o agravo é apenas processado perante o 6rgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.°do art. 1.042 do CP C/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal
Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.°do art. 1.042 do CP C/2015)”.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos,
deixando de exercer o juizo de retratag@o a que se referemoart. 15, § 3°,do RITNU e oart. 1.042, § 4°, do CPC.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagio e determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes aos agravos no prazo de 15
(quinze) dias.

Apbs, remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Nacional de Uniformizagéo e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, para apreciagéo do agravo a ele
dirigido, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

0002544-40.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319505
RECORRENTE:LUIS CLAUDIO PASETTO DE ALMEIDA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢don. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
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Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, ¢ 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussao geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmisso o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais da 3
Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugao CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagéo, sem prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias,
incumbindo-lhes:

(.)

IT - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questio a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussédo geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justi¢a ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizagao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusséao geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de Uniformizagao;

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucéo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justiga.

(..)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag@o nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias 1teis a contar da respectiva publicagao.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratag@o.

§6°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisfo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qualndo
coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada lastreou-se em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos (Tema n° 130 da
Turma Nacional de Uniformizagéo: O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%),a RMI dos
beneficios cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, ¢ a data de entrada em vigor da Medida Proviséria n. 201, de 26/07/2004.) Por
conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestacdo, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticdo de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugdon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢éo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisiio que negou seguimento a(os) recurso(s)
excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo.
Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicagfio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de
inadmiss&o o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essasistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3"
Regifo, aprovado pela Resolucéio n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugio CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°:
“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacgio, depois de distribuidos, sera exercido por
Juizes de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifo, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de Uniformizaciio, sem
prejuizo das de mais competéncias que lhe sio proprias, incumbindo-lhes: (...) II - negar seguimento a: a) recurso extraordinario que discuta
questio a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral; b)
recurso extraordinario ou pedido de uniformizacio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso
extraordinario ou pedido de uniformizacéo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacéio; d) pedido de uniformizacio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio geral, ou com siumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional
de Uniformizago, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizagdo; e) pedido de uniformizacio que deduzir pretensio contraria a
tese firmada em julgamento de incidente de resolucio de demandas repetitivas, julgado pelo Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado
seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizaciio nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
caber4 agravo interno, no prazo de quinze dias titeis a contar da respectiva publicacdo. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que
proferiu a decisio agravada, providenciando a Secretaria a intimacfio do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o
feito sera encaminhado para eventual juizo de retratacio. §6° Ndo havendo juizo de retrataciio, o Juiz que proferiu a deciso agravadalevari o
agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual nio coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdao recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput' deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisio agravada se lastreou no seguinte
precedente obrigatoério, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussio geral: “Ementa: PROCESSUAL CIVILE
CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE
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EXPECTATIVA DE VIDAADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIADE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsiaa respeito daisonomia de género quanto ao critério
de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, 2? Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1" Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuiciio dos efeitos da
declaraciio de auséncia de repercussio geral quando nio ha matéria constitucional a ser apre ciada ou quando eventual ofensa a Constituicio
Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussio
geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC. (ARE 664340 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em
21/02/2013,ACORDAO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2013 PUBLIC 20-03-2013, Tema 634 do STF ) Por conseguinte, o
recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino a intimacéio da parte recorrida para apresentar contrarrazoes, no prazo de 15
(quinze) dias. Considero que as razées expendidas sio insuficientes para a reconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retrataciio. Transcorrido o prazo, independentemente de manifestacio, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao
apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001446-06.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319703
RECORRENTE:JOSE PEDRO DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002089-42.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319702
RECORRENTE: WILSON ROBERTO LINARES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001329-15.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319704
RECORRENTE:SEBASTIAO DE JESUS SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003880-46.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319708
RECORRENTE:ANDRE JACINTO DOS SANTOS (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049902-16.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319700
RECORRENTE: VANDERLEI RIBEIRO DE SOUZA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027349-72.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319701
RECORRENTE:JOSE ANTONIO RIBEIRO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisio que negou seguimento a(os) recurso(s)
excepcional(is) interpos to(s )contra acordiao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo.
Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicacfo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de
inadmiss o o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, aser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Re produzindo
essasistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regifo, aprovado pela Resolucdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucio CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°:
“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacio, depois de distribuidos, sera exercido por
Juizes de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de Uniformizaciio, sem
prejuizo das demais competéncias que lhe sio proprias, incumbindo-lhes: (...) Il - negar seguimento a: a) recurso extraordinario que discuta
questio a qual o Supremo Tribunal Federal niio tenha reconhecido a existéncia de repercussfo geral ou a recurso extraordinario interposto
contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral; b)
recurso extraordinario ou pedido de uniformizacio interposto contra acérdao que esteja em conformidade com e nte ndimento do Supre mo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso
extraordinario ou pedido de uniformizacio que este ja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacio; d) pedido de uniformizacio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusséo geral, ou com simula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional
de Uniformizacio, ou, ainda, com stimula da Turma Regional de Uniformizaciio; e) pedido de uniformizacio que deduzir pretenséo contraria a
tese firmada em julgamento de incidente de resolucfio de demandas repetitivas, julgado pelo Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado
seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacéo nos termos do inciso 11 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicacéo. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que
proferiu a decisio agravada, providenciando a Secretaria a intimacéio do agravado para contrarrazoes, no prazo de quinze dias uteis, apés o qual o
feito sera encaminhado para eventual juizo de retratacio. §6° Nio havendo juizo de retrataciio, o Juiz que proferiu a decisio agravadalevara o
agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual niio coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo nosso) No caso em exame, observo que a decisfio agravada se lastreou em precedente
obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussio geral (Teman°® 503 do Supremo Tribunal Federal: “No dmbito do
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por ora, previsio
legal do direito a 'desaposentaciio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91”). Por conseguinte, o recurso cabivel é o
agravo interno. Ante o exposto, determino a intimacio da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.
Considero que as razdes expendidas sfo insuficientes para a reconsiderac¢iio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio.
Trans corrido o prazo, inde pendentemente de manifestacio, regularize-se a distribuiciio do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a
peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, § 5°, da Resolucio n. 3/2016 CJF3R). Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.
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0006781-55.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301%19459
RECORRENTE:ALVIMAR DUARTE GREGO JUNIOR (SP197070- FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006129-04.2016.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319458
RECORRENTE: CLAUDIO BUENO DE OLIVEIRA (SP197070- FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢éo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisiio que negou seguimento a(os) recurso(s)
excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sao Paulo.
Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de
inadmiss#o o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essasistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3"
Regio, aprovado pela Resolucéio n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugio CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°:
“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacio, depois de distribuidos, sera exercido por
Juizes de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifo, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de Uniformizacio, sem
prejuizo das demais competéncias que lhe sio proprias, incumbindo-lhes: (...) II - negar seguimento a: a) recurso extraordinario que discuta
questio a qual o0 Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto
contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral; b)
recurso extraordinario ou pedido de uniformizacio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso
extraordinario ou pedido de uniformizacéo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacéio; d) pedido de uniformizacio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio geral, ou com siumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional
de Uniformizago, ou, ainda, com siimula da Turma Regional de Uniformizagdo; e) pedido de uniformizacio que deduzir pretensfo contraria a
tese firmada em julgamento de incidente de resolucio de demandas repetitivas, julgado pelo Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado
seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacéio nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
caber4 agravo interno, no prazo de quinze dias titeis a contar da respectiva publicacdo. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que
proferiu a decis o agravada, providenciando a Secretaria a intimaciio do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o
feito sera encaminhado para eventual juizo de retratacio. §6° Ndo havendo juizo de retratacio, o Juiz que proferiu a deciso agravadalevari o
agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual néo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdao recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput' deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisio agravadase lastreou nos
seguintes precedentes obrigatério, decidido na sistematica os recursos repetitivos: Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFiCIO.
Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do salario de contribuicfio. Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de
repercussio geral. Recurso extraordinario recusado. Nio apresenta repercussio geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice
parareajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versasobre matéria infraconstitucional. (RE 686143 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012, Tema 568 )
“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFiCIO
PREVIDENCIARIO.ART. 201, § 4>, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a):
Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG
06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014, Tema 589 ) Ementa: PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES DE
CORRECAO MONETARIA RELATIVOSAOSANOS DE 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE.
PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE PRECOSAO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL
CONFIGURADA.REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. 1. O Plenirio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
376.846, rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegacfo de inconstitucionalidade das normas que fixaram os indices de
correcio monetaria de beneficios previdencidrios empregados nos reajustes relativos aos anos de 1997, 1999, 2000 e 2001, que foram de um
modo geral superiores ao INPC e observaram os comandos normativos de regéncia. 2. Tratando-se de situacées semelhantes, os mesmos
fundamentos sio inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordinario,
apreciar violaciio ao art. 5°, XXXV e XXXVI, da Constituicio Federal, que pressupde intermediirio exame e aplicaciio das normas
infraconstitucionais pertinentes (AI 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 21.5.2012; A1 622.814-AgR/PR, Rel.
Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012; ARE 642.062-AgR/RJ, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de
19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao recurso extraordinario, com o reconhe cimento da repercussio
geral do tema e a reafirmacio da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em
22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-148 DIVULG 31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014,
Tema 728 ) Por conseguinte, o recurso cabivel ¢ o agravo interno. Ante o exposto, determino a intimacéo da parte recorrida para apresentar
contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias. Considero que as razées expendidas sio insuficientes para a reconsideracéio do decisum. Desse
modo, deixo de exercer o juizo de retrataciio. Transcorrido o prazo, inde pendente mente de manifestacio, regularize-se a distribuicéo do(s)
agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°,
da Resolucio n. 3/2016 CJF3R). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001147-29.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319780
RECORRENTE:NEUSA DOSANJOSALVES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001525-51.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319781
RECORRENTE:MILTON TRIGO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0005053-32.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320114

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO JORGE ALVAREZ (SP174292 - FABIANA MUSSATO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de peticdo de agravo apresentado pela parte ré contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I desse
artigo, ou do art. 7°, inciso X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicacdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao
Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, a Turma Nacional de Uniformiza¢do ou a Turma Regional de Uniformizacao,
conforme o caso, observada a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio iuris nos seguintes termos:

“Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega orecorrente que aguarda julgamento no STF, com repercussdo geral reconhecida, a questdo da conversdo especial-comum de atividades exercidas em
regime celetista, para fins de averbagdo em Regimes Proprios de Previdéncia Social. Aponta para o tema 942 do STF (ev. 60).

Ja a parte autora pugna pela execugdo do julgado, com determinagdo ao INSS que emita CTC em nome do autor, com a conversao especial-comum do periodo
de 01/03/1982 a 08/01/1992 (ev. 69).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

De inicio, indefiro o pedido da parte autora, tendo em conta que a decisdo do érgao fraciondrio segue controversa.

Quanto ao recurso extraordinario do réu, inviavel sua admissao.

Consoante se dessume da pega recursal, a discusséo refere-se a possibilidade de averbar em RPPS a atividade celetista reconhecida como especial, pelas
instancias superiores.

Destaque-se, no entanto, que o Supremo Tribunal Federal decide no sentido de a discussio em testilha ndo possuir repercussio geral, uma vez que a matéria
situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Aposentadoria. Notérios e registradores. 3. Art. 40, caput, da Constituicdo Federalcom a
redagdo dada pela EC 20/98. 4. Contagem reciproca de tempo em sistemas diversos. Matéria debatida no Tribunal de origem com fundamento
infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigo. Stumula 280. 5. Necessidade de reexame do conjunto fatico-probatério. Obice da Stmula 279. 6. Agravo
regimentala que se nega provimento.

(ARE 685664 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 07/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
04-05-2017 PUBLIC 05-05-2017)”

Destaco que o tema 942 nio guarda similitude com a questdo debatida nestes autos. Referido tema trata do uso das regras do RGP S para conversao especial-
comum de atividade especial desenvolvida por servidor publico, e ndo por ex-funcionario celetista, que ora pretende averbar o labor insalubre diante da
Administrag@o Publica (TEMA 942 - Possibilidade de aplicagao das regras do regime geral de previdéncia social para a averbagéo do tempo de servigo
prestado em atividades exercidas sob condigdes especiais, nocivas a saude ou a integridade fisica de servidor publico, com converséo do tempo especial em
comum, mediante contagem diferenciada).

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.”

Verifico que o juizo de inadmissibilidade ndo se fundamentou em precedente obrigatério descrito no artigo 1.030,1 e 111, CPC ounoart. 10%11, Res. n. 3/2016
CJF3R, de maneira que o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Acrescente-se, por fim, nos termos do enunciado de Stmula n° 727: “N 3o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de
instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no &mbito dos juizados especiais.”

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Por fim, considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsidera¢éo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.

Apds, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Cumpra-se. Intime-se.

0001320-75.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319941
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA DIVADE JESUS LACERDA (SP233462-JOAO NASSER NETO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado pela parte autora contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag¢ao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I desse
artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao
Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, a Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou a Turma Regional de Uniformizagao,
conforme o caso, observada a necessidade de indicagido do equivoco da decisdo recorrida.

No caso concreto, a deciséo agravada resolveu a questio iuris nos seguintes termos:

“Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra
acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
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A Turma Recursal deu provimento ao recurso interposto pelo INSS e reformou a sentenga de 1* Instancia, por entender que néo restou comprovado nos autos
que a parte autora exerceu atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 642, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes de
fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada soluco da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o
acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e
em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagao do preceito legal interpretado
de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢do, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do
incidente de uniformiza¢ao deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela
comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdéo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA
FEDERALANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU,DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia
do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagéo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...);

b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens@o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagéo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Stimula 83, do
STI);

f) o acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentaco especifica para demonstrag@o da similitude fatica
e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto pela parte autora.”

Verifico que o juizo de inadmissibilidade do pedido de uniformiza¢éo ndo se fundamentou em precedente obrigatorio descrito no artigo 1.030, I e 111, CPC ouno
art. 10° I1, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §1°a 3°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao
recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio.

Por fim, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Cumpra-se. Intime-se.

0000988-83.2017.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319688
RECORRENTE:JOSE MANOEL DOS SANTOS (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nao admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, aprovado pela Resolugao n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CIF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emsseu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinrios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagao, sem prejuizo das demais competéncias que The sao proprias,
incumbindo-lhes:
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()

I1 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio interposto contra acordo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizagao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizago,

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretenséo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucéo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica.

(.)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordindrio ou a pedido de uniformizagéo nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias 1teis a contar da respectiva publicagao.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagao.

§6°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisfio agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qualndo
coincidira coma Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou nos seguintes precedentes obrigatdrios, decididos na sistematica dos recursos repetitivos:
Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagao ao limite do sal4rio de contribuigio. Questio infraconstitucional.
Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario recusado. Nao apresenta repercussao geral o recurso extraordinario que, tendo
por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional. (RE 686143 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO,julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012, Tema 568 )

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUTZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014
PUBLIC 07-11-2014, Tema 589 )

Ementa: PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFiCIOS. INDICES DE CORRECAO MONETARIA RELATIVOSAOS ANOS DE
1997, 1999, 2000, 2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE PRECOS
AO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. REAFIRMACAO DA JURISP RUDENCIA. 1. O Plenério do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 376.846,rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegacdo de inconstitucionalidade das
normas que fixaram os indices de corre¢do monetaria de beneficios previdenciarios empregados nos reajustes relativos aos anos de 1997, 1999, 2000 e 2001, que
foram de um modo geral superiores ao INP C e observaram os comandos normativos de regéncia. 2. Tratando-se de situagdes semelhantes, os mesmos
fundamentos sdo inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordinario, apreciar violagdo ao
art. 5% XXXV e XXXVI, da Constituicdo Federal, que pressupde intermedidrio exame e aplicagdo das normas infraconstitucionais pertinentes (A1 796.905-
AgR/PE,Rel Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 21.5.2012; A1 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012;
ARE 642.062-AgR/RJ,Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao
recurso extraordinario, com o reconhecimento da repercussao geral do tema e a reafirmagéo da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG, Relator(a):
Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 22/05/2014,PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 31-07-
2014 PUBLIC 01-08-2014, Tema 728 )

Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o0 exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsiderag¢ao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagéo, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticdo de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, § 5°, da Resolug@on. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0030459-79.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319691
RECORRENTE: VIRGINIADOSANJOS SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6°

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
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Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagao, sem prejuizo das demais competéncias que The sao proprias,
incumbindo-lhes:

()

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justi¢a ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizagao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussdo geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizago,

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretenséo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucéo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica.

(.)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicag3o.

§5° 0O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias 1teis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagdo.

§6°Nao havendo juizo de retratagao, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo
coincidira coma Turma Recursal que proferiu o acérddo recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou nos seguintes precedentes obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos repetitivos:
Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagao ao limite do sal4rio de contribuigio. Questio infraconstitucional.
Precedentes da Corte. Auséncia de repercussao geral. Recurso extraordinario recusado. Nao apresenta repercussdo geral o recurso extraordinario que, tendo
por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional. (RE 686143 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO,julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012, Tema 568 )
“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014
PUBLIC 07-11-2014, Tema 589 )

Ementa: PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES DE CORRECAO MONETARIA RELATIVOS AOSANOS DE
1997, 1999, 2000, 2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONALDE PRECOS
AO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. REAFIRMACAO DA JURISP RUDENCIA. 1. O Plenério do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 376.846, rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alega¢do de inconstitucionalidade das
normas que fixaram os indices de corre¢do monetaria de beneficios previdenciarios empregados nos reajustes relativos aos anos de 1997, 1999, 2000 e 2001, que
foram de um modo geral superiores ao INP C e observaram os comandos normativos de regéncia. 2. Tratando-se de situagdes semelhantes, os mesmos
fundamentos sdo inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordinario, apreciar violagao ao
art. 5% XXXV e XXXVI, da Constituicdo Federal, que pressupde intermediario exame e aplicagdo das normas infraconstitucionais pertinentes (A1 796.905-
AgR/PE,Rel Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 21.5.2012; AT 622.814-AgR/PR,Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012;
ARE 642.062-AgR/RJ,Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao
recurso extraordinario, com o reconhecimento da repercussao geral do tema e a reafirmacéo da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG, Relator(a):
Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 31-07-
2014 PUBLIC 01-08-2014, Tema 728 )

Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante 0 exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas s3o insuficientes para a reconsiderac@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagao, regularize-se a distribuicao do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticao de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001287-43.2015.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319778
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO GOMES DA SILVA (SP062870 - ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES)

Vistos, nos termos da Resolu¢ao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(0s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, ¢ 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformiza¢io dos Juizados Especiais Federais da 3*
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Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugao CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagéo, sem prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias,
incumbindo-lhes:

(.)

I1 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justiga ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizagao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusséao geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizagio;,

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretenséo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucéo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justiga.

(.)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag@o nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias 1teis a contar da respectiva publicagao.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagao.

§6°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisfio agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo
coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussao geral
(Tema n° 503 do Supremo Tribunal Federal: “No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a 'desaposentagao', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91”). Por
conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestacdo, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticdo de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugdon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004571-52.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319785

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIRA DOS SANTOS (SP162434- ANDERSON LUIZ SCOFONI, SP 189342 - ROMERO DA SILVA
LEAO)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com despacho tratando da inexisténcia de recurso a ser apreciado pela Corte Suprema. Assim, passo a
analisar o recurso.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, ¢ 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmisso o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizacéo, sem prejuizo das demais competéncias que lhe sdo proprias,
incumbindo-Ihes:

(.)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acérdéo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséio geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagéo interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justiga ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizag&o que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusséo geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com simula da Turma R egional de Uniformizagéo;,

e) pedido de uniformizagio que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucdo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justiga.
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)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizago nos termos do inciso I deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicagao.

§5° 0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagéo do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias Uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratag@o.

§6° Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qualndo
coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussao geral,
nos seguintes termos:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e
do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagao das normas infraconstitucionais. Rejei¢ao da repercussao
geral. (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013
PUBLIC 01-08-2013, Tema 660 do STF )”

“RECURSO. Agravo convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Producdo de provas. Processo judicial. Indeferimento. Contraditorio e ampla
defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussao geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Ndo apresenta repercusséo geral
recurso extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do contraditério e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de
pedido de produg@o de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional. (ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE,
julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222, Tema 424 )”

“SU MULA 636: Nio cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagiio pressuponha rever a
interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida.”

Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsiderag¢ao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagdo, regularize-se a distribuigdo do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao apenso a peti¢do de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugaon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004547-54.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319685
RECORRENTE:NORBERTO REDEL BRAUN (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6°

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizag¢&o, sem prejuizo das demais competéncias que lhe sdo proprias,
incumbindo-lhes:

)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagéo interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justiga ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizag&o que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusséo geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com simula da Turma R egional de Uniformizago;,

e) pedido de uniformizag@o que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica.

()

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag&o nos termos do inciso I deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias titeis a contar da respectiva publicag3o.

§5°0O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratag@o.

§6° Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levard o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo
coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acordao recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou nos seguintes precedentes obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos repetitivos:
Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagao ao limite do sal4rio de contribuicio. Questio infraconstitucional.
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Precedentes da Corte. Auséncia de repercusséo geral. Recurso extraordinario recusado. Nao apresenta repercussao geral o recurso extraordinario que, tendo
por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional. (RE 686143 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012, Tema 568 )

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014
PUBLIC 07-11-2014, Tema 589 )

Ementa: PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES DE CORRECAO MONETARIA RELATIVOS AOSANOS DE
1997, 1999, 2000, 2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE PRECOS
AO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. 1. O Plendrio do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 376.846,rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegacao de inconstitucionalidade das
normas que fixaram os indices de corre¢do monetaria de beneficios previdenciarios empregados nos reajustes relativos aos anos de 1997, 1999, 2000 e 2001, que
foram de um modo geral superiores ao INP C e observaram os comandos normativos de regéncia. 2. Tratando-se de situagdes semelhantes, os mesmos
fundamentos sdo inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordinario, apreciar violagao ao
art. 5% XXXV e XXXVI, da Constituigdo Federal, que pressupde intermediario exame e aplicagdo das normas infraconstitucionais pertinentes (Al 796.905-
AgR/PE,Rel Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 21.5.2012; AT 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012;
ARE 642.062-AgR/RJ,Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao
recurso extraordinario, com o reconhecimento da repercussao geral do tema e a reafirmacéo da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG, Relator(a):
Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 31-07-
2014 PUBLIC 01-08-2014, Tema 728 )

Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimag¢ao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas s3o insuficientes para a reconsiderac@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagéo, regularize-se a distribuicéo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a petigéo de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, § 5°, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001665-69.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319523
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARMELA CHAPINA CORA (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolu¢ao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(0s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, ¢ 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmiss@o o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CIF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinrios e dos pedidos de uniformizagio, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagao, sem prejuizo das demais competéncias que The sao proprias,
incumbindo-lhes:

()

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndio tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizag&o interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justiga ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizagao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizago,

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugéo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica.

(.)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag@o nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias titeis a contar da respectiva publicag@o.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias 1teis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagao.

§6°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qualndo
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coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussao geral
(Tema n° 122 da Turma Nacional de Uniformizag&o: “O critério objetivo consubstanciado na exigéncia de renda familiar per capita inferior a %4 do salario-
minimo gera uma presungdo relativa de miserabilidade, que pode, portanto, ser afastada por outros elementos de prova.”). Por conseguinte, o recurso cabivel é o
agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimag¢ao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestacéo, regularize-se a distribuicdo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticdo de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugdon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003397-31.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319486
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE NAPOLI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussao geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmissao o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugao CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagéo, sem prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias,
incumbindo-lhes:

()

I1 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justi¢a ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizagao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizagio;,

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretenséo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucéo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica.

(.)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordindrio ou a pedido de uniformizag&o nos termos do inciso 11 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias iteis a contar da respectiva publicag@o.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagao.

§6°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisfio agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qualndo
coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada lastreou-se em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos repetitivos Tema n° 313 do
Supremo Tribunal Federal (“I — Inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdenciario; I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos
para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-
se em 1°de agosto de 1997.”). P or conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestacéo, regularize-se a distribuicéo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticdo de
contrarrazoes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, § 5°, da Resolugaon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006727-42.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320087
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZANTONIO GALEGO RIBEIRO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

Vistos, nos termos da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de agravo apresentado pela parte ré contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
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DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I desse
artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagio da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao
Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, a Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou a Turma Regional de Uniformizagao,
conforme o caso, observada a necessidade de indicagido do equivoco da decisdo recorrida.

No caso concreto, a deciséo agravada resolveu a questio iuris nos seguintes termos:

“Trata-se de pedido nacional de uniformizagao interposto pelo INSS contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega orecorrente que a atividade especial do contribuinte individual ndo pode ser comprovada através de documentos emitidos a pedido do proprio segurado,
com base em informagdes por ele prestadas.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissgo.

A controvérsia trazida no presente recurso somente foi levantada nos embargos de declaragéo opostos contra o acérddo. O recurso inominado interposto pelo
autor (ev. 40) ndo trata desse ponto relativo a documentos emitidos a pedido ou com base em informagdes do proprio segurado auténomo.

Quanto a isso, ¢ perfeitamente sabido néo se prestarem os embargos declaratorios para suscitar questfio nova; eles servem apenas para aclarar o decisum
quanto a tema ja anteriormente agitado no processo, quando este tenha sido omisso, obscuro e/ou contraditorio.

Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes: RE 351276 AgR, Relator: Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 08/02/2011; Al 797557
AgR,Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 19/10/2010; PEDILEF 200770500028457, Relator: JUIZ FEDERAL
JOSE EDUARDO DO NASCIMENTO, DJ 25/06/2010.

Assim, descabe utilizar os embargos declaratorios para introduzir matéria nova na contenda, inclusive para o fim de prequestionamento, com a finalidade de se
atender os requisitos do recurso excepcional.

Ademais, ocorre preclusio logica da matéria ndo impugnada no recurso de sentenga, uma vez que a recorrente, desse modo, mostra-se conformada emrelagdo
a parte da sentenca que lhe foi desfavoravel.

Por outro lado, tratando-se de inovagao apresentada tdo somente em fase de embargos, ndo esta caracterizado dissidio pretoriano entre o acérdao combatido e o
direito invocado, a ensejar a aplicag@o da Questdo de Ordemn® 22 da Turma Nacional de Uniformiza¢@o, in verbis:

“QUESTAO DE ORDEM N°22. E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido ndo
guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma.”

Estando o apelo em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo pode ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso apresentado.”

Verifico que o juizo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagio ndo se fundamentou em precedente obrigatdrio descrito no artigo 1.030,1 e I1I, CPC ouno
art. 10° I1, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 10, §1°a 3°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao
recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio.

Por fim, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag¢@o, com as homenagens de estilo.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res.
n. 3/2016 CJF3R. Daleitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisfo que néo admite recurso
especial ou extraordinario, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos
repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo érgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses
de inadmissio o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essasistematica, o0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo, aprovado pela Resolugio CJF 345, de 2 de junho de 2015, ¢
modificado pela Resolu¢io CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé emseu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizaciio nio sera
admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de
uniformizaciio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da decisiio, interpor agravo nos préprios autos aser dirigido a
Turma Nacional de Uniformizagdo, observados a necessidade de indicacio do equivoco da deciséio recorrida de inadmisséo e o disposto no § 2°
deste artigo. § 2° Contra decisfo de inadmissio de pedido de uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma
Nacional de Uniformizacio, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacio, o qual, ap6s o decurso de igual
prazo para contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”. No caso em exame,
observo que adecisiio agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em stiumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, aser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar alicio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de
Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “N&o h4, no agrave emrecurso especial ou
extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Ndo h4, em outras palavras, juizo provis6rio de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-
presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que sejala examinado.
Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, nfio é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe
seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da
Simula do STF. Querisso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agrave em recurso especial ou extraordindrio ¢ privativa
do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cdédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed.
Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o 6rgéo jurisdicional local (cf. §§ 2. a
4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do
CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisio agravada, mantenho-a
em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se referemo art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.
Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e determino a intimaciio da parte recorrida para que apresente contrarrazoes ao agravo
no prazo de 15 (quinze) dias. Apés, remetam-se os autos ao 6rgio juris dicional ad que m para apre ciacio do agravo a ele dirigido. Cumpra-se.
Intime-se.
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0004017-98.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301277037
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR TEODORO DE SOUZA (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0056924-28.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301277555
RECORRENTE:ANA PAULABALDO MARTINS (SP361970 - MURILO LOPES DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003687-60.2015.4.03.6330 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301277558

RECORRENTE:PAULO ROBERTO PINTO (SP218069 - ANDERSON MARCOS SILVA, SP201346- CARLOS ALEXANDRE LOPES
RODRIGUES DE SOUZA, SP313540- JOSE JULIANO MARCOS LEITE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005572-43.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301277036
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO NUNES (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0001605-84.2013.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301277560

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ROSA DE MIRANDA FERREIRA (SP121737- LUCIANA CONFORTI SLEIMAN, SP244799 -
CARINA CONFORTI SLEIMAN)

0000841-55.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301277562
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA MACHADO DA SILVA (SP218323 - PAULO HENRIQUE PIROLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTTI)

0003067-55.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301277850
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO ALVES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0054483-84.2011.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319946

RECORRENTE: RITA DE CASSIA FARIA ROCHA (SP 197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP 195002 - ELCE SANTOS
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordio proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega que ndo se discute nos autos o direito a desaposentagio, mas sim o direito ao recebimento do beneficio reconhecido devido judicialmente até o inicio do
beneficio que administrativa e posteriormente foi concedido. Sustenta ser-lhe devido o pagamento dos valores em atraso a titulo de aposentadoria entre a data do
requerimento administrativo indeferido e data de inicio do beneficio concedido posteriormente.

Decido.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, ¢ 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussao geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmisso o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformiza¢éo dos Juizados Especiais Federais da 3
Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugao CIF3R n°30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas
Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagéo, sem prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias,
incumbindo-lhes:

(.)

I1 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acoérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;
b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior
Tribunal de Justi¢a ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizagao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusséao geral, ou com
sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizago;,

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretenséo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucéo de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica.

(.)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag@o nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento,
cabera agravo interno, no prazo de quinze dias 1teis a contar da respectiva publicagao.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para contrarrazdes, no
prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagao.

§6°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisfio agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qualndo
coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo nosso)
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No caso em exame, observo que a decisdio agravada se lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussao geral
(Tema n° 503 do Supremo Tribunal Federal: “No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,da Lein®8.213/91”). Por
conseguinte, o recurso cabivel ¢ o agravo interno.

Ante o0 exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas s3o insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.

Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagao, regularize-se a distribuicao do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticao de
contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056456-35.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319818

RECORRENTE: UNTAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO ASSOC. BENEFICENTE ASSISTENCIA SOCIALNOSSA
SENHORA DO PARI (SP017513 - DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA)

RECORRIDO:ANTONIO RODRIGUES DE QUEIROZ (SP315784 - VIRGINIA MANIGLIA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela corré Unido contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judicidria de Sdo Paulo.

Defende, em sintese, sua ilegitimidade ad causam, ao argumento de que lhe cabem apenas atribuigdes gerais, de formulagéo de politicas, estabelecimento de
normas, coordenag¢do de sistemas, dentre outras, todas genéricas, sendo-lhe estranha a efetiva execug@o dos servigos piblicos de satde, cuja descentralizagio é
a ratio constitucional do Sistema Unico de Saude.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, sera encaminhado o processo ao 6rgao julgador para realizagéo do juizo de retratag@o, se o acordao
recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussao geral
ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 793, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tratamento médico adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidaria dos entes federados, podendo figurar
no polo passivo qualquer um deles em conjunto ou isoladamente”.

Porém, em 23/5/2019, quando do julgamento dos embargos de declara¢éo, a Suprema Corte deu nova redagdo a tese:

“Os entes da federagdo, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente responsaveis nas demandas prestacionais na area da saude, e diante dos
critérios constitucionais de descentralizagdo e hierarquizagao, compete a autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de
competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o dnus financeiro”.

No caso concreto, 0 acdrdio recorrido deixou de direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de competéncias, e ndo determinou o
ressarcimento ao ente federativo que suportou o 6nus financeiro. Nesse aspecto, portanto, razao assiste a Unido.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006153-33.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319622
RECORRENTE:MARIA LUCIA GAUGLITZ PINHEIRO (SP235758 - CARLOS EDUARDO VIANA KORTZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente pedido de alteragdo do indice de corregdo monetaria dos
valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS)—da TR para o INP C ou outro indice correspondente, com fulcro em suposta
inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput,da Lein®. 8.177/1991.

Decido.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO
1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR)
COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHAAS
PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA
CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°E 7 DA LEI
N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicac@o do artigo 1.036 do CP C/2015, ¢ mister delimitar o &mbito da tese a ser sufragada neste recurso especial
representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou ndo, de a TR ser substituida como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas
ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do
mercado financeiro, e, por conseguinte, o FGTS também deixou de remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a
aplicagdo do INP C ou IP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei
obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢@o de monetaria, na medida em que o FGT'S ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de leitodo o
seu disciplinamento, inclusive a corregdo monetaria que lhe remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corre¢@o monetaria dos depositos
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vinculados ao FGT'S esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetaria das contas fundidrias respeitaria a
legislagdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depositos
estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariam juros segundo o disposto no
artigo 4% (iii) em 1989, foieditada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a corre¢@o monetaria observaria os pardmetros
fixados para atualizagio dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢@o monetaria dos depésitos
vinculados a0 FGTS com parametro nos indices de atualizagio da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagdo da
economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, € ndo mais corrigidos, pela taxa aplicavel a
remunerag¢do basica da poupanga; e (vi) a partir da edicdo da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°¢ 7°, a Taxa Referencial. 5. O FGTS ndo tem
natureza contratual, na medida em que decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvao, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; e RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira A lves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao P oder Judicidrio substituir indice de corregio
monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator:
Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢é fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além
de servir de indenizacdo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990. TESE PARA FINS
DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragao das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de
atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao P oder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido a
sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei
8.177/91, dispositivos que estabelecem a corre¢do dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Nagqueles autos, o Excelentissimo Relator, Ministro Luis R oberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspenséo de todos os feitos que discutem o
assunto, conforme reprodugéo a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercussao geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os multiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente
feito, até determinag@o em contrario do Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006095-91.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319625
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO VAZ MARTINS (SP101972-JOANA DE ARRUDA)

Evento 53: Manifeste-se o INSS acerca das alegag¢des da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.

0002986-72.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319857
RECORRENTE/RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO ANTONIO DAL MEDICO (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

Trata-se de processo com pedido de atualizag@o de saldo em conta poupanga com aplicagao dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econdmicos,
sobrestado, aguardando a fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Peticiona a parte autora requerendo a concessdo de prioridade de tramitag@o do feito.

E o relatério. Decido.

A aplica¢do do Estatuto do Idoso (Lein.® 10.741/2003) e da prioridade contida no artigo 1.048, do Cédigo de Processo Civil deve ser analisada conforme o caso
concreto, tendo em vista que, nos Juizados Especiais Federais, parcela significativa dos autores sdo pessoas com mais de 60 anos de idade e/ou portadoras de
patologias graves, diversamente do que ocorre em outros orgaos jurisdicionais. A concessdo indiscriminada de tal prioridade poderia gerar o efeito inverso
daquele desejado pelo legislador, criando auténtica “pauta paralela” e gerando maiores atrasos na prestacéo jurisdicional.

Assim, a tramitacdo prioritaria, considerada a luz do Estatuto do Idoso, sera atendida respeitando-se outros feitos com a mesma prerrogativa.

Retornem o feito ao sobrestamento, até a fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005580-65.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321126
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDUARDO MATIAS (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

No caso dos autos, considerando que as provas produzidas na fase de instrugio e que a sentenga de improcedéncia, entendo que ndo estdo presentes os
requisitos legais para concessdo da tutela requerida.

Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia antecipada.

A guarde-se a oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em ateng@o ao critério de antiguidade da distribuicéo dos processos para
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esta Turma Recursal e atendimento a Metas 02 ¢ 03 do CNJ.
Intimem-se.

0052755-61.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319695
RECORRENTE:ROBERTO ALVES GONCALVES (SP067152- MANOEL DO MONTE NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do anexada ao arquivo 55: Reitere-se, com urgéncia, oficio de tutela (arquivo 48) expedido em 09/08/2019, para que a A gencia da Previdéncia Social de
Atendimento de Demandas Judiciais (AP SDJSP) cumpra a antecipagao de tutela no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

0001476-38.2017.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301316607
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUCLIDES CARLOS DE OLIVEIRA (SP303805- RONALDO MOLLES)

Evento 49: Tendo em vista a antiguidade do feito, inclua-se em pauta para julgamento na proxima sessdo presencial a ser realizada pela 1* Turma Recursal.
Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

D E CIS A O Emrazio do falecimento da autora Suely de Andrade Costa, em 20.10.2018, foi re querida a habilitacfio de seu espélio,
representado pela inventariante Claudia de Andrade Arantes. Foram apresentadas as certiddes de 6bito e de inventariante, procuragio
outorgada ao signatario do pedido, além dos documentos pessoais e comprovante de enderec¢o da inventariante. Nos termos do despacho
anterior, em se tratando de habilitacio em nome do espélio, fica dispensada a apresentacio da certiddo de existéncia ou inexisténcia de
habilitados a pensio por morte, ou carta de eventual concessfo do beneficio. Ante o exposto, defiro o pedido de habilitagio do espoélio,
devidamente instruido da documentacéo necessaria. Determino a Secretaria que providencie a alteraciio do cadastro nos registros
informatizados para incluir o habilitado no polo ative da demanda. Intimem-se. Cumpra-se.

0062052-29.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319430

RECORRENTE: SUELY DE ANDRADE COSTA (FALECIDA) (SP368609 - IBERE SIGOLO) CLAUDIA DE ANDRADE ARANTES
(SP188595- ROBERTO REIS SANTOS NETO) SUELY DEANDRADE COSTA (FALECIDA) (SP234457-JOAO PAULO PEZZINI
SIQUEIRA DE MENEZES) CLAUDIADEANDRADE ARANTES (SP234457-JOAO PAULO PEZZINI SIQUEIRA DE MENEZES)
SUELY DEANDRADE COSTA (FALECIDA) (SP 188595 - ROBERTO REIS SANTOS NETO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0062052-29.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319430

RECORRENTE:SUELY DEANDRADE COSTA (FALECIDA) (SP368609 - IBERE SIGOLO) CLAUDIA DEANDRADE ARANTES
(SP188595- ROBERTO REIS SANTOS NETO) SUELY DE ANDRADE COSTA (FALECIDA) (SP234457-JOAO PAULO PEZZINI
SIQUEIRA DE MENEZES) CLAUDIA DEANDRADE ARANTES (SP234457-JOAO PAULO PEZZINI SIQUEIRA DE MENEZES)
SUELY DEANDRADE COSTA (FALECIDA) (SP188595- ROBERTO REIS SANTOS NETO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003652-38.2016.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320912
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ ROBERTO DO NASCIMENTO (SP347019 - LUAN GOMES)

Vistos.

Trata-se de processo em que o autor pretende a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo com o computo de periodo contributivo apds o
requerimento administrativo.

Foiproferida decisdo no REsp 1.727.063/SP (Tema 995 do STJ), em afetagao do recurso para julgamento na sistematica dos recursos repetitivos.
Transcrevo a ementa do acordio:

EMENTA

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. PROPOSTA DE AFETACAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS REPETITIVOS.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REAFIRMACAO DA DATA DE
ENTRADA DO REQUERIMENTO-DER-. ARTIGO 493 DO CPC/2015 (ARTIGO 462 DO CPC/1973). ATO DE AFETACAO PELO
COLEGIADO DA 1*SECAO DO STJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036,§ 5°, DO CPC/2015 E ARTIGOS 256-E, 11, 256-1, DO RIST]J.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos esses autos em que sio partes as acima indicadas, acordam os Ministros da PRIMEIRA SECA O do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento: "A Primeira Secéo, por unanimidade, afetou o processo ao rito
dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e, por unanimidade, suspendeu a tramitagdo de processos em todo territério nacional, inclusive os que tramitem nos
juizados especiais, conforme proposta do Sr. Ministro Relator."

Votaram com o Sr. Ministro Relator a Sra. Ministra Assusete Magalhdes e os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Francisco
Falcdo e Og Fernandes e, nos termos do art. 257-B do RISTJ, os Srs. Ministros Herman Benjamin e Napoleao Nunes Maia Filho.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia (DF), 14 de agosto de 2018.

Considerando a adequagéo da matéria discutida nestes autos aquela tratada na decisdo supracitada, determino a suspensao do presente feito, até o final
julgamento do REsp 1.727.063/SP pela Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justiga.

Retire-se o feito de pauta.

Intimem-se as partes e, apds, sobreste-se 0 processo.

0001609-65.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319793
RECORRENTE:MANOEL PEREIRA COELHO FILHO (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisdo proferida no processo n° 0001693-32.2017.4.03.6328, na qual indeferiu a
aplicagdo de multa por mora do INSS que nio restabeleceu o beneficio, conforme determinagéo judicial; e contra decisdo proferida no mesmo processo, que
indeferiu o restabelecimento do beneficio, sob a alegagdo de que a reabilitagdo profissional nio fazia parte do acordo de forma automatica, dependendo de
adequacgdo da parte autora ao programa de reabilitagdo profissional.

Pede o recorrente o regular processamento do recurso inominado do processo 00016933220174036328, arquivo 81, e 0 encaminhamento as Turmas Recursais
para fins de juizo de admissibilidade e julgamento, se for o caso e a intimag@o do INSS para restabelecimento do auxilio-doenga até comprovada reabilitagdo
profissional.

E o relatério.

DECIDO

No que se refere ao pedido de regular processamento do recurso inominado do processo 00016933220174036328, arquivo 81, e 0 encaminhamento as Turmas
Recursais para fins de juizo de admissibilidade e julgamento, julgo prejudicado, considerando que o referido recurso ja foi encaminhando a esta Turma Recursal,
aguardando a inclusdo em pauta de julgamento.

Quanto ao pedido de restabelecimento do auxilio-doenga até comprovada reabilitagdo profissional, oficie-se a A géncia de Atendimento de Demandas Judiciais
do INSS (AADJ) para que esclarega, no prazo de 10 dias, os motivos pelos quais o beneficio de auxilio-doenga foi cessado e porque a parte autora ndo foi
incluida no programa de reabilitagdo profissional, justificando nos autos.

Intime-se.Cumpra-se.

0000545-52.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319617
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:KATIA XIMENE MENDONCA PIRES (SP140136- ALESSANDRO CARDOSO FARIA)

Evento 46: Dé-se vista a Unidlo, pelo prazo requerido na proposta de acordo ofertada.
Com a juntada dos calculos, dé-se vista a parte autora para manifestagao no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se.

0002329-32.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319687
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA BODELON DA ROCHA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)

I-RELATORIO

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte RE ora Recorrente, em face da r. sentenga que julgou PROCEDENTE o pedido para a) reconhecer o
direito da autora/sucessora MARIA APARECIDA BODELON DA ROCHA, ao recebimento dos valores relativos ao acréscimo de 25% sobre o
montante do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio (42/139.141.660-8) de que era titular o falecido segurado/sucedido JOSE ANTONIO DA
ROCHA, a ser apurado entre o periodo de 22/06/2015 (indeferimento administrativo) e a data do dbito do titular (10/06/2018); b) pagar a autora o valor devido
por meio de Requisicdo de Pequeno Valor/RP V ou Precatorio, apos o transito em julgado desta, acrescidas de juros e corregdo monetaria calculados nos
termos da Resolugdo 267/13 CJF e atualizagdes vigentes ao tempo da liquidagéo, cujo montante sera apurado na fase de execugdo (Enunciado FONAJEF 32),
limitada a expedicao da RPV, contudo, ao valor maximo da algada dos Juizados Especiais Federais na data de sua expedicao.

Em suas razdes recursais (arquivo 42),0 INSS argumenta em preliminar que o STF suspendeu o tramite das a¢des que tratam da extensio do pagamento do
adicional de 25%.

A parte autora ndo apresentou contrarrazoes.

E o relatério.

I1- DECISAO

Conforme se extrai do pedido, a parte autora pleiteia o acréscimo de 25% ao seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, em decorréncia da
necessidade permanente de auxilio de terceiros.

A questio foi objeto do Tema n° 982 do STJ:

Tema Repetitivo

982 Situag¢do do Tema
Sobrestado Orgao Julgador
PRIMEIRA SECAO
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Questao submetida a julgamento A ferir a possibilidade da concessao do acréscimo de 25%, previsto no art. 45 da Lei8.213/91, sobre o valor do beneficio, em
caso de o segurado necessitar de assisténcia permanente de outra pessoa, independentemente da espécie de aposentadoria.

Tese Firmada Comprovadas a invalidez e a necessidade de assisténcia permanente de terceiro, ¢ devido o acréscimo de 25% (vinte e cinco por cento), previsto
noart. 45 da Lein. 8.213/91, a todos os aposentados pelo RGP S, independentemente da modalidade de aposentadoria.

Anotagdes Nugep A fetado na sessao do dia 09/08/2017 (Primeira Se¢@o). O processo afetado neste Tema integra a Controvérsia n. 7/STJ (Direito
Previdenciario). RESPs n. 1.648.305/RS e 1.720.805/RJ - Relatora para acérdio Ministra Regina Helena Costa. Situagdo do tema alterada para sobrestado,
emrazio da decisdo proferida Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal (STF), na Pet n. 8002, que suspendeu o tramite, em todo o territorio nacional, de
acdes judiciais individuais ou coletivas e em qualquer fase processual, que tratam sobre a extensio do pagamento do adicional de 25% néo relacionada as
aposentadorias por invalidez. (Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, 12.3.2019).

Informagdes Complementares Ha determinago de suspenséo nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (Art. 1.037,11, CPC).
(acédrdao publicado no DJe de 24/08/2017) PUIL 236 (2016/0296822-0). A Ministra Relatora determinou: "defiro, com fundamento nos arts. 14, §§5°¢ 6° da
Lei10.259/2001 e 2° 1, da Resolugdo 10/2007, do STJ, a medida liminar requerida, para determinar a suspensio dos processos nos quais tenha sido estabelecida
a mesma controvérsia". (decisdo publicada no DJe 02/03/2017) IRDR 5026813-68.2016.4.04.0000/TRF4 (n. 05)

Processo STF RE 1215714 - Autuadono STF

Processo Trib Orig RRC Relator Data de A fetagdo Julgado em A cérdao Publicado em Emb.de Decl. Transito em Julgado

REsp 1648305/RS TRF4 Sim Assusete Magalhdes 24/08/2017 22/08/2018 26/09/2018 17/12/2018 21/03/2019

REsp 1720805/RJ TRF2 Sim Assusete Magalhdes 20/02/2018 22/08/2018 26/09/2018 17/12/2018 -

Como se nota, diante da decisdo proferida pela Primeira Turma do STF (Pet. n° 8002, ha determinagio de suspenséo nacional de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos (art. 1037, 11 do CPC).
Assim, determino o sobrestamento do feito, até a decisdo da controvérsia pelo Supremo Tribunal Federal

0002792-71.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301316948
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANAAPARECIDA SALARO DOS SANTOS (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE)

Vistos em liminar.

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pelo INSS, com pedido de liminar, contra decisdo proferida em fase executéria que determinou o
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga NB 502.980.408-7 até a reabilitacdo profissional da parte autora a cargo da ré.

E o breve relato.
Decido.

De inicio, verifico que o poder geral de cautela ¢ inerente ao exercicio da jurisdi¢ao, sendo ela exercida no ambito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro
ramo do P oder Judiciario, ndo havendo que se falar em vedagao a concessao de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo, significaria deixar
o direito da parte sem possibilidade de prote¢o pelo Poder Judiciario, em evidente afronta & norma insculpida no artigo 5°, inciso XXXV, da Constituigdo da
Republica.

No que tange a questdo da reabilitagdo profissional, como bem salientou o decisum combatido, a sentenga proferida em 01.07.2016, ja transitada em julgado,
determinou ao INSS o restabelecimento ao auxilio-doenga a parte autora até reabilitagdo a cargo da autarquia.

Assim, essa discusso so teria cabimento antes do transito em julgado.

Todavia, no que tange a determinagao de pagamento dos atrasados via complemento positivo, assiste razio ao INSS.

No que tange a alegacdo de inconstitucionalidade do pagamento dos atrasados pela via do complemento positivo, também assiste razdo ao INSS. A execucdo
contra a Fazenda Publica (Unido Federal e autarquias federais) deve ser manejada através de dois mecanismos, tais sejam: o Precatorio e o Requisitorio de
Pequeno Valor (RPV).

Os dois instrumentos de execugdo por quantia certa contra a Fazenda Piblica estéo previstos na Constituigdo Federal, em seu artigo 100, “caput” e §§3°e 8°.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que o “complemento positivo” constitui fracionamento inconstitucional da
condenagdo ao pagamento devido pela Fazenda Publica, no caso, 0 INSS, conforme julgado a seguir reproduzido em ementa:

“CONSTITUCIONAL. FRACIONAMENTO DE EXECUCAO. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR. COMPLEMENTO POSITIVO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Esta Corte possui o entendimento de ndo ser possivel o fracionamento da execug@o. 2. A gravo regimental improvido.” (grifei)

(STF, 2* Turma, Relatora Ellen Gracie, A gravo Regimental no Recurso Extraordinario n® 501840, decisdo unanime, julgamento de 15/09/2009)

Isso posto, defiro em parte a medida liminar pretendida, para determinar que no pagamento dos valores atrasados seja observada a via oficio requisitorio de
pequeno valor ou precatorio, conforme art. 100 da Constituigao Federal

Intime-se a parte contraria para apresentar suas contrarrazoes ao recurso.
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Apbs, voltem conclusos para inclusdo em pauta.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0030118-24.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320118
RECORRENTE:PEDRO AVELINO DA SILVA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 29-32: a legislag@o previdenciaria (Lein. 8.213/91) em seu artigo 112 dispde: “O valor ndo recebido em vida pelo segurado so sera pago aos seus
dependentes habilitados a penséo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.”
(destacou-se).

Nesse caso, MARINA MOYA DA SILVA ¢ a tinica beneficiaria da pensao por morte instituida por PEDRO AVELINO DA SILVA. Confira-se:

Assim, entendo preenchidos os requisitos previstos na legislagdo de regéncia, sendo que defiro a habilitagio de MARIA MOYA DA SILVA, na qualidade de
sucessora da parte autora.

Proceda a alteragdo dos dados cadastrais deste feito, para inclusdo da sucessora habilitada no polo ativo da relagdo processual.

No mais, aguarde-se incluso em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, que determinou a suspensio da tramitacio das acdes relacionadas ao
afastamento da TR como indice de correc¢fo monetaria das contas de FGTS, determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior
decisio do referido Tribunal. Intimem-se as partes e, apos, sobreste-se o processo.

0006489-44.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319870
RECORRENTE:FABIANO VICENTE DA SILVA (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008791-85.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319866
RECORRENTE:JULIO CESAR FERRARI (SP197902 - PAULO SERGIO FERNANDES PINHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

0008331-93.2016.4.03.6303 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319867
RECORRENTE: OSMAIR BRANDOLIM (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000304-87.2017.4.03.6303 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319874
RECORRENTE:EDILENI DA SILVA CAUSS (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006859-57.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319869
RECORRENTE: TELMA DE JESUS REIS (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004311-25.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319871
RECORRENTE:ANA PAULA HONORIO DA SILVA MARQUES (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004310-40.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319872
RECORRENTE: VILSON SALES MARQUES (SP233399- SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006940-06.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319868
RECORRENTE:MARIA DULCE DA SILVA (SP233399 - SINARA CRISTINADA COSTA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001310-32.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319873
RECORRENTE:ANDERSON DIEGO MARTINS (SP233399 - SINARA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000910-74.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320112
RECORRENTE:JOSE JORGE DA SILVA (SP419114- JOCIMAR SENHORINHA SOARES COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o falecimento da parte recorrente, noticiado nos autos da ag#o originaria (item 33), suspendo o curso do processo, nos termos do art. 313, 1, do
CPC, até que seja deferida a habilitagdo de sucessores. Determino a retirada do feito da pauta de julgamento de 29.10.2019. Intimem-se
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0000762-41.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319961

RECORRENTE:ROBERTO APARECIDO GUERRA (PR025755 - SONIA MARIA BELLATO PALIN, SP297285 - JUNIOR FERNANDO
BELLATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Comrelagdo a questdo da reafirmagdo da DER, destaco que o C. Superior Tribunal de Justiga decidiu pela afetag@o dos recursos especiais interpostos nos
autos dos processos n°s 0032692 18.2014.4.03.9999; 0038760 47.2015.4.03.9999, 0007372 21.2013.4.03.6112 e 0040046 94.2014.4.03.9999 como
representativos de controvérsia, com aplicagao do disposto no art. 1.037, 11, do CP C/2015 e a identificag@o da tese, nos seguintes termos:

“Possibilidade de se considerar o tempo de contribuicio posterior ao ajuizamento da a¢do, reafirmando se a DER para o momento de implementagao dos
requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario:

I aplicagdo do art. 493 do CP C/15 (art. 462 do CP C/73);

11 delimitagdo do momento processual oportuno para se requerer a reafirmacéo da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua produgdo.”
Os processos que versam sobre tal matéria devem ser sobrestados, até a fixag@o da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixacdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Intimem-se.

0063137-65.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319594
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALNELI REIS CHAVES
RECORRIDO:DANIELREIS CHAVES (FALECIDO) (SP 1622838 - HUMBERTO REIS CHAVES)

Providencie o patrono da parte autora a regularizag@o processual, com a juntada de procurac@o da herdeira.

0002967-38.2019.4.03.6303 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319623

RECORRENTE: VITOR APARECIDO STIVANELLI (SP379972 - JEFTER FIGUEIREDO, SP261667- JULIANA VEDOVELLI GOMES
FIGUEIREDO, SP 102440 - SERGIO MARCOS DA SILVA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, contra sentenga que julgou improcedente pedido de alteragao do indice de correg¢do monetaria dos
valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS)—da TR para o INP C ou outro indice correspondente, com fulcro em
suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein°®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991.

Decido.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO
1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR)
COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHAAS
PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTANATUREZA
CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS.2°E 7°DA LEI
N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicag@o do artigo 1.036 do CP C/2015, ¢ mister delimitar o &mbito da tese a ser sufragada neste recurso especial
representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, oundo, de a TR ser substituida como indice de corregdo monetaria dos saldos das contas vinculadas
a0 Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que '[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do
mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador” (fl. 507). Defende a
aplicagdo do INPC ou IP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei
obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢@o de monetaria, na medida em que o FGT'S néo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de leitodo o
seu disciplinamento, inclusive a corregdo monetaria que lhe remunera. 4. A evolugio legislativa respeitante as regras de corre¢@o monetaria dos depésitos
vinculados ao FGT'S esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetaria das contas fundidrias respeitaria a
legislagdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depositos
estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariam juros segundo o disposto no
artigo 4% (iii) em 1989, foieditada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a corre¢@o monetaria observaria os pardmetros
fixados para atualizagdo dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢@o monetaria dos depdsitos
vinculados a0 FGTS com parametro nos indices de atualizagao da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagao da
economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, € ndo mais corrigidos, pela taxa aplicavel a
remunerag¢do basica da poupanga; e (vi) a partir da edigdo da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°¢ 7°,a Taxa Referencial. 5. O FGTS ndo tem
natureza contratual, na medida em que decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvao, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; e RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao P oder Judicidrio substituir indice de corregio
monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator:
Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢é fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além
de servir de indenizaco aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990. TESE PARA FINS
DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragao das contas vinculadas ao FGTSS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de
atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao P oder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido a
sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei
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8.177/91, dispositivos que estabelecem a corre¢éo dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Nagqueles autos, o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem o
assunto, conforme reproducdo a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discuss@o sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteracdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os multiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente
feito, até determinag@o em contrario do Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001678-75.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENE PERFEITO FERREIRA (SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)

Trata-se de pedido de restabelecimento de aposentadoria por invalidez.

A sentenga julgou PROCEDENTE o pedido, condenando o INSS a pagar o beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez a partir da data da
realizagdo da pericia (29/01/2019) e, como consequéncia, declarou extinto o feito, com a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

O INSS recorreu da sentenga, versando seu recurso unicamente acerca dos critérios de corre¢do monetaria e juros aplicados aos atrasados e ofereceu
proposta de acordo, ndo submetida ao crivo da parte contraria.

Assim sendo, converto o julgamento em diligéncia para conceder o prazo de 5 (cinco) dias para manifestagao da parte autora sobre a proposta de acordo
ofertada pelo INSS (anexo 29 dos autos virtuais).

Coma vinda da manifestagéo da parte, ou decorrido o prazo supra, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se as partes.

0001692-29.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301316578
RECORRENTE:JORGE NAKANO (SP160436 - ANDREA ERDOSI FERREIRA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. A Turma Nacional de Uniformizago afetou o seguinte tema como representativo de controvérsia (
Tema 172): “Saber se ¢ possivel ou ndo aplicagao da regra prevista no art. 29,1 e 11, da Lei8.213/91,
quando mais favoravel que a regra de transi¢ao prevista no art. 3°da Lei9.876/99.”.

2. Em consequéncia, por decisdo de 29/5/2018, determinou “‘o sobrestamento, no 4&mbito dos Juizados
Especiais Federais, dos demais processos que tenham como fundamento a mesma questao de direito,
conforme preceitua o art. 17, incisos [ e II,do RITNU”.

3. Assim, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo
esta sobrestado por forga da decisdo referida. Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos
autos.

4. Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramita¢ao do feito.
5. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, ora Recorrente, em face da sentenca que julgou
IMPROCEDENTE o pedido de correcéo dos depésitos existentes em sua conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico
(FGTS) por outro indice que melhor reponha as perdas inflaciondrias dos trabalhadores, ao invés da aplicacio da Taxa Referencial (TR),
atualmente aplicada. Nas razées recursais, a parte Recorrente requer a reforma da sentenca condenando a CEF arecalcular a correcio do
Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), substituindo a atualizagdo da Taxa Referencial (TR) por outro indice, que melhor reflita as
perdas decorrentes do processo inflacionario, a ser fixado pelo Juizo. Subsidiariamente, re quer o recalculo da TR, aplicando-se o calculo que
melhor recomponha as perdas inflaciondrias. Pois bem. Em 06/09/2019, 0 Exmo. Ministro Roberto Barroso, através de medida cautelar
deferida na Acédo Direta de Inconstitucionalidade n° 5090, determinou a suspensdo, até o julgamento do mérito da matéria pelo Plenirio, de
todos os processos que tratem da correc¢io dos depdsitos vinculados do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) pela Taxa Referencial
(TR). Assim, em cumprime nto a determinacio supra, determino o sobrestamento do feito até fixa¢do da juris prudéncia pelo Supremo Tribunal
Federal (STF). Intimem-se. Cumpra-se.

0000480-47.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319610
RECORRENTE:NATAL CAMARGO BASTOS (SP242725 - ALLISSON HENRIQUE GUARIZO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0038838-38.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319607
RECORRENTE:RAIMUNDA DE SOUZA DIAS DE ROSSI (SP190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.
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0003717-18.2007.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320977
RECORRENTE:ADIR JESUS PROENCA (SP 195236 - MARCOS CESAR SERPENTINO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de pedido de atualizagio de saldo em conta poupanga com aplicagao dos expurgos inflacionarios oriundos de P lanos Econémicos.
Eventos-27/28: petigdo da autora, requerendo, tio somente, a juntada de extratos da conta poupanga.

Cumpra-se a decisdo anexada em 09/09/2019 (evento-26), retorne o feito ao sobrestamento, até a fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.
Intime-se.

0002676-65.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319903
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:ANTONIO CARLOS DAS NEVES (SP241458 - SANDRO DANIEL PIERINI THOMAZELLO)

Trata-se de recurso do INSS em face de decisdo que indeferiu o pedido de restituicao dos valores recebidos pela parte autora, por for¢a de tutela antecipada,
posteriormente revogada.

Recebo o presente recurso inominado, tendo em vista que interposto em face de decisdo que extingue a execugdo. Assim, proceda a Secretaria a juntada da

prosseguimento do feito.
Intime-se a parte contréria para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de 10 dias.

O Superior Tribunal determinou a suspensao de todos os processos que tratam de tal questdo (Tema 692 - ACORDAO PUBLICADO NO DJE DE
3/12/2018, QUESTAO DE ORDEM NOS RESPS N. 1.734.627/SP, 1.734.641/SP, 1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP E 1.734.698/SP).

Diante do exposto, apresentada as contrarrazdes ou decorrido o prazo para a sua apresentacéo, determino o sobrestamento do feito nos termos determinados
pelo STIJ.

0012941-57.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320956
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JANDIR MARCONTI (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES, SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO)

Eventos-13/14: petigdo de Bruno Pernicas Rodrigues, na qualidade de terceiro interessado, requerendo sua incluséo no polo ativo da a¢do, em face da cessdo de
créditos firmada com Milton de Andrade R odrigues, parte autora no presente feito. Juntou dovumento referente a cessdo de crédito aventada.

O Cédigo de Processo Civil assim prevé em seu CAPITULO IV - DA SUCESSAO DAS PARTES E DOS PROCURADORES, do que interessa:

Art. 108. No curso do processo, somente € licita a sucessao voluntaria das partes nos casos expressos em lei.

Art. 109. A alienagdo da coisa ou do direito litigioso por ato entre vivos, a titulo particular, ndo altera a legitimidade das partes.

§ 1° O adquirente ou cessionario ndo podera ingressar em juizo, sucedendo o alienante ou cedente, sem que o consinta a parte contraria.
§ 2° O adquirente ou cessionario podera intervir no processo como assistente litisconsorcial do alienante ou cedente.

§ 3°Estendem-se os efeitos da sentenca proferida entre as partes originarias ao adquirente ou cessionario.

Posto isso, intime-se a Caixa para que se manifeste, em 10 (dez) dias, acerca do consentimento da pretendida sucessao processual.

Intime-se.

0000789-98.2010.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320509

RECORRENTE:MILTON RANGEL COELHO (SP 125506 - FERNANDO RODRIGUES DE SA, SP270580 - FERNANDO MARTINS DE
SA, SP089926 - LUCIA HELENA MASTROCOLA FIGUEIREDO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552-ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

Trata-se de pedido de atualizagio de saldo em conta poupanca com aplicag@o dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econémicos.
Evento-19/20: petigcdo do autor requerendo a juntada do substabelecimento da(s) procuragido(des) em favor do Dr. FERNANDO MARTINS DE
SA/OAB/SP N°270.580.

Providencie a Secretaria a anotag@o no cadastro processual, conforme requerido.

Apbs, determino o retorno do feito ao sobrestamento, até a fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004168-16.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319456

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) CATIA CRISTINA DE MATTOS RAMOS
(SP284187-JOSE PAULO SOUZA DUTRA) JANAINA SIMONE CORREIA DE MATTOS (SP284187-JOSE PAULO SOUZA DUTRA)
MARLY BENEDITA RAIMUNDO DE MATTOS (SP284187-JOSE PAULO SOUZADUTRA)

RECORRIDO:FRANCISCO CORREIA DE MATTOS (FALECIDO) (SP284187-JOSE PAULO SOUZADUTRA)
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Afasto a prevengao apontada no termo do evento n° 57.

Verifico que o processo apontado no referido termo tratou de requerimento administrativo diverso daquele que ¢ objeto da presente acéo.
Assim, remetam-se os autos ao Juizo de origem nos termos da decisdo do evento n° 60.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000812-33.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319601
RECORRENTE: VERA LUCIA JORGE PAIVA (SP237449 - ANDRE SIERRA ASSENCIO ALMEIDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Itens 29 e 30: O feito ja se encontra suspenso, nos termos da decisio do item 23.

0003515-68.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319616

RECORRENTE:SUELY DE FATIMA PEREIRA (SP393434- RENATA COLLA DA CUNHA, SP393412- PALOMA MARQUES
PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

Diante dos termos da informagao prestada pela Secretaria (anexo 59), concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que o solicitante da certidao proceda ao
recolhimento de custas e informe seu e-mail.

Para viabilizar o cumprimento da determinacéo, determino que a Secretaria proceda a intimagao do advogado peticionante (anexo 54) por publicagéo.
Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O Supremo Tribunal Federal, ao deferir medida cautelar na A ¢io Direta de Inconstitucionalidade 5090, determinou a suspensio da tramitacio
das acdes que tratam da possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢io monetaria dos saldos das contas de FGTS. Desse modo,
faz-se necessario o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixacéio pela juris prudéncia dos indices devidos para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decis&o dos processos metaindividuais a presente lide. A cautelem-se os autos
em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0035864-28.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319921
RECORRENTE:MARIADAPENHA CANOBRE (SP072409 - APARECIDO DO O DE LIMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000618-16.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319926
RECORRENTE:AGNALDO CRAVO (SP313170- BRUNO HEREGON NELSON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0001759-47.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319924
RECORRENTE:CARLOS TOMAZ DA SILVA (SP157730- WALTER CALZA NETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000877-28.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319925
RECORRENTE:ALCIDES CARLOS MARTESSI VINHOLO (SP405480 - LUCIANI LUZIA CORREA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004318-56.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319922
RECORRENTE:SANDRO JOSE MORETTI (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001991-62.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319923
RECORRENTE:MARCOS FERREIRA DA SILVA (SP122374-REYNALDO AMARAL FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0005130-02.2015.4.03.6183 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301275620
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DELFINO PERES (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O acordao do evento n° 57 deu parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, condenando o INSS a conceder-lhe o beneficio de aposentadoria
proporcional por tempo de contribuigdo, com inicio em 17.05.2014 (DIB), a partir do reconhecimento de periodo de atividade especial.
A decisdo transitou em julgado, ausente a apresentagao de qualquer recurso.
Sobreveio petigdo da autora informando que através do processo administrativo n® 182.601.288-2, percebe atualmente aposentadoria mais vantajosa.
Assim, requer a renuncia quanto a implantagao do beneficio n° 169.840.657-3, pugnando pela manutencéo do beneficio atualmente percebido.
Percebe-se a autora pretende renunciar a execugao do julgado.
Dessa forma, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao Juizo de origem para apreciacéo do pedido formulado.
Intimem-se. Cumpra-se.
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0001670-17.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319886

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LUIZ JOSE DA SILVA (SP269693 - MARCOS RAULDE ALMEIDA SOUZA, SP298506 - LUCIANA RIBEIRO DE
ALMEIDA SOUZA)

Trata-se de pedido de atualizagdo de saldo em conta poupanga com aplicagdo dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econémicos.
Peticiona o autor requerendo a juntada de procuragio e comprovante atualizado do enderego declinado na inicial (evento-23).

Determino a alteragéo no sistema SisJef, para que constem os advogados constituidos pelo autor.

Apos, retorne o feito ao sobrestamento, até a fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001571-32.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320522
RECORRENTE:JOSEFAAMELIA DA CONCEICAO FILHA (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Distribuido a este relator os auto, aos 11/07/2019, para julgamento do recurso de sentenga interposto pela parte autora, pretendendo a reforma do julgando no
tocante a data de inicio do beneficio.

Aos 04/10/2019 peticiona a parte autora requerendo a expedi¢ao de oficio requisitrio para pagamento dos valores em atraso.

A sentenga recorrida julgou parcilamente procedente o pedido inicial, concedendo o auxilio doenga, correspondente ao periodo pretérito de 13/03/2018 a
21/03/2018.

O pagamento dos valores em atraso devem aguardar o transito em julgado, fazendo-se nos termos do art. 100 da Constituicao Federal.

Assim, indefiro o pedido de expedi¢cdo de oficio para pagamento.

P ublique-se. Intime-se. Apos, retornen os autos para oportuna inclusdo em pauta.

0004621-07.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319621
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS PAULINO (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Assiste razdo ao INSS. De fato, o cancelamento do beneficio concedido na r. sentenga resta condicionada a devoluc@o dos valores ja recebidos pela parte
autora.

Assim, dé-se vista a parte autora para manifestagao no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

0004262-74.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319995
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA ELIAS (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra a sentenga que julgou improcedente pedido de revisdo de beneficio previdenciario, mediante o recélculo
da RMI com a inclus&o, no periodo basico de calculo, de salarios de contribui¢@o anteriores a competéncia de julho de 1994, tendo em vista a ocorréncia da
decad éncia.

No entanto, 0 processo ndo se encontra em termos para julgamento.

Tendo em vista a decisdo proferida nos autos do processo REspn. 1.596.203 PR (2016/0092783-9 - tema 999 do STJ, publica no DJe em 05.11.2018) em
tramite perante o Superior Tribunal de Justi¢a, que determinou a suspensio de tramitacéo das ag¢des relativas a “Possibilidade de aplicac@o da regra definitiva
prevista no artigo 29, I e I1 da Lei 8.213/1991, na apuracdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicao contida no artigo 3° da lei
9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edicdo da Lei9.876/1999)”, determino o sobrestamento do feito até fixagdo
da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Acautelem-se os autos em pasta propria.
Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo proferido a sentenca em primeiro grau de jurisdi¢do, configurado meu impedimento para aprecia¢fio do recurso e eventual retratacio do
acordio. Redistribua-se. Int.

0022404-18.2012.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320661

RECORRENTE:MARCOS DE ALMEIDA SILVA (SP311687 - GABRIELYARED FORTE, PR020830- KARLA NEMES, PR042410 -
GABRIELYARED FORTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0030421-43.2012.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320660

RECORRENTE:RITA MARIA VIEIRA FAVALLI (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 -
GABRIELYARED FORTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017498-82.2012.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320666

RECORRENTE:EDUARDO OLIVEIRA BARRETO (SP311687- GABRIELYARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 -
GABRIELYARED FORTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022386-07.2006.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320664

RECORRENTE:JANE EMILIA BERGONSE AYOSA (SP137487- BENEDITO TIBURCIO DOS SANTOS) THIAGO HENRIQUE
AYOSA -REP. JANE EMILIA BERGONSE AYOSA (SP137487- BENEDITO TIBURCIO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053261-47.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320658

RECORRENTE:PAULO SCARPINI MARQUES (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 -
GABRIELYARED FORTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001519-18.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319992
RECORRENTE:JULIANA DO ROSSIO ALVES (SP277356 - SILMARA DE LIMA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente pedido de alteragdo do indice de corre¢do monetaria dos
valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS)—da TR para o INP C ou outro indice correspondente —, com fulcro em
suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 ¢ do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991.

Decido.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO
1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR)
COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHAAS
PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA
CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°E 7DA LEI
N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CP C/2015, ¢ mister delimitar o &mbito da tese a ser sufragada neste recurso especial
representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, oundo, de a TR ser substituida como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas
a0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS. 2. O recorrente assevera que '[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do
mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a
aplicagdo do INP C ou IP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei
obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢@o de monetaria, na medida em que o FGT'S ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de leitodo o
seu disciplinamento, inclusive a corre¢cdo monetaria que lhe remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corre¢do monetaria dos depositos
vinculados ao FGTSS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetaria das contas fundidrias respeitaria a
legislagao especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depositos
estariam sujeitos a corregdo monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariam juros segundo o disposto no
artigo 4% (iii) em 1989, foieditada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a corre¢@o monetaria observaria os pardmetros
fixados para atualizag@o dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢do monetaria dos depdsitos
vinculados a0 FGTS com parametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagdo da
economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa aplicivel a
remunerag¢io basica da poupanga; e (vi) a partir da edicdo da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°¢ 7°, a Taxa Referencial. 5. O FGTS ndo tem
natureza contratual, na medida em que decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvao, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; ¢ RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira A lves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao P oder Judiciario substituir indice de corre¢io
monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; ¢ RE 200.844 AgR, Relator:
Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além
de servir de indenizag@o aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990. TESE PARA FINS
DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragao das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de
atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao P oder Judicidrio substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo provido. A corddo submetido a
sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei
8.177/91, dispositivos que estabelecem a corre¢do dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Naqueles autos, o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem o
assunto, conforme reproduco a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
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portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os multiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente
feito, até determinag¢@o em contrario do Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. O Supremo Tribunal Federal de terminou, e m me dida cautelar proferida na Ac¢éo Direta de Inconstitucionalidade n° 5090
(Atualizaciio de Conta/FGTS), asuspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre
idéntica questio e que tramitem no territério nacional (art. 1037, I1, do CPC). Sendo assim, com fundamento no artigo 9°, inciso 11, do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio (Resolucio
CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016), bem como no artigo 932, incisos I e VIII, do Cédigo de Processo Civil e, tendo em vista que o presente
caso veicula pedido da mesma natureza, determino o sobrestamento do presente feito, no aguardo de decisfo definitiva sobre a questio, para
que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Efetuem-se as anotacdes necessarias e acautelem-se os autos em pasta prépria.
Int.

0037815-57.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319944
RECORRENTE:ALEXANDRE DUARTE (SP231093 - SORAYA GARCIA, SP211675 - RODRIGO GURNHAK GIACON)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001530-33.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320052
RECORRENTE:MAURAALMEIDA VILLELA (SP399174 - GABRIELA VIANA GONCALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP115807 - MARISA SACILOTTO NERY)

FIM.

0007027-35.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319846
RECORRENTE:FRANCISCA GOMES DE ABREU (SP278940- JACQUELINE ARAUJO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Quanto ao pedido de celeridade e inclusdo do processo em pauta, observo que o recurso de sentenga interposto sera pautado e julgado oportunamente, dentro
das possibilidades do Juizo, tendo em vista o niimero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal.

Registro que ja foi estabelecido dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuico.

Intimem-se.

0016491-60.2009.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320744
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA WADA DE MORAIS (SP197681 - EDVALDO VOLPONI)

Trata-se de pedido de atualizagao de saldo em conta poupanga com aplicagao dos expurgos inflacionarios oriundos de P lanos Econémicos.

Considerando o pedido de habilitagdo e documentagéo (eventos-21/22), suspendo o curso do processo, nos termos do artigo 689 do Cddigo de Processo Civil.
Manifeste-se a Caixa, em 5(cinco) dias, acerca dos pedidos de habilitagdo (art. 690/CP C).

Intime-se.

0003331-58.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320104
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA (SP 156218 - GILDA GARCIA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a possibilidade de modificagido do acérdio embargado, diante da possibilidade de efeitos infringentes, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para
manifestagdo pelo INSS.

Decorrido o prazo acima, voltem os autos conclusos.

Intime-se.

0063083-02.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319512
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SIDNEY FERRARESI (SP242582 - FERNANDO ABREU FERRARESI)

Chamo o feito a ordem a fim de consignar que ndo ha relagdo de prevengao entre os presentes autos e aqueles elencados no Termo de Prevengéo juntado em
21/08/2019 (evento 24).
Cumpra-se a decisdo proferida em 11/09/2019 (evento 25), parte final.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Remetam-se os autos a CECON para tentativa de conciliacio. Intimem-se.
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0065574-16.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319881
RECORRENTE: GLORIAALBERICO (SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001557-79.2009.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319895

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO:ANA MARIA MARTIM BALARIN (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP) LUIZ MARIANO BALARIN -
ESPOLIO (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)

0006940-72.2008.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319904

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO:ROBERTO BERTOLUCCI (SP 143802 - MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP) ANTONIO BORTOLUCCI (SP 143802 -
MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)

FIM.

0004382-74.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319615
RECORRENTE:OSVALDIR CAMARGO LEMES (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-RELATORIO

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, ora Recorrente, em face da r. sentenga que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a (1) reconhecer, averbar e converter os periodos laborados em condigdes especiais de
18/05/2007 a 24/06/2015 e de 05/07/1990 a 05/03/1997; (2) acrescer tal tempo aos que constamna CTPS e no CNIS da parte autora, conforme parecer
elaborado pela Contadoria deste Juizado.

Contra a sentenga, a parte autora opds embargos de declaragéo, os quais foram rejeitados (arquivos 14 e 19).

Em suas razdes recursais (arquivo 22), a parte autora sustenta que a sentenca deve ser reformada para reconhecer os periodos computados
administrativamente, bem como reafirmar a DER com a inclusdo do novo PP P, uma vez que permanece trabalhando e exercendo atividade especial.

O INSS nao apresentou contrarrazdes.

E o relatério.

I1- DECISAO

Conforme se extrai dos embargos de declaragao e das razdes recursais, a parte autora postulou a reafirmagdo da DER.

Ocorre que a analise da matéria atinente a reafirmagdo da DER, com computo de contribuigdes previdenciarias apds o ajuizamento da agao, encontra-se
sobrestada, por decisdo do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.727.063; REsp 1.727.064; REsp 1.727.069), Repetitivo - Tema n. 995: "P ossibilidade de se
considerar o tempo de contribui¢do posterior ao ajuizamento da a¢o, reafirmando-se a data de entrada do requerimento-DER - para o momento de
implementagao dos requisitos necessarios a concessio de beneficio previdenciario: (i) aplicagéo do artigo 493 do CP C/2015 (artigo 462 do CP C/1973); (ii)
delimitagéo do momento processual oportuno para se requerer a reafirmacéo da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua producdo".
Diante do exposto, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento do Tema 995 pelo Superior Tribunal de Justica.

0006266-62.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319690
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LOURDES LAGO (SP231028 - DIEGO DOS SANTOSAZEVEDO GAMA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

A discussdo levantada no pedido de uniformizaggo refere-se ao Tema 692, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva firmada pela Primeira Segéo relativa ao Tema 692/STJ, quanto a devolug@o dos valores
recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS em virtude de decisdo judicial precaria, que venha a ser posteriormente
revogada”.

Diante disso, com fulcro no artigo 10, I11, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001402-53.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301316817
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SANTANA DA SILVA HONORATO (SP320676 - JEFFERSON RODRIGUES STORTINI)

Foi determinado no processo REsp 1786590/SP e REsp 1788700/SP, em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica (Tema Repetitivo 1013/STJ):

«

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N°1.786.590 - SP (2018/0313709-2)

RELATOR :MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO :DANIEL MORAES

ADVOGADOS:EDUARDO LELLIS LEITE RUPOLO COLOGNEZ E OUTRO(S) - SP195993

JULIANA MUNHOZ ZUCHERATO - SP157059 ALESSANDRA CRISTINA BOZELLI DE OLIVEIRA - SP344884

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. RITO DOS ARTIGOS 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015. RESP
1.786.590/SP E RESP 1.788.700/SP. ADMISSAO. CONTROVERSIA 63/STJ. 1. Admitida a afetagio no ambito da Controvérsia 63/STJ, mediante
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modificagdo da delimitag@o da tese controvertida para: "P ossibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de
carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o
segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio". 2. Recursos Especiais submetidos ao regime dos arts. 1.036 ¢ seguintes do CPC.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justica: "A
PRIMEIRA SECAOQ, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e, por unanimidade, suspendeu a tramitagio de
processos em todo territdrio nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais, conforme proposta do Sr. Ministro Relator. Votaram com o Sr. Ministro
Relator os Ministros Og Fernandes, Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria e, nos termos do art. 257-B do RISTJ,
os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Sérgio Kukina e Francisco Falc@o. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques."

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade.

Intimem-se as partes, nos termos do § 8°do artigo 1.037 do Cddigo de Processo Civil.
Apbs, acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002537-03.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319964
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA DIAS BRUNETTE PARMEZIANE (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que em sesséo de julgamento realizada em 19 de agosto de 2019 (Anexo n. 31) foi prolatada deciséo convertendo os autos em diligéncia para que
o feito seja sobrestado até o julgamento do Tema 172, da TN'U e do Tema 999, do STJ.

Diante disto, tendo em vista que ainda se encontra pendente de julgamento o Recurso Inominado interposto pela parte autora (Anexo n. 20), reputo prejudicado
o Recurso Extraordinario interposto pela parte autora.

Aguarde-se a fixa¢do da jurisprudéncia pela egrégia Turma Nacional de Uniformizagéo e pelo Superior Tribunal de Justica.

Cumpra-se o disposto na decisdo de fls. 31.

0000162-33.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319380
RECORRENTE:LETICIA XAVIER DE SOUZA SILVA (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §4°, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag@o nos termos do inciso
11 desse artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicacdo.

De acordo com a doutrina:

“O controle da atividade desempenhada pelo relator, exorbitante ou ndo, realiza-se através do agravo interno previsto no artigo 1.021, caput. O objeto do agravo
interno é a decisdo do relator, jungida aos estritos pressupostos do art. 932, I11,1V e V, e, ndo, o mérito do recurso porventura julgado. O agravante podera
alegar vicio de atividade (v.g., o provimento do agravo de instrumento ocorreu antes da resposta do agravado, contrariando o artigo 932, V) e vicio de juizo (v.g.,
a tese firmada no incidente de resolugdo de demandas ndo se aplica a causa, em razio do distinghishing quanto aos motivos determinantes e, portanto, ndo incidia
oart. 932,V,“c”), no todo ou em parte (art. 1.002)”. (ASSIS, A. de.Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p.
679).

Assim, o Relator podera retratar-se da decisdo agravada, segundo inteligéncia do artigo 1.021, §2°, do Cddigo de Processo Civil e artigo 10, §6° da Resolugéo n.
3/2016 CJF3R.

No caso dos autos, melhor ponderando, observo ser devido o sobrestamento do processo, haja vista que a discussio levantada no recurso referente a
possibilidade de incidir o fator previdencidrio no calculo da renda mensal inicial de professor, quando implementados os requisitos apos a edigdo da Lein®
9.876/99, encontra-se pendente de julgamento no Superior Tribunal de Justi¢a, no &mbito do Tema 1.011, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questao submetida a apreciagdo:

“Incidéncia ou ndo do fator previdencidrio no calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por tempo de contribuigdo de professor, quando a implementagdo
dos requisitos necessarios a obtengio do beneficio se der apds a edigdo da Lei9.876/1999.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.021, §2°, c/c artigo 1.030, §2°, ambos do Cddigo de Processo Civil, (i) RECONSIDERO a decisio anterior de
admissibilidade para, nos termos do no artigo 10° 111, da Resolug@o n. 3/2016, determinar o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado; e (i) declaro prejudicado o agravo interposto em face da referida decisdo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000956-83.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319684
RECORRENTE: SAMUEL FELIPE DE OLIVEIRA BASTOS (SP290158 - MONICA ROCHA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de peti¢éo da parte autora requerendo celeridade no julgamento de seu recurso inominado interposto em face da sentenga que julgou improcedente o
pedido inicial. Argumenta, em sintese, que o autor esta acometido por doenga grave, que sua genitora esta em gestag¢do de alto risco, bem como que a situagdo
econdmica da familia ¢ grave.
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Nos termos do art. 1.048 do Cédigo de Processo Civil (CP C), a prioridade de tramitagido deve ser concedida nas seguintes hipoteses:

Art. 1.048. Teréo prioridade de tramitag@o, em qualquer juizo ou tribunal, os procedimentos judiciais:

I - em que figure como parte ou interessado pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos ou portadora de doenga grave, assim compreendida
qualquer das enumeradas no art. 60, inciso X1V, da Leino 7.713, de 22 de dezembro de 1988,;

11 - regulados pela Leino 8.069, de 13 de julho de 1990 (Estatuto da Crianga e do Adolescente).

§ 1o A pessoa interessada na obteng@o do beneficio, juntando prova de sua condi¢do, devera requeré-lo a autoridade judiciaria competente para decidir o feito,
que determinara ao cartodrio do juizo as providéncias a serem cumpridas.

§ 20 Deferida a prioridade, os autos receberao identificagao propria que evidencie o regime de tramita¢do prioritaria.

§ 30 Concedida a prioridade, essa ndo cessara com a morte do beneficiado, estendendo-se em favor do conjuge supérstite ou do companheiro em unido estavel.
§ 40 A tramitag@o prioritaria independe de deferimento pelo érgéo jurisdicional e devera ser imediatamente concedida diante da prova da condi¢o de
beneficiario.

As doengas enumeradas no dispositivo mencionado séo:

(...) XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose
ativa, aliena¢@o mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagao por
radiago, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da
aposentadoria ou reforma;

Verifico que no caso dos autos a pericia judicial concluiu que o autor ¢ portador de autismo. Sendo assim, sua condi¢@o de saude permite o enquadramento nos
dispositivos legais acima citados, e a concessao do beneficio da prioridade de tramitag3o.

Diante de todo o exposto, defiro o pedido de prioridade de tramitagao.

Determino, outrossim, a inclus@o do feito na proxima pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000620-13.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319832
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: WALFRIDES ANTONIO POLONI (SP 113950 - NILSON GILBERTO GALLO)

Trata-se de pedido de atualizagéo de saldo em conta poupanga com aplicag@o dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econémicos.

Peticiona a advogada da parte autora (evento-26), comunicando a rentincia a0 mandato, requerendo, mais, que as intimagdes e as publicacdes continuem na
pessoa do advogado Nilson Gilberto Gallo, OAB/SP 113.950.

Em face da rentncia, providencie a exclusdo do advogado Dimas Ferri Coraga Junior OAB/SP 200.418, do cadastro processual.

Apos, determino o retorno do feito ao sobrestamento, até a fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000408-97.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320932
RECORRENTE:CELIAALVES BORGES FONSECA (SP061447- CARLOS ALBERTO FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concessao de beneficio por incapacidade para
condenar “o INSS — Instituto Nacional do Seguro Social — a obrigagao de fazer, consistente em implantar em favor da parte autora o beneficio previdenciario de
auxilio-acidente, a partir de 18/11/2018 (data da cessagao do beneficio de auxilio-doenga)”.

Alega a parte recorrente, em sintese, que houve cerceamento de defesa, pois a sentenga ndo estaria suficientemente fundamentada, violando o art. 489 do

CPC. Aduz, nesse sentido, que "ndo houve registro das ocorréncias do processo, analise dos documentos médicos, analise do agravo retido interposto e ndo
apreciado na sentenga, culminando por julgar o feito improcedente". Alega, ainda, que o laudo técnico foi firmado por ginecologista e que ndo houve oportunidade
para alegacdes finais. Acrescenta que o perito nao foi intimado para prestar esclarecimentos, tal como requerido na impugnagao ao laudo.

Prosseguindo, sustenta que “pela simples leitura dos inimeros documentos acostados aos autos, na realidade a aposentadoria da autora seria a medida correta, o
que, infelizmente, ndo foi objeto de analise pela prolatora da sentenga recorrida. A documentagao que instrui o processo , data vénia, deveria ter sido analisada.
Como n3o foi, ¢ medida que agora, em grau de recurso, se aguarda,(...)”.

Destaca, por fim, os seguintes pontos:

"Laudo impugnado e ndo se tem noticia de que a impugnagao tenha sido apreciada pelo juizo e muito menos resposta aos quesitos suplementares formulados
tempestivamente.

Autora com problemas graves de epilepsia, atestado por médico neurologista conceituado, que determina incapacitagao laboral, por doenga cronica, irreversivel
e de longa data.

Problemas ortopédicos diagndsticos nos autos, como cotovelo e coluna.

Exame admissional realizado no dia 18 de fevereiro de 2.019, trés dias antes do recurso, onde a autora foi considerada inapta para o trabalho, ou seja, que ndo
tem condi¢des laborais para atividade profissional.

Assim, a aposentadoria por invalidez ¢ a medida correta e ndo simplesmente o auxilio acidentario, que sequer foi objeto da pretensao inicial, pois inadequada a
realidade."

Requer o provimento do recurso, para que seja anulada a sentenga ou concedida aposentadoria por invalidez.

E o que cumpria relatar.

De inicio, importa salientar que o recurso contém afirmagdes que desqualificam, indevidamente, o trabalho da médica psiquiatra designada para atuar no feito e
da MM. Juiza prolatora da sentenca. Ha expressdes desrespeitosas e desnecessarias, as quais nada acrescentam a exposicao das razdes recursais.

Nos termos do artigo 78 do CP C, ¢ vedado as partes, a seus procuradores, aos juizes, aos membros do Ministério Publico e da Defensoria Publica e a qualquer
pessoa que participe do processo empregar expressdes ofensivas nos escritos apresentados”. Acrescenta o § 2° do dispositivo em comento que “de oficio ou a
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requerimento do ofendido, o juiz determinara que as expressdes ofensivas sejam riscadas e, a requerimento do ofendido, determinara a expedi¢@o de certidao
com inteiro teor das expressdes ofensivas e a colocara a disposi¢ao da parte interessada”.

Diante dessa regra legal, impde-se que sejam riscadas dos autos as seguintes expressdes, de carater ofensivo e dispensaveis a compreensdo dos argumentos
expostos pela parte autora:

“ndo passa de mera peca burocratica”

“se possivel”, na frase “observando-se, se possivel, as consideragdes ...”

“pseudo” em “apresentacdo do pseudo laudo técnico” e “arrogancia”, no mesmo paragrafo.

“um processo a menos” e “totalmente imprestavel” na frase “Sentenca proferida, um processo a menos, mesmo que, como caso presente, seja uma decisdo
incorreta, injusta, totalmente imprestavel para por fim ao procedimento judicial sem se cometer grave injustiga”.

“salvo engano” em “A legislagdo processual civil, salvo engano, existe e deve ser respeitada”.

“totalmente fora da realidade” em “para que se prolatem sentengas como a do presente feito, totalmente fora da realidade do afrontando o conjunto probatorio”.
Importa notar, ainda neste ponto, que o recurso contém afirmagdes que nao correspondem ao que efetivamente ocorreu no curso do processo, tais como
“culminando por julgar o feito improcedente™ e *“ firmado por ginecologista”.

Cumpre referir, ainda, que a sentenga ndo se constitui de mera transcrigéo de dispositivos legais e do laudo pericial, como alega a parte autora. Ao contrério, traz
fundada andlise dos elementos de convicg@o tidos por relevantes pelo Juizo de origem, que entendeu ser cabivel, na hipdtese dos autos, a concessio de auxilio-
acidente, pelas razdes que detalhadamente expde. O laudo pericial, da mesma forma, retrata o exame clinico realizado por médica especialista, constituindo
elemento de relevo para o exame da causa. Ndo apresenta vicios graves ou aparentes, como mencionado no recurso. A necessidade de complementagdo ou
esclarecimentos ndo torna invalido o referido documento.

Assentados tais questdes, cumpre passar ao exame do alegado cerceamento de defesa.

Consoante o artigo 469 do CP C, “as partes poderdo apresentar quesitos suplementares durante a diligéncia, que poderao ser respondidos pelo perito
previamente ou na audiéncia de instrug@o e julgamento. Paragrafo tinico. O escriviio dara a parte contraria ciéncia da juntada dos quesitos aos autos”.

E licito, portanto, as partes formular requerimento de resposta a quesitos suplementares ou de complementagao do laudo pericial.

Na hipdtese dos autos, a parte autora apresentou impugnagio ao laudo em 11/10/2018 — item 31 dos autos, com 11 quesitos suplementares.

Todavia, o Juizo de origem ndo analisou tal requerimento.

Em 12/02/2019, foi proferida sentenga de parcial procedéncia do pedido, sem qualquer referéncia a citada impugnagao ao laudo pericial.

Diante disso, revela-se necessaria a conversao do julgamento em diligéncia, para complementacéo da pericia.

Importa referir que se mostram relevantes alguns dos quesitos suplementares formulados pela parte autora (1a 5,7, 10 e 11), os quais sdo dirctamente
relacionados as moléstias relatadas no laudo pericial. O dltimo diz respeito a alegado incidente ocorrido no curso do exame pericial.

Nesse contexto, era necessaria a analise da peti¢ao da parte autora pelo Juizo de origem, o que néo ocorreu.

Portanto, impde-se a requisi¢ao de esclarecimentos, para que sejam respondidos os quesitos referidos, bem como para que a parte autora tenha a oportunidade
de se manifestar sobre os esclarecimentos periciais.

Ficam indeferidos os quesitos 6, 8 e 9, porque relativos a andlise da prova documental, a documentos novos e a pontos ja esclarecidos no laudo.

Ante 0 exposto, determino a conversao do julgamento em diligéncia, com a baixa dos autos ao Juizo de origem, para que a perita nomeada nos autos seja
intimada para prestar esclarecimentos, respondendo aos quesitos de 1 a 5,7, 10 e 11 da manifestag@o da parte autora do item 31 — fls. 02/03.

Providencie a Secretaria o necessario quanto as expressdes que deverdo ser riscadas dos autos.

Determino a retirada do feito da pauta de julgamento de 29.10.2019.

Intimem-se

0000888-12.2017.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ALBERTO DE MORAIS (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Chamo o feito a ordem.
Reconsidero a decisdo proferida em 16/08/2019. Julgo prejudicados os embargos de declaragéo da parte autora (petigdes 53/54).
Inclua-se o feito na proxima pauta de julgamento.

0052018-58.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DEALMEIDA (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)

Vistos, etc.

Ciéncia a parte autora dos documentos acostados nos arquivos n.50 a 61.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0001426-79.2010.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319892

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ILDA COTRIN MARTINS (SP252150 - MARIA AMELIA GALLAO) ANGELO PICCHI MARTINS (SP252150 - MARIA
AMELIA GALLAO)

Trata-se de pedido de atualizagéo de saldo em conta poupanca com aplicagdo dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econémicos.

Peticiona a parte autora (evento-20) para manifestar seu desinteresse pelo acordo firmado no Supremo Tribunal Federal entre bancos e poupadores, requerendo
o prosseguimento do feito.

O Supremo Tribunal Federal proferiu decisdes no sentido de determinar o sobrestamento dos recursos referentes as diferencas de corregdo monetaria de
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depdsitos em caderneta de poupanga por alegados expurgos inflacionarios decorrentes de planos econdmicos conhecidos como Bresser, Verao, Collor I e I1.
Deste modo, determino o retorno do feito ao sobrestamento, até a fixagao de tese pelo Eg. Supremo Tribunal Federal.
Intimem-se.

0002826-46.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319882
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GIOVANO FLAUSINO DOMINGOS DA SILVA (SP297615- VAN MARCHINI COMODARO)

Vistos em liminar.

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pelo INSS contra a decisdo que concedeu tutela de urgéncia no feito n° 5007983-86.2018.4.036119 para
determinar a manutencéo do beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora.
E o breve relato.

Decido.

De inicio, verifico que o poder geral de cautela ¢ inerente ao exercicio da jurisdi¢ao, sendo ela exercida no ambito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro
ramo do P oder Judiciario, ndo havendo que se falar em vedagao a concessao de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo, significaria deixar
o direito da parte sem possibilidade de protec¢@o pelo Poder Judiciario, em evidente afronta & norma insculpida no artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo da
Republica.

De acordo comart. 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e
o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Na espécie, 0 INSS alega a impossibilidade de concessao da tutela, pois a primeira pericia realizada em juizo concluiu que a parte autora estaria capaz para o
trabalho. Sustenta que os atestados médicos obtidos do proprio segurado sdo insuficientes para ilidir as conclusdes das pericias realizadas, que possui presungdo
de legitimidade e veracidade, e que apenas a pericia médica judicial seria capaz de demonstrar a probabilidade do direito invocado.

Na espécie, a r. decisio proferida nos autos principais n. 5007983-86.2018.4.036119, analisou, detidamente, os requisitos para concessio da antecipagdo da
tutela de auxilio-doenga. Dessa decisdo constou o seguinte, “verbis”:

“Conforme oficio de evento 20, o beneficio foi implantado pelo INSS em 28/05/2019, sendo informado ainda que o beneficio sera cessado em 04/10/2019.

Por esta razdo, a parte autora apresentou peti¢do (evento 27) requerendo, em suma que a ré se abstenha de cessar o beneficio e que este permanega ativo até
novo entendimento deste Juizo.

Instada a se manifestar, a ré argumentou que “ndo houve a determinagéo expressa de que outra rotina — que ndo a estabelecida pelo §9° do art. 60, da Lei 8213-
91 — fosse seguida pela Autarquia” (evento 30) e requereu a revogacgao da tutela e a improcedéncia da agdo com base em laudo pericial negativo da
especialidade clinica geral (evento 26).

Destaca-se que no mencionado laudo, referente a pericia judicial realizada em 08/07/2019, fora sugerido que o autor passasse por avaliagao psiquidtrica, o que se
mostra de fato necessario para o deslinde da lide, tendo como base os documentos trazidos na inicial (evento 01) e, em especial, as telas SABI (evento 21).

No entanto, tal pericia ndo fora designada até o presente momento, uma vez que as atividades de parte dos peritos atuantes em Guarulhos encontram-se
suspensas por insuficiéncia de verba para pagamento dos honorarios, entre os quais os peritos em psiquiatria.

E orelato do necessario. DECIDO.

A cessagdo do beneficio implantado por meio de deferimento de pedido de tutela de urgéncia afigura-se como risco de dano irreparavel a parte autora, a qualndo
deve ser prejudicada por dificuldades operacionais deste juizo.

Ademais permanece suficientemente demonstrada a qualidade de segurada da parte autora e o atendimento do quesito caréncia e, no que diz respeito a
incapacidade para o trabalho, os documentos médicos anexados aos autos apontam que o autor ¢ portador de HI'V — CID B24, tendo evoluido para
complicagdes como esteatose hepatica e de Transtorno Depressivo Recorrente, CID F33 (relatério médico de evento 03, fl. 100).

Por estas razdes, reexaminando a causa a luz do pedido de evento 27, DETERMINO ao INSS a manutencéo do beneficio de auxilio-doenga em favor da parte
autora até a prolagdo de sentenga meritoria.”

No ha motivos supervenientes para alterar o que ja foi decidido.

Dessa forma, ao menos em juizo de cognicdo sumarissima, estdo presentes a verossimilhanca da alegagao e o risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao.

Ademais, caso reste comprovado nos autos que ndo ha incapacidade, o juizo de origem podera, a qualquer momento, suspender o beneficio € 0 INSS procurar
os meios legais para ser ressarcido.

Vista a parte contraria pelo prazo de 10 dias.
Apos, retornem os autos conclusos para inclusdo em pauta.

Intimem-se.
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0009281-37.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320794
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CANDIDO DE OLIVEIRA (SP255976 - LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA)

Trata-se de a¢do objetivando a concessao/restabelecimento de beneficio por incapacidade.

Em 19/02/2019 foi proferida sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido inicial para restabelecer em favor da parte autora o beneficio de auxilio-
doenga a partir do dia seguinte ao da cessagao do beneficio, em 29/09/2018.

No tocante ao controle do beneficio, constou da sentenga:

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagao da incapacidade ou com a reabilitagéo profissional ou,
caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lein®8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situagdo do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou a modificagio da incapacidade utilizada como
fundamento para a concessdo. Por sua vez, o beneficiario deve atender as convocagdes periddicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual
auséncia, sob pena de cessagdo do beneficio.

No caso dos autos, constatei que o beneficiario é apto para o procedimento de reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da

Lein®8.213-91, que devera ser realizado pelo INSS, ndo sendo dado a parte autora dele se esquivar, sob pena de cessacéo do beneficio.

Por outro lado, 0 INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situagio de incapacidade, devendo o aludido controle ter como ponto de
partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na decisao judicial

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutengdo do beneficio, até que o autor seja eventualmente reabilitado para outra
profissdo, nos termos do laudo pericial.

As partes recorreram.

Processo foi distribuido a esta Turma Recursal em 09/05/2019 e aguarda julgamento dos recursos.

A parte recorrente apresentou petigdo (evento n. 46) alegando descumprimento da sentenga quanto a inclusao no programa de reabilitagao.

O INSS foi intimado a se manifestar e quedou-se inerte.

A parte autora peticionou (evento n. 53), alegando que 0 INSS descumpriu a sentenga que determinou a manutengéo do recebimento de auxilio-doenga até que
a “sua reinclus@o no mercado de trabalho através do processo de reabilitagéo profissional nos termos do artigo 89 e seguintes da Lein.® 8.213/91”.

Aduz que compareceu na A géncia de A tendimento de Demandas Judiciais de Ribeirdo Preto-SP, apds convocagdo da autarquia ré, para dar inicio ao processo
de reabilitagao profissional, entretanto, apos a avaliagdo médica do perito “(CADMED 2119412), ao invés de analisar o segurado para fins de verificar a
existéncia de capacidade residual para a sua inclusdo ao programa de reabilitagado profissional nos termos da decisao primaria, desobedeceu a ordem judicial
determinando a alta médica para o dia 22.01.2020, ocasido que o jurisdicionado estaria por promover em 15 antes da cessacdo o requerimento de prorrogacéo do
beneficio destinado a propria sorte de conseguir o deferimento ou ndo da nova prorrogacéo, assim, ndo sendo incluido no programa de reabilitagéo profissional”.
Por fim, concluiu:

Excepcionalmente, fica assegurado ao autor o direito ao recebimento do beneficio de auxilio-doenga até que o INSS providencie sua reinclusdo no mercado de
trabalho através do processo de reabilitagdo profissional previsto no art. 89 e seguintes da Lei 8.213/91.

Destarte, requer seja expedido novo oficio ao INSS para cumprir integralmente a sentenga, com aplicagio de multa didria e instaura¢@o dos procedimentos
cabiveis em caso de descumprimento.

Decido.

Da analise detida dos autos, verifica-se ndo assistir razao a parte autora em sua irresignacao.

Embora a sentenga tenha assegurado o recebimento do beneficio de auxilio-doenga até a conclusio do processo de reabilitagao profissional, também restou
consignado que 0 “INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situag@o de incapacidade, devendo o aludido controle ter como ponto de
partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na decisao judicial”.

Assim, considerando que, conforme relatado pela parte autora, 0 INSS fixoua DCB em 01/2020 apés a constatacdo, por pericia administrativa, de recuperacao
da capacidade laborativa, ndo restou comprovado o descumprimento da sentenca.

Ressalte-se que, findo o prazo estipulado, caso ainda ndo se sinta capaz para o trabalho, a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS
para prorrogagdo do beneficio.

No mais, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.

Intime-se.

0000777-83.2007.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319905
RECORRENTE:NEUSA MARIA TERUEL (SP214130 - JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Remetam-se os autos 8 CECON para tentativa de conciliagao.
Intimem-se.

0060702-21.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301316557

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:IZABEL MARTINS DA SILVA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) CLAUDINO MARTINS DA SILVA
FILHO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Tendo em vista a peticdo e documentos apresentados pela CEF, dé-se vista a parte autora para manifestagéo no prazo de 05 (cinco) dias.
No siléncio, tornem os autos conclusos para homologagdo do acordo.
Intimem-se.
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0002745-97.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319908
REQUERENTE: TAMIRES APARECIDA MIRANDA DA SILVA (SP377228 - ELISA ANDREIA DE MORAIS FUKUDA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Por tais razdes, rejeito a alegagao de suspei¢do da parte autora, ora excipiente.
Sem efeito suspensivo, aguarde-se oportuna inclusio do feito em pauta para julgamento.
Intimem-se.

0004822-70.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319761
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ROGERIO DE SOUZA (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

Diante do disposto no art. 10 do Cddigo de Processo Civil, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca de eventual nulidade parcial da sentenga,
tendo em vista o reconhecimento de tempo de servico comum nio computado administrativamente e que nao foi objeto do pedido inicial.
Intimem-se.

0001528-81.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320787
RECORRENTE: VALDECI PEREIRA GIL (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

A sentenga julgou improcedente o pedido inicial de revisdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do da parte autora, ora recorrente.

O presente feito (processo n° 0001528-81.2018.4.03.6317) foi julgado conjuntamente com o processo 0000780-49.2018.4.03.6317, emrazio da conexdo
reconhecida pelo Juizado Especial Federal de origem nestes termos:

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que VALDECI PEREIRA GIL pretende a conversao do periodo compreendido entre 06/03/97 a 31/05/98 e
06/04/07 a 20/03/08, com vistas a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, NB 141.281.801-7.

DECIDO.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Analisando o termo de prevengao gerado nos presentes autos, verifico que o processo sob n° 00007804920184036317 tem por objeto o enquadramento, como
especial, do periodo de 19/11/03 a 05/04/07, com vistas a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, NB 141.281.801-7.

Trata-se de hipétese em que recomendavela reunido dos processos para julgamento tinico, atendendo-se com eficacia ao escopo de minimizar o risco de
solugdes contraditdrias, ja que idéntica a causa de pedir (converséo de tempo especial e revisdo de aposentadoria).

Portanto, reconheco de oficio a conexdo entre a presente agao e a de n°00007804920184036317, nos termos do artigo 55 do CP C, motivo pelo qual determino a
reunidio dos processos. Procedam-se as anotagdes cadastrais necessarias.

Reputo correta a decisdo, acima transcrita, a qual reconheceu a conexao, conforme o Codigo de Processo Civil:
Art. 55. Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais a¢des quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir.
§ 1°Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisdo conjunta, salvo se um deles ja houver sido sentenciado.

[.]

Ora, a reunido dos processos justifica-se pela economia processual e também para evitar a possibilidade de julgamentos contraditorios sobre a mesma causa.
Segundo julgado do STF (A1 803075 ED, Relator Min. LUIZ FUX, julgado em 17/11/2011, publicado em DJe-225 DIVULG 25/11/2011 PUBLIC
28/11/2011), espelhando a doutrina:

““para que esta se caracterize [conexao] € indiferente que os elementos ‘comuns’ sejam, ou ndo, idénticos. Tanto podera ocorrer identidade entre um, ou dois
deles, como podera dar-se de serem ‘comuns’, isto é, semelhantes. A comunhao, ou semelhanga, pode levar a identidade parcial. Assim é que sdo ‘comuns’ as
‘acdes’ se emuma delas a causa petendi mediata for a mesma, embora seja diversa a causa petendi imediata. O mesmo acontecera se o pedido mediato for
idéntico, conquanto o pedido imediato seja diverso. Nesses casos havera identidade, em parte, e semelhanga ocorrera quanto ao todo.” (Conexdo e ‘triplice
identidade’. In: Ajuris, v. 10, n. 28, p. 72-80, jul. 1983).

A causa de pedir remota (ou razao mediata do pedido) em ambas as demandas citadas (autos n° 0001528-81.2018.4.03.6317 e 0000780-49.2018.4.03.6317) ¢ a
mesma, qual seja, a discussdo sobre pretensa ilegalidade do INSS de ndo considerar como atividade especial os periodos em que o segurado teria trabalhado, em
tese, exposto ao agente nocivo ruido em limite de tolerdncia superior ao permitido.

E levando em conta que, aparentemente, existiriam formularios previdenciarios (PP Ps) com informagdes conflitantes em ambas as demandas, o julgamento
conjunto justifica-se, com maior razio, para se evitar julgamentos dispares sobre a mesma questio de direito material.

Desse modo, no mesmo sentido da decisio proferida pelo Juizado de origem, considero pertinente e necessaria a reunido das a¢des propostas em separado, e,
por conseguinte, reconhego a prevengido emrelagdo aos processos n’ 0001528-81.2018.4.03.6317 e 0000780-49.2018.4.03.6317, nos termos do art. 58 do
CPC/2015 e do § 4°do art. 6° do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido (Resolugdo CJF3R n°3/2016, alterada pela Resolugdo CJF3R n°30/2017).

Encaminhe-se copia desta decisdo ao 18° Juiz Federal da 6* Turma Recursal de Sdo Paulo, para fins de eventual redistribui¢@o, a esta relatoria, do processo n°
0000780-49.2018.4.03.6317, emrazdo da prevengao.

Em consequéncia desta decisdo, fica prejudicado a inclusdo em pauta de julgamento do feito n° 0001528-81.2018.4.03.6317.
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Oportunamente, com a reunido dos feitos conexos, sera promovida nova inclusdo em pauta, com oportuna ciéncia das partes.
Intimem-se.

0010867-30.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320470

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:JOSE RICARDO MULLER (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP278757 - FABIO JOSE
SAMBRANO)

Eventos 15/17: Trata-se de pedido de habitag¢do formulado por Tereza Garcia Muller, Andréia Muller Teixeira, Nancy Muller dos Anjos e Elaine Muller, esposa
e filhas do autor José Ricardo Muller, falecido em 05/01/2012.

Nao ha nos autos informag¢ao da existéncia de outros herdeiros necessarios.

Citada para se manifestar acerca do pedido de habilitagdo, a CEF quedou-se inerte (eventos 20/21).

Desta forma, preenchidos os requisitos legais, habilito ao feito Tereza Garcia Muller, Andréia Muller Teixeira, Nancy Muller dos Anjos e Elaine Muller.
Proceda a Secretaria a inclusdo dos habilitados no polo ativo da a¢@o, excluindo-se a falecida.

Decorrido o prazo legal sem a interposi¢@o de recurso, considerando que se encontra em curso o prazo de dois anos para adesio ao acordo coletivo que
disciplina os critérios de recomposi¢do de remuneragio das cadernetas de poupanga dos Planos Bresser, Verdo e Collor I1 e que ha determinagdo de suspensdo
de todos os processos pendentes, nos quais tenha sido estabelecida a mesma controvérsia (STF, RE 561.908, 564.354, 565.089, 567.985, 583.834, 586.068,
591.797, 626.307 e 627.190), tornem os autos ao arquivo sobrestado em pasta propria a fim de que, oportunamente, a questéio seja decidida de forma uniforme
para os demais feitos em tramitagdo neste Juizo que estejam na mesma situagéo, sem prejuizo de eventual tentativa de conciliagdo a ser realizada em momento
oportuno, conforme estabelecido na Portaria GACO 26/2018.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000527-10.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319911

RECORRENTE: VALDEMIR MAZUL (SP105319- ARMANDO CANDELA, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI, SP353476 - ARMANDO
CANDELA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de pedido de cumprimento de decisdo formulado pela parte autora emrazio da cessacgdo de seu beneficio de auxilio doenga.

Sustenta que em 04.09.2019 compareceu a uma agéncia do INSS para a submissao a procedimentos relativos ao programa de reabilitagao profissional,
conforme convocagdo de fl. 1 do evento n®49. Aduz que naquela ocasido foi submetido a pericia médica que concluiu pela auséncia de incapacidade laborativa,
razio pela qual foi excluido do programa de reabilitagdo e teve seu beneficio cessado.

Requer assim a expedicao de oficio ao INSS para que seja restabelecido seu beneficio, com o devido encaminhamento a reabilitagéo profissional, conforme
determinou a sentenga proferida nos autos.

Da analise detida dos autos verifico que a sentenga recorrida julgou parcialmente procedente o pedido inicial e condenou a autarquia previdencidria a
restabelecer o beneficio de auxilio doenga em favor do autor, devendo manté-lo ativo até que seja reabilitado para outra atividade compativel com sua limitag