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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 192/2019 — Sao Paulo, sexta-feira, 11 de outubro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 5912/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 APELACAO CIVELN®0000972-96.2001.4.03.6116/SP

|2001 .61.16.000972-2/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE 'VALDIR OLIMPIO TRINDADE
ADVOGADO GO030423AANDREA GUIZILIN LOUZADARASCOVIT
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF
CAIXASEGURADORA S/A
ADVOGADO SP113997 PAULO PEREIRA RODRIGUES
APELANTE Banco do Brasil S/A
ADVOGADO SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO

SP178962 MILENA PIRAGINE

SUCEDIDO(A)

NOSSACAIXANOSSO BANCO S/A

APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) 'VALDIR OLIMPIO TRINDADE
ADVOGADO GO030423A ANDREA GUIZILIN LOUZADARASCOVIT
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
CAIXASEGURADORA S/A
ADVOGADO SP113997 PAULO PEREIRARODRIGUES
APELADO(A) Banco do Brasil S/A
ADVOGADO SP034248 FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO

SP178962 MILENA PIRAGINE

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00002 APELAGAO CIVELN®0000851-09.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.000851-1/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE IVETE MOLNAR DA SILVA

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

REPRESENTANTE CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0034741-36.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.034741-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE RICARDO TRANQUEZ ¢ outro(a)
ADVOGADO SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO
SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI
APELANTE VANDA LUCIAPINTO TRANQUEZ
ADVOGADO SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO e outro(a)
SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI
APELANTE EMGEA Enpresa Gestora de Ativos
ADVOGADO SP116238 SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) RICARDO TRANQUEZ e outro(a)
ADVOGADO SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO
SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI
APELADO(A) 'VANDA LUCIA PINTO TRANQUEZ
ADVOGADO SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO e outro(a)
SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI

Data de Divulgagao: 11/10/2019
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APELADO(A) EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADVOGADO SP116238 SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI

PARTE RE Caixa Economica Federal - CEF

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELAGAO CIVELN® 0008463-35.2007.4.03.6120/SP

|2007.61 .20.008463-6/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP211012B ALBERTO CHAMELETE NETO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARTINS E GASPARETO LTDA -EPP

ADVOGADO SP274714 RAFAELMATEUS VIANA DE SOUZA e outro(a)
No. ORIG. 00084633520074036120 1 Vi ARARAQUARA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0023489-02.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.023489-8/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE MAIKE LUIS DE SOUZA ¢ outro(a)
ELIANA OLIVEIRA DE SOUZA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
REPRESENTANTE CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA

00006 APELAGAO CIVELN®0036294-07.1996.4.03.6100/SP

|2009.03.99.023078-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP116384 FRANCISCO HITIRO FUGIKURA ¢ outro(a)

APELADO(A) JOSE MATSUNAGA e outro(a)

ADVOGADO SP047368 A CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER
SP127794 CRISTIANO DORNELES MILLER

APELADO(A) AMELIA TAEKO SHIMIZU MATSUNAGA

ADVOGADO SP047368 A CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER
SP127794 CRISTIANO DORNELES MILLER e outro(a)

PARTE RE BANCO NACIONALS/A

No. ORIG. 96.00.36294-7 26 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0000349-90.2009.4.03.6103/SP

I2009.61 .03.000349-4/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE RENATO DO AMARAL JUNIOR e outro(a)
ELOIZAFERNANDES DE SOUZA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP080404B FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA K ARRER ¢ outro(a)
No. ORIG. 00003499020094036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00008 APELACAO CIVELN® 0004178-48.2010.4.03.6102/SP

|2010.61 .02.004178-6/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) USINAALTAMOGIANA S/AACUCAR EALCOOL
ADVOGADO SP157174 VERALUCIA MARTINS GUEDES e outro(a)
No. ORIG. 00041784820104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN®0005186-25.2013.4.03.6112/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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|2013.61 .12.005186-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO SP184474 RENATO NEGRAO DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) RADASHALOCACAO E TURISMO LTDA-ME

ADVOGADO SP238441 DIEGO FERREIRA RUSSI e outro(a)

No. ORIG. 00051862520134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN®0001458-20.2015.4.03.6107/SP

|2015,61 .07.001458-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE  Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT
PROCURADOR EDNA MARIA BARBOSA SANTOS ¢ outro(a)
APELADO(A) INORTE FORT TRANSPORTE E LOGISTICALTDA
ADVOGADO SP087187 ANTONIO ANDRADE e outro(a)

No. ORIG. 00014582020154036107 2 Vi ARACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00011 APELACAO CIVELN®0004322-16.2015.4.03.6112/SP

|2015.61.12.004322-5/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE KAIO FERNANDO FEITOSA

ADVOGADO SP351248 MARTINIGLEI DA SILVAAGUIAR SANTOS ¢ outro(a)
APELANTE INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO - UNIESP
ADVOGADO SP212744 EMERSON TADEU KUHN GRIGOLLETTE JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) KAIO FERNANDO FEITOSA

ADVOGADO SP351248 MARTINIGLEI DA SILVAAGUIAR SANTOS

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP241739 JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA ¢ outro(a)
PARTERE Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

PROCURADOR SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO e outro(a)

No. ORIG. 00043221620154036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0011794-37.2016.4.03.0000/SP

|2016,03A00A01 1794-2/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE RAIZEN ENERGIA S/A

ADVOGADO SP197072 FABIO PALLARETTI CALCINI

AGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 STLVIO TRAVAGLI

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA | VARADE SANTABARBARAD OESTE SP
No. ORIG. 97.00.01178-6 A Vr SANTABARBARA D OESTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003832-93.2016.4.03.6100/SP

[2016.61.00.003832-2/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO SP169581 RODRIGO DE BARROS GODOY

APELADO(A) CASADETINTAS MANOLO LTDA

ADVOGADO SP085996 CRISTIANE VALERIA GONCALVES DE VINCENZO ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00038329320164036100 26 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Pr 1 (D ho/Decisiio) Nro 66116/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN® 0001348-07.1999.4.03.6002/MS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 11/10/2019
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| 1999.60.02.001348-1/MS

RELATOR : |Desembargador Federal AN DRE NEKATSCHALOW
APELANTE : [Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : IMARTAMELLO GABINIO COPPOLA
. [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) . |MAVESA EMPREENDIMENTOS AGROPECUARIOS LTDA
ADVOGADO : |MS013355 NATALIAFEITOSABELTRAO
: |MS012491 GUSTAVO FEITOSABELTRAO
APELADO(A) : |[JORGE KAZUO KATAIAMA ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP251845 PAULO MIGUEL GIMENEZ RAMOS
: |SP254051 ANACAROLINA EMI MATUOKA KATATAMA
APELADO(A) : |EDNASATOMY KATAIAMA
: |MARLI SUEMI KATAIAMA OTA
DECIO AKIRA KATAIAMA
ELZATIEMI KATAIAMA YAMASHIRO
: [ROBERTO HOROSHI KATAIAMA
ADVOGADO : [SP026022 JUBRAILROMEU ARCENIO e outro(a)
: [PR012317 SUMIE SONIAMIYAZAKI
SUCEDIDO(A) : |AKIRA KATAIAMA falecido(a)
: |EMICO SAKIMOTO KATAIAMA falecido(a)

DECISAO
Fl. 1.027/1.029.

A vista da determinago do C. Superior Tribunal de Justiga (fls. 1.009/1.010), bemcomo dos recursos interpostos pelo Instituto Nacional de Colonizagio e Reforma Agréria - INCRA, e emobservancia ao principio da
unicidade recursal, mantenha-se o sobrestamento do feito.

Int.
Sao Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Nro 5917/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N°0047274-21.1997.4.03.6183/SP

[ [2001.03.99.033724-0/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSAMELLO
EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIAMARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMBARGADO(A) : |ARLETE BARRICHELLO PITUBA
ADVOGADO : [SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA ¢ outro(a)
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :197.00.47274-4 3V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0003114-35.2002.4.03.6182/SP

[ [2002.61.82.003114-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |OSCARALFREDO MULLER

ADVOGADO : [SP223886 THIAGO TABORDA SIMOES

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE . |RAFAELHALPERN

REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :100031143520024036182 10F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELAGAO CIVELN®0009493-10.2003.4.03.6100/SP

[ [2003.61.00.009493-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |[MEIRE SARAIVAFRANCISCO e outro(a)

: |ORLANDO ANTONIO FRANCISCO
ADVOGADO : [SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO e outro(a)
APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP084854 ELIZABETH CLINI DIANA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : [MEIRE SARAIVAFRANCISCO e outro(a)
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ORLANDO ANTONIO FRANCISCO
ADVOGADO SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP084854 ELIZABETH CLINI DIANA e outro(a)
No. ORIG. 00094931020034036100 12 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0005812-27.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.005812-1/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE IVAN SILVIO DOS SANTOS

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP214183 MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0002595-05.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.002595-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES
APELANTE Ministerio Publico Federal
PROCURADOR JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE MARIA CECILIADOS SANTOS
ADVOGADO SP076615 CICERO GERMANO DA COSTA ¢ outro(a)
APELANTE MARIA PERPETUA SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO SP311247 MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) MARIA DO CARMO LOMBARDI
ADVOGADO SP150629 LEONOR FERNANDES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) MARLY DOS SANTOS
ADVOGADO SP100700 FRANCISCO MANOEL LEONEL JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) ROGERIO MARQUES CORREA

OS MESMOS
APELADO(A) Ministerio Publico Federal
PROCURADOR JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) MARIA CECILIADOS SANTOS
ADVOGADO SP076615 CICERO GERMANO DA COSTA ¢ outro(a)
APELADO(A) MARIA PERPETUA SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO SP311247 MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES
PARTE RE ALVARO LUZ FRANCO PINTO e outros(as)
No. ORIG. 00025950520084036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0017604-70.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.017604-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE Ministerio Publico Federal

PROCURADOR JEFFERSON APARECIDO DIAS ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

PARTEAUTORA ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LIBERDADE RELIGIOSA E CIDADANIA - ABLIRC
ADVOGADO SP253140 THIAGO BALAT BARBOSA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00176047020094036100 24 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0001126-45.2009.4.03.6113/SP

|2009,61 .13.001126-9/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE CARLOS ROBERTO DE PAULA e outro(a)
RENATO MAURICIO DE PAULA
ADVOGADO SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) (CARLOS ROBERTO DE PAULA e outro(a)
RENATO MAURICIO DEPAULA
ADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 11/10/2019  5/1733



PARTE RE

FAZENDA BOAESPERANCA

REMETENTE

JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG.

00011264520094036113 3 Vi FRANCA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGAO CIVELN®0018098-61.2011.4.03.6100/SP

|2011.61.00.018098—0/SP

RELATOR Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE MONALISAAPARECIDA SZABO HARGER
ADVOGADO SP172289 ANDRE LUIZ HARGER e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP166349 GIZAHELENA COELHO e outro(a)
No. ORIG. 00180986120114036100 8 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0001056-36.2014.4.03.6183/SP

|2014.61 .83.001056-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE JOSELITAFRANCISCAPEREIRA
ADVOGADO SP288367 MESSIAS MACIELJUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00010563620144036183 4V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 ACAO RESCISORIAN® 0016086-65.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.0().016086-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

AUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE RAIMUNDO DE LIMA FERREIRA

ADVOGADO SP105757 ROSANGELA CARDOSO DEALMEIDA

No. ORIG. 00029895920054036183 Vr SAO PAULO/SP

00011 AGAO RESCISORIAN® 0017057-50.2016.4.03.0000/SP

|2016.03A00A017057-9/SP

RELATOR Desermbargador Federa NELSON PORFIRIO
AUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE ELISETE LOPES DA SILVA

No. ORIG. 00418434220134039999 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010093-74.2016.4.03.6100/SP

[2016.61.00.010093-3/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE Conselho Regional de Administracao de Sao Paulo CRA/SP
ADVOGADO SP345576 PAULO RENZO DEL GRANDE

SP214970 ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA
APELADO(A) DELTA BANK FOMENTO MERCANTILLTDA
ADVOGADO SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00100937420164036100 17 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N°0006501-91.2018.4.03.9999/SP

|201 8.03.99.006501-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) MARIAJOSE DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP232951 ALVARO AUGUSTO RODRIGUES
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[REMETENTE

IJU]ZO DE DIREITO DA 1 VARADE ITAI SP

[No.ORIG.

|00014403320148260263 1 Vr ITAI/SP

Expediente Nro 5918/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0028610-26.1999.4.03.6100/SP

II 999.61.00.028610-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE FEBASPS/C
ADVOGADO SP208574AMARCELO APARECIDO BATISTA SEBA

SP249581 KAREN MELO DE SOUZA BORGES
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

00002 APELACAO CIVELN® 0034860-02.2004.4.03.6100/SP

I2004.61 .00.034860-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE CENTRO SOCIALSAO JOSE

ADVOGADO SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00003 APELACAO CIVELN® 0027410-71.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.027410-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE CENTRO SOCIALSAO JOSE

ADVOGADO SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00004 APELAGAO CIVELN®0024234-50.2006.4.03.6100/SP

I2006.6 1.00.024234-5/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE ICENTRO SOCIALSAO JOSE

ADVOGADO SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0011244-15.2006.4.03.6104/SP

|2006.61 .04.011244-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE Ministerio Publico Federal

ADVOGADO SP099755 ANTONIO JOSE DONIZETTI MOLINA DALOIA ¢ outro(a)
APELANTE Ministerio Publico do Estado de Sao Paulo

PROCURADOR NELISA OLIVETTI DE FRANCANERI DEALMEIDA
APELADO(A) CIAAMBIENTAL DO ESTADO DE SAO PAULO CETESB
ADVOGADO SP204137 RENATA DE FREITAS MARTINS

APELADO(A) Uniao Federal

PROCURADOR SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) Estado de Sao Paulo

ADVOGADO SP153331 PAULO ROBERTO FERNANDES DE ANDRADE e outro(a)
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APELADO(A) : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP186057 FERNANDO BIANCHI RUFINO e outro(a)

APELADO(A) : |CIASIDERURGICA PAULISTA COSIPA

ADVOGADO : |SP210416 NILZA COSTA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |EMBRAPORTEMPRESA BRASILEIRA DE TERMINAIS PORTUARIOS S/A
ADVOGADO : [SP026661 JOSE EMMANUEL BURLE FILHO e outro(a)

APELADO(A) : |Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP

ADVOGADO : [SP183631 RODRIGO OCTAVIO FRANCO MORGERO e outro(a)
APELADO(A) . |USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S/AUSIMINAS
ADVOGADO . [SP188177 RENATA OLIVEIRA PIRES CASTANHO

No. ORIG. :[00112441520064036104 4 Vi SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0028802-76.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.028802-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DASILVA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |AMELIA STORION CARDOSO

ADVOGADO : [SP039940 EMILIO LUCIO

No. ORIG. :09.00.00079-2 1 Vr BARIRI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0011442-83.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.011442-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS e filia(I)(is)

: |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO ;. [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
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ADVOGADO . [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial

: |[LOCARVELLOCADORADE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : [SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS e filia(I)(is)

: |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADE LOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : |SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO ;. [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CIADELOCACAO DAS AMERICAS filial

: |[LOCARVELLOCADORADE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : [SP289437A GILBERTO JOSE AYRES MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : [SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO e outro(a)
APELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : [MG071905 TITAGO GOMES DE CARVALHO PINTO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : IMG071905 TIAGO GOMES DE CARVALHO PINTO e outro(a)

. [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00114428320144036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos  Processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00008 APELAGAO CIVELN® 0012356-25.2015.4.03.6000/MS

[ [2015.60.00.012356-2/MS

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |[ELETRICA ZAN LTDA e filia(I)(is)
: |[ELETRICA ZAN LTDA filial
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR 1 |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER ¢ outro(a)
No. ORIG. :|00123562520154036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN® 0001243-93.2015.4.03.6123/SP

[ [2015.61.23.001243-0/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSAMELLO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GUMERCINDO ARSENIO

ADVOGADO : |SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro(a)

No. ORIG. :100012439320154036123 1 Vi BRAGANCA PAULISTA/SP

00010 APELACAO CIVELN® 0001409-42.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.001409-7/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSAMELLO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |JANAINALUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[FERNANDO FRANCO DE GODOY
ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN
No. ORIG. :|00014094220154036183 2V Vr SAO PAULO/SP
Expediente Nro 5919/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0000963-37.2001.4.03.6116/SP

[ [2001.61.16.000963-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [JOAO LAURINDO PINTO e outro(a)

: [LOURDES FERREIRA PINTO
ADVOGADO . [G0030423A ANDREA GUIZILIN LOUZADA RASCOVIT
APELANTE . [NOSSACAIXANOSSO BANCO CAIXAS/A
ADVOGADO : [SP034248 FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO

: [SP180737 RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO
APELANTE : |CAIXASEGURADORAS/A
ADVOGADO : [SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS
PARTE RE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA e outro(a)
PARTE RE . [SASSE CIA BRASILEIRA DE SEGUROS GERAIS
APELADO(A) . [0S MESMOS
APELADO(A) : [JOAO LAURINDO PINTO e outro(a)

: [LOURDES FERREIRA PINTO
ADVOGADO : [GO030423A ANDREA GUIZILIN LOUZADA RASCOVIT
APELADO(A) . [NOSSACAIXANOSSO BANCO CAIXAS/A
ADVOGADO . [SP034248 FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO

. [SP180737 RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO
APELADO(A) . [CAIXASEGURADORAS/A
ADVOGADO : [SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0002004-32.2001.4.03.6183/SP

[ 2001.61.83.002004-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |LINDAURASILVANO BORBA
ADVOGADO SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR
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SUCEDIDO(A) : |ARMANDO CAMPOS BORBA falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP162291 ISADORA RUPOLO KOSHIBA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100020043220014036183 8V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0030214-86.2004.4.03.9999/SP

| ]2004.03.99.030214-6/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSAMELLO
APELANTE : [JOAO DELARAFERNANDES
ADVOGADO : [SP120182 VALENTIM APARECIDO DIAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : [JOAO DELARAFERNANDES
ADVOGADO : [SP120182 VALENTIM APARECIDO DIAS
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP132894 PAULO SERGIO BIANCHINI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE URUPES SP
No. ORIG. :{02.00.00072-3 1 Vr URUPES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0009274-95.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.009274-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP146653 JOSE RENATO RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [IZAURAMARGATO PEREIRA HASPANI e outros(as)
MARIA BEATRIZ HASPANI
MARIAISABELHASPANI PAMBOUKIAN
: [JORGEHASPANIFILHO
ADVOGADO . |SP141477 ELZA VALADAO ROSSI
SUCEDIDO(A) . |JORGE HASPANI falecido(a)
No. ORIG. :[93.00.00022-3 2 Vr AVARE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0005960-55.2008.4.03.6104/SP

[ [2008.61.04.005960-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GESSIADELINADE SOUZA

ADVOGADO : |SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013358-53.2008.4.03.6104/SP

| ]2008.61.04.013358-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP061353 LUIZANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |MARIA DA CONCEICAO MODESTO DE CARVALHO
ADVOGADO . [SP212913 CHYARA FLORES BERTI e outro(a)
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA3 VARADE SANTOS >4*SSJ >SP
No. ORIG. : [00133585320084036104 3 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO CIVELN®0009816-93.2009.4.03.6103/SP

[ [2009.61.03.009816-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |JOSELUIS NOGUEIRA
ADVOGADO : |SP193956 CELSO RIBEIRO DIAS e outro(a)
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APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP202311 FLAVIA CRISTINAMOURA DE ANDRADE e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00098169320094036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006615-74.2011.4.03.9999/SP

|2011A03A99.006615—7/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE VIEIRADE SOUZA
ADVOGADO SP161795 NILDA DA SILVAMORGADO REIS
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. 08.00.00016-7 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004669-48.2012.4.03.6114/SP

I20| 2.61.14.004669-3/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

EMBARGANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

EMBARGADO(A) DORIVALBELLOME

ADVOGADO SP177942 ALEXANDRE SABARIEGO ALVES e outro(a)

No. ORIG. 00046694820124036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N°0000312-27.2013.4.03.6102/SP

[2013.61.02.000312-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 'WAGNER DE CARVALHO NUNES (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. 00003122720134036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00011 APELAGCAO CIVELN® 0001238-29.2014.4.03.6116/SP

|2014.61.16A001238-7/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSA MELLO

APELANTE TERESA DELCARMEM OGALDEMUNOZ
ADVOGADO SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP354414B FERNANDA HORTENSE COELHO ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00012382920144036116 1 Vr ASSIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVELN® 0037514-16.2015.4.03.9999/SP

IZOI 5.03.99.037514-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE JOSE DE OLIVEIRA LIMA

ADVOGADO SP197762 JONAS DIAS DINIZ

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP202491 TATIANAMORENO BERNARDI COMIN
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00038047420138260404 2 Vi ORLANDIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVELN®0006015-77.2016.4.03.9999/SP

|2016,03A99A006015-3/SP

[RELATORA

: |J uiza Convocada VANESSAMELLO
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APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JAIR VIANA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP223250 ADALBERTO GUERRA

No. ORIG. 00025126220158260411 1 Vi PACAEMBU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0000901-50.2017.4.03.0000/SP

|2017,03A00A000901-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA
AGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
AGRAVADO(A) JOSE CARLOS RAEL

ADVOGADO SP152803 JOSE WAGNER CORREA DE SAMPAIO
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA | VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. 10022509720158260281 1 Vr ITATIBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00015 APELACAO CIVELN® 0034136-81.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.034136-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSATA
APELANTE APARECIDA GOMES FERREIRA
ADVOGADO SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
CODINOME APARECIDA GOMES PEREIRA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10073011420158260597 2 Vr SERTAOZINHO/SP

00016 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N 0005753-59.2018.4.03.9999/SP

|201 8.03.99.005753-9/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE GONCALVES JACINTO SOBRINHO (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO SP263891 GIOVANA HELENA VIEIRA RIBEIRO NEGRIJO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MIGUELOPOLIS SP
No. ORIG. 10008226120158260352 1 Vr MIGUELOPOLIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0018314-18.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.018314-4/SP
RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) APARECIDO ANEZIO MACIEL incapaz
ADVOGADO SP280955 LUIZA SEIXAS MENDONCA
REPRESENTANTE TAMIRES CAROLINE MACIEL SECCHI
ADVOGADO SP280955 LUIZA SEIXAS MENDONCA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DEAGUAS DE LINDOIA SP
No. ORIG. 00035180520148260035 1 Vr AGUAS DE LINDOIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00018 APELACAO CIVELN® 0019651-42.2018.4.03.9999/SP

IZOI 8.03.99.019651-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) VERALUCIANEVES

ADVOGADO SP250903 VALTER KAZUO MAKINO

No. ORIG. 00021158720158260480 1 Vr PRESIDENTE BERNARDES/SP

Expediente Nro 5920/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGAO CIVELN®0023342-31.1999.4.03.9999/SP

|1999,03.99.023342-4/SP
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RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE ARLINDO MARCOLAN ¢ outros(as)
JOSE LUIZ BRANDAO NETO
MARIA VALDELICE DA CRUZ FERRAZ
NILSO SALVADOR
BERNARDINO BRANDT
ADVOGADO SP089365 JOSE EDUARDO MASSOLA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP078454 CELSO LUIZ DE ABREU
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 93.00.00178-02 Vr JAU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO CIVELN®0000663-43.1999.4.03.6117/SP

I 1999.61.17.000663-0/SP

RELATOR Desembargador FederalNELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP184692 FLAVIABIZUTTI MORALES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) EUCLIDES BORGO e outros(as)

ANTONIO AMARO DA SILVA

REINALDO VOLPATO

CREUSA DE LOURDES PINHEIRO BRANCO
ADVOGADO SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA

SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) ANTONIO CARLOS BRANCO falecido(a)
APELADO(A) MARIADAS GRACAS AYOUB
ADVOGADO SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA

SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) VALMOR AYOUB fakecido(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0003807-93.2001.4.03.6104/SP

IZOO 1.61.04.003807-0/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSA MELLO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP043927 MARIA LUCIAMARTINS BRANDAO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARIA IMELDA GOMES

ADVOGADO SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

SUCEDIDO(A) JOSE GOMES DACAL falecido(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007891-79.2002.4.03.6112/SP

|2002,61 .12.007891-9/SP

RELATOR Desermbargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP119665 LUIS RICARDO SALLES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) INES BETTINARDI MARION
ADVOGADO SP148785 WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000409-90.2004.4.03.6183/SP

|2004.61 .83.000409-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE DANTE DA SILVA SILVESTRE
ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00004099020044036183 SV Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N° 0002746-18.2005.4.03.6183/SP
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| ]2005.61.83.002746-3/SP

RELATORA : [Juiza Convocada VANESSAMELLO

APELANTE : |AIRTON NUNES PACHECO

ADVOGADO : |SP146546 WASHINGTON LUIZMEDEIROS DE OLIVEIRA e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |AIRTON NUNES PACHECO

ADVOGADO : |SP146546 WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0038832-49.2006.4.03.9999/SP

[ ]2006.03.99.038832-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP077111 LUIZFERNANDO SANCHES

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CARLOS ROBERTO GREGORIO
ADVOGADO : |SP152555 GABRIELA BENEZ TOZZI CARANI
No. ORIG. :[05.00.00087-2 3 Vr BIRIGUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGC AO/REMESSANECESSARIA N°0007232-60.2008.4.03.6112/SP

| [2008.61.12.007232-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP135087 SERGIO MASTELLINT e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ERASMO RODRIGUES DE LIMA
ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. :[00072326020084036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0022796-77.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.022796-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA

AGRAVANTE : |ALZIRO GOMES falecido(a) e outros(as)

EUCLIDES BISS falecido(a)

MANOELGARCIA

ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS

AGRAVANTE : |AMANCIO DELGADO PERAL
: |[FRANCISCO RODRIGUES

JOAQUIM ANTONIO DEALMEIDA SAMPAIO

MARINA SANSONI CARDOSO GOMES

SANDOVALTONELLI

INELSON EUGENIO DA SILVA SILVEIRA

ADVOGADO . [SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS e outros(as)

CODINOME : [NELSON EUGENIO SILVEIRA

AGRAVANTE : [JOSEFABIO PEREIRA DE FREITAS

AMERICO CASTELETTO

JOSE GALLI

HERMELINDA MERLO

WILLIAN JOAO GERAISSATE

PEDRO MAURETTI MIAN

ANTONIO JOSE PARO

PAULO SILVIO DA SILVEIRA
JOAO GILARRIAS
RYNALDO CASTILHO PERES
: |ANTONIO PORFIRIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS e outros(as)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP034449 ADELSON JOSEDOS SANTOS
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM . [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE PENAPOLIS SP
No. ORIG. :[92.00.00020-8 1 Vi PENAPOLIS/SP

00010 APELACAO CIVELN® 0013290-53.2011.4.03.9999/SP
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|201 1.03.99.013290-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE MARGARIDA DA SILVA ALVES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP093357 JOSEABILIO LOPES

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRALMOREIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10.00.00041-54 Vr SAO VICENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN® 0013576-39.2012.4.03.6105/SP

I2012.61.05.013576-7/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A ¢ outros(as)
LIX EMPREEENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA
LIX INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
LIX CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO SP257612 DANIEL PAVANI DARIO e outro(a)
APELANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) 0S MESMOS
APELADO(A) CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A ¢ outros(as)
LIX EMPREEENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA
LIX INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
LIX CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO SP257612 DANIEL PAVANI DARIO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5° SSJ - SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 00135763920124036105 8 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVELN®0000245-51.2013.4.03.6138/SP

|2013.61A38A000245-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE IVONETE MACIEL PIRES

ADVOGADO SP196117 SERGIO HENRIQUE PACHECO e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO RJ173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00002455120134036138 1 Vr BARRETOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVELN® 0006683-21.2014.4.03.6183/SP

|2014.61 .83.006683-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSATA
APELANTE JOSE JUSTINO DA SILVAFILHO (= ou>de 65 anos)
ADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) JOSE JUSTINO DA SILVA FILHO (= ou>de 65 anos)
ADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00066832120144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELAGAO CIVELN®0028580-69.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.028580-8/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP229677 RICARDO BALBINO DE SOUZA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ROSANGELA SAMPAIO DA SILVA XAVIER
ADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

No. ORIG. 30002121920138260291 2 Vr JABOTICABAL/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00015 APELACAO CIVELN®0037114-02.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.037114-2/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP194936 ANDREA TERLIZZI SILVEIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIA EMILIA DA COSTASANTOS
ADVOGADO SP113501 IDALINO ALMEIDAMOURA

No. ORIG. 00035925420148260651 1 Vr VALPARAISO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVELN® 0013560-04.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.013560-8/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSAMELLO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP197045 CYNTHIAALESSANDRA BOCHIO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE RAIMUNDO DA SILVA

ADVOGADO SP256593 MARCOS NUNES DA COSTA

No. ORIG. 00091531120138260161 4 Vr DIADEMA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO CIVELN® 0017952-84.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.017952-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) EVANDRO BOTELHO RAMOS

ADVOGADO SP232454A SHILIAM SILVA SOUTO
REPRESENTANTE SILVANARAMOS BOTELHO DE CARVALHO
ADVOGADO SP232454A SHILIAM SILVASOUTO

No. ORIG. 00046238620148260400 3 Vr OLIMPIA/SP

E di

(v

te P 1 (Despacho/Deciso) Nro 66152/2019
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0002556-66.2003.4.03.6105/SP

[ ]2003.61.05.002556-0/SP

APELANTE (COM/ DE BEBIDAS PAULINIA LTDA

ADVOGADO SP184458 PAULO ROBERTO DEMARCHI

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfiilcro no art. 105, I11, "a", CF, emface de acérdio proferido por 6rgo fracionario desta Corte, assimementado:

TRIBUTA:RIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. DESCONTOS INCONDICIONAIS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. COMPENSACAO.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO. JUIZO DE EQUIDADE. APELAGAO PROVIDA.

1. Os descontos incondicionais e bonificagdes devem ser excluidos da base de calculo do IPI, pois o artigo 15 da Lei n®7.798/89, que alterou a redagdo do § 2° do artigo 14 da Lei n°4.502/64 e impediu a dedugdo
dos descontos incondicionais, contraria o contido no artigo 47, 11, 'a’, do CTN, estabelecendo limitagdo néo previstano CTN. Precedentes do STJ e desta Corte.
2. Reconhecido o direito a exclusdo dos descontos e bonificacdes da base de cdlculo do IPI e respeitando-se o prazo prescricional, é assegurada a impetrante a repeti¢do dos valores recolhidos indevidamente, por

meio de compensagdo, apos o trdnsito em julgado.

3. OSTF e o STJ definiram que as agdes ajuizadas antes da vigéncia da LC 118/2005 (de 09.06.2005), aplica-se a tese dos "cinco mais cinco” (cinco para homologagdo do langamento e cinco do prazo

prescricional), ao passo que as agdes ajuizadas apos a entrada em vigor da referida lei, aplica-se a prescri¢ao quinquenal.

4. No caso em tela, como a agdo foi ajuizada em 23.01.2003, aplica-se a tese dos "cinco mais cinco" e admite-se a repeticdo dos valores recolhidos indevidamente nos dez anos anteriores ao ajuizamento, ou seja,

desde 23.01.1993.
5. A compensagao deverd ser
6. A taxa SELIC é o indice aplicavel para a corre¢do monetdria, cujo termo inicial é a data do pagamento indevido. Precedentes do STJ.

lizada nos termos do art. 74 da Lei n®9.430/96 com as modificagdes perpetradas pela Lei n® 10.637/02. Precedentes do STJ.

)

7. Quando vencida a F azenda Puiblica, como no caso em tela, o arbitramento da verba honordria deve, iguall o principio da
10%e 20%, constantes do artigo 20, § 3°, do CPC.

8. Nao hd dbice, portanto, ao afastamento dos limites minimo e mcximo estipulados no § 3° daq
execugdo, sob pena de ser considerado irrisorio. Precedentes do STJ.

9. Apelagdo provida.

Alega a recorrente, emsintese, a contrariedade ao disposto no art. 20, §§ 3° ¢ 4°, CPC/73, posto que o valor dos honorérios fixado ¢ exorbitante.

7
, CO ip

le dispositivo,
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Foramapresentadas contrarrazdes.
Decido.
O presente recurso nio comporta admissdo.

O E. Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios se estes se mostraremirrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a stmula n.”
7/STJ:

"AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACA~O CAUTELAR - DECISA0 MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNAC/TO DAS
DEMANDADAS/AGRAVANTES. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de honordrios advocaticios se estes se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as instdncias ordindrias nédo tenham emitido concreto juizo de valor sobre os critérios estabelecidos nos §§ 3°e 4°do artigo 20 do CPC/73 (grau de zelo
profissional, lugar de prestagdo do servigo, natureza e importdncia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o desempenho do seu servigo). Aplicagdo da Stimula 7/STJ. 2. Segundo a
Jurisprudéncia do STJ "o valor da causa indicado em agdo cautelar ndo guarda correlagdo com o valor atribuido & agdo principal, porquanto aquela tem objeto préprio, de modo que pode ser julgada procedente,
ainda que a demanda principal seja improcedente e vice-versa.” (AgRg no REsp 734.331/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 9/3/2009). Outros precedentes do STJ: AgRg na Pet 2.710/CE, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ 16/08/2004; AgRg no REsp 593149/MA, Rel. Min. Aldir Passarinho Jinior; DJe de 03/11/2008. 3. E imperiosa a manutengdo do acérdéo recorrido por ter adotado entendimento em consondncia com a
Jurisprudéncia desta Corte Superior; atraindo a aplicagdo do enunciado da Stimula 83/STJ. 4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp 516.407/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
Julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA
PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. REVISA0 DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS .
REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem néio se promunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante,
apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razées do apelo especial , indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de
possivel omissdo, providéncia da qual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Simula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo ndo se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipdteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial , conforme o obice previsto na Stimula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre
irrisério ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irrisério s, de
forma que o acérddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios , a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honorarios advocaticios , pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Stimula 7/STJ. Todavia, o 6bice da referida
sumula pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importdancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios dar bilidade e da proporcio
hipéteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."(AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe
26/02/2018)

No caso, foramfixados honorarios advocaticios no percentual equivalente a 1% do valor da causa, porcentagemque ndo pode ser considerada exorbitante para o fimde fixagao da sucumbéncia e justificar a revisao pela Superior
Corte.

i 77

Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. VALOR IRRISORIO. AUMENTO. POSSIBILIDADE.
DECISAO MANTIDA. 1. Somente em hipoteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante.o valor dos honordrios de sucumbéncia arbitrado na origem, a jurisprudéncia desta Corte permite sua revisdo. 2.

No caso, as instincias ordindrias fixaram a referida verba em menos de 1% do valor da causa, o que denota a insignificincia da quantia e permite sua majoragdo nesta instincia, a fim de atender os principios
da razoabilidade e da proporcionalidade. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (ST.J, Agnt no AREsp 1356656/ PR, Rel. Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe 23/05/2019) (grifos)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimemse.

S0 Paulo, 01 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELN®0002556-66.2003.4.03.6105/SP

[ [2003.61.05.002556-0/SP

APELANTE : [COM/DE BEBIDAS PAULINIA LTDA
ADVOGADO : |SP184458 PAULO ROBERTO DEMARCHI

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por COM/ DE BEBIDAS PAULINIA LTDA, comfulcro no art. 105, I11, "a", CF, emface de acérdio proferido por 6rgio fracionario desta Corte, assimementado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. DESCONTOS INCONDICIONAIS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. COMPENSACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO. JUIZO DE EQUIDADE. APELACAO PROVIDA.

1. Os descontos incondicionais e bonificagdes devem ser excluidos da base de calculo do IP1, pois o artigo 15 da Lein®7.798/89, que alterou a redagéo do § 2° do artigo 14 da Lei n°4.502/64 e impediu a dedugdo
dos descontos incondicionais, contraria o contido no artigo 47, 11, 'a’, do CTN, estabelecendo limitagéo ndo previstano CTN. Precedentes do STJ e desta Corte.

2. Reconhecido o direito a exclusdo dos descontos e bonificagdes da base de cdlculo do IPI e respeitando-se o prazo prescricional, é assegurada a impetrante a repeticdo dos valores recolhidos indevidamente, por
meio de compensagdo, apos o trdnsito em julgado.

3. OSTF e o STJ definiram que as agdes ajuizadas antes da vigéncia da LC 118/2005 (de 09.06.2005), aplica-se a tese dos "cinco mais cinco” (cinco para homologagéo do langamento e cinco do prazo
prescricional), ao passo que as agdes ajuizadas apos a entrada em vigor da referida lei, aplica-se a prescrigdo quinquenal.

4. No caso em tela, como a agdo foi ajuizada em 23.01.2003, aplica-se a tese dos "cinco mais cinco" e admite-se a repetigdo dos valores recolhidos indevidamente nos dez anos anteriores ao ajuizamento, ou seja,
desde 23.01.1993.

5. A comp i¢do deverd ser realizada nos termos do art. 74 da Lei n®9.430/96 com as modificagdes perpetradas pela Lei n® 10.637/02. Precedentes do STJ.

6. Ataxa SELIC é o indlice aplicdvel para a corregdo monetdria, cujo termo inicial é a data do pagamento indevido. Precedentes do STJ.

7. Quando vencida a Fazenda Piiblica, como no caso em tela, o arbitramento da verba honordria deve, iguals , CC iplar o principio da eq
10%e 20%, constantes do artigo 20, § 3°, do CPC.

8. Ndo ha dbice, portanto, ao afastamento dos limites minimo e maximo estipulados no § 3° daquele dispositivo, lo-se apenas para que o montante fixado ndo seja inferior a 1% do valor da causa ou da
execugdo, sob pena de ser considerado irrisorio. Precedentes do STJ.

9. Apelagao provida.

idade, ndo se restringindo aos percentuais minimo e mdximo, de

Alega arecorrente, emsintese, a negativa de vigéncia ao art. 20 ,§§ 3° e 4°, CPC/73.
Foramapresentadas contrarrazoes.

Decido.

O presente recurso ndo comporta admissdo.

O E. Superior Tribunal de Justiga firmou jurisprudéncia no sentido de sé ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorérios advocaticios se estes se mostraremirrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a stmula n.°
7/STI:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)- ACAO CAUTELAR - DECISA0 MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNAGAO DAS
DEMANDADAS/AGRAVANTES. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de honordrios advocaticios se estes se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as instdncias ordindrias ndo tenham emitido concreto juizo de valor sobre os critérios estabelecidos nos §§ 3°e 4°do artigo 20 do CPC/73 (grau de zelo
profissional, lugar de prestagdo do servico, natureza e importdncia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o desempenho do seu servigo). Aplicagdo da Stimula 7/STJ. 2. Segundo a
Jurisprudéncia do STJ "o valor da causa indicado em agdo cautelar ndo guarda correlagéo com o valor atribuido a agéo principal, porquanto aquela tem objeto proprio, de modo que pode ser julgada procedente,
ainda que a demanda principal seja improcedente e vice-versa." (AgRg no REsp 734.331/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 9/3/2009). Outros precedentes do STJ: AgRg na Pet 2.710/CE, Rel. Min. Francisco
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Falcdo, DJ 16/08/2004; AgRg no REsp 593149/MA, Rel. Min. Aldir Passarinho Jimior; DJe de 03/11/2008. 3. E imperiosa a manutengdo do acérdéio recorrido por ter adotado entendimento em consondncia com a
Jurisprudéncia desta Corte Superior; atraindo a aplicagéo do enunciado da Stimula 83/STJ. 4. Agravo regimental desprovido."

(AgRgno AREsp 516.407/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA
PISTA. TESE ACERCA DAINCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS .
REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante,
apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razoes do apelo especial , indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de
possivel omissdo, providéncia da qual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o obice da Sumula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo ndo se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questéo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial , conforme o 6bice previsto na Stmula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragéo caso se mostre
irrisério ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irrisorios , de
forma que o acérddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios , a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honordrios advocaticios , pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatorio constante dos autos, o que é vedado pela Sumula 7/STJ. Todavia, o bice da referida
sumula pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificdncia da importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
hipdteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, D.Je 26/02/2018)

Tambémconforme entendimento do C. STJ, podemser considerados insignificantes os honorarios arbitrados emvalor inferior a 1% sobre o valor da causa:

"(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios
adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em exorbitdncia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificdncia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, averba honoraria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisorios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada
por ambas as Turmas componentes da 1. Se¢do do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDclno
AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...)"

(AgInt no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 07/02/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL . A C,ATODE REVISAO DE CONTRATO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO.
MAJORACAO PARA 1% DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE NAO CONFIGURADA. DECISA0 MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. I - Conforme entendimento consolidado
desta Corte, apenas sdo irrisorios os honordrios advocaticios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito econémico. 2 - Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido."
(Aglnt no AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)

No caso, foram fixados honorarios no importe de R$ 265.000,00, correspondente a montante superior a 1% do valor da causa, como consignado no acérddo recorrido, ndo sendo considerados, portanto, irrisérios.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial .

Intimem-se.

Séo Paulo, 01 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0057923-67.2005.4.03.6182/SP

[ [2005.61.82.057923-2/SP

APELANTE : |[SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA

ADVOGADO : [SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS e outro(a)
: |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

: |DF001503A CRISTIANEROMANO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP073808 JOSE CARLOS GOMES

REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA

ADVOGADO : |SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS e outro(a)

SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS
. |DF001503A CRISTIANEROMANO
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP073808 JOSE CARLOS GOMES
No. ORIG. - 00579236720054036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA, comfundamento no art. 105, inciso I11, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos de ato normativo federal e constitucional.
DECIDO.

Por primeiro, destaco a impossibilidade de alegag@o de violagao a dispositivos (artigos 5°, XXXV, LIV, LV e 93, IX) ou principios constitucionais emsede de recurso especial. Por oportuno, confira-se o AgRgno AREsp
518.102/RS, inDJe 03/09/2014.

Arecorrente alega violagao aos artigos 489 e 1.022 do CPC. No entanto, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, findamentando-se na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga.

Dessa form, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente & solugdo do conflito e & pretensio das partes, hipétese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEACAO TARDIA. OMISSA0 DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL.
COISAJULGADA. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, I e I1, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questéo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir jul 0 desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()
(Agint no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

Ademais, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acorddo suficientemente fundamentado. Destaca-se, por oportuno que fundamentagao contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
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fundamentago, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBVTAR[O. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1 DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EMPACIFICAJURISPRUDENCIA DO STJ.

ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.
()

3. Se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo

contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 19, do CPC/2015 néo configurada.

()
(Agint no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

Por fim a questio referida nos artigos 11, 141 ¢ 371, do Cddigo de Processo Civil, tidos por violados, no foi apreciada, sequer implicitamente, na fimdamentago do acordéo recorrido.

Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que

se alega violada. Confira-se:

Stimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néio ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0021521-68.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.021521-8/SP

APELANTE M CASSAB COM/EIND/LTDA

ADVOGADO SP076944 RONALDO CORREAMARTINS

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00215216820074036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto por M CASSAB COM/ E IND/LTD A as fls. 323/341, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.
S0 Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVELN®0021521-68.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.021521-8/SP

APELANTE M CASSAB COM/E IND/ LTDA
ADVOGADO SP076944 RONALDO CORREA MARTINS

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
No. ORIG. 00215216820074036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto por M CASSAB COM/ E IND/ LTD A as fls. 355/371, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.
S#o Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0021521-68.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.021521-8/SP

APELANTE M CASSAB COM/EIND/LTDA

ADVOGADO SP076944 RONALDO CORREA MARTINS

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00215216820074036100 4 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por M CASSAB COM/ E IND/ LTD A as fls. 420/435, comfindamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra decisdo monocratica que julgou embargos de

declaragdo que, por sua vez, forammanejados em face de decisdo monocrética.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento de suas alega¢des expostas emsuas razoes de recorrer.

E o relatorio. DECIDO:
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No caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, emrazio da existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 105 da Constituigao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, emtinica ou titima instancia (...)".

Destaca-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicao de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial néio pode ser admitido, por nio

preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justiga de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRAJULGAMENTO MONOCRATICO. NAO ESGOTAMENTO DE

INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada” (Stumula 281/STF).
2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocratica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
S#o Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0021521-68.2007.4.03.6100/SP

|2007.61A00A021521-8/SP

APELANTE M CASSAB COM/EIND/LTDA

ADVOGADO SP076944 RONALDO CORREA MARTINS

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
No. ORIG. 00215216820074036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por M CASSAB COM/ E IND/ LTD A as fls. 438/454, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra decisdo monocratica que julgou embargos de
declaragdo que, por sua vez, forammanejados emface de decisdo monocrética.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Suprema, ante o acolhimento de suas alegagdes expostas emsuas razdes de recorrer.

E o relatorio. DECIDO:

No caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, emrazio da existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, emunica outltima insténcia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no art. 932 do Cédigo de Processo Civil.

Contra tal decisdo ¢ cabivel a interposicao de agravo ao 6rgfio competente para o julgamento. No tendo sido esgotada a insténcia ordindria, o recurso extraordinrio no pode ser admitido, por néio preencher umde seus

requisitos formais.

Conforme orientago firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justiga de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVAGAQ. SUPOSTA NULIDADE DA

INTIMAGAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO

MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARA CA~0.'A USENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE
RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0021521-68.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.021521-8/SP

APELANTE M CASSAB COM/EIND/LTDA
ADVOGADO SP076944 RONALDO CORREA MARTINS

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00215216820074036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionério desta Corte.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
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E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colag@o, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdédo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIAGCAO DO RE 574.706-RG/PR -
POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ QU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC,ART. 85, §11)- NA~ODECRETACA~O, NOCASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGCAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagéo de Servicos - 1CMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acorddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdarmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA C/f O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m. R
(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nio merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.
Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acérdio representativo de

controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIANC 0010778-42.2011.4.03.6105/SP

[ [2011.61.05.010778-0/SP

APELANTE . [BROTO LEGALALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : [SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
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APELADO(A) . [BROTO LEGALALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
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DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto por Broto Legal Alimentos Ltda., com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal Regional
Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA.

1 - Nao hd incidéncia da contribui¢do previdencidria patronal sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado. Por outro lado, compde a base de cdlculo da contribuicdo as parcelas referentes a adicionais
de horas extraordindrias.

2 - O Superior Tribunal de Justica assentou entendimento, em sede de recurso representativo de controvérsia, REsp 1.111.164/BA, de que é necessdria a efetiva comprovagdo do recolhimento feito a maior ou
indevidamente para fins de declaragdo do direito a compensagdo tributdria em sede de mandado de seguranca, mdxime quando se agrega pedido de juizo inerente a propria compensagdo, como inexisténcia de
prescrigdo do direito de compensar:

3 - Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocradtica, nega-se provimento aos agravos legais.

Foramopostos e rejeitados os Embargos de Declaragio.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ser indevido o recolhimento de contribuigdo previdenciaria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou findos sobre os valores pagos a titulo de horas
extras e (ii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos comquaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geralno STE.

Julgado o aludido paradigima, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/10/2019  22/1733



E o relat6rio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com findamento no RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geral

Todavia, emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussao Geral, cuida exclusivamente da contribuicao previdenciaria afeta a servidor piiblico

federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028

AgR (Rel Min. Roberto Barroso).

Por outro lado, a analise dos autos revela que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos constitucionais, nio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica,

quais e de que forma os dispositivos da Constituicao teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo como acérdao recorrido, emdesatengio ao disposto no art. 541 do

CPC de 1973, cujo teor foireproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de ¢fio , consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néio permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinério, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demmais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente uma

questdo constitucional, pois 0 extraordinario nfo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas da Constituigdo Federal.

A corroborar este entendimento, podemser citados os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. NAO

ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N°281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO,

RELATIVAMENTE A QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ajurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo séo atacados os fundamentos da decisdo agravada. Stimula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instancias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da sumulan®281/STF.

3. Nao se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo estd devidamente prequestionado. Surgindo a violagdo no acorddo recorrido, é de rigor a oposicdo de embargos

de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das sumulas n’s 282 e 356/STF.

4. A teor da siimula n° 284/STF, é invidvel o recurso ex dindrio quando a deficiéncia na sua fund do néo permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituigdo.

5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Nao se aplicao art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, ante as disposices dos arts. 17 e 18 da Lein®7.347/85.

(STE, ARE n.”1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO URBANO. GRATUIDADE A IDOSOS. RECURSO EXTRAORDINARIO

INTERPOSTO COMBASE NAS ALINEAS A, C E D DO INCISO I1I DO ART. 102 DA CONSTITUICAO. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. SUMULA 284 DO

STF.INOCORRENCIA DE CONFLITO DE COMPETENCIA LEGISLATIVA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1-E deficiente a fundamentacio do recurso que ndo particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a Constituicio. Incidéncia da Stimula 284 do STF.

11 - A admissdo do recurso extraordindrio pela alinea d do inciso 111 do art. 102 da Constituigdo Federal pressupde a ocorréncia de conflito de competéncia legislativa entre os entes da Federagdo. Dessa forma, é

incabivel o apelo extremo, fundado no aludido dispositivo, cuja pretensdo seja provocar o reexame da interpretagdo de norma infraconstitucional conferida pelo Juizo de origem.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, AIn.°833.240 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014 PUBLIC 26-02-2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PARTICIPAC/TO EMPROGRAMA DE PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO

ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.°45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE

EVENTUAL VIOLACAO CONSTITUCIONAL. APLICACAO DASUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EMFACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE

OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro

motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

2. As razées do Recurso Extraordindrio revelam-se deficientes quando o recorrente néio aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais

suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagio nio permitir a exata compreensio da controvérsia (Stumula 284 do STF). Precedentes.

3. In casu, apar de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussdo geral que o acérddo recorrido violou o art. 5°, 11, da Constituicdo Federal, infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos

expendzdos em seu mandamus, transcrevera historico do julgado e a tecer consideragdes genéricas acerca dos fatos dores de sua irresignagdo, ndo esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo
ao do ¢ ional invocado, sequer mencionando-o nas razdes de mérito de seu recurso.

4. 0 acordao recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°45.358/2010 - EXIGENCIA DE CONSOLIDACAO DE TODOS

OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZA DOS, DE NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LIQUIDO E CERTO-INEXISTENCIA - SEGURANGA

DENEGADA-SENTENCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga que denega a seguranga visando o

parcel 0 de valor consub. iado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n®45.358/2010, que instituiu o programa, condicionou, expressamente, a habilitagdo do sujeito passivo a consolidagdo de

todos os créditos tributdrios, sem excepcionar os formalizados, de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. NOVEL REDACAO DADA PELA LEIN°12.322/2010 AO ART. 544 DO CPC. MATERIA DE

FUNDO NAO DEBATIDA PELO TRIBUNAL A QUO ANTE A IMPOSSIBILIDADE DE COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. RECURSO EXTRAORDINARIO: DEFICIENCIANA

FUNDAMENTA CA‘O ININTELIGIBILIDADE DAS RAZOES RECURSAIS. MISCELANEA DE INFORMACOES QUE NAO PERMITEM ENTENDER A LIDE NOS LIMITES EMQUE

PROPOSTA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. APLICACAO DASUMULA 287 DO

STF.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro

motivo, ndo ha como se pretender uja reconhecida anpenuoaao geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, 111, § 3°, da CF).

T 7 A,

2. As razdes do recurso ex: 0 S q o recorrente néio aponta, de forma clara e inequivoca, os mottvo.s pelos quais ide iolados os di itivos

suscitados. E inadmissivel o recurso extraordmano, quando a deficiéncia na sua fund do ndo | itir a exata comp. do da controversia (Stimula 284 do STF, ) Precedentes.

3. O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o énus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentagdes capazes de
infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende modificar; sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.

4. O agravo de instrumento é inadmissivel quando a sua fundc ¢do ndo imp especific a decisdo agravada. Nega-se provimento ao agravo, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo, ou na do
recurso extraordindrio, ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. (sumula 287/STF).

5. In casu, 0 acérdéo recorrido assentou: EMBARGOS A EXECUCAO. ARGUMENTOS RECURSAIS DISSOCIADOS DO DECIDIDO PELA SENTENCA E SEM CLAREZA. RECURSO INEPTO.
Dada a constatagdo inequivoca de que as razdes do recurso apresentado pela autora estdo totalmente dissociados do tema que constituiu objeto de apreciagdo, sendo que sequer é possivel entender com clareza o
argumento, revela-se de rigor o seu ndo conhecimento. (fl. 143).

6. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.° 688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinério.

Intimense.

S0 Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

T T d,
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APELANTE : [BROTO LEGALALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : [SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) . [BROTO LEGALALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : [00107784220114036105 8 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Broto Legal Alimentos Ltda., comfindamento no art. 105, 11, "a"e "c", da Constituigdo Federal, emface de acorddo prolatado por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal Regional
Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA.

1 - Néo ha incidéncia da contribuigdo previdencidria patronal sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado. Por outro lado, compde a base de calculo da contribuicdo as parcelas referentes a adicionais
de horas extraordindrias.

2 - O Superior Tribunal de Justica assentou entendimento, em sede de recurso representativo de controvérsia, REsp 1.111.164/BA, de que é necessdria a efetiva comprovagdo do recolhimento feito a maior ou
indevidamente para fins de declaragdo do direito a compensagdo tributdria em sede de mandado de seguranga, maxime quando se agrega pedido de juizo inerente a propria comy i¢do, como inexisténcia de
prescrigdo do direito de compensar:

3 - Inexistindo fundamentos hdbeis a alterar a decisdo monocridtica, nega-se provimento aos agravos legais.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos arts. 22, I e 28 da Lein. 8.212/91, por entender indevido o recolhimento de contribui¢ao previdenciaria e contribuigdes devidas a outras entidades ou
fundos incidentes sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu adicional e (ii) possuir o direito liquido e certo de proceder a compensag@o dos valores indevidamente recolhidos comquaisquer das contribuigdes sociais
administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, a teor do art. 165 do CTN c/c art. 74 da Lein.® 9.430/96.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferido a lei federal interpretagio divergente daquela que Ihe foi conferida pelo TRF da 1.* Regido nos autos do processo n.° 200801000212356 ¢
pelo STJ nos autos do Al 727958 AgR. Sustenta que no aludido precedente foi afastada a incidéncia da exagéo por se entender que as horas extras e seu adicional ndo ostentamnatureza salarial.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

A questdo referente a incidéncia de contribuigio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu adicional foi solucionada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp n.® 1.358.281/SP,
conforme a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), havendo se consolidado o entendimento no sentido da incidéncia da exacfio, ante a natureza remuneratoria das verbas.

Por oportuno transcrevo a ementa do acorddo paradigma, cuja publicagio se deuem?23 de abrilde 2014:

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART, 543-C DO CPC E RESOL UC/TOSTJS/ZOO& CONTRIBUICA.'O PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢do do seguinte tema: " Incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras; b)
adicional noturno, ¢) adicional de periculosidade”.

CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem sofver a incidéncia de contribuigdo previdenciaria "as importancias pagas a
titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicdo do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel.

Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC).

3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratéria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve integrar a base de cdlculo da contribuigdo.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratoria, razdo pela qual se sujeitam a incidéncia de contribui¢do previdencidria
(AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp
1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/S C, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).

PREMIO-GRATIFICACAO: NAO CONHECIMENTO

5. Nesse ponto, o Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipétese dos autos, o prémio pago aos empregados possui natureza salarial, sem especificar o contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos.

6. Embora os recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratifica¢do”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de que se estaria a tratar de abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiéncia na
fundamentagdo recursal ndo permite identificar exatamente qual a natureza da verba controvertida (Sumula 284/STF).

7. Se a discussao dissesse respeito a abono, seria necessdrio perquirir sobre a subsungdo da verba em debate ao disposto no item 7 do § 9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, o qual prescreve que néo integram o saldrio de
contribui¢do as verbas recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do saldrio.

8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi expressamente desvinculada do saldrio é tarefa que esbarra no ébice da Stimula 7/STJ.

CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008.

(STJ, REsp n.°1.358.281/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014)(Grifei).

Dessa forma, evidencia-se que a pretensdo do Recorrente destoa da orientagdo firmada no referido julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde, sob esse aspecto, a denegagdo de seguimento ao Recurso Especial,
nos termos do art. 543-C, § 7.%, I, do CPC de 1973, cujo teor foireproduzido no art. 1.030, I, "a" ¢/c art. 1.040, 1 do CPC.

dent 1

Por oportuno, consigo que os prec
tambémé a folha de salarios.

as contribui¢des previdencidrias tambémse aplicamas contribuicées sociais destinadas a outras entidades e fundos, uma vezque a base de célculo destas

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STJ, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuicdes previdenciarias as contribuigdes destinadas a terceiros e ao GIIL-RAT, como se infere,
exemplificativamente, das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: Aglnt no REsp n.° 1.571.754/PE, Aglnt nos EDclnos EDclno REspn.° 1.516.254/SC e REsp 1.607.802/RS.

De outra parte, o Superior Tribunal de Justica ja se posicionouno sentido de que as contribui¢des previdencidrias nio podemser compensadas comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, mas
unicamente comexacdes de mesma espécie e destinagdo constitucional. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA
PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O DECIMO TERCEIRO SALARIO. PRECEDENTES. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME DA LEI 11.457/2007

1. A orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio (gratificagdo natalina) integra o saldrio-de-contribuicdo para fins de incidéncia de
contribuigdo previdencidria” (REsp 812.871/SC, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 25.10.2010). Essa orientagdo encontra amparo na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que se
firmou no sentido de que "¢é legitima a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o 13°salario"” (Stimula 688/STF).

2. E impossivel a compensagio dos créditos tributdrios administrados pela antiga Receita Federal com débitos de Pre idria antes administrados pelo INSS (c ibuigoes sociais previstas nas
alineas "a", ""b" e ""c" do pardgrafo inico do art. 11 da Lei 8.212/91), ante a vedacdio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/2007.

3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AgRgno AREsp n.°841.700/AC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 14/03/2016)(Grifei).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DASUMULA 211/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS. COMPENSACAO. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELAANTIGASECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAOQ EXPRESSA. ART. 26 DA LEI 11.457/07. PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensavel exame dos artigos invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretenséo recursal da recorrente, a despeito da oposigdo dos embargos de declaragao.
Incidéncia da Siimula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuicdo previdencidria sobre horas extras, saldrio maternidade e férias gozadas. Precedentes.

3. Ndo é possivel a compensagdo de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita F ederal com débitos de natureza previdencidria antes administrados pelo INSS (c ibuico
sociais previstas nas alineas "a", ""b" e ""c"' do pardgrafo uinico do art. 11 da Lei 8.212/91), e vice-versa, ante a vedagio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. De.sse modo, a compensagdo mostra-se vidvel apenas entre as contribuicies previdencidrias de mesma categoria e desde que néio mais haja discusséo judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o

emjulgado da d da, nos termos do art. 170-A do CTN.

Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno REsp n.*1.562.174/CE, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VIOLACAO. CONTRIBUICAOPREVIDENCIAR]A
INCIDENCIASOBRE O SALARIO-MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL. INDEBITO DECORRENTE DE CONTR]BUICA OPREVIDENCIARIA PARA
TERCEIROS OU FUNDOS. COMPENSACAO COMTRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB 900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DA FUNCAO REGULAMENTAR.
1. Nao viola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

)

4. As IN's RFB 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabelecerem os termos e condigdes a que se referem o art. 89, caput, da Lei n. 8.212/91, simpl vedaram a comy ¢do pelo sujeito passivo. Desse
modo, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fung¢do meramente regulamentar:

5. Aplicagiio dos arts. 66 da Lei n. 8.383, de 1991, 39 da Lei n. 9.250, de 1995, ¢ 89 da Lei n. 8.212, de 1991, no sentido de que o indébii referentea.s contribuigées previdencidrias (cota patronal) e destinadas

7

¢
a terceiros pode ser objeto de compensacio com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destii ional, observando, a limitagdo c
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do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei n. 9.430, de 1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lei n. 11.457, de 2007.

6. Recurso especial provido em parte para declarar o direito de a sociedade empresdria recorrente comp as contribuigdes previdencidrias para terceiros ou fundos com tributo de mesma espécie e destinagdo
constitucional.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VALE-TRANSPORTE. PAGAMENTO EM PECUNIA. NAO
INCIDENCIA.

1. Nao viola o art. 5335, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior; alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno do STF, firmou-se no sentido de que ndo incide a contribuigéo previdencidria sobre as verbas referentes a auxilio-
transporte, mesmo que pagas em peciinia.

3. Recurso especial da Unido (Fazenda Nacional) a que se nega provimento.

(STJ, REspn.®1.498.234/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 06/03/2015) (Grifei).

Por fim, o recurso nio pode ser admitido pela alegagdo de dissidio_juris prudencial.

Comefeito, sob o fimdamento do art. 105, 111, "c" da Constituicdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (simula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida,
sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acérddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atraia incidéncia da Stimula n.° 83 do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto a pretensdo de néo incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre a verba horas extras e seuadicional, ¢ niio 0 admito emrela¢io aos demais fundamentos.

Intimem-se.

S0 Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0011057-09.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.011057-0/SP

APELANTE :  |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO
APELADO(A) : |MALADIRETAPOSTALLTDA-EPP
ADVOGADO : |SP231856 ALFREDO BERNARDININETO

: |SP274053 FABIO GARCIALEALFERRAZ
PARTE RE : |RLJ SERVICOS GERAIS LTDA-ME
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00110570920124036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por MALA DIRETA POSTAL LTDA - EPP, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

" A Constituigdo Federal:

Art. 37. A administragdo puiblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de I
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

(...) XXI - ressalvados o casos especificado na legislagdo, as obras, servigos, compras e alienagdes serdo contratados mediante processo de licitagdo publica que assegure igualdade de condi¢oes a todos os
concorrentes, com clausulas que estabelegcam obrigagdes de pagamento, mantidas as condicdes efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitird as exigéncias de qualificacdo técnica e econdmica
indlispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes.

I I I
more

mpessc
ip

A Lei Federal n°8.666/93:

Art. 3° 4 licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da proposta mais vantajosa para a administragdo e a promogdo do desenvolvimento nacional, e serd
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da imp lidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatdrio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

)

Art. 22. Sdo modalidades de licitagdo:

I - concorréncia;

(...) § 1° Concorréncia é a modalidade de licitagdo entre quaisquer interessados que, na fase inicial de habilitagdo preliminar, comprovem possuir os requisitos minimos de qualificagdo exigidos no edital para
execugdo de seu objeto.

()

Art. 27. Para a habilitagéo nas licitagdes exigir-se-d dos i dos, exclusi , doct cdo relativa a:

()

1V - regularidade fiscal e trabalhista; (Redagéo dada pela Lei n°12.440, de 2011)

V - cumprimento do disposto no inciso XXXIII do art. 7o da Constituicdo Federal. (Incluido pela Lei n®9.854, de 1999)

O Edital de Concorréncian®4.102/2011 - DR/SPM:

4. Documentos de Habilitagdo

4.1. A habilitagdo na licitagdo estd condicionada a regularidade documental da licitante, a ser comprovada por meio dos seguintes documentos:

(...)4.1.4 Relativa a outras declaragoes

4.1.4.1 Declaragdes indicando:

1. Conhecimento do instrumento convocatdrio, inexisténcia de fato impeditivo para participar da licitagdo e atendimento ao art. 27, inciso V, da Lei n.° 8.666/1993 (ANEXO 64)

(...)4.1.4.2 O texto das declaragdes deverd observar o conteiido dos modelos indicados nos ANEXOS 6

()

1I1. ATENDIMENTO AO ART. 27, INCISO V, DA LEI N.°8.666/93: ndo empregar menor de dezoito anos em trabalho noturno, perigoso ou insalubre e ndo emp. menor de d iS anos.
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Ressalva: emprega menor; a partir de quatorze anos, na condigdo de aprendiz ()

(Observagao, em caso afirmativo, assinalar a ressalva acima).

No caso concreto, o impetrante suprimiu o trecho de declaragéo obrigatoria, em licitagdo de concorréncia: "Ressalva: emprega menor; a apartir de quatorze anos, na condigdo de aprendiz (Observagdo: em caso
dfirmativo, assinalar a ressalva acima).".

Entendeu que o topico deveria constar no formuldrio apenas em caso afirmativo.

A Jurisprudéncia desta 6 Turma, neste tema:

DIREITO ADMINISTRATIVO. EMPRESA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (ECT). LICITAGAO. CONTRATO DE FRANQUIA POSTAL. EQUfVOCONOPREENCHIMENTODE
FORMULARIO. INABILITA CAO. POSSIBILIDADE. IDONEIDADE FINANCEIRA DA EMPRESA CONCORRENTE RECONHECIDA.

1. Alega a apelante que participou de concorréncia, cujo objeto era a contratagdo da instalagdo e operagdo de agéncias de correios sob o regime de franquia postal, tendo como critério a melhor proposta técnica,
tendo sido considerada inabilitada uma vez que a autoridade do procedimento licitatorio considerou que a declaragdo, conforme prevista no edital, estava incompleta, sendo a concorrente considerada habilitada,
alegando que o equivoco no preenchimento do formuldrio é insignificante e ndo pode levar a sua exclusdo do certame.

2. A licitagdo é um procedimento administrativo cujo inicio ocorre com a publicagdo do edital, momento em que séo fixadas as condigdes para o certame, devendo o administrado cuidar para a observéncia das
regras fixadas naquele ato, sob pena de nulidade.

3. Oart. 27, IV da Lei n.” 8.666/93 é expresso ao determinar que para a habilitagdo nas licitagdes exigir-se-d dos i los (...) doci do relativa a (..) regularidade fiscal e trabalhista.

4. Tratando-se de critério objetivo de exigéncia, ndo cabe ao Poder Judicidrio, em respeito ao principio da separagdo de Poderes e ao poder discriciondrio da autoridade administrativa, apreciar os critérios de
oportunidade e co iéncia dos atos administrativos, ou seja, pronunciar-se sobre o mérito administrativo destes, devendo ater-se a andlise de sua legalidade, excetuando-se, tdo somente, as situagdes de evidente
abuso de poder ou de ilegalidade nos atos em questdo.

5. Se ndio foi possivel saber se a empresa emprega menores, a partir de quatorze anos, na condigio de aprendiz, deixou de ser cumprido um requisito do edital, agindo bem o Presidente da Comisséo Especial
de Licitacio ao inabilitar a concorrente em questio que agiu de forma negligente ao néo conferir o documento impresso antes de entregd-lo a autoridade administrativa.

6. Quanto a alegagdo de que foi irregular a habilitacdo da empresa concorrente, uma vez que foi incapaz de comprovar a sua idoneidade financeira, analisando os doc s acostados aos autos, nota-se que a
referida empresa apresentou toda a documentagdo exigida, permitindo que a Comisséo Especial de Licitagdo realizasse o exame do balango, conforme se verifica de planilha analitica de cdlculo.

7. Apelagdo improvida.

(TRF 3“Regido, SEXTA TURMA, Ap - APELA cAo CIVEL- 2054212 - 0009894-91.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, julgado em 16/11/2017, e-DJF3
Judicial 1 DATA:29/11/2017 )

A exigéncia é legal.

Nao cabe ao Poder Judicidrio substituir a Administragdo na andlise da obrigatoriedade ou relevancia das declaragdes prestadas.

Por tais fundamentos, dou provimento a apelagdo e ao reexame necessdrio.

Eovorto."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatério.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S0 Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN® 0015470-65.2012.4.03.6100/SP

| ]2012.61.00.015470-5/SP

APELANTE : [SOLBRASIL COML/DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. . |00154706520124036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Solbrasil Comercial de Produtos Alimenticios Ltda., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo prolatado por érgio fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E
PERICULOSIDADE. INCIDENCIA. ADICIONAL DE CAIXA. "QUEBRA DE CAIXA". INCIDENCIA. AUXILIO-ALIMENTACAO. VALE-ALIMENTACAO. PAGAMENTO EMPECUNIA.
INCIDENCIA.

1. Os adicionais de hora-extra, trabalho noturno, insalubridade, periculosidade tém natureza salarial e, portanto, sujeitam-se a incidéncia da contribuigdo previdenciaria (STJ, AGREsp n. 1.210.517, Rel. Min.
Herman Benjamin, j. 02.12.10; AGA n. 1.330.045, Rel. Min. Luiz Fux, j. 16.11.10; AGREsp n. 1.178.053, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 14.09.10; TRF da 3“Regido, AMS n. 0004758-50.2011.4.03.6100, Rel.
Des. Fed. Luiz Stefanini, j. 23.01. 12;A1n 0017511-06.2011.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Ves‘na Kolmar;j. 13.12.11).

2. Ovalor pago I a los responsdveis pela administracdo do caixa, a de inada "quebra de caixa”, tem natureza salarial (TRF da 3 Regido, AMS n. 0009581-46.2012.4.03.6128, Rel. Des.
Fed. Peixoto Jumior, j. 21.05.13, TRF da 3“Regido, Al n. 0004231-94.2013.4.03.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Paulo Domingues, j. 07.05.13, TRF da 3“ Regido, AMS n. 0018020-67.2011.4.03.6100, Rel. Des. Fed.
José Lunardelli, j. 04.12.12). Nesse sentido, a Stimula n. 247 do Tribunal Superior do Trabalho.

3. Ao contrdrio do que ocorre com o p 0 in natura de ali I

o ao emp. , 0p 0 em dinheiro sujeita-se as delimitagdes do Programa de Alimentagdo do Trabalhador - PAT, instituido pela Lei
n. 6.321, de 14.04.76, regu/amentada pelo Decreto n. 78.676/76 e, depois, pelo Decreto n. 5/91 e pela Portaria MTPS/MEEF P/MS n. 01/91 para que ndo se sujeite a incidéncia de contribuigdo social. Adota-se o
entendimento decorrente do Enunciado n. 241 do Superior Tribunal do Trabalho: " O vale refeigdo, fornecido por for¢a de contrato de trabalho, tem cardter salarial, integrando a remuneragdo do empregado para
todos os efeitos". Nesse sentido, STJ, REsp n. 433.230-RS, Rel. Min. Luiz Fux,DJ 17.02.03, p. 229. (AC n. 96.03.081009-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, undnime, j. 04.09.06).

4. Apelagdo desprovida.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 7.°, XVI e 195, 1, da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuicdo previdenciria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades
ou fimdos sobre os valores pagos a titulo de horas extras, "quebra de caixa" ¢ alimentagdo me pectinia e (ii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 anos anteriores ao ajuizamento da ago,
coma incidéncia de corregdo monetaria e taxa SELIC, relativos a quaisquer tributos ou contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restrigao existente no art. 170-Ado CTN.
Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geralno STE.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso ndo comporta admissao.
Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fundamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussao Geral, cuida exclusivamente da contribuicao previdenciaria afeta a servidor piiblico
federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028
AgR (Rel Min. Roberto Barroso).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejam langadas.

O Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte
tese: "A contribuicéo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribui¢do previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, ¢ 201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzememsimples reconposicao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordindrio a definigio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sao incorporados ao salario para fins de contribuigao previdenciria, consoante 0
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagéo.

Nesse contexto, e segundo a orientagéo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.® 565.160/SC nio afasta a necessidade da definigéo individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que € de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.
Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exenplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. Aincidéncia ou niio de contribuicoes previdencidrias sobre as remuneracoes pagas durante as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuigdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

7 7. 7,

pelos empregad ia a andlise da legislacio infi /
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DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.
1. A controveérsia, a teor do jd asseverado na decisio guerreada, niio ca estatura itucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislacdo infiac itucional wpada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, ""a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.
2. Nojulgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Virtual declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.
3. As razées do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.
4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.
5. Agravo interno conhecido e ndo provido.
(STF, RE n.”980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-201 7)(Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSA DE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.
1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caractertzagan da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribuicio

idencidria, seria irioor da causa a luz da legislacdo infi itucional, 0 que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.
2 Agravo regimental ndo provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).
3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragéo dos honordrios prevista no art. 85, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.
(STE, RE n.° 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

Ic

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi
natureza da verba.

2. Para se chegar a concluséo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame dos fatos e provas, além da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.° 1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

1 a discussie B . s ) 7

adisc acerca da incidéncia de tri y contribui¢do p idria ou imp derenda, b

ha

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribui¢fio previdencidria e contribui¢des sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre valores pagos a titulo de horas extras, a orientagéo esposada
pelo STF nido difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAOQ PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controversta relativa a oui
le la o r da legislacdo infi

2. Nos termos do art. 85, ¢ 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.
3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STE, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

.

ia das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuigdo previdencidria,

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANANATUREZAJURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi
natureza da verba.

2. Para se chegar a concluséo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessaria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4, CPC."

(STF, REn.°1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).
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dentes al dad

Por oportuno, igno que os pr
folha de salarios.

as contribui¢des previdencidrias se aplicamas contribuices sociais destinadas a outras e fundos, uma vez que a base de calculo destas tambémé a

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuicdes previdencidrias as contribuicdes destinadas a terceiros, como se infere, exemplificativamente,
das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.® 1.110.791/CE e REn.® 1.052.983/RS.

Por fim, quanto ao pleito de compensaciio, é assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensacio tributéria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituicdo ocorreria de
forma meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSA CA~O DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTA CJOJURISDICIONA LNAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o rgao jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria

de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. Divergir do entendimento do acérdio
recorrido no a impossibilidade de comp ¢do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdencidrias exigiria a prévia
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andlise da legislacdo infiraconstitucional aplicdvel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicio Federal. Afronta ao art. 5°, XX11, da Lei Maior que
ndo se pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN®0005318-28.2012.4.03.6109/SP

| [2012.61.09.005318-0/SP

APELANTE : [RIGHI ERIGHI LTDA

ADVOGADO . |SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00053182820124036109 1 Vr PIRACIC ABA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Righi e Righi Ltda., com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo prolatado por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELAC/TOEMMANDADO DE SEGURANCGA. CONTRIBUICJOPREVIDENCIA’RIA. HORAS EXTRAS. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA.

1. As horas extras tém natureza juridica salarial, razdo pela qual integram a base de cdlculo de contribuicdo previdencidria.

2. Apelo da impetrante desprovido.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos arts. 7.°, XVI e 195, 1, da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuico previdenciaria e contribuigdes sociais devidas a outras entidades
ou fundos sobre os valores pagos a titulo de horas extras e (ii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 anos anteriores ao ajuizamento da agéo, coma incidéncia de corregdo monetaria e taxa
SELIC, relativos a quaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restrigao existente no art. 170-Ado CTN.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao teman.° 163 de Repercussdo Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fundamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussio Geral, cuida exclusivamente da contribuicio previdenciaria afeta a servidor piiblico
federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, nio sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028
AgR (Rel. Min. Roberto Barroso).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdencidrias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlancadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, alcado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixou a seguinte
tese: "A contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n® 20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagio de sua base de
calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, 1 €201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdencidria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a defini¢do da natureza juridica de verba para fins de tributagéo.

Nesse contexto, ¢ segundo a orientagéo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definicio individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que é de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. A incidéncia ou nao de contribuigées previdencidrias sobre as remuneragoes pagas durante as férias efeti gozadas pelos empregados de daria a andlise da legislacdo infi itucional
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuigdo previdencicria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores publicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. RECURSO EXTRA ORDINARIO INTERPOSTO SOB A E'GlDfJ DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSAREFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.

1. A controvérsia, a teor do jd assc'vemdo na decisio guerreada, ndo al estatura itucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais mdtcados nas razoes recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislacdo infi pada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constii suscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecil do recurso extraordindrio. D dida a exigéncia do art. 102, I11, ""a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandoka/ 0 Plendrio Vrtua] declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e néo provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA.ANALISE DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢do
previdencidria, seria necessdrio o reexame da causa a luz da legislagdo infraconstitucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2. Agravo regimental ndo provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Ndio se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que néo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.
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(STF, RE n.°1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infi-ac
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).
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No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicéo previdencidria e contribui¢des sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre valores pagos a titulo de horas extras, a orientagdo esposada
pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAOQ PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES

1. Nos termos da /urtspmdenaa da Corte,a controversm relativa a 2a ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribui¢do previdencidria,
d da o re da legislagio infrac

2. Nos termos do art. 85, é 11, do CPC/20135, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STE, ARE n.”968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANANATUREZAJURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infi-ac itucional a di: do acerca da incidéncia de tributos, d contribuigdo previdencidria ou imp de renda, b
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° CPC."

(STE RE n.°1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).
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1 as contrit ti a outras entidades e fundos, uma vez que a base de calculo destas tambémé a

previdencidrias se apli as contribui¢des sociais d

Por oportuno, igno que os precedent
folha de salarios.

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuicdes previdenciarias as contribuicdes destinadas a terceiros, como se infere, exemplificativamente,
das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.® 1.110.791/CE e REn.° 1.052.983/RS.

Por fim, quanto ao pleito de compensagio, ¢ assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensagéio tributaria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigdo ocorreria de
forma meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA C/TO REFLEXA DA CONSTITUIC/{O DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, X, da Constituicéo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o 6rgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andlise da legislag¢do mfrawmtltuuonal apllcada aespécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, previstano art. 102 da Constituigdo Federal. Divergir do entendimento do acordio
recorrido no a impossibilidade de comp de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicées previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplica'vel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicio Federal. Afronta ao art. 5, XX11, da Lei Maior que
ndo se pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regimental conhecido e néo provido.

(STE, REn.795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinério.

Intimem-se.

S0 Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002272-18.2013.4.03.6005/MS

| ]2013.60.05.002272-0MS

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . |C VDASILVALTDA-ME

ADVOGADO : |MS009829 LISSANDRO MIGUEL DE CAMPOS DUARTE ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARADE PONTAPORA- 5* SSJ - MS

No. ORIG. : [00022721820134036005 1 Vi PONTA PORA/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por C.V. DA SILVA & CIALTDA , com findamento no art. 105, I1I, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste e. Tribunal Regional
Federal

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

"DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. ACAO DECLARATORIA. MERCADORIAS ESTRANGEIRAS DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTO FISCAL. PENA DE PERDIMENTO
SOBRE VEICULO TRANSPORTADOR. PRATICA REITERADA DA CONDUTA ILICITA. COMPROVADA A RESPONSABILIDADE E HABITUALIDADE. AFASTADA A BOA-FE. APELAGCAO
E REEXAME NECESSARIO PROVIDOS.

1 - Trata-se o presente caso de pedido de restitui¢do do veiculo CITROEN JUMBER M33M 23S, cor Branca, ano 2012/2013, placa OBD 5870 - Cuiaba/MT, e da carreta acoplada Car/Reboque/Carroc/Fec, cor
cinza, ano 2012, placa OAY 4819 - Cuiabd/MT, de propriedade da autora, ora apelada, apreendido, em poder de terceiro, transportando mercadorias desacompanhadas de documentagdo fiscal, e sujeito a pena de
perdimento.

2 - Afasta-se, desdejd, a alegagdo de ilegitimidade ativa. Com efeito, ajurisprudéncia é no sentido de que o devedor fiducidrio é responsavel pelo veiculo, constando inclusive como proprietdrio no respectivo
documento.

3 - Para que seja aplicada a pena de perdimento de veiculo faz-se necessdrio além da gravidade da conduta e do dano, a participagdo direta do proprietdrio na consumagdo do ilicito fiscal, seja adquirindo
diretamente as mercadorias e utilizando seu veiculo para o seu transporte, seja compactuando com a prdtica por terceiros, oferecendo seu veiculo para o transporte de mercadorias por outrem mediante
contraprestagdo financeira, ou ainda quando verificada a culpa in eligendo ou in vigilando.

4 - Com efeito, ajurisprudéncia condiciona a pena de perdimento a apuragdo das circunstancias faticas do caso, de modo a se analisar a boa-fé do responsavel legal pelo veiculo, o valor do automovel frente as
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mercadorias objeto de descaminho, a reincidéncia na conduta infracional, a gravidade do ilicito praticado e, como critério geral, a proporcionalidade da pena.

5 - Ha casos em que o contrato de locagdo de veiculo é celebrado apenas com o escopo de dar aparente regularidade ao negocio juridico, simulando o real intento do empréstimo do bem, que é servir de instrumento
apratica de contrabando ou descaminho.

6- Por certo, é de se notar que tanto a pessoa juridica quanto seus sécios, bem como a pessoa que alega ter alugado o veiculo e seus passageiros, possuem extenso historico de apreensoes anteriores.

7 - Quanto a proporcionalidade da pena de perdimento, observo que, além de o montante das mercadorias ndo ser insignificante, a Secretaria da Receita Federal do Brasil trouxe a informagdo de que a empresa é

reincidente na inobservdncia dos regulamentos aduaneiros, o que impossibilita a andlise itica isolada da apreenséo.

8- Ajurisprudéncia do STJ entende que a reiteragdo da conduta ilicita da ensejo a pena de perdimento, ainda que ndo haja proporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas e o do veiculo.

9- Apelagéo e reexame necessario providos, com inversdo do 6nus da sucumbéncia e condenagdo do apelado ao p o0 de honoradrios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa."

Opostos e rejeitados os embargos de declaragao.

Emseurecurso especial, pugna a recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagdo da legislagao federal.
Foramapresentadas as contrarrazes.

E o relatorio.

Decido.
Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao Artigo n° 1.022 do CPC, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "niio prospera o recurso por violagéo do art. 535, 11, quando o acérdéo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n®
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademnis, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente fimdamentado. O simples fato de as teses apresentadas niio seremintegralmente repelidas ndo significa, por siso, iregularidade,
pois o juizndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRgno RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS
21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No caso, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem'”
(EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

O acérdao recorrido fundamentou na Jurisprudéncia do e. STJ e alicergou-se emrobusto conjunto probatdrio acostado aos autos. Assim, decidiu o seguinte:
" Desse modo, é de se reconhecer que os representantes legais da autora, ora apelada, tinham conhecimento dos delitos praticados.”

Conforme entendimento pacifico do e. STJ, impossivel, emsede de recurso especial, revolver questo afeta a prova, a teor do entendimento consolidado na Stmula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PENA DE PERDIMENTO. VEICULO TRANSPORTADOR (AUTOMOVEL).

REQUISITOS. REITERACAO DA PRATICA. REVISAO DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Trata-se de Agravo Regi [ contra decisdo que néio conheceu do Recurso Especial por ler que, in casu, a aplicacdo da pena de perdi 0 de veiculo se deu ndo somente com base nos valores dos bens
envolvidos, mas também com amparo em outros dados faticos.

2. Por ocasido do exame da pena de perdimento do veiculo, deve-se observar a propor¢do entre o seu valor e o da mercadoria apreendida.

Porém, outros elementos podem compor o juizo valorativo sobre a san¢do. como por exemplo a gravidade do caso, a reiteragdo da conduta ilicita ou a boa-fé da parte envolvida.
3. O Tribunal de origem consignou que é "habitual o uso do veiculo na pratica de contrabando ou descaminho" e que "as provas sdo amplamente desfavoraveis ao recorrente, pois apontam no sentido da reiteragédo
da pratica de infragdes fiscais, como se pode ver das informagdes contidas no Auto de Apreensdo”. Consta do acérdio que o agravante é reincidente no crime de descaminho e que em outro processo de apreensdo
de mercadorias teria se valido do mesmo veiculo (S10, placa MFI-3364) para transporte de "caixas de CDs e DV Ds piratas, além de outros produtos de origem estrangeira”, e também da venda, como ficou

comprovado, de relogios e cami: falsificados. Assinalou ainda que, "demonstrando total desrespeito a comp  fiscalizagdo exercida pelos érgaos do Estado, quer seja na esfera estadual, quer seja na esfera
federal, mesmo apos a primeira prisdo em Tubardo, Divino Masiero néo cessou na prtica criminosa repreendida, continuando a vender produtos ‘pir los' e/ou 'contrabandeados’, fato co lo quando de

suailtima prisdo em Ararangud, ocasido em que ocupava o mesmo veiculo acima citado, para distribuir tais ‘mercadorias’. Encaminhamos o presente relatério e fotos do veiculo, bem como, dos produtos que
estavam sendo transportados na camionete Gm/S-10 de placas MFI-3364, para as providéncias que julgar necessdrios”. Nao bastasse tal comprovagdo, existe referéncia ao transporte de outras mercadorias
descaminhadas por outro veiculo.

4. A revisdo desses elementos depende do reexame de
5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg nos EDcl no Ag 1399991/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe 24/04/2012)"

rovas, vedado em Recurso Especial em razdo da incidéncia da Svumula 7/STJ.

Descabe o recurso, por fim, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmuas apresentados e os findamentos do acorddo recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem

Nesse sentido, v.g, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimenyse.
S0 Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0005971-23.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.005971-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

APELADO(A) : |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRAHOSPITALALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. :|00059712320134036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Intime-se a recorrente SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITALALBERT EINSTEIN, para que comprove o poder especial do signatario da petigao de fls. 531/533 para desistir da
demanda, uma vez que a procuracio de fl. 24 nfio observa as disposicdes do art. 105, CPC, neste aspecto. Prazo: 10 (dez) dias.
Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000701-88.2013.4.03.6109/SP

| ]2013.61.09.000701-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . |[PIRACICABAAMBIENTALS/A

ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : [00007018820134036109 1 Vr PIRACIC ABA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Piracicaba Ambiental S/A, com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, contra acérdéo prolatado por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA; CONTRIBU[C/TOPREVIDENCIA’RIA. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E
PERICULOSIDADE. INCIDENCIA.

1. Os adicionais de hora-extra, trabalho noturno, insalubridade, periculosidade tém natureza salarial e, portanto, sujeitam-se a incidéncia da contribuicéo previdencidria (STJ, AGREsp n. 1.210.517, Rel. Min.
Herman Benjamin, j. 02.12.10; AGAn. 1.330.045, Rel. Min. Luiz Fux, j. 16.11.10; AGREsp n. 1.178.053, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 14.09.10; TRF da 3°Regido, AMS n. 0004758-50.2011.4.03.6100, Rel.
Des. Fed. Luiz Stefanini, j. 23.01.12; A n. 0017511-06.2011.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar; j. 13.12.11).

2. Reexame necessdrio e apelagdo providos.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 7.°, XVI e 195, 1, da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuigéo previdencidria e contribuigdes sociais devidas a outras entidades
ou fundos sobre os valores pagos a titulo de horas extras e (ii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 anos anteriores ao ajuizamento da agfo, coma incidéncia de corregdo monetaria e taxa
SELIC, relativos a quaisquer tributos ou contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restricdo existente no art. 170-Ado CTN.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foisobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussdo Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio conmporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com findamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, emconformidade comprommeiamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussdo Geral, cuida exclusivamente da contribuigdo previdenciaria afeta a servidor piblico
federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028
AgR (Rel Min. Roberto Barroso).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdencidrias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejam lancadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, alcado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte
tese: " A contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998" .

Conforme definuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitago de sua base de
calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, 1201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigéo
patrimonial, bemcomno as parcelas pagas eventualmente (nfo habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éo dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicdo previdencidria, consoante 0
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributago.

Nesse contexto, e segundo a orientagéo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definicio individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que ¢ de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. A incidéncia ou ndo de contribui¢ées previdencidrias sobre as remuneragies pagas durante as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuigdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE 1.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

7 5 . Tacio inf EOR Sl

pelos empregad ia a andlise da legi infi

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.

1. A controvérsia, a teor do ja assevemdo na decisio guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislagdo inff ipada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa l ofensa a Ce ivel, como tal, de viabilizar o
conhecil do recurso extraordindrio. D dida a exigénciado art. 102, 111, "a"', da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. Nojulgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendirio I/Yrtua] declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e néo provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA.ANALISE DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢io
previdencidria, seria necessdrio o reexame da causa a luz da legislagdo infraconstitucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2. Agravo regimental ndo provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4, do CPC).

3. Ndo se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que néo houve o arbitramento de honorarios sucumbenciais pela Corte de
origem.

(STF, RE n.°1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou ii
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

de renda, b dana

P

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicdo previdencidria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre valores pagos a titulo de horas extras, a orientagdo esposada
pelo STF néo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuicdo previdencidria,
demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.

2. Nostermos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS BASEADANANATUREZA JURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou ii
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° CPC."

(STE, RE n.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

de renda, b dana
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Por oportuno, as contril

folha de salarios.

que 0s pr icoes previdenciarias se aplicamas contribuicdes sociais destinadas a outras entidades e fundos, uma vez que a base de calculo destas tambémé a

'S

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuigdes previdencidrias as contribuigdes destinadas a terceiros, como se infere, exenplificativamente,
das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.® 1.110.791/CE e REn.° 1.052.983/RS.

Por fim, quanto ao pleito de compensacio, é assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensagio tributiria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigao ocorreria de
forma meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegadla ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andlise da Ieg/slacao ln/raconstltuczonal apllcada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo Federal. Dtverglr do entendimento do acérdio

recorrido no tocante a i np Ylmiade de comp de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita F ederal com débitos de contribui¢ée idencidrias exigiria a prévia
andlise da legisla¢do infi ional aplicdvel a espécie, o que refoge a competénciajurisdicional exi lindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. A fmnra ao art. 5, XXII, da Lei Maior que
ndo se pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regir | conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinério.

Intimemse.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVELN® 0026534-44.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.026534-9/SP

APELANTE : [COML/RIBEIRO PINTAO IMP/ E EXP/ LTDA - emrecuperagio judicial
ADVOGADO : |SP259805 DANILO HORA CARDOSO

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. - [00000357220138260076 1 Vr BILAC/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por COM ERCIAL RIBEIRO PINTAO IMP/ E EXP/ LTD A - emrecuperagio judicial, com findamento no artigo 105, 111, alinea "a", da Constituigio Federal contra
acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte, que negou provimento a sua apelagdo, mantendo a higidezda Certidao de Divida Ativa - CDA.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

DECIDO.

O Eg STJ decidiuque a juntada do processo administrativo fiscal na execugdo fiscal é determinada segundo juizo de conveniéncia do magistrado, quando reputado imprescindivel a alegagdo da parte executada. Confira-se:
TRIBUTARIO. EXECUGAOQ FISCAL. JUNTADA AOS AUTOS DE COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PROVIDENCIA SUJEITA AOJUIZO DE CONVENIENCIA DO
MAGISTRADO. AFERIC/TO DOS REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA. SUMULA 7/STJ.

1. "4 juntada do processo administrativo fiscal na execugdo fiscal é determinada do juizo de co. iéncia do magistrado, quando reputado imprescindivel a alegacdo da parte executada. A disponibilidade
do processo administrativo na reparticdo fiscal impede a alegagdo de cerceamento de defesa.” (REsp 1.180.299/MG, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 8/4/10) 2. A alteragdo das conclusdes
adotadas pela Corte de origem, a respeito da regularidade da CDA que fundamenta o processo de execugao fiscal, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor do 6bice previsto na Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 318.585/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 04/02/2014)

A questdo posta quanto a competéncia do juizo universal da recuperagdo judicial - a par da ndo indicagdo de nenhumartigo de lei- nfio foi apreciada, sequer implicitamente, na fimdamentagao do acérdéo recorrido.

De acordo como teor das Stmulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enffentar a questdo federal que se alega violada.
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Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:

Stmulan.®211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaragio e, se estes foremrejeitados, arguir violago ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de
prequestionamento. Nesse sentido, colaciono os precedentes:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICA cAoDA SUMULAN. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUIC/{O BANCARIA. NAO COMPROVA CA~O MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, 11, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2, do CPC/2015, néio foram objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposigéo de embargos de declaragdo, néo se configurando
0 prequestio , 0 que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stmula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragéo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015
(antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Institui¢do financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Siimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCA 0. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO.
PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAOPREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DA SUCUMBENCIA.
REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Na origem, o Estado do Ceard interpés recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Junior; advogado dativo nomeado em
razdo das férias da Defensora Publica da Comarca de Uruburetama/CE. O acérddo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios
no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme dispoe o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil".

111. O Recurso Especial é ife inadmissivel, por falta de prequesti 0, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos
estabelecidos na tabela da OAB, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordinarias, sequer implicitamente, razéo pela qual ndo ha como afastar o obice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apds a oposicéo dos Embargos Declaratdrios, a parte recorrente deveria vincular a interposicdo do Recurso Especial a
violagdo ao art. 535 do CPC/73 e, néo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem piiblica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus” (STJ, Agint no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. VI. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

No mais, no caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a regularidade do titulo executivo extrajudicial - CDA.

Nestas situagdes o Egrégio Superior Tribunal de Justica tementendido que a verificagdo da presenca dos requisitos do titulo executivo requer revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso
especial, a teor da Stumula 7 do C. STJ. Nesse sentido, confira-se os AgRgno AREsp 646902/ES, in DJe 03/06/2015 e AgRgno AREsp 407.207/RS, inDJe 15/09/2015.
Confira-se, ainda, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.

SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/ST.J.

TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. DISCUSSAO ACERCA DA REGULARIDADE DA CDA. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO.
1. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

2. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1203836/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0002245-58.2011.4.03.6117

APELANTE: MARIAAPARECIDA PELISSON MILANI

Advogado do(a) APELANTE: CATIA CRISTINEANDRADEALVES - SP199327-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: TIAGO PEREZIN PIFFER - SP247892-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002279-71.2018.4.03.6126
APELANTE:JOSEJESUS LOPES
Advogados do(a) APELANTE: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A, FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 8 de outubro de 2019

Expediente Nro 5923/2019
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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0023342-31.1999.4.03.9999/SP

|1999.03A99A023342-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE ARLINDO MARCOLAN ¢ outros(as)
JOSE LUIZ BRANDAO NETO
MARIA VALDELICE DA CRUZ FERRAZ
NILSO SALVADOR
BERNARDINO BRANDT
ADVOGADO SP089365 JOSE EDUARDO MASSOLA
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP078454 CELSO LUIZ DE ABREU
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 93.00.00178-02 Vr JAU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO CIVELN®0000663-43.1999.4.03.6117/SP

I 1999.61.17.000663-0/SP

RELATOR Desembargador FederalNELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP184692 FLAVIABIZUTTI MORALES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) EUCLIDES BORGO e outros(as)

ANTONIO AMARO DA SILVA

REINALDO VOLPATO

CREUSA DE LOURDES PINHEIRO BRANCO
ADVOGADO SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA

SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) ANTONIO CARLOS BRANCO falecido(a)
APELADO(A) MARIADAS GRACAS AYOUB
ADVOGADO SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA

SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
SUCEDIDO(A) VALMOR AYOUB fakecido(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0003807-93.2001.4.03.6104/SP

IZOO 1.61.04.003807-0/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSA MELLO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP043927 MARIA LUCIAMARTINS BRANDAO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MARIA IMELDA GOMES

ADVOGADO SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

SUCEDIDO(A) JOSE GOMES DACAL falecido(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007891-79.2002.4.03.6112/SP

|2002,61 .12.007891-9/SP

RELATOR Desermbargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP119665 LUIS RICARDO SALLES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) INES BETTINARDI MARION
ADVOGADO SP148785 WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000409-90.2004.4.03.6183/SP

|2004.61 .83.000409-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE DANTE DA SILVA SILVESTRE
ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
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No. ORIG.

[ : [00004099020044036183 5V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002746-18.2005.4.03.6183/SP

I2005.61 .83.002746-3/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSAMELLO

APELANTE AIRTON NUNES PACHECO

ADVOGADO SP146546 WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) AIRTON NUNES PACHECO

ADVOGADO SP146546 WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0038832-49.2006.4.03.9999/SP

|2006.03.994038832-3/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP077111 LUIZ FERNANDO SANCHES

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) CARLOS ROBERTO GREGORIO
ADVOGADO SP152555 GABRIELA BENEZ TOZZI CARANI
No. ORIG. 05.00.00087-2 3 Vr BIRIGUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGC AO/REMESSA NECESSARIA N°0007232-60.2008.4.03.6112/SP

[2008.61.12.007232-4/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ERASMO RODRIGUES DE LIMA
ADVOGADO SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 3 VARADE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. 00072326020084036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0022796-77.2011.4.03.0000/SP

|2011 .03.00.022796-8/SP

RELATOR

Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

AGRAVANTE

ALZIRO GOMES falecido(a) e outros(as)

EUCLIDES BISS falecido(a)

MANOELGARCIA

ADVOGADO

SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS

AGRAVANTE

AMANCIO DELGADO PERAL

FRANCISCO RODRIGUES

JOAQUIM ANTONIO DEALMEIDA SAMPAIO

MARINA SANSONI CARDOSO GOMES

SANDOVALTONELLI

INELSON EUGENIO DA SILVA SILVEIRA

ADVOGADO

SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS ¢ outros(as)

CODINOME

INELSON EUGENIO SILVEIRA

AGRAVANTE

JOSE FABIO PEREIRA DE FREITAS

AMERICO CASTELETTO

JOSE GALLI

HERMELINDA MERLO

WILLIAN JOAO GERAISSATE

PEDRO MAURETTI MIAN

ANTONIO JOSE PARO

PAULO SILVIO DA SILVEIRA

JOAO GILARRIAS

RYNALDO CASTILHO PERES

ANTONIO PORFIRIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO

SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS e outros(as)

AGRAVADO(A)

Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO

SP034449 ADELSON JOSE DOS SANTOS
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM

JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE PENAPOLIS SP

No. ORIG.

92.00.00020-8 1 Vi PENAPOLIS/SP

00010 APELACAO CIVELN®0013290-53.2011.4.03.9999/SP

|2011A03A99.013290—7/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA

APELANTE MARGARIDA DA SILVA ALVES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP093357 JOSEABILIO LOPES

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRALMOREIRA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10.00.00041-54 Vr SAO VICENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0013576-39.2012.4.03.6105/SP

[2012.61.05.013576-7/SP

RELATOR Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A e outros(as)
LIX EMPREEENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA
LIX INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
LIX CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO SP257612 DANIEL PAVANI DARIO e outro(a)
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A e outros(as)
LIX EMPREEENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA
LIX INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA
LIX CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO SP257612 DANIEL PAVANI DARIO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 00135763920124036105 8 Vi CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVELN® 0000245-51.2013.4.03.6138/SP

I2OI 3.61.38.000245-7/SP

RELATORA Desermbargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE IVONETE MACIELPIRES

ADVOGADO SP196117 SERGIO HENRIQUE PACHECO e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO RJ173372 PATRICIA BOECHAT RODRIGUES ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00002455120134036138 1 Ve BARRETOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVELN®0006683-21.2014.4.03.6183/SP

|2014.61 .83.006683-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE JOSE JUSTINO DA SILVAFILHO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) JOSE JUSTINO DA SILVAFILHO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00066832120144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVELN® 0028580-69.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.028580-8/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP229677 RICARDO BALBINO DE SOUZA
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ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ROSANGELA SAMPAIO DA SILVA XAVIER
ADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

No. ORIG. 30002121920138260291 2 Vr JABOTICABAL/SP

00015 APELACAO CIVELN® 0037114-02.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.037114-2/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP194936 ANDREA TERLIZZI SILVEIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIA EMILIA DA COSTASANTOS
ADVOGADO SP113501 IDALINO ALMEIDAMOURA

No. ORIG. 00035925420148260651 1 Vr VALPARAISO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVELN® 0013560-04.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.013560-8/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSAMELLO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP197045 CYNTHIAALESSANDRA BOCHIO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOSE RAIMUNDO DA SILVA

ADVOGADO SP256593 MARCOS NUNES DA COSTA

No. ORIG. 00091531120138260161 4 Vr DIADEMA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELAGAO CIVELN®0017952-84.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.017952-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) EVANDRO BOTELHO RAMOS

ADVOGADO SP232454A SHILIAM SILVA SOUTO
REPRESENTANTE SILVANARAMOS BOTELHO DE CARVALHO
ADVOGADO SP232454A SHILIAM SILVASOUTO

No. ORIG. 00046238620148260400 3 Vr OLIMPIA/SP

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5006129-57.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:MARIA DE FATIMA ECHEVERRIA
Advogado do(a) APELADO: JAQUELINE SOARES - MS16764-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sio Paulo, 9 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017748-71.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TECNO FLEX IND E COM LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto contra decisio monocratica. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte
Superior.

Decido.
O inciso 111 do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em iinica ou iltima instdncia (...)".
Verifica-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicao de agravo ao drgéo competente para o julgamento. Néo tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo
preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001042-86.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:1ZABELDOS SANTOS OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: THAIS RENATA DE ABREU RODRIGUES - MS18124-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 9 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023862-60.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DIAMILSON RODRIGUES SALUSTIANO

Advogados do(a) AGRAVANTE: ADELCIO CARLOS MIOLA - SP122246-A, JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo agravante a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

O acérdio recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Supremo Tribunal Federal, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERAGAO DA TESE DO RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO
AGRAVADA. ART, 21, XXI, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. PRECLUSAO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA. I - As razdes do agravo regimental sdo
inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, mantém-se higidos. 11 - Auséncia de prequestionamento da questdo constitucional suscitada. Incidéncia da Stimula 282
do STF. 111 - Para chegar-se a conclusdo contrdria a adotada pelo acérdéo recorrido, necessdrio seria o reexame dos fatos e provas da causa, o que atrai, inevitavelmente, a incidéncia da Stimula
279 desta Corte. Precedente. IV — Ha necessidade de prequestio da matéria constitucional ainda que se trate de matéria de ordem puiblica cuja apreciagdo possa dar-se de oficio, sob pena de
precluséo temporal. Preced V- Agravo regi | a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(ARE 1125393 AgR-segundo, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 05-12-2018 PUBLIC
06-12-2018)
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EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Processual Civil. Nulidade processual que se alega ser matéria de ordem puiblica. Impedimento de magistrado. Inovagdo
recursal. Ndo impugnagdo em momento oportuno. Preclusdo consumativa. Precedentes. A¢do coletiva. Honordrios contratuais. Vinculagdo dos associados. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa
reflexa. Cldausulas contratuais. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Néo se admite, no agravo regimental, a inovagdo de fundamentos. 2. No caso de se tratar de nulidade
processual, b. dli 0 de magistrado, sua ndo imp ¢do, em 0 Oportuno, te-se de eficdcia preclusiva, o que obsta sua invocagdo tardia. 3. O Supremo Tribunal
tem se posicionado no sentido de que, mesmo em matéria de ordem puiblica, é necessdrio seu exame na instdancia de origem para que se viabilize o recurso extraordindrio (v.g. AI n°539.558-AgR/MS,
Primeira Turma, de minha relatoria, DJe de 30/11/11; ARE n°937.975-ED/SP, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 14/3/16). 4. Néo se presta o recurso extraordindrio para
a andilise da legislagdo infraconstitucional, tampouco para o reexame de cldausulas contratuais ou dos fatos e provas que compdem a lide. Incidéncia das Stimulas n’s 636, 454 e 279/STF. 5. Agravo
regimental ndo provido. 6. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, pois ndo houve o arbitramento de honorarios advocaticios pela Corte de origem.

(ARE 1146739 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 17/09/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018)

. g .
lada no img

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinrio.

Int.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo agravante a desafiar acrdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
O acérdao recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes::
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. TERMO INICIAL. FIXACAO EM SENTENGA. RECURSO. AUSENCIA. IMPUGNACAOQ TARDIA. PRECLUSAO.

1. Ndo obstante seja cabivel suscitar pronunciamento das instdncias ordindrias a respeito da prescricdo, por ser matéria de ordem puiblica, uma vez decidida a matéria no curso da agdo, cabe a parte
interessada veicular a sua irresignagdo no momento proprio, sob pena de preclusdo.

2. Caso em que o tema acerca da data de inicio do beneficio surgiu na sentenca, da qual tanto o Ministério Puiblico quanto a parte autora foram intimados, sem oferecer recurso.
3. Havendo apenas a autarquia apelado, é vedado ao tribunal acatar posterior irresignagdo do Parquet quanto ao termo inicial do beneficio, sob pena de reformatio in pejus.
4. Agravo interno desprovido.

(AglInt no REsp 1770709/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/06/2019, DJe 01/07/2019)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO
PORDANO MORAL. TERMO INICIAL. DATA DA SENTENCA. PRECLUSAO CONSUMATIVA. OMISSAO VERIFICADA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO ACOLHIDOS COM
EFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaragao séo cabiveis quando houver na decisdo obscuridade, contradigéo, omissdo ou erro material, consoante dispde o art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015).
2. No caso, verificada a existéncia de omissdo, acolhem-se os embargos para que seja suprido o vicio.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior; sujeitam-se a preclusdo as matérias ndo impugnadas no momento oportuno, inclusive as de ordem puiblica.

4. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes, para manter o termo inicial dos juros de mora na data em que houve a prolagéo da sentenga.

(EDclnos EDclno AgRgno AREsp 109.928/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

A pretensdo recursal, destarte, encontra obice no enunciado n° 83 da Stmula do Superior Tribunal de Justiga, aplicavel, também, quando da interposicdo de recurso combase no permissivo da alinea "a" do artigo 105, 11, da
Carta Magna.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029707-73.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SONIA REGINA PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante, a desafiar acordo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A discussdo trazida emsede recursal encontra 6bice na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o entendimento do
acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatdrio dos autos.
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[

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000521-68.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSE APARECIDO SAVARIEGO
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ JOSE RODRIGUES NETO - SP315956-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0008119-49.2013.4.03.6183

APELANTE: SIDNEIAANTUNES

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, RAIMUNDA ALVES BARROSO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021457-17.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INDIANA SEGUROS S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: PEDRO AUGUSTO DO AMARALABUJAMRAASSEIS - SP314053-A, RODRIGO CORREA MARTONE - SP206989-A, RICARDO LUIZ BECKER - SP121255-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, interposto contra decisdo monocratica. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte
Superior.

Decido.
O inciso 111 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instancia (...)".
Verifica-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivela interposicao de agravo ao érgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial néio pode ser admitido, por nio
preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/G O, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011699-14.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: IRAPURU TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SAMUEL RADAELLI - RS64229-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto contra decisio monocratica. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte
Superior.
Decido.
O inciso 111 do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em iinica ou viltima instdncia (...)".
Verifica-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicao de agravo ao drgéo competente para o julgamento. Néo tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo
preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Suprenmo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3‘REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5070398-08.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SIMONE FRANCO FURTADO
Advogado do(a) APELADO: OSWALDO TIVERON FILHO - SP187718-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5022141-09.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PLANEM ENGENHARIA E ELETRICIDADE LTDA

Advogados do(a) APELANTE: TABTA GONCALVES DE FREITAS DIAS - SP338815-A, GUSTAVO DE OLIVEIRAMORALIS - SP173148-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/10/2019  41/1733



OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto contra decisio monocratica. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte
Superior.

Decido.
O inciso 11 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em iinica ou viltima instancia (...)".
Verifica-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivela interposicio de agravo ao orgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial néio pode ser admitido, por ndo
preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5041345-79.2018.4.03.9999

APELANTE: EDER ROBERTO CAMASSUTTI

Advogados do(a) APELANTE: ESTEVAN TOZI FERRAZ - SP230862-N, CESAR EDUARDO LEVA - SP270622-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5004034-33.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TOOLS CLUB COMERCIO DE FERRAMENTAS E UTILIDADES LTDA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE DE SOUZA LIMANETO - SP231610-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial e recurso extraordinario, os quais analiso a seguir.

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto contra decisio monocratica. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte
Superior.

Decido.
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O inciso 111 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em iinica ou viltima instancia (...)".
Verifica-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicio de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial néio pode ser admitido, por ndo
preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordinario, com fundamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto contra decisdo monocratica.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Suprema Corte.

Decido.

O inciso 11 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vnica ou viltima instancia (...)".
Vertfica-se, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocrética.

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivel a interposicio de agravo ao 6rgio competente para o julgamento.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003164-03.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PATRIOTS IMPORTAND EXPORTEIRELI - EPP

Advogados do(a) APELANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866-A, MARCELINO ALVES DE ALCANTARA - SP237360-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por PATRIOTS IMPORT AND EXPORT EIRELI- EPP, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por
Orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APREENSAO DE MERCADORIAS. INDICIOS DE FRAUDES E IRREGULARIDADES. INTERPOSIGAO FRAUDULENTA E
CONTRAFACAO. LEGALIDADE DO PROCEDIMENTO FISCAL. LIBERACAO MEDIANTE PRESTACAO DE GARANTIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que a apelante teve retidas suas mercadorias, objeto da Declaragdo de Importacdo n.° 16/1154121-4, em razdo de indicios de diversas irregularidades constatadas pela autoridade
fiscal, nos termos do art. 2, I, Il e IV, da IN RFB 1.169/2011.

7 7 7 7

2. Todas as irregularidades c das foram devid que derruisse a presungdo de veracidade e legitimidade

da autuagdo do fisco que resultou na apreensdo das mercadorias.

pela autoridade fiscal. A apelante néo trouxe q
3. Ndo se trata de meras irregularidades formais sandveis, contrariamente ao que alegou a apelante em suas razoes recursais, mas sim de indicios de graves infragdes (interposicdo fraudulenta e
contrafagdo), os quais, inclusive, deram ensejo a manifestagdo do Ministério Publico Federal nos autos de origem pela improcedéncia do pedido e apuragdo dos fatos em ambito penal.

4. Incabivel a liberagdo de mercadorias mediante a prestagdo de caugdo. As mercadorias foram retidas ndo apenas com fundamento no inciso IV do art. 2°da IN RFB 1.169/2011, mas também nos
incisos 1, 11 e VI do mesmo dispositivo, de modo que a hipdtese néo se enquadra na norma autorizadora da liberagdo das mercadorias mediante prestagdo de garantia (Art. 2°-A da IN RFB

1.169/2011).

5. Apelagdo ndo provida.
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Emseurecurso excepcional, pugna a Recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagao de dispositivos federais.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso no pode ser admitido.

O acérdao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a pretensao das partes, néo se confundindo
obscuridade, omissdo ou contradigiio com simples julgamento desfavoravel 4 parte, conforme precedentes do C. STJ: Aglnt no AREsp 990.16%/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
Jjulgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017.

Prosseguindo, verifico que a Turma Julgadora, a partir dos elementos probatorios, concluiu ser " possivel evidenciar a existéncia de fraude, dolo e ma-fé do importador” determinando a manutencéo da pena de
perdimento sobre as mercadorias importadas.

Comefeito, o entendimento exarado no acérddo encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO. IMPORTACAO DE MERCADORIAS. FALSIDADE DOCUMENTAL. IRREGULARIDADE PUNIDA COM PENA DE PERDIMENTO. APREENSAO.
POSSIBILIDADE.

1. A falsificacdo ou adulteracdo de documento necessdrio ao embarque ou desembaraco de mercadorias importadas autoriza a aplicacdo da pena de perdimento, a teor do que dispée o art. 514,
V1 do Regulamento Aduaneiro.

2. Havendo instauragdo de procedimento administrativo para averiguar a existéncia da suposta irregularidade, mostra-se legitima a retengdo cautelar das mercadorias. Precedente (RESP
529.614/RS, 1“Turma, Min. Luiz Fux, DJ de 19.12.2003).

3. Recurso especial a que se nega seguimento (CPC, art. 557, caput).

(REsp 500.286/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2005, DJ 04/04/2005, p. 170)(Destaquei)

TRIBUTARIO. IMPORTACAO DE MERCADORIAS. SUBFATURAMENTO. MA-FE. INTUITO DOLOSO DE FRAUDAR. MODIFICAGAO DOJULGADO. SUMULA 7/STJ.

£t 7

1. Da andlise do acervo fitico dos autos, concluiu o Tribunal de origem que a pena de perdimento era legitima, visto que "restou lo que a falsidade da fatura
comercml e packing list veio amnq;anhada de falsa declaracdo de conteiido, descri¢cdo e peso da mercadoria, atos praticados com dnimo fraudulento, ndo havendo falar em boa-f¢ do
p . Logo, enc do-se o hado de indicios de fraude na operagio, lando intuito ) doloso com o objetivo de burlar o fisco, inexiste

P
ilegalidade no ato admini. ivo que aplicou a pena de p "

2. A modiificagdo do julgado para reconhecer a inexisténcia de ilicitude ou aferir a boa-fé da importadora demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel pela via estreita do
recurso especial, ante o obice da Stimula 7/STJ.

Recurso especial da FAZENDA NACIONAL conhecido em parte e improvido.
Recurso especial de TEXTIL BRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO DE ARTIGOS DO VESTUARIO LTDA. néio conhecido.

(REsp 1467306/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015) (Destaquei)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA E DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. IMPORTACAO FRAUDULENTA. OCULTACAO DO REAL EXPORTADOR. PENA DE PERDIMENTO. DECRETO-LEI 1.455/76. REEXAME DE PROVAS.
NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo publicada em 17/10/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Os autos versam sobre agdo anulatéria cumulada com pedido de indenizagéo, mediante a qual a ora agravante, empresa que tem por objeto social a importagdo e distribuicdo de pneus, busca: a)
anular o ato administrativo que decretara a aplicagdo de pena de perdimento de mercadorias que teriam sido importadas irregularmente; e b) condenar a Unido ao pagamento de indenizagdo por
danos morais e materiais.

111 0 art 23, inciso V, do Decreto-lei I 455/76, com a redagdo determinada pela Lei 10.637/2002, estabelece a aplica¢io da pena de, perdtmenta, no caso de ocultagdo do sujeito passivo, do real

c d ou de ivel pela operagio de importagdo ou exportagio, mediante fraude ou simulagao, inclusive a de terceiros, caso dos autos, conforme

E o ¥ Y & .l
- g

do pelas i or

doli;

1V. O art. 33 da Lei 11.488/2007, por sua vez, cuida de hipétese diversa, ao preconizar o pagamento de multa de 10% (dez por cento) sobre o valor acobertado, quando a pessoa juridica ceder seu
nome, inclusive mediante a disponibilizacdo de documentos proprios, para a realizagdo de operagdes de comércio exterior de terceiros, com vistas ao acobertamento de seus reais intervenientes ou
beneficidrios.

V. O Tribunal de origem assentou que haveria provas, nos autos, de que a importagdo em debate deu-se mediante fraudulenta tri lagdo, com o propdsito de ocultar o real vendedor (exportador),
e, a partir disso, praticar pregos subfaturados na importagdo. A revisdo desse entendimento, a fim de reconhecer como indevida a pena de perdimento aplicada com fundamento no art. 23, inciso V,
do Decreto-lei 1.455/76, com a redagdo determinada pela Lei 10.637/2002, demandaria reexame de provas, o que, efetivamente, encontra 6bice na Stimulas 7/STJ.

VI. Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 236.506/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 28/06/2017) (Destaquei)

Ademais, para se chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto decidido por esta Corte, como pretende a Recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de arcabougo fatico probatorio, cuja pretensao
recursal esbarra na orientagdo da Stumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPORTACAO DE MERCADORIAS. FALSIDADE DOCUMENTAL. SUBFATURAMENTO QUALIFICADO. APREENSAO.
POSSIBILIDADE. IRREGULARIDADE PUNIDA COMPENA DE PERDIMENTO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Rever o entendimento da Corte local de que, "enc de hado de falsidade doc lda famra comercial, inexiste ilegalidade no ato admini: ivo que
iplicou a pena de perdi com base no art. 689, VI, do RegulamentaAduanetm (DeLreta n’6.759/09)" de daria, novo exame do acervo fitico-probatorio constante
dos autos, providéncia obstada em Recurso Especial, conforme a Stimula 7/STJ.
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2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 709.860/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 10/09/2015) (Destaquei)
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial
Intimem-se.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006554-11.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE:ANARITADOS REIS PETRAROLI - SP130291-A, VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP31464-A
AGRAVADO:JUREMA CECILIABOLDRIN FROTA

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA - SP279986-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5030035-36.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:HUMBERTO BIONE FERRAZ
Advogado do(a) APELADO: CASSIO FELIPPO AMARAL- SP158060-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019

AGAO RESCISORIA (47) N° 5014115-23.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:FRIGOESTRELA S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105 da Constituigo Federal, interposto por FRIGOESTRELA S/A— EM RECUPERACAO JUDICIAL contra acorddo proferido por rgio fraciondrio desta
Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.
No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de concessao de justiga gratuita a pessoa juridica emrecuperago judicial.
Trata-se de agdo rescisoria e a recorrente, requerendo os beneficios da justica gratuita, deixou de recolher as custas e o depdsito prévio.
O relator indeferiu o pedido de justiga gratuita. O que ensejou 0 manejou de agravo interno.
O orgio colegiado desta Corte Regional negou provimento ao agravo interno mantendo integralmente a decisdo de indeferimento.
Sobre o tema confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. IMPUGNACAO AO BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. ACOLHIMENTO. REJEICAO DO RECURSO.

1. A Agdo Rescisoria a que atrelada a presente Impugnagéo ao beneficio da Justica Gratuita foi atribuido o valor da causa de R$ 2.518.030,00, sendo certo que, se indeferido o mencionado beneficio, o
autor deverd arcar com o deposito de 5% desse montante (art. 488, 11, do CPC/1973), além das despesas processuais.

2. Diante das circunstdncias faticas trazidas aos autos, a concessdo do beneficio da Justica Gratuita é incompativel com a situagdo econémica do ora agravante.
3. Agravo Interno ndo provido.

(Agint na AR 4.914/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 14/11/2018, DJe 25/03/2019)
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Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.
0 acérdao hostilizado consignou que a recorrente NAQ demonstrou, comprovas aptas, que fazjus a concessao do beneficio pretendido.

De sua parte, a recorrente alega violagdo ao art. 489 do CPC (sob o argumento de que a Corte Regional deixou de apreciar findamentos essenciais ao julgamento), bemainda 98 do mesmo diploma legal e ainda 926, alémda
divergéncia jurisprudencial

Por primeiro, no que pertine a alegagao de suposta violagao ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acérdéo suficientemente fundamentado, inexiste alegada violagao. Destaca-se, por oportuno que fundamentagdo contraria ao
interesse da parte ndo significa auséncia de findamentagéo, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

No particular, destaca-se:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 489 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. (...)

1. Nao ha violagdo ao art. 489, do Cédigo de Processo Civil/2015, quando o acorddo recorrido analisa todas as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, embora de forma contrdria ao interesse da
parte recorrente, ndo se configurando auséncia de fundamentagdo na prestagdo jurisdicional.

()
(Agint no AREsp 1434218/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2019, DJe 24/09/2019)

Emrelagio ao art. 926 do CPC, verifica-se que o acorddo recorrido ndo emitiu juizo acerca de tal dispositivo, outrossimnéo foi manejado embargos declaratorios comtal propdsito. Assim, no ponto a pretensao recursal carece
do imprescindivel prequestionamento, a ensejar a ndo admissao recursal.

No muis, cumpre destacar que a fndamentagdo da decisdo recorrida se deu pela analise das provas dos autos, especialmente no tocante a presenga dos requisitos aptos a ensejar o deferimento da medida pleiteada. Logo, para

chegar a conclusao emsentido contrario do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, & imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatério, cuja pretensdo recursal esbarra no 6bice da Stmula 7
do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

o

Saliente-se, por fimque tambémnéo ¢ possivel o transito recursal combase na alinea “c”” do permissivo constitucional, porquanto a incidéncia da Stimula 7 ao caso concreto impede a andlise da divergéncia jurisprudencial.
Pelos findamentos acima mencionados, confira-se a jurisprudéncia superior:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONOS EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA CONSTITUCIONAL. PEDIDO DE
JUSTICA GRATUITA. RECUPERAGAOJUDICIAL. HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REAVALIAGCAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULAN. 7/STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF. DECISAO MANTIDA.

()

2. Ofato de a pessoajuridica estar em situagdo de recuperagdo judicial, por si s6, ndo lhe confere o direito aos beneficios da justiga gratuita.

Precedentes.

3. O recurso especial nédo comporta o exame de questdes que impliquem incursdo no contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor do que dispde a Stimulan. 7 do STJ.

4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu néo ter sido demonstrada a situagdo de hipossuficiéncia da agravante. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos,
o0 que évedado em recurso especial.

5. A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o tema tenha sido enfrentado pelo acorddo recorrido, obsta o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento
(Stimulan. 282/STF).

6. Agravo interno a que nega provimento.

(Agint nos EDclno AREsp 1213905/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 22/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. EMPRESA EMRECUPERA CAOJUDICIAL. DIFICULDADES FINANCEIRAS. INVIABILIDADE PARA, POR ST SOS, ENSEJAREM O
BENEFICIO. REVISA0 DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO
CONHECIMENTO.

1. A alegagdo de a empresa estar em dificuldades financeiras, por si, ndo tem o conddo de justificar o deferimento do pedido de justica gratuita.
Precedentes do STJ.

2. A Corte local asseverou: "No caso dos autos, ndo logrou a recorrente demonstrar a dificuldade financeira que aponte a impossibilidade de arcar com as custas processuais, insuficiente, por si sé, a
alegagdo de estar em recuperagdo judicial. Assim, ndo verificada situagdo excepcional a ensejar o beneficio pretendido, ou o diferimento do recolhimento, a deciséo recorrida é de ser mantida." (fls. 210-
221, e-STJ, grifei).

3. Sendo assim, rever o entendimento consignado pela Corte local requer revolvimento do conjunto fatico-probatorio, inadmissivel na via estreita do Recurso Especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

"o
c

4. O dbice da Siimula 7 do STJ é aplicdvel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do da Repuiblica.
5. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1795579/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 22/04/2019)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001351-80.2017.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:DANIELBARBOSA
Advogados do(a) APELADO: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493-A, ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A, KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM - SP271130-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020563-12.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: DURVALINA GUEDES MARTINS

Advogado do(a) AGRAVANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022540-05.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ELIANA PEREIRA DE FREITAS DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do RE n° 631.240/MG (DJe 10.11.2014), resolvido nos termos do artigo 543-B do CPC, assentou o entendimento de que a exigéncia de prévio requerimento
administrativo a ser formulado perante o INSS antes do ajuizamento de demanda previdencidria ndo viola a garantia constitucional da inafastabilidade da jurisdigao (CR/88, artigo 5°, XXXV). Ressalvou-se, contudo, a
possibilidade de formulagdo direta do pedido perante o Poder Judiciario quando se cuidar de pretensdo de revisio, restabelecimento ou manutengo de beneficio anteriormente concedido, ou ainda quando notério e reiterado o
entendimento do INSS emdesfavor da pretensdo do segurado, exceto se depender da analise de matéria de fato ainda nfo levada ao conhecimento da Administragio, pois nesses casos, a conduta do INSS ja configura o ndo
acolhimento ao menos tacito da pretensao.

O precedente restou assimementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1. A institui¢do de condigdes para o regular exercicio do
direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da Constituigdo. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir; € preciso haver necessidade de ir ajuizo. 2. A concessdo de beneficios previdencidrios
depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de ver; no
entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o
entendimento da Administragdo for notdria e reiteradamente contrdrio a postulagdo do segurado. 4. Na hipdtese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou ¢do de beneficio anteriormente
concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido poderd ser formulado diretamente em juizo - salvo se depender da andilise de matéria de fato
ainda ndo levada ao conhecimento da Administragdo -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS jd configura o ndo acolhimento ao menos tdcito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagdo
Jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma férmula de transicéo para lidar com as a¢des em curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as agoes
ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipdteses em que exigivel, serd observado o seguinte: (i) caso a agdo tenha sido
ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo deverd implicar a extingdo do feito; (ii) caso o INSS jd tenha apresentado contestagdo de mérito, esta
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao;, (iii) as demais agdes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (i) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a seguir. 7. Nas agdes sobrestadas,
o autor serd intimado a dar entracda no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingéo do processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se manifestar acerca do pedido
em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia deverd colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito
analisado devido a razdes imputaveis ao préprio req , extil se a agdo. Do contrdrio, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd prosseguir. 8. Em todos os casos acima - itens (i), (i) e
(iii) -, tanto a andlise administrativa quanto ajudicial deverdo levar em conta a data do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordindrio a que se
da parcial provimento, reformando-se o acdrddo recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual deverd intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal - a dar
entrada no pedido administrativo em30 dias, sob pena de extingéo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessdrias e profira decisdo
administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciara a subsisténcia ou ndo do
interesse em agir:"

(STE, Pleno, RE n°631.240/MG, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 03.09.2014, DJe 10.11.2014)

Considerado o entendimento do STF acima explicitado, temrse que o Superior Tribunal de Justiga revisitou sua jurisprudéncia de modo a assimilar o posicionamento adotado pela Suprema Corte, o que se deu quando do
julgamento do RESP n° 1.369.834/SP (DJe 02.12.2014), resolvido nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil
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O precedente paradigmitico emquestio restou assimementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONCESSAO DE BENEFICIO. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE.
CONFIRMAGAO DAJURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR AO QUE DECIDIDO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE 631.240/MG,
JULGADO SOB A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. 1. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 631.240/MG, sob rito do artigo 543-B do CPC, decidiu que a
concessdo de beneficios previdencidrios depende de requerimento administrativo, evidenciando situagdes de ressalva e formula de transicao a ser aplicada nas agdes ja ajuizadas até a conclusao do aludido
Julgamento (03/9/2014). 2. Recurso especial do INSS parcialmente provido a fim de que o Juizo de origem aplique as regras de modulagdo estipuladas no RE 631.240/MG. Julgamento submetido ao rito do
artigo 543-C do CPC."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.369.834/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 24.09.2014, DJe 02.12.2014)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001833-41.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:P.M. V.

REPRESENTANTE: YARAMARTELLI

Advogado do(a) APELANTE: HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN - SP321428-A,
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada visando a concesséo de beneficio previdencidrio de pensdo por morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ouequivoco na analise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para como falecido segurado, matéria esta que niio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES RE ex AME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PAIS. COMPROVACAO DE dependéncia econémica NAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA. DESCABIMENTO. RE ex AME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia econdmica entre os genitores e o segurado falecido deve ser demonstrada, ndo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, o acérddo recorrido entendeu "néio comprovada a dependéncia econdmica da mée em relagdo ao filho de criagdo, ante a in existéncia de conjunto probatdrio harménico e coerente. Ausente a
prova dependéncia econdmica, inviavel a concessdo da pensdo por morte".

3. O Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento no sentido de que "a errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é ajuridica,
decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatério” (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 27/9/2013). In casu, verifica-se

quie o julgamento proferido pela instdncia ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicagdo de norma ou principio, de modo que ndo se justifica a revaloragdo da prova.

4. Tendo o acordao de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, néo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado pela
Stimula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 615.088/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 12/08/2015)"

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. ex - conjuge . COMPROVACAO DE dependéncia economica NAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA. DESCABIMENTO. RE ex AME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia econdmica entre o ex - conjuge e o segurado falecido deve ser demonstrada, ndo podendlo ser presumida.
2. No caso dos autos, o acorddo recorrido entendeu que "o conjunto probatdrio apresentado nos autos ndo logrou éxito em comprovar a alegada dependéncia econémica entre a parte autora e o de cujus”.

3. O Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento de que "a erronea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente
de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio” (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 27/9/2013).

4. In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instdncia ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicagdo de norma ou principio, de modo que ndo se justifica a revaloragdo da prova.
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5. Tendo o acordao de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, néo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado pela
Stimula 7/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 899.286/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o ex ame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006901-10.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:AMADIO ZAMPIERI
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO - SP260685-N, CELIANE SUGUINOSHITA - SP270787-N, SEBASTIAO CARLOS FERREIRADUARTE - SP77176-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015873-37.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIA DA SALETE VASCONCELOS SAMPAIO
Advogados do(a) AGRAVADO: SHIRLEI PATRICIA CHINARELLI ANDRIOLI - SP230026, LEANDRO CESAR ANDRIOLI - SP214931-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002599-47.2018.4.03.6183

APELANTE:ANTONIO NATALMONTEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, ANTONIO NATALMONTEIRO
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5007523-04.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE PEDROSO
Advogado do(a) APELADO: ERNANT ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 9 de outubro de 2019
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Expediente Nro 5924/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0001445-87.2002.4.03.6103/SP

|2002.61 .03.001445-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE MARIA DAS DORES AZEVEDO e outro(a)

TEREZINHA CAMARGO VERGACAS
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
No. ORIG. 00014458720024036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN®0000871-04.2002.4.03.6123/SP

|2002,61 .23.000871-7/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE EDMAR DE SOUZA PEREIRA FILHO e outro(a)
'WALNECIR GUEDES PEREIRA

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP184538 ITALO SERGIO PINTO

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0012753-61.2004.4.03.6100/SP

[2004.61.00.012753-5/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE CARLOS FERNANDES DA SILVA SANTOS e outro(a)
MARIA DE FATIMA DO CARMO

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP218965 RICARDO SANTOS e outro(a)

00004 APELACAO CIVELN® 0026222-77.2004.4.03.6100/SP

|2004.61 .00.026222-0/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE JOSE CARLOS RIBAS e outro(a)
DIVADAS GRACAS FRANCO RIBAS
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
CODINOME DIVADAS GRACAS
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP126522 EDITH MARIA DE OLIVEIRA e outro(a)

00005 APELACAO CIVELN® 0032084-29.2004.4.03.6100/SP

I2004.61 .00.032084-0/SP

RELATOR Desermbargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE LEANDRO DE CAMPOS BUENO e outro(a)
JUCIMARA TELES BUENO
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP073529 TANIA FAVORETTO ¢ outro(a)
No. ORIG. 00320842920044036100 19 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELAGAO CIVELN® 0026205-47.2005.4.03.9999/SP

|2005.03A99A026205-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP158292 FABIO CARRIAO DEMOURA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO CARLOS DEFARIA
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[ADVOGADO

ISP141456 RICARDO ANTONIO REMEDIO

[No.ORIG.

[03.00.00098-6 1 Vr CACONDE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0019837-79.2005.4.03.6100/SP

I2005,6 1.00.019837-6/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE ANTONIO CARLOS DA SILVASANTOS e outro(a)
EMIDIAAPARECIDA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP075284 MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro(a)

No. ORIG. 00198377920054036100 21 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGAO CIVELN®0027013-12.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.027013-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE ROSANIA OLIVEIRAPEREIRA

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)

No. ORIG. 00270131220054036100 19 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN®0001101-76.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.001101-3/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE ANTONIO CARLOS DA SILVA SANTOS ¢ outro(a)
EMIDIA APARECIDA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVAJUNIOR e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

No. ORIG. 0001101762006403610021 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELAGAO CIVELN®0008443-41.2006.4.03.6100/SP

|2006.6 1.00.008443-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE MOISES TEDIM DE CASTRO e outro(a)
AZENAIDE DE OLIVEIRA CASTRO
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
REPRESENTANTE CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP208037 VIVIAN LEINZ e outro(a)

00011 APELACAO CIVELN® 0016002-49.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.016002-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE LEANDRO DE CAMPOS BUENO ¢ outro(a)
JUCIMARA TELES BUENO
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVAJUNIOR e outro(a)
CODINOME JUCIMARAROSATELES
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
No. ORIG. 00160024920064036100 19 Vr SAO PAULO/SP

00012 APELAGAO CIVELN®0000896-90.2006.4.03.6118/SP

|2006.61 .18.000896-4/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE MARIA AUXILIADORA SANTOS PEREIRA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO

SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)

PARTE AUTORA

MAURICIO JOSE PEREIRA

No. ORIG.

00008969020064036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELAGAO CIVELN®0020043-25.2007.4.03.6100/SP

|2007.6 1.00.020043-4/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE SERGIO GUILHERME DA SILVA e outro(a)
REGINA SANTOS DE SOUZA SILVA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
SP203549 SABRINE FRAGADE SA
REPRESENTANTE CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP087127B CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVELN® 0006385-22.2007.4.03.6103/SP

|2007.61 .03.006385-8/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE KLEBER RICARDO PEREIRA ¢ outro(a)

NEDY APARECIDA DE OLIVEIRA PEREIRA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) KLEBER RICARDO PEREIRA ¢ outro(a)

INEDY APARECIDA DE OLIVEIRA PEREIRA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
No. ORIG. 00063852220074036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELAGAO CIVELN®0008499-80.2007.4.03.6119/SP

|2007,61 .19.008499-2/SP

RELATOR Desembargador FederalNINO TOLDO

APELANTE ADALBERTO CANDIDO AZEVEDO e outro(a)
MARIA DE FATIMA BARBOSA DA SILVA

ADVOGADO SP374644 PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP221562 ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ADALBERTO CANDIDO AZEVEDO e outro(a)
MARIA DE FATIMA BARBOSA DA SILVA

ADVOGADO SP374644 PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP221562 ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0045198-94.2012.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MAURO SERGIO DE SOUZAMOREIRA - PE25031
APELADO:NICOLAS VINICIUS DE SAMARTINS, DENISE GOMES DE SA
Advogado do(a) APELADO: SOLANGE MARIAMOMENTE HIRAYAMA - SP128506-B

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5069857-72.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:ZILDADOS SANTOS FOGACA
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE MARIAMARQUES GAVIAO - SP151358-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000600-70.2016.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SCHOLLE LTDA

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso emtela, a recorrente manejou os recursos especial e extraordinirio. Abaixo segue analise dos dois recursos interpostos:

Impende esclarecer iicialmente, considerando os artigos 1.030 do CPC e 22 do Regimento Interno desta Corte, que a atribuigdo desta Vice-Presidéncia restringe-se, tdo somente, 4 analise de admissibilidade
recursal. Consistindo na verificagdo: 1. Do cumprimento dos requisitos gerais de admissibilidade; e 2. Da adequacio do julgado coma jurisprudéncia da Corte Superior.

Pois bem, no caso emcomento, verifica-se que foramcumpridos os requisitos formais, assimpassemos a analise de adequag@o jurisprudencial.

1.Cuida-se de Recurso Especial interposto por SCHOLLE LTDA., com findamento no art. 105, III, "a" da Constituicio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acérdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATOVR[AA,DESEMBARA CO ADUANEIRO. GREVE DOS AUDITORES-FISCAIS. SENTENCA DE PROCEDENCIA. EFEITOS FUTUROS.
IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. OBSERVANCIA DO ART. 85, PARAGRAFOS 2°, 3°E 4°. APELACAO NAO PROVIDA.

1. Em relagdo ao contexto fatico noticiado na exordial pela parte autora (movimento grevista do ano de 2016 — 1D 1960658 - e consequentes atrasos nas operagoes de importagdo que indicou nos
documentos que instruiram sua peti¢do inicial— ID 1960661), o pedido da autora foi totalmente provido, inclusive no tocante ao desembarago de mercadorias sujeitas a regime especial.

2. Pretende a apelante elastecer o comando jurisdicional emitido pelo Juizo de primeiro grau - que se limitou ao movimento grevista noticiado na exordial referente ao ano de 2016 e operagdes de

dos Auditores-Fiscais.

3. A pretensdo se refere a eventos futuros e incertos, concernentes a atos administrativos que eventuals possam vir a lume apos o gjuizamento da demanda, de sorte que possui nitido cardter
normativo. Ocorre que a via processual escolhida tem natureza declaratoria, de modo que os efeitos decorrentes da decisdo judicial proferida devem ficar adstritos ao caso concreto, ou seja, ao ato
efetivamente existente por ocasido do ajuizamento da agdo.

4. Nos termos do art. 85, pardgrafos 2°, 3°e 4°do CPC, correta a sentenga de primeiro grau que fixou os honordrios advocaticios no patamar minimo (10%) sobre o valor atualizado da causa.
5. Apelagdo néo provida.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagio ao art. 1.022 do CPC nio temcondigdes de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfientou o ceme da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo
art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia jd sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada
na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem” (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Min. Hurmberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).
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Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLAGCAO DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA.

1. Inexiste violagdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015, quando ndo se vislumb issdo, obscuridade ou contradi¢iio no acordio recorrido capaz de tornd-lo nulo, especialmente se o
Tribunal a quo apreciou a demanda de forma clara e precisa.

2. Consoante o decidido pelo Plendrio do STJ na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. In casu,
aplicou-se o Cédigo de Processo Civil de 1973, vigente a época em que foi interposto o Agravo.

3. A autarquia juntou tdo somente a primeira folha do agravo legal, néo tendo sido ap los seus fund os, impossibilitando a andlise da matéria que pretende impugnar a R. decisdo
agravada. (fl.

244, e-STJ).

4. Incide o principio estabelecido na Stmula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." 5.
Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1791788/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 11/03/2019) (Destaquei)
AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTA CAOJURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ART. 1.022
DO CPC/2015. CONTROVERSIA. CASO CONCRETO. PECULIARIDADES DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. ILEGITIMIDADE RECURSAL. REEXAME DE
CIRCUNSTANCIAS FATICAS. SUMULAN®7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ).

2. Afasta-se a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando a decisdo estd clara e sufici  fund da, resolvendo integral, a controvérsia.

Y

3. Inviavel o conhecimento do recurso pela divergéncia jurisprudencial no tocante ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, pois a comprovagdo de violagdo desse dispositivo legal
depende da ocorréncia ou néo de omissdo, contradigéo ou obscuridade em cada caso concreto, dadas as peculiaridades da causa.

4. Na hipétese, rever o posicionamento do tribunal de origem, que decidiu pela ilegitimidade recursal do agravante, encontra o obice da Stmulan®7/STJ.
5. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1285012/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/03/2019, DJe 29/03/2019) (Destaquei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACA’/TO ANULATORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

ESCRITURA PUBLICA DE UNIAO ES’TA'VEL ELEGENDO O REGIME DE SEPARACAO DE BENS. RETROATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 568/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICOE SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaragdo.
2. Devidamente analisadas e discutidas as q des de merito, e fundi lo cor 0 acorddo recorrido, de modo a esgotar a prestagdo jurisdicional, ndo hd que se falar em violagio
do art. 489 do CPC.

3. Oreexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. Ndo é possivel a atribuigdo de eficdcia retroativa a regime de bens da unicio estavel pactuado mediante escritura publica.

Precedentes.

5. Odissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo andlitico entre acordaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.
6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1292908/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/03/2019, DJe 27/03/2019) (Destaquei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA C/C REINTEGRACAO DE
POSSE C/C INDENIZACAO E COMPENSACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E DE SUMULA. DESCABIMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLAGCAO DO ART. 489 DO CPC/I5. INOCORRENCIA REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

SUMULA 211/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA NAO COMPROVADA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA RECURSAL. MAJORAGAO.

1. A¢do declaratéria c/c reintegragdo de posse c/c indenizagdo e compensagdo - respecti - por danos materiais e morais 2. A interposicdo de recurso especial ndo é cabivel quando ocorre
violagdo de dispositivo constitucional ou de qualquer ato normativo que néo se enquadre no conceito de lei federal, conforme disposto no art. 105, 111, "a", da CF/88.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de declaragdo.
4. Devidamente analisadas e discutidas as q des de merito, e fundi lo cor 0 acorddo recorrido, de modo a esgotar a prestagdo jurisdicional, ndo hd que se falar em violagio
do art. 489 do CPC/15.

5. Oreexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, nédo obstante a interposigdo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do recurso especial.
7. Odissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

8. Agravo interno ndo provido.

(AgInt nos EDclno AREsp 1325513/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/02/2019, DJe 27/02/2019)(Destaquei)
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.
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2.Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por SCHOLLE LTD A., comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, emface de acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foram rejeitados.

E o relatorio.

DECIDO.

O C. Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que nfo ha falar emafionta aos preceitos constitucionais, quando a suposta ofensa somente poderia ser constatada a partir de analise restrita a
legislagdo infraconstitucional que findamentou o acordao de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, de modo a nviabilizar o conhecimento do recurso extraordinario, restando, pois, desatendida a exigéneia do art.
102, I1L, "a", da Constituigdo Federal.

Neste sentir:

DIREITO CIVIL. RECURSO EXTRA ORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ACATO MONITORIA. INADIMPLEMENTO DE CONTRATO DE DESEMBARACO
ADUANEIRO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 59 LXXVIIl, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO.AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. A controvérsia, nos termos do jd asseverado na decisio guerreada ndo alcanca estatura constitucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais.

Comp. do diversa de daria a andlise da legislacdo infrac | encampada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa I ofensa a Ci icd
insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta
Suprema Corte.

2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da
Repriblica.

3. Majoragéo em 10% (dez por cento) dos honordrios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no art. 85, §§ 2%, 3°e 11, do CPC/2015, ressalvada eventual concessdo do beneficio da
gratuidade da Justica.

4. Agravo interno conhecido e néo provido, com aplicagdo da penalidade prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, calculada a razdo de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, se

undnime a votagao. .
(ARE 1216703 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 13/09/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG 24-09-2019 PUBLIC 25-09-2019)(Destaquei)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IMPORTACAO. LIBERAQAO DE MERCADORIAS.
LEVANTAMENTO DO DEPOSITO JUDICIAL. SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. MULTA APLICADA NO PERCENTUAL DE 1% CONFORME O § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 1182637 ED-AgR, Relator(@): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 06/08/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-179 DIVULG 15-08-2019 PUBLIC 16-08-2019)
(Destaquei)

Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Extraordinario.
Intimense.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021198-56.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ANDERSON DEALMEIDA SILVESTRE
Advogado do(a) AGRAVADO: GUILHERME FRACAROLI - SP249033-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5048366-09.2018.4.03.9999
APELANTE:L.M.B.D.A. M.
REPRESENTANTE: KARINA BERTELINI MARTINS DE MELLO

Advogado do(a) APELANTE: KATIA ZACHARIAS SEBASTIAO - SP173895-N,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66165/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0028364-40.1993.4.03.6100/SP

| [06.03.055439-1/SP

APELANTE : [HEIDENHAIN BRASIL COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO . |SP156336 JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 93.00.28364-2 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela autora , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordéo proferido por drgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimense.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0028364-40.1993.4.03.6100/SP

[ 96.03.055439-1/SP

APELANTE : [HEIDENHAIN BRASIL COM/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : [SP156336 JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[93.00.28364-2 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, emface de acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

O acérdao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO A0 DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordéo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussao geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.” (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagéo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provi 0 ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARAC/TONOAGRA VO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagéo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questio estd, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo
recorrida'.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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S0 Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN°0028364-40.1993.4.03.6100/SP

[ ]96.03.055439-1/SP

APELANTE . [HEIDENHAIN BRASIL COM/IMP/E EXP/LTDA
ADVOGADO . |SP156336JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. . 93.00.28364-2 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO, com fimdamento no art. 102, 111, "a", da Constituico Federal, em face de acérdo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acorddo paradigia, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tem emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdédo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
- POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ QU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC,ART. 85, §11)- N[ODECRETAC/JO, NO CASO, ANTE AINADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGCAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.
(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)
"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagéo de Servicos - 1CMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acdrddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdarmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA C/f O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do

/1 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m.
(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nao merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensao da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, niio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagéo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELAGAO CIVELN®0025137-85.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.025137-1/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : |SP220361 LUCIANAPAGANO ROMERO

APELADO(A) : |[FOSBRASILS/A

ADVOGADO : |SP134345 ROGERIO DE MIRANDA TUBINO e outro(a)

APELADO(A) : |Conselho Regional de Quimica da I'V Regiao CRQ4

ADVOGADO : |SP106872 MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES

No. ORIG. :[00251378520064036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo CREA/SP, contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

[Tab]
Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
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"Desde logo ressalte-se que o presente recurso foi interposto antes da entrada em vigor do Cddigo de Processo Civil de 2015, razéo pela qual serd apreciado de acordo com a forma previstano CPC de 1973, "com
as interpretagdes dadas, até entdo, pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (enunciado n®2°do E. STJ).

Acerca do registro de empresa e responsabilizagdo técnica de profissionais nos conselhos de fiscalizagdo de profissoes regulamentada, dispoe a Lein®6.839/80 que:

"Art. 1°O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatérios nas entidades competentes para afiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em
razdo da atividade bdsica ou emrelacdo aquela pela qual prestem servicos a terceiros." (destaquei)

Desse modo, o registro da empresa e a indicagdo do profissional responsavel técnico perante determinado Conselho de Fiscalizagdo Profissional deverd levar em conta a atividade basica desenvolvida pela
empresa.

De seu turno, a Lein®5.194/66, que regula o exercicio das profissdes de Engenheiro, Arquiteto e Engenheiro-Agrénomo, dispoe que:

"Art. 1°As profissoes de heiro, arquiteto e heiro-agronomo sdo caracterizadas pelas realizagdes de interésse social e humano que importem na realizagdo dos seguintes empreendimentos:

a) aproveitamento e utilizagdo de recursos naturais;

b) meios de locomogdo e comunicagdes;

¢) edificagdes, servigos e equipamentos urbanos, rurais e regionais, nos seus aspectos técnicos e artisticos;

d) instalagdes e meios de acesso a costas, cursos e massas de dgua e extensoes terrestres;

e) desenvolvimento industrial e agropecucirio.

()

Art. 7° As atividades e atribuicdes profissionais do heiro, do arquiteto e do iro-agrénomo consistem em:

a)desempenho de cargos, fungdes e comissdes em entidades estatais, paraestatais, autdrquicas, de economia mista e privada;

b) planejamento ou projeto, em geral, de regides, zonas, cidades, obras, estruturas, transportes, exploragdes de recursos naturais e desenvolvimento da produgdo industrial e agropecudria;

¢) estudos, projetos, andlises, avaliagdes, vistorias, pericias, pareceres e divulgagdo técnica;

d) ensino, pesquisas, experimentagdo e ensaios;

e) fiscalizagdo de obras e servigos técnicos;
Pdiregéo de obras e servigos técnicos;

) execugdo de obras e servigos técnicos;

h) produgao técnica especializada, mdusmal ou agro- pecyarla

7o 7

7

Pardgrafo unico. Os vs, arg e iros-agronomos poderdo exercer qualquer outra atividade que, por sua natureza, se inclua no ambito de suas profissoes.

)"

Ainda, dispoe a Resolugdo n°417 do CONFEA:

"Art. 1°- Para efeito de registro nos Conselhos Regionais consideram-se enquadradas nos artigos 59 e 60 da Lein®5.194 de 24 de d bro de 1966, as empresas industriais a seguir relacionadas."
A referida Resolugdo descreveu as atividades relativas a haria quimica para determinar registro no CREAA:

"20.00 - indistria de produgdo de elementos e de produtos quimicos

20.07. indistria de fabricagéo de substdncias de produtos quimicos.

20.08 - indhistria de fabricagdo de sabdes, detergentes, desinfetantes, defensivos, preparagdes para limpeza e polimento, perfumaria, cosméticos e outras preparagdes para toalete e de velas.
20.09 - indhistria de fabricagdo de produtos quimicos néo especificados ou néo cadastrados.’

Na espécie, o contrato social da empresa demandante colacionado afl. 28 é expresso quanto ao objetivo da sociedade, qual seja: a) a produgdo, no territério nacional, a industrializacdo e a comercializacio de
diversos tipos de dcido fosforico purificado e seus subprodutos; b) a importacio, exportacdo, compra, venda e/ou permuta dos produtos e subprodutos acima referidos; e c) todos e quaisquer atos ou operagies
que se relacionem, direta ou indiretamente, com o objeto social, incluindo a participacio em outras sociedades, empreendii e consorcios, como socia, quotista ou acionista.

Por seu turno, como ja bem flagrado na r: sentenga, o perito assim concluiu: (fl. 435: " Trata-se de uma indhistria onde ocorrem reagdes quimicas, fisicas e operagdes unitdrias, proprio de uma induistria quimica,
portanto obrigatorio o registro e monitoramento pelo Conselho de Classe do ramo da quimica").

Dai concluir-se pela existéncia de processo quimico, ajustificar a manutengdo da empresa somente junto ao Conselho Regional de Quimica - CRQ, da qualjd se encontra inscrita desde 25/08/1989 e mantendo
profissional de Quimica como responsavel técnico de suas atividades (fl. 104).

De se observar que o Decreto n°85.877/81, que estabelece normas para a execugdo da Lei n®2.800/56, sobre o exercicio profissional de quimico, assim estabelece, verbis:

"Art. 2°Sdo privativos do quimico:

1 - andlises quimicas ou fisico-quimicas, quando referentes a Induistrias Quimicas;

11 - producao, fabricagdo e comercializagdo, sob controle e responsabili dade, de produtos quimicos, produtos industriais obtidos por meio de reacées quimicas controladas ou de operacées unitdrias, produtos

obtidos através de ag  fisi isico imicos ou bioldgico: produtos di is derivados de matéria prima de origem animal, vegetal ou mineral, e t de resid, I da utilizacdo destas
matérias primas sen;vre que il das a Indit
I -tr 0, em que se emp. reagdes quimicas contmladas e operagdes unitdrias, de dguas para fins potdveis, industriais ou para piscinas publicas e coletivas, esgoto sanitdrio e de rejeitos urbanos e

industriais;

1V - O exercicio das atividades abaixo discriminadas, quando exercidas em firmas ou entidades puiblicas e privadas, respeitado o disposto no artigo 6°:

a) andlises quimicas e fisico-quimicas;

b) padronizagdo e controle de qualidade, tratamento prévio de matéria prima, fabricagdo e tratamento de produtos industriais;

¢) tratamento quimico, para fins de conservagdo, melhoria ou acabamento de produtos naturais ou industriais;

d) mistura, ou adigdo reciproca, acondici bal e bal de produtos quimicos e seus derivados, cujo ipulagdo requeira conheci s de Quimica;

e) comercializagdo e estocagem de produtos toxtwo corrosivos, inflamaveis ou explosivos, ressalvados os casos de venda a varejo;
) assessoramento técnico na industrializagdo, comercializagdo e emprego de matérias primas e de produtos de Induistria Quimica;

g) pesquisa, estudo, planej 0, pericia, consultoria e apresentagdo de pareceres técnicos na drea de Quimica.

V - exercicio, nas induistrias, das atividades mencionadas no Art. 335 da Consolidagéo das Leis do Trabalho,

VI - desempenho de outros servigos e fungdes, ndo especificados no presente Decreto, que se situem no dominio de sua capacitagdo técnico-cientifica;

VII - magistério superior das matérias privativas constantes do curriculo proprio dos cursos de formagdo de profissionais de Quimica, obedecida a legislagéo do ensino." (destacou-se)
Assim, justifica-se a manutengdo da autora somente junto ao Conselho Regional de Quimica, inexistindo amparo legal a exigir-lhe a dupla filiacdo de registros.

Neste exato andar; confira-se, a propasito, os seguintes julgados do C. STJ acerca do tema:

"PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. INSCRIC/TO EMCONSELHO REGIONAL. ATIVIDADE PREPONDERANTE
DA EMPRESA. DESCABIMENTO DE REGISTRONO CONSELHO PROFISSIONAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE NASUMULA 7/ST..

1. O critério legal de obrig iedade de registro nos c lh is € de inado pela atividade prepond. da empresa. Precede
2. O Tribunal regional, apos a andlise das circunstdncias fatico- pmbarorza da causa, concluiu que as atividades descritas no contrato social da empresa ora agravada ndo se enquadram as atribuicdes relacionadas
aos profissionais de engenharia, arquitetura e agronomia. A alteragdo de tais premissas, como pretende a parte recorrente, b las em p. iposto exclusi e faticos e probatorios, ndo pode ocorrer em sede

de recurso especial, por esbarrar no dbice contido na Stmula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido." (destaquei)

(AgRg no AREsp 202.218/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Segunda Turma, j. 09/10/2012, DJe 17/10/2012)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. EXERCICIO PROFISSIONAL. INSCRIC/TO EMORGAO DE CLASSE. ATIVIDADE BASICANAO AFETA A ENGENHARIA, ARQUITETURAE
AGRONOMIA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DOENUNCIADON 7DASUMULA DO STJ.

1. Nao basta que a eny exerca, di aproducdo, al; atividade a profis da pelo lho. Também é ir que a empresa tenha em seu quadro de profissionais um
empregado sujeito a inscrigdo. O registro no ¢ lho profissional é compulsorio quando a atl idade-fim da empresa é executar atividades que se submetam a fiscalizacdo do conselho .

2. No caso do Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia, havera obrigatoriedade da inscri¢do quando a empresa realizar atividade s relacionadas com a profissdo de engenheiros, arquitetos e
agrénomos. E afinalidade da empresa que determina se é ou ndo obrigatorio o registro no conselho profissional. Se a atividade relacionada com engenharia tiver cardter meramente acessério, ndo é necessdria a
inscrigdo no conselho respectivo.

3. Nesse contexto, uma vez reconhecido pelo Tribunal de origem que a recorrida 'ndo executa obras e servigos proprios da profissdo de engenheiro, agrénomo ou arquiteto, ou que tenha alguma se¢do ligada ao
exercicio profissional de engenharia, arquitetura ou agronomia para fins de inscrigdo no respectivo conselho ', a pretensdo recursal em sentido contrdrio, a determinar o registro da recorrida no conselho
Profissional, circunscreve-se ao universo fdtico-probatdrio dos autos, o que resulta na necessdria reapreciagdo da prova, vedada nesta instdncia excepcional.

4. Agravo regimental ndo provido." (destaquei)

(AgRg no AREsp 31.061/PR, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 4/10/2011, DJe 13/10/2011)

Também, julgados desta Corte:

"ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA. EMPRESA. PRODUCAO DE ARTEFATOS PLASTICOS. TRANSFORMAGAO FISICA DA MATERIA-PRIMA. LAUDO PERICIAL.
REGISTRO. OBRIGATORIEDADE AFASTADA.

1. De acordo com o dlSpOSfO naLein®s. 5 17/68 c/c art. 1°da Lei n®6.839/80, a obrigatoriedade do registro da empresa no érgdo profissional decorre do exercicio de atividade relacionada as fungdes desempenhadas
pelos heiros, e heiros agronomos, ou em face da prestagdo de servigos nessa drea a terceiros.

2. No caso vertente, a apelante tem como objeto social indiistria e comércio de tampas pldsticas para bebidas em geral.

3. O laudo pericial indica que a autora fabrica basicamente artefatos pldsticos, mas precisamente potes, tampas, lacres de seg ca e vilvulas dosadoras para embalagens de bebidas e ali sendo que
as matérias-primas utilizadas sdo resinas termopldsticas; polipropileno (PP), polietileno e baixa e alta densidade (PE B/AD) e poliamida (PA), as quais sdo adquiridas na forma virgem de terceiros. Tendo-se
em conta o processo produtivo utilizado pela empresa, o laudo pericial noticia que existe o processo termo-mecdnico somente na fase de injegdo do plastico, sendo as etapas restantes processos exclusivamente
mecdnicos. Had informagdo ainda de que a Autora possui em seu quadyo social engenheiros das modalidades mecdnica e quimica, como também um técnico em quimica, todos registrados nos orgdos competentes
CREA e CRQ. Também ficou constatado que a Autora jd recolhe anualmente a taxa de registro da empresa junto ao Conselho Regional de Quimica.

4. Assim, a atividade da empresa, que, essencialmente, diz respeito a produgdo de tampas pléasticas para embalagens de bebidas em geral, mediante transformagao fisica da matéria-prima empregada (resinas
termoplasticas), sem qualquer reagdo quimica, ndo se revela como atividade basica ou prestagdo de servigos relacionados a engenharia, arquitetura ou agronomia.

5. E importante observar que a apelante possui registro junto ao Conselho Regional de Quimica - 4 Regido, desde setembro/1988, assim como possui Engenheiro Quimico contratado, na qualidade de responsdvel
técnico, também devidamente registrado no CRQ.

6. Ndo ha amparo legal a exigir a duplicidade de registros, mesmo porque a prépria Lei n® 6.839/80 tem como fundamento a unidade do registro da empresa ou do profissional habilitado, consoante a atividade
fundamental desenvolvida.

7. Precedentes.

8. Apelagoes providas. Inversdo do énus da sucumbéncia.”
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(AC 0004568-53.2003.403.6105, Rel. Des. Fed. CONSUELO YOSHIDA, Terceira Turma, e-DJF3 19/04/2012)

"ADMINISTRATIVO. A CA~0 ORDINARIA. OBRIGATORIEDADE DE REGISTRONO CREA. DESCABIVEL ATIVIDADE BASICA. INDUSTRIALIZA CA~0, COMERCIALIZA CATO E
EXPORTACAO DE PECAS TECNICAS, COLCHOES, TRAVESSEIROS, ARTIGOS DE ESPUMAS DE LATEX, BORRACHA E POLIURETANO. FABRICACAO DE ARTEFATOS TEXTEIS PARA
USO DOMESTICOE FABRICACAO DE ARTEFATOS DE MATERIAL PLASTICOS PARA OUTROS USOS. OBRIGATORIEDADE DE REGISTRONO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA.
IMPOSSIBILIDADE. DUPLO REGISTRO INVIAVEL. APELACAO IMPROVIDA.

1 - De acordo com o artigo 1°da Lein°6.839/80 o critério legal para a obrigatoriedade de registro perante os Conselhos profissionais, bem como para a contratagdo de profissional especializado é determinado pela
atividade basica ou pela natureza de servigos prestados pela empresa.

2. Considerando que as atividades da empresa estéo voltadas a "industrializagdo, comercializagdo e exportagdo de peas técnicas, colchdes, travesseiros, artigos de espumas de Idtex, borracha e poliuretano.
Fabricagdo de artefatos téxteis para uso doméstico e fabricagdo de artefatos de material pldsticos para outros usos”, de acordo com o seu contrato social e laudos periciais juntados aos autos, que atestam que a
atividade da empresa estd afeta a drea de quimica, a obrigatoriedade de seu registro no CRQ é medida que se impde.

3. Incabivel, portanto a manutengdo de sua inscri¢do no CREA, porquanto, é o objeto social que serve de identificagdo dos fins da empresa, possibilitando a aferigdo da necessidade de contratagdo de profissionais
especificos para a drea de sua atuagdo.

4. As atividades desenvolvidas pela autora, ndo se obrigam a manter registro junto ao CREA em razdo de suas atividades, o que por si s6, afasta a exigéncia do Conselho apelante, seja porque ndo exerce atividade
basica voltada a drea de engenharia, seja porque é vedado o duplo registro, ndo podendo a autora ser compelida a dupla inscrigdo.

4. Apelagdo improvida."

(AC 0003927-50.2012.4.03.6105/SP, Rel. Des. Fed. MARCELO SARAIVA, Quarta Turma, j. 23/11/2016, D.E. 20/01/2017)

Ja no que atine ao quantum determinado pelo MM. Juizo a quo, relativamente aos honordrios advocaticios, fixados em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), considerando o valor da causa no montante de R$ 5.917,78
com posigdo em outubro de 2006, e atentando para o disposto no artigo 20, §§ 3°e 4, do CPC/73, vigente a época da sentenga, e ainda seguindo entendimento firmado por esta E. Turma julgadora, reduzo-os para
R$ 1.000,00 (mil reais).

Ante o exposto, dou parcial provimento a apelagdo tdo somente no sentido de reduzir a verba honordria na forma aqui explicitada.

E comovoto."

Referido entendimento se coaduna comagquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensao recursal obice no na Stimula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a"
do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida."”

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatério.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fingdo propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, emsede de recurso especial,
encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVELN®0011660-87.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.011660-2/SP

APELANTE . ]I SULSERVICOS DEALIMENTACAO LTDA
ADVOGADO . |SP177073 GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00116608720094036100 14 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta formn, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0011660-87.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.011660-2/SP

APELANTE : [TSULSERVICOS DEALIMENTACAO LTDA
ADVOGADO : [SP177073 GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA € outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00116608720094036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acordio.
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E o relatrio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢dao
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”
(STEF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)
No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV ¢ LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.
(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagao expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questao de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimer

Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

"'a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colag@o, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC

29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0012803-86.2010.4.03.6000/MS

|2010.60.004012803-3/MS

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE ELZA ARAKAKI SHIMABUKURO
ADVOGADO MS011277 GISLAINE DEALMEIDA MARQUES GASPARINI e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP237323 FAUSTO OZI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00128038620104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Folhas 379: Trata-se de pedido de justi¢a gratuita formulado por Elza Arakaki Shimabukuro.

Decido.

Considerando que no novo estatuto processual (Lein® 13.105/15), "presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural " (art. 99, § 3°), bemcomo inexistemindicios para ilidir
tal presunco, defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil ao requerente, prejudicado os embargos de declaragéo opostos as folhas 386/389.

Anote-se.
Intimem-se.

Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origem.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00008 APELACAO CIVELN®0009112-97.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.009112-4/SP

APELANTE :  |[RENATO TONIOLI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00091129720104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeo g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

e previ idgrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmﬂmonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0010769-74.2010.4.03.6183/SP

[ ]2010.61.83.010769-7/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP115194B LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOSECARLOS PRADO SALVADOR
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00107697420104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeon) g

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

e previ idrias, nio h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

S#o Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN®0015133-89.2010.4.03.6183/SP

[ [p010.61.83.015133-9/SP

APELANTE : |LUIS RIBELTO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 [00151338920104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso no merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencicria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apds a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reahtltla(:an pm/lmnnal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h lo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN® 0007161-74.2011.4.03.6105/SP

[ po11.61.05.007161-0/SP

APELANTE : |GEOMETAL CONSTRUCOES METALICAS LTDA

ADVOGADO : [SP162144 CLEBER DOS SANTOS TEIXEIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00071617420114036105 2 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, emface de acorddo prolatado por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

APELAGCAO CIVEL- TRIBUTARIO - DIREITO A COMPENSAGCAO OU RESTITUICAO - LIMITES A APRECIAGCAO JUDICIAL DA COMPENSACAO - INCUMBENCIA DA AUTORIDADE
FISCAL VERIFICAR OS ELEMENTOS CONCRETOS E REQUISITOS DA COMPENSAGCAO-PRESUNGAO DE LEGALIDADE DA HOMOLOGAGCAO PARCIAL.

1. A homologagdo de compensagao tributdria é ato privativo da Administragdo.

2. De acordo com a andlise da autoridade fiscal, os recolhimentos efetuados no periodo de 1992 a 1996 néo geraram saldo negativo em favor do contribuinte; logo, as liquidagdes seriam apenas parcialmente
vdlidas.

3. A demonstragdo do equivoco na apuragdo é 6nus probatdrio do autor (artigo 333, inciso I, do Cédigo de Processo Civil), certo que o ato administrativo possui presungdo de validade e de legitimidade.

4. Apelagao desprovida.

Foramopostos e rejeitados os embargos de declaragio.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagdo de dispositivos federais.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recorrente no impugnou, de forma clara e objetiva, a ratio decidendi do acordao recorrido: auséncia de saldo negativo emfavor do contribuinte para os recolhimentos efetuados neste periodo.

Asrazdes do Recurso Especial, portanto, sdo dissociadas dos argumentos do acérddo recorrido.

Talvicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stumulas 283 e 284, ambas do Supremo Tribunal Federal, aplicaveis tambémao Recurso Especial por analoga.
Nesse sentido, confira-se jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO STF. 1. E invidvel agravo interno que deixa de impugnar
fundamento da deciséo recorrida, por si so, suficiente para manté-la. Incidéncia da Stimula n. 182 do STJ. 2. Incide o obice previsto na Simula n. 284 do STF na hipdtese em que a deficiéncia da fundamentagdo do
recurso ndo permite a exata compreensdo da controversia. 3. Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 15/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS ALEGAGOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. AUSENCIA
DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES DISSOCIADAS DE VIOLACAO A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO.
INCIDENCIADAS SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. I - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdéo recorrido, bem como as razées recursais dissociadas
daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de fundamentagdo do recurso, o que atrai, por analogia, os obices das Sumulas n. 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal. 11 - O
Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, apenas reiterando as alegagdes veiculadas no recurso anterior: 111 - Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp
439.895/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1°Turma, DJe 26/02/2015) Ante o exposto, ndo admito o recurso especial. Intimem-se.

Ademnis, conforme entendimento pacifico do e. STJ, impossivel, emsede de recurso especial, revolver questdo afeta a prova, a teor do entendimento consolidado na Strmula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual
"a pretensio de simples reexame de prova nio enseja recurso especial' (STJ, REsp n.° 1.705.487/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em07/12/2017, DJe 19/12/2017) (STJ, REsp
1.705.507/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em28/11/2017, DJe 19/12/2017).

Descabe o recurso, por fim, quanto a interposicao pela alinea "', uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem

Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISA0 DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN® 0012348-63.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.012348-7/SP

APELANTE . |CIETSOFTWARE S/A

ADVOGADO : [SP127439 LUCIAN A TAKITO TORTIMA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. : [00123486320114036105 7 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CI E TSOFTWARE S/A, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagio a dispositivo de ato normativo federal.

DECIDO.

A questdo tratada nos artigos 73 e 74, da Lei 9.430/96, tidos por violados, ndo foi apreciada, na fundamentag@o do acordao recorrido.

De acordo como teor das Stmmulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enffentar a questdo federal que se alega violada.
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Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:
Stimulan.®211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Stimulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaragdo e, se estes foremrejeitados, arguir violagao ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de
prequestionamento. Nesse sentido, colaciono os precedentes:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAGCAO DA SUMULAN. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVACAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, 11, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2°, do CPC/2015, ndo foram objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposigdo de embargos de declaragdo, néo se configurando
o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stimula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragdo. Persistindo a omisséo, é necessdria a interposigdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015
(antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensao recursal acerca da negligéncia da Institui¢do financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Siimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a autonoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO.
PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DASUCUMBENCIA.
REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Na origem, o Estado do Ceard interpés recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Junior; advogado dativo nomeado em
razdo das férias da Defensora Piiblica da Comarca de Uruburetama/CE. O acérdéo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios
no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestcvel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme dispoe o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil".

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos
estabelecidos na tabela da OA B, pois ndo foi ela objeto de discusséo, nas instancias ordindrias, sequer implicitamente, razéo pela qual néo hd como afastar o bice da Sumula 211/STJ.

1V. Nao havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes da Apelagdo, mesmo apos a oposigéo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposicdo do Recurso Especial a
violagdo ao art. 535 do CPC/73 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do ST.J.

V. Naforma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem puiblica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus” (STJ, Aglnt no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: Agint no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. V1. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, € de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S0 Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN®0012348-63.2011.4.03.6105/SP

[ [2011.61.05.012348-7/SP

APELANTE . [CIETSOFTWARES/A
ADVOGADO : |SP127439 LUCIANA TAKITO TORTIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. . [00123486320114036105 7 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por CI E TSOFTWARE S/A, comfindamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos da Constituico Federal.
DECIDO.

A suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagao das normas
infraconstitucionais, ndo possui repercussao geral (Tema 660/S TF), de modo que o acérdao impugnado esta emconformidade comentendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetdo fatico-probatério, que encontra 6bice na orientagéo da Stmula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo cabe
recurso extraordindrio").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante aos temas julgados pela sistematica dos recursos repetitivos e nio o admito nas outras questdes.
Intimem-se.
Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVELN®0007795-42.2012.4.03.6103/SP

\ [ [2012.61.03.007795-6/SP |

[APELANTE | : [VICENTEDEPAULO DESOUZABRUNO |
[ADVOGADO | : [SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA ¢ outro(a) |
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |RJ097139 ANA PAULA PEREIRA CONDE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100077954220124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Vertfico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussdo geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/SC - Tema 503, decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da
denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e previdencidrias, ndo h lo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacio’, sendo
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n‘s 661.256/sc (em que reconhecida a repercusséo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordinarios
providos. 1. Nos RE ns 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior; mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencicrio de teor solidcrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanegam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercusséo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a

‘desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretacio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVELN®0015581-91.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.015581-5/SP

APELANTE . |ISABELAPARECIDA MEIRA FIRMINO

ADVOGADO : |SP241171 DANIELAAPARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) . |ISABELAPARECIDA MEIRA FIRMINO

ADVOGADO : |SP241171 DANIELAAPARECIDA FLAUSINO NEGRINI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00155819120144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civilhomologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, a desisténcia do recurso especial e do recurso extraordinario interposto pela parte autora as folhas 197/209 e
210/222.

Intime-se.

Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origemonde o pedido de averbagéo dos periodos especiais reconhecidos na presente demanda devera ser apreciado.

Sao Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5469995-37.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FLAVIAMARIA DONATO DOS SANTOS GERALDO
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO CESAR PARMA - SP291168-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5081747-08.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALTAIR GOUVEA
Advogados do(a) APELADO: WELTON JOSE GERON - SP159992-N, GERSON LUIZALVES - SP211777-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023838-32.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSE LUIZDE SANTANA
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002543-30.2018.4.03.6113
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NEURANIRES RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5030776-19.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO SERGIO DEABREUADOLPHO
Advogado do(a) APELADO: DIEGO GONCALVES DEABREU - SP228568-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 9 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003594-19.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR:MURILLO GIORDAN SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: MURILLO GIORDAN SANTOS - SP199983-A
AGRAVADO: ESTHER MARTINS DOMINGUES

Advogado do(a) AGRAVADO:AMAURI SOARES - SP153998-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 11/10/2019  66/1733



Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte agravada, em face da deciséo que ndo admitiu o recurso especial.

Decido.

Apretensio ora deduzida & inacolhivel

Adespeito das razdes invocadas pela parte embargante, nio se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do ouomissao passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.

Ao revés, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgdo julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatdrio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragdo da deciséo embargada, de rigor o desprovimento da insurreicio, pela inadequagio da via processual eleita, mormente quando sobejamrecursos e agdes auténomas de
impugnagdo cabiveis, a objurgar o decisum.

A propésito, acerca da evidente inadmissibilidade do recurso de embargos de declaragio a decisdo que delibera acerca dos pressupostos de admissdo dos recursos excepcionais, dado que para a modificagdo dessa decisdo ha
recurso especifico - o recurso de agravo -, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de |Justica e do excelso Supremo Tribunal Federal, teminclusive proclamado que, os embargos de declaragio opostos contra decisdo
emque o Presidente do Tribunal de origemniio admite o recurso excepcional, por seremincabiveis, nio suspendemou interrompemo prazo para a interposigdo do agravo, consoante ementas dos julgados a seguir transcritos,
apertis verbis:

"AGRAVOINTERNONOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPGAO DO
PRAZO PARAAINTERPOSIGAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial ¢ o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de
declaracdo ndo interrompe o prazo para a interposicio de ARESP. Precedentes.

2. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposido do agravo, caberd embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
ndo se enquadra na mencionada excegdo, porquanto proferida de forma clara e findamentada, ndio havendo que falar emcabimento de Embargos de Declaragdo e interrupgao do prazo para a oposi¢io do adequado recurso.

3. Agravo interno ndo provido."

(Agintno AREsp 1143127/RJ, Rel Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em28/11/2017, DJe 01/12/2017)

"EMENTA Embargos de declaragéo no recurso extraordindrio com agravo. Conversdo dos embargos declaratérios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspenséo
ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaracdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agrave. 3. Agravo regimental ndo provido." (ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

Ante 0 exposto, niio conhe¢o do recurso interposto.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007036-90.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GROW JOGOS E BRINQUEDOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105 da Constituigio Federal, interposto por GROWJOGOS E BRINQUEDOS LTD A contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, este agravo de instrumento foi manejado em face de decisdo, proferida em feito executivo fiscal, que determinou a intimago da recorrente acerca da data designada para o segundo leilio.

O 6rgdo colegiado desta Corte Regional negou provimento ao agravo de instrumento ao findamento da supressao de instancia porquanto as alegagdes de nulidade arguidas nio foramapreciadas pelo juizo singular.
Sobre o tema, destaca-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. QUITACAO DO DEBITO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ALEGAGAO DE FATO NOVO. SUPERVENIENCIA DE SENTENGA TRANSITADA EMJULGADO. MATERIANAO
CONHECIDA POR FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Se a Corte de origem entende que a pretensdo da parte extravasaria o ambito de cognicdo possivel em excegdo de pré-executividade, a revisdo desse posicionamento esbarra no ébice da Siimula 7/STJ.

2. Quanto ao fato novo que a defesa diz ter surgido, observa-se que a questdo deve ser submetida, inicialmente, as instdncias ordindrias por carecer do requisito indisy ivel de prequesti oe
importar; em ultima andlise, na supressdo de instancia.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no REsp 1419633/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 21/03/2018)
De sua parte, a recorrente alega violagio ao art. 256 do CPC, arguindo a possibilidade de anélise porquanto trata-se de matéria de ordempublica, bemainda razdes referentes a matéria de findo da decisdo agravada.
Pois bem, no caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, verifica-se a existéncia de dbice intransponivel ao trénsito recursal.
Por primeiro, no que pertine 4 alegacio de violagdo ao artigo legal, verifica-se que esta Corte néio enfrentou o debate porquanto o nio provimento se deu por questdo de cunho processual. Nesse caso, nesse particular a
pretensdo recursal carece do imprescindivel prequestionamento. Ademais, a recorrente ndo manejou os embargos declaratorios para suprir suposta omissao. Incide ao caso o 6bice das Stmulas 282 e 356 do STF, aplicadas por
analogia pelo E. STJ.
Nesse sentido:

AGRAVOINTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CABIMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. APLICAGAO DAS SUMULAS 282 E 356/STF.
ROL DO ART. 1.015 DONOVO CPC. IMPOSSIBILIDADE PARA A DISCUSSAO SOBRE ILEGITIMIDADE DE PARTE. PRECEDENTE DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. As questdes acerca do direito a eventual prazo em dobro, em razéo de litisconsércio, da decretagdo de revelia e da denunciagdo da lide ndo foram debatidas no julgado da segunda instdncia, carecendo do
devido prequestionamento. Ademais, a insurgente ndo interpos embargos de declaragdo objetivando suprir eventual omissdo, razdo suficiente para a aplicagdo, no ponto, das Stimulas 282 e 356/STF.

()

(Aglnt no REsp 1788015/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/2019, DJe 25/06/2019)
Cumpre ainda destacar que, mesmo se tratando de matéria de ordempublica ¢ imprescindivel o prequestionamento.
No particular, confira-se:

PRE VIDENCIARIO. PROCESSUALCIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. IRRELEVANCIA.

1. O Tribunal de origem ndo se manifestou sobre as teses agitadas no especial, motivo pelo qual inviavel a andlise da insurgéncia, diante da incidéncia da Simula 282/STF, pois constatada a auséncia de
prequestionamento da matéria.

2. "4 jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a omisséo quanto a tépico relevante para a solugdo da controvérsia, suscitado em momento oportuno, torna
intransponivel o ébice para o conhecimento do tema na via estrita do especial, visto que, ainda que se trate de matéria de ordem publica, a auséncia de prequestionamento da tese inviabiliza a andilise desta
Corte." (Agint no REsp 1718459/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 18/06/2019).
3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 1454088/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 29/08/2019)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 26 de setembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001407-04.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VANIA FATIMA TORRES DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR - MS18270-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Vénia Fatima Torres dos Santos contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
Alega violagdo a dispositivos legais, sustentando, emsintese, que preenche os requisitos para a concessao da gratuidade da justica.
Todavia, no tocante ao mérito, a decisdo atacada entendeu o seguinte:

5. A documentacdio juntada aos autos indica que a requerente possui rendimentos que lhe permitem custear a demanda. A agravante, por seu turno, limita-se a afirmar que ndo teria

condi¢des de arcar com as despesas do processo, mas ndo trouxe aos autos deste agravo de instrumento documentos que justifiquem gastos familiares substanciais, que possam levar a
conclusdo pela miserabilidade. Precedente. (g. m.)

()

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisao do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo
fatico-probatdrio dos autos. Nesse sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/10/2019  68/1733



AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. BEQ/EF[C]O DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INDEFERIMENTO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O eg. Tribunal a quo néo concedeu o beneficio de assisténcia judicidria gratuita, sob o entendimento de que ndo foram evidenciados os motivos configuradores da hipossuficiéncia. Nesse
contexto, considerando as circunstancias do caso concreto, tem-se que a pretensdo de alterar tal entendimento, a fim de reconhecer a hipossuficiéncia dos agravantes, demandaria reexame de
matéria fatico-probatoria, o que encontra dbice na Siimula 7 do STJ.

2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, ndo cabe recurso especial fundado em violagdo de enunciado de siimula, ainda que fundamentado pela alinea c do permissivo constitucional.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1259579/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2019, DJe 13/06/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000023-84.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELENICENICACIO DASILVA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por orgo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afimado no acérdéo recorrido a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Apretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU A UXiLIO—DOENCA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitaco.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que faz aplicavel o 6bice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitaco.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(AglInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 4 de outubro de 2019.
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66168/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN®0031235-91.2003.4.03.6100/SP

| ]2003.61.00.031235-8/SP

APELANTE : |MARTINS ESALVIAADVOGADOS

ADVOGADO : |SP076944 RONALDO CORREA MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro(a)
SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, a, da Constituigdo Federal.

O acordio que julgou a apelagdo decidiu que a regra constante do art. 22 da Lein® 10.684/03, que modificouo art. 20 da Lein® 9.249/95, promovendo o aumento da base de calculo da CSLL para 32% (trinta e dois por
cento), quanto as pessoas juridicas elencadas no art. 15, § 1°, 11, € legitima.

Os embargos de declaragio foramrejeitados, coma aplicagdo de multa de 1% (umpor cento) sobre o valor atualizado da causa, ante o reconhecimento de seu carater protelatorio.

Emseurecurso excepcional, o recorrente alega ofensa aos arts. 97, 145, § 1°, 150, 1V, ¢ 195, 1, ¢, e § 9°, da Constituigéo da Repiiblica Federativa do Brasil de 1988, pois a leimodificadora da aliquota do tributo emquestio
teria instituido distingdo de tratamento entre empresas prestadoras de servicos, emviolagéo aos principios da isonomia, da capacidade contributiva, da razoabilidade, da proporcionalidade e da vedagao ao confisco.
Foramapresentadas contrarrazdes.

O recurso extraordinario ndo foi admitido pela Vice Presidéncia.

Subindo os autos por agravo contra despacho denegatério de recurso extraordinério, o e. STF determinoua devolugio para aplicagdo do teman® 515.

E o relatorio.

Decido.

Preliminarmente, ressalto que o questionamento sobre a clausula de reserva de plendrio nio foi devolvido a julgamento pelo agravo contra despacho denegatorio de recurso extraordinario.

No mérito, tal como determinado pelo e. STF, deve ser aplicado o tema n° 515, emque se consignoua seguinte tese: "E constitucional a majorago diferenciada de aliquotas emrelagiio as contribuiges sociais incidentes sobre o
faturamento ou a receita de instituicdes financeiras ou de entidades a elas legalmente equiparaveis".

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimen-se.

S0 Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0006610-22.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.006610-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : |[AGOSTINHO RODRIGUES SANCHES e outro(a)

. [MARIO SERGIO LOPES
ADVOGADO : [SP111212 HENRIQUE YOSHIO NAGANO e outro(a)
APELADO(A) . [oSMESMOS
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |[AGOSTINHO RODRIGUES SANCHES e outro(a)

. [MARIO SERGIO LOPES
ADVOGADO . [SP111212 HENRIQUE YOSHIO NAGANO e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por AGOSTINHO RODRIGUES SANCHES e OUTRO, comfindamento no art. 105, inciso I11, alineas "a" e "¢" da Constituigao Federal contra acorddo proferido por 6rgio
fracionério desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

DECIDO.

No caso vertente, discute-se a contagemdo prazo prescricional da execugo de sentenga.

O acérdao recorrido reconheceu a ocorréncia da prescrigdo com fundamento no decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre o transito emjulgado da decisdo exequenda (29/10/1998) e a execugdo do titulo judicial
(09/02/2004).

Talentendimento encontra-se emconsondncia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, conforme se nota:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO DE SENTENGCA. PRESCRIGAO. MARCO INICIAL. TRANSITO EMJULGADO.
PRECEDENTES.

1. Ojulgamento monocrdtico do recurso especial, com base em verbete sumular e na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justi¢a, como ocorre na espécie, ndo constitui ofensa ao principio da
colegialidade, nos termos do art. 932, IV, "a", do CPC/2015 e da Siimula 568/STJ.

2. O prazo prescricional da pretensdo executiva é o mesmo da a¢do de conhecimento, e tem como marco inicial o transito em julgado da sentenga, ndo constituindo a demora ou a dificuldade em obter os
documentos necessarios a elaboragdo dos cdlculos, circunstdncia capaz de alterar o dies a quo para a propositura da agdo executiva.

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no
prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)
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A alteragio do julgamento, como pretende a recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. ST (4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCRICAO RECONHECIDA COMBASE NO ART. 174 DO CTN. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIOS DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. Os fundamentos utilizados pelo Tribunal de origem capazes de manter o acorddo hostilizado néo foram atacados pelo recorrente. Incidéncia, por analogia, da Sumula 283/STF.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela instéancia ordindria acerca da auséncia de inércia do exeq , dle daria, necessari , novo exame do acervo fatico-probatorio.

3. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.

(REsp 1656132/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 25/04/2017)

Finalmente, quanto ao alegado dissidio, cumpre ressaltar que o Eg. Superior Tribunal de Justica exige a comprovagao e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acordio paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia temde ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmouno
mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
como acorddo hostilizado" (in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situag&o ndo observada no recurso excepcional.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGAO CIVELN®0009190-14.2008.4.03.6102/SP

[ [2008.61.02.009190-4/SP

APELANTE : [JADIR APARECIDO CARDOSO FLORES

ADVOGADO : [SP135083 SERGIO ANTONIO ZANELATO JUNIOR
APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP112270 ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI e outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [JADIR APARECIDO CARDOSO FLORES

ADVOGADO : [SP135083 SERGIO ANTONIO ZANELATO JUNIOR
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP112270 ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI e outro(a)
No. ORIG. :[00091901420084036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Jadir Aparecido Cardoso Flores contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso no merece admissao.

Insurge-se o recorrente contra acorddo que afastoua condenagio emdano moral e material, por inexisténcia de prova, emdecisdo assimementada:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. INSTITUICAO FINANCEIRA. DANO MATERIAL. DANO MORAL. SA QUE INDEVIDO. ONUS DA PROVA.

1. O saque da conta poupanga da parte autora foi efetuado mediante utilizagdo de cartdo e senhay is, ndo h do nenhum indicio de que tenha ocorrido furto ou clonagem.

2. Néo ha prova de agdo ou omissdo ilicita da CEF ou de nexo causal entre a sua conduta e o prejuizo sofrido, o que se mostra necessdrio mesmo diante da teoria da responsabilidade objetiva.

3. Ainversdo do 6nus da prova néo exime o consumidor de fazer prova minima do fato constitutivo do seu direito.

4. Apelagdo da CEF provida para julgar improcedente o pedido. Apelagéo do autor desprovida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0011980-76.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.011980-6/SP

APELANTE : [INDUSTRIAS MARRUCCI LTDA
ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00119807620104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por INDUSTRIAS MARRUCCI LTD A, comfindamento no art. 105, I11, alinea "a", da Constituigio Federal contra acérdo proferido por érgio fracionério desta Corte, que
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negou provimento a sua apelagdo.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivo de ato normativo federal.

DECIDO.

A questdo tratada nos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 50, da Lei 9.784/99, tidos por violados, nio foi apreciada, sequer implicitamente, na findamentagdo do acorddo recorrido.

De acordo como teor das Stumulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a decisio hostilizada ndo enfrentar a questdo federal que se alega violada.
Confirantse os enunciados dos verbetes mencionados:

Stimulan.211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaragdo e, se estes foremrejeitados, arguir violagao ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de
prequestionamento. Nesse sentido, colaciono os precedentes:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICA cAoDA SUMULAN. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUIC/TO BANCARIA. NAO COMPROVA CA~O MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, 11, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2, do CPC/2015, néio foram objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposigéo de embargos de declaragdo, néo se configurando
0 prequestio , 0 que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stmula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragéo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015
(antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Institui¢do financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Simula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCA 0. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO.

PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAOPREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DA SUCUMBENCIA.
REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Na origem, o Estado do Ceard interpés recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Junior; advogado dativo nomeado em
razdo das férias da Defensora Publica da Comarca de Uruburetama/CE. O acérddo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios
no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme dispoe o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil".

111. O Recurso Especial é ife inadmissivel, por falta de prequesti 0, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos
estabelecidos na tabela da OAB, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordinarias, sequer implicitamente, razéo pela qual ndo ha como afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.
1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apds a oposicéo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposicdo do Recurso Especial a
violagdo ao art. 535 do CPC/73 e, néo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. Naforma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem puiblica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus” (STJ, Agint no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. VI. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, € de rigor a inadmissao do recurso excepcional.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

S#o Paulo, 30 de setembro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVELN®0011980-76.2010.4.03.6109/SP

| ]2010.61.09.011980-6/SP

APELANTE : [INDUSTRIAS MARRUCCI LTDA

ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - |00119807620104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por INDUSTRIAS MARRUCCI LTD A, comfindamento o art. 102, 111, "a”, da Constituigio Federal contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal, sob a alegagdo de violagao a dispositivos da Constituigao Federal.
DECIDO.
As questdes elencadas nos artigos mencionados nas razdes recursais, tidos como supostamente violados, ndo foramapreciadas, sequer implicitamente, na fundamentagdo do acérdao recorrido.
Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.
De acordo como teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que
se alega violada. Confira-se:
Stimula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada."
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimemse.
Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELAGAO CIVELN®0010590-68.2010.4.03.6110/SP

| ]2010.61.10.010590-2/SP

APELANTE : |[TROPEIRO AGRO PASTORILLTDA
ADVOGADO . [SP244828 LUIS AMERICO ORTENSE DA SILVA
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |ALVARO JOSE DA CRUZ ¢ outros(as)

VILDO JOSE DA CRUZ

ANTONIO JOSE DA CRUZ

: |GUIDO ALVARO DE MENDONCA
ADVOGADO : |SP067699 MILTON JOSE FERREIRA DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) : |BRASKAPIND/E COM/S/A massa falida
ADVOGADO 1 |SP065040 JOSE CARLOS KALILFILHO e outro(a)
ADMINISTRADOR(A) JUDICIAL : [JOSECARLOS KALILFILHO
INTERESSADO(A) : |ALECIO PICCIN e outros(as)

CLOVIS CHAGAS

COSMOS ANDRE DOS SANTOS

ENIZALDO CIRINO SILVA
ERIKARODRIGUES

FELIPE AUGUSTO PIRES DOS SANTOS
FERNANDO DE BARROS RIBEIRO

JOAO GONCALLO ROSA

JOSEFAAVELINO DA SILVA
LUCIANATEIXEIRA

MARIA DE LOURDES QUIRINO

: |CLAUDIAREGINANASCIMENTO

No. ORIG. :|00105906820104036110 1 Ve SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Alvaro José da Cruze outros, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" e "c" da Constituigo Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.

O Eg. Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no sentido de que a agéo anulatoria € a via adequada para o exercicio da pretensdo de anulagio de arrematag@o por terceiro interessado. A proposito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. INEXISTENCIA. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. AFASTAMENTO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. NULIDADE DA ARREMATACAO. CARTA DE ARREMATACAO EXPEDIDA E REGISTRADANO CARTORIO IMOBILIARIO. NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA. ART. 486
DO CPC. ARREMATA CA~O DE IMOVEL HIPOTECADO EMEXECUC[O APARELHADA POR CREDOR QUIROGRAFA’RIO. AUSENCIADE INTIMA CA~0 DO CREDOR HIPOTECARIO.

ART. 698 DO CPC. INEFICACIA DA ARREMATACAO EMRELAGAO AO CREDOR HIPOTECARIO (ART. 619 DO CPC), E NAO SUA NULIDADE.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdéo impugnado examina e decide, de forma motivada e suficiente, as questdes relevantes para o desate da lide.

2. E invidvel a aplicagdo da multa prevista no pardgrafo iinico do art. 538 do Cédigo de Processo Civil se os embargos declaratérios néio tiveram o propésito manifesto de procrastinar o feito. Aplicagdo da Simula
n. 98/STJ.

3. Ndio se configura o julgamento extra petita quando, apos interpretagdo logico-sistematica das questdes suscitadas pela parte, o julgador chega a conclusdo diversa d
capitulo "dos pedidos”, da peca inaugural.

4. Uma vez expedida a carta de arrematagdo e transferida a propriedade com o registro no cartério imobilidrio, ndo é possivel a desconstituigéo do ato nos proprios autos da execugdo, sendo necessario o
ajuizamento da agdo anulatéria (art. 486 do CPC)

5. Conquanto o art. 698 do CPC determine a prévia intimagdo do credor hipotecdrio para a adjudicagdo ou alienagdo do bem gravado, ndo traz cominagdo de nulidade para o caso de sua inobservancia. Tal
circunstdncia atrai a regra do art. 244 do CPC, que, aliada a auséncia de prejuizo, induz a aplicagdo do principio do aproveitamento racional dos atos processuais, evitando a declaragdo de nulidade da
arrematagdo.

6. A auséncia de intimagdo do credor hipotecdrio para a hasta publica ndo contamina a validade da expropriagdo judicial, mas acarreta a ineficdcia da arrematagdo em relagdo ao titular da garantia. Interpretagdo
do art. 698 do CPC que melhor se coaduna com os arts. 619 do CPC e 826 do CC/16 (equivalente ao art. 1.501 do CC/2002). Fica assegurado o direito de regresso do arrematante contra o devedor:

7. Recursos especiais parcialmente providos.

(REsp 1219329/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 29/04/2014)

la exp consignada no

Nessa linha, esta Corte, no caso vertente, afastoua alegacio de ilegitimidade ativa ad causam pelos seguintes findamentos (voto a fl. 763):

(...) omissis

Registro que os embargos a arrematagao (autos n°2006.61.10.00.007918-3), faram opostos pela empresa executada Braskap Industria e Comércio S/A, ndo havendo, pois, que se cogitar em coisa julgada a impedir
o ajuizamento de agdo anulatoria pela autora, na qualidade de terceira i

Também a preliminar de ilegitimidade ativa ndo merece acolhida. Sim, pois a autora néo foi parte nos embargos & arrematagéo e, na qualidade de terceira interessada, tem legitimidade para questionar a
arrematagdo de imovel da empresa Braskap Induistria e Comércio Ltda., pois estd incluida no polo passivo de iniimeras reclamagées trabalhistas, como responsavel soliddria, por forga do reconhecimento de grupo
empresarial/sucessdo de empregadores entre Tropeiro, Braskap e Sellectum. Néo se trata de reconhecer legitimidade para de ler direitos trabalhistas de terceiros, mas sim para questionar o prego de
arrematagdo de imovel de empresajunto com a qual a autora tem responsabilidade soliddria reconhecida na esfera trabalhista.

Aalteragio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos, que encontra dbice na orientagdo da Stmula 7 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. ANULACAO DE ARREMATACAO DE BEMIMOVEL. FUNDADA DUVIDA SOBRE O
VALOR DA AVALIACAO QUE JUSTIFICA ANULIDADE POR PRECO VIL. MODIFICAGCAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7
DESTA CORTE SUPERIOR.

1. "E assente nesta Corte Superior que o critério de avaliagéo do bem penhorado e do valor arrematado envolve reapreciagdo de aspectos féticos, o que faz incidir a Stmulan® 7/STJ. A pretensdo que visa a
debater as circunstdancias de convic¢do do juizo quanto ao que vem a ser ‘prego vil' como parametro de anulagdo de arrematagdo envolve reexame de provas." (AgRg no Ag 477.302/MS, 1 Turma, Rel. Min.
José Delgado, DJ de 31.3.2003).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1379201/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe 11/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAOQ FISCAL. NULIDADE DA ARREMATACAO. PARCELAMENTO DE PARTE DO DEBITO TRIBUTARIO.
AUSENCIADE PAGAMENTO DA PARCELA. INEXISTENCIA DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. INADMISSIBILIDADE DA REVERSAO DESSA
CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ. PRECO VILNAO CARACTERIZADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem concluiu que néo houve o parcelamento integral do débito, tampouco o pagamento da primeira parcela devida em relagéo ao parcelamento realizado, sendo portanto, incapaz de suspender
a exigibilidade de todo o crédito tributdrio. Sendo assim, a reversdo da conclusdo alcangada nas instdncias ordindrias implica a necessidade do revolvimento de fatos e provas, circunstdncia vedada pelo enunciado
7 da Stimula de jurisprudéncia desta Corte.

2. Esta egrégia Corte Superior tem entendido que a arrematagdo do bem por prego superior a metade do valor da avaliagdo, néo evidencia a existéncia de prego vil.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1357814/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 21/02/2013)

Constata-se que 0 acordao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia do Eg, Superior Tribunal de Justiga, sendo de rigor a inadmiss@o do recurso excepcional.
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0036158-49.2011.4.03.0000/SP

| [2011.03.00.036158-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federa ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE : |CINASAIMOBILIARIAE CONSTRUCAO PRE FABRICADA LTDA
ADVOGADO : |SP125734 ANACRISTINA CASANOVA CAVALLO
: |SP162201 PATRICIA CRISTINA CAVALLO
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DEITU SP
No. ORIG. :]09.00.00079-5 A Vr ITU/SP
DECISAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial emrelagéo aos temas ja pacificados por RESP julgado pela sistematica de recurso repetitivo € ndo admitiu o recurso
especial emrelagdo aos demmis findamentos.

E o relatorio.

Decido.

Os embargos de declaragdo devemser rejeitados.

A decisio embargada apenas aplicou entendimento ja consolidado pelos tribunais superiores, semincorrer emomissio contradicdo ou obscuridade.

Saliente-se que o "julgador nfio esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo recorrida" (STJ, EDclno MS
21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).

No caso, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que no se confundem'”
(EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nao havendo omissao, contradicdo ou obscuridade na decisdo embargada, rejeito os embargos de declaragio.

Intimense.

S0 Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGAO CIVELN®0020284-57.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.020284-7/SP

APELANTE . |[KETESIARTEFATOS DE METAIS LTDA ¢ outros(as)
: [JORGE TERAOKA
: |TOMITO SHIGA
ADVOGADO . |SP138374 LUIZALBERTO TEIXEIRA e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP235460 RENATO VIDALDE LIMA
No. ORIG. :|00202845720114036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto poe Ketesi Artefato de Metais Ltda. e outros contra acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente ¢ incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil’2015, porquanto o acérdéo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, sendo dever do julgador
apenas enffentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.

Nesse sentido, o julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na deciséo
recorrida(STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢io, DJe 15/6/2016). Ademais, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagéo vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei inflraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Néo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente, néio atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (n AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem
como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF:(...)." (in AGRESP 1° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1*
Turma, j. 11.03.2003, v.u,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Tmperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos denmis recursos ordinrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de
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direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controveérsia acerca da interpretagdo das normas federais.
Nesse sentido, destacantse, ainda os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGA. VIOLACAO DOS ARTIGOS 128, 458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
()

4. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, semindicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislacdo tida por violada, tampouco em que medida teria o acordao recorrido vulnerado a lei

federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagdo, deficiéncia de. le do no recurso especial, inviabilizando a abertura
da instinci opcional. Ndo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controversia. Incidéncia da Siimula 284-STF. (g m.)
)

(AgIntno AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em08/05/2018, DJe 14/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. LOCADOR ORIGINAL, UNICO E LEGITIMO
CREDOR DOS VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAC[ODORECURSOESPECIAL. SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, semindicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislagdo tida por violada, tampouco em que medida teria o acérddo recorrido vulnerado a lei

federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagdo, jam deficiéncia de, le do no recurso especial, inviabilizando a abertura
da instincia excepcional. Incidéncia da Stimula 284/STF. (g m.)
()

(Aglntno AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGAO CIVELN®0018909-84.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.018909-4/SP

APELANTE : [MARIO BAVARESCO JUNIOR
ADVOGADO : [SP179231 JULIANO ROTOLI OK AWA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. . [00189098420124036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fiilcro no art. 102, I11, da Constituigido Federal, em face de acérdéo proferido por orgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foi assimementado:

TRIBUTARIO. IR. VERBAS SOBRE TERMINO CONTRATO TRABALHO. CARATER INDENIZATORIO. NAO CONFIGURADO. APELA CAO IMPROVIDA.

-0 imposto de renda incide sobre "proventos de qualquer natureza” (art. 43, do CTN). Deve haver; portanto, um acréscimo ao patriménio do contribuinte, sendo o fato gerador a aquisi¢ao da disponibilidade
financeira. Pode ocorrer; porém, que um determinado pagamento néo gere acréscimo patrimonial, ndo incidindo sobre tal verba o imposto de renda.

-A controvérsia acerca da incidéncia do imposto de renda em gratificagdo por liberalidade do empregador; paga por ocasido da extingéo do contrato de trabalho, sem justa causa, a titulo de indenizagdo especial,
restou dirimida pela Primeira Segdo do STJ no julgamento do REsp n° 1102575, Relator Ministro Campbell Margues, submetido ao rito do art. 543-C, do CPC/1973.

-Os valores ora questionados, imposto de renda incidente sobre "néo concorréncia e confidencialidade”, resta configurado o acréscimo patrimonial, visto que ndo decorrem do plano coletivo de demisséo
incentivada e nem estdo elencados entre as verbas consideradas como indenizagdo pela legislagdo trabalhista.

-In casu, resta configurado o fato gerador do imposto de renda sobre a parcela recebida como "confidencialidade, néo concorréncia, ndo solicitagdo e outras avengas", pois presente a aquisi¢do da disponibilidade
econdmica e juridica da verba, incidindo a normado art. 43 do CTN. Precedentes.

-Apelagéo improvida.

Foramopostos e rejeitados os embargos de declarago.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordinario, sustentando violagdo de dispositivos constitucionais.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

Conforme o Tema 339 do Supremo Tribunal Federal, firmado no Al n° 791292, o "art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam findamentados, ainda que sucintamente, semdeterminar, contudo,
o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas™:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constitui¢ao
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, I1X, da Constitui¢do Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam funde los, ainda que suci , sem determinar; contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das
alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados é repercussao geral. (Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

Nesses termos, 0 acorddo que rejeitou os embargos de declaragio esta de acordo como Tema 339 do Supremo Tribunal Federal, por haver findamentag@o suficiente, ndo sendo necessaria a analise pormenorizada de todas as
alegagoes.

O acérdio impugnado foi decidido eminentemente sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional, sendo que as alegadas ofensas a Constituigéo ocorreramapenas de forma indireta oureflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordindrio emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagao
infraconstitucional.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CAO DE APOSENTADORIA ESPECIALE A UXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EMLEGISLA cAo
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo
ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta
afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o
conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, I11, "a", da Lei Maior: Agravo conhecido e ndo provido." (STF, ARE 676563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
Julgado em 27/11/2012, A CORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO. 1. - Auséncia de prequestionamento
das queestdes constitucionais invocadas no recurso extraordindgrio. I1. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a admisséo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questdes constitucionais
ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional. 111. - Alegagéo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas
processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal. IV. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, nao
impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes. V. - Precedentes do STF. V1. - Agravo ndo
provido. (STF, AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario emrelagio ao tema 339 e ndio o admito emrelagdo aos demais findamentos.

Intimen-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0004326-27.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.004326-0/SP

AGRAVANTE : |GILBERTO VIEIRA ROGGERO e outros(as)

: [JOSEAUGUSTO DAROCHA VIEIRA

MARIA PRECIOSAHENRIQUES VIEIRA

: [MARIAELISAHENRIQUES VIEIRA
ADVOGADO : [SP162998 DIRCEU HELIO ZACCHEU JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
PARTE RE : [THOMAZ HENRIQUE COML/ S/A e outro(a)

. |[FERNANDO JOSE HENRIQUES VIEIRA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM . |JUIZO FEDERALDA9 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. 1 |00064678320024036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Gilberto Vieira Roggero e outros, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "¢", da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.

Observa-se dos autos que a parte recorrente, ndo concordando coma decisdo monocrética que rechagou o pedido de llegitimidade comespeque na preclusdo de sua discussao (ja havia trnsito emjulgado da questio em
incidente de excegdo de pré-executividade anteriormente protocolado e analisado), interpds o recurso de agravo, ao qual foi negado provimento sob o findamento de que o recorrente ndo impugnou findamento especifico da
decisdo agravada.

Tal entendimento alinha-se a jurisprudéncia da Eg. Corte Superior de Justiga, consoante se observa do excerto extraido do julgamento proferido no AgRgno AREsp n° 463.403/PB, in DJe 06/03/2014, no particular:

(...) omissis

4. Em que pese a irresignagdo do agravante, sua argumentagdo ndo ataca, como seria de rigor; os fundamentos especificos da decisdo agravada, ndo observando, portanto, o principio da dialeticidade recursal, o
que torna, SO por isso, invidavel o presente agravo.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

Por sua vez, as demais questdes tratadas nos artigos mencionados nas razdes recursais, tidos por violados, ndo foramapreciadas, sequer implicitamente, na fundamentagao do acérdao recorrido.
De acordo como teor das Stimulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional € manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar a questdo federal que se alega violada.
Confirantse os enunciados dos verbetes mencionados:

Stimulan. 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaracio e, se estes foremrejeitados, arguir violagao ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o 6bice da auséneia de
prequestionamento. Nesse sentido, colaciono os precedentes:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAGCAO DA SUMULAN. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVA CA0. MA TERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, I, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2°, do CPC/20135, ndo foram objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposigdo de embargos de declaragdo, ndo se configurando
o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stimula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragdo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015

(antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o ébice da auséncia de prequestio 0.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Instituigéo financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO.
PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSALNJOPREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DA SUCUMBENCIA.

REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Na origem, o Estado do Ceard interpés recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Jinior; advogado dativo nomeado em
razdo das férias da Defensora Piiblica da Comarca de Uruburetama/CE. O acérdéo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios
no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme dispde o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil".

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos
estabelecidos na tabela da OAB, pois nao foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, sequer implicitamente, razéo pela qual ndo hd como afastar o dbice da Simula 211/STJ.
1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apds a oposicao dos Embargos Declaratdrios, a parte recorrente deveria vincular a interposigdo do Recurso Especial a
violagdo ao art. 535 do CPC/73 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. Naforma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem puiblica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus” (STJ, Aglnt no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. V1. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, ¢ de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.
Constata-se que 0 acordao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga, sendo de rigor a inadmissao do recurso excepcional.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

S0 Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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AGRAVANTE : |GILBERTO VIEIRA ROGGERO e outros(as)

: |JOSEAUGUSTO DAROCHA VIEIRA

MARIA PRECIOSA HENRIQUES VIEIRA

: [MARIA ELISAHENRIQUES VIEIRA
ADVOGADO : |SP162998 DIRCEU HELIO ZACCHEU JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
PARTERE . [THOMAZ HENRIQUE COML/S/A ¢ outro(a)

: [FERNANDO JOSE HENRIQUES VIEIRA
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA9 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100064678320024036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Gilberto Vieira Roggero ¢ outros com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagdo a dispositivos da Constituicao Federal.

Decido.

Observa-se dos autos que a parte recorrente, ndo concordando coma decisdo monocratica que rechagou o pedido de ilegitimidade comespeque na preclusdo de sua discussdo (ja havia transito emjulgado da questio em
incidente de excegdo de pré-executividade anteriormente protocolado e analisado), interpds o recurso de agravo, ao qual foi negado provimento sob o findamento de que o recorrente nio impugnou findamento especifico da
decisdo agravada.

Aalteracio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda exame da legislagdo infraconstitucional, cuja analise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, confira-se:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REGIME MONOFASICO. APROVEITAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
FUNDAMENTO INFRACONSTITUCIONAL SUFICIENTE PARA ]\/[ANUTENCA~ODOACO'RDA~ORECORR]DO. APLICACAO DA SUMULA 283/STF. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE
NAOATACA OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. APLICA ¢cAo DA SUMULAN°284/STF. VIOLA CAOREFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. SUMULAN°279.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. EVENTUAL OF ENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA
LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. I. Ajurisprudéncia desta Suprema Corte ndo admite recurso extraordindrio contra acérddo que contém fundamento
infraconstitucional suficiente, e este se torna imodificvel. Aplicacdo da Stmula 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Precedentes. 2. Razoes do recurso extraordindrio que nio atacam os fundamentos do acérddo recorrido. Aplicagéo da Sumula n®284/STF. 3. A controvérsia, ateor do ja
asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Comp. do diversa de laria a andlise da
legislagdo infraconstitucional encampada na decisao da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio.
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior; nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015. 5.
Agravo interno conhecido e ndo provido, com aplicagéo da penalidade previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, calculada a razéo de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.(RE 1109860 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-090 DIVULG 09-05-2018 PUBLIC 10-05-2018)

Ademais, as questdes tratadas nos artigos mencionados nas razdes recursais, tido como supostamente violados, nio foramapreciadas, sequer implicitamente, na findamentagdo do acérddo recorrido.

Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que
se alega violada. Confira-se:

Stimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Por derradeiro, destaco a impossibilidade de analise pelo Eg. Supremo Tribunal Federal de alegag@o de ofensa a dispositivos de leis federais, nos termos do artigo 102, inciso 111, a, da Constituigao Federal.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimense.

S#o Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN® 0006516-59.2014.4.03.6100/SP

[ ]2014.61.00.006516-0/SP

APELANTE : |ANTONIO SERGIO PEREIRA LIMA
ADVOGADO : [SP211358 MARCIO JOSE DOS SANTOS e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [000651659201440361009 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, emface de acérddo prolatado por drgiio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS. GRATUIDADE DE JUSTICAINDEFERIDA. DESNECESSIDADE DE INTIMA CA~0 PESSOAL.
EXTINGAO DO PROCESSO SEMJULGAMENTO DO MERITO. APELACAO DESPROVIDA.

1. Orecolhimento das custas é pressuposto de constituigéo e desenvolvimento vdlido e regular do processo.

2. O autor; apesar de intimado por duas vezes a comprovar o pagamento das custas, permaneceu inerte, ndo se manifestando no prazo legal.

3. Intimada a parte por despacho para a emenda da inicial ante a auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo ou irregularidade na exordial, e ndo o fazendo, pode o juiz extinguir o processo sem
resolugdo do mérito, sendo desnecessdria a intimagdo pessoal, esta so aplicavel as hipoteses dos incisos 11 e I11 do art. 267 do CPC/73.

4. Ademais, ndo had que se falar em auséncia de intimagdo pessoal, visto que o autor foi intimado na pessoa de seu advogado, apresentando, inclusive, agravo de instrumento em face da decisdo.

5. Nao cumprindo a parte as diligéncias que lhe competiam, cabivel é a extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, naformado art. 267, 111, do CPC.

6. Apelagdo desprovida.

Foramopostos e rejeitados os embargos de declaragdo.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acordao, alegando violagdo de dispositivos federais.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recorrente nio impugnou, de forma clara e objetiva, a ratio decidendlido acérdéo recorrido.

O acérdao recorrido consignou a regularidade da intimag@o e o conhecimento inequivoco do recorrente sobre a decisdo, apresentando, inclusive, agravo de instrumento.

Afirmouainda que o feito foi extinto pelo artigo 267, IV, do CPC/1973, sendo que a intimagdo pessoal apenas ¢ aplicavel aos incisos 11 e I11.

O recorrente, porém, repisa as argumentagdes sobre a necessidade de intimag#o pessoal para o abandono de causa, inciso I11, colacionando julgados nesse sentido, semafastar a razio de decidir do acordao impugnado.
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As razdes do Recurso Especial, portanto, sdo dissociadas dos argumentos do acordéo recorrido.

Tal vicio na construgdo do especial impede seja-lhe conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stumulas 283 e 284, ambas do Supremo Tribunal Federal, aplicaveis tambémao Recurso Especial por analogia.
Nesse sentido, confira-se jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO STF. . E invidvel agravo interno que deixa de impugnar
fundamento da deciséo recorrida, por si so, suficiente para manté-la. Incidéncia da Stimulan. 182 do STJ. 2. Incide o ébice previsto na Siimula n. 284 do STF na hipdtese em que a deficiéncia da fundamentagdo do
recurso ndo permite a exata compreensdo da controvérsia. 3. Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, DJe 15/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. AUSENCIA
DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES DISSOCIADAS DE VIOLAGAO A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO.
INCIDENCIADAS SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. I - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdéo recorrido, bem como as razées recursais dissociadas
daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de fundamentagéo do recurso, o que atrai, por analogia, os obices das Sumulas n. 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal. 11 - O
Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, apenas reiterando as alegagoes veiculadas no recurso anterior: 111 - Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp
439.895/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1°Turma, DJe 26/02/2015) Ante o exposto, ndo admito o recurso especial. Intimem-se.

Ademais, afastar a constatagdo da regularidade da intimagao do recorrente encontra dbice na sumula 7 do e. STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVELN® 0002779-55.2014.4.03.6130/SP

| [2014.61.30.002779-5/SP

APELANTE : |[RR DONNELLEY EDITORA E GRAFICALTDA

ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. : [00027795520144036130 1 Vi OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por RR DONNELLEY EDITORA E GRAFICA LTDA , comfindamento no artigo 105, 111, alineas "a" ¢ 'c", da Constituigdo Federal contra acordao proferido por 6rgio
fracionério desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.
DECIDO.

No caso vertente, 0 acorddo recorrido extinguiu parcialmente o feito, semresolugio de mérito, com fundamento na ocorréncia de litispendéncia, tendo emvista agdo anulatoria, anteriormente ajuizada como mesmo objeto,
entendimento que se alinha a jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. ACAO ANULATORIA E EMBARGOS A EXECUCAO. LITISPENDENCIA CONFIGURADA. EXTINCAO DO PROCESSO.

1. Ndo ocorre inexisténcia de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente pela extingdo do processo, sem apreciagdo do mérito, uma vez reconhecida a litispendéncia entre os
embargos a execugdo e a agdo anulatdria proposta anteriormente.

2. "A litispendéncia é causa de extingdo do processo (art. 267, V, do CPC/1973), néo de suspenséo, de modo que, na pendéncia de decisdo na agdo anulatoria, eventual suspenséo processual, se preenchidos os
requisitos legais, opera-se no processo executivo, e ndo nos embargos do devedor; que devem ser extintos" (Agint no Aglnt no AREsp 1.041.483/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe
15/12/2017).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDclno AREsp 1217327/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe 30/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUC,JOFISCAL. AC/TOANULATO’RIA CONCOMITANTE COM EMBARGOS DO DEVEDOR. LITISPENDENCIA.

1. A litispendéncia é causa de extingdo do processo (art. 267, V, do CPC/1973), néo de suspensdo, de modo que, na pendéncia de deciséo na agédo anulatéria, eventual suspensdo processual, se preenchidos os
requisitos legais, opera-se no processo executivo, e ndo nos embargos do devedor; que devem ser extintos.

2. Hipdtese em que, ocorrendo litispendéncia com a agéo anulatdria, ndo se pode determinar a suspensdo do processo dos embargos a execugdo fiscal.

3. Ndo sendo objeto do recurso especial a aferigdo do preenchimento dos requisitos necessarios a suspensdo do processo executivo, essa providéncia deve ser realizada pelo juizo da execugdo.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AgInt no AREsp 1041483/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 15/12/2017)

Aalteragio do julgamento, como pretende a recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. ST (A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido, confira-se excerto extraido do julgamento proferido no Aglnt no REsp n® 1.502.879/AL, no particular:

(...) omissis

1V. Na forma da jurisprudéncia dominante desta Corte, " a
nos EDclno REsp 1.539.665/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,

SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2015). No mesmo sentido: ST.J, AgInt no AREsp 965.578/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/08/2017; REsp 1.667.955/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017; REsp 1.425.831/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/05/2017; Agint no REsp 1.574.311/SC,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 02/05/2017; Agint no REsp 1.626.232/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
23/08/2017.

Constata-se, portanto, que o V. acordio esta emconsonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orienta¢io do tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

7: oo, 15,

ofensa a litisp ia e a coisa julgada importa em reexame de provas, o que encontra ébice na Stimula 7 deste Tribunal" (STJ, AgRg

Por fim, a legitimidade da cobranga do encargo do Decreto-lein® 1.025/1969 ja foireconhecida pelo Eg. Superior Tribunal de Justiga, consoante se verifica do julgado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ENTREGA DA DCTF OU GIA. CONSTITUIGAO DO CREDITO TRIBUTARIO. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA PRIMEIRA SECAO NO RESP
962.379/RS, SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. ENCARGO DE 20%PREVISTONO DECRETON. 1.025.69. CABIMENTO.

1. O acérdéo embargado estd em conformidade com entendimento firmado pela Primeira Segdo em recurso especial repetitivo (art. 543-C do CPC), no sentido de que "a apresentagdo de Declaragdo de Débitos e
Créditos Tributarios Federais, de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, é modo de constituigéo do crédito tributdrio, dispensando, para isso,
qualquer outra providéncia por parte do Fisco” (REsp 962.379/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe 28/10/2008)" (AgRg nos EAREsp 109.200/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 8/8/2012, DJe 14/8/2012).

2. O encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execugdes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a condenagdéo do devedor em honordrios advocaticios.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 533.160/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema julgado pela sistemitica dos recursos repetitivos e néo o admito nas outras questdes.

Intimem-se.
S#o Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVELN®0002779-55.2014.4.03.6130/SP

| [2014.61.30.002779-5/SP

APELANTE . |[RRDONNELLEY EDITORA E GRAFICA LTDA
ADVOGADO : |SP026750 LEO KRAKOWIAK ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. . 00027795520144036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por RR DONNELLEY EDITORA E GRAFICALTDA , comfindamento no art. 102, inciso 11, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por orgio
fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alega¢io de violago a dispositivos da Constituicio Federal.
DECIDO.

Por primeiro, destaco a impossibilidade de alegac@o de violagao a dispositivos de lei federal emsede de recurso extraordindrio, a teor do disposto no artigo 102, 111, "a", da Constitui¢io Federal. Por oportuno, confira-se o
ARE 1066976 AgR /RS - RIO GRANDE DO SUL. Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Julgado em06/10/2017.

A suposta violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicag@o das normas
infraconstitucionais, ndo possui repercussdo geral (Tema 660/S TF), de modo que o acérdao impugnado esta emconformidade comentendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral.

No que toca a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja analise &
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido, destaco os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra 6bice na orientagdo da Sumula 279 do STF ("Para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordindrio").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante aos temas julgados pela sistematica dos recursos repetitivos e nio o admito nas outras questdes.

Intimemse.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVELN®0000329-41.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.000329-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |OLAVO NAPOLEAO TAINO e outro(a)
: |OLAVO NAPOLEAO TAINO FILHO
ADVOGADO : |SP022564 UBIRATAN RODRIGUES BRAGA
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [08.00.03928-9 2 Vi CACAPAVA/SP
DECISAO

Cuida-se de embargos de declaragdo contra decisdo de admissibilidade de recurso excepcional, a qual transcrevo a seguir:

Cuida-se de recurso especial interposto por OLAVO NAPOLEAO TAINO e OUTRO, com fundamento no artigo 103, 111, alinea "a", da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por orgdo fraciondrio
desta Corte, que negou provimento a sua apelagdo, mantendo a higidez da Certiddo de Divida Ativa- CDA.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior:

DECIDO.

A recorrente alega violagéo aos artigos 489 e 1.022 do CPC. No entanto, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, fundamentando-se na
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Dessaforma, ndo se confunde obscuridade, omisséo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Neste sentido jc
decidiu a Corte Superior:

AGRAVOINTERNO EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEACAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL.
COISAJULGADA. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagéo do art. 1.022, 1 e I1, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questdo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir jul 0 desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagéo jurisdicional.

)

(AglInt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

Ademais, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acorddo suficientemente fundamentado. Destaca-se, por oportuno que fundamentagdo contrdria ao interesse da parte ndo significa
auséncia de fund do, conforme lir da Corte Superior: Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGCAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISA0 FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ.
ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE. (...) 3. Se 0s fundamentos do acérdéo recorrido néo se mostram suficientes ou corretos na opiniéo do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam.
Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com fund i¢do contrdria aos i da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 néo configurada. (...) (Aglnt no REsp
1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a regularidade do titulo executivo extrajudicial - CDA.

Nestas situagdes o Egrégio Superior Tribunal de Justica tem entendido que a verificagdo da presenga dos requisitos do titulo executivo requer revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos, defeso em sede
de recurso especial, a teor da Stumula 7 do C. STJ. Nesse sentido, confira-se os AgRg no AREsp 646902/ES, in DJe 03/06/2015 e AgRg no AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Confira-se, ainda, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO.
EXECUGCAOFISCAL. DISCUSSAO ACERCA DA REGULARIDADE DA CDA. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. 1. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede
de recurso especial (Sumula 7/STJ). 2. Agravo interno néo provido. (Agint no AREsp 1203836/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
26/02/2018)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Alegamos embargantes omissdo emrelagdo aos dispositivos apontados.

E o relatorio.

Decido.

Preliminarmente, corrijo de oficio o erro material para constar "os recorrentes onde constava "a recorrente' na decisdo embargada, prejudicando os embargos de declaragdo quanto a esse ponto.
No n¥érito, decisio recorrida findamentou, claramente, as razdes do juizo de admissibilidade recursal.

Observo que a decisdo que ndo admitiu o recurso especial, afastou os argumentos dos embargantes, inclusive os dispositivos indicados, por encontrar dbice na stmula 7 do e. STJ.
Nao houve, nessa findamentag@o, qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ensejar os declaratorios.

Permanecendo o inconformisimo, deve a embargante manejar o recurso cabivel.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021563-47.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANNYLO ANTUNES DE SOUSAALMEIDA - SP284895-N

AGRAVADO: LEONILDA GOMES DA SILVA

Advogados do(a) AGRAVADO: PAULO FAGUNDES JUNIOR - SP126965-N, PAULO FAGUNDES - SP103820-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte agravada, com findamento na alinea "a", do inciso I11, do artigo 102, da Constituigio Federal, emface de decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decisdo de devolugdo para fins de retratagio (ID 73661335), combase no RE n° 579.431/RS, de repercusséo geral reconhecida, afeta ao terma 96.

Sobreveio decisdo monocratica emjuizo negativo de retratagdo (ID 75531154), devidamente publicada e, tendo a parte devidamente intimada, deixado de interpor o recurso cabivel, qual seja, o de agravo previsto no art. 1.021,
do CPC.

Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Conforme dispde a Constituicio Federal, para admissdo do recurso extraordinario, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtmica ou tiltima
instancia, verbis:

"Art.102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigéo, cabendo-lhe:
[-]
111 - julgar; mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em vinica ou iiltima instancia, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar dispositivo desta Constitui¢do,
b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;
¢) julgar vdlida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigdo.

d) julgarvdlida lei local contestada em face de lei federal.”

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1021, da leiadjetiva civil, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da instincia ordinaria,
hipétese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do Supremo Tribunal Federal (art. 102, I11, da CF/88) restringe-se s causas decididas em tmica ou
wltima instancia. O recorrente néo esgotou as vias recursais ordindrias cabivelis, incidindo no dbice da Simula 281 deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STE ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013, publicagdo 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA
DE IMPUGNAGCAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio s6 é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em vinica ou viltima instdncia (art. 102,
111, da Constituicdo federal). A decisdo monocrdtica proferida na apelagdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso,

da Sumula 281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, AI 824547 AgR/PR, 2“Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011, publicagéo 28/02/2011).
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Nesse diapasao, consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida eminica ou tltima instancia, néo estara preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no
inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituigio Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de insténcia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber; na justica de origem, recurso ordincrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o
fez

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Sio Paulo, 4 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0007847-50.2016.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:HELOISA HELENA SANTOS CAELLES
Advogado do(a) APELADO: KARINA BONATO IRENO - SP171716-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7717/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVELN®0002779-55.2014.4.03.6130/SP

1 [ [p014.6130.002779-5/SP

APELANTE : |[RR DONNELLEY EDITORA E GRAFICALTDA

ADVOGADO ;. [SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00027795520144036130 1 Vi OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial (folhas 477/505) interposto por RR DONNELLEY EDITORA E GRAFICA LTDA , comfindamento no artigo 103, 111, alineas "a" e "¢", da Constituicdo Federal contra acérddo proferido
por 6rgho fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.
A Turma, por unanimidade, na Sesséo de Julgamentos do dia 04/07/2018, acolheu os embargos de declaragio opostos pela Unifio Federal e anulou os julgamentos anteriores, decisdo que transitouem07/08/2018.
DECIDO.

Adecisdo recorrida fora substituida por outra emnovo julgamento, realizado em07/11/2018, coma interposigao de novos recursos, ja analisados.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

S0 Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
APELACAO CIVELN®0002779-55.2014.4.03.6130/SP

1 [ [p014.6130.002779-5/SP

APELANTE : |RRDONNELLEY EDITORA E GRAFICALTDA
ADVOGADO : |SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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[PROCURADOR | : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA |
[No. ORIG. | 00027795520144036130 1 Vr OSASCO/SP |

Bigz}i? cg recurso extraordinario (folhas 506/526) interposto por RR DONNELLEY EDITORA E GRAFICA LTDA, comfindamento no artigo 102, I11, alinea "a", da Constituigdo Federal contra acorddo proferido
por orgho fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos da Constituicdo Federal.

A Turma, por unanimidade, na Sesséo de Julgamentos do dia 04/07/2018, acolheu os embargos de declaragio opostos pela Unifio Federal e anulou os julgamentos anteriores, decisdo que transitouem07/08/2018.

DECIDO.

Adecisdo recorrida fora substituida por outra emnovo julgamento, realizado em07/11/2018, coma interposigao de novos recursos, ja analisados.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5020762-73.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DAYNARE KARINE DASILVAFRANCAMOTTA
Advogado do(a) APELADO: TELMANAZARE SANTOS CUNHA - SP210982-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000996-20.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HOENKA COMERCIALLTDA.

Advogados do(a) APELANTE: DANIEL BATISTA - SC25827-A, MAURO RAINERIO GOEDERT - SP324502-S
APELADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por HOENK A COMERCIALLTDA., contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"4 EXCELENTISSIMASENHORA JUIZA FEDERAL CONVOCADA ELIANA MARCELO (RELATORA):

Assiste razdo, em parte, a apelante.

O autor; ora apelante, foi autuado em 14/08/2014 devido ao fato de ter deixado de apresentar; no ato da fiscalizagdo, o alvara de funcionamento ou outro documento expedido pela Prefeitura, apresentando
um documento vencido desde 23/08/2010. A autuagdo foi feita com fundamento no art. 3°, IX, da Lei n°9.847/99, c/c o art. 22, I, da Resolu¢do ANP 24/06, in verbis:

Art. 3° A pena de multa sera aplicada na ocorréncia das infragdes e nos limites seguintes:

)
Multa - de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais); (Redacdo dada pela Lein®11.097. de 2005)
)

1X - construir ou operar instalagdes e equipamentos necessdrios ao exercicio das atividades abrangidas por esta Lei em desacordo com a legislagdo aplicavel:
)
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Art. 22. Odistribuidor de solventes obriga-se a:

1 - manter atualizados os documentos das fases de habilitacdo e de outorga da autorizagdo para o exercicio da atividade de distribuicdo de solventes, bem como comprovar; quando solicitado
pela ANP, a origem dos recursos financeiros para a movimentagdo dos solventes que comercialize;

()

Nado obstante, a apelante estava licenciada para exercer a atividade a época da lavratura, conforme documento acostado com a defesa administrativa (ID 723820), expedido em 19/02/2013 e com validade
até 19/02/2015, sendo de rigor; pois, a exclusdo de tal multa do auto de infragéo.

De fato, apesar de o proprio alvara indicar, expressamente, que deve ser mantido em lugar visivel para o publico e afiscalizagdo, o fato é que a penalidade em questdo se fundamentou na hiptese prevista na
legislagdo - art. 22, I, da Resolu¢do ANP 24/06, que diz respeito a manutengdo atualizada dos documentos de habilitagdo e autorizagéo para o exercicio da atividade, o que restou devidamente comprovaco.

A segunda infragdo descrita no Auto de Infragdo diz respeito a auséncia de declaragdo de compra de solventes junto a empresa DAX Oil REFINO S/A, e foi fundamentada no art. 3, X1X, da Lei n®
9.847/99, c/c 0 1°, 11, da Resolugdo ANP 17/04, in verbis:

Art. 30 A pena de multa serd aplicada na ocorréncia das infragdes e nos limites seguintes:

)
Multa - de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$ 50.000,00 (cingi mil reais). (Redagdo dada pela Lein®11.097, de 2005)
()

XIX - ndo enviar, na forma e no prazo estabelecidos na legislagdo aplicavel, as informagdes mensais sobre suas atividades: (Incluido pela Lein®11.097, de 2005).

Art. 1° Os agentes a seguir relacionados ficam obrigados a enviar a ANP informagdes mensais sobre as suas atividades, em conformidade com o disposto nesta Resolugdo:
11 - distribuidoras de derivados de petrdleo, de derivados de gds natural, de derivados de xisto e demais combustiveis;

()

A apelante realmente comprovou o envio do SIMP (ID 723822) de janeiro a setembro de 2014, além de ter trazido aos autos as notas fiscais de todas as compras junto a empresa DAX OIL REFINO no
periodo.

No entanto, ela ndo nega o fato de que realizou o cadastramento dos dados com o CNPJ da matriz e ndo da filial da empresa, o que deve ser interpretado como irregularidade, nos termos do art. 3°, XIX, da
Lein®9.847/99.

A terceira infragdo descrita no auto se relaciona ao fato de o autuado ter declarado de forma inveridica no sistema SIMP a manuten¢do de estoque préprio e movimentagdo de entrada e saida dos produtos:
aguarrds mineral, tolueno, xileno e solvente para borracha, de acordo com a declaragdo do representante da empresa e a falta de documentos comprobatorios de movimentagdo no periodo de 2010 a 2014. A
infragdo estd previstano art. 3%, V, da Lei n®9.847/99, in verbis:

Art. 3° Apena de multa serd aplicada na ocorréncia das infragdes e nos limites seguintes:
)
V - prestar declaragdes ou informagdes inveridicas, falsificar; adulterar; inutilizar, simular ou alterar registros e escrituragdo de livros e outros doc os exigidos na legislagdo aplicavel:

()

Multa-de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$ 10.000,00 (dez mil reais);

De inicio, esclarego que ndo prospera a alegagdo da apelante de que estd sendo duplamente punida pela fiscalizagdo, pois ndo seria possivel, ao mesmo tempo, deixar de enviar informagoes (inc. XIX do art.
3°da Lei n®9.847/99) e prestar informagdes inveridicas (inc. V).

Trata-se de autuagdes sofridas por fatos diversos: o primeiro consistente na auséncia de declaragéo de compra de solventes junto a empresa DAX Oil REFINO S/A, e o segundo na declaragdo inveridica de
manutengdo de estoque proprio e movimentagdo de entrada e saida dos produtos: aguarrds mineral, tolueno, xileno e solvente para borracha.

Dessafeita, a alegagdo de que o erro procedimental, ou seja, a inser¢do de dados no sistema pelo CNPJ da filial, ndo caracteriza simulagdo ou adulteragdo, ndo se confunde com atiltima infragdo lavrada,
pois essa foi constatada pelo agente fiscalizador no belecimento da prépria empresa.

Como se sabe, os atos administrativos gozam de presungdo juris tantum de veracidade, legitimidade e legalidade.

Conforme leciona Celso Anténio Bandeira de Mello, a presungdo de legitimidade: (...) é a qualidade, que reveste tais atos, de se presumirem verdadeiros e conformes ao Direito, até prova em
contrdrio. (Curso de Direito Administrativo. 10“ed. Malheiros: 1998. p. 257).

Destarte, para que seja declarada a ilegitimidade de um ato administrativo, cumpre ao administrado provar os fatos constitutivos de seu direito, i.e., a inexisténcia dos fatos narrados como verdadeiros pelo
agente autdarquico.

Com efeito, aregra insertano art. 373, 1 e I1, do CPC, é clara ao afirmar que incumbe ao autor provar o fato constitutivo de seu direito e a parte contrdria, o fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do autor; vigorando no direito processual civil o principio bdsico de que alegar e ndo provar é o mesmo que ndo alegar:
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A apelante, entretanto, ndo produziu provas suficientes para elidir a presungdo, pois a documentagdo acostada aos autos diz respeito apenas a compra de solventes da empresa DAX OIL REFINO S/A, ou
seja, da segunda infragdo apurada.

Nesse sentido, trago a colagdo julgados desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. EXECUGCAOQ FISCAL. ANP. MULTA ADMINISTRATIVA. MICROEMPRESA. ARTIGO 21, LEI
9.841/1999. CARATER EXCESSIVO. RAZOES INOVADORAS. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

)

5. Em consondncia com tal narrativa, foi juntada aos autos a cdpia do procedimento administrativo, contendo o auto de infracdo, que atesta ndo apenas a visita da fiscalizagdo, como a conduta lesiva a
6. Seja como for; a autuagdo teve fundamento fatico e legal proprio, ndo a efetiva constatagdo de vazamento de gas, mas de irregularidade documental apontada no auto de infragdo, além da falta de eq
)

(TRF3, 3“Turma, Des. Fed. Rel. Carlos Muta, AC 0012615-85.2014.403.9999, j. 27/08/15, e-DJF3 03/09/15)

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - MULTA - INMETRO - REGULARIDADE - AUSENCIA DE PROVA DE VICIO
()

2. O auto de infragdo constitui-se em ato administrativo dotado de presungdo "juris tantum" de legitimidade e veracidade, cabendo a parte contrdria produzir contraprova a presungéo. Assim,
somente mediante prova inequivoca da inexisténcia dos fatos descritos no auto de infragdo, os quais se amoldam a conduta descrita "in abstrato" na norma, autorizam a desconstitui¢éo da

autuagdo. No caso, ndo se desincumbiu a embargante do énus da prova.

()
(TRF3, 6“Turma, Des. Fed. Rel. Mairan Maia, AC n.”0004021-10.2002.4.03.6182, j. 30/09/2010, DJ 08/10/2010)

Passo, assim, a andlise do agravamento da pena.

A Lein®9.847/99 dispoe que a multa serd graduada segundo a gravidade da infragdo, considerando, ainda, a vantagem auferida, a condigdo econdmica do infrator e seus antecedentes:
Art. 4° A pena de multa serd graduada de acordo com a gravidade da infragdo, avantagem auferida, a condigdo economica do infrator e os seus antecedentes.
A Portarian®122/08 da ANP, por sua vez, assim dispde acerca da gradagdo da multa:
Art. 2°

§ 1° Ao efetuar a gradagdo da multa, o Julgador poderd se valer de todas as informagdes disponiveis no processo, bancos de dados da AN P ou qualquer outro registro puiblico que se tenha
acesso, podendo inclusive requisitar; ao autuado ou a terceiros, informagdes que considerar necessdrias.

§ 2°A multa atribuida devera atender sua finalidade repressiva e preventiva.

A apelante se insurge, especificamente, contra a gradagdo da multa aplicada no percentual de 300% sobre o minimo legal, pois teria se baseado somente no valor do capital social da empresa.

Nada obstante, de acordo com a decisd@o da ANP (ID 723823), a multa foi agravada em 200% sobre o minimo legal pela gravidade das infragdes, pois ndo se limitaria a esfera da prépria autuada,
considerando que o ndo fornecimento de informagdes previstas na legislagdo dificulta ou até impede o rastreamento e identificagdo de responscveis por ndo-conformidades de produtos da cadeia de petréleo.

Por suavez, o percentual de 100% foi acrescido em razdo da condi¢do econdmica da autuada, com base em seu capital social, de forma a preservar o cardter repressivo e coercitivo da multa, sem que se possa
Jfalar em excesso.

Porfim, rejeito a alegagdo da apelante no sentido de que os juros e a multa moratoria devem incidir somente apos o transito em julgado na esfera administrativa. O recurso interposto apenas suspende a
exigibilidade do crédito quando dotado de efeito suspensivo. Para que cessasse a fluéncia dos consectdrios legais a época fazia-se necessdrio o depdsito judicial:

Nesse sentido:

APELACOES CIVEIS. REMESSA NECESSARIA. PROCESSO CIVIL, ADMINISTRATIVOE CIVIL. EMBARGOS A EXECUCA~0. MULTA. NEGATIVA DE COBERTURA
CONTRATUAL. ALEGACAO DE DOENGA OU LESAO PREEXISTENTE. ONUS DA OPERADORA. EXCLUSAO DA COBERTURA. INCIDENCIA DE ENCARGOS DE M
ORA. CORRECAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. APLICABILIDADE. 1. A questdo em debate refere-se a determinar se hd incidéncia de encargos de mora sobre
apena pecunidria decorrente do artigo 25 da Lei n®9.656/98, especialmente a Taxa Selic, e, em caso positivo, a partir de quando seria devida. 2. O débito executado refere-se a multa
administrativa imposta pela Agéncia Nacional de Savide Suplementar - ANS, com fundamento no artigo 25, inciso I, da Lei n°9.656/98, conforme Auto de Infragdo lavrado em 23/03/2003, pela
constatagdo da prdtica da infragdo "deixar de garantir as coberturas minimas previstas na Lei n®9.656/98, no que se refere a segmentagdo ambulatorial”. Sobre ele se fez incidir juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e Custédia - SELIC, a partir do primeiro dia do més subsequente ao vencimento do prazo até o més anterior ao pagamento e
de 1% (um por cento) no més do pagamento. Considerou-se como data de vencimento 07/01/2006, 1 més apds a comunicagdo da decisdo que julgou improcedente a impugnagdo apresentada, em
linha com o disposto nos artigos 160 e 1 61 do CTN. A deciséo do recurso administrativo foi publicada no DOU em 08 de novembro de 2010. 3. No que tange a alegagdo do apelante que ndo ha
nenhuma previsdo expressa com relagdo a cobranga dos acréscimos no caso das penalidades pecunidrias nos casos previstos no artigo 25 da Lei n°9.656/98, motivo pelo qual seria ilegal a sua
exigéncia, tal ndo merece prosperar. A omissdo deve ser interpretada como remissdo a regra geral aplicdvel aos créditos passiveis de inscri¢do em divida ativa. 4. A corre¢do monetdria consiste
em atualizagdo do débito, em decorréncia da desvalorizagéo da moeda, incidindo sobre o valor origindrio por expressa determinagdo legal, enquanto que os juros moratdrios buscam indenizar o
credor pela privagdo do capital, e seu termo inicial dd-se no primeiro dia subsequente ao do vencimento do prazo previsto para o pagamento do principal, in casu, da multa administrativa, em
que o devedor; ciente da existéncia da divida, opta por inadimpli-la, justificando a incidéncia do encargo. 5. A interposigdo do recurso administrativo apenas tem o efeito de suspender a
exigibilidade do crédlito, ndo afastando a sua existéncia nem a incidéncia dos encargos de mora acima mencionados. 6. Quanto a questdo da utiliza¢do da taxa SELIC como critério de corre¢do
monetdria ejuros moratorios dos créditos das autarquias federais, diga-se que a autuagdo ocorreu depois da vigéncia da Lei n °9.065/95, que em seu artigo 13 ja dispunha sobre a sua aplicagdo
nos cdlculos de atualizagdo das multas administrativas, englobando juros e corregdo monetdria. 7. Posteriormente houve a edi¢do do artigo 37-A da Lein®10.522/02, incluido pela Lei n®
11.941/09, que dispoe que "os créditos das autarquias e fundagdes piblicas federais, de qualquer natureza, nédo pagos nos prazos previstos na legislagdo, serdo acrescidos de juros de mora,
calculados nos termos e na forma da legislagdo aplicavel aos tributos federais”. 1 8. Apelagdo civel conhecida e improvida. ACOR DAQ Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as
acima indicadas, decide a Sexta Turma Especializada do Tribunal Regional Federal da 2° Regido, por imidadle, negar provi 0 a apelagdo c ivel, na forma do relatorio e voto constantes
dos autos, que passam a integrar o presente julgado. Rio de Janeiro, 05/10/2016 (data do julgamento). GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA Desembargador Federal Relator 2

(TRF2-AC 00153986120134025101 — Sexta Turma Especializada— Rel. GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA—DJE - 25/10/2016).

Considerando que ambas as partes foram sucumbentes, condeno-as em honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor do proveito econémico obtido pela parte adversa, nos termos do art. 85, §§ 2°e
3°do CPC.

Em face de todo o exposto, dou parcial provimento a apelagio para excluir a multa aplicada com fulcro no art. no art. 3, IX, da Lein®9.847/99, c/c o art. 22, I, da Resolugdo ANP 24/06."
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Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da deciséo, emseu contexto fatico-probatorio.
Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Sio Paulo, 4 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001422-71.2018.4.03.6143
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO RENATO MANIAS
Advogados do(a) APELADO: DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749-A, ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5004705-92.2018.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JULIA XAVIER DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: ELIZETE ROGERIO - SP125504-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 9 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5001322-28.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SANDRO GONSALVES SOARES

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A

APELADO:DELEGADO RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por SANDRO GONSALVES SOARES, contra acorddo proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"0 mandado de seguranga é o meio processual destinado a protegdo de direito dito liquido e certo, ou seja, aferivel de plano. Nas palavras do jurista Hely Lopes Meirelles:
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"Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetragéo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser
amparavel por mandado de seguranga, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condigdes de sua aplicagdo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensdo ainda
ndio estiver delimitada; se seu exercicio depender de situagées e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais." (in Mandado de
Seguranca, A¢do Popular; A¢do Civil Publica, Mandado de Injungdo, "Habeas Data", 13“ed., RT, 1989, Sdo Paulo, p. 13)

A Secretaria da Receita Federal do Brasil possui atribuicdes e limites para a pratica de seus atos no universo da Administragdo Publica. Esta competéncia se mostra como um dos requisitos ou condigdes de
lidade para os atos administrativos em geral. Por competéncia entende-se a fixagdo pela norma das atribuicées e limites para seu exercicio.

A fiscalizagdo alfandegaria a cargo da Receita Federal do Brasil envolve a possibilidade de requisitar documentos essenciais para a verificacdo da obediéncia a legislacdo. Nesse sentido, destaca-se ser o
poder fiscalizatdrio do Estado, previsto nos artigos 194 e seguintes do Cédigo Tributdrio Nacional, amplo afim de atender a sua propria finalidade. A criagdo de mecanismos de fiscalizagéo deve ser
exercida afim de permitir a verificagdo da aplicagdo da lei e o controle aduaneiro em sentido amplo.

Ressalte-se ser a conferéncia aduaneira uma das etapas do despacho aduaneiro. Por sua vez, com a adogdo de medidas administrativas para a simplificacdo do despacho aduaneiro, a Secretaria da Receita
Federal do Brasil concebeu quatro canais de selegdo para conferéncia aduaneira, a saber: verde, amarelo, vermelho e cinza, com niveis crescentes de rigor na fiscalizagdo. Todavia, a existéncia de tais
critérios ndo afasta da administragéo as atribuigdes inerentes da fiscalizagdo adl ira, conforme ja esclarecido.

Nesse sentido, a conduta praticada pela fiscalizagdo - procedimento especial de controle aduaneiro com a retengdo da mercadoria reflete, em viltima andlise, o exercicio da atividade administrativa com o fim
de ultimar o controle governamental no comércio exterior brasileiro em um dos seus enfoques principais: o administrativo, o aduaneiro, ou o cambial.

b

A pena de perdimento, prevista no art. 105, VI, do Decreto-Lei 37/66, incide nos casos de falsificagdo ou adulteragdo de doct necesscrio ao e ou de b

ago da mercadoria.

Segundo consta dos autos, o impetrante ao retornar de viagem proveniente dos Estados Unidos da América optou pelo canal “bens a declarar”’ informando afiscalizagdo aduaneira estar trazendo em sua
bagagem trés itens: 1 (um) Mixing Console model MG06X, 1 (um) Minilab Universal Midi Controller da marca Arturia Musical Instruments e 1 (um) Electro-Voice ZLX-12P-US, que reputou ndo
ultrapassarem US$ 500,00 (quinhentos dolares norte-americanos) no total. Afirmou, ainda, que o teclado acondicionado em um “case”’ havia saido do Brasil consigo em 15/3/2017.

Ao passar por verificagdo indireta, por meio de aparelho raio-x, constatou-se a existéncia de outros itens néo declarados e determinou-se que se dirigisse a bancada, para realizagdo de vistoria direta, nos
termos do art. 13 da IN RFB n°1.059/2010

Durante a conferéncia aduaneira, constatou-se que os bens que o impetrante p lia declarar ultrap o limite de isengdo e ao ser analisada a nota fiscal eletrénica referente ao teclado verificou-se
que se tratava documento emitido por empresa individual, cuja atividade consiste na confec¢do de pegas de vestudrio.

Ainda da verificagdo daquele documento trazido pelo passageiro, observou-se que, embora constasse da emissdo da NFE a data de 15/2/2017, referido documento fora gerado, de fato, em 15/3/2017, ou
seja, no mesmo dia da viagem do impetrante para o exterior.

Analisando alista de p iros embarcados para os EUA no dia 15/3/2017, a fiscalizagdo aduaneira observou ter o impetrante viajado tdo somente com uma mala, ou seja, mesmo que tivesse viajado com
oteclado e a “case” (que pesam 30 k), ele teria viajado sem qualquer mala para a permanéncia de dez dias no exterior:

o

Indagado pela fiscalizagdo, o impetrante aduziu ter sido a NFE falsificada e inserida no sistema pelo contador que realiza servigos c
NFE referente ao teclado Yamaha para justificar sua entrada em territério nacional.

is para sua empresa e para a emp co como emissora da

Quanto aos bens em relagdo aos quais ndo se verificou a ocorréncia de fraude, permitiu-se sua liberagdo mediante a aplicagdo da tributagdo especial, visto ultrapassarem o limite de isengdo.

Relativamente ao teclado, houve sua retengdo, iniciando-se regular processo administrativo (devido processo legal) com vistas a aplicagdo da pena de perdimento, diante da prdtica da infragdo descritano
art. 105, VI, do Decreto-lei 37/66, que assim estabelece:

Art. 105 - Aplica-se a pena de perda da mercadoria:
()

VI - estrangeira ou nacional, na importagdo ou na exportagdo, se qualquer documento necessdrio ao seu embarque ou desembarago tiver sido falsificado ou adulterado;

Dispae, ainda, o art. 689 do Regulamento Aduaneiro (Decreto n®6.759/2009):

Art. 689. Aplica-se a pena de perdimento da mercadoria nas seguintes hipdteses, por configurarem dano ao Erdrio (Decreto-Lein®37, de 1966, art. 105, e Decreto-Lein®1.455. de 1976, art. 23, caput e §
1° este com a redagdo dadla pela Leino 10.637, de 2002, art. 59):

()

VI - estrangeira ou nacional, na importagdo ou na exportagdo, se qualquer documento necessdrio ao seu embarque ou desembarago tiver sido falsificado ou adulterado;

Como bem observado pelajuiza de primeiro grau, ao denegar a seguranga:

Ressalto que ndo se trata de mera falsidade ideologica da documentagdo, tal como ocorre nos casos de subfaturamento, hipotese na qual se autoriza a aplicagdo de multa, afastando-se o perdimento. No caso
concreto, trata-se de hipotese de fraude, pois o impetrante utilizou-se de documento forjado para iludir o fisco, tornando, assim, aplicavel a sangdo consubs iadla no perdimento da mercadoria, naforma
da legislagdo citada.

A proposito, confira-se ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ADMINISTRATIVO. PENA DE PERDIMENTO.
FALSIFICAGCAO OU ADULTERACAO DE DOCUMENTOS. CONFIGURAGAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN. 7/STJ.
INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4% DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se
o Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - O acérdéio recorrido adotou entendimento consolidado nesta Corte, segundo o qual a pena de perdimento é aplicavel quando h falsificacdo ou adulteragdo de documentos necessdrios para o embarque
ou desembarque da mercadoria. Nos casos de declaragdo inexata do seu valor; natureza ou quantidade, aplica-se a multa prevista no art. 108 do Decreto-Lei n. 37/66.

[-]
VI - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp 1.429.081/SC, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 15/12/2017)

TRIBUTARIO - DESEMBARAGCO ADUANEIRO - DECLARAGAO DE IMPORTACAO - SUBFATURAMENTO DO BEMIMPORTADO - ART. 105, VI, DO DECRETO-LEI N. 37/66 - PENA DE
PERDIMENTO DO BEM- INAPLICABILIDADE - APLICACAO DA MULTA DE 100% PREVISTA NO ART. 108, PARAGRAFO UNICO, DA REFERIDA NORMA.

1. Esta Corte firmou o entendimento de que a pena de perdimento prevista no art. 105, VI, do Decreto-Lei 37/66 incide nos casos de falsificagdo ou adulteragdo de documento necessario ao embarque ou
desembarago da mercadoria. A multa prevista no pardgrafo iinico do art. 108 do mesmo diploma legal destina-se a punir declaragdo inexata de seu valor, natureza ou quantidade da mercadoria importada.
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2. Tratando os autos de caso de subfaturamento, deve ser mantido o acérddo a quo, a fim de se afastar a pena de perdimento pretendida pela F azenda Nacional.
3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.240.005/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/09/2013)

TRIBUTARIO. TRANSITO ADUANEIRO DE PASSAGEM. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALS. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGAQ. FALSIDADE DA FATURA COMERCIAL.
RETENGCAO DA MERCADORIA E PENA DE PERDIMENTO. POSSIBILIDADE.

1. E defesa a andlise pelo Superior Tribunal de Justica de dispositivos constitucionais, em sede de recurso especial, sequer para fins de prequestionamento.

2. Se a mercadoria importada ndo guarda correlagdo com os documentos fiscais apresentados, impde-se a aplicagdo das penas de retengdo e perdimento.

3. Oart. 105, VI, do Decreto-Lei 37/66 autoriza a aplicagdo da pena de perdimento da mercadoria "se qualquer documento necessdrio ao seu embarque ou desembarago tiver sido falsificado ou adulterado”,
hipotese fatica constatada pela autoridade fiscal e reconhecida pela Corte de origem. Precedentes: REsp 1.217.708/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 14.12.2010, DJe
8.2.2011; REsp 824.050/PR, Rel. Min. Francisco Falcéo, Primeira Turma, Rel. p/ Acorddo Min. José Delgado, Primeira Turma, julgado em 12.9.2006, DJ 26.10.2006, p. 242.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1240313/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2011