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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°193/2019 — Sio Paulo, segunda-feira, 14 de outubro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAQ JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001791

DESPACHO TR/TRU -17

0041132-34.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324286
RECORRENTE: CLINICAMEDICA E DIAGNOSTICA SOLER LTDA - EPP (SP091834 - RICARDO ABBAS KASSAB)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos,

Emrazio de erro técnico, houve evidente equivoco de ordem material, constando na sessdo anterior como processo julgado na ata de Julgamentos n® 9301000197/2019, quando na verdade o processo foi adiado.
Dessa forma, determino o cancelamento do termo n° 9301248203/2019, uma vez que langado por equivoco.

Certifique-se em ata o ocorrido, mediante certidao.

Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001793

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0003818-47.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050558
RECORRENTE: ELI FELIX DE FREITAS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004787-31.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050557
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIONISIO VIEIRA DA SILVA (SP265053 - TANIA SILVA MOREIRA)

FIM.

0005277-66.2009.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301050556P ERCILIANA TERESA SOUZA VAL DE CASAS (SP277027- CAROLINA ALINE ZAUPA SILVA, SP 130585 - JOSUE
MASTRODINETO)

Combase no art. 203, § 4°do CP C, ficam as partes, na (s) pessoa (s) de seu (s) representante (s) legal, intimadas para que, no prazo legalem querendo, se manifestem em relagdo a ultima decisao proferida nos autos ,
cuja copia da decisao segue:TERMO Nr:9301324263/2019PROCESSO Nr: 0005277-66.2009.4.03.6303 AUTUADO EM 01/06/2009ASSUNTO: 011102 - SISTEMA REMUNERATORIO - SERVIDOR
PUBLICO CIVILCLASSE: 16- RECURSO INOMINADORECTE: UNIAO FEDERAL (AGU)ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEMADVOGADORECDO:
PERCILIANA TERESA SOUZA VAL DE CASASADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 31/05/2010 13:05:02D ATA: 10/10/2019TUTZ(A)
FEDERAL:CIRO BRANDANI FONSECA<#Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativasde transagdo no que se refere ao
objeto litigioso do processo (eventos 57 e 63). Assim: (i) homologo o acordo; (ii) extingo o processo com resolugdo demérito, nos termos do art. 487, 111, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o recursoapresentado pela parte
1é; e (iv) determino a certificagdo do transito em julgado e abaixa dos autos & origem. Esclarego que a homologagao ndo abrange os calculos apresentados pela parteautora (evento 63), os quais serdo apreciados pelo
juizo a quo na fase de cumprimento (art.52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001), apds prévia manifestagdo daparte ré. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.#>JUIZ(IZA) FEDERAL
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001794

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0009371-97.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301260405

RECORRENTE:SIBELE IGNACIO DE MENDONCA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) SELENAIGNACIO DE MENDONCA SERRAMBANA (SP221160- CARLOS
AFONSO GALLETI JUNIOR) MARIA HELENA DE MENDONCA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL SELENAIGNACIO DE
MENDONCA SERRAMBANA (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO) SIBELE IGNACIO DE MENDONCA (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA
SILVA GATO) MARTAHELENA DE MENDONCA (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO)

RECORRIDO:SERGIO IGNACIO DE MENDONCA (FALECIDO) (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de a¢do ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Econdmica Federal, pela qual postula a parte autora o ressarcimento de diferencas de corre¢ao monetaria de ativos financeiros
depositados em conta de caderneta de poupanga, referentes aos periodos indicados na exordial.

Determinado o sobrestamento do feito, em observancia a recomendagéo constante das decisdes proferidas pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s 626.307 e 591.797.
Peticionaram os herdeiros do autor requerendo a habilitagdo nesse processo, em virtude do falecimento da requerente, ocorrido em 19/05/2012.

Peticionou a Caixa Econdmica Federal informando a adesdo da parte autora aos termos do acordo coletivo homologado pelo Ministro Dias T6ffoli por meio de decisdo prolatada em 18/12/2017 no Recurso
Extraordinario n°. 591.797/SP.

E a sintese do necessério.

DECIDO.

Nos termos do art. 1.060, caput e inciso I, do Codigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da parte autora o conjuge e os herdeiros necessarios.

Diante da documentago trazida pelos requerentes, demonstrando sua condi¢io de sucessores da parte autora, DEFIRO O PEDIDO DE HABILITACAO para que produza seus efeitos juridicos, tendo em vista
que os habilitantes, Sra. Maria Helena de Mendonga, Sra. Selena Ignacio de Mendonga Serrambana e Sra. Sibele Ignacio de Mendonga Vifiau, respectivamente esposa e filhas do de cujus, juntaram os documentos
necessarios.

Anote-se a alteragdo no polo ativo da presente agéo.

Tendo em vista a proposta formulada pela Caixa Econdmica Federal e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seus efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o
processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.

Dou por prejudicado o recurso interposto pela Caixa Econdmica Federal.

Sem condenagao em honorérios.

Por entender que a expedi¢do de ordem para levantamento dos valores depositados compete ao juizo da execugao, determino a imediata remessa dos autos ao juizo de origem para anélise do pedido e regular
prosseguimento do feito.

Certifique-se o transito em julgado.

Dé-se baixa destas Turmas Recursais para o Juizado Especial de origem, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003140-66.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE LUIZ MARTINS (SP279695 - VICENTE DANIEL MASSINI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Emsintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei9.494/1997, com redagio dada pela Lei 11.960/2009.
Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢do monetaria e juros moratorios, nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratorios tal como defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des
seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere a corregdo monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da
Lei9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolu¢ao do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; (iv)
determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007157-60.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324232
RECORRENTE:DIMAS RODRIGUES CORDOVA (SP145289-JOAO LELLO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.

Emssintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei9.494/1997, com redag@o dada pela Lei 11.960/2009.
Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correg¢do monetaria e juros moratorios, nos termos propostos pela parte ré.

E orelatério. Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corregdo monetaria e juros moratorios tal como defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des
seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere a corregdo monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da
Lei9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolug@o do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; (iv)
determino a certificag@o do trnsito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Considerando o exaurimento da instancia recursal, questdes relativas ao cumprimento de sentenga serdo apreciadas pelo juizo de origem (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0024708-14.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324732

RECORRENTE:ADERVALDE ANDRADE GOMES (SP239813 - RODRIGO JOSE ACCACIO, SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP253127- RAQUEL TRAVASSOS
ACCACIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢ao de pessoa idosa.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

A produg@o de outras provas ¢ absolutamente desnecessaria a solugéo da controvérsia, de modo que resta afastada a alegag@o de violag@o do devido processo legal, suscitada nas razdes recursais por pretender, a
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autora, produzir prova no sentido da impossibilidade financeiras dos filhos.

Quanto ao mérito, discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos
Decretos n. 6.214/2007 ¢ 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢ao do Pretorio Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edigdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco A urélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 nao pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussdo geral
(STE RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE
580963) ser excluido do nuicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notoria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas ¢ sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢do da situagio de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagéo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situa¢do de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasdo, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a ¥ do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥ saldrio minimo sdo miseraveis;

c¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag@o aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela interveng@o Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito,a Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo da
Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢do da Repiiblica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constitui¢do Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens@o social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1% 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras gerag¢des, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal tem o valor de 1 (um) salério minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposigao a propria natureza dos direitos sociais que é a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria nio apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou nio contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagio andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardiéio dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XIII, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
¢ nogdo fundamental para a compreensao do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdencidrios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esforgo individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao
extremo, & preciso realmente discriminar quais s3o os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° 11, da Constituigdo Federal).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2019  3/688



Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foireduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

5.CASO CONCRETO

Nao ha controvérsia sobre o requisito subjetivo.

A parte autora, segundo documentos constantes dos autos, atende ao requisito da idade avangada (65 anos).

Quanto & hipossuficiéncia econdmica, segundo o estudo social o autor esta desempregado, sem renda e vive com a sobrinha e os filhos desta.

Declarou ter renda mensal de trinta reais por limpar piscina no bairro.

O autor declarou ndo ter filhos.

A sobrinha ndo integra o niicleo familiar, assim como os filhos desta (artigo 20, § 1°,da LOAS).

Recorde-se que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acérdao produzido com Repercussido Geral (STF, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n.
225,14/11/2013).

Em decorréncia, concluo pelo preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de prestagdo continuada, previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93 e regulamentado pelos Decretos n. 6.214/2007 e
7.617/2011.

O beneficio ¢ devido no valor de um salario minimo, nos termos do artigo 20 da Lein. 8.742/93.

Termo inicial: DER.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal (Resolugdo n° 267/2013 — CJF), tendo em vista que 0 mesmo
esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947.

Comrelagdo aos juros moratdrios, estes sdo fixados em 0,5% (meio por cento) ao més, contados a partir da citag@o, por for¢a dos artigos 1.062 do CC/1916 e 240 do CP C/2015, até a vigéncia do CC/2002 (11/1/2003),
quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) a0 més, nos termos dos artigos 406 do CC/2002 e 161, § 1° do CTN, devendo, a partir de julho de 2009, ser utilizada a taxa de juros aplicavel a remuneragdo da
caderneta de poupanga, consoante altera¢des introduzidas no art. 1°-F da Lein. 9.494/97 pelo art. 5°da Lein. 11.960/09 (Repercussdo Geralno RE n. 870.947, em 20/9/2017, Rel. Min. Luiz Fux), observada, quanto ao
termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercussido Geralno RE n. 579.431,em 19/4/2017, Rel. Min. Marco A urélio.

Invertida a sucumbéncia, condeno o INSS a pagar honorarios de advogado, arbitrados em 10§ sobre as prestagdes vencidas até a data desta decisdo, consoante critérios do artigo 85 e §§ do Novo CPC.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, V, “b”, do NCP C, dou provimento a apelag¢do, para condenar o réu a conceder o beneficio assistencial de prestagéo continuada a parte autora, observados os consectarios
acima discriminados.

Concedo a tutela provisoria de urgéncia, nos termos dos artigos 300, caput, 302, I, 536, caput e 537 e §§ do Cddigo de Processo, para determinar ao INSS a imediata concesséo da prestagédo em causa, tendo em vista o
carater alimentar do beneficio. Fixo prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento da ordem judicial, sob pena de multa diaria, a ser oportunamente fixada em caso de descumprimento.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instancia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0003171-79.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324177
RECORRENTE:PEDRO ALMEIDA BEZERRA (SP256767 - RUSLAN STUCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)(-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial, desde a data da sentenga, discriminando os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.
Nas razdes recursais, o autor pretende alterar a DIB para DER.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Vieram os autos a esta 4' Turma Recursal.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CPC de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego do recurso, uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.

Atenho-me aos limites do pedido recursal, restrito aos consectérios.

No caso, o termo inicial do beneficio deve ser fixado na DER, porque se observa pelo conjunto probatorio que a miserabilidade ja estava presente naquela época.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. 1. Afasta-se a incidéncia da Stmula
7/STJ, porquanto o deslinde da controvérsia requer apenas a analise de matéria exclusivamente de direito. 2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, o termo inicial para a concess@o do beneficio assistencial de
prestagdo continuada ¢ a data do requerimento administrativo e, na sua auséncia, a partir da cita¢do. A gravo regimental improvido." (AgRgno REsp 1532015/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 14/08/2015)."

No mesmo sentido, mutatis mutandis, aplica-se a sumula n 576 do STJ, in verbis, a contrario sensu: “Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagéo da aposentadoria por invalidez
concedida judicialmente sera a data da citagdo valida.”

E também a simula 33 da TN'U: “Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para a concessao da aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento administrativo, esta data sera o termo
inicial da concessao do beneficio”.

Diante do exposto, conhego do recurso e The dou provimento.

Publique-se. Intimem-se.

0005608-59.2016.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324432
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEVERINA JOSE SOARES (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)

Cuida-se de recursos interpostos em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio assistencial a parte autora deficiente, desde a data do estudo social, discriminando os consectarios,
antecipados os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, 0 INSS impugna o mérito, o termo inicial e consectarios.

A parte autora pretende a retroagdo da DIB a DER.

Contrarrazdes apresentadas pela autora.

Vieram os autos para esta 4* Turma Recursal.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CPC de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego dos recursos, uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
¢ 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condig¢des para a concessdo do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipéteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mérito, discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessio do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n.
6.214/2007 ¢ 7.617/2011.

Essa lei deu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/10/2019  4/688



A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagéo do Pretorio Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restrigao conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93, conforme a ementa a seguir transcrita:

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvio, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagéo da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acordio produzido com repercussao geral
(STFE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestag@o assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notoria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo so das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

A legislagdo federal recente, por exemplo, reiterada pela adogdo de varios programas assistenciais voltados a familias carentes, considera pobres aqueles com renda mensal per capita de até meio salario-minimo (nesse
sentido, a Lein. 9.533, de 10/12/97 - regulamentada pelos Decretos n. 2.609/98 e 2.728/99; as P ortarias n. 458 ¢ 879, de 3/12/2001, da Secretaria da Assisténcia Social; 0 Decreto n. 4.102/2002; a Lein. 10.689/2003,
criadora do Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo).

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢o da situagio de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situag@o de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagdo de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasido, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥ salario minimo sdo miseraveis;

¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag@o aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela interveng@o Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A prop6sito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigio da
Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694
e 1697, do Caodigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade”.

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢do da Repuiblica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens@o social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1% 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras gerag¢des, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposigao a propria natureza dos direitos sociais que é a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria nio apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou nao contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagio andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardiéio dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
¢ nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social estd, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdencidrios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estio automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1°de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redag@o dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, segundo documentos constantes dos autos, atende ao requisito da idade avangada (65 anos).
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Quanto a hipossuficiéncia econdmica, o estudo social que a autora vive em casa propria com o marido, considerado aposentado pela assistente social.

Contudo o beneficio era auxilio-doenga, cessado em 10/4/2017 (CNIS — item 23).

A parte autora mora em casa propria, ha cerca de 37 anos, com marido aposentado, no mesmo terreno residindo os irmaos do marido em 5 casas. Consta dentre os méveis geladeira, fogio de 04 bocas, chuveiro
elétrico, TV LCD 32 polegadas.

‘Ambos vivem com a ajuda dos irmaos do marido, segundo a assistente social.

Recorde-se que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acordao produzido com Repercussdo Geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n.
225, 14/11/2013).

A partir da cessagdo do auxilio-doenga, esta configura da miserabilidade.

Antes disso, ndo.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagéo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, é preciso realmente discriminar quais s3o os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3°, 11, da Constituigdo Federal), a medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distorgdes econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Em decorréncia, concluo pelo preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio de presta¢do continuada, previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93 e regulamentado pelos Decretos n. 6.214/2007 e
7.617/2011.

A DIB deve ser fixada em 11/4/2017, a partir de quando o marido deixou de receber auxilio-doenga.

O beneficio é devido no valor de um salario minimo, nos termos do artigo 20 da Lein. 8.742/93.

Outrossim, o beneficio devido deve ser revisto a cada 2 (dois) anos, nos termos do artigo 21 da Lein. 8.742/93.

Quanto & corre¢do monetaria, esta deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/81 e da legislagdo superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal, aplicando-
se 0 [IPCA-E (Repercussdo Geralno RE n. 870.947, em 20/9/2017, Relator Ministro Luiz Fux).

Diante do exposto, consoante artigo 932, 1V, “b” e V, “b”, do CP C, conhego do recurso do INSS e The dou parcial provimento, para fixar o termo inicial em 11/4/2017, e nego provimento ao da parte autora.
Publique-se. Intime-se.

0001743-35.2015.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324169
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO OLIVEIRA (SP192877 - CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenga julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio de amparo social, discriminados os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

O INSS alega que o beneficio ¢ indevido por auséncia de miserabilidade e requer a reforma para a improcedéncia total do pleito.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Subiram os autos a 4* Turma.

E orelatrio.

Conhego do recurso porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CPC de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
€7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢ao do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edigdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco A urélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5% Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 nao pode ser considerado taxativo, acordio produzido com repercussao geral
(STE, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE
580963) ser excluido do nuicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notoria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢ao da situagio de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagéo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situa¢do de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasido, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a ¥ do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ' saldrio minimo sdo miseraveis;

c¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA
Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
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per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

‘Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagdo aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento nio puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria € a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A prop0sito, a Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais (TN'U), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada
em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢éo de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢ao da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens@o social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° I11, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salério minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢ao a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
¢é nogdo fundamental para a compreensao do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propdsito satisfazer as necessidades de pessoas que nio podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado é desejada ao
extremo, é preciso realmente discriminar quais s3o os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungéo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° 11, da Constituigdo Federal).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

5.CASO CONCRETO

Primeiramente, analiso o requisito (subjetivo) da idade avangada qualificada.

Nos termos dos documentos constantes dos autos, a parte autora possui idade superior a 65 (sessenta e cinco) anos.

Todavia, ndo esta patenteada a miserabilidade juridica para fins assistenciais.

O estudo social apontou que o autor reside com a esposa aposentada.

P ossuem casa propria.

Témacesso a agua, energia elétrica e saneamento basico.

As fotografias do relatorio social ndo deixam duvida a respeito da auséncia de vulnerabilidade social.

A despeito do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), o beneficio ndo pode ser concedido. Mesmo porque, se o critério da baixa renda
ndo ¢ “taxativo”, pode ser levado em conta tanto para a concessdo quanto para o indeferimento do pleito.

Para além, o autor possui 12 (doze) filhos e mantém lagos familiares com varios deles.

Com efeito, os filhos da autora, maiores e capazes possuem o dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 e 1697 do Cédigo Civil, que determinam que o dever de prestar alimentos é
reciproco entre pais e filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmaos. Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituicdo Federal.

A prop6sito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o". A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n® 0517397-48.2012.4.05.8300).

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢&o muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° IT, da Constituigdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussao geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 932, V, “b”, do NCP C, conhego do recurso e The dou provimento, para julgar improcedente o pedido.

Casso a tutela proviséria de urgéncia, observado o disposto no artigo 115,11, da LBP'S. Comunique-se, via e-mail, para fins de revogagio da tutela provisoria de urgéncia concedida.

Publique-se. Intimem-se.

0000423-67.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324702
RECORRENTE: ERCILIA DORTA DE LIMA CEZAR (SP070622- MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada a parte autora.
A parte autora alega, em sintese, 0 cumprimento dos requisitos para a concessio do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigéo de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.
Contrarrazdes ndo apresentadas.
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E orelatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estio presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
e7.617/2011.

Essa lei deu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengio nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagéo do Pretorio Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restrigdo conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Ilmar Galvio, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagéo da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acordio produzido com repercussao geral
(STFE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico,do EI e RE
580963) ser excluido do nticleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econémica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a aferi¢do da situagéo de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagéo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestag¢do pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situa¢ao de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasio, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a /4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥4 salario minimo sao miseréaveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a 2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constitui¢ao Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstncias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou nio, 0 ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessdo do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagio aos filhos e destes emrelagdo aqueles) nio pode ser substituido pela intervengéo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, 1, do Texto Magno.

O que quero dizer é que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritéria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigido Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestag@o continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sesséo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constitui¢io da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioeconomica (arts. 1694
e 1697, do Cddigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢do da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigao Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a protegdo social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposigéio a propria natureza dos direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo nio se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, o que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XII1, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
& nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - 0 Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentérios & Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

41DOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA
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Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo o estudo social, a autora reside com o esposo em casa propria (composta de sala, cozinha, trés quartos, banheiro, piso cerdmico.

O marido recebe aposentadoria no valor de R$ 2500,00.

Casa localizada em bairro popular que conta com boa infraestrutura (asfalto, transporte publico, rede de dgua, luz, telefonia, coméreio, servigo de saude e assistencial).

Uma das filhas do casal, Roseli, divorciada, de 43 anos e umneto de 10 anos de idade, estio residindo com a familia. A filha da autora possui o ensino médio completo, é costureira, mas se encontra desempregada, ¢ a
outra filha ¢ casada, trabalha, e mora no mesmo bairro.

A despeito dos problemas de satude enfrentados pela parte autora e por seu conjuge, ambos sdo atendidos no P osto de Satide do bairro e recebem gratuitamente alguns dos medicamentos que fazem uso.

Das fotos que instruem a pericia social (Evento 14), que o imovel possui boas condi¢des de habitabilidade e esta devidamente guarnecido com movesis e eletrodomésticos necessarios a subsisténcia confortavel da
familia.

A filha e a neta ndo integram o nticleo familiar (artigo 20, § 1%, LOAS).

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive emsituagio de pentria para fins assistenciais.

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° IT, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferigéo individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter
repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagio, ou, nio sendo a condenag¢do mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° ¢ 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0004038-49.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324682
RECORRENTE: ODILIA FERREIRA DA COSTA (SP212257 - GISELA TERCINI PACHECO, SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S. (PREVID)(-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢do de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta. Requer seja considerada a renda
familiar per capita de RS 409,00.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
¢ 7.617/2011.

Essa lei deu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constitui¢do Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DAHIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagdo do Pretério Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢éo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagado da condi¢ao de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REspn. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3° da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussao geral
(STE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nucleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpreta¢do gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagao assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edigdo da Lei Organica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto ¢ tinico para a aferi¢do da situag@o de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagao de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a presta¢ao pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagao de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a 4 do saldrio minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a /2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥4 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um or¢gamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.
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2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou néio, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

‘Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelagdo aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengao Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer é que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegdo social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constitui¢éo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constitui¢do Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° ITI, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a protegdo social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposigéo a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagdo andémala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XII1, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
€ nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - 0 Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propdsito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentérios & Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previstono § 2°da Lein. 8.742/93, coma redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo o relatério social, a autora vive com seu conjuge (de 80 anos, que recebe aposentadoria por tempo de contribuigio no valor de R$ 1.346,00).

O nicleo familiar para fins de apuragao do critério financeiro, ¢ de apenas duas pessoas (a autora e o conjuge), com renda mensalde RS 1.346,00.

Ainda que se exclua a renda do marido — quando também se excluira ele proprio do calculo, em razdo do minimo de honestidade intelectual (vide item 1, supra) — restaria a autora rendimento de aproximadamente meio
salario minimo.

E a autora e seu conjuge residem em imovel proprio composto por dois quartos, cozinha, banheiro, area de servigo e garagem, o que demonstra que o casal ndo paga aluguel.

Conforme fotos apresentadas com o relatorio da assistente social, ¢ possivel verificar que se trata de imovel simples, mas com padrdo bem superior ao que normalmente se vé em pedidos de beneficio assistencial, com
mobilia também simples, mas completa para uma vida digna, incluindo os bens descritos pela assistente, como televisor moderno de 54 polegadas, micro-ondas, geladeira, fogdo, méaquina de lavar, etc.

E, como bem observou pelo MM® Juizo a quo, entre as despesas declaradas, a autora paga um convénio médico particular, despesa esta que, embora importante, ndo ¢ compativel com o alegado estado de
miserabilidade.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situagao de pentria para fins assistenciais.

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um puiblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° IT, da Constituigdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussao geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° ¢ 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0002240-14.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324494
RECORRENTE:NARCISO DA SILVA MODESTO (SP356767 - MARCELO DA SILVAMODESTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢ao de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

A produgdo de outras provas ¢ absolutamente desnecessaria a solugdo da controvérsia, de modo que resta afastada a alegagéo de violagao do devido processo legal, suscitada nas razdes recursais por pretender, a
autora, produzir prova no sentido da impossibilidade financeiras dos filhos.

Quanto ao mérito, discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos
Decretos n. 6.214/2007 ¢ 7.617/2011.

Essa lei deu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessdo do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengio nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagéo do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restrigao conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Ilmar Galvio, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagédo da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acordio produzido com repercussao geral
(STF, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico,do EI e RE
580963) ser excluido do nicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢cao da Lei Organica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a aferi¢do da situagéo de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagéo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a presta¢do pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagao de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a ¥4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥4 salrio minimo sao miseréaveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nog@o de hipossuficiéncia. Vale
dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagéo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou nio, 0 ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1° ¢ 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessdo do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag¢do aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengao Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer é que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritéria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigéo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagéo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sesséo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constitui¢io da
Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694
e 1697, do Cddigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢do da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigao Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1% 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢do a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpreta¢do extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou néo contribuam ao seguro social, o que constituiria situagdo anémala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
& nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - 0 Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugdo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
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portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o individual ¢ minimizado ¢ a ajuda do Estado é desejada ao
extremo, € preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungio desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3°, 11, da Constituigdo Federal).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2° da Lein. 8.742/93, com a redagio dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, nao restou atendido.

Segundo o relatério social, o nicleo familiar do autor ¢ composto por ele, a esposa aposentada, uma filha interditada (Mara da Silva Modesto) e um neto que trabalha como cabeleireiro na informalidade.

Vivem em casa propria e témacesso a agua encanada, energia elétrica e saneamento basico.

As fotografias do imével demonstram que o imével é simples mas digno em termos de conforto. Casa devidamente mobiliada.

Como bem observado pelo MM Juizo a quo, alguns filhos efetivamente auxiliam a autora, segundo informagdes, alids, constante do proprio estudo social.

A despeito das dificuldades financeiras segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive emsituagio de pentria para fins assistenciais.

Alguns filhos da autora, maiores e capazes (um deles, advogado), possuem o dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 ¢ 1697 do Cédigo Civil, que determinam que o dever de prestar
alimentos é reciproco entre pais e filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmaos.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituigdo Federal.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizago do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o". A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-48.2012.4.05.8300).

Ouseja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIALe CONCEITO DE FAMILIA™.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situag@o socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0001903-53.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324708

RECORRENTE:ORLENIRES JOSEFA DA COSTA CARVALHO (SP177942 - ALEXANDRE SABARIEGO ALVES, SP 198578 - ROSENILDA PEREIRA DE SOUSA, SP031526 -
JANUARIO ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, 0 cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigao de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
€7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manuteng¢do nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢ao do Pretorio Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edigdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco A urélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5% Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 nao pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussao geral
(STE, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE
580963) ser excluido do nuicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestag@o assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notoria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢o da situagio de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagao pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situa¢do de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasio, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥ saldrio minimo sdo miseraveis;

c¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a % salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.
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No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um or¢gamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros ¢ os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

‘Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag@o aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, & guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizag¢o do Instituto Nacional de Seguridade Social (IN'SS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigéo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢io de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢do da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de prote¢do social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
iviabilidade financeira, forgoso é reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salério minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢ao a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessio indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensio do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
& nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condug@o do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que nio podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, nio restou atendido.

Segundo o estudo social, o grupo familiar ¢ composto de 02 pessoas (autora e seu marido).

A neta ndo integra o nicleo familiar (§ 1° do artigo 20 da lei 8742/93, com redagéo dada pela lein. 12.435/11).

O filho Anderso, pai da menor, custeia suas despesas e colabora com cesta basica.

O marido da autora recebe beneficio previdenciario no importe de R$ 961,25, valor superior ao salario minimo.

Como bem observado pelo MM° Juizo a quo, ¢ prescindivel a analise da condigdo econdmica da familia extensiva, estes com dever de prestar alimentos, ja que concluido que o nticleo familiar ao qual integra a autora
ndo se apresenta como miseravel.

No mais, a autora reside em imével proprio, bem guarnecido com méveis e o grupo familiar possui veiculo.

Consta do relatdrio social, ainda:

“Os bens que 0s guarnecem sao os seguintes:

Area de servigo externa contém uma maquina de lavar e um tanquinho elétrico.

Cozinha contém um fogdo com 5 bocas, uma geladeira, uma mesa com 4 cadeiras, um micro ondas e um forno de elétrico, além de armarios planejados.

Sala contém dois sofas de 2 e 3 lugares, um painel para televisdo com uma tv de 49 polegadas de LED, um aparelho de sinal digital ¢ um micro sistem.

Sala de jantar com uma mesa com 6 cadeiras e uma prateleira.

Sala no nivel superior com 02 sofas, uma mesa com computador e uma tv de 14 polegadas de tubo, além de um telefone.

1° dormitdrio contém uma cama de casal, uma cama de solteiro, um guarda-roupas e uma cémoda, além de um rack com monitor ¢ um aparelho de conversor digital.

2° dormitério esta desocupado e contém uma tv de 14 polegadas de tubo, além de um colchao.

3° dormitorio desocupado, contém uma cama de solteiro e uma bicicleta ergométrica.

Garagem contém um automével Fiat Uno 2008, placa EAL 4690, também contém um freezer. (Automovel pertence ao esposo da autora).”

Absurda a pretensdo, portanto.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive emsituagio de pentria para fins assistenciais.

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e séo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
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configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3°, 11, da Constituigdo Federal), a medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distorgdes econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situag@o socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0051134-15.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301260059

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL IVANA PASQUINI MACHADO (SP 160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA) VANNUCCI MICHELINA
PASQUINI (SP 160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA) VINICIO PASQUINI (SP 160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA) IVANA PASQUINI MACHADO (SP250740 -
DANUSA BORGES VIEIRA DE CARVALHO) VINICIO PASQUINI (SP250740 - DANUSA BORGES VIEIRA DE CARVALHO) VANNUCCI MICHELINA PASQUINI (SP250740 -
DANUSA BORGES VIEIRA DE CARVALHO)

RECORRIDO/RECORRENTE: PASQUINI IVANO (FALECIDO) (SP 158647 - FABIANA ESTERIANO ISQUIERDO, SP160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Econdmica Federal, pela qual postula a parte autora o ressarcimento de diferengas de corregdo monetaria de ativos financeiros
depositados em conta de caderneta de poupanga, referentes aos periodos indicados na exordial.

Determinado o sobrestamento do feito, em observancia & recomendagao constante das decisdes proferidas pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos dos Recursos Extraordinarios n’s 626.307 ¢ 591.797.
Peticionaram os herdeiros do autor requerendo a habilitagio nesse processo, em virtude do falecimento da requerente, ocorrido em 10/02/2011.

Peticionou a Caixa Econdmica Federal informando a adesdo da parte autora aos termos do acordo coletivo homologado pelo Ministro Dias T6ffoli por meio de decisdo prolatada em 18/12/2017 no Recurso
Extraordinario n°. 591.797/SP.

E a sintese do necessario.

DECIDO.

Nos termos do art. 1.060, caput e inciso I, do Cddigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da parte autora o conjuge ¢ os herdeiros necessarios.

Diante da documentagio trazida pelos requerentes, demonstrando sua condigio de sucessores da parte autora, DEFIRO O PEDIDO DE HABILITACAO para que produza seus efeitos juridicos, tendo em vista
que os habilitantes, Sra. Vannucci Michelina Pasquini, Sr. Vinicio Pasquinie Sra. Ivana Pasquini, respectivamente esposa ¢ filhos do de cujus, juntaram os documentos necessarios.

Anote-se a alteragdo no polo ativo da presente agdo.

Tendo em vista a proposta formulada pela Caixa Economica Federal e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seus efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o
processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, I11, “b”, do Codigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.

Apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, o comprovante do depésito referente ao crédito disponibilizado para o espdlio do autor, representado por seus sucessores.

Dou por prejudicados os recursos interpostos pelas partes.

Sem condenagao em honorérios.

Por entender que a expedigdo de ordem para levantamento dos valores depositados compete ao juizo da execugdo, determino a imediata remessa dos autos ao juizo de origem para analise do pedido e regular
prosseguimento do feito.

Certifique-se o transito em julgado.

Dé-se baixa destas Turmas Recursais para o Juizado Especial de origem, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000240-44.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324723
RECORRENTE:IZABEL BENEDITA DOS SANTOS MINGOIA (SP368495- POLLYANA BALDAN SANCHES TAVANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢ao de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
€7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢ao do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edigdo da Lein.© 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco A urélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 nao pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussao geral
(STE RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nuicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notoria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢o da situagio de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagéo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagdo de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasido, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥ saldrio minimo sdo miseraveis;

c¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a % salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
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Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um or¢gamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

‘Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagdo aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A prop0sito, a Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados Especiais Federais (TN'U), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigéo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢éo de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢ao da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de prote¢do social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens@o social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° I11, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢ao a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo no se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdencidrio Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensio do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
¢é nogdo fundamental para a compreensao do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugédo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que nio podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, nao restou atendido.

Segundo o relatério social, 0 nicleo familiar da autora ¢ composto por ela e o marido aposentado.

Vivem em casa propria, de alvenaria.

Témacesso a 4gua encanada, energia elétrica e saneamento basico.

Tem telefone fixo, custeado por filha.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situagao de pentria para fins assistenciais.

A autora ainda possui filhos, com quem mantém contato, todos com dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 e 1697 do Cddigo Civil, que determinam que o dever de prestar alimentos
¢ reciproco entre pais e filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmdos.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituigdo Federal.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizago do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-48.2012.4.05.8300).

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° IT, da Constituigdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussao geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° ¢ 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.
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0000108-09.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301323385
RECORRENTE:DIRCE DOS SANTOS SILVERIO (SP123050 - ANDREIA CRISTINA COSTA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessio do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigéo de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
e7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagéo do Pretério Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢édo da Lein.© 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungéo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagdo da condi¢ao de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, 0 Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3° da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussdo geral
(STE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § inico, do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nucleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisio concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagéo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edigdo da Lei Organica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢do da situagdo de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagio acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestag¢@o pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nio impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagio de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns parimetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥4 e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagéo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou néo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros ¢ os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelagdo aos filhos e destes em relagio aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusao tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer € que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigéo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizag¢ao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigéo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢ao de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
¢ 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢ao da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° ITI, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a protegdo social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposigéo a propria natureza dos direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagdo andémala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XII1, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
& nogdo fundamental para a compreensio do contetido da doutrina social cristé - 0 Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social estd, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
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Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentérios & Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o individual é minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao
extremo, & preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° 11, da Constituigdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1°de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2° da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo o relatério social, 0 niicleo familiar da autora ¢ composto por ela e o marido aposentado, com rendimento superior ao salario minimo (R$ 1.064,93, em 2017).

Vivem em casa propria.

Témacesso a rua asfaltada, 4gua encanada, energia elétrica e saneamento bésico.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em ssituagdo de pentria para fins assistenciais, a despeito da opinido da assistente social.

O marido da autora ainda possui outra casa, cedida a filha Marta.

Ouseja, apesar do teor do RE n. 580963 (STEF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercusséo geral), ndo ha falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipétese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de nao terem renda ou de ser essa insignificante.

Para além, a parte autora possui 3 (trés) filhos. Possuem o dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 ¢ 1697 do Codigo Civil, que determinam que o dever de prestar alimentos é
reciproco entre pais e filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmdos. Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituigdo Federal.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizag¢do do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengo”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-48.2012.4.05.8300).

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° I1, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferigdo individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter
repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagio, ou, nio sendo a condenag¢do mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0002229-98.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324209
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA VENANCIA DE SOUZA (SP346457 - ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo de BPC.

O INSS requer a reforma parcial da sentenga a fim de que seja aplicado o art. 1°-F da Lein®9.494/97, nos termos do entendimento do Supremo Tribunal Federal, sendo aplicado o indice de corre¢ao monetaria previsto
na Lei 11.960/2009 até a data de expedig¢do do precatorio e, posteriormente a expedi¢do do precatorio, a Lei 11.960/2009 até 25/3/2015 e depois desta data o IPCA-E.

Subiram os autos a esta 4 Turma Recursal.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qualo pretérito 557 do CPC de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CPC reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, . 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A Suprema Corte, no RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux, discutiu os indices de corre¢do monetéria e os juros de mora a serem aplicados nos casos de condenagdes impostas contra a Fazenda P ublica,
aojulgar a modulagio dos efeitos das ADINs 4.357 ¢ 4.425. Inicialmente, o Pretérito Excelso havia validado os indices de corregdo monetaria previstos na Resolugio n. 134/2010 do Conselho da Justica Federal, os
quais incluem a aplicagéo da Lei 11.960/09.

Com efeito, na "parte em que rege a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica até a expedigao do requisitério (i.e., entre o dano efetivo/ajuizamento da demanda e a condenagio), o art.1°-F
da Lein®9.494/97 ainda ndo foi objeto de pronunciamento expresso do Supremo Tribunal Federal quanto a sua constitucionalidade e, portanto, continua em pleno vigor" (RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz
Fux).

Comisso, no julgamento do RE 870.947, 0 STF reconheceu a existéncia de nova repercussao geral sobre corre¢do monetaria e juros de mora a serem aplicados na liquidagao de condenagdes impostas contra a
Fazenda Publica, pois referidos acessorios, nas ADIs de ns. 4.357 e 4.425, tiveram por alvo apenas a fase do precatorio.

Contudo, ao concluir, na sessio de 20/9/2017, o julgamento do RE 870947, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) definiu duas teses sobre a matéria. A maioria dos ministros seguiu o voto do relator, ministro
Luiz Fux, segundo o qual foi afastado o uso da Taxa Referencial (TR) como indice de corregdo monetaria dos débitos judiciais da Fazenda P1iblica, mesmo no periodo da divida anterior & expedi¢ao do precatdrio. O
entendimento acompanha o j4 definido pelo STF quanto & corre¢&o no periodo posterior a expedicio do precatério. Em seu lugar, o indice de corre¢io monetaria adotado foi o Indice de Pregos ao Consumidor Amplo
Especial (IPCA-E), considerado mais adequado para recompor a perda de poder de compra.

A primeira tese aprovada, referente aos juros moratorios. Ja a segunda tese, referente a corre¢do monetaria, tem a seguinte redagao: “O artigo 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao
direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pre¢os da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, V'V, “b”, do NCP C, nego provimento ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0023024-54.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324718
RECORRENTE: CLEONICE LEMOS XAVIER (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢ao de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
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tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
€7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢ao do Pretorio Excelso por meio de uma A¢ao Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edigdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco A urélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 nao pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussdo geral
(STE RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nucleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagdo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notoria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas ¢ sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢o da situagio de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situag@o de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagdo de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasdo, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥ saldrio minimo sdo miseraveis;

c¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogéo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag@o aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela interveng@o Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito,a Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo da
Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Repuiblica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso é reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens@o social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras gerag¢des, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal tem o valor de 1 (um) salério minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢ao a propria natureza dos direitos sociais que é a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria nio apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou nio contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagio andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardiéio dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XIII, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
¢ nog¢do fundamental para a compreensao do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social estd, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propdsito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdencidrios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foireduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).
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No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo o relatério social, 0 nicleo familiar da autora ¢ composto por ela e 0 marido aposentado

Vivem em casa propria, de alvenaria.

No Bairro ha Unidade Basica de Satide, escola, delegacia e o transporte piblico ¢ acessivel

A rua é pavimentada e a numeragao das casas é sequencial.

Os servigos de coleta de lixo, esgoto, abastecimento de agua e fornecimento de energia elétrica sdo oficiais.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive emsituagio de pentria para fins assistenciais.

A autora ainda possui trés filhas, todas com dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 ¢ 1697 do Codigo Civil, que determinam que o dever de prestar alimentos € reciproco entre pais e
filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmaos.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituigdo Federal.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o". A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-48.2012.4.05.8300).

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° IT, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢éo individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter
repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagio, ou, nio sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° ¢ 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0060495-41.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324181
RECORRENTE:IRENE DA SILVA SANTOS (SP 134945 - ROGERIO SOARES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio assistencial de prestagdo continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢ao de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
€7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢ao do Pretorio Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edigdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco A urélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungdo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 nao pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussao geral
(STE, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nuicleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestag@o assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢o da situagio de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagéo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagéo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagdo de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasido, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a ¥ saldrio minimo sdo miseraveis;

c¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.
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2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

‘Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagdo aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusao tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A prop0sito, a Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados Especiais Federais (TN'U), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigéo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢éo de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢ao da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimens@o social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° I11, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢ao a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo no se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, o que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdencidrio Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensio do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
¢é nogdo fundamental para a compreensao do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugédo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que nio podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 80 Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esforgo individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao
extremo, é preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungéo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° 11, da Constitui¢do Federal).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, nao restou atendido.

Segundo o relatério social, 0 nicleo familiar da autora ¢ composto por ela e o filho cabeleireiro, que declarou rendimento de mil reais por més.

Renda per capita superior a meio salario minimo.

Vivem em casa propria.

Témacesso a rua asfaltada, 4gua encanada, energia elétrica e sancamento bésico.

A despeito das dificuldades financeiras e das condi¢des de saude tipicas de quem tem idade avangada, ela ndo vive em situagdo de pentria para fins assistenciais.

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

Para além, a parte autora possui outros filhos, qualificados no estudo social. Possuem o dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 e 1697 do Cddigo Civil, que determinam que o dever
de prestar alimentos ¢ reciproco entre pais ¢ filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmdos. Também deve ser evocado o artigo 229 da
Constituigdo Federal.

A prop6sito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessio realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-48.2012.4.05.8300).

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° IT, da Constituigdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussao geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° ¢ 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.
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0004466-20.2016.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324462
RECORRENTE:MARINAARMELIN DA SILVA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessio do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigéo de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
€7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagéo do Pretério Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢édo da Lein.© 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungéo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagdo da condi¢ao de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, 0 Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3° da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussdo geral
(STE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § inico, do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nucleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisio concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagéo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edigdo da Lei Organica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a aferi¢do da situagdo de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagio acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestag¢@o pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nio impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagio de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns parimetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥4 e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagéo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou néo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros ¢ os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelagdo aos filhos e destes em relagio aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengéo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusao tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer € que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigéo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizag¢ao do Instituto Nacional de Seguridade Social (IN'SS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigéo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢ao de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
¢ 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢ao da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° ITI, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a protegdo social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposigéo a propria natureza dos direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagdo andémala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XII1, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
& nogdo fundamental para a compreensio do contetido da doutrina social cristé - 0 Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
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Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentérios & Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o individual é minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao
extremo, & preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° 11, da Constituigdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1°de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2° da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo os 2 relatérios sociais, 0 nicleo familiar da autora ¢ composto por ela e 0 marido aposentado

Vivem em casa propria.

Témacesso a rua asfaltada, 4gua encanada, energia elétrica e saneamento bésico.

‘Um filho da autora mora com sua familia no mesmo terreno. Outro, desempregado, toca um bar situado no mesmo imével.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situag@o de pentria para fins assistenciais, a despeito da opinido da assistente social.

Ha suporte familiar apto ao auxilio da parte autora, que vive em imével devidamente mobiliado.

Os 2 filhos possuem o dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 ¢ 1697 do Cédigo Civil, que determinam que o dever de prestar alimentos é reciproco entre pais e filhos e extensivo a
todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmaos.

E aomenos 3 (trés) deles, maiores e capazes, residentes na mesma cidade que ela, possuem condigdes de auxilio, como bem observou o MM® Juizo a quo.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituicao Federal.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagdo do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o". A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-48.2012.4.05.8300).

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL ¢ CONCEITO DE FAMILIA™.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussao geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0000282-85.2015.4.03.6307 - 1 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319767
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DOS REIS (SP257676- JOSE OTAVIO DE ALMEIDA BARROS JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transag¢do no que se refere ao objeto litigioso do processo (eventos 67 ¢ 71).

Assim: (i) homologo o acordoj; (ii) extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o recurso apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificagéo do
transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0053069-41.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324233
RECORRENTE:SANDEVALDO SOUZA OLIVEIRA (SP319819- ROGERIO SOBRALDE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere ao objeto litigioso do processo (eventos 73 ¢ 77).

Assim: (i) homologo o acordo; (ii) extingo o processo com resolugio de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o recurso apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificagdo do
transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000653-97.2016.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO DE PAULA (SP351450 - BRUNO HENRIQUE MARTINS PIROLO)

O INSS interpds recurso inominado contra os parametros fixados na sentenga a quo acerca das corregdo monetaria.

Preliminarmente, no recurso, o recorrente ofereceu a parte autora a seguinte proposta de acordo:

“1. Pagamento integral dos valores atrasados, nos termos condenag@o, compensando-se eventuais parcelas pagas administrativamente ou a titulo de tutela antecipada.

1. Sobre o valor total da condenagao incidira corregdo monetaria, bem como juros moratorios, observando-se o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960, de 29/06/2009, renunciando-se
expressamente a qualquer outro critério de corre¢do e juros de mora, mantendo-se os demais termos do julgado.

1. O pagamento dos valores apurados sera feito exclusivamente por meio de precatorio/RP V, nos termos do art. 100 da CF/88.

1. A parte autora, ademais, com a realizagio do pagamento e a implantag@o do beneficio, nos moldes acima, dara plena e total quitagdo do principal (obrigagdo de fazer e diferengas devidas) e dos acessorios (corregao
monetaria, juros, honorarios de ucumbéncia, etc.), da presente agdo.”

A parte autora protocolou peti¢do (evento n® 53), na qual aceita a proposta formulada pelo INSS.

Diante do exposto, homologo o acordo firmado entre as partes, nos termos da proposta ofertada pela autarquia e, por conseguinte, reputo prejudicado o recurso da Unido em virtude da perda do interesse recursal.

Determino a baixa dos autos ao juizo de origem para que se inicie a fase executoéria da demanda.
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Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004066-88.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324200
RECORRENTE:SILVIO ROBERTO DE SOUZA JUNIOR (SP322244 - SILVIO ROBERTO DE SOUZA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 166349 - GIZAHELENA COELHO) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

Nos termos do artigo 999 do Cédigo de Processo Civil, “a renuncia ao direito de recorrer independe da aceitagdo da outra parte”, desta forma, homologo o pedido de desisténcia do prazo recursal da parte autora.
Certifique-se o transito em julgado. Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal, com urgéncia.
Cumpra-se.

0029893-96.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301322158
RECORRENTE: VANDERLEI BARBOSA SANTOS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso da parte autora em face de sentenca.

A parte autora peticiona (evento 36) desistindo do prosseguimento do recurso, antes do julgamento, de modo que ndo ha mais questdo a ser analisada nos autos.

Ante o0 exposto, homologo a desisténcia da parte autora, nos termos do artigo 9°, inciso VII, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformiza¢do do JEF (Resolugdo n® 3 de 23 de
agosto de 2016).

Procedam-se as anotagdes necessarias.

Int.

0001701-75.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324531
RECORRENTE:ALCIONE MARIA DA SILVA (SP325741 - WILMA CONCEICAO DE SOUZA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, 0 cumprimento dos requisitos para a concessdo do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigéo de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
e7.617/2011.

Essa lei deu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagéo do Pretdrio Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restrigao conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungéo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagio da condi¢io de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5*T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, 0 Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussdo geral
(STFE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico,do EI e RE
580963) ser excluido do nucleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisio concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagéo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢ao da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a aferi¢do da situagdo de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
pardametros, como os defluentes da legislagéo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagao de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestag¢@o pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situa¢ao de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns parimetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a /4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥4 e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagéo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou néio, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2°do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o0 mesmo teto.

‘Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelagdo aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengao Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer € que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (IN'SS), fixou a tese que “o beneficio
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assistencial de prestagio continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigio da
Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694
e 1697, do Caodigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituigdo da Repuiblica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1% 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras gera¢des, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢ao a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou néo contribuam ao seguro social, o que constituiria situagdo anémala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
é nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estio automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentérios & Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1°de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2° da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo o relatério social, 0 nicleo familiar da autora ¢ composto por ela, 0 marido aposentado com rendimento superior ao saldrio minimo.

Vivem em casa propria, ha sessenta anos.

Témacesso a rua asfaltada, 4gua encanada, energia elétrica e saneamento basico, conta com sarjetas e iluminagao publica.

Casa devidamente mobiliada.

Possuem computador, impressora, maquina de lavar.

Possuem veiculo (Ford Escort 1994).

O bairro ¢ beneficiado por Equipamentos como: Creche, Escola, UBS, Delegacia de Policia, grande fluxo de Transporte Coletivo e diversificado Comércio local.

Em outra edificag@o no mesmo terreno, vivem a irmdo, o genro € a neta, que ndo integram o nucleo familiar (artigo 20, § 1°, LOAS).

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situagao de pentria para fins assistenciais.

Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢ao muito maior que os ricos, ¢ abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° IT, da Constituigdo Federal), a medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter
repercussao geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° ¢ 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0001060-29.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301323425
RECORRENTE:JOSE CARLOS DIAS BARBOZA (SP 180341 - FABIANE MICHELE DA CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora da sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao.

A recorrente pretende o reconhecimento dos periodos como especiais com a consequente concessao da aposentadoria por tempo de contribuigo.

Foram apresentadas as contrarrazdes.

E orelatério. Decido.

Nos termos do artigo 4°, §3°da Lei 11.419/2006 “‘os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia util que seguir ao considerado como data da publicagao.”

Por sua vez, os artigos 41 e 42 da Lei9.099/1995 estabelecem que, da sentenga, cabera recurso para o proprio juizado, no prazo de dez dias, contados de sua ciéncia.

A sentenga foi disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga no dia 20/05/2019 e publicada no dia 21/05/2019 (evento 27). Destarte, o prazo recursal teve inicio no dia 22/05/2019 e término em 05/06/2019.
O recurso foi protocolado somente no dia 11/06/2019, intempestivamente.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.

Intimem-se.
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0000593-75.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324560
RECORRENTE:ADELAIDE DOS REIS (SP223924- AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, 0 cumprimento dos requisitos para a concessdo do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigéo de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
€7.617/2011.

Essa lei deu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagéo do Pretério Excelso por meio de uma A ¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restri¢do conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungéo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagdo da condi¢ao de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3° da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussdo geral
(STFE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § inico, do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nucleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisio concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagéo assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edigdo da Lei Organica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢do da situagdo de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagio acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a prestag¢@o pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nido impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagio de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns parimetros razoaveis, norteadores da andlise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a ¥4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥4 e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros ¢ os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

‘Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagao aos filhos e destes emrelagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal
estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusao tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizag¢ao do Instituto Nacional de Seguridade Social (IN'SS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada
em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V,229 e 230, da Constituigdo da
Repiiblica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagao de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢éo de miserabilidade socioeconémica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢do da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigao Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1% 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢do a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria nio apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou néo contribuam ao seguro social, o que constituiria situagdo anémala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XIII, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
& nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - 0 Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no
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ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).
4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.
Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.
Segundo o relatério social, 0 niicleo familiar da autora ¢ composto por ela, 0 marido aposentado (renda mensal de RS 1.087,00 na época da realizagdo do relatrio) e uma neta de 15 anos.
O marido as vezes faz carreto com uma Kombi e declarou renda de R$ 150,00 adicional, no més anterior.
A neta ndo integra o niicleo familiar nos termos do artigo 20, § 2°, da LOAS.
Vivem em casa propria, de alvenaria.
Témacesso a agua encanada, energia elétrica e saneamento basico.
Tem telefone fixo.
Tem computador.
A referida rua ndo possui numeragao sequencial dificultando a localizagdo dos blocos e apartamentos, porém ha iluminago publica e asfalto.
Os servigos de coleta de lixo, esgoto, abastecimento de agua e fornecimento de energia elétrica sio oficiais.
No que se refere ao acesso a equipamentos sociais tais como posto de saude, escola publica, Delegacia de Policia e Creche, a entrevistada relatou que estes estio presentes nas proximidades de sua residéncia.
O acesso ao transporte publico é regular, havendo linhas de onibus que atendem a regido.
A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situagao de pentria para fins assistenciais.
Ou seja, apesar do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo hé falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hipotese em que o
BPC ¢ indevido.
Acrescento algumas ponderagdes apresentadas pelo MM°
Juizo, que ndo foram impugnadas nas razdes recursais:
“Do Procedimento A dministrativo, constato a existéncia requerimento de beneficio assinado pela autora, contendo declarag@o expressa de separag¢@o do marido (fls. 06, anexo 23). Identificado indicio de irregularidade
nas informagdes, foi realizada visita a0 domicilio da requerente, sendo confirmada a inexisténcia de separagdo do casal e unido conjugal por mais de 15 anos. Consequentemente, o beneficio foi cessado. Pela
irregularidade, expediu-se cobranga para pagamento das prestag¢des recebidas, num total de R$ 9140,20 (anexo 2, fls. 67/69).
Portanto, o beneficio recebido pela autora ndo teve origem exclusiva em equivoco do INSS. Houve, na verdade, efetiva participagdo da parte autora na irregularidade constatada. Nao houvesse declarado a separagéo,
outra certamente seria a decisdo administrativa.”
Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA™.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.
A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus inpostos
em propor¢do muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).
Com efeito, numa sociedade sedenta de prestag¢des sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢ preciso realmente discriminar quais sdo os casos que
configuram "necessidades sociais".
Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° I1, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o
extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social, gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.
Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade néo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferigéo individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter
repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.
Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagio, ou, nio sendo a condenag¢do mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° ¢ 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.
Publique-se. Intimem-se.

0000221-04.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324424
RECORRENTE:ISABEL CANDIDO DEANDRADE (SP208112-JOSE MAURICIO XAVIER JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do auxilio recluso.

O recorrente alega que a parte autora é dependente do segurado recluso, motivo pelo qual pretende a reforma do julgado.

E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 4°, §3°da Lei 11.419/2006 “‘os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia util que seguir ao considerado como data da publicagdo.”

Por sua vez, os artigos 41 e 42 da Lei9.099/1995 estabelecem que, da sentenga, cabera recurso para o proprio juizado, no prazo de dez dias, contados de sua ciéncia.

A sentenga foi disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga no dia 19/06/2019 e publicada no dia 24/06/2019 (evento 43). Destarte, o prazo recursal teve inicio no dia 25/06/2019 e término em 08/07/2019.
O recurso foi protocolado somente no dia 10/07/2019, intempestivamente.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.

Intimem-se.

0002832-53.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324598
REQUERENTE:ROBERTO FERREIRA DOS SANTOS (SP210965 - RICARDO DA SILVAARRUDA JUNIOR)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto pela autora contra decisdo proferida em sede de execugdo de sentenga.

Requer a agravante, em sintese, a reforma da decisdo recorrida para determinar ao magistrado a quo que dé andamento ao pedido de cumprimento de sentenga, determinando a remessa dos autos a contadoria judicial
para apuragdo dos valores devidos ao recorrente.

E o breve relato.

Decido.

Insurge-se a parte autora em face da decisdo monocratica do juiz de origem que “nada decide”, tendo em vista decisdo anteriormente proferida (03/07/2018) que reconheceu obice processual em razio da
litispendéncia, extinguindo a execugéo.

Transcrevo a decisdo recorrida.

“Peti¢do protocolada pela parte autora em 28.08.2019: Nada a decidir, tendo em vista os termos da decisdo proferida em 03.07.3019, que reconheceu 6bice processual e, em razio da litispendéncia, extinguiu a
execugao.

Intime-se. Apds, tornem os autos ao arquivo.”

Para melhor compreensao, transcrevo, a decisao referida pela decisdo recorrida, a qual extingue a execugao:
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“Passo a apreciar as peti¢des de 26.06.2018 e 29.06.2018:

Constato que a parte autora ajuizou duas ag¢des similares:

a) Uma agdo perante esse JEF em 13.09.2016, arguindo doenga ortopédica e

incapacidade, embasando seu pedido no beneficio NB 532.031.964-0; b) E outra a¢@o, anterior, que fora proposta perante a Justi¢a Estadual do Guaruja (processo n. 1005956-34.2016.8.26.0223), em 07.07.2016, com
pedidos equivalentes e citagdo valida em 28.07.2016.

Analisando os elementos, observa-se que a indigitada agdo possui as mesmas partes, a mesma causa de pedir e 0 mesmo pedido da presente demanda. Ficou nitida a prevengdo do Juizo Estadual, situagéo esta que
somente foi constatada na fase de execugéo.

A hipdtese ¢ de litispendéncia, uma vez que a parte autora ja exerceu seu direito de agdo para discutir tal matéria perante o Poder Judiciario Estadual.

Assim sendo, extingo a execugdo desse feito diante tal Obice processual.

Nio ha que se falar em remessa deste processo ao Juizo Estadual, uma vez este feito esta sendo extinto por litispendéncia.

De seu turno, reputo desnecessaria a revogagao da tutela do beneficio de auxilio doenga, eis que este ja fora cessado no momento da concessao da aposentadoria por invalidez concedido pelo Juizo Estadual, beneficio
mais benéfico ao autor.

Advirto, no entanto, que eventual desconto dos valores recebidos a titulo do auxilio doenga recebido pela parte autora mediante tutela decorrente deste processo devera ser objeto de averiguagdo e apuragdo quando do
pagamento das diferengas calculadas no beneficio mais benéfico alcangado pela parte autora no Juizo Estadual.

Por fim, oficie-se ao Juizo da 3* Vara Civel da Comarca do Guaruja dando-lhe ciéncia da extingdo da presente agdo perante o JEF de Santos.

Ap0s, arquive-se 0s autos.

Intime-se. Cumpra-se. Oficie-se.”

O recurso ndo deve ser conhecido.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas emrazao das decisdes interlocutorias que concedem ou ndo tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam medidas
cautelares, nos termos do art. 5°da Lein® 10.259/2001.

Vale mencionar, ainda, 0 Enunciado n® 108 do FONAJEF: “N4o cabe recurso para impugnar decisdes que apreciem questdes ocorridas apds o transito em julgado.”

No caso dos autos, verifica-se que o recorrente interpds o presente recurso visando reformar decisdo interlocutoria proferida em sede de execugdo de sentenga.

Por outro lado, sequer ¢ possivel aplicar o principio da fungibilidade para conhecer do presente recurso como recurso inominado contra extingdo da execugdo, ante a intempestividade, visto que, embora cabivel recurso
contra decisdes definitivas, que extinguem o processo, inclusive aquelas proferidas em fase de execug@o, no presente caso, a decisdo ora recorrida ndo pds fim a execugao, apenas refere-se a decisdo anterior, de
03/07/2018, a qual, esta sim, extinguiu a execugdo.

Eventual recurso deveria ter sido manejado quando da decisdo de extingdo da execugio, de 03.07.2018, a qualrestou irrecorrida.

Desta forma a questdo trazida aos autos encontra-se preclusa, pelo que o recurso ndo deve ser conhecido.

Por entender que ndo preenche os pressupostos de admissibilidade, ndo conhego do recurso interposto.

Dé-se baixa das Turmas Recursais.

Apbs, arquive-se.

Int.

0021846-70.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301324519
RECORRENTE:JAIME FERREIRA DA SILVA (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada a parte autora.

A parte autora alega, em sintese, 0 cumprimento dos requisitos para a concessio do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condigéo de pessoa idosa, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes nao apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007
e7.617/2011.

Essa lei deu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constitui¢do Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessao do beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de
deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengio nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢ao do Pretério Excelso por meio de uma Ao Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes
sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional a restrigao conformada no § 3o do art. 20
da Lein.® 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min.
Tlmar Galvio, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢ao de
miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512;
REspn. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acordio produzido com repercussao geral
(STFE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico,do EI ¢ RE
580963) ser excluido do nticleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagao assistencial em casos que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado,
evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econémica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢do da Lei Orgénica da
Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3° da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a aferi¢do da situagéo de miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros
parametros, como os defluentes da legislagéo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir por devida a presta¢do pecuniaria da
assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nao impede o julgador de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situa¢ao de vida do
idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a /4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥4 e inferior a ¥ salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a 2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale
dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.
Cumpre salientar que o beneficio de prestagéo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou néio, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.
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O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa
portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag@o aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengao Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicao Federal
estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢o social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in
verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A prop6sito, a Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio
assistencial de prestagio continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuten¢@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada
em23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, § 1°, da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigio da
Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694
e 1697, do Codigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (P EDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituigdo da Repuiblica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em
relagdo as demais técnicas de protegdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigao Federal de 1988 quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua
inviabilidade financeira, forgoso ¢ reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1% 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio— a prote¢do social da coletividade, ndo apenas das futuras gera¢des, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia
Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrério se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢ao a propria natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de
condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagdo extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais, geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da
previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo néo se filiem ou néo contribuam ao seguro social, o que constituiria situagdo anémala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a
comprometer o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e
garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que
& nogdo fundamental para a compreensdo do contetido da doutrina social cristd - 0 Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugdo do interesse coletivo. Ha de se configurar uma
permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta
anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito & inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia
Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos,
portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estio automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no
ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentérios & Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o esfor¢o individual é minimizado e a ajuda do Estado ¢ desejada ao
extremo, & preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assungdo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional (artigo 3° 11, da Constituigdo Federal).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1°de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco)
anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2° da Lein. 8.742/93, com a redagdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo,
de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

Segundo o relatério social, 0 autor vive sozinho em imével alugado pela filha, de quem recebe renda no valor declarado de R'$ 650,00.

Trata-se de valor superior a meio salario minimo.

A casa conta com dois cdmodos simples e em razoaveis condi¢des de conservagdo, com moveis simples.

Témacesso a rua asfaltada, agua encanada, energia elétrica e saneamento basico, coleta de lixo e iluminag&o publica, com guias e sarjetas, conquanto a numeragao nao seja sequencial.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situagdo de pentiria para fins assistenciais, a despeito da opinido da assistente social.

O autor tem o total de 3 filhos, 2 filhos que moram em P ernambuco, e todos possuem o dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 e 1697 do Cddigo Civil, que determinam que o dever
de prestar alimentos é reciproco entre pais ¢ filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos descendentes e, se estes faltarem, aos irmaos.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituigdo Federal.

A prop6sito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio
assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o". A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em
23/02/2017, em Brasilia (autos n® 0517397-48.2012.4.05.8300).

Ousseja, apesar do teor do RE n. 580963 (STEF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercusséo geral), ndo ha falar-se em vulnerabilidade social, tratando-se de hiptese em que o
BPC ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL ¢ CONCEITO DE FAMILIA™.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6° caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer
teriam possibilidade de equacionar um or¢gamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos
em propor¢do muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social (artigo 195 da CF).

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter
repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso inominado.

Estando a parte autora assistida por advogado, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenagio, ou, nio sendo a condenag¢do mensuravel, em 10% do valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4°do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2019/9301001795

DESPACHO TR/TRU -17

0000588-77.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322121

RECORRENTE/RECORRIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO FACULDADE ANHANGUERA DE TAUBATE (SP266742 - SERGIO HENRIQUE
CABRALSANT'ANA)

RECORRIDO/RECORRENTE: GISELENEVES RADAELPEREIRA (SP214981 - BRUNO ARANTES DE CARVALHO)

Evento 71: Anote-se. Substitua-se o nome do advogado representante da co-ré Anhanguera Educacional Participagdes S/A para que as publicagdes saiam apenas em nome do Dr. Jodo Paulo de Campos Echeverria,
OABSP 249.220.

0001146-05.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322950
RECORRENTE:REINALDO DOS SANTOS MENDES (SP316942 - SILVIO MORENO, SP272535- MARLI ROMERO DEARRUDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remeto os autos a Contadoria.

0077921-37.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322276
RECORRENTE:JERIVALDO ALVES DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O acorddo do evento n° 76 converteu o julgamento em diligéncia para facultar a parte autora a apresentagdo de cdpias do laudo ou laudos técnicos em face dos quais foi elaborado o PP P emitido pela empresa
Suzanpegas Industria Metalirgica Ltda. (folhas 11 e 12 do evento n° 67), para fins de verificagdo da metodologia utilizada na aferi¢ao do agente nocivo ruido.

O prazo estabelecido transcorreu sem manifestagdo do autor.

Assim, ndo havendo nada a prover — e considerando a data da primeira distribuigdo recursal do feito — determino sua inclusdo na pauta de julgamento mais proxima.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000032-25.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301323858
RECORRENTE:ALZIRO FAUSTINO ALVES (SP094702 - JOSE LUIZ PENARIOL, SP251862- SUELY DE FATIMA DA SILVA PENARIOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

0016109-35.2007.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324553
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELVIRA GALLO PAULINO (SP170930- FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)

Vistos.

Preambularmente, ressalto que atuo com base no art. 10 da Resolugdo 3, de 23 de agosto de 2016, do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Considerando que a Turma Recursal de origem deixou de exercer o juizo de retrata¢do, os autos devem ser remetidos as instancias superiores.

Diante do exposto, DETERMINO a remessa dos autos & Turma Nacional de Uniformizagao e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal, salvo se ndo estiver prejudicado, para aprecia¢@o dos recursos a eles dirigidos.
Publique-se. Cumpra-se.

0030969-44.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322235
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL i
RECORRIDO:JOSE OLIVEIRA DE CARVALHO (SP185780-JOSE CARLOS DO NASCIMENTO)

Petigdo de 07.10.2019 (evento 25): Diante do interesse da parte autora na conciliagdo, determino a Secretaria que providencie a remessa dos autos 8 CECON.

Fica as partes cientes, desde ja, que na hipdtese de retorno a este Relator sem composicao, os autos serdo sobrestados sem prévia intimagao, até que seja fixada pelo Supremo Tribunal Federal a tese juridica a ser
adotada pelas instancias inferiores do Poder Judiciario.

Intimem-se. Cumpra-se.

0026994-91.2019.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324550
RECORRENTE:JEAN FERNANDEZ (SP346701 - JEAN FERNANDEZ)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Vistos.

Defiro desentranhamento do recurso inominado e da procuragdo anexados nos eventos 27 ¢ 28 conforme requerido pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — EBCT.
Apos, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta para julgamento do recurso interposto pela parte autora.

Int.

0007941-27.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301321511
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORENALDO MOIZES ALVES BARBOZA (SP265955- ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES, SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)

Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos da Resolugéio n. 3/2016 CJF3R. Manifeste-se a parte autorasobre a proposta de acordo apresentada pela parte ré. Prazo: 5 (cinco) dias. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0062869-30.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324578
RECORRENTE:RENATA DA COSTA RODRIGUES (SP 025760 - FABIO ANTONIO PECCICACCO, SP280653 - CARLA JOSELI MARTINS DE ABREU TESSARIN)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003049-16.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324612
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROGELIM MELO DE SOUSA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP 124077 - CLEITON LEAL DIAS JUNIOR)

0017356-39.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324581
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FABIANO BEZERRA SOARES (SP330992 - ELISANGELA VILELA CIRCELLI)
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0033067-84.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324579
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EDUARDO BATISTA DA SILVA (SP222849 - EDUARDO BATISTA DA SILVA)

FIM.

0002678-56.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301323613
RECORRENTE:HANOVER BATISTA LIMA (SP277630 - DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Peti¢do de 07.10.2019 (evento 45 e 46): concedo o prazo suplementar de 30 dias.
Decorridos, tornem os autos conclusos.

0010867-30.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301323582

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALANDREIA MULLER (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) NANCY MULLER DOS ANJOS (SP 140741 -
ALEXANDREAUGUSTO FORCINITTI VALERA) ELAINE MULLER (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) TEREZA GARCIA MULLER (SP 140741 -
ALEXANDREAUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO:JOSE RICARDO MULLER (FALECIDO) (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP278757 - FABIO JOSE SAMBRANO)

Os processos constantes no termo de prevengao (evento 23) possuem causa de pedir/pedido distintos desta agao.
Evento 25: Ao contrario do alegado pelo autor, ndo houve determinag¢do para a remessa dos autos 8 CECON.
Cumpra-se na integra a decisdo anterior (evento 22).

Intimem-se.

0000693-62.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301321343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO WAGNER SILVA SANTOS (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

Tendo em vista que os embargos de declaragdo opostos pretendem a atribuigdo de efeito modificativo ao julgado, determino a intimag&o do embargado para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se acerca das
alegacgdes do embargante, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil
Intime-se.

0000886-97.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA MARIA CARDOSO (SP379269 - RODRIGO MUNHOZ DA CUNHA, SP266876 - THAIS DIAS FLAUSINO)

Vistos etc.

A vista da tela HISCRE anexada nesta data, oficie-se a0 INSS a fim de que esclarega a razio do bloqueio dos pagamentos nos periodo de 16/03/2018 a 31/03/2018 e de 01/04/2018 a 04/04/2018, relativamente a0 NB
622.748.928-3 (arquivo 88).

Coma vinda das informagdes, as partes para manifestagéo pelo prazo comum de 10 (dez) dias.
Apbs, tornem os autos conclusos.
OFICIE-SE.

Int.

0001570-33.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301323554
RECORRENTE: WASHINGTON LUIZ GOIS (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que foi concedido administrativamente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao NB 42/183.305.417-0, a partir de 19.06.2017, manifeste-se a parte autora sobre o interesse de agir, em 05
(cinco) dias.
Nosiléncio, voltem conclusos para decisdo monocratica.

0004046-22.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324289
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DONIZETI RONCARI (SP050518 - LUIS EDUARDO FREITAS DE VILHENA, SP249371 - EDUARDA GOMES DE VILHENA)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Esgotada a jurisdigdo, tendo em vista as decisdes prolatas.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009446-24.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324466
RECORRENTE:FERNANDA FURLAN LUTTI (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Considerando que a sentenga foi anulada, para citagao do litisconsorte, e nova sentenga foi proferida, inclua-se na pauta da sessao virtual de novembro.

0000694-27.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324475
RECORRENTE: EDMILSON PEREIRA DE SOUZA (SP280622 - RENATO VAL, SP124377- ROBILAN MANFIO DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que o julgamento foi convertido em diligéncia, inclua-se o processo na pauta da sessdo de novembro.

0007714-71.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324451
RECORRENTE:BERALDO DE JESUS SOUZA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que a documentag@o apresentada pela parte autora (CTP S’s) ja foi analisada por esta Relatora, proceda-se a Secretaria das Turmas Recursais de Sdo Paulo ao escaneamento dos referidos
documentos, juntando-os aos presentes autos.

Isto feito, acautelem-se os documentos apresentados na Secretaria em local proprio, sob a custddia do Sr(a) Diretor(a) de Secretaria.

Em seguida, intime-se o patrono(a) da parte autora para sua retirada.
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Cumpra-se ¢ Intime-se.

0003968-97.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324430
RECORRENTE: VIVIANE GUIMARAES MARTINS CAMPOS (SP 167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Emrazo do pedido de sustentacdo oral (evento de n° 60), aos autos serdo levados a julgamento na sessao presencial de 05 de novembro.

0000309-06.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322116

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANGELA APARECIDA SANTANA GREGORIO (SP156478 - CRISTIANE MARIA BARROS DE ANDRADE CORTEZ, SP062734 - LUIZA BENEDITA DO CARMO
BARROSO MOURA, SP275068 - ULISSES ANTONIO BARROSO DE MOURA)

Evento 29/30: Anote-se o nome do advogado, Dr. Ulisses A. Barroso de Moura, OABSP 275.068.

0000051-58.2006.4.03.6312 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301323751
RECORRENTE: GERALDO RAFFA (SP 159605 - ALESSANDRO APARECIDO NUNES DE MENDONCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 140659 - SANDRO ENDRIGO DEAZEVEDO CHIAROTTI)

O pedido de habilitagao ainda ndo esta completamente instruido, pois ndo foram apresentados os documentos pessoais (RG, CPF, procuragio e comprovante de endere¢o) do filho Claudio Marcio.
Assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que tais documentos sejam providenciados nos autos.

0004899-26.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324221
RECORRENTE: EUNICE DE MELO MONTANHERI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que se trata de processo de Meta, que foi convertido em diligéncia, inclua-se em pauta da sessao virtual de novembro.

0000643-45.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301323732
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MOISES VISENTIM DA SILVA (SP279488 - ALVARO DANIELHENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

Reenvie-se o Oficio constante do evento 70, fazendo constar que seu descumprimento injustificado podera caracterizar crime de desobediéncia. Int.

0001206-11.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322985
RECORRENTE:ARCEDINO FRANCISCO DIAS (SP132720- MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Evento 29: Vista a0 INSS.

Periodos de 22/06/1998 a 02/08/1999, 02/02/2000 a 01/05/2000 e 04/08/2008 a 23/02/2015 (fls. 101/102 — evento 2). Ndo consta do PP P responsavel técnico para todo o periodo em que a parte autora
trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja a parte autora intimada a, no prazo de 30 dias, providenciar declaragao da
empregadora quanto 8 manutengdo ou ndo das condigdes ambientais verificadas & época em que existia responsavel técnico, desde o periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado
pela atividade do responsavel indicado no laudo.

Coma juntada do documento, determino que seja intimado o INSS a apresentar manifestagao. A pos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

0000819-44.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322024
RECORRENTE:JOAO CARLOS GAMBINI (SP271744 - GUILHERME TRINDADE ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Periodo 01/01/1996 a 02/05/2001 (fls. 16/17 — evento 2). Nao consta do PP P responsavel técnico para todo o periodo em que a parte autora trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e da
ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja a parte autora intimada a, no prazo de 30 dias, providenciar declaragdo da empregadora quanto & manuteng@o ou nao das condigdes ambientais
verificadas a época em que existia responsavel técnico, desde o periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado pela atividade do responsavel indicado no laudo.

Coma juntada do documento, determino que seja intimado o INSS a apresentar manifestagdo. Apos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

0000221-13.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324471
RECORRENTE: GUILHERME GRECCO UNO (SP338626 - GIANCARLLO GOUVEIA SANTORO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que o julgamento foi convertido em diligéncia, inclua-se o processo na pauta da sessdo de novembro.

0009647-25.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324498
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DAVANILSON DA SILVA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)

Considerando que ndo foi analisado o laudo do anexo n° 25 ¢ que o documento foi juntado antes da prolagdo da sentenga, dé-se ciéncia ao INSS para manifestagdo sobre os embargos de declaragdo com potencial
infringente.

Aps, tornem conclusos para julgamento.

0003863-23.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322281
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO:APARECIDA ESTEVAO LELE (SP167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA)

Converto o julgamento em diligéncia, e determino a remessa dos autos ao Juizado de origem para complementagdo da pericia socioecondmica, devendo a Perita diligenciar junto a residéncia da autora, sem prévio
agendamento, para a extra¢do de registros fotograficos do interior do imével (todos os comodos) e posterior juntada aos autos, devendo comunicar ao Juizo por escrito (nos autos) caso ndo lhe seja autorizado o acesso.
Apos a apresentagdo do laudo complementar, tornem os autos a esta Turma Recursal para inclusdo em pauta de julgamento.

Sem prejuizo, determino a parte autora que informe, antes do retorno dos autos a esta Turma Recursal, o CPF de suas trés filhas.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005015-09.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301321627
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUISAPARECIDO LIMA (SP247227 - MARIAANGELICA STORARI)
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Periodos de 18/07/1983 a 10/03/1985, 10/02/1988 a 08/12/1994 e 15/12/1995 a 31/12/1996 (fls. 8/9,20/21 ¢ fls. 14/15 - evento 13). Nao consta do PP P responsavel técnico para todo o periodo em que a parte autora
trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios do contraditério e da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja a parte autora intimada a, no prazo de 30 dias, providenciar declaragdo da
empregadora quanto a manuteng@o ou ndo das condigdes ambientais verificadas a época em que existia responsavel técnico, desde o periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado
pela atividade do responsavel indicado no laudo.

Coma juntada do documento, determino que seja intimado o INSS a apresentar manifestagao. A pos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

0004936-17.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301320757
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EURLY MOREIRA BENIUSKEVICIUS (SP303899 - CLAITON LUIS BORK)

A parte autora pretende obter a revisdo de beneficio, por meio da aplica¢@o, como limitador maximo do calculo, apds o advento das Emendas Constitucionais n.° 20/1998 e n.° 41/2003, dos novos tetos ali fixados para
fins de pagamento dos beneficios do regime geral de previdéncia social
Considerando as alega¢des da parte autora (evento 68), remetam-se os autos a contadoria judicial, a fim de que elabore os célculos, nos termos da sentenga transitada em julgado (evento 12).
Com a juntada do parecer, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias.
Por fim, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em sessdo de julgamento.
Intime-se. Cumpra-se

0024482-72.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324304
RECORRENTE:RAFAEL MENDES DOS SANTOS (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 - FERNANDO SOUZA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra a r. sentenga de improcedéncia do pedido.

Nio foram apresentadas contrarrazdes.

Houve sustentagdo oral em sessdo, oportunidade em que o julgamento foi adiado.

E o relatério.

Acolho o pedido de converso do julgamento em diligéncia, pois ha divergéncia entre os PP Ps preenchidos pela empresa GRADO INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE ILUMINAGCAO
LTDA. - EPP, sendo o que foi apresentado na inicial indica a oscilagao do ruido de 76 a 96 decibéis, enquanto o que foi anexado ao evento n®23 informa ruido de 101 decibéis.

Além disso, a metodologia empregada € o decilimetro, que ndo ¢ aquela admitida pela legislagao previdenciaria.

Assim, expega-se oficio a empresa Grado Ind. e Com. de Iluminag¢do EP P, para que esclarega as divergéncias dos PP Ps e informe o ruido a que estava exposto o autor de acordo coma técnica de medi¢ao
determinada na legislagdo previdenciaria, bem como se a exposigao era habitual e permanente ou ocasional e intermitente.

Fixo o prazo de 20 (vinte) dias para resposta.

Coma juntada da resposta, dé-se ciéncia as partes e tornem conclusos para nova inclusdo em pauta, retirando-se desta.

0001812-45.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324351
RECORRENTE:FERNANDO ALEXANDRE DA SILVA (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Periodos de 17/03/1998 a 16/09/1999 e 08/03/2000 a 18/02/2005 (eventos 59 ¢ 60). Nao consta do PP P responsavel técnico para todo o periodo em que a parte autora trabalhou. Dessa forma, atendendo aos principios
do contraditério e da ampla defesa, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja a parte autora intimada a, no prazo de 30 dias, providenciar declaragdo da empregadora quanto a8 manutengdo ou ndo das
condi¢cdes ambientais verificadas a época em que existia responsavel técnico, desde o periodo laborado, ou a juntada de laudo técnico pericial do periodo ndo acobertado pela atividade do responsavel indicado no laudo.
Coma juntada do documento, determino que seja intimado o INSS a apresentar manifestagao. Apos, retornem os autos para prosseguimento do julgamento do recurso. Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001796

DECISAO TR/TRU -16

0017556-12.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320941
RECORRENTE:MARIAAPARECIDAMUNHOZ NASCIMENTO (SP254766 - GILMARA ANDRADE DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragio e os acolho, para tornar sem efeito a determinagéo de sobrestamento do presente processo, langada na decisio monocratica proferida em 19/08/2019, e determinar
a inclusdo do feito em pauta para julgamento do recurso inominado da parte autora até o final do corrente ano.

Apos as providéncias de praxe, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000795-63.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324588
RECORRENTE: TORREZAN AUTO POSTO LTDA (PR016948 - JOAO LEONELHO GABARDO FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Trata-se de pedido de tutela provisoria de urgéncia, nos autos de a¢do anulatéria de débito fiscal, julgada extinta sem exame de mérito pela 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal de Ourinhos — SP.
Analisando o feito, verifico que ndo ha comprovagio nos autos de que a recorrente seja microempresa ou empresa de pequeno porte.

Assim sendo, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a empresa autora comprove documentalmente a sua qualidade de microempresa/empresa de pequeno porte, com legitimidade no ambito dos Juizados Especiais
Federais, nos termos do artigo 60 da Lei 10.259/01.

Com o cumprimento, ou decorrido o prazo, voltem conclusos.
Intime-se.
0003555-48.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324403

RECORRENTE:BENEDITO NARCISO RIBEIRO (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Remetam-se os autos a Contadoria das Turmas Recursais para calculos e parecer. Intimem-se.

0001758-71.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324318
RECORRENTE:LUCIANA DE PAULAARAUJO VIEIRA (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Conforme o acérdio, foi negado provimento ao recurso da parte autora, mantendo-se a r. sentenga nos termos do artigo 46 da Lein®9.099/1995.
Entretanto, ao ser feita a transcrigéo, foi copiado texto de outra sentenga, o que representa erro material, que € corrigido de oficio.
Assim, o trecho transcrito ¢ o seguinte:

Sendo portadora de deficiéncia leve, a parte autora necessita de um tempo de contribui¢do de 28 anos para fazer jus ao beneficio pleiteado, nos termos do supracitado art. 3°, ITI, da LC n° 142/13. Segundo contagem de
tempo de contribui¢do efetuada nos autos do processo administrativo em fls. 15/16 dos anexos da inicial, & qual ndo houve impugnagao, a parte autora conta 20 anos, 08 meses e 05 dias de contribuigdo até 26/10/2015,
quando requereu a aposentadoria. Dessa forma, ainda que considerada portadora de deficiéncia leve, a parte autora ndo atingiu o tempo a concessao do beneficio.

0001813-27.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301323725
RECORRENTE:ANTONIO LUIS DECANINI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Comrelagdo a questdo da reafirmagdo da DER, destaco que o C. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu pela afetagao dos recursos especiais interpostos nos autos dos processos n°s 0032692 18.2014.4.03.9999;
0038760 47.2015.4.03.9999, 0007372 21.2013.4.03.6112 e 0040046 94.2014.4.03.9999 como representativos de controvérsia, com aplicagdo do disposto no art. 1.037, 11, do CP C/2015 ¢ a identificago da tese, nos
seguintes termos:

“Possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢do posterior ao ajuizamento da agéo, reafirmando se a DER para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario:
T aplicagdo do art. 493 do CPC/15 (art. 462 do CP C/73);

11 delimitagdo do momento processual oportuno para se requerer a reafirmagdo da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua produgio.”

Os processos que versam sobre tal matéria devem ser sobrestados, até a fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Intimem-se.

0029729-34.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324738
RECORRENTE:JOSE ROZILDO DOS SANTOS (SP181848B - PAULO CESAR RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos com urgéncia a Contadoria ante a proximidade da sessdo de julgamento em 18/10/2019.
Apbs, tornem conclusos.

0003057-77.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324330
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIANA SOUZA POLICARPO (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)

Trata-se de agdo em que se discute a possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade em periodo concomitante ao que o segurado exerceu atividade laboral.

Em decisdo proferida nos autos dos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, em tramite perante o Superior Tribunal de Justiga, foi determinada a suspensdo da tramitagao das a¢des que versem sobre a
possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo
de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio (Tema 1013).

Assim, em cumprimento a determinag@o supra, retiro o feito de pauta e determino o seu sobrestamento até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Cumpra-se. Intimem-se.

0005343-83.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324613
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS COTRIM (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Evento 084: Trata-se de pedido de reconsiderag@o oposto em face do acérddo proferido pelo MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) (evento 078).
Assim, cabe o encaminhamento dos autos a Turma Recursal de origem para apreciagao, no exercicio de sua competéncia.

Ante o exposto, DETERMINO a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para as providéncias cabiveis.

Intimem-se.

0003630-76.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324174
RECORRENTE:EZEQUIEL CAETANO DOS SANTOS (SP388767- ANDREA APARECIDA ISMAEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Ministro Luis Roberto Barroso, em 06/09/2019, nos autos da ADT 5090, determinando a suspensdo nacional dos processos que versem sobre a aplicagdo do indice da TR nos
valores depositados nas contas vinculadas do FGTS, sobrestem-se os autos até o julgamento final da Suprema Corte.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001787-46.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALCI PEREIRA DEARAUJO (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢éo do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de embargos declaratdrios no PUIL n.° 0505614-83.2017.4.05.8300/PE
(Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf. jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-federal/turma-nacional-de-uniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medig¢ao de exposi¢ao
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagéo da metodologia empregada para aferi¢ido da exposi¢ao nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado
orespectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma.

Destarte, junte a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusdo, o laudo técnico (LTCAT) que respaldou a elaboragio do PP P anexado aos autos.

Coma juntada, dé-se vista a0 INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apo6s ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta.

Intime-se. Cumpra-se.
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0001186-44.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322236
RECORRENTE:ADEMIR JANUARIO DA SILVA (SP196031 - JAIME FRANCISCO MAXIMO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA, SP171477 - LEILA LIZ MENANT)

Trata-se de agdo em que ¢ formulado pedido de afastamento de redutores da TR ou de afastamento e substituigdo da TR como indice de corregdo dos depdsitos efetuados nas contas de FGTS da parte autora, como
forma de repor efetivamente as perdas inflacionarias. Questdo objeto do TEMA 731, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Contudo, tramita no STF a ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei8.177/91, dispositivos que estabelecem a corre¢do dos depdsitos nas contas
vinculadas a0 FGTS pela Taxa Referencial (TR ), na qual o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem o assunto.
Assim, determino o SOBRESTAMENTO do feito, até que a questdo seja decidida pelo E. STF.

Acautelem-se os autos em pasta propria. P.I.C.

0005373-44.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324249
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA GUILHERME FERNANDES (SP111937- JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Evento 082: Trata-se de pedido de reconsideragdo oposto em face do acordao proferido pelo MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) (evento 079).
Assim, cabe o encaminhamento dos autos a Turma Recursal de origem para apreciagdo, no exercicio de sua competéncia.

Ante o exposto, DETERMINO a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para as providéncias cabiveis.

Intimem-se.

0039199-60.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301323798
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA SALGADO VASCONCELOS (SP321638 - 1GOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)

Determino o cancelamento do termo referente ao acorddo encartado ao feito em 09.10.2019 (evento de n° 79), uma vez que ndo foi proferido julgamento ja que o assunto ndo diz respeito ao processo.
Assim, o processo sera levado em mesa, como questdo de ordem, na proxima sessao virtual.

0001248-23.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324243
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELIANE CRISTINA DE MELO (SP313106- MARCIA CRISTINA HERRERA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que o recorrido percebia beneficio previdencidrio por incapacidade a0 mesmo tempo em que auferia rendimentos pelo exercicio de trabalho, bem como que tal situagio revela a plena capacidade
laborativa por parte da parte autora nio sendo cabivela concessao de beneficio previdenciario.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagédo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacio da lei.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1013, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo
de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.”

Diante disso, com fulcro no artigo 10, I11, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003149-83.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322139
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FRANCISCO CRISTOVAO LOURENCO DE MELO (SP140136 - ALESSANDRO CARDOSO FARIA)

Eventos 46 e 47: ciéncia ao autor.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Int.

0005949-96.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322082
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEADAO ROMA BENASSI (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

Trata-se de feito que aguarda julgamento de recurso em face de sentenga.

A parte autora peticiona requerendo prioridade de tramitago por ser portador de doenga grave (neoplasia maligna).

Defiro a parte autora a prioridade de tramitagao do feito, nos termos do art. 1.048,1, da Lein®13.105/2015 (CPC), aplicada nos termos do art. 1°da Lei 10.259/2001 c/c art. 92 da Lei9.099/95.

Ressalto, por oportuno, que a prioridade sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade de casos que devem ser considerados prioritarios, muitos nos quais as partes estdo
inclusive privadas de recursos para seu proprio sustento.

Int.

0002913-63.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322567
RECORRENTE:MARIA DO CARMO REBECA CAMANDONA (SP400619-ADELAIDE PEREIRA DE OLIVEIRA CAMANDONA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, emssintese, pela alteragdo do indice de corregao monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) — da TR para o INP C ou outro indice correspondente — com
fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991.

Decido.
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No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA
DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUIGAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR {NDICE
QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUENAO OSTENTANATUREZA CONTRATUAL.
REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEIN. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°E 7°DA LEI N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CP C/2015, ¢é
mister delimitar o ambito da tese a ser sufragada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou ndo, de a TR ser substituida como indice de corregéo monetaria dos saldos das
contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de infla¢ao do mercado financeiro, e, por conseguinte, o
FGTS também deixou de remunerar corretamente os depdsitos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a aplicagdo do INP C ou IP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes
da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagdo da TR como fator de corregdo de monetaria, na medida em que o FGT'S ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de lei todo o
seu disciplinamento, inclusive a corre¢do monetaria que the remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corre¢do monetaria dos depésitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o
art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corre¢do monetéaria das contas fundiarias respeitaria a legislagdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, ¢ o art. 3° supra
passou a prever que os depdsitos estariam sujeitos a corregdo monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariam juros segundo o disposto no artigo 4% (iii) em 1989, foi
editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corre¢do monetaria observaria os pardmetros fixados para atualiza¢io dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein.
8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13,a corre¢do monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS com parametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu
regras de desindexagdo da economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa aplicavel a remunerag@o basica da poupanga; e (vi)
a partir da edi¢do da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2° ¢ 7°,a Taxa Referencial. 5. O FGTS néo tem natureza contratual, na medida em que decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE
248.188, Relator Ministro Ilmar Galvio, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; ¢ RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira A lves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicirio substituir indice de corre¢do
monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; ¢ RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ
16/08/2002. 7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizag@o aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas, conforme
dispde o art. 6°da Lei8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragio das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de
atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo provido. A cordao submetido a sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015. (STJ, REsp
1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO,ju]gado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei 8.177/91, dispositivos que estabelecem a correg¢do dos
depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Naqueles autos, o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem o assunto, conforme reprodugao a seguir:
“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discuss@o sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita
a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussio geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema
(perigo na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a
matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até determinagéo em contrario do Supremo Tribunal
Federal.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Prazo: 5 (cinco) dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora requer prioridade no julgamento do recurso interposto, com sua inclusfio em pauta de julgamento. Prejudicado o pedido de celeridade na tramita¢io com o julgamento do feito,
tendo em vista a enorme quantidade de casos que devemser considerados prioritarios, bem como a existéncia de processos mais antigos pendentes de julgamento na Cadeira. Registro que jasio
reconhecidos entre os processos prioritarios os casos com distribui¢fo antiga, os que possuem cariter alimentar e aqueles cuja parte é pessoa idosa, portadora de deficiéncia ou de problemas de
satide, entre outros. Isso posto, indefiro o pedido formulado. Aguarde-se oportuna inclusfio em pauta de julgamento. Int.

0002032-94.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRANI XAVIER DE MENDONCA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

0018755-68.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321981
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMANDIO DE MORAES (SP104157- SILVIO CARLOS DEANDRADE MARIA, SP 172906 - GUSTAVO FIGUEIREDO)

0032814-62.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321980
RECORRENTE: CLAUDIO EVANGELISTA (SP306443 - EDSON PAULO EVANGELISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000771-30.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321983
RECORRENTE:DATANE APARECIDA PAVAO (SP 179403 - GUSTAVO OREFICE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0010197-44.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301323580

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP121996- EDUARDO DA SILVEIRA GUSKUMA) PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS (SP 160439 -
ELIZANDRA MARIA MALUF, SP 160474 - GILBERTO BIZZI FILHO)

RECORRIDO:LIDIANA GRANJADOS SANTOS

Portanto, ndo configurada a prevengao.

0003220-63.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324207
RECORRENTE: CELSO ROBERTO MARZOLA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Embargos de Declaragdo: Considerando a potencialidade de alteragio do julgado e em observancia ao principio do contraditorio, intime-se a parte contraria para manifestagao, nos termos do art. 1.023, § 2°do
CPC/2015.

Desta feita, adio o julgamento do feito.
Int.
0003256-09.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324198

RECORRENTE:HELIO NASCIMENTO COSTA (SP262090 - JULIANA GIUSTI CAVINATTO BRIGATTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de a¢do em que ¢ formulado pedido de afastamento de redutores da TR ou de afastamento e substitui¢do da TR como indice de corregéo dos depésitos efetuados nas contas de FGTS da parte autora, como
forma de repor efetivamente as perdas inflacionarias. Questao objeto do TEMA 731, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Contudo, tramita no STF a ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei8.177/91, dispositivos que estabelecema corre¢do dos depdsitos nas contas
vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR), na qual o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem o assunto.

Assim, determino o SOBRESTAMENTO do feito, até que a questdo seja decidida pelo E. STF.

Acautelem-se os autos em pasta propria. P.1.C
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0002062-95.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322986
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) NEIDE CRISTIANE CAETANO FARIAS
RECORRIDO:RICARDO GONZAGA BERGER (FALECIDO) (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

Posto isso, deixo de extinguir o presente feito, e determino a expedi¢ao de oficio ao Juiz Federal do Juizado Especial Federal Civel de Piracicaba, dando-lhe ciéncia do teor da presente decisao, para as providéncias que
entender cabiveis.

Verifico que a autarquia ré apresentou A gravo Interno em 07/05/2019, em face da decisdo monocratica que deferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela. A plicando o principio da fungibilidade recursal, recebo a referida
pega como Recurso de Medida Cautelar, previsto no art. 5° da Lein® 10.259/2001, uma vez que verificada sua tempestividade e subsungdo ao caso em questdo. A ssim, determino o desentranhamento do referido
agravo (evento 44) e sua distribuigdo @ Turma Recursal como “Recurso de Medida Cautelar”, cancelando-se o protocolo eletronico inicialmente gerado e emitindo-se novo protocolo, coma data da efetiva interposigao.
Ap0s, aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento do recurso inominado interposto pelo INSS.

Intimem-se. Cumpra-se

0000428-68.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324261
RECORRENTE:IZABELAPARECIDA FELIX (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que “uma vez cumpridas as exigéncias da regra de transi¢cao impostas pelo art. 9° da EC 20/98, ndo se deve aplicar o fator previdenciario, sob pena de configurar o “bis in idem”, ja que ocorrera a
incidéncia cumulativa de pedagio e redutor. Ora, uma vez cumprido o pedagio estabelecido, ndo ha se falar em aplicagao do fator previdenciario, caso contrario estaria a autarquia previdenciaria se beneficiando do
melhor de dois mundos”.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto estd pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luzdo art. 9°da EC 20/98, a possibilidade, ou ndo, de incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela citada emenda nos beneficios
previdenciarios concedidos a segurados filiados a0 Regime Geralaté 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002839-45.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322846
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAYARA LOPES MARQUES (SP148129- MARCOS FERNANDES GOUVEIA)

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo ao recurso de medida cautelar.

Intimem-se as partes recorridas para que se manifestem no prazo de 15 (quinze) dias, em analogia ao disposto no art. 1.019,11,do CPC/2015.
Proceda a Secretaria as alteragdes do polo ativo e passivo.

Apos, venham os autos conclusos para inclusio em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0008917-31.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301323730

RECORRENTE:HERNANDES DA SILVA (SP250994 - ALESSANDRA APARECIDA FOGACAANTUNES) EDVALDO MOREIRA DA SILVA (SP250994 - ALESSANDRA
APARECIDAFOGACAANTUNES) TEREZINHA MOREIRA DA SILVA - FALECIDA (SP250994 - ALESSANDRA APARECIDA FOGACAANTUNES) EDSON MOREIRA DA SILVA
(SP250994 - ALESSANDRA APARECIDA FOGACAANTUNES) ELIANE MOREIRA SILVA (SP250994 - ALESSANDRA APARECIDA FOGACAANTUNES) ELIAS MOREIRA SILVA
(SP250994 - ALESSANDRA APARECIDA FOGACAANTUNES) ELAINE CRISTINA SILVA FRANCO (SP250994- ALESSANDRA APARECIDA FOGACAANTUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista as informagdes do Juizo deprecado, comunique-se que as Turmas Recursais ndo possuem disponibilidade para a realizagdo de videoconferéncia, que esta limitada apenas as sustentagdes orais em
sessdo de julgamento.

Assim, este Juizo solicita que a audiéncia de instrugdo seja presidida pelo juizo deprecado.

Devolva-se a carta precatéria ou depreque-se uma nova, se for o caso.

Comrelagdo a pericia social indireta, remetam-se os presente autos ao juizo de origem para o cumprimento.

0000809-73.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322234
RECORRENTE:MARCOS LIMA GUEDES (SP196031 - JAIME FRANCISCO MAXIMO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de agdo em que é formulado pedido de afastamento de redutores da TR ou de afastamento e substituigdo da TR como indice de corregdo dos depésitos efetuados nas contas de FGTS da parte autora, como
forma de repor efetivamente as perdas inflacionarias. Questao objeto do TEMA 731, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Contudo, tramita no STF a ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei8.177/91, dispositivos que estabelecema corregdo dos depdsitos nas contas
vinculadas a0 FGTS pela Taxa Referencial (TR), na qual o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspens@o de todos os feitos que discutem o assunto.
Assim, determino o SOBRESTAMENTO do feito, até que a questio seja decidida pelo E. STF.

Acautelem-se os autos em pasta propria. P.I.C.

0000119-84.2019.4.03.6301 - " VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324316
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON MATTIOTI FILHO (SP267377 - ANDERSON MENDES SERENO)

Trata-se de agdo que tem por objeto a possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade em periodo concomitante ao que o segurado exerceu atividade laboral.

Em decisdo proferida nos autos dos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, em tramite perante o Superior Tribunal de Justi¢a, foi determinada a suspensdo da tramitagéo das agdes que versem sobre a
possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo
de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio (Tema 1013).

Assim, em cumprimento a determinagao supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Cumpra-se. Intimem-se.

0007238-37.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324206
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) EDCARLOS PEREIRA DA SILVA (SP323292 - ADILSON RIBEIRO)
RECORRIDO:MONICA FIRMINO RAMOS DE SOUZA (SP077341 - MARTA MENNITTI GOMES)

Eventos 55/56: A sentenga determinou ao INSS a implantag@o do beneficio de pensdo por morte em favor da parte autora no prazo de 30 dias a contar de sua intimagao.
A Autarquia Previdenciria foi intimada em 22/07/2019 (evento 45) e o beneficio foi pago a partir de 01/09/2019 (evento 51).

Tendo em vista que os prazos sdo contados em dias titeis, considero que 0 INSS cumpriu a ordem judicial nos seus exatos termos.

Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de feito que aguarda julgamento de recurso em face de sentenca. A parte autora peticiona requerendo prioridade de tramitagfio por contar com mais de 60 (sessenta) anos de idade. Defiro
a parte autora a prioridade de tramitacéo do feito, por tratar-se de pessoa com mais de 60 (sessenta) anos, nos termos do art. 71 da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso). Ressalto, por oportuno,
que a prioridade sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade de casos que devemser considerados prioritirios, muitos nos quais as partes estio
inclusive privadas de recursos paraseu préprio sustento. Int.

0006114-60.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321991
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO PINTO (SP264854 - ANDRESSA REGINA MARTINS)

0001485-96.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321993
RECORRENTE:NILSON MOURA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002370-31.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321992
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOELRODRIGUES BORBA (SP 141872 - MARCIA YUKIE KAVAZU, SP204771 - CARLOS EDUARDO LOBO MORAU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, ora Recorrente, em face da sentenca que julgou IMPROCEDENTE o pedido de correcio dos depdsitos existentes em sua conta
vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS) por outro indice que melhor reponha as perdas infl arias dos trabalhadores, ao invés da aplicag¢do da Taxa Referencial (TR),
atualmente aplicada. Em 06/09/2019, o0 Exmo. Ministro Roberto Barroso, através de medida cautelar deferida na A¢fo Direta de Inconstitucionalidade n® 5090, determinou a suspenso, até o
julgamento do mérito da matéria pelo Plendrio, de todos os processos que tratem da correcio dos depésitos vinculados do Fundo de Garantia do Tempo de Servi¢o (FGTS) pela Taxa Referencial
(TR). Assim, em cumprimento a determinagéo supra, determino o sobrestamento do feito até fixagéio da jurisprudéncia pelo Supremo Tribunal Federal. Intimem-se. Cumpra-se.

0001338-63.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324754
RECORRENTE:1ZA MARA DE ABREU JUSTI (SP416768 - JOSE EDUARDO JUSTI) i
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE, PR025375- JOSE CARLOS PINOTTI FILHO)

0008121-40.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324726
RECORRENTE: CARLOSALBERTO ZANOELLO (SP093389 - AMAURI GRIFFO, SP034312- ADALBERTO GRIFFO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002087-56.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324760

RECORRENTE:ROSA GIMENES RIBEIRO (SP320461 - NELSI CASSIA GOMES SILVA, SP316528 - MATHEUS FAGUNDES JACOME)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSEANTONIO ANDRADE) UNIAO FEDERAL (AGU) (SP128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0001671-94.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324725
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS FREITAS NOGUEIRA (SP326631 - ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA, SP082373 - ROSELI DE AQUINO FREITAS OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003001-72.2018.4.03.6327 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322132
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CARLOSALBERTO LINDHOLM BARBOSA (SP 140136 - ALESSANDRO CARDOSO FARIA)

Evento 72: O autor peticiona informando que a Unido ndo teria cumprido a tutela de evidéncia concedida em sentenga.
Observo que o oficio expedido (evento 47) foi encaminhado apenas ao co-réu INSS.

Assim, oficie-se & Unido Federal para que cumpra a tutela concedida em sentenga e informe acerca do cumprimento ao Juizo.
Int. Oficie-se.

0002255-40.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322279
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SAMUEL BONFIM DOS SANTOS (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

Em atendimento ao despacho do evento n° 42, apresentou o autor documento que detalha o atendimento presencial para pericia de reabilitagao profissional por determinagio judicial. O status indicado para o servigo é
cumprido.

O autor apresentou ainda resultado de pesquisa que indica a cessagdo do beneficio de auxilio doenga.

Determino assim a expedi¢ao urgente de oficio ao INSS para que, no prazo de 5 (cinco) dias:

Esclarega os procedimentos realizados em 06.08.2019 e as razdes que levaram a cessagao do beneficio;

Restabelega o beneficio de auxilio doenga do autor até a conclus@o do programa de reabilitagéo pelo autor, conforme foi determinado pela sentenga proferida nos autos;

Apos, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000054-62.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324367
RECORRENTE: CARLOS APARECIDO DE SOUZA JUSTINO (SP141772- DANIELA DE BARROS RABELO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP067876- GERALDO GALLI)

Nos autos da ADI n. 5090, 0 Min. Roberto Barroso proferiu a seguinte decisdo:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita
aalteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussao geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema
(perigo na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a
matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal”.

Diante do deferimento da medida cautelar, impde-se a suspensdo do processo, até o julgamento do mérito da matéria pelo Supremo Tribunal Federal.

Aguardem-se sobrestados.

0008315-74.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322155
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOACIR PEREIRA DA SILVA (SP329453 - ALESSANDRO CHAVES DEARAUJO)

Evento 21: A parte autora pede designagdo de audiéncia de conciliagéo, imediata implantagdo do beneficio, ou julgamento do recurso.
O pedido de implantag@o do beneficio serd apreciado com o recurso. Mantenho o indeferimento de tutela da sentenga, por seus proprios fundamentos.

Comrelagdo ao pedido de prioridade no julgamento do recurso interposto, com sua inclusdo em pauta de julgamento. Prejudicado o pedido de celeridade na tramitagdo com o julgamento do feito, tendo em vista a
enorme quantidade de casos que devem ser considerados prioritarios, bem como a existéncia de processos mais antigos pendentes de julgamento na Cadeira.

Registro que ja sdo reconhecidos entre os processos prioritarios os casos com distribui¢do antiga, os que possuem caréter alimentar e aqueles cuja parte ¢ pessoa idosa, portadora de deficiéncia ou de problemas de
saude, entre outros.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2019  37/688



De outro lado, tendo em vista a manifestagéo da parte de interesse em negociagdo, concedo prazo de 15 (quinze) dias para apresentagao de proposta de acordo pelas partes.
Int.

0000288-06.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324178
RECORRENTE:RAFAEL PEREIRA DE SOUZA (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 79: Considerando o desinteresse da parte autora na implantagéo do beneficio concedido nestes autos, oficie-se 0 INSS para que proceda ao seu cancelamento e reativagdo do beneficio que fora concedido
administrativamente e, posteriormente, cancelado, caso ainda estejam presentes os requisitos para sua manutengdo. Oficie-se, com urgéncia. Int.

0001452-05.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322126
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIAHELENA LEITE DA SILVA (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO, SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)

Eventos 67 68: ciéncia a parte autora (viiiva do falecido autor ja habilitada no feito).
A guarde-se oportuna inclusdo em pauta.
Int.

0000075-32.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324223
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DIOGO RICARDO GOES OLIVEIRA (SP356565 - THAIS LAGUNA DE OLIVEIRA)

Com fulcronoart. 145, §1° do CP C, declaro-me suspeita por motivo de foro intimo.
Anote-se.
Redistribua-se o processo.

0005462-81.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324436
RECORRENTE:FAUSTINO MOREIRA DOS SANTOS (SP273957 - ADRIANA DOS SANTOS SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos requeridos em recurso, determino a suspensao do feito diante da agdo de interdi¢do e curatela do autor, que se encontra em tramite.
Estabelego o prazo de 60 (sessenta) dias para que a parte autora informe nos presentes autos o andamento do referido processo.
Intime-se. Cumpra-se.

0001224-65.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324716
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIA REGINA DE CAVALCANTIAFFONSO (SP263084 - LAURA PEIRO BLAT)

Intime-se a parte autora para se manifestar acerca da proposta de acordo apresentada pela Unido Federal (arquivo 48).
Apbs, voltem os autos conclusos.

0001119-14.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301323786
REQUERENTE: GERALDA NASCIMENTO DE MORAES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Pedido de Reconsideragdo em face de acordio que negou seguimento ao agravo interno interposto contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagao.

Dispde 0 §2°, do artigo 15, da Resolugdo 345, do CJF:

"Artigo 15...

()

§2° Contra decisdo de inadmissao de pedido de uniformizag¢do fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizagdo, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da
respectiva publicagdo, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”.

Dessa maneira, por se tratar de decisdo irrecorrivel, ndo conhego do recurso, posto inadmissivel, nos termos do artigo 932, I11,do CPC.

P.R.I.C.

0001263-80.2007.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322373
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELLI)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAVILIO ZANCHETIM (SP025958 - JOSE ROBERTO BARBELLI)

Diante da documentagdo trazida pelos requerentes, demonstrando sua condi¢@o de sucessores da parte autora, defiro o pedido de habilitagao, protocolado em 29/05/2019, para que produza seus efeitos juridicos, tendo
em vista que os habilitantes, Sra. Maria de Lourdes Zanghetin Faracini, Sr. Paulo Zanghetin ¢ Sr. Salvador Zanghetin, juntaram os documentos necessarios.

Anote-se a alteragio no polo ativo da presente agéo.

Considerando o teor do substabelecimento apresentado pelos requerentes (fls. 03 do evento 31 dos autos), providencie a Secretaria das Turmas Recursais as alteragdes necessarias, no sistema processual
informatizado, a fim de que figurem como advogadas principais Caroline Fernandes Barbosa (O AB/SP n°397.928) e Lucia Helena Cotero Pinheiro (OAB/SP n° 229.638).

Determino, por fim, seja novamente langada a fase de sobrestamento no presente feito, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005743-66.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324180
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
RECORRIDO:LUIZA FERREIRA DA CUNHA VIANNA-ESPOLIO (SP166590 - MICHEL KALIL HABR FILHO) NEIDE VIANNA (SP 166590 - MICHEL KALIL HABR FILHO)

Ante as manifestagdes das partes, aguarde-se o julgamentos dos embargos declaratorios opostos. Int

0044163-09.2010.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324241
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JESSICA COSTA DE MELO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
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O Acérdio proferido pela Turma de origem, em 19/06/2012, deu provimento ao recurso do INSS e reformou a sentenga, declarando a decadéncia do direito alegado pela parte autora (evento n. 33).

Inconformada, a parte autora apresentou pedido de uniformizag¢ao regional, alegando, em sintese, “que ndo se deve contar o prazo decadencial da data do inicio de beneficio do auxilio-doenga, visto que com a revisio
deste beneficio, indubitavel e logicamente gerara reflexos na aposentadoria por invalidez e na pensdo por morte, devendo ser contado o lapso temporal a partir da concessao deste tltimo beneficio” (evento n. 51).

Em juizo prévio de admissibilidade, foi proferida decisdo inadmitindo mencionado recurso (evento 57). Deste decisum, a parte autora apresentou pedido de reconsiderag@o (evento n. 59), que foi recebido como agravo
nos proprios autos, determinando-se a remessa a Turma Nacional de Uniformizagdo (evento n. 61).

A TNU, por sua vez, devolveu os autos as Turmas Recursais de Sao Paulo, uma vez que o pedido de uniformizag3o tinha carater regional (evento n. 67).

Recebidos os autos, sobreveio decisdo, em juizo de admissibilidade, negando seguimento ao pedido de uniformizagao, por entender que “que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso” (evento n. 70).

Diante dessa decisdo, a parte autora apresentou embargos de declaragdo (evento n. 73), que foramrejeitados (evento n. 74).

Em 13/03/2018, a parte autora apresentou novo pedido de uniformizag@o, alegando, em apertada sintese, que “nos termos do ja decidido pela TN'U nos acérddos ora juntado, no sentido de que a edigdo do Memorando-
Circular Conjunton. 2I/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010, importou em afastamento da decadéncia para revisdo mediante aplicagao do art. 29, inciso I1, da Lein® 8.213/91 aos beneficios que na referida data ndo
haviam atingido o prazo decadencial” (evento n. 76).

E o relatério.

DECIDO.

Apbs detida analise dos autos, entendo que as decisdes proferidas em juizo prévio de admissibilidade, com toda vénia, incorreram em erro material. De acordo coma jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel
a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a comparagdo ou interpretagdo de fatos e documentos para constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que é autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de célculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, ainda que isso
implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagéo do decisum embargado.

Feitas essas consideragdes, passo a nova analise dos pedidos de uniformizagéo interpostos nos autos (eventos 51 e 76).

O recurso juntado no evento 51 ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11,“b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, sera negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto contra acérdao que esteja em conformidade com
entendimento consolidado em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 134, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversao do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, I1, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo
marco inicial ¢ a data da concessdo do beneficio originario. O prazo decadencial para revisdo pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razao do reconhecimento administrativo do direito,
perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Emrazio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisdo pelo
art. 29,11, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltarama correr integralmente a partir de sua publica¢o.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso ndo merece seguimento.

Explico: de acordo com os autos, o beneficio originario (auxilio-doenga) foi concedido em 13/01/2000, momento em que se iniciou o prazo decadencial para o pedido de revisao, inclusive da aposentadoria por invalidez
dele derivada, nos termos do quanto decidido pela TNU no referido Tema 134. Coma edi¢ao do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS (em 15/04/2010) e o consequente reconhecimento do direito
arevisdo, passou a correr novo prazo decadencial, ainda considerando os termos do Tema 134/TNU.

Contudo, tal reconhecimento ndo abarcou os beneficios em que ja havia operado a decadéncia, pois ¢ expressamente vedada a rentincia a prazo decadencial previsto em lei (art. 209 do Cédigo Civil). Assim também
constou do Acérdio do caso-piloto do Tema 134/TNU:

[...]27. Resta claro, pois, o reconhecimento, pela A dministragdo Previdenciaria, do direito a revisdo dos beneficios que levaram em conta para o célculo de seus valores 100% do salario-de-contribui¢ao no respectivo
PBC (ao invés dos 80% maiores), ato administrativo este que beneficia indiscutivelmente o recorrente, mesmo tendo ingressado com a presente a¢do mais de dez anos apos a concessao do auxilio-doenga. Isso porque,
conforme veremos, quando do reconhecimento do direito a revisdo na esfera administrativa ainda nio havia transcorrido o prazo decadencial. 28. Observe-se que o item 4.1 preceitua que “deve-se observar,
inicialmente, se o beneficio ja ndo esta atingido pela decadéncia, hipdtese em que, com esse fundamento, ndo deve ser revisado”, sendo evidente, portanto, que o ato administrativo de reconhecimento do direito ndo foi
absoluto, excluindo os casos em que ja se tinha operado a decadéncia. E ndo poderia ser diferente, na medida em que o art. 209 do Cédigo Civil preceitua ser “nula a rentincia a decadéncia fixada em lei”, estando a
Administragdo Publica vinculada a tal preceito, ante o principio da legalidade (art. 37 da CF/88). 29. A questio é que ndo se tratou, conforme evidenciado acima, de renincia a decadéncia legal (conduta vedada pela
lei), mas, simplesmente, de reconhecimento expresso pela A dministragdo do direito & revisdo dos beneficios previdenciarios, desde que ainda ndo atingidos pela decadéncia. 30. No caso dos autos, o beneficio de auxilio-
doenga foi concedido em favor da parte autora em 6 de maio de 2000, encontrando-se acobertado pelo reconhecimento do direito a revisdo, na medida em que 0 Memorando-Circular Conjunto n.
21/DIRBEN/PFEINSS é de 15 de abril de 2010. [...] (TNU, PEDILEF 004459-91.2013.4.04.7101, Relator Juiz Federal JOSE HENRIQUE GUARACY REBELO,_]'. 12/05/2016).

Logo, quando da edigdo do Memorando 21/DIRBENS/PFEINSS (em 15/04/2010), ja havia transcorrido prazo superior ao decenal para a revisdo do beneficio originario, consoante previsdo do artigo 103 da Lein.
8.231/1991.

Por sua vez, o pedido de uniformizagao do evento 76 nio deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14,1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, ndo se deve conhecer de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal intempestivo, incabivel, prejudicado, interposto por parte ilegitima ou
carecedor de interesse recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisio jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada recurso, por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de
determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — € este o ponto nodal do principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade™.
(BUENO,C. S.,Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

No presente caso, com a interposi¢ao do primeiro pedido de uniformizagao, operou-se a preclusdo consumativa, sendo invidvel o processamento de novo apelo impugnando a mesma decisdo. Neste sentido:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. DOIS AGRAVOS INTERNOS
INTERPOSTOS PELO AGRAVANTE. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO EM FACE DO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. JULGAMENTO APENAS DO PRIMEIRO AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESP ECIFICAAOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART. 1.021,§ 1% DO NCPC E INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO. 1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado A dministrativo n° 3, aprovado pelo P lenério do STJ na sessio de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CP C/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursalna forma do novo CPC. 2. O processo sempre segue uma marcha
tendente a um fim. P or isso, nele ndo cabem dois recursos de mesma natureza contra uma mesma decisdo, conforme o principio da unirrecorribilidade, porque electa una via non datur regressus ad alteram. 3. O agravo
interno ndo impugnou as razdes da decisdo agravada, pois ndo refutou, de forma fundamentada, auséncia de violag@o ou negativa de vigéncia ou contrariedade e auséncia de similitude fatica, que levou ao ndo
conhecimento do agravo anteriormente manejado contra o ndo seguimento do especial articulado. Inobservancia do art. 1.021, § 1°,do NCPC e incidéncia da Sumula n® 182 do STJ. (STJ, AgInt no AREsp
1498366/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/09/2019, DJe 26/09/2019)

Ante o0 exposto, (i) torno sem efeito as decisdes anteriores (eventos n. 57, 61 e 70); (i) com fulcro no artigo 14, I11,“b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo (evento
n. 51); e (iii), com fulcro no artigo 14, I, da Resolugio n. 586/2019— CJE,NAO CONHECO do pedido de uniformizagio (eventon. 76).

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000650-36.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324264
RECORRENTE:JOSE LUIZ BUENO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese, que “a parte autora anexou nos autos inicio de prova suficiente a demonstrar a nocividade da fung@o exercida entre 09/05/1978 a 31/05/1986, 12/12/1986 a 21/04/1987 e 06/12/1987 a 01/05/1988,
destacando-se os PP Ps disponibilizados no evento n°® 02, fls. 12/14, que demonstram de forma clara e contundente a exposi¢éo a agente ruido acima do limite permitido pela legislagdo em voga, segundo o qual havia
oscilagdode 93a 107 dB”.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

A fungdo institucional da Turma Nacional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinAria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario ¢ outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial
(Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
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QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de tempo de atividade especial.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que
compde a lide. Tal pretensdo ¢é incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como
inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualifica¢do dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se
mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha,
DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo. Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que “a decadéncia niio atinge os pedidos revisionais referentes a questdes niio apreciadas pela
Administracio no ato de concessio do beneficio, como nos casos em que o reconhecimento do cariter especial das atividades laborais desenvolvidas em determinados interregnos e sua
conversio em tempo comum néo foram objeto de anilise e indeferimento pela autarquia previde ncidria naquela oportunidade”. Decido. Nos termos do artigo 14, I1I, “a”, da Resolugéo n.
586/2019 - CJF, deve sernegado seguimento a pedido de uniformizagfo de interpretacfio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado em
regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica. No caso concreto,
adiscussio levantada refere-se ao Tema 966, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Incide o prazo
decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciirio mais vantajoso” Anoto que, conforme restou consignado no
voto do referido leading case, “arevisio do ato de concessio do beneficio previdenciario, no ambito do STJ, abarca toda matéria relativa aos requisitos e critérios de calculo do beneficio
submetidos a Administracdo previdenciiria, quando do requerimento do beneficio.” Ressalto que o Supremo Tribunal Federal reputou infraconstitucional a dis cussdo da matéria, em decisdo
submetida ao regime da repercussio geral (Tema 1.023). Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso nio
preenche os requisitos de admissibilidade. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolu¢fo n. 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢fo. Transcorrido
o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos i origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000170-28.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324250
RECORRENTE:ALDO EMIDIO ROSA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001523-15.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324256
RECORRENTE:NATANAEL BATISTA DE LIMA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005594-51.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324257
RECORRENTE: VALDOMIRO APARECIDO MARTIN BATISTA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005452-14.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324247
RECORRENTE:JEANIMACHADO DE ALMEIDA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000254-28.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324259
RECORRENTE:JOAO TORNAIFILHO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001536-58.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324447
RECORRENTE:JOSE PINTO DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, “haver ilegalidade na apuragdo do P eriodo Basico do Calculo- PBC que desconsiderou a inclusdo da gratificagdo natalina, conhecida por 13°salario, por tratar-se de ganho habitual contemplado no
§3°doart. 29 da Lei8.213/91 coma redagao dada pela Lei 8.870/1994”.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 695, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Recurso extraordinario com agravo em que se discute, a luz do art. 5%, XXXV, da Constituigdo federal, o direito de beneficiario do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), que se aposentou sob a égide da Lei
8.212/1991 e da Lei 8.213/1991, antes da vigéncia da Lei 8.870/1994, a ter o valor do 13° salario (gratificag@o natalina) incluido no periodo basico de calculo dos beneficios previdencirios.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, que “o indice INPC mostrou-se ineficaz para preservar o valor real do beneficio, mantendo tio somente a irredutibilidade do valor do
beneficio, ou seja, o seu valor nominal, assegurado no principio da irredutibilidade do valor do beneficio (artigo 194, da CR/1988)”. Decido. Nos termos do artigo 102, I1I, “a”, da Constituicio da
Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou dltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da
Carta Magna. No caso concreto, a discussfo levantada no pedido de uniformizagiio refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio
geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinario em que se discute, 2 luzdos arts. 194, 1V, e 201, § 4°, da Constitui¢io Federal, o indice de reajuste aplicavel aos
beneficios previdenciarios de modo a preservar o seu valor real.” Neste sentido est4 a jurisprudéncia da Suprema Corte: Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito
Previdenciario. 3. Reajuste de beneficio. 4. Escolha de indice que melhor reflete a inflagdo. Pretensio de reajustamento de beneficios com os mesmos indices adotados para o reajuste do salario
de contribuicdo. 5. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicio Federal. Necessidade de reexame do acervo probatoério. Simula 279 do STF. Precedentes. 6. Agravo regimental a
que se da provimento parcial para vincular o caso ao tema 996 da sistematica de repercussio geral apenas no que se refere a pedido de que o reajustamento dos beneficios ji concedidos sejam
feitos na mesma proporgéo dos beneficios minimos pagos pela Previdéncia Social, mantida a negativa de seguimento do RE no tocante as demais questdes. Sem majoragio de honorérios. (ARE
797929 AgR, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, Segunda Turma, julgado em 29/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-071 DIVULG 05-04-2019 PUBLIC 08-04-2019) Diante
disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002561-62.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324454
RECORRENTE:JOSEALVES DE LIMA (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001342-77.2018.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324456
RECORRENTE: VICTOR PEDRO GARCIAAROSTEGUI (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004406-98.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324453
RECORRENTE:LEONILDO PENICHE (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000738-18.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324458
RECORRENTE: VALDIR BATISTA DEARAUJO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001276-78.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324457
RECORRENTE:ANTONIO MARINHO BONIFACIO (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001513-33.2018.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324455
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO BRAZ RIBEIRO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000581-45.2018.4.03.6311 - 1' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324459
RECORRENTE:ANA PEGADO DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001797

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagiio e recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que faz jus a revisdio da RMI de seu beneficio na forma do artigo 29, I da Lein® 8.213/91, com redacio dada pela
Lein®9.876/99, beneficio mais vantajoso, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuicdes anteriores a julho de 1994. Decido. I - DO PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabers pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes
de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagiio dalei. No caso concreto, a discussio le vantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 172/TNU c.c. 999/STJ, cujo
caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: Questio submetida a julgame nto
Possibilidade de aplicacdo da regra definitiva previstano art. 29,1 e IT da Lei 8.213/91, na apuracio do salirio de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicdo contida no art. 3° da
Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢do da Lei9.876/1999). Anota¢des Nugep Afetagdo nasessio eletronica iniciadaem 10/10/2018 e
finalizada em 16/10/2018 (Primeira Se¢fio). O Incidente de Resolucio de Demandas Repetitivas — IRDR n. 4/TRF 4" Regido (50527135320164040000) trata de idéntica matéria destes autos.
Informac¢des Complementares H4 determinaciio de suspenséo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada e tramitem
no territorio nacional. Repercussiio Geral Tema 616/STF — Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios preVIdenclanos
concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998. Ramo do Direito DIREITO PREVIDENCIARIO (Tema/Repetitivo: 999 — Situacio do Tema: EmJulgamento Orgao
Julgador: PRIMEIRA SECAO - Processos: REsp 1554596/SC, Push REsp 1596203/PR, Push - Tribunal de Origem: TRF4 — RRC: Nio — Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO -
Data de Afetacdo: 05/11/2018) II-DO RECURSO EXTRAORDINARIO Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar,
mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou dltima instancia, quando a deciso recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos
constitucionais indicados nas razes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria
indireta, o que nio atende a exigéncia do referido art. 102, ITI, “a”, da Constitui¢fio da Republica. Ora, é cedi¢o que o recurso extraordinario niio se presta ao exame de questdes que demandam
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, adstringindo-se 2 anlise da afronta direta da ordem constitucional. Neste sentido est4 sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO.DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL
VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da anilise de legislagio infraconstitucional, o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicéo do art. 102, ITI, “a”, da Lei Maior. Agravo regimental conhecido e
ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-
2014) EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR
DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA
CONSTITUCIONAL INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢io de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplica¢io do art. 557, § 2°,
c/c arts. 14, inc. IT e II1, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (AI 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-
2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518) No caso concreto, verifico que a decisio da Turma Recursal de Origem manteve a sentenca recorrida e negou provimento ao
recurso da parte autora quanto a apuracio da RM1 do seu beneficio previdencidrio com a média dos 80% maiores salarios de contribui¢io de todo o periodo contributivo, conforme aregra
definitiva da Lein°. 8.213/91, beneficio mais vantajoso do que o que foi concedido pelo INSS, e limita¢do do termo inicial do periodo basico de calculo a julho/1994 e divisor minimo. Neste sentido,
confira-se o julgado do Supremo Tribunal Federal: Decisdo Trata-se de agravo contra deciso que negou seguimento ao recurso extraordinario interposto em face de acérdio que negou a revisio
do beneficio de aposentadoria por idade pelaimpossibilidade de aplicacio de regranova em razio do principio do tempus regit actum. No RE, fundado no art. 102, I1I, a, da Constitui¢io Federal,
sustenta-se, em suma, violagfo ao art. 5°, caput, da mesma Carta. A pretensiio recursal nio merece acolhida. Colhe-se do voto condutor do acérdio recorrido os seguintes trechos: “A
controvérsia gira em torno da possibilidade de aplicacfio daregranova em detrimento da regra de transicfio que se mostra na pratica mais gravosa que a nova normatizagfio. Duas situacdes se
colocam: A légica da estipulagio de uma regra transitoria ¢ atenuar os efeitos da mud no regime e fund nta-se no imperativo constitucional da seguranga juridica e na protecio das
expectativas legitimamente fundadas, notadamente nas hipéteses que demandam longos periodos de tempo para o implemento de suas condi¢des. Por 6bvio, quando essalégica é desrespeitada,
ou seja, ndo mitiga a situacio daqueles que sofreriam com o agravamento de sua posiciio juridica pela nova norma, mas fixa critérios autonomos e mesmo mais restritivos do que os dispostos pela
novaregra definitiva, esta regra transitoria perde sua finalidade e niio pode ser imposta sob pena de malferir o principio da razoabilidade e, mais de perto, o daisonomia. Na existéncia de uma
regrade transi¢do sempre estara aberta a op¢iio pelo novo regime definitivo, a ser aplicado doravante a todos os destinatarios. Dessa forma, no calculo das aposentadorias dos segurados ja filiados
a0 RGPS em tempo anterior a edi¢iio da Lei 9.876/99, quando a regra transitéria assegurada pelo art. 3° desse diploma legal mostrar-se mais gravosa que a regra definitiva (Lei 8.213/91, art. 29),
estaé que deve ser aplicada. Noutra situacdo, deve ser ressaltado que, para que seja usada a média aritmética simples o segurado deve ter contribuido pelo menos durante 60% do total do
periodo considerado conforme disposi¢io do artigo 3°, §2° da Lei 9.876/99. Caso contririo, asoma dos salrios de contribui¢io corrigidos e o valor encontrado sera dividido por 60% do periodo,
que ¢ o divisor minimo para esse caso e aplicado o coeficiente. Nio pode haver regra hibrida, aproveitando-se o segurado de sistematicas diversas e paralelas. Ndo compartilho do entendimento
de que aregranio possaprevalecer nas situacdes em que o nimero de contribui¢des recolhidas no periodo basico de calculo é inferior ao divisor minimo. Assim, tenho por reconhecer o direito
afastado na sentenca de primeiro grau e julgar procedente o pedido da parte autora, autorizando a utilizacdo do regime definitivo mais benéfico e afastando o regime transitério, mais gravoso paraa
apuracio da RMI e RMA, respeitando a regra do divisor minimo, ou seja, 60%. Contudo, em que pese o entendimento deste magistrado no tocante a este ponto, insta salientar que o
entendimento dos demais membros desta 8" Turma Recursal milita em sentido contririo. Desta forma, adiro ao entendimento majoritario desta Turma, para reconhecer como indevido o
acolhimento da pretensio da parte autora, diante da necessidade da aplicacfo do principio do tempus regit actum. Passo a transcrever fundame ntacéo apresentada pelo Exmo. Juiz Federal Luiz
Renato Pacheco Chaves em casos anilogos ao presente: O Supremo Tribunal Federal ja consolidou a aplicagio do principio do tempus regit actum na seara previdencidria, de sorte que a
aposentadoria deve ser concedida e calculada com base na legislacio vigente ao tempo do preenchimento dos requisitos: [...] Assim, tendo a parte autora preenchido os requisitos paraa
concessfo dasua aposentadoria apenas quando ja vigente a Lein®. 9.876/99, a forma de calculo do beneficio deve seguir o seu regramento. Dessa forma, embora o artigo 1° do referido diploma
legal tenha alterado a redacio do artigo 29, inciso I, da Lein°®. 8.213/91, passando a estipular que o salario-de-beneficio consideraria a média dos 80% maiores salirios-de-contribui¢io de todo o
periodo contributivo do segurado, ndo se pode perder de vista que o seu artigo 3° estabeleceu forma de apuragiio diversa para aqueles que ja estavam filiados a0 RGPS quando da sua vigéncia.
Destarte, o artigo 29, inciso I, da Lein°. 8.213/91 somente sera aplicado de forma integral para os segurados filiados ao RGPS ap6s a Lein®. 9.876/99, uma vez que, para os até entfio inseridos no
regime e que venham a preencher os requisitos apos a sua publicacdo, situac¢io na qual se enquadra a parte autora, existe previsio legal expressa para aplicacdo de modo de apuracio diverso. [...]
Portanto, nos termos do artigo 3°, caput e paragrafo 2°, da Lein°. 9.876/99, a aposentadoria da parte autora deve ser calculada considerando a média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribui¢iio correspondentes a, no minimo, 80% de todo o periodo contributivo decorrido desde julho/1994, sendo que o divisor utilizado no cilculo da média nio pode ser inferior a 60% de
julho/1994 até a data de inicio do beneficio. Dito isso, ndo visualizando qualquer vicio de constitucionalidade nos dispositivos acima, verifico que o beneficio da parte autora foi corretamente
calculado pelo INSS de acordo com alegislagio vigente e aplicivel no momento do preenchimento dos requisitos para a aposentacio da parte autora. Nesse passo, a alega¢io de que a aplicacdo da
regra definitiva do artigo 29, inciso I, da Lein®. 8.213/91 lhe seria mais vantajosa ndo justifica a alteraciio da referida forma de célculo e o deferimento da revisio pleiteada, uma vez que o segurado
néo possui direito a escolha do melhor modelo de apuragiio do seu beneficio, muito menos de combinagiio de regimes distintos” (pags. 1-3 do documento eletronico 32). Nesse contexto, observa-
se que o Tribunal a quo decidiu a questio postanos autos com fundamento na interpretacio dalegislaco infraconstitucional aplicavel a espécie (Leis 9.032/1995, 8.213/1991 e 9.876/1999), bem
como no conjunto fitico-probatorio constante do processo. Dessa forma, a afronta 4 Constituicdo, se ocorresse, seria indireta, além de incidir, no caso, a Stimula 279 desta Corte. Incabivel,
portanto, o recurso extraordinario. Nesse sentido: “DIREITO CONSTITUCIONAL.APOSENTADORIA VOLUNTARIA POR IDADE.PROVENTOS PROPORCIONALS.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR.
SUMULA 279/STF. MAJORACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.AUSENCIA DE CONTRAMINUTA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. AGRAVO MANEJADO
SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. A controvérsia, a teor do jaasseverado na deciso guerreada, nio alcanca estatura constitucional. Nio ha falar em afronta aos preceitos constitucionais
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indicados nas razées recursais. Compreensio diversa demandaria a anilise dalegislagio infraconstitucional encampada na decisiio da Corte de origem, bem como a reelaboragio da moldura fitica
delineada no acérdio de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo
regimental nio se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisio agravada. 3. Majoracio em 10% (dez por cento) dos honoririos anteriormente fixados, obedecidos os limites
previstos no artigo 85, §§ 2°, 3° e 11, do CPC/2015, ressalvada eventual concessio do beneficio da gratuidade da Justica. Precedentes: ARE 964.347-AgR, Redator p/ Acérdiao Min. Roberto
Barroso, 1* Turma, DJe 25.10.2016, ARE 971774 AgR, Red. p/ Acérddo Min. Edson Fachin, 1* Turma, DJe 19.10.2016. 4. Agravo regimental conhecido e niio provido, com aplicagiio da
penalidade previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, calculada a razio de 5% (cinco por cento) sobre o valor atualizado da causa” (ARE 975.199AgR/PI, Rel. Min. Rosa Weber). “AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA ESPECIAL. REQUISITOS.IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULAN.279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
OFENSACONSTITUCIONAL INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO” (AI 806.029-AgR/PR, Rel. Min. Cérmen Lucia). Isso posto, nego
seguimento ao recurso (art. 21, § 1°, do RISTF). Publique-se. Brasilia, 29 de maio de 2019. Ministro Ricardo Lewandowski Relator (ARE 1210303 / SP-SAO PAULO - RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI - Julgamento: 29/05/2019 — Publicagio PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG
03/06/2019 PUBLIC 04/06/2019) Desatendida a exigéncia do art. 102, ITI, “a”, da Constitui¢iio da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento. Diante do
exposto, (i) NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto, com fulcro no artigo 15 do R.I. da TNU; (ii) determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado, nos termos do no artigo 10, 111, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0045620-32.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322836
RECORRENTE: GILSON GALIANO (SP177889 - TONIAANDREA INOCENTINI GALLETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000185-42.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322837
RECORRENTE:JOSE ROBERTO SIMON RODRIGUES (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002760-61.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322879
RECORRENTE: VAGNER MARTINS MICHILINI (SP081453 - VAGNER MARTINS MICHILINI)
RECORRIDO:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO CARLOS

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciria de Sdo Paulo.
Pugna, emssintese, pela condenagao da parte ré ao pagamento de indenizagdo relativa a diferenga de remuneragao existente entre o seu atual cargo piblico e as fungdes que efetivamente exerce, em virtude de desvio
de fungao.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 15, I11 e IV, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizagao ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se (i) estiver em
manifesto confronto com stimula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformiza¢ao; ou (i) com stiimula, jurisprudéncia dominante ou entendimento do Superior Tribunal de Justica firmado em
Jjulgamento de recurso repetitivo ou de incidente de uniformizag@o; ou ainda (iii) estiver em manifesto confronto com stiimula, jurisprudéncia dominante ou entendimento do Supremo Tribunal Federal firmado em
repercussdo geral.

Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a consolidado na Stimula 378, “Reconhecido o desvio de fungao, o servidor faz jus as diferengas salariais decorrentes”.

Dessa posigao ndo se afastou o acorddo recorrido, que manteve a sentenga por seus proprios fundamentos, com fulcro no art. 46 da Lei 9.099/1995.

Por outro lado, analisando o conjunto fatico-probatério, concluiu a Turma Recursal pela ndo configuragio de desvio de fungdo no caso concreto. A esse respeito, transcrevo trecho da sentenga que esmiugou a questao:
“Pois bem, em seu depoimento pessoal o autor afirmou que a época dos fatos ndo existia o cargo de auditor. Corrobora essa informagao da parte autora os documentos anexados aos autos pela ré em 01/04/216,
Resolugdo ConsUnin. 615 de 29/08/2008, que dispde acerca da criagdo de uma Unidade de A uditoria Interna na UFSCar. Ou seja, de inicio depreende-se que o autor pleiteia o pagamento de indenizag¢@o por desvio de
fung@o tendo como paradigma um cargo que ainda ndo existia. Ainda em seu depoimento o autor afirmou que o provimento do cargo de Auditor na Universidade se dé através de portaria expedida pela Reitoria, com o
recebimento de uma determinada fungao gratificada.

Por outro lado, a testemunha Wania afirmou que no ¢ possivel afirmar que o autor exercia fungdo equivalente de um auditor, justamente pelo fato de ndo existir uma auditoria interna na época. A testemunha esclareceu
que o papel do auditor ¢ fiscalizar, analisar, emitir relatérios, fazer recomendagdes a administrag@o superior providencias para melhorar os controles internos, sempre buscando a economicidade, legalidade, eficiéncia e
eficacia. Por fim, a testemunha deixou claro que todo servidor tem a obrigagao de comunicar qualquer ilegalidade no processo, independente do cargo que ocupa.

Congquanto a matéria discutida na presente lide necessite de prova testemunhal, a qual, inclusive, foi produzida nos autos, pela analise da documentag@o carreada ja se depreende que mesmo que a parte autora
eventualmente tenha desempenhado alguma tarefa diversa de suas atribuicdes, ndo restou comprovado que exercia fungdes exclusivas de auditor.

Entendo, de qualquer forma, que ndo ¢ caso de desvio de fungao e tampouco de equiparagao salarial, pois, conforme restou claro dos testemunhos, o autor ndo se submeteu a concurso especifico para tal cargo, o que
implica em requisitos de admissdo diferenciados, inclusive no tocante a escolaridade, tendo em vista que o ingresso no cargo de técnico em contabilidade exige apenas o nivel médio, enquanto para o Auditor é necessario
o superior completo, conforme se extrai das proprias declaragdes.

[]

Convém destacar, ainda que, de acordo com a documentag@o anexada com a contestagdo, o autor recebeu, além da sua regular remuneragio, um adicional a titulo de fung@o gratificada em razio dos cargos de chefia e
desempenho de cargos de confianga na Fundagdo Universidade Federal de Sdo Carlos.

Mais ainda, e principalmente, invidvel o reconhecimento do desvio de fungéo, considerando que o autor era incumbido de atividades de certo grau de complexidade por for¢a da designago para ocupar cargo em
comissdo, pelo qual recebia remuneragao correspondente, ndo havendo que se falar em enriquecimento sem causa da A dministragdo. De todo modo, as atividades ditas privativas eram submetidas a avaliagdo e
homologagéo final de um superior hierarquico, segundo a prova dos autos.

Nio se pode confundir desvio de fungdo com exercicio de fung@o comissionada.

Ocorre desvio de fungdo quando as atividades do servidor deixam de corresponder aquelas inerentes ao cargo que ocupa. O desempenho de fungio comissionada, diferentemente, consiste na nomeagao do servidor
para que exerca atribuigdes diversas, havendo o pagamento de gratificagdo pela nova ocupagao. Portanto, quando o servidor passa a exercer fungdo gratificada, sendo remunerado por esta atribuigdo, ndo ha que se
falar em indenizagdo pelo exercicio de cargo distinto, ja que ocorre a remuneragio pelo exercicio da fungdo comissionada.

Demais disso, aos servidores piblicos podem ser outorgadas as mais diversas fungdes, desde que compativeis coma complexidade do cargo e com a qualificagdo do seu ocupante, como na hipétese dos autos. Atende-
se, por ser assim, aos principios da finalidade, eficiéncia, interesse publico, razoabilidade e proporcionalidade, sem se desvirtuar da legalidade™ (grifo no original).

Rever essa conclusdo implicaria incurso no acervo fatico-probatdrio, o que ¢ vedado pela Sumula 42 da TNU.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, IT, “d”, da Resolugao CJF3R n. 3/2016, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0011480-35.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324242

RECORRENTE:ANTONIO AILSON ROMUALDO MARTINS (SP128096- JOSE CARLOS LOPES, SP264138 - ANTONIO APARECIDO TURACA JUNIOR, SP344059 - MARCO
AURELIO LOPES, SP320333 - PAULA CAROLINE LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sio Paulo.

Pugna, emsintese, pela "contagem especial do beneficio previdenciario no periodo de 01.03.2007 a 15.06.2016".

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tlltima instdncia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida
a julgamento:

“Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessdo de beneficio previdenciario”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010510-66.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301323711
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA ELISA CAVALINI DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o pedido revisional ndo foi analisado na seara administrativa, portanto nio ha que se falar em decadéncia.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 105, 111, da Constituicdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou ulltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar vélido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que The haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢do (artigo 41, §1°, Lein.
9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO
TRIBUNALPARAFINS DE APLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,
§4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 ¢ seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qualndo é
apreciado por 6rgdo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa
determinagdo da lei. A redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas
decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ,
a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra deciséo proferida por érgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se
manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada
a0 deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno nio provido, com aplicagio de multa. (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposigdo dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta
seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por orgao de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que faz jus ao recalculo da sua renda mensal com o acréscimo referente aos reajustes de 10,96%, 0,91% e
27,23% aplicados em dezembro/1998, dezembro/2003 e janeiro/2004, de modo que tais indices sejam incorporados ao beneficio previdencidrio titularizado pela parte autora. Decido. Os recursos
nio merecem admissio. I - DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAQO Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabers pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. No caso concreto, verifico que o Acordio recorrido estia em
consonéncia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, sendo vejamos: "A alteracdo das faixas de salario-de-contribui¢fio para fins de arrecadacio previdenciaria, como
consegqiiéncia do que dispuseram as Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/2003, e das subseqiientes Portarias MPAS 4.883/98 e 12/2004, nio autoriza o aumento dos beneficios em manutencio
com os reajustes percentuais de 10,96% referente a dezembro/98, 0,91%, referente a dezembro/2003 e 27,23% relativo a janeiro de 2004. E que as referidas alteracdes percentuais, que apenas
ampliaram as faixas de incidéncia das diversas aliquotas relativas as contribui¢des pagas pelos segurados em razio da fixagfio de seus saldrios-de-contribui¢do, nio propiciariam aumento
arrecadatério aproveitado pelo INSS com a mesma proporgio da mencionada ampliagio das faixas." (AC 2006.38.09.001568-2/M G, Rel. Juiza Federal Katia Balbino de Carvalho Ferreira
(conv), Segunda Turma, e-DJF1 p.133 de 10/07/2008). Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Questio de Ordem n. 13/TNU: “Nio cabe Pedido de Uniformizagio, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizac¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”. I - DO RECURSO
EXTRAORDINARIO Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituiciio da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordindrio, as causas decididas em
tnica ou tultima ins tincia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda,
em primeiro plano, a interpretagfo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que niio atende a exigéncia do referido art. 102, ITI,
“a”, da Constitui¢fio da Repiblica. Ora, é cedigo que o recurso extraordinario nfio se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fitico-probatério dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional. Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razies recursais dependeria da analise de legisla¢io infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o
conhecimento do recurso extraordinirio, considerada a disposicdo do art. 102, IT1, “a”, da Lei M aior. Agravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA: AGRAVO REGIMENTALNO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA
ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposicdo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacdo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14, inc. IT e ITI, e 17, inc. VII, do Cédigo
de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-
02340-07 PP-01518) No caso concreto, verifico que a decisfio da Turma Recursal de Origem manteve integralmente a sentenca recorrida que julgou improcedente o reajustamento de beneficio
previdenciirio em manutencio pelos indices de 10,96%, 0,91% e 27,23 % aplicados em dezembro/1998, dezembro/2003 e janeiro/2004, respectivamente. Neste sentido, confira-se julgado do
Supremo Tribunal Federal cujo trecho transcrevo aseguir: DECISAO AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. REAJUSTE DE BENEFiCIOS DE PRESTACAO
CONTINUADA.APLICACAO DOS CRITERIOS PREVISTOS NAS LEIS NS. 8.212/91 E 8.213/91: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.AGRAVO AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO. Relatério 1. Agravo nos autos principais contra decisfio que nio admitiu recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, inc. I1I, alinea a, da Constitui¢iio da Republica.
O recurso inadmitido tem como objeto o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1" Regido: “PREVIDENCIARIO.RECOMPOSICAO DE PROVENTOS. INDICES DE
REAJUSTAMENTO DOS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO. EMENDAS CONSTITUICIONAIS 20/98 E 41/03. PRETENSAO DE OBSERVANCIA A VARIACAO DO
INDICE NACIONAL DE PRECOS AO CONSUMIDOR A PARTIR DE 1996. IRSM. CONVERSAO DO BENEFiCIO EM UNIDADE REAL DE VALOR. RESiDUO DE 10%.
ULTIMO DIADO MES DE COMPETENCIA. IMPOSSIBILIDADE. 1.0s critérios e indices de reajustamento dos beneficios de prestago continuada mantidos pela Previdéncia Social
siio aqueles estabelecidos pelo legislador, inexistindo suporte legal ou constitucional para alteragio do valor dos proventos de inatividade mediante repasse daqueles indices aplicados aos
salarios-de-contribuicfio nos meses de dezembro de 1998 e de 2003, e de janeiro de 2004, em razio da promulgagdo das Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03, ou mediante utilizacio do Indice.
2 Incabivel ainclusdo do residuo de 10% relativo ao indice de Reajuste do Salirio Minimo dos meses de novembro e dezembro de 1993, e de janeiro e fevereiro de 1994, antes da conversio do
beneficio previdencidrio em Unidades Reais de Valor, mandada realizar na forma do quanto disposto no artigo 20, incisos I e I1, da Lei n® 8.880, de 1994, ou seja, mediante divisdo do valor nominal
vigente nos meses de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de 1994 pela URV do ultimo dia desses meses, e extracio da respectiva mé dia aritmética. 3 Recurso de apelagfio nio
provido”. (...) “DIREITO CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTE DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS.ACORDAO REGIONAL
QUEAPLICOU O CRITERIO DO REAJUSTE COM BASE NO ART. 41,11, DA LEI 8.213/91 . ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 194, PARAGRAFO UNICO, INCISO 1V, E
201,§2° DA CONSTITUICAO FEDERAL.PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356 DO STF). AGRAVO. 1. Nio conseguiu o agravante demonstrar o desacerto da deciséio
que, na instincia de origem, indeferiu o processamento do Recurso Extraordinario, nem da que negou seguimento ao Agravo de Instrumento. 2. No mais, como ja salientado, ¢é pacificaa
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de nio admitir, em R.E., alegaciio de ofensaindireta a Constituicio Federal, por ma interpretaco ou aplicaciio e mesmo inobservéncia de
normas infraconstitucionais. 3. Agravo improvido” (A1 235.928-AgR, Rel. Min. Sydney Sanches, Primeira Turma, DJ 2.5.2003). Nada h4, pois, a prover quanto as alegacoes da Agravante. 8.
Pelo exposto, nego seguimento a este agravo (art. 544, § 4°, inc. I1, alinea a, do Codigo de Processo Civil, com as altera¢des da Lein. 12.322/2010, e art. 21, § 1°, do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal). Publique-se. Brasilia, 26 de outubro de 2012. (ARE 699501 / DF- DISTRITO FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relatora:
Min. CARMEN LUCIA - Julgamento: 26/10/2012 — Publicagio PROCESSO ELETRONICO - DJe-219 DIVULG 06/11/2012 PUBLIC 07/11/2012) Desatendida a exigéncia do art. 102,
111, “a”, da Constituicio da Repiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 15 do R.I. da TNU, NAO ADMITO os recursos
interpostos. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002153-52.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322788
RECORRENTE: WANDERLIN LOPES ANDRADE (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040611-55.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322787
RECORRENTE: VERA MARIA DE SOUZA QUITO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001516-85.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322789
RECORRENTE: CARLOS MIGLIORINI (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0009983-17.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322847
RECORRENTE: BEBIANO FERREIRA LEITE (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-ILN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo e recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que fazjus a revisdo da RMI de seu beneficio de aposentadoria por idade aproveitando a conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de caréncia.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO

Nos termos do artigo 15, I, da Resolugéo n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizag¢do ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se ndo demonstrada a
existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos julgados e a identificag@o do processo em que proferido o acérddo paradigma.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparag@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. (. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag¢do pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o0 acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de peca recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGCAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POIS AS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UN]FORMIZACAO)
Analisando o presente feito, verifico que a Turma Recursal de origem considerou “que ndo ¢ possivel converter tempo especial em comum para fins de majorag@o da caréncia ou do coeficiente de céalculo de
aposentadoria por idade. (...) A conversdo de atividade especial ndo repercute na majoragéo do coeficiente de aposentadoria por idade, uma vez que a majoragéo do coeficiente previsto no artigo 50, da Lein.®8.213/91,
depende de grupo de contribuigdes efetivamente recolhidas, e ndo de tempo ficto considerado.”

I1-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpreta¢do das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta
ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDEN]ZACAO‘ DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA
DA CONSTITUICAO DA REP UBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta
aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagao infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do
recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO
MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL
INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts. 14, inc. Il e II1,e 17, inc. VII, do
Cadigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-
01518)

No caso concreto, confira-se o julgado do Supremo Tribunal Federal:

Decisdo

Vistos etc.

Contra o juizo negativo de admissibilidade do recurso extraordinario, exarado pela Presidéncia do Tribunala quo, foi manejado agravo. Na minuta, sustenta-se que o recurso extraordinario reune todos os requisitos para
sua admissdo. A parelhado o recurso na violagdo do art. 5°, XXXV, LIV e LV, 93,1X, e 105,1,“f” e I11,“a” e “c”, da Lei Maior.

E orelatorio.

Decido.

Preenchidos os pressupostos extrinsecos. Da detida analise dos fundamentos da decisdo denegatoria de seguimento do recurso extraordinario, bem como & luz das razdes de decidir adotadas pelo Tribunal de origem,
por ocasido do julgamento do recurso veiculado na instdncia ordinaria, concluo que nada colhe o agravo.

()

Desse modo, o contetido da sentenga trabalhista tera reflexos previdenciarios caso fundada em inicio de prova material. Tal entendimento busca, sobretudo, evitar fraudes em face da Previdéncia Social decorrentes de
conluio entre empregados e empregadores. Em contrapartida, ndo havendo indicios de fraude e de acordo com as provas produzidas na demanda trabalhista, em principio ndo hé obice para que o conteudo da sentenga
entdo proferida seja considerada em posterior demanda em face do INSS. No caso, verifica-se que a sentenga trabalhista foi meramente homologatéria e que ndo foi juntado um tinico documento dando conta do
trabalho pelo periodo de 10/1/05 até 15/1/11 (evento, 1, docs. 8/9). Portanto, ndo deve subsistir como prova material das contribui¢des aqui discutidas. Melhor dizendo, ndo ha comprovagao nos termos do § 3°do art. 55
da Leidos Beneficios emrelagdo ao periodo de 10/1/05 até 15/1/11. Por fim, destaca-se que ndo € possivel a conversio do tempo especial em comum para fins de aposentadoria por idade como pretende a parte autora.
Isso porque o 'tempo ficto' ndo vale para fins de contribuigdo ('grupos de 12'). Nesse sentido: [...] Portanto, aferindo todos os vinculos passiveis de reconhecimento (1%6/76 até 08/3/80; 1%/7/80 até 30/4/83; 17/3/87 até
27/8/87; 17/11/87 até 10/9/90; e 16/6/93 até 23/11/95), verifica-se que possui um total de 151 contribui¢des, ou seja, ou seja, ndo atingiu o minimo necessario de 180 contribui¢des para que fizesse jus ao beneficio de
aposentadoria por idade urbana. Assim, improcedente o pedido.

()

Verifico, ainda, que no julgamento do RE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, Pleno, DJe 1°.8.2013, esta Suprema Corte decidiu pela inexisténcia de repercussio geral da matéria relacionada a alegagéo de
violagdo dos principios do devido processo legal, do contraditrio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia anélise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais, cuja ementa
transcrevo:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.”

Nesse sentir, ndo merece processamento o apelo extremo, consoante também se denota dos fundamentos da decisdo que desafiou o recurso, aos quais me reporto e cuja detida andlise conduz a concluséo pela auséncia
de ofensa a preceito da Constituigdo da Repblica.

Nego seguimento (art. 21, § 1° do RISTF).

(ARE 1060972 /PR — PARANA - RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relatora: Min. ROSA WEBER - Julgamento: 11/09/2017)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 15 do R.I. da TNU,NAO ADMITO os recursos interpostos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugiio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio e recurso extraordinirio interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢iio Judicidria de Sio Paulo. Alega, em sintese, que faz jus a revisfo da sua aposentadoria pelo indice do INPC no periodo de 1996 a 2005, nos termos do RE
376.846-SC, com o fim de preservar o valor real do beneficio. Decido. Os recursos nio merecem admissdo. | - DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Re cursais na
interpretacio dalei. O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou juris prudéncia dominante do STJ sera julgado
por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal. Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo
tempo, a divergéncia juris prudencial: (i) formal, assim e ntendida como a existéncia de acérdio divergente a justificar a atuagfio da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo aser
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observada; e (ii) material, comparacio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes fiticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835) Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracio da divergéncia alegada, a apresentacéio de paradigma do Supremo
Tribunal Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros 6rgios jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). A parte
autora demonstrou como divergéncia jurisprudencial o RE n° 376.846/SC. No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em
que ndo apresentou paradigma vilido a justificar a atuagio da TNU. I1 - DO RECURSO EXTRAORDINARIO Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢sio da Republica, compete ao
Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instincia, quando a decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Nos
termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constitui¢fio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou iiltima instancia,
quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo
Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: “Ementa Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I - A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicivel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, estd restrita
a0 Ambito infraconstitucional. IT — O exame da questio constitucional niio prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito
constitucional da repercussio geral. I1I — Repercussio geral inexistente. Decisiio Decis@o: O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a inexisténcia de repercussfo geral da questio. Ministro
RICARDO LEWANDOWSKI Relator Tema 824 - indice de re ajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios a fim de preservar o seu valor real. Tese A questiio relativa ao indice de reajuste
aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do
precedente fixado no RE 584.608, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/3/2009.” (ARE 888938 RG/PE - PERNAMBUCO - REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator: Min. MINISTRO PRESIDENTE - Julgamento: 18/06/2015 - Orgfio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrdnico — Publicagdo
PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015) Desatendida a exigéncia do art. 102, ITI, “a”, da Constitui¢iio da Republica, o recurso carece de requisito
essencial para seu processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 15 do R.I. da TNU, NAO ADMITO os recursos interpostos. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017121-04.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322792
RECORRENTE: KOUKICHINAKANO (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002748-17.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322793
RECORRENTE:JOSE FLORENCIO NETO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000341-70.2016.4.03.6135 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322869
RECORRENTE:MAURICIO DIVINO DE CARVALHO (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio e recurso extraordinrio interpostos pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que fazjus ao recalculo do beneficio previdenciario no periodo denominado “buraco negro”, ou seja, entre 5 de outubro de 1988 e 5 de abril de 1991, com aplicagéo do artigo 144 da Lein®8.213/91,em
decorréncia dos reajustes relacionados ao valor teto (conforme Emendas Constitucionais n® 20/1998 e/ou 41/2003).

Decido.

Os recursos ndo merecem admissio.

DO PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO e DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 15, I, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizag¢ao ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se nio demonstrada a
existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos julgados e a identificagéo do processo em que proferido o acérddo paradigma.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Analisando o presente feito, verifico que a Turma Recursal de origem considerou que a Contadoria Judicial refez a apuragao do valor do beneficio previdenciario da parte autora e constatou a consisténcia da renda
mensal atual, vale dizer, demonstrou que a evolugdo do salario de beneficio, sema limitagdo ao teto, ndo alcangava, ao tempo da edigdo das Emendas, o teto méximo de pagamento, assim, inexistindo diferengas em
decorréncia dos reajustes relacionados ao valor teto (conforme Emendas Constitucionais n®20/1998 e/ou 41/2003), evidencia-se, por conseguinte, indevida a revisdo do beneficio.

No mesmo sentido, a sentenga julgou improcedente o pedido formulado pela parte autora em virtude de o parecer da Contadoria do Juizo: “... Trata-se de A posentadoria Especial n°46/087.903.252-9, com DIB em
01/12/1990 ¢ RMI, Revista pelo Artigo 144 da Lei8.213/91, no valor de Cr$ 66.079,80, limitada ao teto. Evoluimos a RMI do beneficio do Autor, sem limitagao aos tetos posteriores. A RMA no valor de R$ 2.667,98,
para a competéncia abr/18, esta consistente, ndo havendo Diferengas Devidas.”

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stmula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio nio permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unifica¢do pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou nio desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Observa-se que a concluséo do julgado recorrido ¢ no sentido de que a
apuragdo do valor do beneficio previdenciario da parte autora esta consistente com a renda mensal atual. No acorddo paradigma essa questdo ndo ¢ abordada ja que a andlise, em sintese, recaiu sobre o reajuste de
forma a preservar o carater permanente do valor real do beneficio previdencidrio. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTAGAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "EINVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POIS AS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELAS ADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 15 do R.I. da TNU,NAO ADMITO os recursos interpostos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001635-28.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322823
RECORRENTE: CRISTOVAO ROBERTO PEREIRA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que fazjus a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario que visa a utilizagao, no calculo da RMI, do salario-de-contribui¢ao referente a gratificagdo natalina (décimo terceiro salario).
Decido.

Os recursos ndo merecem admissio.

I-DO PEDIDO DE UN]FORMIZACAO

Nos termos do artigo 15, 11, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizagao néo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se nio juntada copia do
acorddo paradigma, salvo quando proferido pelo Superior Tribunal de Justiga, na sistematica dos recursos repetitivos, ou pela propria Turma Nacional de Uniformizagao, na sistematica dos representativos de
controvérsia.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparag@o analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. (. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acordios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso.

Destarte, ndo indicado paradigma habil a demonstrar o dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 7%, IX, “c”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.

11-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢éo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2019  45/688



O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagéo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta
ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica. Ora, é cedico que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

Decisdo

Decisao: Trata-se de agravo cujo objeto ¢ a decisdo que inadmitiu recurso extraordinario em que se busca a inclusdo do décimo terceiro salario no periodo basico para célculo de beneficio previdenciario.

No julgamento do ARE 778.547, Rel. Min. Lewandowski, esta Corte entendeu pela inexisténcia de repercussao geral quanto a controvérsia (Tema 695). Na oportunidade, a ementa restou assim redigida:
“RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INCLUSAO OU NAO DAS GRATIFICACOES NATALINAS.
ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA A CARTA DA REPUBLICA. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA.”

Ante o0 exposto, determino a remessa dos autos ao Tribunal de origem para adequag@o ao disposto no artigo 543-B do Cédigo de Processo Civil, nos termos do art. 328 do RISTF.

Publique-se.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2016.

(ARE 942613/SP - SAO PAULO - RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator: Min. EDSON FACHIN - Julgamento: 23/02/2016 — Publicagio PROCESSO ELETRONICO DJe-
036 DIVULG 25/02/2016 PUBLIC 26/02/2016)

Desatendida a exigéncia do art. 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 15 do R.I. da TNU,NAO ADMITO os recursos interpostos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio e recurso extraordinirio interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em sintese, que faz jus ao recalculo da sua renda mensal conforme formulado na inicial. Decido. Os recursos niio merecem
admissdo. DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO e DO RECURSO EXTRAORDINARIO De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de
recorrer das resolucdes judiciais, todo recurso hi de ser interposto antes de findar o prazo previsto emlei, sob pena de preclusio. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque
intempestivo.” (ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226). Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se
publicada a decisfio no primeiro dia iitil seguinte a data da sua disponibilizagéio no Didrio da Justi¢a eletrdnico, nos termos do art. 4°, §§3° e 4°, da Lein® 11.419/2006. A seu turno, dispde o artigo
219, caput e paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-io somente os dias iteis. O disposto neste artigo aplica-
se somente a0s prazos processuais.”. Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003, §5°, do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinirio deve ser interposto no prazo de 15
(quinze) dias uteis, a contar da publicagfio do acérdio recorrido. No caso concreto, o prazo recursal iniciou-se em 03/04/2019, data do primeiro dia ttil subse quente a publicacfo do acérdio
recorrido no Diario Eletronico da Justica. Assim, considerando que os presentes recursos foram protocolizados em 30/04/2019, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
26/04/2019. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso. Ainda que assim néo fosse, os recursos nio seriam admitidos em virtude de se tratar de jurisprudéncia
que se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido, nos termos da Questio de Ordem n. 13/TNU e, quanto ao recurso extraordinario, de matéria infraconstitucional. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0045021-59.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322716
RECORRENTE:BENJAMIN ALVES FERREIRA (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001579-13.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322717
RECORRENTE:ROSELI CARREIRA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001007-34.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322867
RECORRENTE: GUIDO DAMIAO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio e recurso extraordinrio interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emssintese, que fazjus ao recalculo da sua renda mensal com o acréscimo referente as limitagdes impostas pelas Emendas Constitucionais n° 20/1998 e n° 41/2003 dos beneficios revisados pelo artigo 144, da Lei
n°8.213/91, no periodo denominado “buraco negro” (05/10/1988 a 04/04/1991), de modo que tais diferengas sejam incorporadas ao beneficio previdencidrio titularizado pela parte autora.

Decido.

Os recursos ndo merecem admissio.

DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO ¢ DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 15, I, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizag¢ao ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se ndo demonstrada a
existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos julgados e a identificagio do processo em que proferido o acérdio paradigma.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Analisando o presente feito, verifico que a Turma Recursal de origem considerou que “no caso concreto, em consulta ao Histérico de Créditos de Beneficios - HISCREWEB (extrato anexo aos autos), constato que
arenda mensal do beneficio previdenciario da parte autora ndo estava limitada ao valor teto de pagamento quando da entrada em vigor da Emenda Constitucional n.° 20/1998 e/ou da Emenda Constitucional n.° 41/2003,
razdo pela qualndo ha que se cogitar a aplicagdo dos efeitos do julgamento do Recurso Extraordinario 564.354/SE.”

No mesmo sentido, a sentenga julgou improcedente o pedido formulado pela parte autora em virtude de “o valor da renda mensal foi totalmente recuperado pela aplicagdo do "indice de reajuste do teto", na medida em
que o valor reajustado restou inferior ao teto entdo vigente, situagdo esta ndo alterada pelos sucessivos os reajustes anuais legais. Dessa forma, a presente a¢@o ndo se traduz em altera¢do da renda mensal do beneficio,
tampouco em atrasados devidos.”

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio nio permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou nao desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Observa-se que a conclusio do julgado recorrido ¢ no sentido de que a renda
mensal do beneficio previdenciario da parte autora ndo estava limitada no valor teto quando da entrada em vigor das Emendas Constitucionais n®20/1998 e n° 41/2003, emrazio da aplicagdo total do “indice de reajuste
do teto” ao valor da renda mensal do beneficio da parte autora. No acorddo paradigma essa questdo ndo ¢ abordada ja que a analise, em sintese, recaiu sobre o direito da parte autora ao reajuste do salario de beneficio
concedido no periodo do denominado ‘buraco negro’. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA), NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "EINVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DEATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)
Verifico que a demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica, o que ndo pode ser
substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Desse modo, os recursos nio merecem admissibilidade, seja porque ndo caracterizada a divergéncia no ponto fundamental dos arestos, seja porque a questdo posta em analise dependeria do reexame de prova.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 15 do R.I. da TNU,NAO ADMITO os recursos interpostos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO
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JUIZADO ESPECIALFEDERAL CiVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/6301000384

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0042057-59.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213935
AUTOR:FRANCISCO CESAR CAMPOS CARDOSO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, ajuizada em face do Instituo Nacional Do Seguro Social, visando a revisio do(s) beneficio(s) (auxilio-doenga NB 31/502.931.196-0,
de 18/05/2006 a 05/08/2008 ¢ NB 32/531.600.708-1, desde 06/08/20008), com respectivos reflexos, alegando que o INSS deixou de apurar corretamente os salarios-de- contribuigao, quando do calculo para a
concessao de beneficio.

Aduza parte autora que erroneamente a Administragio aplicou o Decreto n°. 3.265/99, em vez da previsdo legal que agora requer. Pretende, assim, o recélculo de sua renda inicial (com os consectarios dai
decorrentes), com aplicagdo do artigo 29, inciso I1, da LBP'S, considerando-se 80% dos maiores salarios-de- contribuig@o, nos termos da Lei, em substituigdo ao anterior computo de 100% de seus salarios-de-
contribuigdo.

Devidamente citado 0 INSS, contestou o feito, arguindo como prejudicial de mérito a ocorréncia da prescri¢do e da decadéncia. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produg@o de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagao da convicgao deste Juizo.

No que dizrespeito a decadéncia.

Ja ha muito se assentou o conceito de ser o direito ao pleito de concessido de beneficio previdencidrio imprescritivel, por conseguinte, ndo sujeito a decadéncia. Assim sendo, uma vez preenchidos todos os requisitos
indispenséveis para a concessdo de dado beneficio, o fato de o beneficiado permanecer inerte durante o tempo que for ndo lhe retira o direito. A propria lei de beneficios assim delineia em seu artigo 102, §1°.

Mas, atente-se, o que ¢ imprescritivel, como bem diferencia a jurisprudéncia, a doutrina e a lei, ¢ o exercicio do direito para a concessdo do beneficio. Esta situagdo ndo se confunde com o direito a revisdo dos critérios
constantes do célculo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios, ai incidindo o artigo 103, da LBPS. Se o valor do beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apds o prazo de dez anos torna-se imutavel
tal equivoco. A razio desta disposi¢do ¢ em simesma logica e propria do instituto que a rege: a estabilidade das relagdes juridicas. Até mesmo o beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos da
Administragdo, sob pena de os litigios eternizarem-se, ainda que potencialmente.

Nova ressalva aqui é cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de revisdo de corregdo de reajustes aplicadas equivocadamente pela A dministragao.
Neste ultimo caso, o que havera é somente a prescrigdo dos ultimos cinco anos que antecederem a propositura da demanda. O presente caso, pleiteando a revisdo do calculo inicial dos beneficios previdenciarios,
implica em erro cometido inicialmente pela ré, quando da concessdo do beneficio, logo, atingindo a renda mensal inicial. De tal modo, ndo ha como ignorar-se a contagem do prazo decadencial.

Insista-se. Ndo versa o caso sobre reajustes aplicaveis més a més, e por isso ndo prescritivel; sem sujeitar-se ao prazo supra o direito a rever o calculo, porque em se tratando de prestag@o continuada este direito se
renova més a més. No entanto, assim o é porque, més a més novamente incide o reajuste enganoso; consequentemente o engano se perpetua em cada novo pagamento. Este ndo ¢ o caso dos atos, em que o equivoco
foi estabelecido quando do calculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da renda mensal inicial. Por isso a incidéncia dos dez anos.

No mérito.

Tem ainda a parte autora, sujeito individual, interesse de agir, mesmo em se considerando agdo civil publica, demanda coletiva, intentada na Justica Comum, processada e ja com transito em julgado. Averiguando-se este
elemento ja no mérito, conquanto em sua preliminar, devido a interligagéio dos temas.

Cedigo que a A¢do Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, proposta visando a corregao da forma de a A dministragdo agir, para que procedesse a revisdo dos beneficios de incapacidade e pensdes,
com DIB a partir de 29/11/1999, para considerar os 80% dos maiores salarios-de-contribuicao, como Periodo Basico de Calculo— PBC -, em substituicao ao que fora considerado quando da concessao do beneficio,
com o emprego de 100% dos salarios-de-contribuigao.

Assim, a A¢do Civil Piiblica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183 teve como pedidos a condenagio do IN'SS a revisar, no prazo de 90 (noventa) dias, os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-
doenga, concedidos sob a vigéncia da Lein.®9.876/1999, bem como as pensdes por morte destes decorrentes, encaminhando informe para os beneficidrios com o cronograma para o inicio dos pagamentos. A demanda
referida foi extinta, com resolugdo do mérito, em decorréncia da homologagao de acordo firmado entre as partes.

Talacordo previu “a revisdo dos beneficios elegiveis ainda ndo corrigidos administrativamente e sobre os quais ndo se tenha operado a decadéncia, a partir da competéncia de janeiro de 2013, com pagamento da
mensalidade revista a partir de fevereiro de 2013”. E quanto aos atrasados: “O pagamento dos atrasados inclui as parcelas vencidas ndo prescritas, os abonos anuais correspondentes e as parcelas vencidas entre a
citagdo (14/04/2012) e 31/12/2012 (véspera da competéncia da operacionalizagio da revisdo, em janeiro de 2013), e sera realizado de acordo com os quadros abaixo...” Quadro este que fixava um cronograma para
pagamento de atrasados, também devidamente homologado, no bojo do acordo que pds fima A¢ao Civil Publica n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, integrando-o.

Ocorre que a caracterizagio da coisa julgada decorrente da ag@o civil piblica e seus efeitos tém especificidades, as quais, por vezes, ganham maior relevo em face das agdes individuais. Para tanto, revisitam-se os
artigos 81, 103 ¢ 104, do Cédigo de Defesa do Consumidor. A partir de tais dispositivos pode-se concluir que os individuos permanecem com o direito de intentar agdes individuais para a obtengdo de seu proprio direito,
sem que a agdo coletiva caracterize litispendéncia ou coisa julgada impeditivas da demanda individual. Mesmo ndo havendo previsdo quanto a sentenga homologatoria, a mesma regra ¢ a ela extensiva dada a natureza
final desta espécie de demanda.

Assim, o particular pode exercer seu direito de ag@o, nos termos da lei, mesmo havendo coisa julgada sobre tema idéntico, resultante daquela agdo coletiva. Nada obstante, optando por esta linha, dispde das
consequéncias favoraveis da agdo civil publica. Vale dizer, abre mao, integralmente, da conclus@o aferida na demanda coletiva, seja quanto ao reconhecimento do direito, seja quanto a periodo de alcance do direito, ou
mesmo emrelagdo a data de pagamento ou por fima suspensdo ou interrupgdo prescricional. Isto porque, ou se inclui dentre aqueles sujeitos aos efeitos da demanda coletiva, ou se exclui integralmente, ndo ha para o
individuo autorizagdo legal para gozar da parte da coisa julgada gerada pela demanda coletiva que entenda lhe agradar. Em outras palavras a mesma coisa, ndo ¢ possivel ao particular aproveitar-se, a0 mesmo tempo, da
via coletiva e da via individual, combinando o que lhe for mais favoravel de cada uma.

Dessa forma, o prosseguimento na presente via individual traz implicita a ndo submissdo aos termos do acordo homologado na A¢ao Civil Publica, autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183. P ortanto, ndo ha qualquer
razio juridica que autorize o emprego das datas de atos praticados naquele feito, ou de atos produzidos como sequela daquele feito, como 0 Memorando-Circular Conjunto n®. 2I/DIRBEN/PFEINSS, como marcos
prescricionais. Isto porque este ato administrativo foi editado com o fim de orientar os agentes do INSS a reverem os beneficios por incapacidade e pensdes por morte, com inicio de vigéncia a partir de 29/11/1999,
quando apresentem em seus periodos basicos de calculo 100% do periodo contributivo, para substitui-los apenas pelos 80% maiores salarios-de-contribuigio.

Logo, a prescricdo deve ser contada a partir do ajuizamento desta a¢do individual, nos termos do artigo 802, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil.

Nos termos do artigo 332, paragrafo 1°,do Cédigo de Processo Civil, o Juiz pode decretar a prescrigéo de oficio. Reconhego a prescrigdo dos pagamentos que deveriam ter ocorrido ha mais de cinco anos antes da data
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do ajuizamento da presente a¢do, conforme o disposto no artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®. 8.213/91.
No mérito propriamente dito.

Enquanto vigente a redagdo original do artigo 29, tinha-se que, o salario-de-beneficio era calculado pela média aritmética simples de todos os tiltimos salarios-de-contribui¢éo dos meses imediatamente anteriores ao do
afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento administrativo, até no maximo de 36, apurado em periodo ndo superior a 48 meses. Coma vinda da lei 9.876, em 1999, a partir de 29 de novembro, o
salario-de-beneficio passou a consistir, para o auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez e pensio por morte, a média aritmética simples de 80% dos maiores salarios-de-contribui¢do, considerando todo o periodo
contributivo do segurado.

Entretanto, contrariamente ao que disciplinado na lei, a A dministra¢@o editou Decreto n°. 3.048/1999 e n°. 5.399/2005, dentre outros Decretos, determinando o computo de tais beneficios com o célculo de 100% dos
salarios-de-contribui¢do do segurado, em conformidade com o que os agentes administrativos agiram quando dos calculos das rendas iniciais dos beneficios em comento. Ora, a agdo da A dministragio é
significativamente prejudicial ao administrado, uma vez que resulta em uma diferenga significativa a considerando de todas as contribuigdes que verteu para o sistema contributivo em oposi¢ao a consideragéo de
exclusivamente 80% das maiores contribuigdes, elevando desta tiltima forma a renda inicial mensal, ja que o componente do célculo de sua definigio financeira sera superior ao que seria no primeiro caso.

Ainda que este ndo fosse o cenario, e a incidéncia dos Decretos fosse favoravel ao administrado, o fato ¢ que a A dministrag@o ultrapassou sua atribuicdo normativa, e através de ato administrativo derivado, inovou o
ordenamento juridico, o que ndo ¢ autorizado em nosso sistema; no qual, para tanto, exige expressamente a utilizagdo de lei, artigo 5% da Magna Carta, dentre outros, pois somente a lei, em sentido formal, pode criar ou
extinguir obrigagdes ao particular. Operando de tal forma, a A dministragdo contrariou o disposto expressamente na Constituigdo Federal, e de forma originaria criou e empregou meio de calculo patentemente
diferenciado do meio previsto em lei; ficando obrigada a rever o calculo inicialmente estabelecido para a apuragdo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios em comento; e assim, para aplicar a expressa
letra da lei, sendo de rigor o reconhecimento do direito da parte autora, quando ndo decaiu do mesmo pelo prazo de dez anos.

No presente caso, conforme demonstram os dados do sistema TER A, a parte autora recebeu o beneficio de auxilio-doenga NB 31/502.931.196-0, de 18/05/2006 a 05/08/2008, e percebe o beneficio de aposentadoria
por invalidez NB 32/531.600.708-1, desde 06/08/20008, sendo que a presente agdo foi ajuizada em 24/09/2019 dessa forma a revisio esta atingida pela decadéncia, ja que transcorreu mais de 10 anos do ato concessorio
(18/05/2006 e 06/08/2008). P ortanto, ndo havendo valores que a parte pudesse obrigar a Administragdo arcar emrazio da tese ora exposta.

Ante o0 exposto RECONHECO A DECADENCIA do direito da parte autora em revisar os beneficios de auxilio-doenga NB 31/502.931.196-0, ¢ aposentadoria por invalidez NB 32/531.600.708-1, e, encerrando o
processo com a resolu¢io de seu mérito, nos termos do artigo 487, 11 e paragrafo tinico, do Novo Cadigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados
especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 ¢ 55, da Lein.®9.099/1995, restando
deferidos os beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposicdo de eventualrecurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013067-92.2018.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301210463
AUTOR: GENILSON ALENCAR DOS REIS (SP 157737 - ADILSON APARECIDO VILLANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia do documento juntado pelo IN'SS noticiando o cumprimento da obrigagdo de fazer.

Tendo em vista que o cumprimento da obrigagdo de fazer, JULGO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Intimem-se.

0031213-84.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214043
AUTOR:ZELI PINHEIRO VALENTIM (SP360782- VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

No mais, tendo em vista a comprovagao do cumprimento integral da condenagao (arquivo n° 71), sem resultar, contudo, em diferengas para pagamento judicial, DECLARO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos
doart. 924, inc. II, c/c art. 925, ambos do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Apbs o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027654-95.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214011
AUTOR: CARLOS ALBERTO DOS SANTOS (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO, SP237831 - GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assim, tendo em vista que 0 INSS comprovou o cumprimento da obrigagao de fazer (evento n° 30) e levando em conta que restam prescritas as prestagdes acima mencionadas, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1 e V, c/c art. 925, ambos do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: ~
Ciéncia do documento juntado pelo INSS noticiando o cumprimento da obrigacio de fazer. Tendo em vista que o cumprimento da obrigacdo de fazer, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Intimem-se.

0015738-54.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213062
AUTOR:MARIA DE LOURDES TEIXEIRA LOPES (PR032410- ROBERTO SOUZA VASCONCELOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011000-23.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213503
AUTOR:CARLOS MASSAYUKI SAITO (SP235516- DEISE DUARTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0030365-63.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213618
AUTOR:CLEUSA DE JESUS FERNANDES (SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

"HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, 0 acordo formulado entre a autora CLEUSA DA JESUS FERNANDES ¢ 0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, julgando o
processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 11, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015). Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas
Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes desistem formalmente do prazo recursal. Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o
competente RPV. Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

0030872-24.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214034
AUTOR:RAFAELANDRE GOMES DA SILVA (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0024350-78.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214068
AUTOR:MARIA DOS REMEDIOS DE SOUSA (SP353317 - HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Indefiro a gratuidade de justiga, pois ndo apresentada declaragao de hipossuficiéncia e a procuragio nao confere poderes ao advogado para assinar referido documento.
Nao ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0030529-28.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214042
AUTOR:ANTONIO RAIMUNDO GONCALVES (SP190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo ao autor os beneficios da Justica Gratuita, bem como a prioridade na tramita¢do do feito, nos termos do art. 71 da Lei 10.741/2003.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015735-02.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214021
AUTOR:MILENE APARECIDA GONCALVES DO NASCIMENTO (SP275241 - TELMA GONCALVES DO NASCIMENTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0024598-44.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214238
AUTOR:AGENOR SIMOES NETO (SP119565 - CLAUDINEI XAVIER RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante de todo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagio em custas e honorérios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

5002201-66.2019.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212974
AUTOR:FRANCINILO SOUZA DO CARMO (SP252648 - LUIS AUGUSTO OLIVIERI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO e julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem condenagao em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

PRI

5004868-25.2019.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214136
AUTOR: WANDERLY FRANCISCA TOTSUGI (GO025211 - RUBEO CARLOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram devidamente intimadas a se manifestarem acerca do laudo médico pericial, entretanto, quedaram-se a parte autora quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencirio cuja
natureza ndo ¢ acidentéria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivela

o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo néo é objeto dos autos.
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Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB 31/623.443.111-2, cuja cessagdo ocorreu em
08/11/2018 e ajuizamento a presente agdo em 03/05/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a
15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho
para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo
e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual, em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, nio mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos
legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢o do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em
principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des ¢
imprecisdes que justifiquem a realiza¢do de nova pericia, nio havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da
parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragio de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o
laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Emanalise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscri¢do Social
- CNIS, a parte autora labora na empresa MELO & SCHWARTZ COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA., desde 01/10/2016, tendo sido a tltima remunerag¢@o em 10/2017, bem como gozou do beneficio auxilio-
doenga NB 31/620.491.511-1, no periodo de 12/10/2017 a 16/10/2017 (arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.08), bem como a data da DER 11/03/2019, NB 31/ 627.069.692-9, (arq.02-11.25).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado
em 19/09/2019 (arquivo 21): “Periciando com 61 anos de idade, cozinheira, demonstra ser portador de dores em articulagdes globalmente mais evidente em membros superiores, sem apresentar manifestagdes clinicas
importantes ou alteragdes corporeas reflexas (distrofias musculares, sinais inflamatdrios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade, bloqueios articulares, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos detalhado
exame fisico, descrito acima. Constatam-se as patologias do Autor em exames de Imagem, que néo sdo, frequentemente, os principais indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico
apurado para concluir o diagnéstico e o progndstico das lesdes. Elucidando, portanto, existe a doenga (P oliartralgia), que apds o tratamento citado ndo evidenciou progressao clinica insatisfatoria, consequentemente nao
caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Com base nos elementos ¢ fatos expostos ¢ analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU
INCAPACIDADE LABORATIVA,SOB OTICA ORTOPEDICA”™.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a
desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a protegdo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagéo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessio de
justi¢a gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIYV, da Constitui¢iio Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50. Sem condena¢fio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia
judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Apés o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicéo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0026482-11.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214413
AUTOR:ROSANAISABEL LOBO (SP358080 - GUSTAVO HENRIQUE MOSCAN DA SILVA, SP256582 - FRANCISCO CARLOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0028004-73.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214412
AUTOR:VANESSADE ARAUJO SILVA (SP283596 - RENE WINDERSON DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024282-31.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214414
AUTOR:PEDRO LUIS RASQUINHO (SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS, SP338615 - FELIPE DE BRITO ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0028187-44.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301212261
AUTOR:DIRCEU FELIPE DA CRUZ NETO (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139A - SERVIO TULIO DE BARCELOS)

Ante 0 exposto,

1—Reconhego a ilegitimidade passiva do BANCO DO BRASIL, pelo que extingo o processo sem resolugdo do mérito emrelagdo a ele, com fulcro no art. 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil.
2 - Extingo o feito com resolugao do mérito, nos termos do art. 487, IT do CP C, reconhecendo prescrita a pretensdo da parte autora com relagao ao pedido de restituigdo dos valores de sua conta PASEP;
3-JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos formulados, com fundamento no artigo 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.

4 - Sem condenag@o nas custas e despesas processuais.

5 - Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

6 - Com o transito em julgado, ao arquivo.

7 - Publique-se. Intime-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0016151-67.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213816
AUTOR:ADILSON FARIA (SP365845 - VIVIANE CABRALDOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolug@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001220-59.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214083
AUTOR: WILSON DOS SANTOS (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032889-33.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214258
AUTOR:MARIAAPARECIDA BONETI (SP333894 - ALEXANDRE SANTOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada ela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagao continuada ao idoso.

O Beneficio de Prestagdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagao se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Orgéanica da Assisténcia Social), nos
artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengéo ou de
té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOASS - O beneficio de prestagio continuada ¢ a garantia de um salirio-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da
LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagao com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessado do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de
“pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a % do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério
objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercusséo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que
instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizaggo do critério objetivo da renda familiar no valor de % salario minimo per capita como referéncia na
analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivela subtragio dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos
por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagdo analdgica do paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO
DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢do da renda mensal previstono § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um
minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mdo de outros elementos probatérios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagéo do valor
da renda per capita familiar nio deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengo ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um
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elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/ MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer
beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tnico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet
2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais seré estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por
exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de ¥4 salario minimo per capita, vez que é
possivela produgdo de prova em contrario emrelagdo a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo
declarada ou de capacidade economica da familia para prover a manuteng@o do requerente, nio havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Sumula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de ¥4 salério minimo gerando presungao relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por
critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %5 salario minimo.

Sumula n°23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) € subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da andlise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine & composigéo do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o
padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na anélise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser
interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais ¢ filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de
capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte
autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.
No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 04/06/1951 e encontrava-se com 68 anos de idade na data do requerimento administrativo (22/08/2018 — evento 10).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo ¢ composta somente pela autora Maria A parecida Boneti (68 anos). E, ainda, a Sra.
Marina Helena dos Santos (filha da autora), Jodo Vitor Boneti Machado (neto da autora), Mario Igor Boneti Machado (neto da autora), Jonathan Igor de Aratjo dos Santos (neto da autora), moram em outro
enderego.

Conforme laudo socioecondmico, a autora reside em imével proprio hé 37 anos. Trata-se de sobrado, composto por cozinha, sala, trés dormitérios, dois banheiro, area de servigo e varanda.

A residéncia foi descrita pela perita, deste modo: “A residéncia do autor ¢ um sobrado, na parte inferior dispde (sala, cozinha e lavanderia) e na parte superior (3 dormitdrios, 2 banheiros e 1 varanda); na sala e
dormitdrios revestido com piso frio e paredes pintadas; na cozinha e banheiros acabamento com piso e azulejos e na varanda com piso frio e as paredes apresentam desgaste e sem pinturas adequadas. Os méveis e
eletrodomésticos que guamecem o local, estdo em bom estado de conservagédo.”

De acordo com o estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da autora provém de trabalho informal que exerce como costureira no valor de R$ 200,00.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: A limentagao, produtos de higiene e entre outros: R$ 200,00; Energia elétrica: R$ 75,08 (ref. agosto/19); Saneamento basico: R$ 54,30 (ref. julho/19); Gas: R $60,00;
Telefone: R$ 53,83 (ref. setembro/19). Totalizando R$ 443,21. Salientou a perita social que a autora nio apresentou comprovantes das despesas com alimentagao, produtos de higiene e gas, trata-se de valor
aproximado no ato pericial.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora “...A autora esta amparada, ndo estando exposto aos riscos ou condigdes sociais desfavoraveis e tdo pouco em estado de miserabilidade ou extrema pobreza.”.

Assim, a lei que instituiu o beneficio em questdo tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema pentiria, sendo que a autora nio se inclui no conceito de miserabilidade, conforme se constata por simples
leitura do relatério socioecondmico, verifica-se que as condigdes de habitagdo da autora, as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, inclusive ndo ha qualquer despesa extraordinaria apta a
autorizar a intervengao assistencial do Estado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0033299-91.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212860
AUTOR:ELISABETE DE OLIVEIRA ARGIONA (SP328795 - PAULO FELIPE DA COSTA TEIXEIRA SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 487,1 do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instincia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0017489-76.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301211175
AUTOR: ELIENE MOTA DA SILVA (SP295758 - VERONICA DA SILVA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
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Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50 ¢ a prioridade na tramitagao do feito.
Sem condenagio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019786-56.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214149
AUTOR:LUCAS FONSECA MESSIAS (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial pela parte autora, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.
Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.
Intime-se o MPF.

Sentenga registrada eletronicamente. P ublique-se. Intimem-se.

0020291-47.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213781
AUTOR:PAULO ROBERTO DA SILVA (SP420888 - DANIELA BRAGA DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013252-96.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214349
AUTOR:ROSEMEIRE MOREIRA DA SILVA (SP302919 - MEIRE DE OLIVEIRA CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagiio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029363-58.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214186
AUTOR:VALDECIR BENEDITO GARCIA (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0018169-61.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214055
AUTOR: EVANIRA FERREIRA GAMA (SP286346 - ROGERIO SILVA DE QUEIROZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018908-34.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213796
AUTOR:JOSE FELIX DA SILVA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0028264-53.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214119
AUTOR:JOSE LUIZ MARTINS (SP373124 - ROSILENE ROSA DE JESUS TAVARES, SP342431 - PATRICIAAPARECIDA DE OLIVEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a gratuidade de justica.

Nao ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorérios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0028214-27.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214093
AUTOR:RIVALDO DA CRUZ (SP254815 - RITA DE CASSIA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas e honorérios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial. Sem
condenac¢io em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0033462-71.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214218
AUTOR:AGNALDO OLIVEIRA DA SILVA (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) BANCO DO BRASIL S/A (SP123199- EDUARDO JANZON NOGUEIRA)
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0038973-50.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213433
AUTOR:JOSE AILTON DOS REIS SANTOS (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033462-71.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214218
AUTOR:AGNALDO OLIVEIRA DA SILVA (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) BANCO DO BRASIL S/A (SP123199- EDUARDO JANZON NOGUEIRA)

FIM.

0007472-78.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301115640
AUTOR: VALERIA COELHO (SP367248 - MARCIA MIRANDA MACHADO DE MELO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Diante da manifestagao das partes, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, devera constituir advogado ou, se ndo tiver condi¢des financeiras de contratar um, dirigir-se a Defensoria Publica da Unido, localizada na
Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP. Fago constar que o prazo para recurso ¢ de 5 (cinco) dias, em se tratando de embargos de declaragdo, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso inominado.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0028319-04.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213808
AUTOR:FERNANDO JOSE DA SILVA SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de auxilio acidente de qualquer natureza.

Os beneficios previdencirios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira
digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneragao do segurado
considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma
determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os requisitos exigidos para a concess@o do beneficio postulado, nos termos dos artigos art. 86 da Lein®8.213/91: “O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao,
ao segurado quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Assim, o beneficio de auxilio acidente tem previsdo legal no artigo 18,1, he § 1° sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e especiais, como indenizagdo, ao segurado que, apds consolidagdo das
lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com sequelas que impliquem na redug@o da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio ¢ necessaria a
qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26,1 da Lei8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros beneficios previdenciarios, estabelece o § 2°do art. 86 da Leide Beneficios que
“sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagao do auxilio-doenga, independentemente de qualquer remuneragao ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Por
sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, pardgrafo inico, do Decreto n®3.048/99, deve-se entender “(...) aquele de origem traumatica e por exposi¢ao a agentes exogenos (fisicos, quimicos e
biologicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagdo funcional que cause a morte, a perda, ou a redugdo permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

Nesse ponto, a pericia médica realizada em Juizo foi peremptoria em negar a presenga de incapacidade para atividades para o exercicio da fungao habitual pela parte autora.

Como se pode perceber, tampouco foi consignada redug@o, limitagdo ou alteragdo na capacidade de labor da parte autora.

Neste sentido, a ementa de julgamento a seguir transcrita:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXiL]O-DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS.
AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. IMPROCEDENCIA DAAGAO.

1. O laudo pericial é conclusivo no sentido de que a parte autora, embora seja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso cronica e estavel, depressio e ansiedade, ndo estd incapacitada para o
trabalho.

11. Invidvel a concessdo dos beneficios pleiteados devido a nio comprovagéo da incapacidade laborativa.

II1. Agravo a que se nega provimento.

(TRF 3*Regiio- AC - APELACAO CIVEL - 1890272 - Processo n° 0012914-75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed. Walter do Amaral - Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/12/2013)
Outrossim, ndo identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, for¢a suficiente para infirmar o contetido do laudo pericial

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora ndo possuio conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro ndo apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsideragdo dos laudos
apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo ¢ sinonimo de incapacidade e nio retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a

mera discorddncia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo ¢ causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.

Assim, com base na pericia médica realizada em Juizo, concluo que nio se encontra presente um dos requisitos imprescindiveis para a concessio do beneficio pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que
impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, ou altera¢@o na capacidade de labor da parte autora.

Issoposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolu¢@o de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Apbs o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0026490-85.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214108

AUTOR:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS SILVA DA PAIXAO (SP418555 - GUILHERME HENRY BICALHO CEZAR MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
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Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram devidamente intimadas a se manifestarem acerca do laudo médico pericial, entretanto, quedaram-se a parte autora quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢éo deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja
natureza nio ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a

o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.
Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo néo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB 31/ 620.302.679-8, cuja cessagdo ocorreu em
18/05/2018 e ajuizamento a presente a¢do em 24/06/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a
15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condig¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho
para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo
e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, nio mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos
legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢éo do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em
principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e
imprecisdes que justifiquem a realiza¢do de nova pericia, nio havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da
parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o
laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdencidrias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social
- CNIS, a parte autora labora na empresa Steel Servigos Especializados — EIRELI, desde 30/08/2011, tendo sido a tltima remunerag¢do em 01/2019, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB 31/620.302.679-
8, no periodo de 28/09/2017 a 18/05/2018 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arq.mov. 10), bem como a data da DER 28/09/2017 ¢ DCB 18/05/2018, NB 31/ 620.302.679-8, (arq.02-f1.15).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, 0 laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado
em 18/09/2019 (arquivo 21): “Trata-se de pericianda de 50 anos com quadro de lombociatalgia cronica. Refere que iniciou quadro de dor em coluna lombar com irradiagao para membro inferior esquerdo ha quatro anos,
na qual foi submetida ao tratamento conservador através de medicag@o e fisioterapia, sem mengdo de tratamento cirtrgico ortopédico. Apresenta mobilidade vertebral adequada e auséncia de compressdes
neurologicas atuais como radiculopatias, alteragdes de reflexos neurologicos ou déficit de forga em membros inferiores denotando auséncia de comprometimento neurologico motor. As alteragdes apresentadas nos
exames de imagem de coluna lombar analisados conjuntamente com o exame clinico demonstram alteragdes degenerativas compativeis com a sua faixa etaria. Considerando a atividade de auxiliar de limpeza, entende-
se que ndo ha incapacidade laboral para a fungdo especifica sob o ponto de vista ortopédico. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE
LABORATIVA,SOB OTICA ORTOPEDICA”.
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Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a
desconsideragio do laudo apresentado, a realiza¢do de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a protegdo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043652-93.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214335
AUTOR: THELMA ALVARES FRANCO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE os pedidos formulados nos autos.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0031758-57.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214065
AUTOR: VALDITON RODRIGUES SIRIANO (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.

Sem custas e honorarios nesta instincia.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lein.® 1.060/50, com alteragio dada pela Lein®7.510 de 04/07/1986.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0019938-07.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301212701
AUTOR:ISABELLA LUANY FERREIRA SILVA (SP168330 - DANIEL PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio assistencial de prestagdo continuada.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro a gratuidade de justiga, bem como a prioridade na tramitagéo do feito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0019785-71.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214084

AUTOR:IVONE MARQUES DA SILVA (SP233244 - LUZIA MOUSINHO DE PONTES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenag¢io do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram devidamente intimadas a se manifestarem acerca do laudo médico pericial, entretanto, quedaram-se a parte autora quedou-se inerte, deixando transcorrer o prazo in albis.

E orelatério. DECIDO.

No tocante & preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencirio cuja
natureza ndo ¢ acidentéria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢do da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a

o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.
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Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/612.990.831-1, cujo requerimento ocorreu em 14/03/2019 e
ajuizamento a presente agdo em 13/05/2019. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a
15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho
para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo
e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual, em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, nio mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos
legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢o do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em
principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des ¢
imprecisdes que justifiquem a realiza¢do de nova pericia, nio havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da
parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragio de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total acolhida o
laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdencidrias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social
- CNIS, a parte autora laborou na empresa GLOBAL SERVE LIMPEZA E SERVICOS LTDA., no periodo de 09/06/2014 a 08/11/2016, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB 31/612.990.831-1, no
periodo de 06/01/2016 a 14/03/2018 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.09), bem como a data da DER 14/03/2019,NB 31/612.990.831-1 (arq.02-11.04).
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado
em 19/09/2019 (arquivo 15): “ Apds anamnese psiquitrica, exame psiquico realizado em pericia e documentos médicos disponiveis, concluo que o Autor da agdo apresenta quadro de transtorno. De humor do tipo
bipolar. A DID foi definida como sendo 23/12/2015 (definida em pericia prévia junto ao JEF). Nao ha documentos médicos que comprovem incapacidade apos a cessagdo do beneficio pelo INSS. (...) O Autor da
agdo, segundo a documentagdo disponivel, vem em seguimento médico, porém sem indicativos de quadro ndo responsivo: sem alteragdes de conduta recentes, encaminhamento para tratamento mais intensivo
(recomendado para quadros ndo responsivos), mudanga de diagndstico ou relatdrios dos altimos 6 meses indicando quadro instavel (com conduta compativel com tal conclusio). Ao exame psiquico atual apresenta
suposto déficit de suas fungdes cognitivas, além de sinais de disforia, no entanto, sem documentag¢@o médica que corrobore quadro instavel e ndo responsivo. Portanto, do ponto de vista psiquico, ndo fica comprovado
que exista qualquer grau de incapacidade atualmente”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a
desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagéo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015416-34.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214268

AUTOR:MARIA ELIETE MOTA PEREIRA (SP252742 - ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenag¢do do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

No tocante & preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia encontra-se abrangida pela jurisdigao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja
natureza ndo ¢ acidentéria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢do da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a

o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos\ Juizados Especiais Federais”.
Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB 31/614.836.553-0, cuja cessagdo ocorreu em
18/08/2017 e ajuizou a presente agdo em 15/04/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a
15 (quinze) dias; (i) prova da condigdo de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente & filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Jé para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho
para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo
e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identifica¢do a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagao mensal, quando, apés a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios & Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag¢ao, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos
legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em
principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Emanalise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social
- CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no periodo de 01/05/2018 a 31/03/2019 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arq.mov. 10), bem como a data da DER 23/06/2016, NB-31/614.836.533-0 (arq.mov.02; f1.57).

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Clinica Geral atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas,
consoante laudo pericial apresentado em 24/06/2019 (arquivo 25): “A pds analise do quadro clinico da pericianda devido a pericia feita observa-se que esta sendo acometida pela hipertensdo arterial, todavia menciono
que esta bem controlada com as medicag¢des que vem fazendo uso regularmente e sem nenhuma evidéncia de causar alguma leséo nos érgios alvos (cérebro, olhos, rins e coragéo) que geraria alguma incapacidade. A
respeito da dislipidemia menciono que ndo acarreta nenhuma incapacidade. Emrelagdo a amputagao transfemoral esquerda associada a utilizagao da protese seria prudente, para dirimir qualquer divida, uma avaliagao
pericial na especialidade Ortopédica deste Juizado. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Ndo foi constatada incapacidade para exercer sua atividade profissional habitual. Nao ha
incapacidade para a vida independente. Nao ha incapacidade para os atos da vida civil. Ha necessidade de se fazer pericia na especialidade Ortopédica deste Juizado .

Alémdisso, a parte autora também foi periciada na especialidade de Ortopedia, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que reduz a capacidade para exercer atividades laborativas,
tendo informado o expert em sua conclusio que restou caracterizada situagdo de redugéo da capacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 09/09/2019 (arq-31): “A autora com 58 anos de idade,
costureira domiciliar, teve um problema agudo no membro inferior esquerdo em 15.06.2016, que se caracterizou pela oclusio das artérias deste membro, quadro este de inicio grave, que necessitou de tratamento
cirargico na época, coma realizagdo de uma arteriografia e tromboembolectomia e uma derivagdo femoro popliteo na urgéncia do quadro inicial. Posteriormente no dia 17.06.2016 foi submetida a uma amputagdo
transfemoral esquerda, em virtude da nio evolugdo favoravel para o quadro de oclusdo arterial aguda no membro inferior esquerdo. A tualmente, encontra se com um quadro definitivo e irreversivel caracterizado pela
auséncia parcial do membro inferior esquerdo, que foi amputado na regido da coxa. Esta situag@o é passivel de melhora coma utilizagdo de uma protese no membro inferior esquerdo, contudo sempre estara presente
uma necessidade de maior esforgo fisico, que caracteriza um quadro de incapacidade parcial e definitiva para a fungdo de costureira domiciliar. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
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CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA PARCIAL E DEFINITIVA,SOB OTICA ORTOPEDICA. ”
No caso vertente ndo ha a redugdo da capacidade de trabalho em virtude de sequelas decorrentes de acidente de qualquer natureza.

Dessume-se do laudo pericial que a enfermidade que acomete a autora ndo consubstancia acidente de qualquer natureza. No se trata, no caso, de qualquer evento abrupto, de origem traumatica e por exposicdo a
agentes exogenos, que tenha causado a redugdo da capacidade laborativa.

Dairesultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.
Ante tais consideragdes, ndo fazjus a parte autora a concessio dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039507-91.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213885
AUTOR:MAURICIO LEME DE TOLEDO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussio acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua satde, hipétese em que, convertidos em tempo
comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para concessado da aposentadoria por tempo de contribuigao.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagdo original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo
prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva
conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redag@o foi dada ao art. 57, § 5°,
da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foi revogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder
Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei
8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha
implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida proviséria em lei,
deixou o cendrio juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei 8.213/91, nio existindo 6bice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a satde e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des
especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15AN0S2,00233

DE20ANOS 1,50 1,75

DE25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condi¢des especiais em comum, independentemente da época em que laborou o
segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva
conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo
exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concesséo da aposentadoria especial com o
tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paréagrafo unico. Seré considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito
constitucional que admite a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica
(art. 201, § 1° da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das
atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a
concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagdo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢ao a ruidos e calor, que
sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407, formuldrio no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de aposentadoria especial, a comprovagao da exposicdo aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessio do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei 9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de
servigo prestado em condi¢des especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria em seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e II do RBP S, aprovado pelo Decreto n® 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o
ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o
agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os
agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n° 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.
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Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da
atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edi¢io do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da
Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido
dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte reda¢@o: A comprovagdo da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho nos termos da legislagdo trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagdo da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento
histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitora¢ao biologica e das
avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragao biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagio da exposi¢ao aos agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3" Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUALE
PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais,
fazendo as vezes do laudo técnico. I - Deve ser tido como especial o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga
Deficiente, tendo em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo I1, do Decreto 83.080/79 ¢ cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, § 1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-
31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos termos da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a
aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos & época em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragdo no regime ocorrida
posteriormente, mesmo que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).
(AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposigao a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de
Justiga: “A Terceira Segéo desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 ¢ 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo I'V, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB.
Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apbs o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagao retroativa, uma vez que, se a propria A dministra¢ao Publica reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a
saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nio se
pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO
DE SERVICO ESPECIAL. APLICAGCAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de uniformizago de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso 0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis,
na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e
declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em
que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial
deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de
uniformizagdo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagio referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizag@o, que dispunha de maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80dB; apds 5 de margo de 1997, emrazio do advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢@o Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial
pressupde a efetiva exposi¢ao do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a
concessdo constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no ambito do Perfil profissiografico
Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tio somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo
PPP semo laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento dos periodos comuns que seguem: 01.11.1970 a 11.09.1974 (Ind. E Com. De Tecidos Baumstil LTDA), 15.01.1975 a 18.08.1980 (Ind. E Com. De Tecidos
Baumstil LTDA), 15.04.2008 a 20.06.2009 (Beneficio Previdenciario) e 01.09.2016 a 30.09.2016 (R ecolhimento — Facultivo). Requer, também o reconhecimento, como especial, dos periodos de 01.11.1970 a
11.09.1974,15.01.1975 a 18.08.1980, 06.10.1983 a 03.12.1983 ¢ 02.03.1984 a 28.03.1985.

Emrelagdo aos periodos de 01.11.1970 11.09.1974 ¢ 15.01.1975 18.08.1980, observa-se que ndo constam ndo constam datas de saida na CTP'S do autor e tampouco no CNIS, sendo impossivel seu reconhecimento.

O periodo de 15.04.2008 a 20.06.2009 (Beneficio Previdenciario) ndo ha comprovagio de gozo de beneficio auxilio doenga e o periodo de 01.09.2016 30.09.2016 foi recolhido em valor abaixo do salario minimo, ndo
podendo ser reconhecido.

Impossivel o reconhecimento dos periodos 01.11.1970 a 11.09.1974, 15.01.1975 a 18.08.1980, 06.10.1983 a 03.12.1983 ¢ 02.03.1984 a 28.03.1985, como atividades especiais, tendo em vista que nas carteiras de
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trabalho apresentadas pelo autor ndo constam registros empregaticios na fung@o de teceldo, como narrado pelo autor na inicial.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019369-06.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214256
AUTOR: STEPHANIE BIANCHINI BADARO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita a autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019253-97.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213864
AUTOR: WESLEY DO ROSARIO DOMINGOS (SP177915 - WALTER GOMES DA SILVA, SP363466 - EDNA MENDES FERREIRA, SP173582 - ALEXANDRE FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0030065-04.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214086
AUTOR:JULIANA MOLINA (SP093893 - VALDIR BERGANTIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto:

a) em detrimento da CEF, JULGO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO, por ilegitimidade passiva, nos termos do art. 485, inciso VI do CPC;

b) em face da Uniio, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inc. 11, "a" do CPC.
Sem custas ¢ sem honorarios neste grau de jurisdi¢do (art. 55 da Lei9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigdo.

P.R.I.

0041394-13.2019.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301212160
AUTOR: SUELI TEIXEIRA BASTOS SILVA (SP187766 - FLAVIO PERANEZZA QUINTINO, SP408992 - CAROLINE SANTANA REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da autora, resolvendo, por conseguinte, o mérito, com fulcro no art. 487, 1 do CPC, e condeno o INSS a:

a) averbar os periodos de contribui¢des o periodo de auxilio doenga, para o computo da caréncia, sendo eles de: 26/05/1993 a 08/06/1993, A go/93, Dez/95, Jan/99, Mai/02 e Mar/08, 26/05/2010 a 29/07/2010;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 189.662.519-0 a partir da DER em 30/07/2018, com RMI de R$ 954,00 e RMA de R$ 998,00 para (09/2019).

¢) pagar os atrasados no valor de R$ 14.422,74 atualizado até (/), desde a DER, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso I1, do Codigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do beneficio, concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser
implantado no prazo méximo de 45 dias.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢ao dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorarios nesta instdncia judicial.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

PR.IO.

0028342-47.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214327
AUTOR:ARTUR TOBIAS (SP211944- MARCELO SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢do proposta por ARTUR TOBIAS em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo de provimento jurisdicional que acresga o percentual 25% sobre o seu beneficio de
aposentadoria por invalidez NB 140.211.842-0, por depender de ajuda permanente de terceiros.

Afasto a preliminar relacionada a competéncia fundada na algada deste Juizado, pois ndo ha nos autos nenhum elemento concreto que indique que o valor de algada deste juizado seria ultrapassado em caso de
condenagdo. Trata-se de impugnagdo vaga, que ndo veio acompanhada de calculos que The dessem suporte, de sorte que ndo restou demonstrada a incompeténcia.

O artigo 45 da Lei 8.213/91 dispde que o valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25% (vinte e cinco por cento).

Por sua vez, 0 Anexo I do Decreto 3.048/99 relaciona as situagdes em que o aposentado por invalidez ter direito @ majoragdo em questdo. Trata-se de relagdo exemplificativa, devendo o adicional ser concedido em
quaisquer outras situagdes em que se faga necessaria a assisténcia, bastando que se comprove satisfatoriamente tal necessidade.

No caso concreto, entendo pela procedéncia do pedido formulado na pega inaugural.
A pericia médica realizada em juizo concluiu que o autor sofreu acidente vascular cerebral, em 12/12/2014, resultando em disartria e hemiparesia direita de predominio braquial. E, ainda, apresenta redugao na acuidade
visual de ambos os olhos por retinopatia diabética e neoplasia maligna da prostata diagnosticada em 01/2018. E também tem dificuldade para realizar atividades de vida diaria, necessitando de ajuda permanente de

terceiros desde 12/12/2014.

Por outro lado, a impugnagdo oferecida pelo INSS ndo merece prosperar, uma vez que constatado a necessidade de ajuda permanente de terceiros da parte autora, cabe ao Juiz conceder o adicional de 25% previsto no
artigo 45 da Lei8.213/91.

Nesse contexto, reconhego o direito do autor ao acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez NB 140.211.842-0 desde 03/07/2019, data do ajuizamento da agdo. Ressalte-se que, ndo podera fixada a
data de 12/12/2014, momento em que precisou de ajuda permanente de terceiro, tendo em vista a auséncia de pedido administrativo junto a autarquia previdenciaria.
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Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar 0 INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a conceder em favor da parte autora o acréscimo de 25% sobre sua
aposentadoria por invalidez NB 140.211.842-0 desde 03/07/2019, data do ajuizamento da agdo, com de RMI R$ 1.922,73 e RMA R$ R$ 4.207,95 (em 09/2019) mais R$ 1.051,98. Conseguintemente, condeno o INSS
ao pagamento das diferengas, no valor total de R$ 3.108,33, com DIP em 01/10/2019, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado
pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa.
Declaro extinto o processo, com resolugio do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenag@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou
por requisi¢do de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de manifestagao, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Oficie-se ao IN'SS, por meio eletronico dirigido & Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0007145-36.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214404
AUTOR:MARCOS JOSE NOBRE ALVES (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réua
conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, a partir de 25/03/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Outrossim, condeno 0 INSS a pagar as presta¢des vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$9.739,74, atualizados até 10/2019 (RMI=R$1.546,55; RMA=R$1.546,55 em 09/2019).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessagdo (DCB) do auxilio-doenga em 10/02/2020.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogago do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima
fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS.

Caso 0 INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a prorrogagao, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser
implantado sem data de cessagao, devendo a autarquia proceder imediatamente a convocagao do beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera haver
cessagdo).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagao ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados,
porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢io previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da stmula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdio nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado
pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a parte autora, conforme critérios expostos acima, ematé 10 (dez) dias.
Caso a parte autora ndo pretenda a percepedo imediata do beneficio, com receio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Reitero que, caso 0 INSS, em cumprimento a esta sentenca, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a prorrogacao, na forma acima explicitada, o beneficio
devera ser implantado sem data de cessagd@o. Nessa hipotese, a autarquia devera proceder imediatamente a convocagdo do beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sema qual
ndo podera haver cessagdo).

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0056427-77.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212531
AUTOR:MARCELO GOMES DIAS (SP089472- ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagio do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

Foram encontradas irregularidades na peti¢ao, havendo aditamento da inicial.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢éo deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja
natureza ndo ¢ acidentéria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentiincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto & analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questao ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/611.369.463-5, cujo requerimento ocorreu em 30/07/2015 e
ajuizamento a presente agdo em 17/12/2018. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.
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A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a
15 (quinze) dias; (i) prova da condig¢ao de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente 4 filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho
para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo
e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos
legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entéo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em
principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nio havendo contradi¢des e
imprecisdes que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscri¢do Social
- CNIS, a parte autora laborou na empresa laborou na empresa CACP DISTRIBUIDORA LTDA., no periodo de 01/12/1998 a 12/2018, bem como gozou de beneficio de auxilio-doenga, NB 31/606.209.357-5, no
periodo de 02/05/2014 a 27/05/2014 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 30/07/2015, NB-31/606.209.357-5 (arquivo 02; fl. 18).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Neurologia atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas,
consoante laudo pericial apresentado em 10/05/2019 (arquivo 19): “ Pericianda apresentou quadro de sindrome convulsiva em controle medicamentoso anticonvulsivante e com distirbio comportamental em tratamento
psiquiatrico VI. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Ndo caracteriza situagio de incapacidade para atividades laborais do ponto de vista neurologico,”.

Além disso, realizada a pericia médica na especialidade de Psiquiatria, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total ¢ temporariamente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com data do inicio da
incapacidade em 29/08/2019, devendo ser realizada reavaliagdo a cargo do INSS a partir de 29/05/2019 (09 meses apos a data da pericia), conforme laudo pericial anexado em 02/09/2019 (arquivo 23): “Pelo acima
exposto e observado, o periciando tem diagndstico de retardo mental leve (CID 10— F70). Mantem tratamento com diagnostico de transtorno esquizotipico— CID 10— F21 que segue controlado, com remissao de
sintomas psicoticos. Apesar disto pela evolugéo e cronicidade do quadro, nota-se um certo embotamento afetivo, prejuizo de contato social e prejuizo cognitivo que o prejudica para exercer atividades laborativas de
forma total e temporaria. Firmo DII na data da pericia visto que ndo ha documentos recente que comprovem mesma sintomatologia observada. Sugiro reavaliagdo em 09 meses. )

Feitas estas considerag¢des, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, € o caso de concessdo a parte autora do beneficio de auxilio-doenga.

Considerando que a parte autora requereu o beneficio administrativamente em 30/07/2015 e conforme o perito judicial o inicio da incapacidade foi fixado em data posterior ao requerimento administrativo, em
29/08/2019, ¢ devida a concessdo do beneficio na data da pericia médica judicial na especialidade de Psiquiatria.

Observe que o segurado em gozo de beneficio previdenciario com informag@o de data da cessagéo (“alta programada”) tem de ter o zelo de requerer sua manutengéo/ restabelecimento/conversdo em aposentadoria
invalidez em tempo; ndo o fazendo assume o 6nus por sua negligéncia. Isto porque, ao estabelecer a data de cessagao, presume o perito do INSS que até aquele momento final, no normal das vezes, a recuperagio ja
terd se concretizado. Eventualmente, em razio da excepcionalidade do caso isto ndo tenha ocorrido, 0 INSS tem de ter a chance legitima de atestar e concluir administrativamente seu posicionamento sendo que esta

atuag¢do tem um procedimento proprio.

Entretanto, denota-se da pesquisa no sistema do CNIS (arq. 31) que parte autora recebeu rendimento/salario até¢ o més de 09/2019, com o trabalho perante a empresa Cacp Distribuidora Ltda., portanto, faz jus ao
beneficio a partir da prolagdo desta sentenga, ja que auferiu renda até 09/2019.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensdo deduzida merece parcial acolhimento.

Considerando a situagdo de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, bem como os demais elementos destacados na fundamentagao supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a
satisfagdo imediata de sua pretensdo, coma concessdo da tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01 c.c. 311, IV do Novo Cédigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores
atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PARCILAMENTE PROCEDENTE a demanda para:

1) CONDENAR 0 INSS a conceder o beneficio de A uxilio-Doenga, com DIB na data desta sentenga ATE 29/05/2020;

1) CONDENAR 0 INSS, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCPC, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da implementag@o do beneficio, no prazo de 45 dias, sob as penas da lei.

1IT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta
fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representa¢ao por advogado para tanto.

Oficie-se ao INSS para a concessdo do beneficio, em 45 dias.

Cumpra-se.
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PR.IO

0015425-93.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301208737
AUTOR:DILMA VIEIRA DO NASCIMENTO (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CP C, quanto aos periodos comuns de
15/06/1983 2 25/02/1987 (ARNO S A), de 29/03/1989 a 15/05/1989 (BRIND ASTUR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA) e de 06/07/1989 a 28/06/1994 (PERSIANAS COLUMBIA S A), por auséncia de
interesse processual; resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Caédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para reconhecer os periodos comuns de
01/03/1980 a 02/07/1983 (PAZINI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA),de 10/2015 a 11/2015 (contribuinte individual) ¢ de 04/2018 a 05/2018 (contribuinte individual), e condeno o INSS ao cumprimento da
obrigagdo de fazer consistente na averbagao dos periodos ora reconhecidos no tempo de contribui¢do da parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias contados do transito em julgado.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032891-03.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213431
AUTOR: SUELIANTONIOLLI (SP418555 - GUILHERME HENRY BICALHO CEZAR MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

apenas para reconhecer e declarar que o periodo de 02.05.1991 a 26.10.1992 deve ser computado como especial pelo INSS para todos os fins de direito (inclusive para a conversdo em tempo de atividade urbana
comum, mediante a aplicagao do fator 1,2).

Séo improcedentes os demais pedidos.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorérios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein®
10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027266-85.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301210566
AUTOR:BENEDITA KREISEL FERREIRA FIDELES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civile condeno o INSS a concessao do auxilio-doenga NB
627.000.519-5, no periodo de incapacidade, de 27/02/2019 a 15/03/2019, com o pagamento dos valores em atraso, no total de RS 652,44, atualizado até outubro de 2019.

Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justiga.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

0032546-37.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212275
AUTOR:NILTON DA SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assim, computados os periodos de 01/08/1985 a 02/07/1986, 11/08/1986 a 08/12/1986, 14/01/1987 a 16/06/1988,01/08/1988 a 01/11/1988 e 27/03/1989 a 11/06/1990 como especiais, bem como o periodo laborado em
atividade comum entre 01/09/1992 a 17/12/1992, ¢ levando-se em conta os periodos ja reconhecidos pelo INSS na esfera administrativa (vide contagem de fls. 102/103 do evento n. 03), tenho que a parte autora
contava, na DER, em 29/06/2015, com um tempo total de servigo de 39 anos, 01 més e 24 dias (vide evento n. 14), ou seja, tempo de contribuigdo maior do que os 36 anos, 11 meses e 14 dias reconhecidos pelo INSS na
esfera administrativa, com reflexos favoraveis sobre a RMI calculada em favor do autor.

PASSO AO DISPOSITIVO.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugao de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil, para:

reconhecer os periodos especiais laborados de 01/08/1985 a 02/07/1986, 11/08/1986 a 08/12/1986, 14/01/1987 a 16/06/1988, 01/08/1988 a 01/11/1988 e 27/03/1989 a 11/06/1990, convertendo-os em tempo comum;
reconhecer o periodo comum laborado de 01/09/1992 a 17/12/1992;

condenar 0 INSS a averbar tais periodos em seus cadastros;

condenar o INSS na revisio da aposentadoria por tempo de contribui¢do integral concedida administrativamente (NB 173.955.582-9), desde a DER em 29/06/2015, coma RMI revisada de R$ 2.682,79 e RMA
revisada de R$ 3.169,22 (09/2019), levando em conta um tempo total de servigo de 39 anos, 01 més e 24 dias.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Atrasados calculados pela contadoria judicial, utilizando-se dos pardmetros da Resolugdo n. 267/13 do CJF, no importe de R$ 10.524,97 (dez mil, quinhentos e vinte e quatro reais e noventa e sete centavos), em valores
atualizados até 09/2019, descontados os valores ja pagos administrativamente pelo INSS.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, oficie-se 0 INSS para que cumpra a obrigagao de fazer a que foi condenado, bem como expega-se RPV.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0013515-31.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214353

AUTOR:GABRIEL CHARAMELLO INACIO (SP345709 - ARTHUR AZEREDO) THAMIRES CHARAMELLO INACIO (SP345709 - ARTHUR AZEREDO) GABRIEL CHARAMELLO
INACIO (SP347695 - BRYANN WINGESTER ALVES) THAMIRES CHARAMELLO INACIO (SP347695 - BRYANN WINGESTER ALVES)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Diante do exposto, extingo o processo com aprecia¢do do méritoe JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, condenando a ECT a indenizar ao autor pelos danos materiais experimentados pelos
autores no montante de RS 242,17 (duzentos e quarenta e dois reais e dezessete centavos) correspondente ao valor pago a maior, e pelos danos morais sofridos no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), valores estes
atualizados monetariamente a partir do transito em julgado desta sentenga.

Atualizagdo monetaria e juros de mora nos termos do Manual de Orientag¢ao de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado coma Resolugdo n°. 273/2013.

Sem custas e honorarios advocaticios. P. R. 1.

0039202-10.2019.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301204319
AUTOR: SANDRO GARCIA GIMENES (SP296129 - CARLOS ROBERTO DIAS TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DE MER[TO,com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civi, JULGANDO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos constantes da inicial para averbar, onde couber, como tempo especial, pelo Cédigo 1.3.2 do Decreto 53.831/64, os vinculos empregaticios correspondentes aos periodos de 23/11/1992 a
28/04/1995 (ASSOCIAGAO HOSPITAL DE COTIA),29/07/1999 a 15/05/2001 (SPDM — ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA), 16/05/2001 a 17/02/2004
(SANATORINHOS ACAO COMUNITARIA DE SAUDE), 18/02/2004 a 26/09/2004 (ORGANIZAGAO MEDICA CRUZEIRO DO SUL S/A), 06/12/2004 a 03/05/2006 (SERVICO SOCIAL DA
CONSTRUCAO CIVILDO ESTADO DE SAO PAULO), 12/05/2008 a 05/11/2012 (HOSPITAL VILLA-LOBOS LTDA).
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Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, expega-se oficio para cumprimento da obrigagao de fazer.
Registrada neste ato. Publique-se. Cumpra-se.

0039030-68.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213061
AUTOR:MOIZES VIEIRA LOPES (SP057096 - JOEL BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.
Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de a¢do ajuizada por MOIZES VIEIRA LOPES em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de aposentadoria por idade, mediante averbagio de periodos de atividade
comum no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, que ndo foram considerados pela autarquia na esfera administrativa (NB 186.181.828-6).

As preliminares foram arguidas de forma genérica e, portanto, ficam rejeitadas. Os pressupostos processuais encontram-se presentes, e preenchidas as condi¢des da agao.
Dispde o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade ¢ devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.
A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso 11, da Lein.®8.213/91.

Todavia, 0 art. 142 da mesma leireduz o prazo em questio, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagio das condi¢des Meses de contribuigdo exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada é a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.® 44 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em fung@o do ano em que o segurado completa a idade minima para concessdo
do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.”

Alémdisso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengio da qualidade de segurado para a obtengdo do beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigdo
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, 0 demandante completou 65 anos de idade em 25/05/2015, ano para o qual sdo exigidos 180 meses de caréncia. Formulou pedido administrativo de aposentadoria em 05/12/2017, ocasido em que a
autarquia apurou to somente 155 contribuigdes.

Da andlise comparativa entre os periodos indicados a inicial e as contribuigdes ja consideradas na esfera administrativa, observa-se que a ré deixou de computar o periodo de 19/01/1988 a 30/06/1994 (Felicitas
Comercial C. Cia.), Contribuinte Individual: periodo de 01/07/1997 a 31/07/1997 (evento 2, fls. 18) e 01/09/2010 a 31/03/2011 (evento 2, fls 18/19).

Contudo, observe-se que o vinculo no periodo de 19/01/1988 a 30/06/1994 (Felicitas Comercial C. Cia. — ev.2, fls. 41 e 46), esta devidamente registrado em CTP S, esta sem rasuras e em ordem cronolgica, devendo
ser reconhecido.

Ressalto que a anotagio do vinculo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social goza de presung@o relativa quanto a veracidade do que nela se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado mais do
que a exibicdo de sua CTP'S para a comprovagao dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos nao constem do CNIS, ou nele constem apenas parcialmente. Ao se negar valor probatorio a
CTPS, ante a auséncia de contribuigdes ou de referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obtengao do beneficio
previdencidrio.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte de prova do tempo de servigo — o que no ocorreu nos presentes
autos. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP'S, tout court, € recusar o efeito que The ¢ proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho ¢ Previdéncia Social (CTP S) emrelagao a qualndo se aponta defeito
formal que The comprometa a fidedignidade goza de presung@o relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotagdo de vinculo de emprego nio conste
no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Frise-se, demais disso, que a retengdo e o recolhimento das contribuigdes previdenciarias do segurado empregado competem ao empregador, de tal sorte que, caso ndo sejam realizadas, tal fato ndo pode ser imputado
ao segurado de forma a autorizar a desconsiderag¢@o do vinculo empregaticio. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUIGAO. RESPONSABILIDADE. EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DE
VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144, VIOLACAO.NAO

OCORRENCIA. 1. Emse tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele ndo incumbe a responsabilidade pelo recolhimento das contribuicdes. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o exercicio da
atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce a obrigagdo tributaria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado empregado nio pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento das contribuigdes na
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época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, ndo ha falar em dilatagéo do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade de providéncia a seu cargo. 3. A interpretagdo dada pelas instancias
ordinarias, no sentido de que o segurado faz jus ao recalculo de seu beneficio com base nos valores reconhecidos na justica obreira desde a data de concessdo néo ofende o Regulamento da Previdéncia Social. 4.
Recurso especial improvido. (REsp 1.108.342/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 3.8.2009).

Analisando o processo administrativo verifica-se que, dos periodos alegados pela parte autora na inicial, o réu ndo computou os recolhimentos vertidos como “contribuinte individual” nas competéncias de 01/07/1997 a
31/07/1997 ¢ 01/09/2010 a 31/03/2011. De fato, observa-se que as aludidas contribui¢des foram recolhidas em valor inferior ao minimo legal (evento 2, fls 18/19), ndo podendo, por conseguinte, ser utilizadas para fins de
caréncia.

Por fim, quanto ao pedido de concesséo de aposentadoria por idade, verifica-se que, acrescidos os periodos ora reconhecidos aos computados pelo INSS em sede administrativa, a autora ja havia preenchido a caréncia
de 211 meses na DER.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) reconhecer e averbar, como tempo comum, inclusive para fins de caréncia, o
periodo de 19/01/1988 a 30/06/1994 (Felicitas Comercial C. Cia. —ev.2, fls. 41 e 46), para acrescé-lo ao periodo ja considerados na esfera administrativa e (2) conceder a requerente aposentadoria por idade desde
15/12/2017, com RMI de R$ 937,00 e RMA de R$ 998,00 (09/2019). Ainda, condeno o INSS ao pagamento das parcelas vencidas desde a DIB, no valor de R$ 22.947,22, conforme calculo elaborado pela Contadoria
desse Juizado, com DIP em 01/10/2019, acrescido de corregdo monetaria e juros moratorios calculados de acordo com 0 Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que implante o beneficio e informe cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0023701-16.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301210083
AUTOR:ANNA MARIADE ASSUMPCAO (SP408417- RENATO FROTA PINHEIRO JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, decreto a extingdo do processo com resolugdo do mérito, nos termos do disposto no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
inicial a fim de declarar a inexisténcia de relagao juridico-tributaria entre parte autora e a Unido Federal quanto ao Imposto Territorial Rural incidente sobre o imovel objeto da matricula n. 98.706 do 11° Cartério de
Registro de Iméveis de Sdo Paulo a partir do dia 12/04/2016.

Com o transito em julgado, expega-se oficio a Receita Federal do Brasil a fim de que a parte autora seja excluida do rol de proprietarios do referido imovel.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019359-59.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212263
AUTOR:LUCAS ANTONIO GONCALVES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, CP C, acolhendo o pedido da inicial.

CONDENO 0INSS a implantar sistemicamente o beneficio de auxilio-doenga, NB 31/627.408.475-8, em favor da parte autora, a partir de 03/04/2019 com DCB em 18/04/2019.
Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 813,12, atualizados até setembro de 2019.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0031571-15.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213294
AUTOR:JUVENAL HAYATO YAMAGUCHI (SP306479 - GEISLA LUARA SIMONATO, SP256596 - PRISCILLA MILENA SIMONATO, SP428218 - RENATO JOSE FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos deduzidos por Juvenal Hayato Yamaguchi em face do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, o que fago para condenar o réu por obrigagdo de fazer, consistente na expedigao de Certiddo de Tempo de Contribuigdo em favor do autor, bem como para condenar o réu ao pagamento de R$ 2.000,00
(dois mil reais), atualizaveis e acrescidos de juros de mora nos termos da fundamentagéo.

Nos termos do artigo 300 do CP C, presente a plausibilidade do direito alegado e o risco de perecimento de direitos caso a obrigagdo seja cumprida somente apds o transito em julgado, ANTECIPO EFEITOS DA
TUTELA, determinando ao INSS a expedi¢do da certiddo no prazo maximo de 15 (quinze) dias, sob pena de imposi¢do de sangdes que conduzam ao cumprimento da presente ordem judicial.

O cumprimento da obriga¢do de pagar aguardara o transito em julgado desta sentenga, em obediéncia ao artigo 100 da Constituigdo Federal.

INDEFIRO o beneficio da gratuidade judiciaria ao autor, tanto pela auséncia de requerimento nesse sentido, quanto pela inexisténcia de direito a tal benesse, haja vista que a profissdo exercida pelo autor revela
capacidade econdmica suficiente para arcar com as reduzidas despesas desta demanda judicial.

Sem custas e honorarios nesta instincia.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Oficie-se

0040929-04.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213792
AUTOR:ANGELA SIMONE MANUNTA (SP195098 - NEILA DINIZ DE VASCONCELOS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Emssintese, pleiteia o autor a concessao da aposentadoria por tempo de contribui¢io indeferida administrativamente (N B 42/183.699.525-0), a partir da DER (21/03/2019), mediante reconhecimento de periodo ndo
considerado pela autarquia ré.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente & incompeténcia absoluta emrazao do valor da causa, uma vez ndo ultrapassado o valor de algada na data do ajuizamento da ag@o.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a alegagdo de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®
8.213/1991).

Os requisitos para a concesséo de aposentadoria por tempo de contribuicdo nos termos do art. 201, § 7°, da Constituigdo Federal e art. 25,11, da Lei8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuigdo e idade minima
de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuigdo e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagao da citada emenda, criando regras
transitorias para a concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

No caso dos autos, observa-se que a controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento, para fins de aposentag@o, do periodo de 01/09/2010 até a DER, em que a parte contribuiu na qualidade de segurada
obrigatoria da empresa “Sergio A lberto Manunta Junior Embalagens — ME”, de propriedade de seu marido.

O indeferimento da autarquia restou fundamentado no artigo 8°, paragrafo 2° da Instrugdo Normativa 77 de 21/01/2015, a qual admite a filiagdo de conjuge ou companheiro como empregado, somente quando
contratado por sociedade em nome coletivo em que participe o outro conjuge. Entretanto, como a empresa de propriedade do marido da parte autora nio é sociedade coletiva, deve ser reconhecido somente o periodo de
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01/09/2010 a 21/01/2015, tendo em vista que a instrugdo normativa entrou em vigor aos 22/01/2015.

Por fim, observo que, uma vez acrescido o intervalo ora reconhecido aos periodos considerados pelo INSS na esfera administrativa, o autor contava com 21 anos, 09 meses e 24 dias de contribui¢do — conforme
calculos elaborados pela contadoria e anexado aos autos - tempo insuficiente para a concessdo do beneficio pretendido.

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a reconhecer o periodo de 01/09/2010a 21/01/2015.
Declaro extinto o processo, com resolugio do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagao das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0017059-27.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212532

AUTOR:MARIA DO ROSARIO DE FATIMA LOPES MACIEL SILVA (SP254475 - SORAIA LEONARDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja
natureza nio é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo néo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concess@o do beneficio NB 31/625.859.174-8, cujo requerimento ocorreu em 30/11/2018 e
ajuizamento a presente agdo em 25/04/2019. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a
15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que Ihe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho
para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo
e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual, em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizago ao trabalhador que, nio mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,

da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos
legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢o do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em
principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e
imprecisdes que justifiquem a realiza¢do de nova pericia, nio havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,

sem interesse pessoal na causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.
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Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdencidrias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social
- CNIS, a parte autora contribuiu facultativamente no periodo de 01/11/2014 a 31/05/2015 e de 01/03/2015 a 31/02/2017 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.09), bem como a data da DER 30/11/2018, NB-31/625.859.174-8 (arq.mov.02; fL 11).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispenséavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e temporariamente, para todo ¢ qualquer tipo de atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 16/08/2019,
devendo ser realizada reavaliagdo a cargo do INSS a partir de 16/02/2019 (06 meses apds a data da pericia), conforme laudo pericial anexado em 29/08/2019 (arg-17): “A pericia, a Autora compatibiliza quadro com
“Transtorno do humor recorrentes grau moderado, com sintomas somaticos” (F 33.1) A autora apresenta ideias de ruina, falta de vontade e prazer, fadiga fisica, prejuizos no sono, baixa auto estima e da seguranga,
tristeza — desanimo, lentidao psicomotora, desinteresse, sentimentos de inferioridade e de inutilidade. As causas presumiveis sdo relacionadas a desordens endocrinas e a eventos de vida estressante. Controlavel sob
tratamentos especificos de manutengio. CONCLUSA O: Baseado nos fatos expostos e analisados, antecedentes pregressos e atuais, exame do Estado Mental e pericial e sob a 6tica psiquidtrica a Autora apresenta:
INCAPACIDADE laborativa temporaria. CAPACID ADE para os atos da vida civel.”

Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, ¢ o caso de concessdo a parte autora do beneficio de auxilio-doenga.

A parte autora esteve em gozo do beneficio de auxilio doenga no periodo de 30/09/2013 a 21/02/2014, ¢ o perito judicial fixou a data de inicio da incapacidade em 16/08/2019, ndo tendo a parte autora requerido
administrativamente ap0s o inicio de sua incapacidade.

Portanto, fazjus a parte autora & implanta¢o do beneficio de auxilio-doenga com DIB em 16/08/2019, data do laudo pericial.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensdo deduzida merece parcial acolhimento.

Considerando a situagdo de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, bem como os demais elementos destacados na fundamentagao supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a
satisfagdo imediata de sua pretensdo, coma concessdo da tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01 c.c. 311, 1V do Novo Cddigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores
atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

1) CONDENAR 0 INSS a conceder, no prazo de 45 dias, o beneficio de A uxilio-Doenga, com DIB em 16/08/2019 ATE 16/02/2020, tendo com uma renda mensal inicia-RMI e atual- RMA de R$ 1.713,29 (mil
setecentos e treze reais e vinte e nove centavos), atualizados até setembro de 2019.

IT) CONDENAR 0 INSS a pagar os atrasados, desde 16/08/2019, no importe de R$ 2.573,91 (dois mil quinhentos e setenta e trés reais e noventa e um centavos), conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada
a prescrigdo quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Célculo do CJF vigente (arq.29).

11T) CONDENAR 0 INSS, nos termos do artigo 311, inciso I'V,do NCP C, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da implementagao do beneficio, no prazo de 45 dias, sob as penas da lei;

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta
fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Oficie-se a0 IN'SS para a concessao do beneficio, em 45 dias.

Cumpra-se.

P.R.I.O

0022582-20.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301206204

AUTOR:ROBERTO CEZAR PEREIRA (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 - RODRIGO MANCUSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto:

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO PARA:

reconhecer a falta de interesse de agir no tocante ao periodo de 23/02/2013 a 18/09/2014;

condenar o INSS a averbar o vinculo empregaticio mantido no periodo de 20/10/2012 a 22/02/2013 e de 19/09/2014 a 24/06/2015 ;.
Julgar improcedente o pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0031214-35.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213041

AUTOR:JASMIRA DA SILVA SANTOS (SP155033 - PEDRO LUIZ DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por JASMIRA DA SILVA SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando a concessao de aposentadoria por idade, mediante averbagdo de
periodos de atividade comum no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, que ndo foram considerados pela autarquia na esfera administrativa.

Requisitos para Obteng¢do do Beneficio
Dispde o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade ¢ devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.
A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso I1, da Lein.®8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma leireduz o prazo em questio, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo com a seguinte tabela:
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‘Ano de implementag@o das condigdes Meses de contribuigio exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.° 44 da Turma Nacional de Uniformizag&o:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em fung@o do ano em que o segurado completa a idade minima para concessdo
do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.”

Alémdisso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obtengdo do beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 06/02/2016, data em que ja se exigia caréncia de 180 meses. Formulou pedido administrativo de aposentadoria por idade em 16/02/2016.

Requer a parte autora o reconhecimento dos periodos que a autarquia previdenciaria ndo computou como caréncia necessaria ao beneficio pleiteado, quais sejam: 02/10/1972 a 15/02/1974 (Dumafer industria de Auto
Pegas Ltda), 01/03/1974 a 22/05/1974 (Fundigdo Brasil S/A), Carne recolhimento contribuigdes: 01/04/1990 a 01/10/1992, 01/01/1993 a 01/09/1993,01/10/2014 a 01/06/2015 e,01/07/2015 a 01/06/2016.

Inicialmente, observe-se que o periodo laborado na empresa Dumafer industria de Auto Pegas de 02/10/1972 a 15/02/1974, as contribui¢des recolhidas de 01/04/1990 a 01/10/1992, 01/01/1993 a 01/09/1993, 01/10/2014
a 12/2015 e 02/2016 a 04/2016, ja foram reconhecidas pela autarquia federal, tornando-os incontroversos.

Contudo, observe-se que o vinculo empregaticio no periodo de 01/03/1974 a 22/05/1974 (Fundicdo Brasil S/A), esta devidamente registrado em CTP' S, esta sem rasuras e em ordem cronologica (evento 2, fls. 3),
devendo ser reconhecido.

Ressalto que a anotag@o do vinculo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social goza de presungéo relativa quanto a veracidade do que nela se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado mais do
que a exibicdo de sua CTP'S para a comprovagao dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS, ou nele constem apenas parcialmente. Ao se negar valor probatorio a
CTPS, ante a auséncia de contribuigdes ou de referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obtengio do beneficio
previdencidrio.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte de prova do tempo de servigo — o que ndio ocorreu nos presentes
autos. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP' S, tout court, ¢ recusar o efeito que lhe é proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) emrelagdo a qualndo se aponta defeito
formal que The comprometa a fidedignidade goza de presung@o relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotagéo de vinculo de emprego ndo conste

no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Frise-se, demais disso, que a retengéo e o recolhimento das contribuigdes previdenciarias do segurado empregado competem ao empregador, de tal sorte que, caso ndo sejam realizadas, tal fato nio pode ser imputado
ao segurado de forma a autorizar a desconsiderag@o do vinculo empregaticio. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUIGAO. RESPONSABILIDADE. EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DE
VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO.NAO
OCORRENCIA. 1. Emse tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele nio incumbe a responsabilidade pelo recolhimento das contribuigdes. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o exercicio da
atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce a obrigagdo tributdria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo néo recolhimento das contribuigdes na
época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, nio ha falar em dilatagao do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade de providéncia a seu cargo. 3. A interpretagio dada pelas instancias
ordinarias, no sentido de que o segurado faz jus ao recalculo de seu beneficio com base nos valores reconhecidos na justia obreira desde a data de concessdo ndo ofende o Regulamento da Previdéncia Social. 4.
Recurso especial improvido. (REsp 1.108.342/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 3.8.2009).

E impossivel reconhecer a competéncia de 01/2016, uma vez que a guia juntada aos autos esta ilegivel (evento 18, fls. 108/109).

De acordo com as guias previdencidrias juntadas aos autos (ev. 02— fls. 16/17), verifica-se que deve ser computado o tempo de caréncia em que a parte autora recolheu em dia como contribuinte individual (05/2016 e
06/2016).

Assim, remetidos os autos a Contadoria, foi apurado que a autora, ao completar 60 (sessenta) anos de idade, em 06/02/2016, contava com 151 contribui¢des, insuficientes para o cumprimento da caréncia do beneficio e
concessdo da presta¢do previdencidria pretendida.

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) computar o periodo de caréncia de 02/10/1972 a 15/02/1974 (Dumafer industria
de Auto Pegas Ltda) e os periodos de 05/2016 e 06/2016 (contribuinte individual).

Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995).
Defiro os beneficios da justiga gratuita.
Apbs o transito em julgado, ndo havendo manifesta¢do das partes, arquivem-se.

PR.I.C.
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0038957-96.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213969
AUTOR: ERONILDO RIBEIRO DA COSTA (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

apenas para reconhecer e declarar que os periodos de 29/04/1995 a 17/10/1995 (“Belfort Seguranga de Bens e Valores S/C Ltda.”) e de 02/01/1997 a 05/03/1997 (“Graber Sistema de Seguranga Ltda.”) se deram
mediante o desempenho de atividade com exposicdo a periculosidade, devendo, portanto, ser computado como especial pelo INSS para todos os fins de direito (inclusive para a conversio em tempo de atividade urbana
comum, mediante a aplicagdo do fator 1,4).

Sao improcedentes os demais pedidos.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein®
10.259/2001.

Por fim, concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054231-37.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301214244
AUTOR:SAMUEL MARQUES GOMES SARMENTO (SP200635 - MARIA APARECIDA LEITE DE SIQUEIRA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar oréu a
obrigagdo de conceder beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte autora, a partir de 04/12/2018 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$10.138,60, atualizados até 10/2019.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetéria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

A parte autora podera ser submetida a reavaliagdes médicas na seara administrativa com o fim de apura¢@o da manutengéo da situagdo fatica a ensejar o pagamento do beneficio assistencial, respeitados, porém, os
parametros fixados no laudo pericial acolhido nesta sentenga. A ssim, uma vez superado o prazo de 24 meses a contar da pericia médica realizada nestes autos (27/08/2019), 0 INSS podera convocar a parte autora para
reavaliar a sua deficiéncia / incapacidade, podendo cessar o beneficio caso ela ndo mais persista.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagdo, em até 30 dias.
Oficie-se.

Reitero que ¢ possivel a antecipagdo de tutela de oficio em matéria previdenciaria. No entanto, caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragao desta sentenga (e eventual
determinagdo de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008358-77.2019.4.03.6301 - 7' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213263
AUTOR:ALDO SILVESTRE AGGIO (SP173624 - FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP195467- SANDRA LARA CASTRO)

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos deduzidos por Aldo Silvestre A ggio, o que fago para condenar a ré a
devolugio dos valores sacados/transferidos no dia 24/01/2019, bem como ao cancelamento do CDC contratado em nome do autor no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), coma devolugdo de parcelas eventualmente
debitadas de sua conta. O montante a ser ressarcido devera ser corrigido na forma prevista na Resolugao 267/13 do CJF, sendo que o valor do dano material devera sofrer corregdo desde a data do desconto indevido
até o efetivo pagamento. Condeno, ainda, a ré ao pagamento de danos morais, fixados em R$ 1.000,00 (mil reais), a serem corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora nos termos da fundamentagao.
Sem custas e honorarios neste grau de jurisdi¢do (Lein®9.099/95, artigo 55).

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0019491-19.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213879
AUTOR: VIVIANE DO AMARAL (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUGCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, CPC, acolhendo o pedido da inicial e antecipando os efeitos da tutela.
CONDENO 0INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez em favor da parte autora a partir de 31/01/2019, com RMA no valor de R$ 2.468,93, para setembro de 2019.
Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferencas vencidas, no importe de R$ 20.234,29, atualizados até setembro de 2019.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0019318-92.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213169
AUTOR:LUISANTONIO LOPES DE SOUZA (SP375636 - FELIPE LINS DE SOUZA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, e condeno o INSS a RESTABELECER o beneficio previdenciario de auxilio-doenga NB: 624.661.243-5 (acompanhado de reabilitagdo) a partir de 12/09/2018,
comRMI de R$ 1.623,70 e RMA de RS 1.633,27 (em 09/2019), mantendo o beneficio pelo prazo minimo de 06 meses, a contar da data pericia (realizada em 15/08/2019), ou seja, com DCB prevista para 15/02/2019.
Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagao do beneficio. E, uma vez formulado tal requerimento antes da data de cessagdo acima mencionada, o
beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial
acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagio do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Condeno o INSS, também, apés o transito em julgado, a0 pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 21.771,90 (em 10/2019), nos termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta
sentenga, respeitada a prescrigdo quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolugio 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepgio de beneficio ou
salario.

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagio ou incompativel com ele.

Nio devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢@o previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TNU.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso IT, do Cédigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do beneficio, concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser
implantado no prazo maximo de 30 dias. Oficie-se.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢ao dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigéo.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0032352-37.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212229
AUTOR: WALTER LUIZ BURATTO (SP386393 - MAGDA APARECIDA BARIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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DISPOSITIVO
Diante do exposto:
T) Quanto ao periodo de 09/04/1994 a 28/04/1995, JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cadigo de Processo Civil.

1I) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a reconhecer a especialidade do labor dos intersticios de 23/03/1992 a 09/04/1994,29/04/1995 a 04/09/1996, 08/10/1997 a
05/10/1998 € 08/01/2001 a 24/08/2001.

111) JULGO IMPROCEDENTE o pedido para concessao de aposentadoria por tempo de contribuigéo.
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0012395-50.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301211633
AUTOR:DENNIS BISPO LOPES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, nos termos do 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) implantar, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-acidente, desde 11/01/2018 (data posterior ao término do ultimo auxilio doenga recebido - NB 31/616.840.189-3);

b) apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 11/01/2018, acrescidas de juros e corregdo monetaria na forma estipulada no Manual de Célculos da Justiga Federal (Resolugao 267/13 do CJF),
as quais, por ora, correspondem ao montante de R$ 12.381,69 (doze mil, trezentos e oitenta e um reais e sessenta e nove centavos - atualizagao até outubro/2019).

Presentes os pressupostos do art. 300, do Codigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagéo pleiteada, defiro a antecipagdo dos efeitos da tutela, para o fim de implantar o beneficio de auxilio-

acidente em favor da parte autora, devendo ser cessado, se o caso, 0 pagamento de prestagdes nao cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao IN'SS, concedendo-lhe o prazo de 35 (trinta e cinco) dias para efetivagio da medida, sob as penas da lei.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

Sem condenagdo em custas e honorérios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I

0017083-55.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213976
AUTOR:EDUARDO BRAUER (SP265479 - RENATO CARLOS FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagao de conceder
beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte autora, a partir de 31/03/2018 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$ 18.336,89, atualizados até 10/2019.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente ago (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado
pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, ematé 30 dias.
Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes  ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0031384-07.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301213700
AUTOR:JOSE DA SILVA OLIVEIRA (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS na obrigagao de fazer, consistente na revisao da renda mensal inicial - RMI do
beneficio 42/170.902.657-7 com DIB em 24/09/2014, considerando salarios-de-contribuigdo referentes aos periodos concomitantes, o que resulta, emuma RMI de R$ 2.521,35 ¢ RMA de RS 3.221,34, para agosto de
2019, conforme calculos da Contadoria Judicial.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 35.904,95, para setembro de 2019.

Apbs o transito em julgado, oficie-se ao INSS para que proceda a revisdo do beneficio nos termos acima, no prazo de 30 (trinta) dias, bem como pague-se o valor das diferengas vencidas.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

PR.IO

0042545-14.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301214007
AUTOR:FLORINDO NERIS DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, 1, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS na obrigacao de fazer, consistente na revisdo da renda mensal inicial - RMI do
beneficio 42/172.083.472-2 com DIB em 13/09/2016, considerando salarios-de-contribui¢ao referentes aos periodos concomitantes, o que resulta, emuma RMI de R$2.289,81 e RMA de RS 2.428,48, para agosto de
2019, conforme célculos da Contadoria Judicial.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 5.414,94, para setembro de 2019.

Apbs o transito em julgado, oficie-se ao INSS para que proceda a revisdo do beneficio nos termos acima, no prazo de 30 (trinta) dias, bem como pague-se o valor das diferengas vencidas.

Sem custas e honorérios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciria gratuita.

PR.IO

0027741-41.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301212230
AUTOR: WILSON FELIX (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar 0 INSS a habilitar o autor como dependente da segurada falecida, na condigdo
de companheiro e implantar o beneficio de pensio por morte desde a data do 6bito (01/02/2019), com renda mensal atual (RMA ) no valor de R$ 1.179,19 (UM MIL CENTO E SETENTA ENOVE REAIS E
DEZENOVE CENTAVOS), para setembro de 2019.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela de urgéncia para determinar a implantagéo do beneficio independentemente do transito em julgado.

Para fins de pagamento administrativo, fixo a DIP em 01/10/2019.

Intime-se, com urgéncia, o INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da intimagZo.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, desde a data do 6bito, com juros e corre¢do monetaria, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/10/2019  71/688



montante de R$9.557,35(NOVE MIL QUINHENTOS E CINQUENTA E SETE REAIS E TRINTA E CINCO CENTAVOS), atualizado até setembro de 2019.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011216-81.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301209177
AUTOR:RONALDO HIKARI MORIYAMA (SP261388 - MARCOS AURELIO ECCARD DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢do proposta por RONALDO HIKARI MORIYAMA em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, o qual postula a tutela jurisdicional para obter a revisdo da renda mensal inicial de sua
aposentadoria, a0 argumento de que o INSS nido computou corretamente as parcelas do salario-de-contribuigdo.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/174.136.943-3, desde 31/08/2015.

Citado 0 INSS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado emrazio do valor de algada e como prejudicial de mérito, a ocorréncia da prescri¢ao quinquenal. No mérito, requer
a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produg@o de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagao da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF.
Refuto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j& que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora percebe o beneficio desde 18/03/2016 e ajuizou a presente agdo em 21/03/2019.
Passo a analise do mérito.

Cumpre notar que o beneficio da parte autora foi concedido em 18/03/2016, tendo seu periodo basico de calculo no intersticio de julho de 1994 até a data do requerimento administrativo da média aritmética dos maiores
salarios de contribui¢do do mencionado periodo, conforme dispde o artigo 3°, da Lei 9876/1999:

Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicag@o desta Lei, que vier a cumprir as condi¢des exigidas para a concessao dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social,
no célculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢ao, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a
competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e I do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redag@o dada por esta Lei.

§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética simples dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuigéo anual,
correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e IT do § 60 do art. 29 da Leino 8.213,de 1991, coma
redagdo dada por esta Lei.

§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no calculo da média a que se refere o capute o § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo
decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo.

Art. 29. O salario-de-beneficio consiste: (Redagdo dada pela Lein®9.876, de 26.11.99)

1 - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢do correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada
pelo fator previdenciario; (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)

11 - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores saldrios-de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo

contributivo. (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)

()

No caso presente, a parte autora aduz o requerente que nao foram devidamente computadas as parcelas do salario-de-contribui¢ao do periodo de contribuicao de 05/2012 a 08/2015, que compuseram o periodo basico
de célculo de sua aposentadoria.

Verifico que a parte autora juntou aos autos o extrato do CNIS (fls. 16/32) e a relagio de contribuigdes realizadas no periodo de 05/2012 a 08/2015, demonstrando a dissondncia entre os valores efetivamente recebidos
e os considerados a titulo de salario-de-contribui¢o no PBC. Irrelevante, in casu, saber se 0 INSS teve prévia ciéncia acerca de aludidos valores por intermédio do CNIS. Caberia a Autarquia, no caso de falha no
codigo de recolhimento das contribuigdes conceder prazo para o segurado/autor promover a retificagdo dos codigos, haja vista que os valores ja tinham sido vertidos aos cofres publicos, ndo ocasionando nenhuma lesdo
a0 erario, bem como ja consta langado no CNIS.

Assim, consoante o relatado parecer da Contadoria Judicial (arq.mov. 17/19) e consoante os documentos apresentados, a parte autora tem direito ao recélculo do valor da renda mensal inicial do seu beneficio, tendo em
vista que na concessio da aposentadoria nio foram contabilizados os salarios reais percebidos pela parte autora.

Desse modo, da analise dos dispositivos legais aplicaveis a espécie, o INSS deve proceder ao recélculo da renda mensal inicial do beneficio da parte autora, com base nas contribuigdes ja constantes no sistema do
CNIS (arq. 16/32), anexados aos autos, passando a renda mensal inicial de RS$ 3.216,69, para R$ 3.877,57, e uma renda mensal atual de R$ 3.749,25 para R$ 4519,56 para a competéncia de setembro de 2019.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para condenar 0 INSS a recalcular a renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao NB 42/174.136.943-3, com base na relagdo
de contribuigdes constantes no extrato do CNIS e anexada aos autos, consoante o parecer da Contadoria, e implantar a RMI de R$ 3.877,57 (trés mil oitocentos e setenta e sete reais e cinquenta e sete centavos) e a
renda mensalatual - RMA - de R$ 4.519,56 (quatro mil quinhentos e dezenove reais e cinquenta e seis centavos), atualizada para setembro de 2019.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, apuradas pela Contadoria desde 31/08/2015, no montante de R$ 41.206,90 (quarenta e um mil duzentos e seis reais e noventa centavos), atualizado até
setembro de 2019, nos termos da Resolugao 267/2013 do CJF e descontado os valores ja recebidos na esfera administrativa.

Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Nos termos da mesma legislagéo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta
fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0011559-77.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301204707
AUTOR: THAMIRES CLAUDINO DA SILVA (SP360408 - PATRICIA MARIA DO ROSARIO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a concessao do beneficio de aposentadoria por
invalidez, em favor do autor THAMIRES CLAUDINO DA SILVA, desde a citagdo (27.03.2019), com renda mensal atual no valor de R$ 2.222,67 para setembro de 2019.

Condeno o INSS, também, apés o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, no montante de R$ 13.843,29 para outubro de 2019, respeitada a
prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgao de beneficio.

Sem condenagdo em custas e honorérios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I
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0047860-57.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301213261
AUTOR:MARIA HELENA DIAS CARVALHO (SP211661 - RICARDO MICHAEL ROMANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.
Trata-se de a¢do ajuizado por MARIA HELENA DIAS CARVALHO em face da CEF, pleiteando a condenagao da parte autora em indenizag@o por danos materiais e morais no montante de R $14.444,00.

‘Aduz a parte autora que devido a dificuldades financeiras, procurou a CEF para realizar o penhor de 14 joias, celebrando o contrato n° 1652.213.00025848-5, valor de empréstimo de R$7.222,00 e valor do
financiamento de R$7.292,94, para ser pago em 60 parcelas de R$214,91, esclareceu que possui outros contratos de penhor, os quais estavam sendo quitados. Contudo, em agosto de 2017 atrasou alguns pagamentos
das parcelas dos contratos de penhor.

No dia 10/10/2017 compareceu a agéncia da CEF solicitando os demonstrativos de todas as parcelas atrasadas para quita¢do a fim de evitar que as joias fossem levadas a leildo, o funcionario da CEF imprimiu
demonstrativo de parcelas vencidas dos contratos de penhor. A duz que efetuou o pagamento da quantia de R$ 4.690,92 referente as parcelas atrasadas dos sete contratos de penhor, dentre elas a 12* parcela do
contrato n® 1652.213.00025848-5 como se estivesse atrasada.

Acreditara na ocasido ter quitado todas as parcelas em atraso, mas foi surpreendida, no inicio do més de novembro, com a informagao de que as joias penhoradas do contrato n°. 1652.213.00025848-5 iriam a leildo,
devido a existéncia de parcela atrasada, isto porque a 11* parcela ndo foi embutida no extrato de parcelas atrasadas emitida pela CEF. No dia 06/11/2017 compareceu a agéncia da CEF para efetuar o pagamento da 11*
parcela do contrato n®. 1652.213.00025848-5 e, apesar de ter efetuado o pagamento, as joias ja haviam sido leiloadas. Sustenta o erro da CEF ao emitir extrato das parcelas atrasadas dos contratos de penhor, deixando
de incluir a 11* parcela vencida e incluir a 12 parcela vincenda, em virtude desta falha as joias foram vendidas em razao da negligéncia da CEF.

Com a inicial vieram documentos.
Originariamente a agdo foi distribuida perante a 7* vara gabinete, proferido despacho determinando a remessa a este Juizo diante da ocorréncia de prevengdo (anexo 9).

Citada ofertou a ré sua contestagdo em 17/01/2019, insurgindo-se contra as alegagdes da parte autora ja que eventuais prejuizos decorreram da conduta da parte autora ao deixar de efetuar o pagamento da 11° parcela
do contrato de penhor, requerendo a improcedéncia da ag@o.

Consta decisdo em 10/05/2019 determinando que a CEF apresentasse copia legivel dos documentos de fls. 04/05 - anexo 21 e cdpia integral do contrato de penhor n°1652213000258485 com as clausulas gerais, bem
como planilha com as prestagdes pagas e as vencidas (anexo 22).

A CEF requereu a dilagio de prazo em 03/06/2019, o qual foi deferido (anexo 27).

Apresentados documentos pela CEF em 01/07/2019.

Instada a se manifestar sobre os documentos, a parte autora reiterou os termos da inicial (anexo 36).

Determinado que a parte autora comprovasse o pagamento das prestagdes 12 e 13 referente ao contrato de penhor n° 1652.213.00025848-5 (anexo 38).

Vieram os autos conclusos para sentenca.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de mais provas.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obriga¢do legal reconhece a indenizagio diante daqueles prejuizos. A responsabilidade civil é a obrigagdo gerada para o
causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a reparag@o pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos A Iberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, ¢ a agdo de reparagdo de danos, por via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a
respectiva recomposi¢io, frente a prejuizos, de cunho pecunidrio, pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta
lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagao civil de indenizagao, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo
omissdo, quando tiver a obrigagdo legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectinia, recomponha a
situag@io ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigac¢do, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao
autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste ultimo
atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente se constata da nova disposicdo civil, ja que o Codigo
Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizagéo (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes s@o os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto
causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito a valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua projegdo na sociedade, atingindo sua honra, reputagéo, manifesta¢des do intelecto, causando-lhe mais
que mero incémodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhag#o, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do
direito a reparagdo, vale dizer: o dano, isto €, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto é, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja nexo causal
entre o evento e a agdo deste terceiro. Assim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos
suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovagéo dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagdo civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem este ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil,
seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a
obrigagdo civil de reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizag@o decorrente do reconhecimento da obrigagdo de indenizar devera ter como parametro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a
ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixa¢do de indenizagdo,
os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizag@o devera corresponder ao valor injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando sobre danos
morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano softido pela vitima e a forma de recomposi¢ao, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situagdo fatica, toma-se como guia a nogao de que o
ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repetigdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante no
deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a
indenizagdo arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao
ultrapassar o0 bom senso no exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais
critérios € que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta vérias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de
ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferigdo do elemento subjetivo,
pois ndo se requer a atuagdo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e 0 nexo entre aquele e este, é o que se denomina de
responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagio de consumo, nos termos do art. 3°, §2°, da Lei 8.078/90 (Cddigo de Defesa

do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo ¢ qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancérias, financeiras, de crédito e securitarias, salvo
as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”
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Versa certa relagdo juridica de relagéo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3° caput, do Codigo de
Defesa do Consumidor, pois ¢ atividade fornecida no mercado de consumo mediante remuneragéo. Mas, para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposi¢@o exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do
CDC as bancarias e de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2° supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a siimula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, nos seguintes termos: “O Cadigo de
Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras.” P or conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagao dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungdo e riscos”. Trata-se
de defeito na prestag¢ao do servigo, pois € vicio exogeno, isto ¢, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituigdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de sua atuagdo, ¢ de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia
de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragao sobre o elemento
subjetivo para a formagao da obrigagdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que dizrespeito a possibilidade de inversao do dnus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais
no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis para a inversdo, nao havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova é disciplinada em lei,
CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de anteméao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenca; até porque, nos termos da Leide Introdugdo ao Codigo Civil, a leié conhecida por todos.

No caso dos autos.

A parte autora apresentou os documentos: Contrato de penhor n°1652.213.00025848-5 com valor de empréstimo de R$7.222,00 ¢ valor do financiamento de R$7.292,94, o qual seria pago em 60 parcelas de
R$214,91(fls. 01/04 — anexo 2); boletos e comprovantes de pagamento (fls.05/09 — anexo 2), objetivando comprovar suas alegagdes.

A CEF acostou os documentos: contrato de penhor n°1652.213.00025848-5 com valor de empréstimo de R$7.222,00 e valor do financiamento de R$7.292,94, o qual seria pago em 60 parcelas de R$214,91(fls. 01/03 —
anexo 21 e fls. 09/11 — anexo 31); detalhamento de transa¢des — contrato n°1652.213.00025848-5 (fls. 02/06 — anexo 31); Historico de guias - 1652.213.00025848-5 (fls. 07/08 — anexo 31).

Da analise dos autos, examina-se ser incontroverso a assinatura do contrato de penhor n® 1652.213.00025848-5, em 07/11/2016, com relag@o a 14 pegas com peso total de 102,30 gramas, constando valor de empréstimo
de R$7.222,00 ¢ valor do financiamento de R$7.292,94, o qual seria pago em 60 parcelas de R$214,91, data de vencimento 07 (fls. 01/04 — anexo 2, fls. 01/03 — anexo 21 e fls. 09/11 — anexo 31); bem como o fato de o
pagamento das parcelas pela parte autora por vezes terem sido extemporaneo, havendo controvérsia quanto a suposta falha da CEF na emissdo do boleto para pagamento de parcelas em atraso, ao incluir a 12
prestagdo vincenda e ndo colocar a 11* parcela ja vencida, ocasionando o leildo das joias.

Pelo documento de fl. 08— anexo 2, verifica-se que em 10/10/2017 a parte autora promoveu ao pagamento do valor de R $4.690,92, objetivando a quitagdo de varias prestagdes de contratos de penhor, dentre eles o
contrato n® 1652.213.00025848-5, com a inclusdo da 12* parcela deste contrato, poréma 11°* parcela ainda ndo havia sido paga estando em atraso, ¢ a mesma ndo foi inserida no extrato dos valores a serem pagos.
Assim, houve a quitagdo da 12* parcela, parcela ainda néo devida, a vencer, antes do pagamento da prestagdo 11%, ja vencida. Anote-se que a ré foi quem relatou em extrato as parcelas a serem pagos, porque em
aberto; o que realmente era fungéo, inclusa na prestag@o de servigo, da parte ré. A mesma quando emitiu o extrato, viabilizando que a parte autora quitasse as presta¢des em atraso, concordando, por conseguinte, com
este ato. Cabendo prestrar o servigo corretamente na indicagao das parcelas em aberto. Ressalve-se que as parcelas devidas ndo eram sequenciais, mas sim aleatrias, de modo que a conferéncia pela parte autora do
numero da parcela em aberto ndo era viavel, cabendo, novamente, a ré indica-las.

A falha da CEF na prestagdo do servigo perdurou, pois, percebendo a parte autora que havia prestagdo e