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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 194/2019 — Sao Paulo, terca-feira, 15 de outubro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente P 1 (Despacho/Decisio) Nro 66221/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007532-42.2001.4.03.6120/SP

[ [2001.61.20.007532-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE : |[SEBASTIAO MELLI

ADVOGADO : |SP039102 CARLOS ROBERTO MICELLI ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP126179 ANTONIO CARLOS DAMATTANUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . |oSMESMOS

APELADO(A) : |SEBASTIAO MELLI

ADVOGADO : |SP039102 CARLOS ROBERTO MICELLI e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP126179 ANTONIO CARLOS DAMATTANUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARADEARARAQUARA - 20" SSJ - SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos por Sebastido Melli, em face da decisdo que ndo admitiu o recurso especial.

Decido.
A despetto das razdes invocadas pelo embargante, nfio se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢ao ou omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
Bemao contrério, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infiingente e protelatorio dos embargos.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragao.
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGAO CIVELN®0008033-55.2003.4.03.6110/SP

[ [2003.61.10.008033-0/SP

APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP097807 CELIAMIEKO ONO BADARO e outro(a)
APELANTE : |SASSE CIANACIONALDE SEGUROS GERAIS
ADVOGADO : [SP150692 CRISTINO RODRIGUES BARBOSA e outro(a)
: [SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
APELADO(A) : [MARIAZELIARODRIGUES COSTA e outro(a)
: |CARLOS ALBERTO COSTAMARTINES
ADVOGADO : [SP298738 WILLIAN FERNANDO DE PROENCA GODOY
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: |SP412168 ANDRESSA FERNANDA RODRIGUES FREITAS GODOY
PARTE RE : |EMGEA Empresa Gestora de Ativos
No. ORIG. :[00080335520034036110 2 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérddo proferido por érgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Alega-se violagao aos artigos 206, § 1°, 11, '"b"; 757, 760, 771 e 784 do Cddigo Civil; sustentando-se, emsintese, a prescrigao da pretensdo dos recorridos e auséncia de cobertura securitaria para os riscos contratados.
Todavia, comrelagdo ao termas alegados, comefeito, a decisdo recorrida consignou o seguinte:

()

3. Prescri¢do. Em preliminar; a seguradora suscita a ocorréncia de prescrigdo nos termos do art. 178, §6°, 11, do CC/1916. Acerca do tema, havia entendimento jurisprudencial no sentido de aplicar o prazo
vintendrio para a prescri¢do da agdo concernente a cobertura securitdria, nos termos do art. 177 do Cédigo Civil de 1916. Contudo, a partir de precedente da Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica,
firmou-se a compreensao de que, em verdade, incide a prescrigdo anua previstano art. 178, § 5° 11, do Codigo Civil de 1916 e no art. 206, § 1°, 11, b, do atual Cédigo Civil, afastando-se, ademais, a incidéncia do
art. 27 do Codigo de Defesa do Consumidor; que cuida da responsabilidade por danos causados por fato do produto ou do servigo. Note-se, porém, que qualquer que seja a modalidade de seguro, o prazo prescrigio
ndo flui a partir do pedido de pagamento da indenizagdo até a comunicagdo da decisdo a respeito, consoante a Stmula n. 229 do Superior Tribunal de Justica. O termo inicial do prazo prescricional, na agdo de
indenizagdo, é a data em que o segurado teve ciéncia dos riscos materiais, pois a regra geral é que o termo inicial da prescrigéo corresponde a ciéncia do fato gerador da pretenséo, como de todo modo estabelece o
art. 206, § 1° 11, b, do Codigo Civil. No caso dos autos, nio se sabe ao certo a data em que apareceram os vicios de construcdo, mas o sinistro foi comunicado pela mutudria a seguradora em 31/03/1999. Em
razdo do aviso de sinistro, a seguradora elaborou o laudo de vistoria inicial de fls. 250/252, que conclui pela existéncia de vicio de constru¢do, sendo emitido o " Termo de Negativa de Cobertura"', em
14/09/1999 (fl. 253). A seguradora comunicou a CEF acerca da negativa de cobertura em 18/04/2000 (fl. 52) e ndo se sabe a data em que a CE F comunicou a negativa d parte autora. Apesar disto, ndo se pode
negar que os danos por vicios de construgdo sio progressivos e continuam a se agravar com o decorrer do tempo. E por esta razéo que se mostra adequada a conclusdo do Juiz no sentido de que, por se agravarem
os riscos a cada dia, a pretensdo ndo se encontra fulminada pela prescricdo. (g. m.)

()

6. Dano material. No que tange a existéncia de danos materiais e vicios de construgdo, consigno que o laudo de vistoria realizado pela propria seguradora conclui pela existéncia de risco de desmoronamento e
aconselha a desocupacdo do imovel. Ademais, foi realizada pericia técnica de engenharia as fls. 343/372, a qual, emvistoria, concluiu pela existéncia de vicios de construcdo. (g. m.)

Verifica-se que a questdo foiresolvida a partir da interpretagéo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, nviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4
simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial) do C. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0006976-27.2006.4.03.6100/SP

[ ]2006.61.00.006976-3/SP

APELANTE . [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : [SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
: [SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
SUCEDIDO(A) : [BANCO SUDAMERIS DE INVESTIMENTO S/A
: [BANCO COML/E DE INVESTIMENTO SUDAMERIS S/A
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : [SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
: [SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00069762720064036100 24 Vi SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Banco Santander Brasil S/A, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constitui¢do Federal, contra acorddo prolatado por 6rgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. NOTIFICAGCAO FISCAL DE LANCAMENTO DE DEBITO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA: RECURSO NAO CONHECIDO. DECADENCIA PARCIAL. AFERICAO INDIRETA: LEGALIDADE. VALIDADE DO MANDADO DE PROCEDIMENTO
FISCAL. ADICIONAL DE 2,5%INCIDENTE SOBRE AS CONTRIBUIC OES DEVIDAS POR INSTITUICOES FINANCEIRAS: CONSTITUCIONALIDADE. AUSENCIA DE IMPUTACAO DE
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA A SOCIOS ADMINISTRADORES. DEPOSITO PREVIO PARA ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ADMINISTRATIVO: INCONSTITUCIONALIDADE.
IMEDIATO LEVANTAMENTO EMFAVOR DO CONTRIBUINTE. REMESSA OFICIAL NAO PROVIDA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Néio se conhece da apelagao interposta pela Unido (F azenda Nacional), por ndo haver, na pe¢a recursal apresentada, impugnagdo especifica a sentenga recorrida.

2. Com a promulgagdo da Constitui¢do Federal de 1988, as contribuigdes sociais, incluidas nesse conceito as destinadas ao custeio da Seguridade Social, foram reinseridas no ambito do Sistema Tributdrio
Nacional. Assim, a decadéncia e a prescri¢do dessas contribuicdes voltaram a seguir o regramento do Cédigo Tributdrio Nacional.

3. Embora editado como lei ordindria (Lei n°5.172/66), o Cédigo Tributdrio Nacional foi recepcionado pela Constituigao Federal de 1988 com for¢a de lei complementar; nos termos do artigo 146, 111, da Carta,
que reserva a essa espécie normativa as normas gerais de direito tributdrio, inclusive no que se refere a prescrigdo e decadéncia.

4. Nos termos do artigo 173, inciso I, do CTN, o direito da Fazenda Piiblica de constituir o crédito tributdrio, que se dd pelo lancamento (artigo 142), extingue-se em 5 (cinco) anos, contados "do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”.

5. No caso de tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, em que ocorre o pagamento do tributo pelo sujeito passivo, incide a norma do artigo 150, caput e seu § 4°, considerando-se homologado o
autolangamento por ato expresso da autoridade administrativa, ou pela homologagao tdcita, apos cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador:

6. No caso dos autos, em que ndo houve o pagamento, aplica-se, portanto, a norma do artigo 173, inciso I, do CTN. A partir de entdo, inicia-se o curso do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN, que
estabelece que "a agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua constitui¢do definitiva”. Precedentes.

7. No caso dos autos, como o langamento foi efetuado em 03/07/2003, forgoso reconhecer que se operou a decadéncia integral da NFLD n°35.554.432-6, bem como a decadéncia parcial da NFLD n°35.554.452-
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0, a qual subsiste apenas em relagdo as contribuigdes referentes a competéncia de 07/1998 e 12/1998.

8. A corregdo das informagdes prestadas pelo contribuinte deve ser verificada pelo orgao fiscalizador, normall li o0 exame da contabilidade, dos livros e demais documentos relacionados as
contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa. Dai a obrigatoriedade de as empresas prestarem informagdes e exibirem a documentagdo pertinente a fiscalizagdo, conforme determina o § 2°do artigo 33 da
Lein®8.212/1991.

9. Para os casos em que a prestagdo de informagdes ou de documentos é deficitdria, ou em que a contabilidade néo registra os recolhimentos de acordo com sua movimentagao real, a Lei de Custeio prevé a
possibilidade da chamada aferi¢éo indireta dos valores devidos, nos termos do § 6°de seu artigo 33.

10. A Lei n°8.212/1991 regula apenas aforma como se faz a aferigdo indireta nas hipoteses de contribuigdo previdencidria incidente sobre a execugdo de obra de construgdo civil, como de vé pelo § 4°do artigo 33
em comento. As demais hipoteses permanecem sem indicagdo dos critérios a serem empregados pelo Fisco ao proceder a aferigdo indireta dos valores devidos.

11. A auséncia de previsdo néo tem o conddo de tornar o procedimento ilegal, porquanto a reviséo dos critérios adotados, seja administrativa ou judicial, é possivel, afim de que se verifique a adequagdo entre os
valores devidos e os valores apurados, evitando-se, por exemplo, afixagdo de aliquota superior aquela prevista para a contribuicdo devida. Precedentes.

12. Apenas se a documentagdo apresentada revelasse a tentativa do Fisco de impor ao contribuinte obrigagdes tributdrias indevidas, é que os critérios empregados para a aferigdo indireta acarretariam a nulidade

do langamento. Néo é o que se vé nos autos, todavia, concluindo-se pela legitimidade do procedimento utilizado e, conseq , pela subsisténcia do crédito langado.
13. A andlise da cépia integral dos procedimentos administrativos juntada aos autos leva a constatagdo de que foi valid expedido Mandado de Procedimento Fiscal, o qual se extinguiu pela sua concluséo,
em 29/06/2003. Assim, a intimagdo e notificagdo do langamento em 03/07/2003 néio inquina de nulidade o procedi o fiscal, realizado com respeito ao prazo de validade.

14. E constitucional a incidéncia do adicional de 2,5% sobre as contribuicdes previdencidrias devidas pelas instituigoes financeiras. Precedente.

15. A Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito néo imputa responsabilidade tributdria a socios administradores da pessoa juridica fiscalizada. Assim, somente em caso de inscri¢do do débito em divida ativa
com eventual atribuigdo de responsabilidade tributdria aos sécios, observadas as hipdteses legalmente previstas para tanto, é que teria lugar a defesa por parte daqueles solidariamente atingidos pela cobranga.
16. Nos termos da Stmula Vinculante n®21: "E inconstitucional a exigéncia de depdsito ou arrolamento prévios de dinheiro ou bens para admissibilidade de recurso administrativo”. Desse modo, tendo havido
depoasito prévio de 30% sobre o valor da autuagéo para a interposigéo de recurso administrativo relacionado as NFLD ora discutidas, os valores devem ser imediatamente levantados pelo contribuinte.

17. Recurso interposto pela Unido ndo conhecido. Remessa oficial ndo provida. Recurso interposto pelo Banco Sudameris de Investimento S/A e pelo Banco Comercial e de Investimento Sudameris S/A
parcialmente provido.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade ao art. 5.°, LIV e LV da CF e (ii) ofensa ao art. 150, I da CF, por entender que o langamento efetuado mediante aferigao indireta padece de
ilegalidade.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, quanto a aventada violagéo ao art. 5.°, LIV e LV da CF, o Supreno Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sistenmtica da Repercussio Geral (tema n.° 660), pacificouo
entendimento de que a controvérsia envolvendo a violagéo aos principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicago das
normas infraconstitucionais, ¢ questdo despida de repercussao geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, publicado em01/08/2013, ¢ a que se segue, in verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-
se a negativa de seguimento ao excepcional, por for¢a do disposto no art. 1.030, I, "a", do CPC.

Por outro lado, no que tange a alegada violagdo ao art. 150, I da CF, constato que o dispositivo apontado como violado néo foi considerado na fundamentagao da decisao recorrida, nemnos aclaratérios rejeitados, incidindo,
pois, a vedagdo expressa no verbete da Stimula n.° 282 do STEF, a qual preconiza que "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada.”.

Semembargo de que o acordio impugnado foi decidido sob o enfoque da legislacao infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituicdo teriamocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou
reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinario emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo
infraconstitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSAAO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO
GERAL). 4 CORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ACAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIADE OFENSADIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COMAPLICACAO DE MULTA.

I C onfurme assentado no. julgamento do Al 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercusséo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acorddo ou deciséo sejam
fund los, ainda que suc sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegawes ou provas, nemque se/am corretos os fundamentos da deciséo.

11 - E inadmissivel o recurso ex: dindrio quando sua andlise implica a revisio da interpretacio de normas infiac is que fi o0 acorddo recorrido, dado que apenas ofensa direta a
Constitui¢do Federal enseja a interposi¢do do apelo extremo.

111 - Majorada averba honoraria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE n.°1.199.925 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019)

(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERACAO DA TESE DO RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. PENSAO
POR MORTE. LEI 3.373/1958. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CONTROVERSIADECIDIDA A LUZ DALEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSADIRETA A CONSTITUICA-O. MAJORACATODE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COMAPLICA CA~0
DE MULTA.

1-Asrazées do agravo regimental sao maptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém hlgldos‘

11 - E inadmissivel o recurso ext dindrio quando sua andlise implica a revisdo da interpretacdo de normas infiac itucionais que 0 acordao recorrido, dado que apenas ofensa direta a
Constitui¢do Federal enseja a interposi¢do do apelo extremo.

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC. IV- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagéo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE n.°1.202.642 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019)
(Grifei).

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULAGAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EMLEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXADA CONSTITUICA~0 DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razées do agravo ndo sio aptas a infirmar os fund. quelast a decisio ag 1, mormente no que se refere ao ambito mﬁaconstttucmnal do debate, a inviabilizar o transito do recurso
extraordindrio. A suposta afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais depemlerla da andlise de legislacdo infi ional, o que torna obliqua e reflexa [ ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso exi dindrio, iderada a di: do do art. 102,111, ""a", " da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(STE, ARE n.”676.563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAOELETRON[CODJe 242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NORECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. DESLIGAMENTO
DOS QUADROS DO EXERCITO BRASILEIRO. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO NA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E NO CONJUNTO PROBATORIO.
AUSENCIADE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. INCIDENCIA DA SUMULAN. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADAEM 1%,
PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2, 3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015, E MULTA APLICADANO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(STF, ARE n.° 1.140.415 ED-AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31-07-2019 PUBLIC 01-08-2019) (Grifei).

Neste caso, a verificagéo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagio ordindria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto a pretensao de violagdo aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, ¢ néio o admito quanto as demais questdes.
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Intimem-se.

S0 Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0006976-27.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.006976-3/SP

APELANTE : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : [SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
: [SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
SUCEDIDO(A) . [BANCO SUDAMERIS DE INVESTIMENTO S/A
. [BANCO COML/E DE INVESTIMENTO SUDAMERIS S/A
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO . [SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
. [SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00069762720064036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Banco Santander Brasil S/A, comfundamento no art. 105, I11, "a" e "c", da Constituigdo Federal, emface de acérddo prolatado por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. NOTIFICACAO FISCAL DE LANCAMENTO DE DEBITO. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA: RECURSO NAO CONHECIDO. DECADENCIA PARCIAL. AFERICAQ INDIRETA: LEGALIDADE. VALIDADE DO MANDADO DE PROCEDIMENTO
FISCAL. ADICIONAL DE 2,5% INCIDENTE SOBRE AS CONTRIBUICOES DEVIDAS POR INSTITUICOES FINANCEIRAS: CONSTITUCIONALIDADE. AUSENCIA DE IMPUTACAO DE
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA A SOCIOS ADMINISTRADORES. DEPOSITO PREVIO PARA ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ADMINISTRATIVO: INCONSTITUCIONALIDADE.
IMEDIATO LEVANTAMENTO EM FAVOR DO CONTRIBUINTE. REMESSA OFICIAL NAO PROVIDA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Ndo se conhece da apelagdo interposta pela Unido (Fazenda Nacional), por néo haver; na pega recursal apresentada, impugnagdo especifica a sentenga recorrida.

2. Com a promulgagao da Constitui¢do Federal de 1988, as contribuigdes sociais, incluidas nesse conceito as destinadas ao custeio da Seguridade Social, foram reinseridas no ambito do Sistema Tributdrio
Nacional. Assim, a decadéncia e a prescrigdo dessas contribuigdes voltaram a seguir o regramento do Codigo Tributdrio Nacional.

3. Embora editado como lei ordindria (Lei n°5.172/66), o Cédigo Tributdrio Nacional foi recepcionado pela Constituigéo Federal de 1988 com for¢a de lei complementar; nos termos do artigo 146, 111, da Carta,
quie reserva a essa espécie normativa as normas gerais de direito tributdrio, inclusive no que se refere a prescrigdo e decadéncia.

4. Nos termos do artigo 173, inciso I, do CTN, o direito da Fazenda Piiblica de constituir o crédito tributdrio, que se dd pelo langamento (artigo 142), extingue-se em 5 (cinco) anos, contados "do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado".

5. No caso de tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, em que ocorre o pagamento do tributo pelo sujeito passivo, incide a norma do artigo 150, caput e seu § 4°, considerando-se homologado o
autolang¢amento por ato expresso da autoridade administrativa, ou pela homologagdo tdcita, apds cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador:

6. No caso dos autos, em que ndo houve o pagamento, aplica-se, portanto, a norma do artigo 173, inciso I, do CTN. A partir de entdo, inicia-se o curso do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN, que
estabelece que "a agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua constituicdo definitiva”. Precedentes.

7. No caso dos autos, como o langamento foi efetuado em 03/07/2003, for¢oso reconhecer que se operou a decadéncia integral da NFLD n°35.554.432-6, bem como a decadéncia parcial da NFLD n°35.554.452-
0, a qual subsiste apenas em relagdo ds contribuicdes referentes a competéncia de 07/1998 e 12/1998.

8. A corregdo das informagdes prestadas pelo contribuinte deve ser verificada pelo érgdo fiscalizador; normalmente, mediante o exame da contabilidade, dos livros e demais documentos relacionados as
contribuigdes previdencidrias devidas pela empresa. Dai a obrigatoriedade de as empresas prestarem informagdes e exibirem a documentagdo pertinente afiscalizagdo, conforme determina o § 2°do artigo 33 da
Lein®8.212/1991.

9. Para os casos em que a prestagdo de informagdes ou de documentos é deficitdria, ou em que a contabilidade ndo registra os recolhimentos de acordo com sua movimentagdo real, a Lei de Custeio prevé a
possibilidade da chamada aferigdo indireta dos valores devidos, nos termos do § 6°de seu artigo 33.

10. A Lein®8.212/1991 regula apenas a forma como se faz a aferigdo indireta nas hipoteses de contribuigdo previdencidria incidente sobre a execugdo de obra de construgdo civil, como de vé pelo § 4°do artigo 33
em comento. As demais hipoteses permanecem sem indicagdo dos critérios a serem empregados pelo Fisco ao proceder a aferigdo indireta dos valores devidos.

11. A auséncia de previsdo ndo tem o conddo de tornar o procedimento ilegal, porquanto a revisdo dos critérios adotados, seja administrativa ou judicial, é possivel, a fim de que se verifique a adequagdo entre os
valores devidos e os valores apurados, evitando-se, por exemplo, a fixagdo de aliquota superior aquela prevista para a contribuigdo devida. Precedentes.

12. Apenas se a doc ¢do ap. ! lasse a tentativa do Fisco de impor ao contribuinte obrigagdes tributdrias indevidas, é que os critérios empregados para a aferi¢do indireta acarretariam a nulidade
do langamento. Néo é o que se vé nos autos, todavia, concluindo-se pela legitimidade do procedimento utilizado e, conseq , pela subsisténcia do crédito langado.

13. A andlise da cdpia integral dos procedimentos administrativos juntada aos autos leva a constatagdo de que foi valide expedido Mandado de Procedin Fiscal, o qual se extinguiu pela sua conclusdo,
em 29/06/2003. Assim, a intimagdo e notificagéo do langamento em 03/07/2003 ndo inquina de nulidad i o fiscal, realizado com respeito ao prazo de validade.

14. E constitucional a incidéncia do adicional de 2,5% sobre as contribuicdes previdencicrias devidas pelas instituigdes financeiras. Precedente.

15. A Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito ndo imputa responsabilidade tributdria a sécios administradores da pessoa juridica fiscalizada. Assim, somente em caso de inscrigéo do débito em divida ativa
com eventual atribuigdo de responsabilidade tributdria aos sécios, observadas as hipdteses legalmente previstas para tanto, é que teria lugar a defesa por parte daqueles solidariamente atingidos pela cobranga.
16. Nos termos da Siimula Vinculante n°21: "E inconstitucional a exigéncia de depésito ou arrolamento prévios de dinheiro ou bens para admissibilidade de recurso administrativo”. Desse modo, tendo havido
deposito prévio de 30% sobre o valor da autuagéo para a interposigdo de recurso administrativo relacionado as NFLD ora discutidas, os valores devem ser imediatamente levantados pelo contribuinte.

17. Recurso interposto pela Unidio ndo conhecido. Remessa oficial ndo provida. Recurso interposto pelo Banco Sudameris de Investimento S/A e pelo Banco Comercial e de Investimento Sudameris S/A
parcialmente provido.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 489, § 1.°, Il e IV e 1.022, II do CPC, uma vez que, a seus olhos, 0 acérddo recorrido se ressentiria de vicios ndio sanados a despeito da
oposicdo de Embargos de Declaracio; (ii) violagao aos arts. 97, 142, 146 ¢ 148 do CTN, por entender que o langamento efetuado mediante afericio indireta padece de ilegalidade, na medida emque o Fisco, ao reputar
insuficientes as informagdes prestadas pela Recorrente emsede de fiscalizagdo, simplesmente procedeu a lavratura das autuagdes, sem, contudo, justificar as suas razdes e sem, inclusive, tipifica-las no art. 33, § 6.°da Lein.
8.212/91; (iii) violagio ao art. 142 do CTN, sob a alegagdo de que o langamento seria mulo emrazio da inexisténcia de mandado de procedimento fiscal valido ao tempo da lavratura do processo administrativo e (iv) affonta aos
arts. 134 e 135do CTN eaoart. 13 da Lein.® 8.620/93, antes de sua revogagdo, uma vez que, aos dirigentes da pessoa juridica s6 pode ser atribuida responsabilidade pessoal pelos débitos tributarios da empresa nas hipoteses
previstas emlei, quais sejan: pratica de atos comexcesso de poderes ou pratica de atos cominfragdo a lei, ao contrato social ouao estatuto.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida ao art. 135 do CTN interpretagio dissonante daquela que lhe foiatribuida pelo STJ nos autos do REsp n.° 1.1651.600/SP. Sustenta que, no
aludido precedente, restou reconhecido que a responsabilidade dos socios pelos débitos tributarios da pessoa juridica necessariamente deve estar respaldada emuma das hipéteses do art. 135 do CTN, nfo bastando, para
tanto, o mero inadimplemento.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

A ventilada nulidade por violagéo aos arts. 489, § 1.°, III e I'V e 1.022, IT do CPC nio témcondigdes de prosperar, porquanto a decisdo recorrida enfrentou de forma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao
Poder Judicirio.

Nessa ordemde ideias, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jc tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Secio, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "Entendimento contrdrio ao i da parte e omissdo no julgado séo conceitos que néo se
confundem” (STJ, EDclno RMS n.°45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nao € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIAGCAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DAACAO. AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, §8% DALEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a deciséo agravada se apoiou em
premissa equivocada.
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2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos amgos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e

fund da, p do-se sobre os pontos que de para asol, dac rsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos

declaratorias.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, X1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensio
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, firuto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagéo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretacao jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, néo se necessitando de maiores ele os probatdrios nessafase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.”1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.ARTIGO 535, D0 CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGAO. IMPUGNAGAOQ. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Ndio se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questées submetidas ao Tribunal de origem foram
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o 6rgao julgador ndo estd obrigado a se if sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimulan. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumula n.® 284/STF." (4“ Turma, AgR-AG n.

1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomao, DJe 08/02/2010).

VI. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

No que dizrespeito as seguintes pretensdes: (i) violagéio aos arts. 97, 142, 146 e 148 do CTN, por entender que o langamento efetuado mediante aferigdo indireta padece de ilegalidade, na medida emque o Fisco, ao reputar
insuficientes as informagdes prestadas pela Recorrente emsede de fiscalizagdo, simplesmente procedeu a lavratura das autuagdes, sem, contudo, justificar as suas razdes e sem, inclusive, tipifica-las no art. 33, § 6.° da Lein.”
8.212/91 e (ii) afronta aos arts. 134 e 135 do CTN e ao art. 13 da Lein.” 8.620/93, antes de sua revogaciio, ao findamento de que aos dirigentes da pessoa juridica s6 pode ser atribuida responsabilidade pessoal pelos
débitos tributarios da empresa nas hipéteses previstas em e, verifico que, a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a Recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assentou o seguinte:

No que dizrespeito as cir ancias que legiti utilizagio do método de aferi¢fio indireta:

"O débito inscrito na NFLD n° 35.554.452-0 refere-se a diferengas entre os valores declarados na Relagdo Anual de Informagdes Sociais - RALS e os valores efetivamente recolhidos.

Os apelantes sustentam que a NFLD em comento seria nula, porquanto teriam sido utilizados critérios indevidos de apuragdo do débito.

Pois bem. A corregéo das informagdes prestadas pelo contribuinte deve ser verificada pelo érgéo fiscalizador; normal , mediante o exame da contabilidade, dos livros e demais documentos relacionados as
contribuigdes previdencidrias devidas pela empresa. Dai a obrigatoriedade de as empresas prestarem informagdes e exibirem a documentagdo pertinente afiscalizagdo, conforme determina o § 2°do artigo 33 da
Lein®8.212/1991.

Para os casos em que a prestagdo de informagdes ou de documentos é deficitaria, ou em que a contabilidade ndo registra os recolhimentos de acordo com sua movimentagdo real, a Lei de Custeio prevé a
possibilidade da chamada aferigdo indireta dos valores devidos, nos termos do § 6° de seu artigo 33:

Art. 33.(..)

$ 6° Se, no exame da escrituragdo contabil e de qualquer outro documento da empresa, a fiscalizagdo constatar que a contabilidade nao registra o movimento real de remuneragdo dos segurados a seu servigo, do
Jfaturamento e do lucro, serdo apuradas, por afericdo indireta, as contribuicdes efetivamente devidas, cabendo a empresa o 6nus da prova em contrdrio.

Diante da expressa previsdo legal, ndo ha dividas quanto a legitimidade do procedimento, muito embora seu cardter seja excepcional, na medida em que a regra é de que a empresa cumpra a contento com a
obrigagao de exibir documentos.

Por outro lado, a Lein®8.212/1991 regula apenas a forma como se faz a aferi¢do indireta nas hipoteses de contribuicdo previdencidria incidente sobre a execugdo de obra de construgdo civil, como se vé pelo § 4°
do artigo 33 em comento. As demais hipdteses permanecem sem indicagéo dos critérios a serem empregados pelo Fisco ao proceder a aferigdo indireta dos valores devidos.

No entanto, a auséncia de previsdo néo temo conddo de tornar o procedii ilegal, porq a revisdo dos critérios adotados, seja administrativa ou judicial, é possivel, a fim de que se verifique a
adequacdo entre os valores devidos e os valores apurados, evitando-se, por lo, a fixagdo de alig iperior aquela prevista para a contribuigdo devida.

Nesse sentido jd se pronunciou o Si Superior Tri ibunal de Justica:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AFERICAO INDIRETA. MEDIDA EXCEPCIONAL. POSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA
SUMULA 7/STJ.

1. A apuragao indireta do valor das contribuigdes previdenciarias é providéncia excepcional que rep ruptura nos procedi os rotineiros para a aferigdo do montante da obrigagdo tributdria, justificada
pela existéncia de irregularidades i iveis na doc igéio contabil ap da pela emp

2. A Corte de origem entendeu que a escrituragdo contdbil da empresa é suficiente para afastar tal excepcionalidade. A revisdo deste entendimento esbarra na Siimula 7/STJ.

3. Agravo Regimental néio provido.

(STJ, AgRg no REsp 1263778/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/09/2011, DJe 16/09/2011)

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO
ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, 1, DO CTN. APLICAGAO CUMULATIVA DOS PRAZOS
PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4% ¢ 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (RESP 973.733/SC). RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.
RETENC/TO E RECOLHIMENTO DE CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA. FORNECEDOR/CEDENTE DE MAO-DE-OBRA X TOMADOR/CESSIONARIO DE MAO-DE-OBRA. ARTIGO 31,
DALEI8.212/91. PERIODO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.711/98 (RESPONSABILIDADE SOLIDAR]A) PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.711/98 (RESPONSABILIDADE
PESSOAL DO TOMADOR DO SERVICO). RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP 1.131.047/MA). AFERICAO INDIRETA DA BASE DE CALCULO. ARTIGO
148, DO CTN, C/C ARTIGO 33, § 6% DA LEI 8.212/91. PROCEDIMENTO REGULADO POR ORDEM DE SERVICO. LEGALIDADE. TAXASELIC. APLICACAO AOS CREDITOS TRIBUTARIOS
PAGOS A DESTEMPO. LEI 9.065/95.

()

30. O artigo 33, § 6°, da Lei 8.212/91, determina que, "se, no exame da escrituragdo contadbil e de qualquer outro documento da empresa, a fiscalizacdo constatar que a contabilidade ndo registra o movimento real
de remuneragdo dos segurados a seu servigo, do faturamento e do lucro, serdo apuradas, por aferi¢do indireta, as contribuigdes efetivamente devidas, cabendo a empresa o énus da prova em contrdrio”.

31. Destarte, a auséncia de documentagdo que reflita, de maneira idonea, a realidade dos fatos, autoriza a autoridade fiscal a proceder a aferi¢do indireta das contribuicdes sociais devidas, desde que observados os
principios da finalidade da lei, da razoabilidade, da proporcionalidade e da capacidade contribuinte, sendo certo, ainda, que a expedi¢do de Ordens de Servico a fim de regular o procedimento de arbitramento da
base de cdlculo, autorizada pela lei ordindria, ndo caracteriza ofensa ao principio da legalidade tributdria estrita.

32. A Taxa SELIC é legitima como indlice de corre¢do monetdria e de juros de mora, na atualizagdo dos débitos tributdrios pagos em atraso, ex vido disposto no artigo 13, da Lei 9.065/95.

33. Recurso especial desprovido.

(STJ, REsp 719.350/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2010, DJe 21/02/2011)

No caso dos autos, o Relatorio Fiscal da NFLD n°35.554.452-0 justifica desta forma o emprego da afericio indireta (fl. 1.352):

Foramlancados para este codigo - 02 - os fatos geradores referentes as diferencas entre os valores declarados na Relagio Anual de Informagées Sociais - RALS -, e os valores efetivamente recolhidos.

Estes valores foram obtidos através do Sistema de BAIXA DE EMPRESAS - BAIXA WE B, sistema este que em seu relatorio, o qual é feito por estabelecimento (CN PJ) e por competéncia (més), que
discrimina os seguintes campos:

7 7,

e tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e

Y q

Os valores lancados para este levantamento foram os valores indicados nos campos "DIFERENCA INSS", sendo calculado os juros e multas conforme discriminados nos anexos citados neste relatorio;

Os valores langados foram aqueles em que a emp. ndo justificou, ou justificou sem a devida comprovagio de l, (Folha de pag Guia de recolhi RAIS e contabilidade - por
divergéncia) a ocorréncia das divergéncias apontadas.

Os apelantes nio esclarecem a origem das diferencas entre os recol himentos efetuados e a Relacio Anual de Informagoes Sociais - RALS dos exercicios ap los pelo Fisco, limitando-se a reiterar que o
procedimento fiscal estaria eivado de vicio de nulidade.

Note-se que por duas vezes a fiscalizacio solicitou aos apel. quep. I quanto as divergéncias apuradas, niio obtendo resposta (fl. 1.352).

Apenas se a doc ¢do ap de lasse a tentativa do Fisco de impor ao c ibuinte obrigacoes indevidas, € que os critérios empregadm para a aferi¢do indireta acarretariama
nulidade do langcamento. Ndo é o que se vé nos autos, tod concluindo-se pela legitimidade do procedi utilizado e, c q pela isténcia do crédito langado." (Grifei).

Quanto a auséncia de imputacio de resy bilidade aos sécios da pessoa juridica:

"A Notificacdo Fiscal de L de Débito niio imputa resp bilidade tributdria a sécios administradores da pessoa juridica fiscalizada. Assim, somente em caso de inscri¢do do débito em divida
ativa com [ atribuicdo de resp bilidade tributdria aos socios, observadas as hipo legal,  previstas para tanto, € que teria lugar a defesa por parte de les solidari, ingidos pela

cobranga." (Grifei).

Da leitura dos trechos destacados percebe-se que revisar as conclusdes do acorddo recorrido quanto: (i) as circunstancias que legitimarama utilizagdo do método de afericio indireta e (ii) auséncia de atribuicdo de
responsabilidade aos socios da pessoa juridica, demanda o reexame do acervo probatorio dos autos, o que ¢ vedado emsede de Recurso Especial.

Percebe-se, assim, que o que se pretende emverdade é revolver questio afeta a prova, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.” 7 do Superior
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Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova.ndo enseja recurso especial”.

Aseutempo, no que dizrespeito a apontada violagfio ao art. 142 do CTN, sob a alegaco de que o langamento seria nulo emrazio da inexisténcia de mandado de procedimento fiscal valido ao tempo da lavratura do processo
administrativo, verifico que o acorddo recorrido rechagou a tese comesteio no arcabougo fatico-probatério dos autos.

Desta formm, a anélise desta insurgéncia emsede de Recurso Especial culminaria emrediscussdo de matéria fatico-probatoria, esbarrando no dbice da Stimula n.° 7 do Superior Tribunal de Justi¢a, a qual preconiza que "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegacdo de dissidio jurisprudencial.

No caso dos autos, a controvérsia foi dirimida com lastro no acervo probatério. A andlise de matéria fatico-probatoria tambémobsta o conhecimento do recurso interposto combase no dissidio jurisprudencial

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAQ. INSCRICAO EMDIVIDA ATIVA. INEXIGIBILIDADE DO TITULO. SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIADASUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Hipétese em que o Tribunal a quo decidiu que o titulo extrajudicial consubstanciado na Certidéo de Divida Ativa, embora tenha preenchido os requisitos de certeza e liquidez, ndo atendeu a exigéncia de
exigibilidade, uma vez presente a interposicdo de procedimento administrativo que resultou na suspensdo do crédito tributdrio.

2. Inaferivel eventual concorddncia da CDA com os requisitos legais exigidos sem que se faga nova andilise do conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar
da fungdo constitucional do STJ, encontra dbice em sua sumula 7.

3. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da
similitude fdtica e juridica entre eles.

4. Ressalta-se ainda que o obice da simula 7 do STJ é aplicdvel também ao Recurso Especial interposto com fundamento na alinea "'c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo da Repiiblica.

5. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AgRgno AREsp n.°398.123/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2014) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial

Intimemse.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0003529-05.2008.4.03.6183/SP

[ 2008.61.83.003529-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : [SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JULIO CESAR MIRON

ADVOGADO : [SP130879 VIVIANE MASOTTI ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00035290520084036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Petigdo de fls. 553.

Defiro pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

S0 Paulo, 01 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N°0013058-14.2009.4.03.6183/SP

[ [2009.61.83.013058-9/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |ANTONIO SANTIN

ADVOGADO : |SP249651 LEONARDO SANTINI ECHENIQUE

No. ORIG. :|00130581420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Verifico, nesta oportunidade, ter havido equivoco na prolagdo da decisdo de fl. 244. Logo, torno-a semefeito.

Procedo, entdo, a novo juizo de admissibilidade do recurso especial.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a desaposentagdo e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n°s 2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8,

2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo
Civil'1973, a suspensdo do feito até julgamento dos recursos especiais supracitados.
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Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de conformagao, que esta superado o entendimento firmado no
REsprepetitivo n° 1.334.488/SC, diante da conclusdo do excelso Supremo Tribunal Federalno RE n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser invidvel o recalculo do valor da aposentadoria por
meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional
aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

" Constitucional. Previdencidrio. Paragrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servico/contribuigdo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituigdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabtln‘agao pmfuvzonal 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo geral
no RE n°661.256/SC: "[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e idenciarias, néo h do, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n%661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S#o Paulo, 01 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N°0013058-14.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.013058-9/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : [ANTONIO SANTIN

ADVOGADO : [SP249651 LEONARDO SANTINI ECHENIQUE

No. ORIG. :|00130581420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

Verifico, nesta oportunidade, ter havido equivoco na prolagio da decisdo de fl. 245. Logo, torno-a semefeito.

Procedo, entdo, a novo juizo de admissibilidade do recurso especial.

O recurso nio merece seguimento.

O excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada
"desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

yeon) ¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar b
constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

e previ idrias, ndo h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 01 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015467-60.2009.4.03.6183/SP

| ]2009.61.83.015467-3/SP

APELANTE : [PEDRO DIAS DESOUZA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : |[PEDRO DIAS DESOUZA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00154676020094036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial adesivo interposto por Pedro Dias de Souza, a desafiar acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso adesivo possui subordinagio de coexisténcia como recurso principal, de acordo como artigo 997, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil:

Art. 997. Cada parte interpora o recurso independentemente, no prazo e com observdncia das exigéncias legais.

;II) - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele declarado inadmissivel.

No caso, o recurso especial interposto pela parte contraria nio foi admiitido. Logo, ndo sobrevive o recurso adesivo isoladamente, emconformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. INADMISSAO DE RECURSO

ESPECIAL E DE RECURSO ESPECIAL ADESIVO. ART. 500, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A

DECISAO ATACADA.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,

aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015, no julgamento do Agravo Interno.
11 - O posicionamento desta Corte é cedigo segundo o qual o recurso adesivo fica subordinado a sorte da admissibilidade do recurso principal.

111 - No caso de negativa de seguimento ao recurso especial principal, for¢oso reconhecer o ndo conhecimento do recurso adesivo, consoante prescreve o art. 500, pardgrafo umico, do Cédigo de Processo Civil de

1973.

1V - O Agravante ndo apre: , no agravo, ar os suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido."

(AgInt no REsp 1555764/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 29/03/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART. 500 DO

CPC.

1. A inadmissibilidade do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a norma do art. 500 do CPC. (Precedentes: AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN

BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2011 e REsp 1251548/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 17/08/2011).
2. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 398480/RJ Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 2“Turma, DJe 10/12/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART. 500 DO CPC.

()

2. O Recurso Especial do DNIT teve seguimento negado por falta de prequestionamento e por incidéncia da Siimula 7/STJ, prejudicando-se o recurso adesivo ay do pelos ora a

3. O ndo-conhecimento do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a norma do art. 500 do CPC.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental néio provido."

(AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2011, DJe 13/10/2011)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial adesivo.
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVELN®0009872-10.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.009872-9/SP

APELANTE : |JOSELUIZ TROMBETTA

ADVOGADO : |SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP218171 MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[10.00.00075-7 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto por José Luiz Trombetta contra acérdao proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Emsintese, sustenta o direito a concessao da gratuidade da justica.

No tocante ao mgrito, a decisdo atacada afastou tal pretensdo, consignando o que segue:

()

E nesse sentido, for¢oso reconhecer que assiste razdo a autarquia federal, eis que compulsando os autos, verifico que a época do ajuizamento da a¢do a parte autora se encontrava no exercicio de atividade
laborativa, auferindo renda mensal no valor de R$ 1.448,25 (hum mil, quatrocentos e quarenta e oito reais e vinte e cinco centavos) - fl. 05, bem como fazia jus ao recebimento de beneficio previdencidrio NB
139.394.897-6, no valor de R$ 1.872,25 (hum mil, oitocentos e setenta e dolis reais e vinte e cinco centavos), o que resulta em uma renda mensal no importe de R$ 3.320,50 (trés mil, trezentos e vinte reais e cinquenta
centavos).

Consigno, por oportuno, que em sede recursal a parte autora limitou-se a afirmar que ndo possuia condigdes de arcar com as despesas processuais sem prejuizo do proprio sustento e de sua familia, contudo, ndo
acostou aos autos qualquer comprovagéo de suas reais despesas, com o que mostrou-se acertado o posicionamento do Juizo de Primeiro Grau ao afastar a alegagdo de hipossuficiéncia econdmica da parte
impugnada.

)

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisao do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo
fatico-probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00010 EMBARGOS INFRINGENTES N°0003388-78.2011.4.03.6183/SP

| [o011.61.83.003388-8/SP

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP177388 ROBERTAROVITO OLMACHT ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |ORLANDO LUIZDACOSTA

ADVOGADO : |SP105487 EDSON BUENO DE CASTRO e outro(a)

No. ORIG. :100033887820114036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

Verifico, nesta oportunidade, ter havido equivoco na prolagio da deciso de fl. 207. Logo, torno-a semefeito.

Procedo, entdo, a novo juizo de admissibilidade do recurso especial.

O recurso nio merece seguimento.

O excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada

"desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

¥

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagio’, sendo

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.
O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a ap loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral
no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a

'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017
PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagao de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de
admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegago de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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S0 Paulo, 01 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN®0002925-05.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.002925-7/SP

APELANTE : [JOSERIBEIRO DE FREITAS

ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
: |SP098391 ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :(00029250520124036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.
Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercussio geral da matéria nos autos do RE n° 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser invidvel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da

ao"

denominada "desaposentagdo”, fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e igens previdencidrias, nio h do, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo

constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991"'.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do tempo de servigo/contribuigéo que fundamentou a
prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos RE n°s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios
providos. 1. Nos RE n% 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a reniincia a apo loria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso.
2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor soliddrio e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida normado art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados
que permanecam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagéo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussao geral

no RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4. Providos ambos os recursos extraordincrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016, PROCESSO ELE TRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017

PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acorddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de

admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7720/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO/REMESSANECESSARIAN°0004523-33.2008.4.03.6183/SP

\ [ [008.61.83.004523-5/5P

APELANTE :  [MIGUELRODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
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: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : IMIGUELRODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00045233320084036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Miguel Rodrigues dos Santos, contra acérdzo do Orgo Especial deste Tribunal Regional Federal (fls. 547/550), que negou provimento ao agravo intermo, interposto em face da
decisdo desta Vice-Presidéncia (fls. 518/519), que negou seguimento ao recurso especial de fls. 444/506.

Decido.
A pretensdo ora deduzida é inacolhivel.

Inicialmente, destaco que apos a Emenda Constitucional n° 45/2004, como epiteto de Reforma do Judicidrio, inaugurou-se o Instituto da repercussdo geral e, consequentemente, umnovo modelo de controle difuso de
constitucionalidade no Poder Judiciario.

ALein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussdo geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada leiadjetiva civil, atribuindo ao STF, mediante alteragdes emseu Regimento Interno, a tarefa de definir casos
mltiplos

A Suprem Corte ndo olvidou desta determinago, niio apenas regulamentando a matéria emseu dmbito, mas tambémnas Cortes a guo.

E a génese da competéncia dos Tribunais de origempara sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior nio permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n°45/2004 teve sua génese a partir da necessidade de racionalizagdo do Poder Judicidrio.

Acerca da matéria sub exame, destaque-se no julgamento da Questdo de Ordemno Agravo de Instrumento n° 760358/SE de 19/11/2009, as palavras do Ministro Gilmar Mendes:

"... Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de origem. Néo se trata de delegagdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de

imissibilidade ou de jul; 0 de recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os 6rgdos de origem adequarem os casos individuais ao
decidido no leading case..."

Destaque-se, ainda:
"... Atimica hipdtese, admitida pela lei, de remessa de recurso multiplo ao STF é a da recusa de retratagdo da tese de mérito pelo tribunal de origem. A lei criou a excegdo (art.543-B, §4°, do CPC) e como exce¢do
se interpreta restritivamente, ndo seria o caso de alarga-la."”

Tala prova que a competéncia para aplicar julgados emrepercusso geral ¢ do Tribunala guo que, na mesmma questdo de ordem, ficouassentado que, a decisdo que nega seguimento a recurso extraordindrio, temo seu eventual
recurso apreciado no mbito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciagao do respectivo Orgio Especial o tiltimo recurso a ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordemsuscitada, foi inclusive promovido umdebate entre os ministros da Suprema Corte sobre qual agdo auténoma de impugnagio seria cabivel em face de decisdo que,
equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que difere de recurso.

Confira-se, a proposito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o terma:

"RECLAMA CA~O SUPOSTAAPLICA C/TO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEGACAO DE USURPAGAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se néio houve juizo de admissibilidade do recurso extraordindrio, ndo é cabivel a interposicdo do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afionta a Sumula STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no julgamento da A¢ao Cautelar 2.177-MC-
QO/PE, que ajurisdigdo do Supremo Tribunal Federal somente se inicia com a manutengdo, pelo Tribunal de origem, de decisdo contrdria ao li o firmado no jul da repercussao geral, nos
termos do § 4°do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipdtese néo ha previsio legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4.
Inteligéncia dos arts. 543-B do Cddigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que considerar equivocada a aplicagdo da repercussao geral
interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6. Oportunidade de corregdo, no préprio émbito do Tribunal de origem, seja em juizo de retratagdo, seja por decisdo colegiada, do eventual equivoco. 7. Nao-
conhecimento da p reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8. Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo
concedida a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagéo."”

(Rcl 7569, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01 PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justiga, como mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso repetitivo. Inspirado nas emanagdes do Pretorio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha,
emQuestdo de Ordem, apreciando recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negava seguimento a recurso especial, tambémse manifestou:

"... Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questéo que deve ser resolvida também nesta assentada, considerando-se a sua importdncia, decorrente da possibilidade de multiplicagdo de recursos de
igual natureza e com idéntico objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu orgdo competente, impedir a subida do agravo de instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC? Penso que
sim, anotando, desde logo, que tal decisdo, obstando o prosseguimento do agravo, ndo representa, em principio, usurpagdo da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso absolutamente incabivel, ndo
previsto em lei para a hipétese em debate e, portanto, ndo inserido na competéncia do Superior Tribunal de Justiga. Da mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta Corte implica viabilizar
a eternizagdo do feito, obstaculizando o transito em julgado da sentenca ou acérddo e lotando novamente esta Corte de recursos intiteis e protelatorios, o que ndo se coaduna com o objetivo da Lei n. 11.672/2008.
111 - Poriiltimo, cabe aqui discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipdteses em que, de fato, o recurso especial tera i negado indevid , por equivoco do drgdo julgador na origem. Nesse caso,
caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo. Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n. 760.358-7, decidiu de forma semelhante.
Considerando inadequada a utilizagéo da reclamagdo para corregdo de equivocos na aplicagdo dajurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na origem pela repercussdo geral, entendeu que o
unico instrumento possivel a tal impugnagdo seria o agravo interno”

(OO0 no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterouo CPC/1973, emnada modificou esse desiderato, considerando que passou a determinar apenas que da decisdo que ndo admitisse Recurso Especial/Extraordindrio caberia
0 "agravo' nos proprios autos, abolindo-se o agravo de instrumento, previsto no art. 544, do CPC/1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado emrepercussdo geral ousob o rito dos recursos repetitivos, emanavamdas Cortes Superiores determinacdes
para o cumprimento do que decidido nas Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciagdo do recurso na condicio de agravo interno.

Apbs a decisdo que negava provimento ao agravo interno, que atacava decisio negatoria de seguimento, recurso algum cabia contra a respectiva decisdo do Orgio Especial, conforme arestos do Pretdrio Excelso ainda soba
égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISA0 DENEGATORIA DE SEGUIMENTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA
RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO OU RECLAMACAO PARA O STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que néo cabe recurso ou reclamagdo ao Supremo Tribunal
Federal para rever decisdo do Tribunal de origem que aplica a sistemdtica da repercussao geral, a menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a deciséo da Suprema Corte. Precedentes. 2.
Agravo regimental a que se nega provimento."

(Rel 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMA 405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL EM QUE SE ALEGA VIOLACAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUACAQ DA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte, quando o Tribunal a quo aplica o instituto da repercussdo geral, como na hipdtese dos
autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é 0 Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nio
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido."

(AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algumcabia da decisdo que negava provimento a agravo interno em face de decisdo negatoria de seguimento, quica no atual CPC, que exalta a primazia de julgamento do mérito e a for¢a do precedente judicial,
insculpido emdiversos dispositivos de sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sdo unissonos de auséncia de qualquer requisito de conhecimento de recurso contra decisdo do orgfo especial que ratifica aplicagdo de
entendimento emrepercussdo geral ourecurso repetitivo:
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" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, IX, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo agravada. Auséncia de impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisdo que aplica a
sistematica da repercussdo geral na origem ndo cabe recurso ou qualquer outro meio processual dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Esse entendimento encontra-se agasalhado nos arts. 1.030 e 1.042 do
Cddigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, LX, da Constitui¢do Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar; na peticdo
de agravo regii I, todos os fund 0s da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a que se nega provimento, com imposicdo de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado
da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia fixagdo de honordrios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente,
nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3°do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.”

(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 10-12-2018 PUBLIC 11-12-2018)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONTRA A PARTE DA DECISAO QUE APLICAA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. QUEST@ESREA/IANESCENTES: AUSENCIADE IMPUGNA C/‘fOESPECiF]CA ATODOS
OS FUNDAMENTOS APTOS, PORSISOS, PARASUSTENTAR A DECISA~OQUE INADMITIU O RECURSO EXTRAORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. 1. Ao
examinar a admissibilidade de Recurso Extraordindrio com capitulos independentes e auténomos, o Tribunal de origem aplicou precedente formado sob o rito da repercussdo geral para algumas questdes e obices
de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisdes de admissibilidade com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisdes comportam duas espécies de recursos: agravo interno
quanto as matérias decididas com base em precedente produzido sob o rito da repercussdo geral (CPC, art. 1.030, § 2°); e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos aspectos resolvidos por outros tipos de
fundamentos. 4. Nédo ha previsao legal de recurso para o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra a parte da decisdo do Juizo de origem que aplicou a sistematica da repercussao geral (Pleno, AG.REG. NO
RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO 994.469, Relatora: Min. CARMEN LUCIA (Presidente), DJe de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros dbices, o recurso ndo merece prosperar:
Nado pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CPC quando ndo impugna especificamente todos os fundamentos da decisdo que inadmitira o recurso extraordindrio. 6. Agravo Interno a que se nega
provimento. Fixam-se honordrios advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, ja considerada, nesse montante global, a elevagdo efetuada na deciséo
anterior:

(CPC/2015, art. 85, § 11)."”

(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-174 DIVULG 23-08-2018 PUBLIC 24-08-201 8)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICA CA0DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALNA ORIGEM.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTA APLICADANO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO."

(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO ELE TRONICO DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-2017)

O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA ACORDAO PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL MANEJADO

CONTRADECISA0 LOCAL QUE NEGASEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO EMRAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1.

Cuida-se, na origem, de Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por o acorddo combatido estar em conformidade com o entendimento do STF no RE

564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o inico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é 0 Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nido
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

3. Mostra-se inadmissivel a interposigéo de novo Recurso Especial contra acordao que, no julgamento de Agravo Interno, mantém a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, §

7¢ do CPC, por considerar que o julgado recorrido esta de acordo com a orientagéo do Superior Tribunal de Justica, firmada em recurso representativo da controvérsia. 4. Na sistematica introduzida pelo artigo

543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em cardter definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel, dai em diante, a
apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propésito racionalizador implantando pela Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 1.040, I, DO CPC; ART. 543-C, § 7, I, DO CPC/1973.
AUSENCIADE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Cédigo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos casos em que o acdrddo recorrido coincidir com ajurisprudéncia firmada no
Julgamento de recurso repetitivo, cabendo contra essa decisdo apenas agravo interno. 2. A previsdo legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de inadmissdo de recurso especial, sob o
fundamento de que o acdrddo recorrido coincide com a orientagdo desta Corte, foi revogada ainda durante a vacatio legis do novo Cddigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdo constitucional manejada em face de decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso especial movido contra
acérdao de Tribunal local que, promovendo o juizo de adequagéo previsto no rito dos recursos repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7° I, do CPC/1973), nega seguimento a recurso especial ao constatar
que o aresto recorrido coincide com a orientagdo consolidada por esta Corte sob o rito singular:

4. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES - DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO APELO NOBRE. NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO
ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposicéo de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justi¢a contra a decisdo que nega seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que umdos requisitos de cognoscibilidade € o cabimento e a adequago, ou seja, somente admite-se recurso expressamente previsto em Lei.

Advirto a parte inconformada que a interposicéo de novo recurso poderd ensejar a majoragdo de nuilta pelo caréter protelatorio, nos termos do Terma 698, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARA CA~O REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: ""Caracterizam-se como protelatdrios os embargos de declaragdo que visam rediscutir matéria jd apreciada e decidida pela
Corte de origem em conformidade com simula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestagdo adequada das instancias
ordindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

2.- Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicdvel ao caso, sob a dtica do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omisséo, contradigdo ou
obscuridade do julgado, requisitos indispensdveis para conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Céd. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se,
portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se
provimento ao Recurso Especial.”

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso especial, na forma da findamentag&o supra.
Int.
S#o Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVELNC0003186-21.2014.4.03.6111/SP

\ [ P0l46LI1.003186 6/SP

APELANTE . [JULIA VITORIA FARIA DE OLIVEIRA incapaze outro(a)
ADVOGADO : [SP174180 DORILU SIRLEI SILVA GOMES ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : [JESSICAAPARECIDA DE FARIAALVES

APELANTE . [JESSICAAPARECIDA DE FARIAALVES

ADVOGADO : [SP174180 DORILU SIRLEI SILVA GOMES BREGION e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [SP256379 JOSEADRIANO RAMOS e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [0S MESMOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  12/1603



APELADO(A) . [JULIA VITORIA FARIA DE OLIVEIRA incapaze outro(a)
ADVOGADO : |SP174180 DORILU SIRLEI SILVA GOMES e outro(a)
APELADO(A) . [JESSICAAPARECIDA DE FARIAALVES
ADVOGADO : [SP174180 DORILU SIRLEI SILVA GOMES BREGION e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP256379 JOSE ADRIANO RAMOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE . |LAIS EDUARDA SOUZA OLIVEIRA

: |LAUANDRA VICTORIASOUZA OLIVEIRA
REPRESENTANTE :  |PATRICIAAPARECIDADE SOUZA
No. ORIG. :[00031862120144036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Desapense-se o presente feito dos processos de n° 2014.61.11.001957-0 e n° 2014.03.00.018970-1.

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados esses recursos.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdao.

Apbs, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 01 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016497-52.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIANAPIRES DOS SANTOS - SP238476-N
AGRAVADO: LEOPOLDINA LIDIADEAMORIM DUTRA

SUCEDIDO: OSMAR FELIZARDO DUTRA

Advogado do(a) AGRAVADO:ALEXANDRE CEREJA SANCHEZ - SP148058-A,

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sido Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0003986-61.2015.4.03.6119

APELANTE:NILTON CEZAR QUIRINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL- SP257613-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, NILTON CEZAR QUIRINO
Advogado do(a) APELADO: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5035432-19.2018.4.03.9999
APELANTE: GUILHERMINA RIBEIRO VENCESLAU
Advogado do(a) APELANTE: JOSE BRUN JUNIOR - SP128366-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027536-46.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:CARLOS VICENTE GONCALVES
Advogado do(a) AGRAVADO: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005944-77.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ANTONIO FONTOLAN NETO
Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDO CESAR THOMAZINE - SP104199

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0001665-78.2014.4.03.6131
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROMILDABROTTO DASILVA
Advogado do(a) APELADO: ODENEY KLEFENS - SP21350-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018581-60.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE RICARDO RIBEIRO - SP340230-N
AGRAVADO:JILSON BATISTADE OLIVEIRA

PROCURADOR: GILBERTO ORSOLAN JAQUES

Advogado do(a) AGRAVADO: GILBERTO ORSOLAN JAQUES - SP216898-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019537-76.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: CAIO BATISTAMUZEL GOMES

Advogado do(a) AGRAVANTE: CAIO BATISTAMUZEL GOMES - SP173737-N
AGRAVADO:C.F.P.D.P.

ASSISTENTE: ELAINE PALDINI

Advogado do(a) AGRAVADO:ALINE CRISTINATITTOTO - SP208983,
Advogado do(a) ASSISTENTE: ALINE CRISTINA TITTOTO - SP208983

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000302-14.2017.4.03.6115

APELANTE: CORRENTES EDUARDO FUSI LTDA

Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005449-51.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LANCE MMA - INDUSTRIA E COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DEARTIGOS ESPORTIVOS EIRELI - EPP
Advogados do(a) APELADO: RICARDO AUGUSTO MARCHI - SP196101-A, UMBERTO PIAZZA JACOBS - SP288452-A, FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A, FABIANA YASMIN
GAROFALO FELIPPE - SP391030-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0001248-81.2005.4.03.6183

APELANTE:INEZAFONSO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

APELADO:INEZAFONSO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032368-25.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOAQUIM LEOPOLDINO DE CAMARGO
Advogado do(a) AGRAVADO: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5063812-52.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ZILDA TEREZINHA SCHWARZMAIER
Advogado do(a) APELADO: SILVIA TEREZINHA DA SILVA - SP269674-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009081-96.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: DINARTE PAULINO

Advogados do(a) AGRAVANTE: EMERSON JOSUE LEITE - SP290768-N, FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N, HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5439150-22.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCOS BRANCO
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030242-02.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:RAMIRO PAULA DE CAMARGO
Advogados do(a) AGRAVADO: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984-A, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828-A, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5016131-13.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: ODETE FERREIRAMODESTO
Advogado do(a) AGRAVADO: ODENEY KLEFENS - SP21350-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5000921-13.2018.4.03.6113

APELANTE: LUIS ANTONIO DEGRANDE MEDEIROS

Advogados do(a) APELANTE: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697-A, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020134-11.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIO NELSON DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AGRAVADO: EDUARDO CEREZO LUZARAUJO - SP308138

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 11 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002724-52.2018.4.03.6106
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ITAETE COMERCIO DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) APELADO:JOAO MARCELO NOVELLIAGUIAR - SP238376-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000273-39.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:GLAUCO BRUNINIMARCONDES EIRELI - ME
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5024891-18.2017.4.03.6100

APELANTE: LULITEX COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE RUBEN MARONE - SP131757-A

APELADO: DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004408-34.2017.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EBRAS COMERCIO DE LAPIS LTDA
Advogados do(a) APELADO: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029-A, ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5015801-49.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:UOLDIVEO TECNOLOGIALTDA., NET+PHONE TELECOMUNICACOES LTDA.
Advogados do(a) APELADO: LIAMARAFECCI - SP247465-A, CAROLINA LAURIS MASSAD PINCELLI - SP253217-A
Advogados do(a) APELADO: LIAMARAFECCI - SP247465-A, CAROLINA LAURIS MASSAD PINCELLI - SP253217-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  17/1603



TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002609-48.2017.4.03.6144
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCIAREGINA SOUZAFORTES
Advogado do(a) APELADO: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66232/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN® 0012702-77.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.012702-8/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . |[FRANCISCO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP286841AFERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

MG115019 LAZARAMARIAMOREIRA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP266567 ANGELICABRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

MG115019 LAZARAMARIAMOREIRA

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |[FRANCISCO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP286841 AFERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

MG115019 LAZARAMARIAMOREIRA

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . [SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SP194212 HUGO GONCALVES DIAS

MG115019 LAZARAMARIAMOREIRA

No. ORIG. 1 [00127027720134036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Folhas 325:Nada a prover.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou de recurso especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente,

nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC/73 oudo art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe senéo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos - e até mesmo teses ou capitulos recursais - que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos repetitivos deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entio, serem

apreciados.

Na espécie, pendente de resolucio definitiva o tema 995/STJ, impde-se a manuteng@o do sobrestamento, tal como determinado na decis@o de folhas 322.
Intime-se.

Apos, tomemao NUGE.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVELN® 0005364-91.2009.4.03.6183/SP

[ ]2009.61.83.005364-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP146217 NATASCHAMACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [FRANCISCO CARLOS JUSTINO

ADVOGADO : [SP099035 CELSO MASCHIO RODRIGUES ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00053649120094036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartrio, formulado as folhas 338, pelo prazo de quinze dias.
Intime-se.
Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019
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Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 REMESSA NECESSARIA CIVELN® 0018674-21.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.018674-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

PARTEAUTORA : |GENTILIO DEALMEIDA

ADVOGADO . [SP156647 DEUSIMAR PEREIRA

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP226835 LEONARDO KOKICHI OTA

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE FERRAZ DE VASCONCELOS SP
No. ORIG. : [00089701320148260191 2 Vr FERRAZ DE VASCONCELOS/SP
DESPACHO

Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartério, formulado as folhas 222, pelo prazo de quinze dias.

Intime-se.

Apos, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000380-44.2017.4.03.6103
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:STATTUS COMERCIO DE CALCADOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: JEAN HENRIQUE FERNANDES - SP168208-A, DINOVAN DUMAS DE OLIVEIRA - SP249766-A, ANDRE MAGRINI BASSO - SP178395-A, EDUARDO SOUSA
MACIEL- SP209051-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000386-48.2017.4.03.6104

APELANTE:IMEXBRAZIL- IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: BRENO ACHETE MENDES - SP297710-A, WILTON JOAO CALDEIRA DA SILVA - SP300595-A, REGINALDO LUIZ ESTEPHANELLI - SP25677-A, RONALDO
LUCIO ESTEPHANELLI - SP29507-A, THALES LUIZACHETE ESTEPHANELLI - SP367329-A, JOSE CESAR AGOSTINHO COSTA - SP356729-A, GUILHERME ACHETE ESTEPHANELLI
- SP288250-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, IMEXBRAZIL - IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: THALES LUIZ ACHETE ESTEPHANELLI - SP367329-A, RONALDO LUCIO ESTEPHANELLI - SP29507-A, REGINALDO LUIZ ESTEPHANELLI - SP25677-A,
JOSE CESARAGOSTINHO COSTA- SP356729-A, GUILHERME ACHETE ESTEPHANELLI - SP288250-A, BRENO ACHETE MENDES - SP297710-A, WILTON JOAO CALDEIRA DA SILVA
- SP300595-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005817-08.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: SIMONE APARECIDA FERRANTE LAZARINI, ELAINE CRISTINADE CASTRO
Advogado do(a) AGRAVANTE: DECIO PEREZ JUNIOR - SP200995-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: DECIO PEREZ JUNIOR - SP200995-A
AGRAVADO:ANS AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  19/1603



Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027854-29.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FELIPE FIGUEIREDO SOARES - SP218957-N
AGRAVADO: VALDECINO AUGUSTO MOREIRA

Advogado do(a) AGRAVADO:JOSE ANTONIO CARVALHO DA SILVA- SP97178-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5056092-34.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:LOURDES MARIA DA SILVA GODOI
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP165156-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5003214-92.2018.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

APELADO:ANTONIO CARLOS DELIMA JUNIOR
Advogado do(a) APELADO: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0021824-10.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLENE ZULIANI CLAUDINO
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO GOMES SERRAO - SP255252-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0001403-04.2017.4.03.6106

APELANTE: CMC - MODULOS CONSTRUTIVOS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: ENIO ZAHA - SP123946-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CMC - MODULOS CONSTRUTIVOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: ENIO ZAHA - SP123946-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  20/1603



Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66233/2019
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN® 0003334-94.2002.4.03.6000/MS

[ [2002.60.00.003334-7/MS

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO MS005480 ALFREDO DE SOUZA BRILTES e outro(a)
APELADO(A) UBIRATAN GARCIA FONTOURA -ME e outros(as)
ADVOGADO MS005738 ANAHELENA BASTOS E SILVA CANDIA e outro(a)
APELADO(A) UBIRATAN GARCIAFONTOURA

ALCILEY BARBOSAKOHAGURA
ADVOGADO MS005738 ANAHELENA BASTOS E SILVA CANDIA (Int.Pessoal)
No. ORIG. 00033349420024036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DESPACHO

Intime-se a parte ré a fimde se manifestar acerca do quanto informado pela Caixa Econdmica Federal as folhas 249/250. Prazo de cinco dias.
Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0011328-19.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.011328-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVAMALERBI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP374278B DAVID MELQUIADES DAFONSECA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) FELIPE VENANCIO DOS SANTOS SOUSA incapaz
ADVOGADO SP221854 JONATHAS ROSSIBAPTISTA
REPRESENTANTE IVANILDA VALENCIO DOS SANTOS
ADVOGADO SP221854 JONATHAS ROSSIBAPTISTA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. 12.00.00084-2 1 Vi MOGI GUACU/SP

DESPACHO

Intime-se a parte autora a fimde que se manifeste acerca do requerido as folhas 317/318. Prazo de cinco dias.
No siléncio, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5007146-67.2017.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:PAULO RAFAELDE CARVALHO
CURADOR:IZABELOLIVEIRA DE CARVALHO
Advogados do(a) APELADO:MARCIO BAJONA COSTA- SP265141-A, MARCOS BAJONA COSTA - SP180393-A,

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003120-63.2007.4.03.6183

APELANTE:ARLINDO BRITO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SILVIAFERNANDES CHAVES - SP200736

Advogado do(a) APELANTE: VINICIUS NOGUEIRA COLLACO - SP121006
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APELADO:ARLINDO BRITO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, RAFAELBARRETO DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: SILVIAFERNANDES CHAVES - SP200736

Advogado do(a) APELADO: VINICIUS NOGUEIRA COLLACO - SP121006

Advogado do(a) APELADO:ADILSON GONCALVES - SP229514-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002697-24.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:IBACOMERCIALE DISTRIBUICAO S.A
Advogado do(a) APELADO: MURILO MARCO - SP238689-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0009922-67.2013.4.03.6183
APELANTE: LUIZNICOLETTI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARINA CONFORTI SLEIMAN - SP244799-A

Advogado do(a) APELANTE: VINICIUS NOGUEIRA COLLACO - SP121006
APELADO:LUIZNICOLETTI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARINA CONFORTI SLEIMAN - SP244799-A

Advogado do(a) APELADO: VINICIUS NOGUEIRA COLLACO - SP121006

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002437-44.2017.4.03.6100
APELANTE: DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO
BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ABRASIPAIND.DEABRASIVOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO - SP234745-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003101-86.2006.4.03.6120
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME MOREIRA RINO GRANDO - CE17865
APELADO:N.O.S.

Advogado do(a) APELADO: CASSIO ALVES LONGO - SP187950-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004407-58.2018.4.03.6128
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APELANTE: UNIAO - COMERCIO ATACADISTAE VAREJISTALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449-A, MARCELO FRANCA - SP240500-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO - COMERCIO ATACADISTAE VAREJISTALTDA
Advogados do(a) APELADO:JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449-A, MARCELO FRANCA - SP240500-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005600-95.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MARCELBR INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) APELADO:ANGELO NUNES SINDONA - SP330655-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000392-74.2017.4.03.6130
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MC BAUCHEMIE BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: PAULO ANTONIO RAMIREZ ASSAD - SP296883-A, GUILHERME TILKIAN - SP257226-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002709-23.2017.4.03.6105
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PRO-FOOD COMERCIO DEALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO:ROBINSON VIEIRA - SP98385-A, NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747-A, RITADE CASSIA SALLES PELLARIN - SP340618-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001653-28.2017.4.03.6113
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALPE INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO PALERMO FILHO - SP245663-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010653-87.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO VALTES PIRES - RJ1457260S
AGRAVADO:ROSIMA COMERCIO DE DOCES E SALGADOS FINOS LTDA - EPP
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Advogado do(a) AGRAVADO:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006851-39.2018.4.03.6104
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MARIELLOGISTICALTDA.
Advogado do(a) APELADO:ANA PAULAPASSOS DEALENCAR PINHEIRO - SP131490-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002205-89.2018.4.03.6102
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CRM TRANSPORTES COMERCIO EREPRESENTACOES EIRELI - ME
Advogado do(a) APELADO: LOYANA MARILIAALEIXO - SP326262-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5027770-95.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EMJ TRANSPORTES E LOGISTICA EIRELI
Advogados do(a) APELADO: GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191-S, CELSO FERRAREZE - SP219041-S, RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001526-83.2018.4.03.6104
APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SANTOS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CADELTRANSPORTES E SERVICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: GUILHERME DE SOUZA MOREIRA - SP292601-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002013-08.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ACOS MACOM INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119-A, MILTON FONTES - SP132617-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5005389-44.2018.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:A. SCHULMAN PLASTICOS DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) APELADO: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002588-31.2018.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CAST- METAIS ESOLDAS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: VIVIANE DARINI TEIXEIRA - SP180472-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016786-82.2018.4.03.0000

AGRAVANTE:MONTIK COMERCIALE LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: RENATO SOARES DE TOLEDO JUNIOR - SP217063-A, DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003672-67.2018.4.03.6114
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PRENSAS SCHULER S A
Advogado do(a) APELADO: CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002420-29.2018.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:BENEDITO LOURENCO DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 11 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019014-30.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:SEBASTIAO MORAIS DA SILVA
Advogados do(a) AGRAVADO: REGINA CRISTINA FULGUERAL - SP122295-N, CLEITON GERALDELI - SP225211-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000364-76.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELZARAMOS MENEGUESSI
Advogado do(a) APELADO: EDER ROBERTO PINHEIRO - GO25810-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022985-57.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:ANTONIO ALVES CARNEIRO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0000623-64.2017.4.03.6106
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SONIADONIZETI CAVASSANI
Advogados do(a) APELADO: MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A, ELIZELTON REIS ALMEIDA - SP254276-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5001905-42.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ROSE DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO BATISTELLI - MS9643-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000093-38.2018.4.03.6106

APELANTE:ALT-TEC SERVICOS TECNICOS EM GERALLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A, FABIANAYASMIN GAROFALO FELIPPE - SP391030-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, ALT-TEC SERVICOS TECNICOS EM GERALLTDA

Advogados do(a) APELADO: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A, FABIANAYASMIN GAROFALO FELIPPE - SP391030-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0021396-57.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELIAS RODRIGUES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: LUCIO MARQUES FERREIRA - SP283562-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5002481-76.2017.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:AEROSOFTCARGAS AEREAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: VALDETE APARECIDA MARINHEIRO - SP75993, HUMBERTO GOUVEIA - SP121495-A, HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002215-49.2017.4.03.6109

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BANANATOYS EIRELI

Advogados do(a) APELANTE: EDUARDO TOSHIHIKO OCHIALI - SP211472-A, HENRIQUE ROTH NETO - SP235312-A
APELADO:BANANATOYS EIRELI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE ROTHNETO - SP235312-A, EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI - SP211472-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5011188-83.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PACK FIX INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:NANCI REGINA DE SOUZA LIMA - SP94483-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000205-41.2017.4.03.6106
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GENUINARIO PRETO DISTR.DEAUTO PECAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: KARINA GONCALVES MACHADO - SP291558-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000136-57.2018.4.03.6111
APELANTE: MURIAM CONCRETO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MURIAM CONCRETO LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 0064845-08.1994.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GLEIDEMIR DE CASTILHO

Advogado do(a) APELANTE: VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRANETO - SP45351-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DECISAO

Tendo emvista a realizagio de juizo positivo de retratagéo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinario interposto pela parte segurada, resta prejudicado esse recurso.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002273-44.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:IFF ESSENCIAS E FRAGRANCIAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119-A, MILTON FONTES - SP132617-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002015-05.2018.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SOROCA-ATACADAO DAS EMBALAGENS LTDA
Advogado do(a) APELADO: EMILSON NAZARIO FERREIRA - SP138154-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002394-72.2017.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SOROCABA

APELADO:BARZELCOMERCIO EIMPORTACAO LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARIAISABEL PORTO ALVES BLANCO - SP207244-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002936-28.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) APELADO:ALEX COSTA PEREIRA - SP182585-A, JULIANO DI PIETRO - SP183410-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003094-31.2018.4.03.6106
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PUREAINDUSTRIAALIMENTICIALTDA
Advogado do(a) APELADO: BRAULIO DA SILVAFILHO - SP74499-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5006983-87.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAQUIM GONCALVES DE BRITO

Advogado do(a) APELANTE: MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS - SP268811-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acérddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instdncias superiores e ap6s analise
meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio
apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

De igual formna, a alegagdo de violagao ao art. 34, paragrafo tmico, da Lei 10.741/2003 no prospera, visto que a convicgao do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentermente
da aplicag@o analogica da citada regra.
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Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢io de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 1 7 do C. STJ, de seguinte
teor, verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7
DOSTJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em
consondncia com o entendimento iterativo do ST.J. Precedentes.

2. Aimpugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Simula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTA CAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL
DE RENDAPER CAPITAINFERIOR 4 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

7 7

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em
sentido contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientacdo segundo a qual o critério objetivo de
renda per capita mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 - néio é o tinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida
por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da
Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordéo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, temrse que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislago infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:
Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria por tempo de contribuigdo. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo.
Impossibilidade. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatério. Siimula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
1. Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4.
Matéria Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatdrio. Simula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar
a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5012818-14.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CASATEMA COMERCIO DEMOVEIS EM GERALLTDA - ME
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Advogados do(a) APELADO: SYLVIO CESAR AFONSO - SP128337-A, GUSTAVO YANASE FUJIMOTO - SP305586-A, ANA LUIZA MORCELLI CAMACHO - SP398688-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000429-31.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS - SP192844-A
APELADO: SIDNEY FERREIRA DEMELLO

Advogado do(a) APELADO: VANDERLEIA COSTA BIASIOLI - SP320212

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000292-91.2017.4.03.6107
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA, SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA, SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA, SUPERMERCADO
SERVE TODOS PIRAJUI LTDA, SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA

Advogados do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A, FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

Advogados do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A, FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

Advogados do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A, FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

Advogados do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A, FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

Advogados do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A, FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5010429-56.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: COMPANHIA DE GAS DE SAO PAULO COMGAS
Advogado do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, em face de acérddo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANIFESTACAO INCONFORMIDADE. POSSIBILIDADE. ART.74 DA LEI 9.430/96. REMESSA OFICIAL E APELACAO UF IMPROVIDAS. -Com a
alteragdo do § 11.°do art. 74, da Lein®. 9.430/96, pela Lei 10.833/03, a manifestagéo de inconformismo e o recurso administrativo interposto passaram a submeter-se ao rito do Decreto n’. 70.235/72, surtindo os
efeitos do art. 151, inc. 11l do CTN. O art. 74 da Lei 9.430/96, dispoe sobre a possibilidade do contribuinte que apurar crédito junto a SRF relativo a tributo, passivel de restitui¢do ou ressarcimento, poder utilizd-
lo na compensagdo, mediante a entrega de declaragdo na qual estejam detalhados os créditos e os débitos a serem comp dos. - As hipdteses em que a compensagdo serd considerada como ndo-declaradas
encontram-se elencadas no §12, do art. 74, da Lein.°9.430/96. - No caso concreto, depreende-se que o pedido de compensagdo feito pela impetrante foi considerado néo declarado em virtude de ser referente aum
crédito ja apreciado anteriormente pela autoridade, tendo havido indeferimento parcial, nos termos da legislagéo tributdria. -E certo que tal hipdtese néio estd entre aquelas em que a compensagao deve ser
considerada como ndo-declarada, a teor do referido §12 do art. 74 da Lei 9.430/96. E, sendo assim, a situagdo somente pode ser considerada como compensagdo nédo-homologada, pelo que deveria ter sido
oportunizado a impetrante a ap ¢do de Manifestagdo de Inconformidade. -A lei prevé o cabimento da manifestagdo de inconformidade contra a ndo homologagdo da compensagdo. -Prevé, ainda, no §12 do
art. 74 as hipdteses em que serd considerada "ndo declarada” a compensagdo, destacando em seu §13, que nessa hipotese e nos casos do §3°¢é incabivel a manifestagéo de inconformidade . -O caso em tela, ndo se
trata de compensagdo ndo declarada, nem tampouco se enquadra nas hipoteses do §3°. -No caso concreto, o rigorismo na nomenclatura no presente caso é irrelevante, devendo ser aplicado o disposto em lei, néo se
Justificando descaracterizar a defesa do contribuinte, sendo razodvel admitir-se que tenham tratamento andlogo no que concerne a interposicdo de recurso. -Remessa oficial e apelagdo UF improvidas.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo do artigo n° 1022 do CPC, do artigo n° 170 do CTN e artigo 74 da lei9430.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  31/1603



E o relat6rio.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atualart. 1.029 do CPC).

Discute-se a possibilidade de declaragio de compensagéo, nos termos do artigo 74 da lein® 9430, utilizando-se de crédito que ja fora objeto de compensaggo ndo homologada.

O artigo 74, §3°, inciso V, da lei 9430 prevé que “ndo poderdo ser objeto de compensagdo mediante entrega, pelo sujeito passivo, (...) o débito que ja tenha sido objeto de compensagao ndo homologada, ainda que a
compensagao se encontre pendente de decisdo definitiva na esfera administrativa”

Nesse sentido, afirma o e. STJ que “a Declaragdo de Compensagao do artigo 74 da Lei9.430, coma redagdo da Lei 10.833/03, ¢ uma maneira inteiramente nova de fazer a compensagao, que ndo pode ser aplicada, por
expressa vedagao, a crédito que tenha sido objeto de compensagao nfio homologada pela Receita Federal (artigo 74, paragrafo 3°, inciso V).

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS. COMPENSA CA~0 REALIZADA POR MEIO DE DCTF. CASO CONCRETO QUE APRESENTAIRREGULARIDADE. INSCRICA~O EMDIVIDA
ATIVA EMRAZAO DOS DEBITOS NAO-PAGOS. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO-PROVIDO.

1. Trata-se de recurso especial fundado nas alineas "a" e ""c" do permissivo constitucional, interposto por Lojas Volpi Ltda., em sede de mandado de seguranga, contra acérddo que reconheceu legal a inscricdo da
sociedade contribuinte em divida ativa em razdo de débitos informados em DCTF, mesmo ndo tendo havido manifestagéo sobre a homologagdo da compensagao efetivada por meio desse mesmo documento
(DCTF). Informam os autos que a recorrente, favorecendo-se de decisdo judicial transitada em julgado no ano de 2003, procedeu, medi DCTEF, acomp ¢do de todo o valor do crédito oriundo da repeti¢do
dos valores recolhidos por for¢a dos DL 2.445 e 2.449 de 1998. No entanto, a Fazenda Puiblica realizou a inscrigdo da sociedade em divida ativa em razéo do ndo-pagamento da importdncia objeto de
compensagdo, por reconhecer existente o débito e ter considerado irregular o procedimento utilizado pela contribuinte.

2. A irresignagdo ndio merece amparo, por se tratar de caso que possui contornos particulares, porquanto a conduta exercida pela Receita Federal encontra-se revestida de inteira legalidade. Revelam os autos que
em 11/08/1999 foi apresentada DCTF em a qual a contribuinte informou a compensagdo de débitos de PIS referentes aos meses de maio e de junho de 1999, direito que se alega oriundo de deciséo judicial com
transito em julgado. Entretanto, a época, a compensagdo era regulada pela INSRF 21/97, que tornava necessdria a apresentagdo da sentenga com transito em julgado a autoridade fazenddria, como forma regular
de exercicio do direito ja obtido judicialmente. Esse cuidado néo foi observado.

3. Ademais, apenas em 13/02/2003 ocorreu trdnsito em julgado da sentenga na qual, em 1999, a recorrente amparou a compensagdo fiscal que realizou a seu proprio talante. Os autos expressam com clareza essa
circunstancia particular: A impetrante apresentou sua DCTF em 11/08/99, conforme o recibo de fls 25. Naquela época a compensagdo era regulada pela Instrugdo Normativa SRF N°21/97.

O artigo 12 desta Instrugdo Normativa admitia a compensagdo de créditos decorrentes de sentenga judicial transitada em julgado, dido o dlisposto no artigo 17, e formalizada mediante Pedlido de
compensagdo. O artigo 17, com a redagdo da IN SRF 73/97, dizia para anexar ao Pedido de Compensagdo uma cdpia do inteiro teor do processo judicial e da respectiva sentenga transitada em julgado,
Jjuntamente com a desisténcia de sua execugdo. A impetrante ndo cumpriu nenhuma destas formalidades. A deciséo de sua agdo s6 transitou em julgado em 13/02/2003 e ela ndo apresentou Pedlido de
Compensagdo. Portanto, embora tenha declarado que compensou e que ndo tinha saldo devedor quanto aquelas competéncias, esta declaragdo néo extinguiu o crédito da Fazenda. A Declaragdo de
Compensagdo do artigo 74 da Lei 9.430, com a redagdo da Lei 10.833/03, é uma maneira inteiramente nova de fazer a compensagdo, que néo pode ser aplicada, por expressa vedacdo, a crédito que tenha sido
objeto de comy ¢dio nio h logada pela Receita Federal (artigo 74, pardgrafo 3°, inciso V). A "compensagdo" declarada pela impetrante ndo foi homologada, pois ndo foi objeto de Pedido de
Compensagao. Como ela declarou, na DCTF, que devia a quantia que veio a ser inscrita, embora tenha declarado também que ela foi objeto de compensagdo irregular; a inscrigdo foi correta.

4. Tem-se por legal o débito que, a época reconhecido na DCTEF, foi considerado ndo-pago e por conseguinte inscrito em divida ativa.

5. Recurso especial conhecido e ndo-provido.

(REsp 1031396/MG, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/05/2008, DJe 23/06/2008)

Dessa form, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STJ para definigdo da interpretagdo juridica a ser conferida a hipétese dos autos.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ounéo do Superior Tribunal de Justica, nos termos das Stimulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 3 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5001716-77.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CONTERMA ENERGIAEIRELI - EPP
Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE ROCHA - SP205889-A, CRISTIANE MARTINS TASSONI - SP307250-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019286-58.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:RICARDO FERREIRA DE SOUZAE SILVA, RICARDO ANCEDE GRIBEL, MASSA FALIDA DO BANCO SANTOS

Advogados do(a) AGRAVADO:MARCIO VALFREDO BESSA - SP237864-A, GRAZZIANO MANOEL FIGUEIREDO CEARA - SP241338-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, 111, "a" da CF, contra acérdao que afastou a responsabilidade de socio(s)/dirigente(s) por auséncia de recolhimento de tributo pela
empresa (IPI/IRRF). Na hipétese, a decisdo recorrida ndo identificou a existéncia de causa que justificasse o redirecionamento da execucio fiscal, asseverando que a faléncia configura modo de dissolugio regular da
pessoa juridica, bemcomo o mero inadimplemento néo caracteriza ato ilicito.
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Alega a recorrente violagdo aos artigos 489, 1.022 do Cddigo de Processo Civil, 2° da Lein® 8.137 /90, 134 ¢ 135 do Codigo Tributario Nacional. Pugna pelo provimento do recurso para o fim de responsabilizar os
sdcios pelo pagamento do tributo.

Decido.
Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No caso emcomento, esta Corte afastou a responsabilidade dos socios pelo pagamento do tributo com fundamento de que o mero inadimplemento da obrigagéo de adimplir ndo representa qualquer desvio e reflete, na
realidade, risco inerente & economia de mercado, ao passo que a Unifio aduz que a responsabilizagdo decorre de infragdo legal consubstanciada no desconto de contribuigdes dos empregados e ndo repassadas aos coffes
publicos, situagdo apta a justificar o redirecionamento da execugio fiscal.

Desse modo, encontrado precedente sobre a questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO. DISPENSA. RESPONSABILIDADE DO SOCIO. TRIBUTO NAO PAGO PELA SOCIEDADE.

()

2. E igualmente pacifica ajurisprudéncia do ST.J no sentido de que a simples falta de pagamento do tributo néo configura, por si s6, nem em tese, circunsténcia que acarreta a responsabilidade subsididria do
socio, previstano art. 135 do CTN. E indispensdvel, para tanto, que tenha agido com excesso de poderes ou infragdo a lei, ao contrato social ou ao estatuto da empresa (EREsp 374.139/RS, 1¢Segdo, DJ de
28.02.2005).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido. Acdrdéo sujeito ao regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo STJ 08/08."

(REsp 1.101.728/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 11/3/2009, DJe 23/3/2009.)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ounéo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na espécie, as Sumulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Séo Paulo, 4 de outubro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002299-42.2017.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:IMPORTEX GLOBAL DISTRIBUIDORA DE ARTIGOS PARADECORACAO EIRELI - EPP
Advogado do(a) APELADO: DIOGO BARDUCHI DIBENEDETTO - SP354505-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010646-95.2019.4.03.0000
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AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA
Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO VALTES PIRES - RJ1457260S
AGRAVADO:PANIFICADORA JARDIM ELIANALTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVADO:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5008226-87.2018.4.03.6100
APELANTE:RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011164-56.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CONSORCIO ALUMPE

Advogados do(a) AGRAVANTE: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP98709-A, CIBELE MIRIAM MALVONE TOLDO - SP234610-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CONSORCIO ALUMPE, comfulcro no art. 105, 111, "a", CF, emface de acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Alega a recorrente, emsuma, violagdo ao art. 121 e 123 do CTN, 278 da Lein® 6.404, 1° da Lein® 12.402/11.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Cinge-se a controvérsia recursal na alegada ocorréncia de preclusdo da discussdo acerca da legitimidade passiva "ad causam" dos consorcios pra responder pelas dividas tributarias das empresas consorciadas.

Em pesquisa realizada junto aos repositérios de jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo se localizou, a principio, precedente sobre o tema tratado no acorddo recorrido, merecendo trénsito o recurso
excepcional para que a Corte Especial exerga a sua fingdo constitucional.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justiga, nos termos das Stmmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 4 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002603-09.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

AGRAVADO: PRO-SAUDE PLANOS DE SAUDE LTDA- EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

Advogado do(a) AGRAVADO: RUBIANA APARECIDA BARBIERI - SP230024-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto pela AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR -ANS contra acérdao proferido por 6rgio
fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
Cinge-se a controvérsia dos autos, sobre a possibilidade de incidéncia de juros e corregio sobre a devedora emliquidagio extrajudicial.

O orgdo colegiado desta Corte Regional reconheceu legitima a exclusdo de tais rubricas da operadora de plano de satide emliquidagio extrajudicial

Sobre o tema verifica-se precedente do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ART. 18, ALINEAS "D" E "F" DA LEI 6.024/74. LIQUIDAGAQ EXTRAJUDICIAL. NAO FLUENCIA DA
CORRECA~0 MONETARIA E DOS JUROS MORATORIOS. PRESUNC/TO RELATIVA. ATIVO SATISFAZ PASSIVO. POSSIBILIDADE DE FLUENCIA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. "O motivo da suspensdo da fluéncia dos juros é uma presungdo legal, de cardter relativo, de que o ativo néo é suficiente para o pagamento de todos os credores. Assim, apés a satisfagdo do passivo
aos credores habilitados, e havendo ativo que os suporte, serdo pagos os juros contratuais e os legais vencidos durante o periodo do processamento da faléncia ou liquidagdo extrajudicial” (REsp
1.102.850/PE, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe de 13/11/2014).

2. Ov. acdrdio estadual encontra-se em harmonia com o entendimento desta eg. Corte, de que é relativa a presungdo de nao fluéncia dos juros de mora e da corre¢do monetdria, previstas no art. 18,
defdaLei 6.024/1974, em face de decretagdo de liquidagdo extrajudicial, s6 ocorrendo a referida abstengdo na hipotese de o ativo ndo ser suficiente para o pagamento de todos os credores
habilitados (passivo), o que ndo se aplica a espécie. Incidéncia da Stimula 83/STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1655361/RS, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 20/09/2018, DJe 26/09/2018)
Considerando possivel divergéncia entre o entendimento desta Corte e a jurisprudéncia da Corte Superior, tentse pertinente o transito recursal.
Ante o0 exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 4 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007806-49.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
AGRAVADO: VERA LUCIADOMINGOS
Advogado do(a) AGRAVADO: ESTEVAN TOZI FERRAZ - SP230862-N
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021441-97.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

AGRAVADO:INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por INM ETRO contra acorddo proferido por 6rgao fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.
No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a competéncia para determinagéo de sustagdo de protesto e expedicdo de CND.

O orgio colegiado desta Corte consignou a competéncia do juizo executivo fiscal para tal propdsito.

O acdrdio hostilizado assimse pronunciou:

"(...) Com efeito, tanto a sustagdo do protesto como a expedicdo de CPEN sdo temas que circundam a validade e a exigibilidade da CDA, néo havendo qualquer prejuizo processual para as partes
que tais questdes sejam analisadas pelo juizo da execugao fiscal. (..)"

Exatamente como no particular dos autos, a principio, ndo foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual temrse pertinente o transito recursal.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 4 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5008044-23.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DAOMING BRASIL TECIDOS E FILMES REFLETIVOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: FLAVIO SARTORI - SP24628-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5024312-36.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FORSABRASILIMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE RODRIGUES BENTO - SP247977-A, TANIADUARTE MAZZEI - SP339308-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

AGAO RESCISORIA (47) N° 5010217-65.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:BALMAK INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial e extraordinario, os quais analiso a seguir.
Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, 111, da Constituicio Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. INCIDENCIA DA SUMULA N°343 DO E. STF. DISSENSO
JURISPRUDENCIAL A EPOCA DA DECISAO RESCINDENDA. RE 590.809/RS (COM REPERCUSSAO GERAL). CARENCIA DA ACAO. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. PROCESSO
EXTINTO SEMRESOLUCAO DO MERITO. I. A agéio resciséria foi ajuizada com espeque no art. 966, V, do NCPC, por supostaviolagéo & norma juridica, diante do entendimento firmado pelo E. STF no
Jjulgamento do RE n°574.706 (Tema 69), em regime de repercussdo geral, que reconheceu a inconstitucionalidade da incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS. I1. Esta C. Segunda Segdo firmou
entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula n°® 343 da Suprema Corte deve ser analisada sob a dtica de condigdo de admissibilidade da agdo rescisoria, cuidando-se de matéria prévia e processual
(Questdo de Ordem no julgamento da AR n°2012.03.00.030282-0). I11. O Plendrio da Suprema Corte em recente julgamento do RE n° 590.809/RS, sob o regime de repercussdo geral, inovou ao reconhecer a
aplicagéo da Sumulan®343 do E. STF ainda que a controvérsia gravite sobre norma constitucional, quando existente divergéncia jurisprudencial a época da decisdo rescindenda, exceto no caso de
pronunciamento daquela Corte em controle concentrado de constitucionalidade. IV. No caso, a evidéncia, cuida-se de matéria de indole constitucional, bem como resta evidenciado o dissenso jurisprudencial sobre
o tema de fundo (inclusdo de 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ao tempo da prolagdo da decisdo rescindenda. Ademais, a matéria ndo foi objeto de apreciagdo pelo E. STF em controle concentrado
de constitucionalidade. Destarte, é incabivel o manejo de agéo rescisoria, atraindo a aplicagdo da Simula n®343 do E. STF, com arrimo na nova orientagdo daquela Corte Suprema, firmadano RE n°590.809/RS.
V. Por for¢a de Questdo de Ordem (AR n°2012.03.00.030282-0), esta Segunda Se¢do decidiu pela irretroatividade do precedente surgido no julgamento do RE n° 590.809/RS, em homenagem ao principio da
seguranga, jur‘idica Tt odavia a presente acﬁo resciso’ria é posteriar ao paradigma (RE n"590 8()9/RS ), ndo encontrando vedana a incidéncia da Stimulan®343/STF. VI. Sem condena;:do da autora ao pagamento

coma axtmcao do processo sem resolucao do mérito (art. 485, VI, do N« C PC, ) por caréncia da acao da autora antea falta de /nterevse  processual, na modalidade adequacao

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acordao, alegando violagdo dos artigos i’ 3211, 330, inciso 111, 485, incisos I, Ve VI, € 966, inciso V, do CPC e do artigo n° 6, inciso V1, alinea b, da Lein® 7713.
E o relatorio.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atualart. 1.029 do CPC).

O Teman’ 136 do e. STF determina hipotese de néio cabimento de a¢io rescisoria: quando visa desconstituir julgado combase emnova orientagdo da Suprema Corte.

Segue ementa:

ACAORESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRU. DE NCIA. O Direito possui principios, institutos, expressoes e vocdbulos com sentido proprio, ndo cabendo colar a sinonimia as expressoes

“agdo rescisoria” e “uniformizagdo da jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA—VERBETE N°343 DASUMULA DO SUPREMO. O Verbete n° 343 da Siimula do Supremo deve de ser observado em situagéo
Juridicana qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja dli os diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, dptica

coifzc:dente coma lada na decisdo rescindenda. (RE 590809, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, Tribunal Pleno, Jjulgado em 22/10/2014, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-230 DIVULG 21-11-2014 PUBLIC 24-11-2014)

Para o caso de agio rescisoria que visa desconstituir julgado baseado emtexto legal de interpretagdo controvertida emoutros tribunais, aplica-se diretamente a stmula 343 do e. STF: "Ndo cabe agdio rescisoria por ofensa a
literal disposi¢ao de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais” .

Porém, quando a divergéncia versa sobre matéria constitucional e néio ha controle concentrado de constitucionalidade, ndio hd entendimento pacifico do e. STF.
Pela aplicabilidade da stmula 343:

ACAORESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O Direito possui principios, institutos, expressoes e vocdbulos com sentido prdprio, ndo cabendo colar a sinonimia as expressoes

“agdo resciséria” e “uniformizagdo da jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA— VERBETE N°343 DA SUMULA DO SUPREMO. O Verbete n® 343 da Siimula do Supremo deve de ser observado em situagéo
Jjuridica na qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja dimentos diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, dptica
coincidente com a revelada na decisdo rescindenda. (RE 590809, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-230 DIVULG 21-11-2014 PUBLIC 24-11-2014)

Pela inaplicabilidade da stmula 343 e do tema 136:

Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Direito Processual Civil e Tributdrio. 3. A¢do rescisoria. 4. Inaplicabilidade da Siimula 343 desta Corte. Matéria constitucional. Inexisténcia de divergéncia na
Jurisprudéncia do STF. Inaplicabilidadle do tema 136 da sistemdtica da repercussdo geral. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a deciso agravada. 6. Agravo regimental a que se nega
provimento. (RE 1032704 ED-AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/08/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-193 DIVULG 04-09-2019 PUBLIC 05-09-2019)

AGRA VOINTERNQNORECURSOEXTRAORD]NA'RIOA PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DESCABIMENTO. SUMULA 343 DOSTF. INCIDENCIA TAMBEMNOS CASOS EM
QUE A CONTROVERSIA DE ENTENDIMENTOS SE BASEIANAAPLICAGCAO DE NORMA CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVOINTERNO DESPROVIDO. (RE 1194899 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-130 DIVULG 14-06-2019 PUBLIC 17-
06-2019)

Oe. STJ, por suavez, com lastro no RE 590.809/RS, afirma a inaplicabilidade da siimula 343 do STF :

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACJORESC]SOR]A. INTERPRETACAO CONTROVERSA DE INDOLE CONSTITUCIONAL. SUMULA 343 DO STF.
INCIDENCIA. DIVERGENCIA ENTRE TRIBUNAIS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem negou provimento a agdo rescisoria ajuizada pelo insurgente, em suma, pela incidéncia da Sumula 343 do STF.

2. Defende o agravante a inaplicabilidade da Stimula 343/STF, por ndo se aplicar em caso de divergéncia interpretativa de indole constitucional, bem como pelo fato de ndo haver divergéncia entre tribunais.

3. O entendimento que prevalece atualmente, no dmbito dos Tribunais Superiores, notaclc apos o jul do Recurso Extraordindrio n. 590.809/RS, com repercussdo geral reconhecida, é o de que a
interpretagdo controvertida, ainda que tratando de matéria de indole constitucional, enseja a inadmissibilidade de agdo rescisoria, por for¢a da Stmula 343/STF. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1389491/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2019, DJe 08/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AC/{ORESC]SOR]A. ARTIGO 485, V, DO CPC/1973. PENSAO POR MORTE. MAJORAGCAO DO COEFICIENTE. ARTIGO 75 DA LEI 8.213/1991.
REDAGCAO DADA PELA LEI 9.032/1995. INCIDENCIAIMEDIATA. ALTERA cAoDA JURISPRUDENCIA. INTELIGENCIA DA SUMULA 343/STF. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE.

1. No caso, o INSS pretende rescindir decis@o que reconheceu o direito a majoragdo do coeficiente de pensdo por morte, nos termos do artigo 75 da Lei 8.213/1991, com a redagéo dada pela Lei 9.032/1995.

2. Sob o enfoque do inciso V do artigo 485, do CPC/1973, ndo se pode considerar juridicamente insustentdvel, a justificar a rescisdo da coisa julgada com base em alegada violagao a literal disposigdo de lei, a
fundamentagdo adotada por decisum que se restringiu a replicar a jurisprudéncia até entdo prevalecente no ambito do STJ, que reconhecia a aplicagdo da nova redagdo do artigo 75 da Lei 8.213/1991, dada pela
Lei 9.032/1995, as pensoes por morte concedidas na vigéncia da norma anterior: 3. Consoante jurisprudéncia firme se hd nos tribunais divergéncia de entendimento a respeito de determinado dispositivo legal é
porque o mesmo comporta mais de uma interpretagdo, a significar que ndo se pode qualificar qualquer uma dessas interpretagdes, como ofensiva ao teor literal da norma interpretada. Em virtude da seguranga
Juridica e da coisajulgada justifica-se a manutengdo de sentengas/acordaos que deram interpretagdo razodvel aos preceitos normativos.

4. A Simula 343/STF néo deve ser afastada de pronto em casos nos quais o pedido rescisorio se apoie em alteragdo jurisprudencial, ndo sendo a mudanga jurisprudencial argumento suficiente para a
admissibilidade da agéo rescisoria, sob pena de violar a garantia constitucional da coisa julgada e da seguranga juridica. Vale destacar que "a pacificagdo da jurisprudéncia desta Corte em sentido contrdrio e
posteriormente ao acérdao rescindendo ndo afasta a aplicagdo do enunciado n. 343 da Sumula do STF." (REsp 736.650/MT, Corte Especial, Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, julgado em 20/8/2014, DJe
1/9/2014) 5. Assim, incide a situagdo em andlise o disposto na Stmula 343/STF; cuja aplicabilidade foi recentemente ratificada pelo Plendrio do STF, inclusive quando a controvérsia de entendimentos se basear
na aplicagdo de norma constitucional (RE 590.809/RS, Relator Ministro Marco Aurélio, DJe de 24/11/2014). Optou-se por preservar a seguranga juridica e a coisa julgada, prestigiando a eficdcia do julgado
rescindendo. Em igual sentido vem se manifestando a jurisprudéncia do STJ.

6. Nesse mesmo sentido, ja decidiu a Primeira Segdo no julgamento da AR 5.326/RS, julgado em 28/10/2015, DJe 27/11/2015, de Relatoria do Ministro Sérgio Kukina.

7. Pedido rescisorio julgado improcedente.

(AR 5.735/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECA~O,julgado em 08/05/2019, DJe 20/05/2019)
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TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 543-B DO CPC. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS (IP1). CREDITAMENTO. A QUISICAO DE INSUMOS E MA TERIAS-PRIMAS
TRIBUTADOS APLICADOS NA INDUSTRIALIZA CA~O DE PRODUTO FINAL ISENTO, NAO TRIBUTADO OU FAVORECIDO COM A LiQUOTA ZERO. REPERCUSSAO GERAL PELOSTF
(RE 590.809/RS E 566.819/RS). JULGAMENTO MANTIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 590.809/RS, submetido ao rito da repercussdo geral, decidiu que o verbete 343 de sua Stimula também tem aplicagdo para inadmitir agdo resciséria fundada em
dissenso jurisprudencial acerca de questdo constitucional.

2. Em Recurso Especial que se discute a possibilidade de creditamento de 1P relativo as operagdes de aquisi¢do de matéria-prima ou insumo isento, deve ser prestigiada a posigdo do STF no sentido de que inexiste
tal direito, conforme recentemente decidido no RE 566.819/RS.

3. Recurso Especial do contribuinte que fora desprovido e estd em consondncia com o entendimento do STF (fls. 252/253).

4. Mantido o julgamento proferido no Recurso Especial.

(REsp 904.082/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 02/03/2016)

Porém, considerando que os recentes julgados do e. STF, acima colacionados, controvertemo RE 590.809/RS, impossivel afirmar, emsede de admissibilidade de recurso especial, que o tema se encontra pacificado.

Saliente-se que, "(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda néo se tenha fixado ajurisprudéncia, deve haver uma certa tolerancia na admisséo do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ
38/574) edo STJ (A1 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)" (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6 ed. ver., atual. e ampl. - Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STJ para definigdo da interpretagdo juridica a ser conferida a hipétese dos autos.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justiga, nos termos das Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto com flilcro no art. 102, I1I, da Constituicio Federal, emface de acordéo proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSOCIVIL. A C‘A~ORESCISO'RIA, INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. INCIDENCIA DA SUMULA N°343 DO E. STF. DISSENSO
JURISPRUDENCIAL A EPOCA DA DECISAO RESCINDENDA. RE 590.809/RS (COM REPERCUSSAO GERAL). CA RENCIADA A CﬁfO FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. PROCESSO
EXTINTO SEMRESOLUGAO DO MERITO. I. A agéio rescisoria foi ajuizada com espeque no art. 966, V, do NCPC, por suposta violagdo & norma juridica, diante do entendimento firmado pelo E. STF no
Jjulgamento do RE n°574.706 (Tema 69), em regime de repercussdo geral, que reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS. I1. Esta C. Segunda Se¢do firmou
entendimento no sentido de que a incidéncia da Siimula n® 343 da Suprema Corte deve ser analisada sob a dtica de condigéo de admissibilidade da agéo rescisoria, cuidando-se de matéria prévia e processual
(Questdo de Ordem no julgamento da AR n°2012.03.00.030282-0). I11. O Plendrio da Suprema Corte em recente julgamento do RE n°590.809/RS, sob o regime de repercussdo geral, inovou ao reconhecer a
aplicagdo da Siimulan®343 do E. STF ainda que a controvérsia gravite sobre norma constitucional, quando existente divergéncia jurisprudencial a época da decisdo rescindenda, exceto no caso de
pronunciamento daquela Corte em controle concentrado de constitucionalidade. 1V. No caso, a evidéncia, cuida-se de matéria de indole constitucional, bem como resta evidenciado o dissenso jurisprudencial sobre
o tema de fundo (inclusdo de 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ao tempo da prolagdo da deciséo rescindenda. Ademais, a matéria ndo foi objeto de apreciagdo pelo E. STF em controle concentrado
de constitucionalidade. Destarte, é incabivel o manejo de agdo rescisoria, atraindo a aplicagdo da Stmulan®343 do E. STF, com arrimo nanova orientagdo daquela Corte Suprema, firmada no RE n° 590.809/RS.
V. Por for¢a de Questéo de Ordem (AR n°2012.03.00.030282-0), esta Segunda Segdo decidiu pela irretroatividade do precedente surgido no julgamento do RE n° 590.809/RS, em homenagem ao principio da
seguranga juridica. Todavia, a presente agdo rescisoria é posterior ao paradigma (RE n° 590.809/RS), néo encontrando vedagdo a incidéncia da Stimula n® 343/STF. V1. Sem condenagéo da autora ao pagamento
com a extingdo do processo sem resolugdo do mérito (art. 485, VI, do NCPC), por caréncia da agdo da autora, ante a falta de interesse processual, na modalidade adequagdo.

Emseurecurso extraordinario, pugna o recorrente pela reforma do acérddo, alegando violagdo de dispositivos constitucionais.

E o relatorio.

Decido.

O Teman’ 136 do e. STF determina hipétese de ndo cabimento de a¢io rescisoria: quando visa desconstituir julgado combase emnova orientagdo da Suprema Corte.

Segue ementa:

ACAORESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DAJURISPRUDENCIA. O Direito possui principios, institutos, expressdes e vocdbulos com sentido proprio, ndo cabendo colar a sinonimia ds expressdes
“agdo resciséria” e “uniformizagdo dajurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA— VERBETE N°343 DA SUMULA DO SUPREMO. O Verbete n® 343 da Siimula do Supremo deve de ser observado em situagdo

Juridicana qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja i s diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, optica
coincidente com a revelada na decisdo rescindenda. (RE 590809, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, Tribunal Pleno, Jjulgado em 22/10/2014, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-230 DIVULG 21-11-2014 PUBLIC 24-11-2014)

Para o caso de agdo rescisria que visa desconstituir julgado baseado emtexto legal de interpretagao controvertida emoutros tribunais, aplica-se diretamente a simula 343 do e. STF: "Nao cabe agao rescisoria por ofensa a
literal disposi¢o de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado emtexto legal de interpretago controvertida nos tribunais".

Porém, quando a divergéncia versa sobre matéria constitucional e néio ha controle concentrado de constitucionalidade, ndio ha entendimento pacifico do e. STF.
Pela aplicabilidade da stmmula 343:

ACAORESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DAJURISPRUDENCIA. O Direito possui principios, institutos, expressoes e vocdbulos com sentido proprio, néio cabendo colar a sinonimia s expressoes
“agdo resciséria” e “uniformizagdo dajurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA— VERBETE N°343 DA SUMULA DO SUPREMO. O Verbete n® 343 da Siimula do Supremo deve de ser observado em situagéo
Juridicana qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja dli os diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, dptica
coincidente com a lada na decisdo rescindenda. (RE 590809, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, Tribunal Pleno, Jjulgado em 22/10/2014, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-230 DIVULG 21-11-2014 PUBLIC 24-11-2014)

Pela inaplicabilidade da stimula 343 e do tema 136:

Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Direito Processual Civil e Tributdrio. 3. A¢do rescisoria. 4. Inaplicabilidade da Simula 343 desta Corte. Matéria constitucional. Inexisténcia de divergéncia na
Jurisprudéncia do STF. Inaplicabilidade do tema 136 da sistemdtica da repercussdo geral. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega
provimento. (RE 1032704 ED-AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/08/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-193 DIVULG 04-09-2019 PUBLIC 05-09-2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DESCABIMENTO. SUMULA 343 DO STF. INCIDENCIA TAMBEMNOS CASOS EM
QUE 4 CONTROVERSIA DE ENTENDIMENTOS SE BASEIANA APLICACAO DE NORMA CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (RE 1194899 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-130 DIVULG 14-06-2019 PUBLIC 17-
06-2019)

Saliente-se que, "(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda néo se tenha fixado ajurisprudéncia, deve haver uma certa tolerancia na admissdo do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ
38/574) edo STJ (A1 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)" (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6 ed. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STF para defini¢ao da interpretagdo juridica a ser conferida a hipotese dos autos.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do STF, nos termos das Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5019789-78.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BALASKAEQUIPE INDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011750-59.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:NELSON LINDO BARRIENTO, DORACI DE FATIMA BARRIENTO DE MORAES, CREUSA DE FATIMA BARRIENTO, ANA LUCIA BARRIENTO PUGA, SHIRLEY
APARECIDA BARRIENTO, NEUSA APARECIDA BARRIENTO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: ADELINO FERRARI FILHO - SP40376-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ADELINO FERRARI FILHO - SP40376-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ADELINO FERRARI FILHO - SP40376-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ADELINO FERRARI FILHO - SP40376-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ADELINO FERRARI FILHO - SP40376-N

Advogado do(a) AGRAVADO: ADELINO FERRARI FILHO - SP40376-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A matéria foi devidamente prequestionada e forampreenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

De outra parte, constata-se a inexisténcia de entendimento jurisprudencial consolidado sobre a matéria no &mbito da instancia superior, o que afasta, in casu, o obice da Stmula n® 83/STJ.
Ante 0 exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5007632-10.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:VVTMODA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI
Advogados do(a) APELADO: MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A, ILANARENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004039-70.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BTC DECORACAO E PRESENTES LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO:ANDRE PACINI GRASSIOTTO - SP287387-A, LUIZ CARLOS RIBEIRO VENTURI CALDAS - SP123481-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029672-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SEVERINO CARREIRO DEALMEIDA FILHO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante a desafiar acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A matéria foi devidamente prequestionada e forampreenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

De outra parte, constata-se a inexisténcia de entendimento jurisprudencial consolidado sobre a matéria no &mbito da instancia superior, o que afasta, in casu, o obice da Stmula n® 83/STJ.

Ante 0 exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000509-88.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: DIMITRIUS GOMES DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DIMITRIUS GOMES DE SOUZA - RJ137476-N
AGRAVADO:RICARDO BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: VERIDIANA URBANO MATTIAZZO - SP143558
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A matéria foi devidamente prequestionada e forampreenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

De outra parte, constata-se a inexisténcia de entendimento jurisprudencial consolidado sobre a matéria no ambito da instancia superior, o que afasta, in casu, o 6bice da Stmula n° 83/STJ.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
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Sio Paulo, 9 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001548-86.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: FELIPE FIGUEIREDO SOARES - SP218957-N
AGRAVADO:ANTONIO FERREIRA BRITES

Advogado do(a) AGRAVADO: JULIANO LUIZ POZETI - SP164205-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0009621-17.2015.4.03.6130
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CRISTINAAPARECIDANASCIMENTO DE BORBALOCATELLI
Advogado do(a) APELADO: SIMONE FERRAZ DE ARRUDA - SP201753-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000619-67.2012.4.03.6311
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:ARMANDO LUIZ DA SILVA - SP104933-A
APELADO:JOSEANTONIO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: WENDELL HELIODORO DOS SANTOS - SP225922-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0023525-35.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FAUSTINA VIEIRANUNES
Advogado do(a) APELADO:ROSE MARY SILVAMENDES HASHIMOTO - SP106533-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5018983-77.2017.4.03.6100

APELANTE: B BOX COMERCIO DE COLCHOES E SOFAS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249-A, RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025233-59.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:B.R.D. A.
REPRESENTANTE: DEBORAMARIA GONCALVES RODRIGUES, FABIO LUCIO DEALMEIDA
Advogado do(a) AGRAVADO: SYLVIA CHRISTINABARBOSA DE MOURA - SP213321,

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0002398-14.2008.4.03.6112

APELANTE: ROSA MARIANANCI TOLIM JACOMELLI

Advogado do(a) APELANTE: RENATA MOCO - SP163748-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO TOLEDO SOLLER - SP112705-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0001830-59.2017.4.03.9999

APELANTE: LUZIA DE FATIMAMARCELINO

Advogado do(a) APELANTE: MARINA CENTENO TERRA - SP325911
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0013730-39.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVONE JUSSARAPAES
Advogado do(a) APELADO:ALFREDO PEDRO DO NASCIMENTO - SP146039-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000183-29.2016.4.03.6102

APELANTE: COMFRIO SOLUCOES LOGISTICAS S/A

Advogados do(a) APELANTE: CHARLES ANTONIO TROGE MAZUTTI - PR70331-A, FEDERICO NIN STERN - PR39404, EDUARDO FAGLIONI RIBAS - PR42803, ANTONIO JOSE
NASCIMENTO DE SOUZAPOLAK - PR33218-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0042531-62.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE CARLOS BAPTISTA
Advogado do(a) APELADO: GABRIEL DE AGUIAR - SP234404

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020416-49.2018.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDA BRAGA PEREIRA - SP359719-B

AGRAVADO:MIGUELCANDIDO DIAS

Advogados do(a) AGRAVADO: SANDRA DO VALE SANTANA - SP178099-A, JOSEALVANY DE FIGUEIREDO MATOS - SP180116

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0015974-04.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CLAUDEMIR DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: ANDREA CRISTINA PARALUPPI FONTANARI - SP274546-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026519-72.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSE MIGUELDOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003450-51.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CLISOLPRODUCTS LTDA, CLISOLPRODUCTS LTDA
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO - SP219093-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO - SP219093-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005471-23.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: ODILLA DE LYRA SANTANNA
Advogado do(a) AGRAVADO: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007757-71.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIA JOSE DA SILVAALMEIDA
Advogado do(a) AGRAVADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003436-67.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DIOGO BRAMBILAEIRELI - ME
Advogado do(a) APELADO: SOLITAFERNANDES MARCOS - SC2339200A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5013941-47.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOJISTAS DE SHOPPING - ALSHOP
Advogados do(a) APELADO:JOAO RICARDO GALINDO HORNO - SP250955-A, KAZYS TUBELIS - SP333220-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002151-51.2018.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PAUMAR S.A- INDUSTRIAE COMERCIO
Advogados do(a) APELADO: PRISCILADALCOMUNI - SC16054-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006968-42.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PRONTO ALUMINIO COMERCIO DE METAIS EIRELI
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO LORDELO LOPES - SP252899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001614-55.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BONSUCESSO INDUSTRIATEXTILLTDA
Advogados do(a) APELADO: GLEICE BALBINO DA SILVA - SP296156-A, REGINALDO DEARAUJO MATURANA - SP144859-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004399-81.2018.4.03.6128

APELANTE: UNISUPER UNTIAO SUPERMERCADO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449-A, MARCELO FRANCA - SP240500-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNISUPER UNIAO SUPERMERCADO LTDA
Advogados do(a) APELADO: JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449-A, MARCELO FRANCA - SP240500-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002132-79.2017.4.03.6126

APELANTE:PASCOALPINTO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PASCOALPINTO DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003263-64.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ZANOTTI ZANOTTI INDUSTRIA E COMERCIO DE REFRIGERACAO EIRELI - EPP
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002288-48.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CIMEMPRIMO DISTRIBUIDORA DE CIMENTO LTDA
Advogados do(a) APELADO:JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384-A, RONALDO RAYES - SP114521-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000785-21.2019.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TANTRIUM SISTEMAS E SERVICOS TECNOLOGICOS LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: CLAUDIAMARCHETTI DA SILVA - SP183328- A, THAMIRES TOTA SILVA - SP406417-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5117523-69.2018.4.03.9999

APELANTE: SUELI MARGARIDA MANCHIERO BASSO

Advogado do(a) APELANTE: ROBSON MARCELO MANFRE MARTINS - SP209679-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006047-26.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DOREMUS ALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: JAIME LEANDRO XIMENES RODRIGUES - SP261909-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023715-34.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE:ANGELICA CARRO - SP134543-N
AGRAVADO: DULCINEIA BALISTA

Advogado do(a) AGRAVADO: DANILO BERNARDES MATHIAS - SP281589-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0000784-02.2016.4.03.6109
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO: CESAR AUGUSTO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT - SP186072-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002703-31.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:YOKOGAWA AMERICA DO SULLTDA.
Advogados do(a) APELADO:RENATO LUIZ FRANCO DE CAMPOS - SP209784-A, LUMY MIYANO MIZUK AWA - SP157952-A, TATIANAMIYANO BALDUINO - SP374650-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002394-79.2019.4.03.9999
APELANTE:M.R.M.

Advogado do(a) APELANTE: ADRIANADAROSA-MS18516-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002807-08.2018.4.03.6126
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CONFECCOES KEKO LTDA - ME
Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE MALERBA CRAVO - SP346308-A, RAFAELROMERO SESSA - SP292649-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5025124-15.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PHOTON NEGOCIOS DE SAUDE E BEM ESTAR LTDA.
Advogado do(a) APELADO: HENRI MATARASSO FILHO - SP316181-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5018870-89.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MINERACAO BURITIRAMASS.A

Advogados do(a) APELANTE: RAFAEL CERQUEIRA BOAVENTURA REIS - SP386977-A, DANIELFRANCIS STRAND - SP359656-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial e recurso extraordindrio, os quais analiso a seguir.

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, 111, da Constituicio Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ. CSLL. APURACAO MENSAL. ESTIMATIVA. COMPENSAGAO. LEIN°13.670, DE 2018. VEDACAO. OPCAO. APELACAO IMPROVIDA.
-A matéria ora discutida, disciplinada pelo art. 74 da Lei 9.430/96, c/c art. 156 ¢ 170 do CTN.

-A partir da publicagdo da Lein° 13.670/2018 em 30.05.2018, o contribuinte, por for¢ado artigo 11, inciso 11, dessa mesma lei, restou impedido de realizar a compensagdo dos débitos relativos ao recolhimento
mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL, o que até entdo, segundo a apelante, era permitido e vinha sendo por ela realizado ao longo do ano de 2018.

-O CTN, possui status de lei complementar; e ndo garante direito subjetivo de compensagdo ao contribuinte que detiver crédito contra a Fazenda Piiblica, submetendo a compensagao as condigdes e garantias que
alei estipular (artigo 170).

-Na hipotese, ndo ha que se falar; outrossim, em violagdo a direito adquirido ou a seguranga juridica, pois as compensagdes sdo meras expectativas de direito compensatorio do contribuinte. Precedente.
-Apelagdo improvida.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo de dispositivos de lei federal.

E o relat6rio.

Decido.

O artigo 74, §3°, IX, da Lein’ 9430 proibe a compensagao, nos termos do caput, dos débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribuigéo Social
sobre o Lucro Liquido (CSLL).

Insurge-se o contribuinte contra mencionada proibigao.
Ocorre que 0 STJ ja se manifestou pela legalidade do referido dispositivo:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PAGAMENTO POR ESTIMATIVA. BALANCETES MENSAIS (ART. 35, LEI N. 8.981/95). COMPENSACAO. VEDACAO
(ART. 74, §3°, IX, LEI N. 9.430/96). AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR COM PEDIDO LIMINAR PARA A ATRIBUIGCAO DE EFEITO SUSPENSIVO ATIVO A RECURSO
ESPECIAL AINDANAO ADMITIDO NA ORIGEM. AUSENCIA DE FUMUS BONI JURIS.

1. Somente em casos excepcionais o STJ tem concedido efeito suspensivo a recurso especial ainda ndo-admitido ou néo-interposto, notadamente quando a decisdo recorrida é teratolégica ou manifestamente
contrdria ajurisprudéncia pacifica desta Corte.

Incidéncia, por analogia, das Stimulas 634 e 635/STF.

2. A andlise dos autos ndo permite a constatagdo, de plano, da probabilidade de éxito do especial, posto que a discusséo a respeito da aplicagdo dos principios da anterioridade e do direito adquirido (art. 6°, da
LICC (Decreto-Lein. 4.657/42) é de cunho predominantemente constitucional e a jurisprudéncia do STJ firmou-se em sede de recurso representativo da controvérsia no sentido de que em matéria de compensagdo
deve ser aplicada a lei vigente ao tempo do ajuizamento da agdo.

3. Tanto na data do protocolo do pedido de compensagao (30.01.2009), quanto na data do ajuizamento da agdo (margo de 2009), estava em vigor o art. 29, da Medida Provisoria n. 449/2008 (art. 74, §3°, IX, da
Lein. 9.430/96), que trouxe a vedagdo contra a qual a contribuinte se insurge. Ausente, portanto, a verossimilhanga.

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg na MC 18.981/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 18/04/2012)

Pelo exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto comftilcro no art. 102, I11, da Constituicdo Federal, emface de acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANGA. IRPJ. CSLL. APURACAO MENSAL. ESTIMATIVA. COMPENSAGAO. LEIN°13.670, DE 2018. VEDACAO. OPCAO. APELACAO IMPROVIDA. -A matéria ora
discutida, disciplinada pelo art. 74 da Lei 9.430/96, c/c art. 156 e 170 do CTN. -A partir da publicacdo da Lein® 13.670/2018 em 30.05.2018, o contribuinte, por for¢a do artigo 11, inciso 11, dessa mesma lei, restou
impediido de realizar a compensagao dos débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL, o que até entdo, segundo a apelante, era permitido e vinha sendo por ela realizado ao longo do
ano de 2018. -O CTN, possui status de lei complementar; e ndo garante direito subjetivo de compensagdo ao contribuinte que detiver crédito contra a Fazenda Puiblica, submetendo a compensagdo as condigdes e
garantias que a lei estipular (artigo 170). -Na hipotese, ndo ha que se falar; outrossim, em violagdo a direito adquirido ou a seguranga juridica, pois as compensagdes sdo meras expectativas de direito
compensatorio do contribuinte. Precedente. -Apelagéo improvida.

Emseurecurso extraordindrio, pugna o recorrente pela reforma do acérddo, alegando violagdo de dispositivos constitucionais.

E o relatorio.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC de 1973 (atualart. 1.029 do CPC).

O e. STF ainda no fixou entendimento sobre a matéria: “violagéo ao principio da seguranga juridica pela Lein® 13.670/18".

Saliente-se que, '(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda nio se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admissao do recurso, como ressaltamdecisdes do STF (RTJ 38/574) e do
STJ (A1204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)" (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6* ed. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STF para defini¢ao da interpretagéo juridica a ser conferida a hipotese dos autos.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do STF, nos termos das Stimulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.

Int.
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Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0008344-32.2002.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ CARLOS LOPES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO RAMOS NOVELLI - SP67990-A

APELADO:LUIZ CARLOS LOPES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: RICARDO RAMOS NOVELLI - SP67990-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Remetidos os autos para eventual juizo de retratagio, sobreveio o acordao de fls. 500/502 (digitalizadas no 1D 90338774), mantendo o acérdéo recorrido, ao findamento de ndo divergir do quanto decidido no REn®
579.431/RS.

Dessa form, remanesce a impugnagdo comrelago aos honorarios advocaticios, razio pela qual passo ao juizo de admissibilidade emrelagéo a essa parte do recurso especial

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorérios advocaticios deve ser a decisdo que reconhece o direito ao beneficio pleiteado pelo recorrente.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO ST.J. TERMO FINAL. SUMULA 111 DO STJ. OBSERVANCIA.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de equidade referente a fixagdo de honordrios advocaticios (art. 20, § 4°, do CPC/1973) quando o valor arbitrado é irrisério ou exorbitante, pois,
nesses casos, aviolagdo a aludida norma processual exsurge de maneira flagrante a justificar a intervengdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicagdo da lei federal de regéncia.

2. Caso em que ndo se mostra desarrazoada afixagdo dos honorarios advocaticios em 10%sobre o valor da condenagao, cuja revisdo esbarra no dbice da Simula 7 do STJ.

3. A respeito do termo final da verba honordria, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a é a de que deve ser fixado na data do julgamento favordvel a concessdo do beneficio pleiteado,
excluindo-se as parcelas vincendas, conforme determina a Stimula 111 desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 824.577/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge da orientaggo jurisprudencial da Corte Superior.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, a desafiar acérdéo proferido por drgdo fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O acdrdao que apreciou os embargos declaratorios, encontra-se assimementado:

“PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAGAO- REQUISITOS DO ART. 535 DO CPC - OBSERVANCIA. 1. Os embargos de declaragio, mesmo com o fim de prequestionamento, devem observar
os limites tragados no art. 535, do CPC (STJ- ia Turma- R. Esp. 13.843-0). I1. Néo cabe, nos declaratdrios, rever a decisdo anterior, tida por correta. I11. Embargos de declaragdo rejeitados.”

O recorrente, emsuas razdes pugna pelo provimento do recurso, a fimde que sejamaclaradas as obscuridades apontadas ou que que néo seja reconhecido o tempo de servigo apos a EC 20/98.
Destarte, considerando a possibilidade de desfecho diverso possivel, submeto o presente a Superior Instancia.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 9 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029944-10.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ESCRITORIO JORDANENSE DE CONTABILIDADE S/S LTDA - EPP

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSE CARLOS FREIRE DE CARVALHO SANTOS - SP64039, RICARDO MALAQUIAS PEREIRA JUNIOR - SP284487, CARLOS EDUARDO DA SILVA -
SP291850

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111 da Constituicio Federal, interposto por ESCRITORIO JORDANENSE DE CONTABILIDADE S/S LTD A contra acérddo proferido por
orgdo fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.
No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de intimagio para complementagdo das custas recursais, nos termos do art. 1.007, § 4°do CPC.
Arecorrente manejou agravo de instrumento em face de decisdo proferida na Justiga Estadual emcompeténcia delegada, efetuando o preparo no TJ/SP.
O relator ndo conheceudo agravo de instrumento ao fndamento da deserg&o, porquanto apos intimagdo para complementago, a recorrente néo efetuou adequadamente o recolhimento.

Dessa decisdo a recorrente manejou agravo interno.
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O orgdo colegiado desta Corte Regional confirmoua decisdo monocratica negando provimento ao agravo interno.

Arecorrente alega a necessidade de nova intimagéo para regularizago, ou que se considere o preparo tal como efetuado porquanto ja havia recolhido anteriormente no TJ.

Sobre o tema confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO SUBMETIDO AO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. CUSTAS JUDICIAIS. REGULARIZACAO. PROVIDENCIANAO

TOMADA, APESAR DA INTIMAGAO DA RECORRENTE. DESERCAO.

1. Apesar de intimada nos termos do § 7°do art. 1.007 do CPC/2015 para regularizar o recolhimento das custas judiciais - com a indicagdo do mimero do processo na origem -, a parte recorrente

deixou de tomar as providéncias cabivelis.

2. Esta Corte possui o entendimento de que a irregularidade no preenchimento das guias do preparo no ato da interposicdo do recurso caracteriza a sua deser¢do, sendo invidvel nova intimagdo para

sanar o vicio.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no RMS 59.643/MA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2019, DJe 27/08/2019)

Verifica-se que o entendimento emanado desta Corte encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia superior, de forma que a pretensdo recursal esbarra no dbice da Stimula 83 do STJ.

No particular:
(..) PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

()

2. E firme o posicionamento de que o Recurso Especial, interposto com fundamento nas alineas "a" e/ou "c" do inciso I11 do art. 105 da Constituicdo da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o
acdrddio recorrido encontrar-se em sintonia com ajurisprudéncia do STJ, consoante a Stimula 83, verbis: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se

firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1803145/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)

Saliente-se, por fimque maior debate sobre as circunstancias faticas do caso concreto implicara indubitavelmente emrevolvimento de matéria fatica, de forma que a pretensao recursal tambémesbarra no 6bice da

Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5003261-24.2018.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TF SUPRIMENTOS PARAIMPRESSAO EIRELI - ME
Advogado do(a) APELADO: VALTER FISCHBORN - SC19005-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5011891-48.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:K GELO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO:ANDRE LEOPOLDO BIAGI - SP197317-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000350-06.2017.4.03.6104
APELANTE: TRANSMODALLOGISTICAEIRELI

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5007423-07.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SCAAT CONSULTORIAEMPRESARIAL LTDA.
Advogado do(a) APELADO: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5009104-46.2017.4.03.6100

APELANTE: WAGNER PAVAN RAMOS

Advogados do(a) APELANTE; WAGNER PAVAN RAMOS - SP370322-A, OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF16275-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000296-17.2017.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MATCHEM - SP PRODUTOS QUIMICOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: MARLY DUARTE PENNA LIMA RODRIGUES - RN6530-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL(198) N° 5003896-84.2018.4.03.6120
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JC METALS METALURGICALTDA
Advogados do(a) APELADO: MICHELLE DE CARVALHO CASALE FAUVEL- SP273650-A, AUGUSTO FAUVEL DE MORAES - SP202052-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000239-13.2018.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ITAMBRAS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI - SP211472-A, HENRIQUE ROTH NETO - SP235312-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5002557-60.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TECELAGEM CHUAHY LTDA
Advogado do(a) APELADO: VAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5004505-52.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:HIBRAIN DIAS DE TOLEDO

Advogado do(a) APELADO: ROSEMAR ANGELO MELO - PR26033-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003849-50.2017.4.03.6119

APELANTE:NEOPREX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: ANDREWS MEIRA PEREIRA - SP292157-A, ALEXANDRE PARRA DE SIQUEIRA - SP285522-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, NEOPREX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: ANDREWS MEIRA PEREIRA - SP292157-A, ALEXANDRE PARRA DE SIQUEIRA - SP285522-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000968-82.2016.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALDETE SANTOS DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO MERGUISO ONHA - SP307348-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019
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APELACAO CIVEL (198) N° 0001767-02.2016.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SILVADO ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: KATIAHELENA BASTOS DOS SANTOS - SP278789-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, emface de decisfio monocratica que apreciou a apelagio, nos termos do art. 932, IV, "b"do CPC/2015.

Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo interno, nos termos do artigo 1.021 do CPC/2015, o que no ocorreu.

Consoante entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida eminica ou tltima instancia, ndo estara preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso I11, dos
artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Assim, ndo se atendeu a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr findrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinéria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que nio o
fez.

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinzrio.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001582-84.2017.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE EDNEIARAUJO SENA

Advogado do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especialapresentado por José Ednei Araiijo Sena contra decisdo proferida por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega violagdo a dispositivos legais que aponta, sustentando, emsintese, nulidade no procedimento de execugao extrajudicial, notadamente a auséncia de intimago das datas dos leildes e o direito de purgar a mora até a
assinatura do auto de arrematac@o.
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Todavia, verifico que a pretexto de alegar violagdes as leis federais, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da deciséo, emseu contexto fatico - probatorio.

No caso emtela, comfindamento nos documentos acostados aos nos autos, o Des. Federal Relator Valdeciafastou as irregularidades apontadas. Confira-se:

()

No caso em tela, a argumentagdo da parte autora de que néo fora intimada da data dos leildes ndo procede, uma vez que os d dos aos autos comprovam que o autor tinha conhecimento da
consolidacio da propriedade e suas consequéncias. (g m.)

()

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2.019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000534-84.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MIRANDA COMERCIO E CONSTRUCOES LTDA - ME

Advogados do(a) APELANTE: BRUNO PAULA MATTOS CARAVIERI - SP243683, TTAGO DOMINGOS DE ALMEIDA RICCI - SP314452
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto comftilcro no art. 102, I11, da Constituicdo Federal, emface de acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

E ME N TATRIBUTARIO. PARCELAMENTO. REFIS. PARCELAS IRRISORIAS. EXCLUSAO. POSSIBILIDADE. RECALCULO. VIABILIDADE. 1. O pagamento de valor irrisério pode ocasionar a
exclusdo do contribuinte de programa de parcelamento fiscal, porquanto, inexistindo a perspectiva pratica de adequada quitacao integral do montante devido em tempo razodvel, constitui-se hipotese equiparavel
a inadimpléncia. Precedentes do ST.J e desta Corte. 2. E possivel que, a depender do caso concreto, o montante relativo cis respectivas parcelas seja recalculado a fim de viabilizar a quitagdo do débito, observando-
se, para tanto, os principios da proporcionalidade e razoabilidade, além da boa-fé. Precedente dos STJ. 3. Tendo em vista que as parcelas despendidas pela apelante sdo insignificantes ante o vultoso débito incluido
no REFIS, o qual ja perdura por periodo superior a 16 (dezesseis anos) sem que tenha sido saldada sequer 5% (cinco por cento) da divida, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade perpetrada pela autoridade coatora
em redimensionar o valor das parcelas mensais, visando a percepgdo integral de seu crédito em 401 (quatrocentos e uma) vezes, o que, ainda por esse dngulo, representa alargado prazo de pagamento ao
contribuinte. 4. Apelagéo ndo provida.

Emseurecurso extraordinrio, pugna o recorrente pela reforma do acérdio, alegando violagéo de dispositivos de lei federal.

E o relatorio.

Decido.

Verifico que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de form expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos
diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acérdao recorrido, emdesaten¢ao Artigo n° 1.029 do CPC (Artigo n® 541 do CPC de
1973), do que decorre a deficiéncia de sua fundamentag@o, nos termos expressos pela Sumula n® 284 do STF:

“E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néio permitir a exata compreenséo da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinario, para que haja interesse emrecorrer, nio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordindrios.

E necessério que haja efetivamente uma questio de direito constitucional, pois o extraordinério néio se presta a examinar a justiga da decisio, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas constitucionais.
Pelo exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2019.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016754-77.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: EDSON ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo agravante contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A discussdo trazida emsede recursal encontra 6bice na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o entendimento do
acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004285-51.2018.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CTT- CENTRO DE TREINAMENTO TATICO LTDA.
Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011374-09.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:IN PRESS ASSESSORIA DE IMPRENSA E COMUNICACAO ESTRATEGICALTDA., IN PRESS ASSESSORIA DE IMPRENSA E COMUNICACAO ESTRATEGICALTDA.,
NEWIDEAS COMUNICACAO LTDA., IN PRESS ASSESSORIA DE IMPRENSA E COMUNICACAO ESTRATEGICALTDA., NEWIDEAS COMUNICACAO LTDA.

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

Advogado do(a) APELADO:RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001207-43.2017.4.03.6107

APELANTE:NATALIADOS SANTOS FRANCISCO

Advogado do(a) APELANTE: EVELIN MARIA DE LIMANAVARRO KAZITANI - SP236789-N
APELADO:UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DEARACATUBA, ESTADO DE SAO PAULO
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Advogados do(a) APELADO: ELIANE SOARES PEREIRA - SP320081-A, GUSTAVO POMPILIO - SP310695
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5108561-57.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIADO CARMO FERREIRA
Advogados do(a) APELADO: MARCIO AUGUSTO RODRIGUES - SP125887-N, MARIA LUCIA SOARES RODRIGUES - SP127311-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5077866-23.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIS CARLOS MONGE
Advogado do(a) APELADO: SILVIO CAMPOS DE OLIVEIRA - SP170782-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5402890-43.2019.4.03.9999

APELANTE:ADERMIRO TRIDAPALLI DE FROGI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: ROGERIO ADRIANO ALVES NARVAES - SP258293-N, RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ADERMIRO TRIDAPALLI DE FROGI

Advogados do(a) APELADO:ROGERIO ADRIANO ALVES NARVAES - SP258293-N, RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5021038-64.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NECTAR DESENVOLVIMENTO E CONSULTORIA EM TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA - SP190369-S, MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0006578-10.2015.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZ GOMES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66241/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

00001 MANDADO DE SEGURANCA CRIMINALN®0014198-61.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.014198-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IMPETRANTE : [JOAQUIM JOSE MARANHAO DA CAMARA
ADVOGADO : |CE027621 ENOQUE SALVADOR DEARAUJO SOBRINHO
IMPETRADO : [JUIZO FEDERALDA 6 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
INTERESSADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :[00058539020164036181 6P Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s).
Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

Silene Gongalves
Servidor

00002 APELACAO CRIMINALN® 0000605-87.2011.4.03.6127/SP

| [2011.61.27.000605-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : [PAULO SERGIO DOS SANTOS

ADVOGADO : [SP229123 MARCELO GALANTE e outro(a)

APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : [00006058720114036127 1 Vi SAO JOAO DABOA VISTA/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s).
Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

Silene Gongalves
Servidor

00003 MANDADO DE SEGURANCA CRIMINALN® 0014199-46.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.014199-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
IMPETRANTE : [EMANUELDANTAS DO NASCIMENTO

ADVOGADO : |CE027621 ENOQUE SALVADOR DEARAUJO SOBRINHO
IMPETRADO . |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA CRIMINALSAO PAULO SP
INTERESSADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :100058539020164036181 6P Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s).
Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

Silene Gongalves
Servidor

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0006187-21.2016.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSAMECONCINE DONATELLI
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de outubro de 2019
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000968-82.2016.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALDETE SANTOS DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO MERGUISO ONHA - SP307348-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019937-56.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAIO BATISTAMUZEL GOMES - SP173737-N
AGRAVADO:MARIAAPARECIDA GUTIERRI

Advogado do(a) AGRAVADO: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Expediente P I (Despacho/Decisio) Nro 66245/2019

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRAMINUTA

AGRAVO(S) - INADMISSIBILIDADE DE RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINALN® 0000185-31.2015.4.03.6131/SP

[ ]o015.61.31.000185-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |[MAURO KIOSHI KASSAMA

ADVOGADO : |SP384577 MAURICIO GONCALVES SERODIO
APELANTE : |PAULO AKIRAKASSAMA

ADVOGADO : |SP117397 JORGE LUIZ BATISTA PINTO e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : [00001853120154036131 1 Ve BOTUCATU/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao recorrido para apresentar contraminuta a0 agravo nos proprios autos.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.
Silene Gongalves
Servidora

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5002863-56.2017.4.03.6100

APELANTE: FAV 105 FRAGRANCES LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: TADEU JOSE MARIA RODRIGUES - SP263710-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002852-78.2018.4.03.6104

APELANTE:MARIA GORETH SILVA DE BRITO LIMA, JOSE DE BRITO LIMAFILHO

Advogado do(a) APELANTE: JOSEALEXANDRE BATISTAMAGINA - SP121882-A

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ALEXANDRE BATISTAMAGINA - SP121882-A

APELADO:UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) APELADO: TATIANE ALVES DE OLIVEIRA CONDE - SP224847-A, RENATA DEALBUQUERQUE SALAZAR RING - SP226736

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002578-63.2017.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: PATPAULICEIAAUTO TECNICA LIMITADA
Advogados do(a) APELADO:ARLEN IGOR BATISTA CUNHA - SP203863-A, MARIA CHRISTINAMUHLNER - SP185518-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000330-89.2017.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:3P BRASIL- CONSULTORIA E PROJETOS DE ESTRUTURACAO DE PARCERIAS PUBLICO-PRIVADAS E PARTICIPACOES LTDA, B2BR - BUSINESS TO BUSINESS
INFORMATICA DO BRASILLTDA., GLOBALWEB OUTSOURCING DO BRASILLTDA, MAISDOISX TECNOLOGIA EM DOBRO LTDA.

Advogados do(a) APELADO: SAMUELAZULAY - RJ186324-A, BARBARA SANTOS AMARAL DA SILVA - RJ180915

Advogados do(a) APELADO: SAMUELAZULAY - RJ186324-A, BARBARASANTOS AMARALDASILVA- RJ180915

Advogados do(a) APELADO: SAMUELAZULAY - RJ186324-A, BARBARASANTOS AMARAL DA SILVA - RJ180915

Advogados do(a) APELADO: SAMUELAZULAY - RJ186324-A, BARBARA SANTOS AMARAL DA SILVA - RJ180915

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001843-26.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:FRANCISCO CELESTINO DAROCHA
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCO ANTONIO PEREZ ALVES - SP128753-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 66247/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE N°0005086-62.2016.4.03.6113/SP

[ [2016.61.13.005086-3/SP

EMBARGANTE . |VALDECI TEIXEIRAALVES

ADVOGADO : |SP355311 DIEGO DUARTE PEREIRA ¢ outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. :|00050866220164036113 1 Vi FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal comfulero no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo deste Tribunal que deu provimento aos embargos inffingentes para absolver o
réu Valdeci Teixeira Alves comfindamento no art. 386, 111, do Codigo de Processo Penal.

Alega-se negativa de vigéncia ao art. 334, § 1°, IV, do Cddigo Penal e contrariedade ao art. 386, 111, do CPP, notadamente porque "a grande quantidade de cigarros que transportava em seu veiculo, além de sua
manutencdo em depositoresidencial (fls. 61/69), demonstra que intengdo do acusado era a de comercializagdo dos magos" , sendo de rigor a condenago do acusado pelo delito de contrabando.

Emcontrarrazdes, o recorrido sustenta o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O acérdao recebeu a seguinte ementa:

"PENALE PROCESSO PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES EMAPELACAO CRIMINAL. ART. 334-A, §1, INCISO IV, DO CODIGO PENAL. AUSENTE COMPROVACAO DO DOLO.
INTUITO DE VENDA DOS CIGARROS APREENDIDOS NAO DEMONSTRADO. EMBARGOS INFRINGENTES A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A questdo posta a deslinde no presente recurso trata da discusséo relativa a demonstragdo de que o réu tinha intengdo de comercializar os cigarros apreendidos. O acérdéo embargado, por maioria de votos,
entendeu que a quantidade de cigarros denotava o intuito comercial. O E. Desembargador Federal Paulo Fontes, divergindo da maioria, votou pela absolvigdo do réu, com fundamento no artigo 386, inciso I11, do
Cddigo de Processo Penal. Nos embargos infringentes, o réu pugna pela prevaléncia do voto vencido.

2. Néo houve comprovagdo de que o acusado pretendesse vender os produtos fumigenos retirados do aterro sanitdrio, sendo insuficiente para atribuir-lhe a prdtica da conduta a inferéncia, a partir da quantidade
de cigarros apreendidos, do intuito de utiliza-los em atividade comercial.

3. Oe. Des. Fed. Paulo Fontes entendeu que os cigarros néo estavam em condigdes de comercializagdo, como se depreende das fotos acostadas as fls. 82/86, o que revela ser ausente o fito de mercancia. Néo é
possivel afirmar que tenha sido comprovado o intuito mercantil de Valdeci com os cigarros retirados do aterro sanitdrio, sendo que a versdo do réu de que os recolheu para entregar a parentes e amigos é dotada de
verossimilhanga.

4. Perfilho, isto posto, do mesmo entendimento exposto no voto do e. Des. Fed. Paulo Fontes, no sentido de que "a prova acusatoria ndo bastou para corroborar as alegagdes do 6rgao ministerial sobre o dolo
delitivo, ndo se admitindo que o julgador possa supé-lo por indugéo”.

5. Embargos infringentes providos."

O recurso ndo deve ser admitido.

Comefeito, a pretensio de reverter o julgado para que o réuseja condenado - pela existéncia de dolo, de provas suficientes e aptas a embasarema prolagio de decisdo condenatéria e de adequagdo tipica da conduta - demanda
revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada emsede de recurso excepcional, a teor do disposto na Stmmula n° 7 do STJ, in verbis: "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ademais, 0 6rgio colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, entendeu que da analise dos elementos produzidos no curso da apuragéo criminal niio ficou comprovada a pratica da conduta delitiva inserta no art. 334, § 1°,
1V, do Cédigo Penal, bemassimque a acusagdo ndo se desincumbiu do seu 6nus probatorio.

Confira-se excerto do decisum prolatado pelo Colegiado:

"(.)

Nado houve comprovagdo de que o acusado pretendesse vender os produtos fumigenos retirados do aterro sanitdrio, sendo insuficiente para atribuir-lhe a pratica da conduta a inferéncia, a partir da quantidade de
cigarros apreendidos, do intuito de utilizd-los em atividade comercial.

Com efeito, interrogado perante a autoridade policial, Valdeci explicou que, na data dos fatos, foi deslocado para o aterro para cumprir o término de suajornada de trabalho. Ao iniciar seu trabalho como
operador de escavadeira, percebeu que debaixo do lixo industrial havia caixas de cigarros. Nao viu problemas em retird-las do aterro sanitdrio depois do expediente, uma vez que jd estavam descartadas. Pretendia
entregar os cigarros aos seus sobrinhos fumantes, e ndo comercializd-los. As caixas encontradas em sua residéncia estavam ld hd muitos anos, e também foram encontradas no aterro sanitario. Valdeci negou que
tivesse recebido algo para realizar o transporte dos produtos fumigenos (fls. 06/07).

Constado Auto de Infragéo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal n° 0812300/00223/16 que foram apreendidos 8.065 magos (oito mil e sessenta e cinco) magos com Valdeci (fls. 71/75), e o Auto de Apresentagido
e Apreensao (fls. 18/19) indicou que os cigarros eram predominantemente das marcas MADSON e GIFT.

Os cigarros foram retirados pelo réu do aterro sanitcdrio onde, alguns dias antes dos fatos aqui apurados, foi realizada a destruicdo de produtos fumigenos apreendidos em outra agéo penal.

Com efeito, o Ministério da Fazenda informou, através do Oficio n®112/2016 DRF/FCA/GAB-GAA, que nos dias 24 e 25 de maio de 2016 foram destruidos cigarros de origem estrangeira no aterro municipal de
Franca/SP (fl. 59). Foi juntada aos autos copia da autorizagdo do Delegado da Receita Federal do Brasil para destruigdo de 880.000 (oitocentos e oitenta mil) magos de cigarros apreendidos no ambito do Auto de
Infragéo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal n®0812300-00202/16, Processo Administrativo Fiscal n° 13855.000003/2016-18 (fls. 76/77v). As fls. 82/86 ha registros fotogrdficos do procedimento adotado para
destruigdo dos objetos.

Danilo, servidor piblico municipal, testemunhou em juizo, explicando o procedimento da destruicdo de materiais. Expos que o material a ser descartado é jogado ao chdo e esparramado sobre o lixo. Logo apds,
um trator de esteira passa por cima de tudo, misturando terra e lixo. Ao final, joga-se mais terra por cima. Depois do procedimento os cigarros ficam amassados, sujos e molhados da agua do chorume. Inquirido,
respondeu ndo ser viavel a comercializagdo dos cigarros retirados do aterro, porque ficam todos sujos e amassados. Contudo, em razdo da grande quantidade, seria possivel que menos de 10% (dez por cento)
permanecessem intactos. Afirmou que a policia geralmente acompanha a destruicdo (fl. 131 e midia defl. 132).

Em seu interrogatdrio judicial, Valdeci narrou que, no final da tarde do dia dos fatos, foi ao aterro parajogar a terra por cima do lixo. Ao operar a escavadeira, sairam alguns magos amassados. Como seus trés
irmdos e muitos de seus sobrinhos sdo fumantes, pegou uma certa quantidade para levar para eles, e também para amigos que residiam na fazenda, para que separassem os poucos cigarros aproveitdvelis, jd que
havia muitos sujos e molhados. Nunca comercializou esse tipo de produto, tampouco lhe fizeram proposta de retirar os cigarros do aterro para repassd-los. Poderia ter retirado quantidade muito maior; porém
estavam estragados. Asseverou que os cigarros ndo possuiam condigdes de comercializagéo.

Oe. Des. Fed. Paulo Fontes entendeu que os cigarros ndo estavam em condigdes de comercializagdo, como se depreende das fotos acostadas as fls. 82/86, o que revela ser ausente o fito de mercancia.

Nao é possivel afirmar; portanto, que tenha sido comprovado o intuito mercantil de Valdeci com os cigarros retirados do aterro sanitdrio, sendo que aversdo do réu de que os recolheu para entregar a parentes e
amigos é dotada de verossimilhanga.

Perfilho, isto posto, do mesmo entendimento exposto no voto do e. Des. Fed. Paulo Fontes, no sentido de que "a prova acusatdria ndo bastou para corroborar as alegagdes do érgdo ministerial sobre o dolo
delitivo, ndo se admitindo que o julgador possa supo-lo por indugdo".

)"

Infirmar a concluso alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na orbita probatoria, o que nio se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado verbete sumular
n°7do STJ.

A prop0sito:

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 16 DA LEI 10.826/03. AUSENCIA DE DOLO GENERICO. REVISA0 DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TRES MUNICOES. NAO APREENSAO DE ARMA DE FOGO. ATIPICIDADE MATERIAL. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

1. Concluindo o Tribunal a quo. soberano na andlise probatdria, pela falta de dolo da conduta, mostra-se incabivel a pretendida revisdo do julgado por demandar o reexame do conjunto fdtico-probatdrio, o que
esbarra no ébice da Stimula 7/STJ.

2. A Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, alinhando-se ao Supremo Tribunal Federal, tem entendido pela possibilidade da aplicagdo do principio da insignificancia aos crimes previstos na Lei 10.826/03, a
despeito de serem delitos de mera conduta, afastando, assim, a tipicidade material da conduta, quando evidenciada flagrante desproporcionalidade da resposta penal.

3. Ainda que formaly tipica, a ap do de apenas 3 munigdes, desacompanhada de arma de fogo, ndo apresenta tipicidade material.

4. Agravo regimental provido para restabelecer o acérdéo absolutorio quanto ao crime previsto no art. 16 da Lei 10.826/03.

(AgRgno REsp 1701703/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgaclo em 14/08/2018, DJe 29/08/2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. PORTE ILEGAL DE MUNICA ODE USOPERMITIDO.
AUTORIA AFASTADA PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM. AUSENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO. MODIFICACAQ. REVOLVIMENTO DA MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao hd ofensa ao principio da colegialidade quando o relator; com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil/1973, aplicdvel subsidiariamente no ambito penal, negou seguimento ao recurso
em virtude da decisdo impugnada estar em consondncia com jurisprudeéncia dominante da Corte Suprema ou de Tribunal Superior:
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2. Para a configuragdo dos tipos subjetivos dos arts. 12 e 14 da Lei n. 10.826/2003 é necessdrio que se apresente, ao menos, o dolo genérico do agente possuidor/portador da arma de fogo ou da munigéio em
desacordo com determinagdo legal ou regulamentar:

3. Concluido pelas instancias ordindrias, soberanas no exame dos fatos, que ndo hd prova suficiente para a condenagdo do acusado pelo crime de porte de municdo, a alteracdo desse entendimento - para acolher a
alegacdo de que o recorrido tinha ciéncia de que transportava os projéteis - demanda, invariavelmente, o revolvimento do suporte fdtico-probatdrio dos autos. o que é vedado em sede de recurso especial. a teor da
Stimula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido."

(AglInt no REsp 1448524/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE. CONCURSO PUBLICO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Verifica-se que o Tribunal a quo foi categorico ao afirmar que " ndo se vislumbra a ocorréncia de culpa ou dolo nas contratagdes realizadas”. Portanto, ausente o elemento subjetivo.

2. Modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem, de modo a acolher a tese do recorrente. demanda reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em Recurso Especial, sob pena de
violagdo da Stimula 7/STJ.

3. Agravo Regimental néio provido."

(AgRg no REsp 1430761/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 15/04/2014)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S#o Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CRIMINALN® 0002680-83.2016.4.03.6108/SP

[ [2016.61.08.002680-9/SP

APELANTE : |Justica Publica
APELADO(A) . [MARIAJOSEROSSIRAYS

: [MICHELLE GOMES ROVERSI DE MATOS

ZULMIRA DA COSTA BIBIANO

. [RENATA GALVANIN DOMINGUEZ
ADVOGADO : [SP069568 EDSON ROBERTO REIS

: [SP157756 LEANDRO SARCEDO

: [SP141981 LEONARDO MASSUD
No. ORIG. : [00026808320164036108 | Vi BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial pelo Ministério Piblico Federal, comfulcro no art. 105, 111, alineas ae ¢, da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal que, por maioria, negou provimento a apelagao,
nos termos do voto divergente do Desembargador Federal Nino Toldo, comquemvotou o Desembargador Federal José Lunardelli, vencido o Desembargador Federal Relator, que dava provimento a apelagio para afastar a
absolvicao sumdria, de sorte a impor o prosseguimento do feito emface das denunciadas, comampla instrugdo probatoria acerca dos fatos narrados na dentincia.

Alega-se, emsintese, affonta ao art. 397, I11 do CPP e ao art. 355 do CP, "vez que, ndo obstante seja possivel a absolvigao suméria do denunciado quando 'o fato ndo constituir infragéo penal, tal fundamento s6 pode ser
invocado quando houver certeza acerca da atipicidade da conduta, sob pena de se cercear o direito da Justica Publica de realizagio da instrugéo probatdria para comprovar os fatos relatados na dentincia." Requer seja afastada
aabsolvigao sumdria e retomado o prosseguimento da agdo penal.

Emcontrarrazdes (fls. 761/790 e 791/809), as defesas dos recorridos manifestam-se pela ndo admissao ou desprovimento do recurso ministerial.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Conquanto o parquet federal sustente objetivar mera revaloragio do conjunto de provas carreadas aos autos, sobressainitido seu intento de promover revolvimento do acervo fatico-probatorio, a fimde reverter o julgado para
que as 1és sejam condenadas.

Logo, ndo pretendendo imprimir discussao juridica sobre a qualificagéo juridica dos fatos, mas apenas demonstrar que eles ndo correspondemao que concluiu o acorddo, constata-se que o recurso, nesse particular, esta a
revolver matéria fatica e probatoria, providéncia vedada pela simula 07 do STJ:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Outrossim, nesta via, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia, como ocorre nos demais recursos ordinrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o reclamo especial
ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ainda que assimndio fosse, 0 6rgiio colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, entendeu insuficientes os elementos produzidos no curso da apuragio criminal para fins de condenar as acusadas. Infirmar a conclusdo
alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na drbita probatoria, o que ndo se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, conforme prescreve o mencionado verbete sumular n° 7 do STJ.

No mesmo sentido (grifei):

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL-A CA~OINDENIZATO,RIA -DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DOS REUS.

1. E pacifico no ambito desta Corte o entendimento de que, devido a relativa independéncia entre as insténcias, a absolvicdo no juizo criminal somente vincula o civel quando reconhecida a inexisténcia do fato ou
declarada a negativa de autoria, o que néo é o caso dos autos.

2. A reforma do entendimento do Tribunal estadual acerca da adequada valoragdo da prova pericial, demandaria a alteragéo das premissas fatico-probatorias
provas anexadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial , nos termos do enunciado da Stimula 7 do STJ.

3. No tocante ao alegado dissidio jurisprudencial, cabe salientar; todavia, que a incidéncia do referido 6bice sobre o tema objeto da suposta divergéncia impede o conhecimento do recurso lastreado na alinea c do
inciso I11 do art. 105 da Constituigdo Federal ante a inexisténcia de similitude fatica.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 811124 /RS, Rel. Min. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, J. 30/08/2018, DJe 10/09/2018)

1ol
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART. 156 DO CPP. ONUS DA PROVA. PLEITO DEALTERAC/TODA
PENAALTERNATIVA APLICADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AFRONTA AOS ARTS. 17 E 18, AMBOS DO CP. CARACTERIZAGAO DE CRIME
IMPOSSIVEL. DOLO DA CONDUTA. REEXAME DE MATERIA FATICA. VEDAGCAO. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO E DE DIMINUICAO DO QUANTUM FIXADO A TITULO DE
MULTA. MATERIAS PROBATORIAS. IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. REEXAME DE PROVAS. VEDACAO. SUMULA 7/ST.J. OFENSAAOS
ARTS. 41, 383 E 384, TODOS DO CPP. APLICA CA~O DE AGRAVANTE NAO DESCRITA NA DENUNCIA. POSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. PEDIDO DE SUSPENSAO DA PENA. AUSENCIA DE REQUISITOS OBJETIVOS. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RIST..
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E condi¢do sine qua non ao conhecimento do especial que o acdrdéo recorrido tenha emitido juizo de valor expresso sobre a tese juridica que se busca discutir na instdncia excepcional, sob pena de auséncia de
pressuposto processual especifico do recurso especial, o prequestionamento. Inteligéncia dos enunciados 282 e 356/STF.

2. Cabe ao aplicador da lei, em instdncia ordindria, fazer um cotejo fdtico probatdrio a fim de analisar a existéncia de provas suficientes a o decreto co Orio, ou a ensejar a absolvigdo, bem como
analisar a existéncia de dolo na conduta do agente e as possiveis excludentes de ilicitude ou mesmo eventual ocorréncia de uma das excludentes de culpabilidade aplicaveis ao caso. Compete, também, ao Tribunal
aquo, examinar o quantum a ser fixado a titulo de prestagdo pecunidria, com base nas condigdes econoémicas do acusado. Incidéncia da Stimula 7 deste Tribunal.

3. E assente que "a averiguagdo da existéncia ou néio do nexo de dependéncia entre as condutas, capaz de afirmar pela incidéncia ou néo do principio da consungdo, esbarrano dbice da Stimula 07 desta Corte, na
medida em que exige incursdo na matéria fatico-probatdria dos autos, o que é inviavel navia especial.” (REsp 810.239/RS, Rel, Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ 09/10/2006) (...)

(AgRg no AREsp 824.317/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 28/03/2016)

5, A,

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE EXTORSAO CIRCUNSTANCIADA. ACORDAO ABSOLUTORIO. PLEITO DE
REFORMA. REEXAME DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA N.°07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Diante das diferentes interpretagdes tomadas nas instdncias ordindrias - o Magistrado considerando as provas suficientes para a condenagdo dos Réus e o Tribunal julgando-as insubsistentes - ndo vejo como
conhecer do recurso especial, j que, para tanto, necessdrio far-se-ia proceder ao revolvimento dos elementos fatico-probatdrios para acolher uma das versées adotadas nas duas instdancias a quo.

2. Decisdo agravada que se mantém pelos seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 108949/ RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, J. 25.09.2012, DJe 02.10.2012)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 24 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001090-06.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ROSALINAIZAIAS ANTONIO

Advogado do(a) AGRAVADO: EDUARDO DA SILVAARAUJO - TO2878-N

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003484-61.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:RENATO SIQUEIRABUENO
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003634-42.2018.4.03.6183

APELANTE: OSWALDO SALVADEO FILHO

Advogado do(a) APELANTE: ILMA PEREIRA DEALMEIDA - SP152730-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5005609-51.2018.4.03.6102
APELANTE:FRANCISCO CARLOS MACHADO

Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005262-94.2018.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEADEMIR STENICO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT- SP186072-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, JOSEADEMIR STENICO

Advogado do(a) APELADO: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT - SP186072-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontramt-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000426-94.2017.4.03.6115
APELANTE:IMPORPELINDUSTRIAE COMERCIO DE PAPEIS LIMITADA

Advogado do(a) APELANTE: APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003517-28.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SENSOR DO BRASILEQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS EIRELI
Advogado do(a) APELADO: DANIEL BLIKSTEIN - SP154894-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009229-78.2017.4.03.0000
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

AGRAVADO:HEE SUK KO - ME

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66250/2019

P

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVELN®0047506-83.2000.4.03.6100/SP

[ [2000.61.00.047506-4/SP

APELANTE : JANTONIO PIRES DEALMEIDA
ADVOGADO . |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE

: [SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Antonio Pires de Almeida, com findamento no artigo 105, I11, "a" e "c", da Constituigdo Federal contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O acordao recorrido encontra-se assimementado:

DIREITO TRIBUTARIO. IRPF. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. OMISSAO DE RECEITAS. PROCESSO ADMINISTRATIVO. LANCAMENTO DE OFICIO. ARTIGO 173,1 DO CTN
POSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARAGCAO ACOLHIDOS APENAS PARA ESCLARECER A OMISSAO APONTADA, TODAVIA SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. In casu, o termo inicial néo é a data do fato gerador do imposto de renda, como alega o embargante. Isso porque ndo poderia o Fisco avaliar a necessidade de langamento suplementar antes mesmo do fim do
prazo para a entrega da declaragdo, inclusive face a possibilidade de retificagéo.

2. O contribuinte apresentou seu informe de rendimentos do Exercicio de 1989 em 24/04/1989 e a declaragdo foi revisada de oficio. Nos termos do artigo 173, I do CTN, o prazo decadencial de 5 (cinco) anos tem
inicio no primeiro dia seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, no caso, 01/01/1990.

3. A declaragdo foi revisada de oficio. Ndo decorreu prazo superior a 5 (cinco) anos entre 01/01/1990 e 30/03/1994, data da formalizagdo do crédito e notificagdo do langamento ao contribuinte.

4. As questoes ventiladas pelo embargante, quais sejam, pagamento parcial do tributo e decadénciaja foram suscitadas e decididas anteriormente.

5. Restou amplamente demonstrado quais foram as razdes que levaram o Fisco a autuar o contribuinte. A auséncia de provas para justificar as movimentagdes bancdrias em conta corrente do apelante, além da
quantidade de imoveis urbanos cedidos a terceiros, sem a contraprestagdo, bem como aplicagdes financeiras, e a falta de apuragdo contdbil do resultado das atividades rurais, culminou, apés detalhado processo
administrativo, no langamento de imposto.

6. Embargos de declaragdo acolhidos apenas para esclarecer a omissdo apontada, todavia sem efeitos modificativos.

Nao se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao hostilizado enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do contlito e a pretensdo das partes, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRgno
AREsp 827.124/SP, inDJe 19/04/2016.

No julgamento do REsp 973.733/SC (Tema 163), pela sistenmitica dos recursos repetitivos, o Eg. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que o prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o
crédito tributério (lancamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele emque o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos emque a leinéio prevé o pagamento antecipado da exa¢ao ou quando, a
despeito da previsio legal, o mesmo inocorre, sema constatagdo de dolo, fraude ou simulagéo do contribuinte, inexistindo declaragao prévia do débito.

AEg Corte Superior decidiu também, na oportunidade, que o dies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte
aquele emque o lancamento poderia ter sido efetuado" corresponde, iniudivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte & ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por homologag@o,
revelando-se inadmissivel a aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal”. Confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAO. CONTRIBUICAO PRE VIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173,1, DO CTN. APLICA CAO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4% ¢ 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE.

1. Oprazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributdrio (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos
em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsao legal, o mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia
do débito (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp 766.050/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
22.03.2006, DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito Tributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco constituir o crédito tributdrio pelo langamento, e, consoante doutrina abalizada,
encontra-se regulada por cinco regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos ao langamento de oficio, ou nos casos dos tributos
sujeitos ao langamento por homologagdo em que o contribuinte néo efetua o pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi, ""Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3ed., Max Limonad, Sdo
Paulo, 2004, pdgs.. 163/210).

3. Odies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado" corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, revelando-se inadmissivel a
aplicagdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributdrio, ante a configuragdo de desarrazoado prazo decadencial decenal (Alberto Xavier, " Do Lang¢amento no
Direito Tributdrio Brasileiro", 3“ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.. 91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributdrio Brasileiro", 10°ed., Ed. Saraiva, 2004, pags.. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3“ed., Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs.. 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo sujeito a langamento por homologagao; (i) a obrigagdo ex lege de pagamento antecipado das contribuicdes previdencidrias ndo restou adimplida
pelo contribuinte, no que concerne aos fatos imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a constitui¢do dos créditos tributdrios respectivos deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributdrios executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial quinquenal para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio substitutivo.
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7. Recurso especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.
(REsp 973.733/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 18/09/2009)

Constata-se que a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontrando-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (artigo 1.030, I,
"b"do CPC/2015).

Aalteracio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Stmmula 7 do STJ. A propdsito:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. INOVA CAO EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO EMRAZAO DA A USENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO E DA OCORRENCIADA PRECLUSAO CONSUMATIVA. AF'ERIC/TO DA DATA DE NOTIFICAC/TODO CONTRIBUINTE DA CONSTITUIC/TODO CREDITO
TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE INFIRMAR O ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIOS DOS AUTOS. INCIDENCIA
DASUMULAN®7 DO STJ.

1. A alegagdo de omissdo do acérdéio recorrido quanto & ocorréncia de prescrigéo dos débitos da CDA n° 80206091756-00 e, conseqiiente condenagdo da Fazenda em honordrios advocaticios, trata de inovagéio
em sede de recurso especial, eis que ele ndo consta do bojo dos embargos declaratdrios de fls. 195-201. Assim, por se tratar de inovagdo, ndo é possivel conhecer do recurso especial no ponto, haja vista a auséncia
de prequestionamento da questdo e a ocorréncia da precluséo consumativa.

2. Em relagdo a questdo da decadéncia dos créditos constantes da CDA n° 80608019889-90, o acérddo recorrido se manifestou de forma cristalina no sentido de que o contribuinte teria sido notificado do auto de
infragdo em 16.05.2005. Confira-se: "In casu, os fatos geradores da cobranga de CP MF ocorreram no periodo de fevereiro/2001 a dezembro de 2003, sendo o dies a quo da contagem do prazo decadencial
01.01.2002 (fatos geradores ocorridos em 2001), 01.01.2003 (fatos geradores ocorridos em 2002) e 01.01.2004 (fatos geradores ocorridos em 2003). A constituigdo do crédito tributdrio deu-se com a lavratura de
auto de infragdo em 16.05.2005, momento em que se deu a regular notificagdo ao contribuinte (fls. 264/268 dos autos em apenso)." Uma vez afirmada a notificagdo no prazo pelo acorddo recorrido, ndo é possivel,
em sede de recurso especial, infirmar tal conclusdo, eis que tal desiderato somente seria possivel através do reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia que encontra ébice no teor da Stimulan®7
do STJ, inverbis: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRgno REsp 1459315/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 19/12/2014)

Ademais, esta Corte reconheceu a preclusdo das matérias alegadas na presente agdo, consoante consta do acorddo acima, entendimento que se alinha a jurisprudéncia da Eg. Corte Superior de Justiga. A proposito, confira-se:

PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE DEDUCAO DA
MESMA MATERIA EM EMBARGOS A EXECUCAO.

1. A precluséo ndo se confunde com a litispendéncia, porquanto, em relagdo ao primeiro instituto, dispde o art. 473 do CPC: "Art. 473. E defeso a parte discutir; no curso do processo, as questoes jd decididas, a
cujo respeito se operou a preclusdo." A litispendéncia, por seu turno, é conceituada no art. 301, § 3°do CPC, como a repetigdo de agdo em curso.

2. In casu, efetivamente ocorreu a preclusdo consumativa porquanto a matéria prescricional restou deduzida em excegdo de pré-executividade, reiterada nos embargos, sendo certo que aquele incidente desafia
recurso proprio de agravo de instrumento, posto deduzido interinalmente na execugdo fiscal.

3. Recurso especial desprovido.

(REsp 893.613/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 30/03/2009)

Por fim a assertiva de pagamento (parcial) do débito, bemcomo a verificagdo da presenca dos requisitos do titulo executivo encontra Obice na Stmula 7, do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial), por demandar revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos. Nesse sentido, confira-se os AgRgno AREsp 646902/ES, inDJe 03/06/2015 e AgRgno AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema julgado pela sistenética dos recursos repetitivos e néo 0 admito nas outras questdes.

Intimem-se.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0003508-37.2006.4.03.6106/SP

| ]2006.61.06.003508-3/SP

APELANTE : |[JACYSALLES DASILVA

ADVOGADO : [SP210185 ELIESER FRANCISCO SEVERIANO DO CARMO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |0OSMESMOS

APELADO(A) : [JACY SALLES DA SILVA

ADVOGADO : [SP210185 ELIESER FRANCISCO SEVERIANO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 5 VARADE S J RIO PRETO SP

VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 6 VARADE S J RIO PRETO SP

DECISAO

Recurso especial, interposto por JACY SALLES DA SILVA, prejudicado emrazio da razio da retratagio do julgado.

Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0003508-37.2006.4.03.6106/SP

[ [2006.61.06.003508-3/SP

APELANTE . [TACYSALLES DASILVA

ADVOGADO . |SP210185 ELIESER FRANCISCO SEVERIANO DO CARMO ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . |0SMESMOS

APELADO(A) . [TACYSALLES DASILVA

ADVOGADO . [SP210185 ELIESER FRANCISCO SEVERIANO DO CARMO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DACAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 5 VARADE S J RIO PRETO SP
'VARAANTERIOR : |[JUIZO FEDERALDA 6 VARADE S J RIO PRETO SP
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinrio, interposto por JACY SALLES DA SILVA, ante a retratagéo do julgado.
Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELAGAO CIVELN®0023642-35.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.023642-1/SP

APELANTE : [POLIMIX CONCRETO LTDA

ADVOGADO : [SP329289 VICTOR HUGO MACEDO DO NASCIMENTO ¢ outros(as)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [002364235200840361009 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por POLIMIX CONCRETO LTDA, com fundamento no artigo 105, I11, alineas "a" ¢ "c"', da Constituicdo Federal contra acordéo proferido por orgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegacio de violagdo a dispositivos de atos normativos federais e dissidio jurisprudencial

DECIDO.

No caso vertente, esta Corte afastou a alegagdo de prescrigdo pela inocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a constituicio do crédito tributario e o ajuizamento da execugdo fiscal, levando-se em
consideragdo, na contagem, o tempo emque o crédito esteve comsua exigbilidade suspensa pela discussdo judicial, cuja agdo transitou emjulgado em31/08/2008.

Nesse sentido, decisdes da Corte Superior, verbis:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. LANGAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. PRAZO QUINQUENAL. MANDADO DE SEGURANGA. MEDIDA LIMINAR.
SUSPENSAO DO PRAZO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nas exagdes cujo langamento se faz por homologagao, havendo pagamento antecipado, conta-se o prazo decadencial a partir da ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4°, do CTN), que é de cinco anos.

2. Somente quando ndo hd pagamento antecipado, ou hd prova de fraude, dolo ou simulagdo é que se aplica o disposto no art. 173, 1, do CTN.

3. A suspensdo da exigibilidade do crédito tributario na viajudicial impede o Fisco de praticar qualquer ato contra o contribuinte visando a cobranga de seu crédito, tais como inscrigdo em divida, execugdo e
penhora, mas ndo impossibilita a F azenda de proceder a regular constituicdo do crédito tributdrio para prevenir a decadéncia do direito de langar:

4. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 572.603/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2005, DJ 05/09/2005, p. 199)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MULTA APLICADA PELO PROCON. CONCESSAO DE LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANGA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO. SUMULA 83/STJ.

1. Ajurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, nos termos do art. 151, 1V, do CTN, a liminar concedida em Mandado de Seguranga suspende a exigibilidade do crédito tributario.

2. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual nédo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ.

3. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1655589/TO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 19/12/2017)

Constata-se, portanto, que o acorddo estd emconsonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "néo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orienta¢io do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemse.
S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0009800-70.2008.4.03.6105/SP

[ ]2008.61.05.009800-7/SP

APELANTE : [IND/ECOM/DE EVAPORADORES REFRIO LTDA
ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00098007020084036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto por IND/ E COM/DE EVAPORADORES REFRIO LTD A as fls. 236/250, ante o exercicio do juizo de retratagio da Turma Julgadora.
Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0009800-70.2008.4.03.6105/SP

[ 2008.61.05.009800-7/SP

APELANTE : [IND/ECOM/ DE EVAPORADORES REFRIO LTDA
ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00098007020084036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinério interposto por IND/ E COM/DE EVAPORADORES REFRIO LTD A as fls. 267/293, ante o exercicio do juizo de retratagéo da Turma Julgadora.
Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVELN®0009800-70.2008.4.03.6105/SP

[ ]2008.61.05.009800-7/SP

APELANTE : [IND/ECOM/DE EVAPORADORES REFRIO LTDA
ADVOGADO : |[SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [00098007020084036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por IND/ E COM/ DE EVAPORADORES REFRIO LTDA as fls. 445/468, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, emface de acorddo proferido por
orgo fraciondrio desta Corte.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

JUIZO DE RETRATAGAO. ARTIGO 543-B, § 3°. DO CPC/73. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS: INCONSTITUCIONALIDADE,
CONFORME TESE FIRMADA PELO STF EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL (RE N°574.706). INVIABILIDADE DE SUSPENSAO DO JULGAMENTO DO FEITO, A CONTA DE EVENTO
FUTURO E INCERTO: SUFICIENCIA DA PUBLICACAO DA ATA DE JULGAMENTO NA QUAL CONSTOU CLARAMENTE A TESE ASSENTADA PELA SUPREMA CORTE. JUIZO DE
RETRATAC/TOEXERCIDO PARADAR PROVIMENTO AO AGRAVO, DANDO PROVIMENTO AOAPELO E CONCEDENDO ASEGURANCA PLEITEADA.
1. Ndo ha viabilidade para a suspensdo do julgamento deste feito, a conta do resultado de evento futuro e incerto. Na singularidade do caso a ata de julgamento do RE 574.706/PR foi publicada (20 de margo de
2017) e nela constou claramente a prépria tese assentada pela Suprema Corte ("o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"), de modo que tornou-se de conhecimento puiblico o
pensamento do STF na parte, a permitir a aplicagdo do tema aos demais casos em tramitagéo que versem sobre a mesma causa de pedir: Noutras palavras, o Poder Judicidrio tem seguranga para aplicar o quanto
decidido pela Suprema Corte em sede vinculativa. Além disso, o CPC/15 dispoe no artigo 944 que "néo publicado o acérddo no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da sessdo de julgamento, as notas
taquigrdficas o substituirdo, para todos os fins legais, independentemente de revisdo". Na espécie, jd se ultrapassou de muito o prazo de 30 dias da sessdo de julgamento (20 de margo de 2017), de modo que esse
art. 944 - que se insere nas regras gerais sobre recursos - deve ter eficdcia. Nem mesmo a omissdo do Presidente do Tribunal em lavrar as conclusoes e a ementa e mandd-las publicar (§ tinico) impede a eficdcia
desse artigo, na espécie, porquanto todos os votos e a conclusdo final (singela) tornaram-se de conhecimento geral do meio juridico.
2. No é@mbito do STJ o resultado do RE 574.706/PR ja provocou o realinhamento da jurisprudénciadessa Corte, que estd aplicando a decisdo do STF (Agint no REsp 1355713/SC, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 24/08/2017 - Agint no AREsp 380.698/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
20/06/2017, DJe 28/06/2017) até mesmo em sede de embargos de declaragéo (EDcl no AgRg no AREsp 239.939/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 02/08/2017) e de decisdes unipessoais (Aglnt no AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.534.105/PB, j. 06/06/2017, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 02/08/2017).
3. Mais que tudo, no préprio S TF vem sendo dada eficdcia ao desfecho do RE n° 574.706/PR independentemente da publicagdo de acérddo ou de transito em julgado dessa decisdo. Confiram-se as seguintes
decisdes unipessoais: ARE 1054230, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-142 DIVULG 28/06/2017 PUBLIC 29/06/2017 - RE
939742, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 21/06/2017, publicado em PROCESSO ELE TRONICO DJe-141 DIVULG 27/06/2017 PUBLIC 28/06/2017 - RE 1028359, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 26/05/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-114 DIVULG 30/05/2017 PUBLIC 31/05/2017 - RE 363988, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em
28/04/2017, publicado em DJe-093 DIVULG 04/05/2017 PUBLIC 05/05/2017
4. A jurisprudéncia firmada na Suprema Corte a respeito damatéria (RE n°574.706/PR e RE n° 240.785/MG) deve ser aplicada, eis que caracterizada a violagdo, pelo acorddo rescindendo, do art. 195, I, da
Constituigdo Federal, sendo mister reconhecer a impetrante o direito de néo se submeter ao recolhimento do PIS/COFINS com a incluséo do ICMS em sua base de cdlculo.
5. Assentado o ponto, deve lhe ser reconhecido também o direito a repeticdo e compensagdo dos indébitos de PIS/COFINS na parte em que as contribuigdes tiveram a base de cdlculo composta de valores
recolhidos a titulo de ICMS. A corregdo do indébito deverd ser feita pela Taxa SELIC (STF: RE 582.461-RG, rel. Min. GILMAR MENDES - tema 214 da sistematica da repercussdo geral - RE 870.947, rel. Min.
LUIZ FUX, j. 20/09/2017), bem como deverd ser observado o prazo prescricional quinquenal (STF: RE 566.621, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540; ST.J: REsp 1269570/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 23/05/2012, DJe 04/06/2012) e a incidéncia do art. 170-A do CTN (REsp 1167039/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 25/08/2010, DJe 02/09/2010, recurso repetitivo - REsp 1649768/DF;, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017 - AgInt no REsp
1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 19/12/2016).
6. Registre-se a impossibilidade de compensar os aludidos créditos com débitos previdencidrios, a luz do art. 26 da Lei 11.457/07 (Precedentes: AgRg no REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, DJe 13.5.2016 - Agint nos EDcl no REsp 1098868/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 06/02/2017).

Opostos embargos de declaragdo pela impetrante, foramparcialmente acolhidos, emacordao que estampa a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. IDENTIFICADA OMISSAO QUANTO AO PEDIDO DE ORDEMJUDICIAL PARA QUE OS CREDITOS DE PIS/COFINS NAO SEJAMESTORNADOS NO
QUE TANGE AOICMS COMPONENTE DOCUSTODEAQUISIC/TO. AIMPETRANTE NAO COMPROVOU O JUSTO RECEIO DE VIOLACA~OA DIREITO LIQUIDOE CERTO,
IMPOSSIBILITANDO O CONHECIMENTO DO PEDIDO. DEMAIS ARGUMENTOS AFASTADOS. ACORDAO EMBARGADO QUE, EM SEDE DE JUIZO DE RETRATACAO, TRABALHOU
COMADECISAO DO STF POSTANO RE 574, 706/RS (TEMA 69), OCASIAO EM QUE A TURMA ENTENDEU PELAPLENAAPLICABILIDADE DO V. ARESTO DA SUPREMA CORTE, SEM
POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO FEITO A CONTA DE EMBARGOS DE DECLARAGAO ONDE A UNIAO FORMULARIA PEDIDO DE MODULAGAO DE EFEITOS. EMBARGOS
OPOSTOS PELAIMPETRANTE PARCIALMENTE ACOLHIDOS PARA CORRIGIR A OMISSAO. EMBARGOS OPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL NAO ACOLHIDOS.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

£ o relatério. DECIDO:

O recurso ndo pode ser admitido.

No que dizrespeito ao fundamento de negativa de vigéncia ao art. 1.° da Lein.® 12.016/09, verifico que rever as conclusdes do acorddo recorrido no que dizrespeito a existéncia de direito liquido e certo na espécie demanda a
incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada emsede de recurso especial.

Percebe-se, assim, que o pretendido, emverdade, € revolver questdo afeta a prova, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.’ 7 do Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Este entendimento, cumpre salientar, reflete-se na jurisprudéncia do STJ:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. HIPOTESE EMQUE O MANDADO DE SEGURANCA, QUE IMPUGNA A APREENSAO

DE MERCADORIAS, FOI DENEGADO, EM2° GRAU, AO FUNDAMENTO DE QUE HOUVE INFRA CAO MATERIAL, DE CARATER PERMANENTE, A LEGISLACAO TRIBUTA'R'IA
ESTADUAL. ALEGADAVIOLACAO EINTERPRETACAO DIVERGENTE DOART. 1° DA LEI 12.016/2009. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA
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SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisédo monocradtica publicada em 19/10/2017, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigénciado CPC/2015.

1I. Na hipdtese, trata-se, na origem, de Mandado de Seguranga, no qual a impetrante, ora agravante, requer seja garantido seu alegado direito liquido e certo de ndo sofrer reten¢do de mercadorias, em razdo da
supostafalta de recolhimento do ICMS, no regime de substituicdo tributdria. Regularmente processado o feito, sobreveio a sentenga concessiva do Mandado de Seguranga. Por decisd@o monocridtica do Relator da
causa, a sentenga foi reformada, em reexame necessdrio, para denegar o Mandado de Seguranga. Interposto Agravo interno, o Tribunal de origem ad ¢do do Mandado de Seguranga, ao
fundamento de que houve infragdo material, de carater permanente, a legislagdo tributdria estadual. No Recurso Especial, a pretexto de violagdo e interpretagdo divergente do art. 1°da Lei 12.016/2009, a ora
agravante alegou que, "a época da impetragdo do presente writ, as mercadorias estavam apreendidas no Posto Fiscal de Alto Araguaia ha dias, sem que a autoridade coatora sequer tivesse formalizado via
autuagdo ou notificagdo qualquer justificativa para sua irresignagdo quanto ao ICMS supostamente ndo recolhido. Ndo obstante, a recorrente juntou aos autos todos os documentos que comprovam a
regularidade das memadorias que entraram no Estado do Mato Grosso, a saber; notas fiscais idoneas e conhecimentos de transporte”.

Acrescentou que, "no prmente caso, ﬁwu evidente o abuso de poder da autaridade coatora ao apre )ndel as mercadorias que estavam wmpletamente awbcrtadw pela documentagao fiscal exigida pela lcgislagdo

mercadoria 1 foi reallzada de, forma ilegal, ficando evidente o dtmtm liquido e certo plezteado no pmsente writ".

111. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a andlise da violagdo ao art. 1°da Lei 12.016/2009 - a fim de aferir a existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranca - demanda
exceder os fundamentos colacionados no acordiio guerreado, com a incursio no conteiido fitico-probatdrio dos autos, o que implica reexame de provas, invidvel, em Recurso Especial, ante o 6bice da
Sumula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.366.994/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/05/2013; AgRg no REsp 1.318.635/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/05/2013; REsp 1.231.325/DF, Rel.

Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/11/2013.

1V. Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.159.120/MT, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 12/04/2018)(Grifei).

No muis, verifico que os dispositivos legais mencionados como supostamente violados niio foramapreciados, sequer implicitamente, na findamentagao do acordéo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario
prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas n.° 211 do Superior Tribunal de Justiga e n.° 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enffentar questio
federal que se alega violada. Confira:

Stimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."”
Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada."

A esse respeito, destaca-se o seguinte julgado do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IPTU. RFFSA. INEXISTENCIA. IMUNIDADE RECIPROCA. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. COBRANCA DE TARIFA DO USUARIO.
REMUNERAGAO DE CAPITAL. AUSENCIA. OMISSAO, ART. 535, 11, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

2. Aindicada afronta dos arts. 130 e 131 do CTN ndo pode ser analisada, pois o Tribunal de origem nio emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser
inviavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicio de Embargos de Declaragdo, haja vista a auséncia do
req isito do preq i Incide, na espécie, a Stimula 211/STJ.

3. E importante registrar a inviabilidade de o STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da
Constituicdo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, I11, "a".

4. Quanto a propriedade do imével, verifica-se que a questdo em debate envolve, na realidade, andlise do disposto na Lei Estadual 6.202/80, o que encontra 6bice na Simula 280 do Supremo Tribunal Federal
(" Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordindrio"), além de usurpar a competéncia do STF, no que tange a apreciagdo de ofensa a dispositivos constitucionais.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido." - g.m.

(REsp 1605182/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 02/12/2016)

Ressalte-se que a recorrente, embora tenha oposto embargos declaratorios, ndo alegouno recurso especial interposto eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, indispensavel para admissao do
prequestionamento ficto.

No particular:

"AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REINTEGRACAO DE POSSE. ALEGADA ILIQUIDEZ DO TITULO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADANORECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO PREVISTONO ART. 1.025 DO CPC/2015. NECESSIDADE DE SE APONTAR
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. PRECEDENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Amatéria referente aos arts. 783 e 803, do CPC de 2015 ndo foi objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposicéo de embargos de declaragdo, néo se configurando o prequestionamento, o que
impossibilita a sua apreciagdo na via espeual (Sumulas 282/S TFe2l I/S TJ)

2.0 STJ ndo r hece o p pela simpl p de embargos de declaragdo (Siumula 211). Persistindo a omissdo, é iria a interposi¢do de recurso especial por afronta ao art.
1.022do CPC de 2015 (anttgo art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973), sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de preq i )
3. "4 admissdo de prequestio oficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagéo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgdo julgador

verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérdéo, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei". (REsp 1639314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento." - g.m.

(AgInt no AREsp 1098633/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 15/09/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0009800-70.2008.4.03.6105/SP

[ 2008.61.05.009800-7/SP

APELANTE : [IND/ECOM/ DE EVAPORADORES REFRIO LTDA

ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00098007020084036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por IND/ E COM/ DE EVAPORADORES REFRIO LTDA as fls. 473/507, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constitui¢io Federal, emface de acérdéo proferido
por érgdo fracionario desta Corte.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

JUIZO DE RETRATA CA~0 ARTIGO 543-B, § 3°, DO CPC/73. CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS: INCONSTITUCIONALIDA DE,
CONFORME TESE FIRMADA PELO STF EMSEDE DE REPERCUSSAO GERAL (RE N°574.706). INVIABILIDADE DE SUSPENSAO DOJULGAMENTO DO FEITO, A CONTA DE EVENTO
FUTURO E INCERTO: SUFICIENCIA DA PUBLICA CAO DA ATA DE JULGAMENTO NA QUAL CONSTOU CLARAMENTE ATESE ASSENTADA PELA SUPREMA CORTE. JUIZO DE
RETRATAGAO EXERCIDO PARA DAR PROVIMENTO AQ AGRAVO, DANDO PROVIMENTO AO APELO E CONCEDENDO A SEGURANCA PLEITEADA.

1. Néo ha viabilidade para a suspensdo do jul; deste feito, a conta do resultado de evento futuro e incerto. Na singularidade do caso a ata de julgamento do RE 574.706/PR foi publicada (20 de margo de
2017) e nela constou claramente a propria tese assentada pela Suprema Corte ("o ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"), de modo que tornou-se de conhecimento piblico o
pensamento do STF na parte, a permitir a aplicagdo do tema aos demais casos em tramitagéo que versem sobre a mesma causa de pedir: Noutras palavras, o Poder Judicidrio tem seguranga para aplicar o quanto
decidido pela Suprema Corte em sede vinculativa. Além disso, o CPC/15 dispde no artigo 944 que "ndo publicado o acérddo no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da sesséo de julgamento, as notas
taquigrdficas o substituirdo, para todos os fins legais, independentemente de revisdo". Na espécie, jc se ultrapassou de muito o prazo de 30 dias da sesséo de julgamento (20 de margo de 2017), de modo que esse
art. 944 - que se insere nas regras gerais sobre recursos - deve ter eficdcia. Nem mesmo a omissdo do Presidente do Tribunal em lavrar as conclusoes e a ementa e mandd-las publicar (§ tinico) impede a eficacia
desse artigo, na espécie, porquanto todos os votos e a conclusdo final (singela) tornaram-se de conhecimento geral do meio juridico.
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2. No ambito do STJ o resultado do RE 574.706/PR jd provocou o realinhamento da jurisprudénciadessa Corte, que estd aplicando a decisdo do STF (Aglnt no REsp 1355713/SC, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 24/08/2017 - Agint no AREsp 380.698/SP, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
20/06/2017, DJe 28/06/2017) até mesmo em sede de embargos de declaragéo (EDclno AgRg no AREsp 239.939/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 02/08/2017) e de decisdes unipessoais (Agint no AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.534.105/PB, j. 06/06/2017, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 02/08/2017).

3. Mais que tudo, no préprio STF vem sendo dada eficdcia ao desfecho do RE n° 574.706/PR independentemente da publicagdo de acérdéo ou de trénsito em julgado dessa decisdo. Confiram-se as seguintes
decisdes unipessoais: ARE 1054230, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-142 DIVULG 28/06/2017 PUBLIC 29/06/2017 - RE
939742, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 21/06/2017, publicado em PROCESSO ELE TRONICO DJe-141 DIVULG 27/06/2017 PUBLIC 28/06/2017 - RE 1028359, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 26/05/2017, publicado em PROCESSO ELE TRONICO DJe-114 DIVULG 30/05/2017 PUBLIC 31/05/2017 - RE 363988, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, Jjulgado em
28/04/2017, publicado em DJe-093 DIVULG 04/05/2017 PUBLIC 05/05/2017

4. A jurisprudéncia firmada na Suprema Corte arespeito da matéria (RE n°574.706/PR e RE n° 240.785/MG) deve ser aplicada, eis que caracterizada a violagéo, pelo acorddo rescindendo, do art. 195, I, da
Constituicdo Federal, sendo mister reconhecer a impetrante o direito de ndo se submeter ao recolhimento do PIS/COFINS com a inclusdo do ICMS em sua base de cdlculo.

5. Assentado o ponto, deve lhe ser reconhecido também o direito a repeticdo e compensagdo dos indébitos de PIS/COFINS na parte em que as contribuigdes tiveram a base de cdlculo composta de valores
recolhidos a titulo de ICMS. A corre¢do do indébito deverd ser feita pela Taxa SELIC (STF: RE 582.461-RG, rel. Min. GILMAR MENDES - tema 214 da sistemditica da repercusséo geral - RE 870.947, rel. Min.
LUIZ FUX, j. 20/09/2017), bem como deverd ser observado o prazo prescricional quinquenal (STF: RE 566.621, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540; STJ: REsp 1269570/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECA~O,julgadD em 23/05/2012, DJe 04/06/2012) e aincidéncia do art. 170-A do CTN (REsp 1167039/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 25/08/2010, DJe 02/09/2010, recurso repetitivo - REsp 1649768/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017 - Agint no REsp
1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 19/12/2016).

6. Registre-se a impossibilidade de compensar os aludidos créditos com débitos previdencidrios, a luz do art. 26 da Lei 11.457/07 (Precedentes: AgRg no REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, DJe 13.5.2016 - AgInt nos EDcl no REsp 1098868/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 06/02/2017).

Opostos embargos de declaragio pela impetrante, foramparcialmente acolhidos, emacérdéo que estampa a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. IDENTIFICADA OMISSAO QUANTO AO PEDIDO DE ORDEMJUDICIAL PARA QUE OS CREDITOS DE PIS/COFINS NAO SEJAM ESTORNADOS NO
QUE TANGE AOICMS COMPONENTE DO CUSTO DE AQUISICAO. AIMPETRANTE NAO COMPROVOU O JUSTO RECEIO DE VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO,
IMPOSSIBILITANDO O CONHECIMENTO DO PEDIDO. DEMAIS ARGUMENTOS AFASTADOS. ACORDAO EMBARGADO QUE, EMSEDE DE JUIZO DE RETRATA CﬁfO, TRABALHOU
COMADECISA0O DO STF POSTANO RE 574.706/RS (TEMA 69), OCASIAO EM QUE A TURMA ENTENDEU PELA PLENA APLICABILIDADE DO V. ARESTO DA SUPREMA CORTE, SEM
POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO FEITO A CONTA DE EMBARGOS DE DECLARACAO ONDE A UNIAO FORMULARIA PEDIDO DE MODULAGAO DE EFEITOS. EMBARGOS
OPOSTOS PELAIMPETRANTE PARCIALMENTE ACOLHIDOS PARA CORRIGIR A OMISSAO. EMBARGOS OPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL NAO ACOLHIDOS.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Suprema.

Eorelatorio. DECIDO:
O recurso ndo pode ser admitido.
No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal assimse manifestou no v. acordao que julgou os embargos declaratorios:

"Os embargos de declaragdo opostos pela impetrante merecem parcial acolhida ja que, exercido o juizo de retratagdo e reconhecido o direito de a impetrante excluir os valores de ICMS da base de cdlculo do
PIS/COFINS, ficou sem andlise o pedido para que seja afastada eventual determinagdo administrativa de estorno de créditos de PIS/COFINS oriundos da aquisicdo de mercadorias e servigos, no que tange ao
1CMS suportado naquela aquisicdo.

Nada obstante a omissdo, seu conhecimento esbarra na tese consolidada de que, na via estreita do mandado de seguranga, é exigida a demonstragéo de plano do diveito liquido e certo como violado, o que, em se
tratando de mandamus de carater preventivo, significa a demonstragdo de que o impetrante estd em vias de ver violado aquele direito pela autoridade piblica (AGRMS 201302851418, HERMAN BENJAMIN,
STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:23/09/2014 ROMS 201103090808, ¢ ARNALDO ESTEVES LIMA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:04/02/2013).

A luz desta jurisprudéncia, o provimento aqui perquirido exigia da impetrante prova suficiente do justo receio de a Receita Federal promover a revisdo dos créditos de PIS/COFINS oriundos do custo de aquisicdo
de produtos e servigos, excluindo da base de cdlculo do creditamento sob o fulcro de que 0 ICMS deve ser excluido do faturamento. Néo se fazendo presente qualquer indicio nesse sentido, mas, ao contrario,
cingindo-se as manifestagoes da Receita Federal e da Procuradoria da Fazenda Nacional a discussdo do imposto estadual como elemento atinente ao faturamento/receita, o pedido néo deve ser conhecido."”

Aalteracio do julgamento, como pretende a recorrente, visando o exame acerca da presenca oundo dos pressupostos autorizadores da impetragdo do writ, referentes ao direito liquido e certo e, portanto, a existéncia de prova
pré-constituida, demanda revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso extraordinério, a teor da Sumula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio). Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INSCRICAO NO CADASTRO INFORMATIVO DOS CREDITOS NAO QUITADOS DO SETOR
PUBLICO FEDERAL. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO CONSTITUCIONAL IMEDIATA. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
PROBATORIO. Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ndo enseja a abertura davia extraordindria a controvérsia relativa a existéncia de direito liquido e certo & concesséo de mandado de
seguranga, visto que, nessas hipoteses, a verificagdo de pressupostos ndo encontra ressondncia na Constituigdo. O acolhir o dap o de daria o reexame do acervo probatério constante dos autos e da
legislagdo infraconstitucional pertinente ao caso, providéncia vedada nesta via processual (Stmulas 279 e 280/STF). Agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 805103 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO

BARROSO, Primeira Turma, julgado em 10/06/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 05-08-2014 PUBLIC 06-08-2014)

No muis, 0 Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordinario emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ITBI. MANDADO DE SEGURANGCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO.
ILEGALIDADE E ARBITRARIEDADE DE ATO ADMINISTRATIVO. OFENSA REFLEXA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
DESCABIMENTO. 1. Hipétese em que a resolugdo da controvérsia demanda a andlise de legislagdo infraconstitucional e o reexame do conjunto fatico e probatdrio dos autos (Sumula 279/STF), procedimentos
inviaveis nesta fase recursal. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 904704 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-166 DIVULG 08-08-2016 PUBLIC 09-08-2016)

EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5 XXXV, XLVI, LIV,
LVELVILE 93, IX, DA CONSTITUIC/TODA REPUBLICA. NEGATIVA DE PRESTAC/TOJURISDICIONAL, ART. 93, IX, DA CONSTITUIC/TODA REPUBLICA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO
DAREPUBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA.
AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. Néo ocorréncia de violagdo do art. 93, IX, da Constituico Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido
dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo érgao jurisdicional, das razoes do seu convencimento. Enfrentadas todas as causas de pedir veiculadas pela parte capazes de, em tese, influenciar o resultado da

cle da, fica disp do o exame detalhado de cada ar o suscitado, considerada a compatibilidade entre o que alegado e o entendimento fixado pelo érgdo julgador: 2. A controvérsia, ateor doja
asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Néo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Co, sdo diversa de daria a andlise da
g € K

legislagdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, bem como a reelaboragdo da moldura fatica, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar
o conhecimento do recurso extraordinario. Desatendida a exigénciado art. 102, I11, "a", da Lei Maior; nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 3. As razdes do agravo ndo se mostram aptas
a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, sobretudo no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da Repuiblica. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(ARE 1180396 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 29/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 04-04-2019 PUBLIC 05-04-2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0009800-70.2008.4.03.6105/SP

| ]2008.61.05.009800-7/SP

APELANTE : |IND/E COM/DE EVAPORADORES REFRIO LTDA

ADVOGADO : |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) :  |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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No. ORIG. | : I00098007020084036 1054 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, @, da Constituicdo Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionério desta Corte.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacio do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussio - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigm, in verbis:

"EMEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIC/TOPREVIDENCIA’RIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR -
POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ QU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENA C,4~0EM VERBA HONORA’RIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN?12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - [CMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
angulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdarmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA CA~ O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m. .
(AI523706 AR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario no merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.
Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagao entre o julgado recorrido e 0 acorddo representativo de

controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN® 0018503-34.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.018503-1/SP

APELANTE . [CIASANTACRUZ

ADVOGADO : [SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAK EMI OWADA
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) . |[CIASANTACRUZ

ADVOGADO : [SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. : [00185033420104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Companhia Santa Cruz, com findamento no artigo 105, I11, "a", da Constituicio Federal contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

Decido.

Nao se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao hostilizado enffentou o ceme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do contlito e a pretensdo das partes, hipétese emque no existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido é o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRgno
AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acérdio suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
findamentag@o, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLA CAODOART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PA CIFICAJURISPRUDENCIA DO STJ.
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ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se de
cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integral 0l Proporcic

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal mbrtca pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica totalmente
diversas, autorizando a incidéncia da contribuicéo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Imimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo
contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 19, do CPC/2015 néo configurada.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica a possibilidade do Poder Judicidrio analisar eventual legalidade emato administrativo que ndio homologou o pedido de compensagdio, reconhecendo o direito
creditorio do contribuinte para fins de restituigdo/compensago.

A Corte Superior de Justiga possui entendimento, ainda, no sentido de que o encontro de contas da situagao fatica emque o autor encontra-se deve ser levado a efeito diretamente na via administrativa, ndo sendo possivel ao
Judiciario intervir emtal esfera. Nesse sentido:

TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL- COMPENSAGCAO - MATERIA DE DEFESA - POSSIBILIDADE - CREDITO NAO-HOMOLOGADO NA VIA ADMINISTRATIVA -
INCERTEZA.

1. Ao Poder Judiciario compete declarar o direito a compensagdo quando sobre ele paire diivida juridica, mas o procedimento administrativo que conduz a extingdo do crédito tributdrio é de competéncia da
Administragdo tributdria.

2.Oart. 16, § 3° da Lei de Execugdes Fiscais deve ser entendido de forma a preservar-lhe a constitucionalidade, admitindo-se a utilizagdo da compensagdo de créditos liquidos e certos pelo contribuinte como
matéria de defesa na execugdo fiscal.

Entendimento da Segdo de Direito Puiblico Pedido de comp igdo ndo logado néo extingue o crédito tributdrio.

3. Pedido de compensagdo néio homologada, ainda em discussdo na esfera administrativa, ndo se mostra certo para utilizagdo na via da execugdo fiscal.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1010142/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/10/2008, DJe 29/10/2008)

Constata-se que 0 acérddo encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, sendo de rigor a inadmisséo do recurso excepcional.

A alteracio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sturmula 7 do C. STJ (A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVELN® 0018503-34.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.018503-1/SP

APELANTE . [CIASANTACRUZ
ADVOGADO : [SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) . [CIASANTACRUZ

ADVOGADO : [SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AK EMI OWADA
No. ORIG. : [00185033420104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Companhia Santa Cruz, com fundamento no art. 102, inciso I11, alinea "a", da Constituigao Federal contra acérddo proferido por érgiio fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagdo a dispositivos da Constituigio Federal.

Decido.

A suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais, ndo possui repercussao geral (Tema 660/STF); e, o art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que 0 acordao ou decisio sejam findamentados, ainda que sucintamente, semdeterminar, contudo, o exame

pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas (Tema 339/STF), de modo que o acérddo impugnado estd emconformidade comentendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral.

No que toca a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a solugéo do caso dependeria do exame da legislacdo infraconstitucional cuja analise ¢
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido, destaco os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 e RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra Obice na orientagdo da Stimula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo cabe
recurso extraordindrio").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no tocante aos temas julgados pela sistemtica dos recursos repetitivos e nfio 0 admito nas outras questdes.
Intimense.
Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0018503-34.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.018503-1/SP

APELANTE : |CIASANTACRUZ

ADVOGADO : |SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |CIASANTACRUZ

ADVOGADO : |SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
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No. ORIG. | : I0018503342010403610019VrSAOPAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela Uniio, com fundamento no artigo 105, I11, "a", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por orgéo fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

Decido.

Nao se confinde omissao ou contradigio comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugo do conflito e a pretensio das partes, hipdtese emque nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido € o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRgno
AREsp 827.124/SP, inDJe 19/04/2016.

No caso vertente, esta Corte afastoua alegacio de prescri¢éo do direito a compensagio, considerando, na contagemdo fluxo prescricional, o tempo emque o crédito tributario encontrava-se coma exigibilidade suspensa na
pendéncia do procedimento administrativo fiscal.

E assente na jurisprudéncia do Eg, Superior Tribunal de Justica que nio corremos prazos decadencial e prescricional na pendéncia de recurso administrativo, de modo que somente a partir da data da notificagiio do contribuinte
do resultado do recurso € que teminicio a contagemdo fluxo prescricional previsto no art. 174 do CTN. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL.
PENDENCIA DE RECURSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO, NOS MOLDES DO ART. 151 DO CTN. FLUENCIA DE PRAZO
PRESCRICIONALAPENAS QUANDO CONSTITUIDO DEFINITIVAMENTE O CREDITO TRIBUTARIO (ART. 174 DO CTN).

1. "Enquanto hd pendéncia de recurso administrativo, ndo correm os prazos prescricional e decadencial. Somente a partir da data em que o contribuinte é notificado do resultado do recurso é que tem inicio a
contagem do prazo de prescrigdo previsto no art. 174 do CTN.

Destarte, néo hd falar em prescrigdo intercorrente em sede de processo administrativo fiscal” (REsp 718.139/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 23.4.2008).

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1626695/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 13/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. EXISTENCIA. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE AQUISICAO DE COMBUSTIVEL. DL N°
2.288/86. RESTITUIGAOQ. PRESCRICAO. INICIO DO PRAZO. INOCORRENCIA. PROCESSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO. NOTIFICAGAO. ART. 174 DO CTN. SUMULAN° 153/TFR.
PRECEDENTES.

1. Embargos de declaragdo contra decisdo que proveu o recurso especial da Fazenda Nacional. Ocorréncia de omisséo quanto a apreciagdo da matéria, por ndo se atentar para a existéncia de documento nos autos
que comprovam a interrupgdo do prazo prescricional.

2. A respeito da ocorréncia ou ndo da prescrigdo, nos casos em que pendente procedil 0 administrativo fiscal, ocorrido apds a notificagéo do contribuinte, ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, de
formavasta, tem se pronunciado nos seguintes termos: - ?A antiga forma de contagem do prazo prescricional, expressa na Siimula 153 do extinto TFR, tem sido hoje ampliada pelo STJ, que adotou a posicéo do
STF. Atualmente, enquanto ha pendéncia de recurso administrativo, néo se fala em suspensdo do crédito tributdrio, mas sim em um hiato que vai do inicio do langamento, quando desaparece o prazo decadencial,
até o jul 0 do recurso administrativo ou a revisdo ex-officio. Somente a partir da data em que o contribuinte é notificado do resultado do recurso ou da sua revisdo, tem inicio a contagem do prazo
prescricional.? (REsp n°485738/RO) - ?O prazo prescricional previsto no art. 174 do CTN s6 tem inicio com a decisdo definitiva do recurso administrativo (Stimula 153 do TFR), ndo havendo que se falar;
portanto, em prescrigdo intercorrente.? (AGRESP n°577808/SP) - ?0 STJ fixou orientagdo de que o prazo prescricional previsto no art. 174 do CTN s6 se inicia com a apreciagdo, em definitivo, do recurso
administrativo (art. 151, inciso I11, do CTN).? (AGA n°504357/RS) - ? Entre o langamento e a solugdo administrativa ndo corre nem o prazo decadencial, nem o prescricional, ficando suspensa a exigibilidade do
crédito.? (REsp n° 74843/SP) - ?'0 Cédigo Tributdrio Nacional estabelece trés fases inconfundiveis: a que vai até a notificagdo do langamento ao sujeito passivo, em que corre prazo de decadéncia (art. 173, 1 e
11); a que se estende da notificagdo do langamento até a solugdo do processo administrativo, em que ndo correm nem prazo de decadéncia, nem de prescrigdo, por estar suspensa a exigibilidade do crédito (art. 151,
111); a que comega na data da solugdo final do processo administrativo, quando corre prazo de prescricdo da agdo judicial da fazenda (art. 174)' (RE 95365/MG, Rel. Ministro Décio Miranda, in DJ 03.12.81).?
(REspn°®190092/SP) - ?Lavrado o auto de infragdo consuma-se o langamento, sé admitindo-se o lapso temporal da decadéncia do periodo anterior ou depois, até o prazo para a interposicéo do recurso
administrativo. A partir da notificagdo do contribuinte o crédito tributdrio jd existe, descogitando-se da decadéncia. Esta, relativa ao direito de constituir crédito tributdrio somente ocorre depois de cinco anos,
contados do exercicio seguinte aquele em que se extinguiu o direito potestativo do Estado rever e homologar o langamento.? (REsp n° 193404/PR) - ? Constituido, no giiingiiénio, através de auto de infragdo ou
notificagdo de langamento, o crédito tributario, néo ha falar em decadéncia, fluindo, a partir dai, em principio, o prazo prescricional, que, todavia, fica em suspenso, até que sejam decididos os recursos
administrativos.? (REsp n® 189674/SP) - ?A constituigéo definitiva do crédito tributdrio se da quando nédo mais cabivel recurso ou apos o transcurso do prazo para sua interposigdo, na via administrativa.? (REsp
n°239106/SP) 3. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos modificativos, para, na seqiiéncia, desprover ao recurso especial.

(EDclno REsp 645.430/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/11/2004, DJ 17/12/2004, p. 457)

Constata-se que 0 acordao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia do Eg. STJ, sendo de rigor a inadmissao do recurso excepcional.

Aalteracio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial). A proposito, confira-se excerto extraido do julgamento proferido no REsp n° 1.645.899/RS, in DJe 13/09/2017, no particular:

(...) omissis

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.”

5. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0003212-86.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.003212-4/SP

APELANTE . [MOBIBRASIL TRANSPORTE SAO PAULO LTDA ¢ outros(as)
. [MOBIBRASIL TRANSPORTE DIADEMA LTDA
. [VIACAO SAO JORGE LTDA
ADVOGADO . [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . los MESMOS
APELADO(A) . [MOBIBRASILTRANSPORTE SAO PAULO LTDA e outros(as)
. [MOBIBRASILTRANSPORTE DIADEMA LTDA
: |VIACAO SAO JORGE LTDA
ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |JU1ZO FEDERALDA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00032128620134036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Mobibrasil Transporte Sdo Paulo Ltda. e outros, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido estampa a seguinte ementa:
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO ART. 557, § 1°. DO CPC. DECISAO QUE SEGUIMENTO A REMESSA OFICIAL E AO RECURSO DE APELAGAO DA UNIAO E DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO DE APELA C/TO DAIMPETRANTE, NOS TERMOS DO ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA SOBRE FOLHA DE
SALARIO. DECISA0 MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, recebo o agravo regimental oposto como agravo legal previsto no artigo 557, § 1°do Cédigo de Processo Civil.

2. A atual redagdéo do art. 557 do Cédigo de Processo Civil indica que o critério para se efetuar o julgamento monocradtico é, tdo somente, a existéncia de jurisprudéncia dominante, ndo exigindo, para tanto,
Jurisprudéncia pacifica ou, muito menos, decisdo de Tribunal Superior que tenha efeito erga omnes. Precedentes.

3. Ndo merece prosperar o inconformismo da parte agravante, tendo em vista que a decisdo recorrida foi prolatada em consondncia com os C. Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, no sentido
de incidir contribuicdo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de décimo terceiro saldrio, em razéo de sua natureza salarial, e ndo incidir sobre vale transporte em peciinia, por néo terem natureza

remuneratoria. Ademais, os limites a ¢ ¢do foram belecidos conforme entendimento dos C. Tribunais Superiores, podendo ser compensados apenas com contribuigdes previdencidrias vincendas apds o
p y ?

transito em julgado.

4. Considerando que a parte agravante néo c iu afastar os funde 0s da decisdo agravada, esta deve ser mantida.

5. Recurso improvido.
Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 5.°, XXXV, XXXVI, LIV e LV da CF; (ii) ofensa ao art. 93, IX da CF; (iii) violagdo aos arts. 150, 1; 195,1,"a"e § 5.°¢ 201, §§ 3.°,4.°¢ 11 da
CF, por entender indevido o recolhimento de contribuigao previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de décimo terceiro (gratificagio natalina) e (iv) ter o direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos, com
débitos proprios, vencidos ou vincendos, comtodos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Foramapresentadas contrarrazoes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 593.068/SC.

Julgado o aludido paradigima, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com findamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geral

Todavia, emconformidade com pronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussio Geral, cuida exclusivamente da contribuico previdenciaria afeta a servidor piiblico
federal, nido compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE n.° 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE n.® 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e REn.®
947.028 AgR (Rel. Min. Roberto Barroso).

Jano que tange a alegacdo de violagfio ao art. 5.°, XXXV e XXXVI da CF, o Supremo Tribunal Federal temse promunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes s podemser verificadas emcotejo coma
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLA CA.OAOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DAAMPLADEFESAE DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA . IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULA ¢AoDos BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1A jtmspmdencm desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagio, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfetto, da coisa julgada ou aos

pri s da legalidade, do c litorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdi¢cdo, uma vez que, se ofensa seria direta ou reflexa, jd que seria
tmprevtmdt vel 0 exame de normas infraconstitucionais.

2. Parafirmar entendimento diverso do acdrdado recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio, providéncia
vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo
dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/20135, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se
nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Quanto a aventada violagéio ao art. 5.°, LIV e LV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sistemética da Repercussao Geral (tema n.° 660), pacificou o entendimento de
que a controvérsia envolvendo a violagio aos principios do contraditorio e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicag@o das normas infraconstitucionais, € questdo
despida de repercussdo geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

Aementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foi lavrada nos seguintes termos:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a sup iolagdo aos principios do ¢ litorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral.
(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-
se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil

No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.® 339, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua
jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fund: ¢iio das decisdes judiciais se contenta comexisténcia de motivagdo - ainda que sucinta - na decisdo, ndo se demandando o exame
aprofindado de cada um das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, recebeu a seguinte ementa:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).

2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam fund. los, ainda que sucii sem d ninar, lo, 0 exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussado geral.
(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABYVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal, impondo-se a negativa de seguimento ao Recurso
Extraordindrio, por for¢a do art. 1.030, I, "a", do CPC.

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, algado como representativo de controvérsia (tema n.” 20), e submetido a sistenmtica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte
tese: "A contribuigéo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n°20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagio de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1¢201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposi¢ao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdenciaria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituigdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagao.

Nesse contexto, e segundo a orientagdo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definicao individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que ¢ de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.
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Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. Aincidéncia ou nio de contribuicées previdencidrias sobre as remuneracées pagas durante as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (terco constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

7 g, %)

g pelos empregad ia a andlise da legislacdo infraconstitucional

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICA"O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZAJURIDICADA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO

CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA

DO CPC/2015.

1. A controveérsia, a teor do ja asseverado na decisio guerreada, ndo alcanca estatura constitucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais mdlcados nas razées recursais. Compreensio

diversa demandaria a andlise da legislagdo inff ipada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa l ofensa a C ivel, como tal, de viabilizar o
h do recurso extr Jindri D dida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior, nos termos da remaml»a  jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Vlrtual declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE

LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caractertzagan da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribuicio
idencidria, seria irioor da causa a luz da legislacdo infi itucional, 0 que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2 Agravo regimental ndo provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragéo dos honordrios prevista no art. 85, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de

origem.

(STE, RE n.° 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame dos fatos e provas, além da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

1o di 7 Sp )

a discussdo acerca da incidéncia de tributos, contribuicdo p idria ou imp derenda, b dana

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de dé cimo terceiro (gratificacfo natalina), a orientagdo esposada pelo STF ndo difere do quanto até
aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRE CEDEN TES
1. Nos termos da jurtspmdencta da Corte, a controversta relativa a ou

7 7,

)

ia das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuigdo previdencidria,
ore da legislacdo infi

2. Nos termos do art. 85, ¢ 11, do CPC/2015, ficamajorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STE, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANANATUREZAJURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi
natureza da verba.

2. Para se chegar a concluséo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessaria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4, CPC."

(STF, REn.°1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

1 a discussie B . s ) 7

adisc acerca da incidéncia de tri y contribui¢do p idria ou imp derenda, b

ha

Por fim, quanto ao pleito de compensacio, é assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensagao tributaria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigdo ocorreria de forma
meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensao desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegadla ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andilise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo Federal. Divergir do entendimento do acérdéo
recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigéo Federal. Afronta ao art. 5, XX11, da Lei Maior que ndo se
pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto as pretensdes: (i) violagdo aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa e (i) violagdo ao principio da obrigatoriedade de
findamentag@o das decisdes judiciais, e niio 0 admito pelos demmis findamentos.

Intimem-se.

S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0003212-86.2013.4.03.6100/SP

| ]2013.61.00.003212-4/SP

APELANTE : |MOBIBRASILTRANSPORTE SAO PAULO LTDA e outros(as)

: |MOBIBRASILTRANSPORTE DIADEMA LTDA

: |VIACAO SAO JORGE LTDA
ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [osMESMOS
APELADO(A) . [MOBIBRASILTRANSPORTE SAO PAULO LTDA e outros(as)
. [MOBIBRASIL TRANSPORTE DIADEMA LTDA
: [VIACAO SAO JORGE LTDA
ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00032128620134036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Mobibrasil Transporte Sdo Paulo Ltda. e outros, comfundamento no art. 105, II1, "a", da Constituicdo Federal, a desafiar acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal

O acordio recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO ART. 557, § 1°. DO CPC. DECISAO QUE SEGUIMENTO A REMESSA OFICIAL E AO RECURSO DE APELA CAODAUNIAOE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO DE APELAGAO DA IMPETRANTE, NOS TERMOS DO ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE FOLHA DE
SALARIO. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, recebo o agravo regimental oposto como agravo legal previsto no artigo 557, § 1°do Cédigo de Processo Civil.

2. A atual redagao do art. 557 do Codigo de Processo Civil indica que o critério para se efetuar o julgamento monocratico é, tdo somente, a existéncia de jurisprudéncia dominante, ndo exigindo, para tanto,
Jurisprudéncia pacifica ou, muito menos, decisdo de Tribunal Superior que tenha efeito erga omnes. Precedentes.

3. Ndo merece prosperar o inconformismo da parte agravante, tendo em vista que a decisdo recorrida foi prolatada em consondncia com os C. Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justia, no sentido
de incidir contribuigdo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de décimo terceiro saldrio, em razéo de sua natureza salarial, e ndo incidir sobre vale transporte em pecinia, por néo terem natureza
remuneratoria. Ademais, os limites a comp ¢do foram estabelecidos conforme entendimento dos C. Tribunais Superiores, podendo ser compensados apenas com contribuigdes previdenciarias vincendas apos o
transito em julgado.

4. Considerando que a parte agravante néo col iu afastar os fi
5. Recurso improvido.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.
Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 535 e 458 do CPC de 1973, uma vez que, a seus olhos, 0 acorddo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposicdo de
Embargos de Declaragdo; (i) violagao ao art. 28, § 7.° da Lein.® 8.212/91 e aos arts. 28 € 29, § 3.°da Lein.® 8.213/91, por entender que nfo incide contribuicio previdencidria sobre os valores pagos a titulo de décimo terceiro
(gratificagdo natalina) e (iif) contrariedade ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, ao argumento de ter direito de compensar os valores indevidamente recolhidos, nos tltimos 5 anos, independentemente de autorizagio ou processo
administrativo, comdébitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, devidamente corrigidos pela aplicagdo da taxa SELIC.
Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foisobrestado até o julgamento do RE n.° 593.068/SC.

Julgado o aludido paradigma, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagéo aos arts. 535 e 458 do CPC de 1973 ndio temcondi¢des de prosperar, porquanto o acordéo recorrido enfrentou de forma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder
Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questées suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questéo juridica foramanalisados, semembargo de que "E i 0 contrdrio ao i da parte e omissdo no julgado séo conceitos que ndo se
confundem” (STJ, EDclno RMS n.°45.556/RO, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
EAPROPRIAC/TODE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA AC/TO. AUSENCIADE VIOLACA"O DOART. 165,458 E 535 DO CPC. A CORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8%, DA LEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admisséo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em

de 0s da decisdo agravada, esta deve ser mantida.

premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos artigos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acvrdao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
fi da, pra iando-se sobre os pontos que entendeu relevantes para a solugdo da c ersia, inclusive se i exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declaratririas,

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8°, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, X11, e 16, todos da Lein. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra obice no entendimento constante da Sumula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagao feita pelo Grupo de Rey do ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acorddo do Tribunal de Justi¢a que ha indicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agéo ou da inadequagéo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretagdo jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, ndo se necessitando de maiores el s probatdrios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.°1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVILE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAOQ. ARTIGO 535,D0 CPC.VIOLA Cf{O INOCORRENCIA. INDENIZAC/TO, ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNACAOQ. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questées submetidas ao Tribunal de origem foram sufici e adequad tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se ife sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questies pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagao especifica a fundamento que sustenta o acérddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Stimula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdancia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.° 284/STFE." (4 Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stmulan. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

Por outro lado, o Superior Tribunal de Justica firmou sua jurisprudéncia no sentido da incidéncia de contribuigéo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de décimo terceiro salario (gratificagdo natalina), conforme se
infere dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIASOBRE FERIAS GOZADAS, 13°SALARIO, ADICIONAIS
NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. PRECEDENTES.

1. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que o pagamento de férias gozadas possui natureza remumeratéria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o saldrio de contribuigéo, razdo pela
qual incide contribuigéo previdencicria. Precedentes: AgRg no REsp 1.579.369/ES, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 18/8/2016; AgRg nos EREsp 1.510.699/AL, Rel. Min. Benedito Gongalves,
Primeira Se¢éo, DJe 3/9/2015.

2. A Primeira Se¢do/STJ, ao apreciar o REsp 1.358.281/SP (Rel. Min. Herman Benjamin, Sessdo Ordindria de 23/4/2014), aplicando a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, pacificou orientagdo no sentido
de que incide contribui¢do previdencidria (RGPS) sobre os adicionais noturno e de periculosidade.

3. A orientagdo desta Corte é firme no sentido de que o adicional de insalubridade integra o conceito de remuneragdo e se sujeita a incidéncia de contribuigdo previdencidria. Precedentes: Agint no REsp
1.564.543/RS, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 28/4/2016; Agint no REsp 1.582. 779/S C, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19/4/2016.

4. A orientacdo das Turmas que integram a Primeira Secdo do STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio (gratificacdo natalina) integra o saldrio-de-contribuicdo para fins de incidéncia de
contribuigdo previdencidria. Precedentes: AgInt no AREsp 934.032/BA, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 25/10/2016; AgRg no AREsp 499.987/SC, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, DJe 30/09/2015.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agravo Interno no Recurso Especial n.° 1.652.746/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, j. 23/05/2017, DJe 29/05/2017)(Grifei).
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TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIC/fO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIASOBRE O 13°SALARIO. PRECEDENTES.

1.A onentacaa das Tumtas que integram a Primeira Se¢io/STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio (gratifica¢do natalina) integra o saldrio-de-contribui¢do para fins de incidéncia de
contrib idria. Precede AgRg no AREsp 829993/AC, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora Convocada do TRF 3“Regido), Segunda Turma, DJe 22/03/2016; AgRg no AREsp
499987/S C Rel Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 30/09/2015; AgRg nos EDcl no Ag 1394558/RJ, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, D.Je 16/08/2011.

2. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp n.”934.032/BA, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 25/10/2016)(Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo ventilada destoa da orientagdo consagrada pelo STJ.

De outra parte, o Superior Tribunal de Justica temterativa jurisprudéncia no sentido de que as contribui¢des previdencidrias nio podemser compensadas comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita

Federal, mas unicamente comexacdes de mesma espécie e destinacfio constitucional. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA
PREVIDENCIASOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O DECIMO TERCEIRO SALARIO. PRECEDENTES. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME DA LEI 11.457/2007

1. A orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio (gratificagdo natalina) integra o saldrio-de-contribuicdo para fins de incidéncia de
contribuigdo previdencidria” (REsp 812.871/SC, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 25.10.2010). Essa orientagdo encontra amparo na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que se

firmou no sentido de que "¢é legitima a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o 13°salario"” (Stimula 688/STF).
»
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2. E impossivel a compensagiio dos créditos tributdrios administrados pela antiga Receita Federal com débitos de Pre

idria antes administrados pelo INSS (c ibuigoes sociais previstas nas

alineas "a", ""b" e ""c" do pardgrafo iinico do art. 11 da Lei 8.212/91), ante a vedacdio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/2007.
3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AgRgno AREsp n.°841.700/AC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 14/03/2016)(Grifei).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DASUMULA 211/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS. COMPENSACAO. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELAANTIGASECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAOQ EXPRESSA. ART. 26 DA LEI 11.457/07. PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensavel exame dos artigos invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretenséo recursal da recorrente, a despeito da oposigdo dos embargos de declaragao.

Incidéncia da Siimula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuicdo previdencidria sobre horas extras, saldrio maternidade e férias gozadas. Precedentes.

3. Ndo é possivel a compensagdo de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita F ederal com débitos de natureza previdencidria antes administrados pelo INSS (c ibuico
sociais previstas nas alineas "a", ""b" e ""c"' do pardgrafo uinico do art. 11 da Lei 8.212/91), e vice-versa, ante a vedagio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. De.sse modo, a compensagdo mostra-se vidvel apenas entre as contribuicies previdencidrias de mesma categoria e desde que néio mais haja discussio judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o

emjulgado da d da, nos termos do art. 170-A do CTN.
Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno REsp n.*1.562.174/CE, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VIOLACAO. CONTRIBUICA()PREVIDENCIAR]A
INCIDENCIASOBRE O SALARIO-MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL. INDEBITO DECORRENTE DE CONTRIBUICAOPRE VIDENCIARIA PARA
TERCEIROS OU FUNDOS. COMPENSACAO COMTRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB 900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DA FUNCAO

REGULAMENTAR.

1. Ndo viola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e

dispositivos legais invocados pelas partes.

()
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4. As IN's RFB 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabelecerem os termos e condigdes a que se referem o art. 89, caput, da Lein. 8.212/91, si

modo, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fungdo meramente regulamentar:

p vedaram a comp i¢do pelo sujeito passivo. Desse

5. Aplicacdo dos arts. 66 da Lei n. 8.383, de 1991, 39 da Lei n. 9.250, de 1995, e 89 da Lei n. 8.212, de 1991, no sentido de que o indébito refe

as contribuicoes previdencidrias (cota patronal) e destinadas

a terceiros pode ser objeto de compensacio com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e d
do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei n. 9.430, de 1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lei n. 11.457, de 2007.

A0 ¢ itucional, observando, c do, a limitagdo c

6. Recurso especial provido em parte para declarar o direito de a sociedade empresdria recorrente compensar as contribuigdes previdencidrias para terceiros ou fundos com tributo de mesma espécie e destinagdo

constitucional.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. CONTRIBUIGAQ PREVIDENCIARIA. VALE-TRANSPORTE. PAGAMENTO EM PECUNIA. NAO

INCIDENCIA.

1. Ndo viola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e

dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior; alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno do STF, firmou-se no sentido de que ndo incide a contribuigéo previdencidria sobre as verbas referentes a auxilio-

transporte, mesmo que pagas em pecuinia.

3. Recurso especial da Unido (Fazenda Nacional) a que se nega provimento.

(STJ, REspn.®1.498.234/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 06/03/2015) (Grifei).
Constata-se, deste modo, que a pretensio ventilada encontra-se emdesalinho a jurisprudéncia do STJ.

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimense.

S0 Paulo, 10 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010976-14.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.010976-4/SP

APELANTE . |CLINICARADIOLOGICA DE SANTOS SOCIEDADE SIMPLES e filia(l)(is)
ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELANTE : [CLINICARADIOLOGICADE SANTOS S/S filial

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : [CLINICARADIOLOGICADE SANTOS SOCIEDADE SIMPLES e filia(1)(is)
ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : [CLINICARADIOLOGICADE SANTOS S/S filial

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA 4 VARA DE SANTOS >4'SSJ > SP

No. ORIG. : [00109761420134036104 4 Vi SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto por Clinica Radiologica de Santos Sociedade Simples e filial, com findamento no art. 102, ITI, "a" da Constituigio Federal, contra acordéo prolatado por 6rgo fracionario

deste E. Tribunal Regjonal Federal.

O acérdio combatido estarmpa a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. APELACAO. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIGAO
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PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE HORAS-EXTRAS, NOTURNO, DE INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E TRANSFERENCIA E REFLEXO DO AVISO PREVIO INDENIZADO
(DECIMO TERCEIRO SALARIO). INCIDENCIA. VERBAS DE CARATER REMUNERATORIO. AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA. VERBA DE CARATER INDENIZATORIO.
REITERACAO DE ALEGACOES.

1. Hipétese em que a decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

2. 0 13°saldrio proporcional ao aviso prévio indenizado tem natureza salarial, razdo pela qual incide a devida contribuigdo previdencidria.

3. A merareiteragdo das alegagdes trazidas na apelagdo impde a manutengdo parcial da decisdo agravada. Precedente do e. STJ.

4. Agravo legal da CLINICA RADIOLOGICA DE SANTOS SOCIEDADE SIMPLES E FILIAL desprovido e agravo legal da UNIAO FEDERAL parcialmente provido.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 5.%, XXXV, LV e LXIX da CF; (ii) ofensa ao art. 93, IX da CF; (i) violagao aos arts. 150, I e 195, I, "a" da CF, por entender indevido o
recolhimento de contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo dos adicionais de horas extras, noturno, periculosidade, insalubridade e de transferéncia e décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado ¢ (iv)
ter o direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos, comtodos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do RE n.® 593.068/SC.

Julgado o aludido paradigma, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fundamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussio Geral, cuida exclusivamente da contribuico previdenciaria afeta a servidor piiblico
federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, néo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE n.° 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE n.° 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE n.°
947.028 AgR (Rel. Min. Roberto Barroso).

Jano que tange a alegagdo de violacdio ao art. 5.°, XXXV da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes so podemser verificadas emcotejo coma legislagao
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACAOQ AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DAAMPLADEFESAE DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULA CA~O DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagio, em recurso extraordindrio, de alegada violacdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do c ditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa h , seria indireta ou reflexa, jd que seria
imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Parafirmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo
dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3% do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se
nega provimento, com aplica¢do da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

No que tange a alegada violagio ao art. 5.°, LXIX da CF, constato que o dispositivo apontado como violado ndo foi considerado na findamentagao da decisdo recorrida, nemnos declaratorios rejeitados, incidindo, pois, a
vedag@o expressa no verbete da Stimula n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”.

Quanto a aventada violagéo ao art. 5.% LV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sistemética da Repercussao Geral (tema n.” 660), pacificou o entendimento de que a
controvérsia envolvendo a violagdo aos principios do contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagio das normas infraconstitucionais, € questdo despida de
repercussdo geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

Aementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foi lavrada nos seguintes termos:
Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a sup iolag
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

do aos principios do c litorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-
se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil

No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.® 339, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua
jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fund: ¢iio das decisdes judiciais se contenta comexisténcia de motivagdo - ainda que sucinta - na decisdo, ndo se demandando o exame
aprofindado de cada um das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, recebeu a seguinte ementa:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).

2. Alegagado de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam funds dos, ainda que sucil sem d ninar,
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.
(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABYVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal F ederal, impondo-se a negativa de seguimento ao Recurso
Extraordindrio, por for¢a do art. 1.030, I, "a", do CPC.

5

0 exame pormenorizado de cada uma das alegacées ou

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE n.” 565.160/S C, algado como representativo de controvérsia (tema n.” 20), e submetido a sistentica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte
tese: "A contribuigéo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n°20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagio de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1¢201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposi¢ao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdenciaria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituigéo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagao.

Nesse contexto, e segundo a orientagdo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definicao individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que ¢ de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.
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1. Aincidéncia ou niio de contribuicées previdencidrias sobre as remuneracées pagas durante as férias efeti g pelos empregad ia a andlise da legislacdo infraconstitucional
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (terco constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICA"O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZAJURIDICADA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO

CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA

DO CPC/2015.

1. A controveérsia, a teor do ja asseverado na decisio guerreada, ndo alcanca estatura constitucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensio

diversa demandaria a andlise da legislagdo inffi ipada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constituicdo, i) ivel, como tal, de viabilizar o
h do recurso extr Jindri D dida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Vlrtual declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE

LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caractertzagan da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribuicio
idencidria, seria irioor da causa a luz da legislagdo infi itucional, 0 que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2 Agravo regimental néo provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragéo dos honordrios prevista no art. 85, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de

origem.

(STE, RE n.° 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRA ORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi itucional a discussdo acerca da incidéncia de tributos, d contribuigdo previdencidria ou imp derenda, b da na

natureza da verba.

2. Para se chegar a concluséo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame dos fatos e provas, além da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC. 3

(STF, REn.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribui¢éo previdencidria sobre os valores pagos a titulo dos adicionais de horas extras, noturno, periculosidade, insalubridade e de transferéncia e décimo

terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, a orientagio esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controversta relativa a ou indenizatdria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribui¢do previdencidria,
le la o r da legislacdo infi

2. Nos termos do art. 85, ¢ 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STE, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANANATUREZAJURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi l a discussdo acerca da incidéncia de tributos, d contribuigdo previdencidria ou imp derenda, b da na

natureza da verba.

2. Para se chegar a concluséo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessaria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4, CPC."

(STF, REn.°1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Por fim, quanto ao pleito de compensacio, € assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensagao tributaria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigdo ocorreria de forma
meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegadla ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andilise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo Federal. Divergir do entendimento do acérdéo
recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigéo Federal. Afronta ao art. 5, XX11, da Lei Maior que ndo se
pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto as pretensdes: (i) violagdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa e (i) violagao ao principio da obrigatoriedade de findamentagdo das decisdes
judiciais, e néio o admito pelos demnis fundamentos.

Intimem-se.

S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010976-14.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.010976-4/SP

APELANTE . [CLINICARADIOLOGICA DE SANTOS SOCIEDADE SIMPLES ¢ fiia(l)(is)
ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELANTE . |CLINICARADIOLOGICA DE SANTOS S/S fiial

ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . |0SMESMOS

APELADO(A) . |CLINICARADIOLOGICA DE SANTOS SOCIEDADE SIMPLES ¢ filia(l)(is)
ADVOGADO SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)
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APELADO(A) . |CLINICARADIOLOGICADE SANTOS S/S filial
ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS >4'SSJ > SP

No. ORIG. : [00109761420134036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Clinica Radiolégica de Santos Sociedade Simples e filial, comfindamento no art. 105, I11, "a" e "c", da Constituicdo Federal, emface de acordao prolatado por 6rgio
fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. APELAGAO. AGRAVO LEGAL. APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIGAO
PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE HORAS-EXTRAS, NOTURNO, DE INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E TRANSFERENCIA E REFLEXO DO AVISO PREVIOINDENIZADO
(DECIMO TERCEIRO SALARIO). INCIDENCIA. VERBAS DE CARATER REMUNERATORIO. AVISO PREVIO INDENIZADO. NAO INCIDENCIA. VERBA DE CARATER INDENIZATORIO.
REITERACAO DE ALEGACOES.

1. Hipotese em que a decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

2. O 13°salario proporcional ao aviso prévio indenizado tem natureza salarial, razdo pela qual incide a devida contribuigdo previdencidria.

3. A merareiteragdo das alegagoes trazidas na apelagéo impde a manutengéo parcial da decisdo agravada. Precedente do e. STJ.

4. Agravo legal da CLINICA RADIOLOGICA DE SANTOS SOCIEDADE SIMPLES E FILIAL desprovido e agravo legal da UNIAO FEDERAL parcialmente provido.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 22, I da Lein.° 8.212/91 e aos arts. 9.%, I e 110 do CTN, por entender que ndo incide contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo
dos adicionais de horas extras, noturno, periculosidade, insalubridade e de transferéncia e décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado e (i) possui o direito liquido e certo de proceder a compensagéo dos respectivos
valores, comquaisquer das contribuicdes sociais administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, conforme o art. 66 da Lein. 8.383/91 c/c art. 74 da Lein.® 9.430/96.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretagao dissonante daquela que Ihe foi atribuida por outros Tribunais, nos seguintes termos: (i) entendimento emdesalinho a0
adotado pelo TRF da 5.* Regido nos autos do processo n.° 0019195562011; do TRF da 2.* Regjido nos autos do processo n.° 201150010119959 e do TRF da 3.* Regido nos autos do processo n.° 00113980620104036100
e (ii) orientacdo distinta da perfilhada pelo STJ no julgamento do REsp n.° 1.323.162/RS. Sustenta que nos aludidos paradigmas foi reconhecida a natureza indenizatoria do décimo terceiro proporcional ao aviso prévio
indenizado.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio comporta admissao.

A questdo referente a incidéncia de contribuico previdencidria sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu adicional e dos adicionais de periculosidade e noturno foisolucionada pelo Superior Tribunal de Justica
1o julgamento do REsp n.” 1.358.281/SP, conforme a sistemitica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), havendo se consolidado o entendimento no sentido da incidéncia da exacfo, ante a natureza remuneratoria
das verbas.

Por oportuno transcrevo a ementa do acorddo paradigma, cuja publicacio se deuem?23 de abrilde 2014:

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAILS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERA TORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO ST.J.

SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢cdo do seguinte tema: "Incidéncia de contribuicdo previdencicria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras; b)
adicional noturno, ¢) adicional de periculosidade” .

CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem sofrer a incidéncia de contribuicdo previdencidria "as importdncias pagas a
titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servicos prestados nem a tempo a disposicao do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel.

Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC).

3. Por outro lado, se averba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve integrar a base de calculo da contribuigéo.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratoria, razdo pela qual se sujeitam a incidéncia de c ibuicdo previdencidria
(AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp
1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).

PREMIO-GRATIFICAGAO: NAO CONHECIMENTO

5. Nesse ponto, o Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipotese dos autos, o prémio pago aos empregados possui natureza salarial, sem especificar o contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos.

6. Embora os recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratificacdo”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de que se estaria a tratar de abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiénciana
fundamentagdo recursal ndo permite identificar exatamente qual a natureza da verba controvertida (Siimula 284/STF).

7. Se a discussdo dissesse respeito a abono, seria necessdrio perquirir sobre a subsungdo da verba em debate ao disposto no item 7 do § 9° do art. 28 da Lei 8.212/1991, o qual prescreve que ndo integram o saldrio de
contribuigdo as verbas recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do saldrio.

8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi exp desvinculada do saldrio é tarefa que esbarra no obice da Stimula 7/STJ.

CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 8/2008.

(STJ, REspn.®1.358.281/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014)(Grifei).

Dessa form, evidencia-se que a pretensdo do Recorrente destoa da orientagao firmada no referido julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde, sob esse aspecto, a denegagio de seguimento ao Recurso Especial,
nos termos do art. 543-C, § 7.°, 1, do CPC de 1973, cujo teor foireproduzido no art. 1.030, I, "b"c/c art. 1.040, I do CPC.

Por seuturno, o Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que incide contribuicio previdenciaria sobre os adicionais de insalubridade e de transferéncia, bemcomo sobre o décimo terceiro
proporcional ao aviso prévio indenizado, ante a natureza remuneratoria dos titulos, conforme se infere das conclusdes dos seguintes julgados.

Quanto ao adicional de insalubridade:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-NATALIDADE, AUXILIO-FUNERAL E DIARIAS. INCIDENCIA.

1. Nalinha da jurisprudéncia do STJ, configurado o cardter pe ou a habitualidade da verba recebida, incide Contribui¢do Previdencidria sobre: didrias, abono p idrio, auxilie
dicional de sob iso, adicional de prestagdo de servigos extraordindrios (horas extras), adicional noturno, adicional de insalubridade, adicional de periculosidade, adicional pelo exercicio de atividades

penosas, adicional por tempo de servigo, auxilio-funeral, auxilio-fardamento, gratifica¢do de compensacdo orginica a que se refere o art. 18 da Lei 8.273/1991, hora-repouso e alimentagdo.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que o adicional de transferéncia (ajuda de custo) possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois, da leitura do §

3°do art. 463 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado é um direito do empregador; e do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito de receber o

correspondente adicional de transferéncia.

3. Agravo Interno néo provido.

(STJ, AgInt nos EDclno REsp n.°1.531.301/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 11/10/2016)(Grifei).

)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL,
OREPOUSO SEMANAL REMUNERADO, O ADICIONAL NOTURNO, O ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E O ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. FERIAS GOZADAS. TERCO DE
FERIAS.

1. A Se¢do de Direito Publico do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.230.957/CE, no rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que a contribuicdo previdenciaria incide sobre os valores
pagos a titulo de saldario-maternidade.

2. Em relagdo ao repouso ! ado, a Segunda Turma, ao apreciar o REsp 1.444.203/SC, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 24.6.2014, firmou entendimento no sentido de que tal verba sujeita-se a
incidéncia de contribuicdo previdencidria. Na mesma linha: AgRg no REsp 1.475.078/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28.10.2014.

3. Quanto ao adicional de insalubridade, a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que tal verba integra o conceito de remuneragdo e se sujeita a incidéncia de contribuigdo previdencidria. Precedente:
AgRg no REsp 1.476.604/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 5.11.2014.
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4. A orientagdo do STJ é firme no sentido de que o adlicional por tempo de servico se sujeita a incidéncia da contribuicdo previdencidria. A proposito: REsp 1.208.512/DF, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 1.6.2011; e AgRg no REsp 1.030.955/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe 18.6.2008.

5. A Primeira Segéo do STJ, no julgamento do REsp 1.358.281/SP, processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, tem a compreensdo de que incide contribuigdo previdencidria (RGPS) sobre
as horas extras e o respectivo adicional, e sobre os adicionais noturno e de periculosidade (Informativo 540/STJ).

6. O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o saldrio de contribuigdo.

7.0 STJ pacificou o entendimento de que néo incide contribuicdo previdencidria sobre o adicional de 1/3 (um terco) de férias, dada sua natureza indenizatdria, ainda que se trate de empregado sujeito ao Regime
Geral de Previdéncia Social - RGPS (REsp. 1.230.957/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 17.3.2014, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC e Res. 8/STJ).

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(STJ, REspn.”1.515.041/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 21/05/2015) (Grifei).

No que toca as rubricas adicional de transferéncia e décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE ADICIONAIS DE HORAS
EXTRAS, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E TRANSFERENCIA, AVISO PREVIO INDENIZADO E SOBRE O DECIMO TERCEIRO PROPORCIONAL
AOAVISO PREVIO INDENIZADO. MATERIA APRECIADA NO JULGAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS 1.230.957/CE E 1.358.281/SP. SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO
CPC/1973. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A 1a. Segdo desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP, da relatoria do eminente Ministro HERMAN BENJAMIN (DJe 5.12.2014), e 1.230.957/RS, da relatoria do eminente Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES (DJe 18.3.2014), sob o rito dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC/1973, entendeu que ndo incide a contribuicdo previdencidria sobre o adicional de um ter¢o
de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre os adlicionais de trabalho noturno e de periculosidade, sobre os saldrios maternidade e
paternidade, e sobre as horas extras.

2. E firme a orientagio desta Corte quanto a incidéncia de C idria sobre os adicionais de insalubridade e de eréncia, devido a , bem como sobre os valores
relativos ao décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado. Precedentev Aglnt no REsp. 1.592.306/RS, Rel. Min. DIVA M4LERBI DJe12.8.2016; AgRg no REsp. 1 573.297/SC, Rel. Min,
REGINA HELENA COSTA, DJe 13.5.2016; AgRg no REsp. 1.541.803/AL, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 21.6.2016; AgRg no REsp. 1.569.576/RN, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
DJe1.3.2016.

3. Agravo Interno da Contribuinte a que se nega provimento.

(STJ, Agint no REspn.” 1.622.002/RS, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)(Grifei).

buicio Previde

TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE AS MATERIAS: ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E OADICIONAL
DE TRANSFERENCIA; DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAO AVISO PREVIO; CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PATRONAL SOBRE O ADICIONAL DE HORAS
EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E O ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ATESTADOS MEDICOS EM GERAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 83 DA SUMULA DO STJ.

1-A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de que é devida a contribui¢do previdencidria sobre o décimo terceiro saldrio proporcional ao aviso prévio, emvirtude da natureza
remuneratoria da par(.ela ora emaprego: AgInt no REsp 1.420.490/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 11/10/2016, DJe 16/11/2016; AgInt no REsp 1.584.831/CE, Rel.

Ministro Humb, ins, Se da Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016.

11 - O Superior Tribunal de Justica temjurisprudéncia firme no sentido de que a contribuicdo previdencidria patronal incide sobre o adicional de insalubridade e o adicional de transferéncia. (AgInt no
REsp 1.599.263/SC, Rel. Ministro Og F. des, Segunda Turma, julgado em 4/10/2016, DJe de 11/10/2016; (AgInt no AgRg no AREsp 778.581/A C, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
Jjulgado em 15/9/2016, D Je de 26/9/2016; AgInt no REsp 1.596.197/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 22/9/2016, D Je de 7/10/2016.

111 - Esta Corte Superior tem jurisprudéncia firmada quanto a incidéncia da contribuicéo previdencidria patronal sobre o adlicional de horas extras, o adicional noturno e o adicional de periculosidade: Aglnt no
REsp 1.595.273/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 6/10/2016, DJe de 14/10/2016; Aglnt no REsp 1.594.929/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
6/10/2016, DJe de 17/10/2016; AgRg no REsp 1.514.976/PR, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 21/6/2016, DJe de 5/8/2016.

1V - A orientagao firmada por esta Corte Superior sobre o tema é no sentido de que "incide a contribuicdo previdencidria sobre 'os atestados médicos em geral', porquanto a ndo incidéncia de contribuicdo
previdencidria em relagdo a importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga ndo pode ser ampliada para os casos em ha afastamento esporddico, em razéo de falta abonada" (AgRg no REsp
1.476.207/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 21/8/2015).

V - Agravo interno improvido.

(STJ, Agint no REsp 1.603.338/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 14/12/2017)(Grifei).

s DES

Constata-se, portanto, que a pretensdo do Recorrente desafia a orientagdo cristalizada pelo STJ.

De outra parte, o Superior Tribunal de Justica tem: se posnclonado no sentido de que as contribuicdes previdencidrias nio podemser compensadas comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal,
mas unicamente comexacdes de mesma espécie e destinaciio constitucional. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA
PREVIDENCIASOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O DECIMO TERCEIRO SALARIO. PRECEDENTES. COMPENSACAQ. IMPOSSIBILIDADE. REGIME DA LEI 11.457/2007

1. A orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio (gratificagdo natalina) integra o saldrio-de-contribuicdo para fins de incidéncia de
contribuigdo previdencidria” (REsp 812.871/SC, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 25.10.2010). Essa orientagdo encontra amparo najurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que se
firmou no sentido de que "é legitima a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o 13°salario” (Stimula 688/STF).

2. E impossivel a compensacio dos créditos tributdrios administrados pela antiga Receita Federal com débitos de pre idria antes administrados pelo INSS (c ibuicoes sociais previstas nas
alineas "a", ""b" e ""c" do pardgrafo uinico do art. 11 da Lei 8.212/91), ante a vedacdio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/2007.

3. Agravo interno néo provido.

(STJ, AgRgno AREsp n.°841.700/AC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 14/03/2016)(Grifei).

%)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS. COMPENSACAO. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELAANTIGA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO EXPRESSA. ART. 26 DA LEI 11.457/07. PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensdvel exame dos artigos invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaragdo.
Incidéncia da Simula 211/ST.J.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuicdo previdencidria sobre horas extras, saldario maternidade e férias gozadas. Pmcedemcs

3. Ndo é possivel a compensagio de Ll'edltl)& tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita Federal com débitos de idencidria antes administrados pelo INS'S (c ibuicoes
sociais previstas nas alineas "a", "'b" e ""c"' do pardgrafo uinico do art. 11 da Lei 8.212/91), e vice-versa, ante a vedacdo legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. Desse modo, a compensagdo mostra-se viavel apenas entre as contribuigdes previdenciarias de mesma categoria e desde que ndo mais haja discussao judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o
transito em julgado da demanda, nos termos do art. 170-A do CTN.

Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno REsp n.°1.562.174/CE, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VIOLACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIASOBRE O SALARIO-MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL. INDEBITO DECORRENTE DE CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA PARA
TERCEIROS OU FUNDOS. COMPENSACAO COMTRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB 900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DA FUNCAO REGULAMENTAR.
1. Naoviola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acérddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

()

4. As IN's RFB 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabelecerem os termos e condigdes a que se referem o art. 89, caput, da Lein. 8.212/91, simpl vedaram a comp ¢do pelo sujeito passivo. Desse
modo, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fungdo meramente regulamentar:

5. Aplicacdo dos arts. 66 da Lei n. 8.383, de 1991, 39 da Lei n. 9.250, de 1995, ¢ 89 da Lei n. 8.212, de 1991, no sentido de que o indébito refe as contribuicées previdencidrias (cota patronal) e destinadas
a terceiros pode ser objeto de compensagio comparcelas vencidas posteriormente ao pag relativas a tributo de mesma espécie e de 7l i I, observando, do, a limitagdo ¢

do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei n. 9.430, de 1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lei n. 11.457, de 2007.

6. Recurso especial provido em parte para declarar o direito de a sociedade empresdria recorrente comp as contribuigdes previdencidrias para terceiros ou fundos com tributo de mesma espécie e destinagdo
constitucional.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VALE-TRANSPORTE. PAGAMENTO EMPECUNIA. NAO
INCIDENCIA.

1. Naoviola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acérddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior; alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno do STF, firmou-se no sentido de que ndo incide a contribuigéo previdencidria sobre as verbas referentes a auxilio-
transporte, mesmo que pagas em peciinia.

3. Recurso especial da Unido (Fazenda Nacional) a que se nega provimento.

(STJ, REspn.®1.498.234/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 06/03/2015) (Grifei).

Percebe-se, de talarte, que o acordao recorrido encontra-se alinhado a jurisprudéncia que prosperouno STJ.
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Por fim, o recurso néio pode ser admitido pela alegagdo da existéncia de dissidio juris prudencial.

Comefeito, sob o fimdamento do art. 105, 111, "c" da Constituicdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (simula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida,
sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, 0 acérddo recorrido espelhou o entendimento perfilhado pelo STJ, o que atraia incidéncia da Stimula n.’ 83 do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto a pretensio de ndo incidéncia de contribui¢ao previdenciaria sobre as verbas horas extras e seu adicional, adicional noturno e adicional de periculosidade, e niio o
admito relativamente as demais questdes.

Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVELN®0003114-52.2014.4.03.6105/SP

[ [2014.61.05.003114-4/SP

APELANTE : [SOTREQ S/A

ADVOGADO . |SP244865AMARCOS ANDRE VINHAS CATAO e outro(a)
SP283985ARONALDO REDENSCHI

: |SP283982AJULIO SALLES COSTAJANOLIO
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. . [00031145220144036105 2 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por SOTREQ S/A, com fundamento no artigo 105, 111, "a"e "c", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte, que negou provimento a sua
apelago, mantendo os valores aplicados a titulo de multa pelo atraso na entrega de DCTF.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagio de violagdo a dispositivo da Constituigdo Federal e de ato normativo federal.
DECIDO.

Por primeiro, destaco a impossibilidade de alegag@o de violagao a dispositivos (artigo 150, I'V) ou principios constitucionais emsede de recurso especial. Por oportuno, confira-se 0 AgRgno AREsp 518.102/RS, inDJe
03/09/2014.

A questdo tratada no artigo 106, I1, "¢", do Codigo Tributério Nacional, tido por violado, néo foi apreciada, sequer implicitamente, na findamentagéo do acérddo recorrido.

De acordo como teor das Stmulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisio hostilizada ndo enfrentar a questéo federal que se alega violada.

Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:

Stimulan.®211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaragdo e, se estes foremrejeitados, arguir violagio ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de
prequestionamento. Nesse sentido, colaciono os precedentes:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AC/TODE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAC/TODA SUMULAN. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVACAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, II, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2°, do CPC/2015, ndo foram objeto de discussdo no acérddo recorrido, apesar da oposicio de embargos de declaragdo, ndo se configurando
0 prequestic 0, 0 que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Sumula 211/STJ).

2. O STJ néo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragéo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015
(antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Institui¢do financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; néo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUC/TO, HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO.
PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DA SUCUMBENCIA.
REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73.

11. Na origem, o Estado do Ceard interpos recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Jinior, advogado dativo nomeado em
razdo das férias da Defensora Publica da Comarca de Uruburetama/CE. O acérddo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios
no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honorarios pelo trabalho exercido, conforme dispoe o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil".

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos
estabelecidos na tabela da OAB, pois néo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordinarias, sequer implicitamente, razéo pela qual ndo ha como afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apds a oposicdo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposi¢do do Recurso Especial a
violagdo ao art. 535 do CPC/73 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas néio apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.
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V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem piiblica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus” (STJ, Agint no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. VI. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

No mais, entende a Corte Superior que a multa emquestdo deve ser aplicada a cada més de atraso na apresentagio da DCTE, verbis:

TRIBUTARIO. OBRIGA CA~OA CESSORIA. DESCUMPRIMENTO. MULTA. ART. 7° DA LEI N. 10.426/2002. INCIDENCIA MES A MES. PRECEDENTES ANALOGOS.

1. Osincisos I e Il do art. 7°da Lei 10.426/2002 estipulam multa de 2% ao més-calendario por atraso no cumprimento de obrigagdo acessoria atinente a entrega de declaragdes (DIPJ, DCTF, DSPJ ou DIRF).

2. A multa em questdo tem cardter extrafiscal, porquanto vinculada ao descumprimento de obrigagdo acessoria (art. 113, § 2°, do CTN), cujo objetivo é a coleta de subsidios para a fiscalizagdo, pois a relevancia
da obrigagdo acessoria, instituida como o dever de fazer ou ndo fazer ou de tolerar que se faga, tem o escopo de controlar o adimplemento da obrigagdo principal, mostrando-se, consequentemente, relevante para
a atividade da administragdo tributdria.

3. Os dispositivos legais de regéncia deixam claro que a entrega da declaragdo ha de ser feita dentro dos prazos estipulados e a multa pelo descumprimento dessa obrigagdo aplicada a cada més de atraso na sua
apresentagdo.

4. O critério atende estritamente a finalidade da lei, sem desbordar em excesso, umavez que estd limitada ao percentual de 20% do valor total da exagdo declarada, limite este que evita a configuragéo do confisco
por meio da multa.

5. Em precedentes andlogos vinculados a incidéncia de multa tendo por base a interpretagdo do art. 57 da Medida Provisérian. 2.158/2001, que também remete ao termo "més-calenddrio” na aplicagdo de multa
por descumprimento de obrigagdo acesséria, o STJ reconhece que a literalidade da lei legitima a incidéncia "més a més" da penalidade, pois ndo ha dividas quanto & gradagéo da penalidade, o que torna
inaplicavel os preceitos do art. 112 do CTN.

Recurso especial provido.

(REsp 1471701/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 01/09/2014)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimense.
Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN®0003114-52.2014.4.03.6105/SP

| [2014.61.05.003114-4/SP

APELANTE : |SOTREQ S/A

ADVOGADO : [SP244865AMARCOS ANDRE VINHAS CATAO e outro(a)
: |SP283985ARONALDO REDENSCHI

: |SP283982A JULIO SALLES COSTAJANOLIO

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00031145220144036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por SOTREQ S/A, com fundamento no artigo 102, 111, "a", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegago de violagao a dispositivos da Constituicio Federal.

DECIDO.

Por primeiro, destaco a impossibilidade de alegagdo de violagdo a dispositivos de lei federal (Medida Provisoria 2.158/-35/2001) emsede de recurso extraordinario, a teor do disposto no artigo 102, I11, "a", da Constituicio
Federal. Por oportuno, confira-se 0 ARE 1066976 AgR/RS - RIO GRANDE DO SUL. Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Julgado em06/10/2017.

A questdo elencada no artigo 150, I'V, da Constituigdo Federal, mencionada nas razdes recursais, tido como supostamente violado, nio foi apreciada, sequer implicitamente, na findamentag@o do acordao recorrido.

Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a deciso hostilizada ndo enfrentar questdo federal que
se alega violada. Confira-se:

Stimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."”

Sttmula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindirio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimen-se.
S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0024913-02.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.024913-1/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |CLFAARTES GRAFICAS LTDA
ADVOGADO . |SP244865AMARCOS ANDRE VINHAS CATAO
: |SP283982AJULIO SALLES COSTAJANOLIO
ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA 11 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : |00412609620124036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto, com fimdamento no artigo105, 111, "a" ¢ "c" da CF, emface de v. acordao, proferido emsede de agravo de instrumento, que determinou o redirecionamento da execugo fiscal ao socio
recorrente, tendo emvista a ocorréncia de dissolugio irregular da empresa.

Decido.

Preliminarmente, revendo o posicionamento, torno semefeito a decisao de fls. 194/195, a fimde que nova decisio proferida. Assim, passo ao novo juizo de admissibilidade.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPC/1973 (artigo 1.029, do CPC/2015).

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso emcomento, esta Colenda Corte decidiu que, constatando-se motivos para o redirecionamento, ¢ cabivel a responsabilizagdo do administrador que, vinculado ao fato gerador do tributo cobrado, demonstra a pratica
de atos de administragdo comexcesso de poderes, infragdo 4 lei, contrato social ou estatuto, justificando, desta forma, a aplicagdo do disposto no art. 135, IIT, CTN.

No caso, a empresa encontra-se inativa, como mencionado pelo proprio agravado, ¢ a divida existe, conforme CDA, cuja presungo de certeza ndo restou afastada.

Aalteracio do julgamento, conforme pleiteado nas razdes recursais, demanda revolvimento do contetido fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ. A propésito, confira-se
excerto extraido do julgamento proferido no REsp n° 1.637.926/SP, in 13/04/2018, no particular:

(...) omissis

Outrossim, no que diz respeito a alegagdo de ofensa ao art. 135 do CTN, a Corte de origem, apés ampla andlise do conjunto fatico-probatdrio, firmou compreensdo no sentido da impossibilidade de
responsabilizagdo dos recorridos, diante da auséncia de provas da ocorréncia de fraude ou de que tenham agido com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatuto, sendo que, ao invés, a
pretensdo fazenddria decorreu unicamente de inadimplemento tributdrio.

Destarte, tem-se que a revisdo a que chegou o Tribunal de origem sobre a questdo demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o que é vedado no ambito do recurso especial. Incide ao caso a
Stmula 7/STJ.
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Destarte, tem-se que a revisdo a que chegou o Tribunal de origemsobre a questdo demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o que € vedado no ambito do recurso especial. Incide ao caso a Stmula 7/STJ.
Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CF/88, porque a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido € o(s) caso(s)
paradigna(s) retratado(s) no recurso.

Ante 0 exposto, torno semefeito a decisdo de fls. 194/195, julgando prejudicado o agravo de fls. 196/210, e néio admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVELN® 0051674-68.2015.4.03.6144/SP

[ [2015.61.44.051674-6/SP

APELANTE : [DIAGNOSTICOS DAAMERICAS/A

ADVOGADO : [SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00516746820154036144 2 Vi BARUERI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por DIAGNOSTICOS DAAMERICA S/A , comfundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte, que
negou provimento a sua apelagdo.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos da Constituico Federal.

DECIDO.
Arecorrente alega violagdo aos artigos 489 ¢ 1.022 do CPC. No entanto, destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, fimdamentando-se na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contlito ¢ a pretensdo das partes, hipdtese emque no existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiua Corte Superior:
AGRAVO INTERNO EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEACAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL.
COISAJULGADA. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagéo do art. 1.022, I e I1, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questéo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, nio se podendo, ademais, confundir jul 0 desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

)

(AgInt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

Ademais, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acorddo suficientemente fundamentado. Destaca-se, por oportuno que fundamentagio contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
findamentagdo, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular: ) 3

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLA CAO DO ART. 489, § 1°. DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISA0 FUNDAMENTADA EM PACIFICAJURISPRUDENCIA DO STJ.
ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acérddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles néo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagéo
contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagéo do art. 489, § 19, do CPC/2015 néo configurada.

()

(AgInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No muis, o E. Superior Tribunal de Justiga tementendimento no sentido de que nio cabe manifestago de inconformidade emface das compensagdes consideradas ndo declaradas, a exemplo do que ocorreuno caso presente,
conforme se vé do seguinte julgado, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANIFESTA CAODE INCONFORMIDADE. COMPENSACOES CONSIDERADAS NAO DECLARADAS. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC NAO DEMONSTRADA. DEFICIENCIANA FUNDAMENTA cAo. SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA APRECIADA E CONFIRMADA PELO ORGAO COLEGIADO.
PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "o Fisco, analisando a documentagdo, concluiu que a compensagdo de débito com crédito de terceiro considera-se "néo declarada”, circunstancia que, de fato,
impede a compensagdo (artigo 74, § 30, 1V, da Lein® 9.430/96) e, mais do que isto, a qualificada como "néo declarada” (artigo 74, § 12,1) e, como tal, insuscetivel de extinguir o crédito tributdrio sob condigdo
resolutéria e de ser objeto de manifestagdo de inconformidade (artigo 74, § 13)" (fl. 651, e-STJ).

2. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art.

535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdéo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Stmula 284/STF.

3. A decisdo monocratica que poderia ter eventualmente descumprido a formalidade exigida pelo art. 557 do CPC ndo prejudicou o recorrente, uma vez que foi apreciada e confirmada pelo orgdo colegiado do
Tribunal local, aplica-se o principio da instrumentalidade das formas.

4. "4 impossibilidade de apresentagdo de manifestagéo de inconformidade diante das compensagdes consideradas ndo declaradas tem sido reconhecida pela jurisprudéncia do STJ. Precedentes: REsp
1.238.987/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 11.5.2011; REsp 1.073.243/SC, Segunda Turma, Rel. Min.

Castro Meira, julgado em 7.10.2008; REsp 939.651/RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 18.12.2007; REsp 653.553/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 14.08.2007."
(REsp 1.309.912/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 3/9/2012).

4. Para modificar o entendimento firmado no acérddo recorrido, ancorado na prova documental trazida aos autos, seria necessdrio exceder as razoes colacionadas no acérdéo vergastado, o que demanda incursdo
no contexto fatico-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme Sumula 7/STJ.

5. Agravo Interno néo provido.

(AgInt no AREsp 863.902/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN® 0051674-68.2015.4.03.6144/SP

[ [2015.61.44.051674-6/SP

APELANTE . [DIAGNOSTICOS DAAMERICA S/A
ADVOGADO . |SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
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‘PROCURADOR | : ISP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

[No. ORIG. | : 00516746820154036144 2 Vr BARUERI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por DIAGNOSTICOS DAAMERICA S/A , comfundamento no art. 102, inciso I1I, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario

desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos da Constituicdo Federal.

DECIDO.

A suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais, ndio possui repercussao geral (Tema 660/STF), de modo que o acérddo impugnado esta emconformidade comentendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral.

No que toca a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a solugéo do caso dependeria do exame da legislacdo infraconstitucional cuja andlise ¢

vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido, destaco os AI 794790 AgR/SP, inDJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra Obice na orientagdo da Stimula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo cabe

recurso extraordindrio").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no tocante ao tema julgado pela sistermtica dos recursos repetitivos ¢ néio o admito nas outras questdes.
Intimense.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN® 0002039-28.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.002039-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |[VALEFER DE LORENA COM/DE FERRO EACO LTDA

ADVOGADO : [SP356713 JESSICA CARLA BARBOSA GREGORIO

No. ORIG. : [02.00.02437-6 AVr LORENA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Valefer de Lorena Com. de Ferro e Aco Ltda., comfindamento no artigo 105, I11, "a", da Constituicio Federal contra acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

Decido.

No caso vertente, esta Corte afastoua alegacio de prescri¢ao do crédito tributario, considerando, na contagemdo fluxo prescricional, o tempo emque o contribuinte permaneceu incluido emprograma de parcelamento fiscal

O Eg. Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no sentido de que a adesio a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seumero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de interrupgdo da

contagemdo prazo prescricional, por configurareminequivoca confissao extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, paragrafo tmico, IV, do CTN.

Constata-se que 0 acorddo recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Eg. Corte Superior de Justiga, sendo de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.

Aalteragio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO. SUMULA 7 DO STJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesédo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de

interrupgdo da contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo inico, IV, do CTN.

Hipotese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescrigdo dos débitos em debate, sob o fundamento de que a documentagdo juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em

programa de parcelamento até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusao formal.

Nesses termos, o acordao recorrido decidiu a questéo ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é inviavel no ambito do recurso especial,

ante o Obice estampado na Stmula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 15/03/2018)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001545-68.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AUTOR:MARIA DAS GRACAS ALMEIDA PAMPLONA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA DAS GRACAS ALMEIDA PAMPLONA - SP89876
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Anote-se 0 nome da advogada constante no ID 90583190.
Defiro o pedido de transferéncia formulado na petigao ID 90548107, relativo ao depdsito efetuado por ocasidio do ajuizamento da a¢io rescisoria.
Enfim, anoto que ndo ha informagao nestes autos a respeito de outros depositos, de modo que cabe a parte autora diligenciar perante o Juizo de origema respeito da sua existéncia e valores.

Observadas as cautelas legais e efetuadas as devidas certificagdes, arquive-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019

84/1603



Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Séo Paulo, 4 de outubro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 2° SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5024243-34.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 18 - JUIZ CONVOCADO ALESSANDRO DIAFERIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SANTO ANDRE/SP - 1* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: CARLOS CESAR DE MELLO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CARLOS EMIDIO DE SOUSA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ALEXANDRE DIAS DE GODOI

DESPACHO

Designo o Juizo Suscitante para resolver, emcarater provisorio, as medidas de urgéneia, nos termos do artigo 955, do Cédigo de Processo Civil2015.

Apds comunicado, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal, a teor do disposto no artigo 956 do Cddigo de Processo Civil/2015.

PILC.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0005484-15.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA

RECONVINTE: BANCO ITAUCARD S.A.

Advogado do(a) RECONVINTE: MARIO LUIZ DELGADO REGIS - SP266797-A
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: RECONVINTE: BANCO ITAUCARD S.A.
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019

O processo n° 0005484-15.2016.4.03.0000 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 05/11/2019 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 0005484-15.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA

RECONVINTE:BANCO ITAUCARD S.A.

Advogado do(a) RECONVINTE: MARIO LUIZ DELGADO REGIS - SP266797-A
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: RECONVINTE: BANCO ITAUCARD S.A.
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
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O processo n° 0005484-15.2016.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 05/11/2019 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015563-31.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO

AUTOR: THEREZA APARECIDA DALMAZO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagao apresentada pelo INSS, ex vido art. 351 ¢/c o art. 970 do novo CPC.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025443-13.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSA MELLO
AUTOR:NORIVAL TERRA

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo apresentada pelo INSS, ex vido art. 351 c/c o art. 970 do novo CPC.

Intime-se.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5004767-10.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO
AUTOR:JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA BAGATTA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ANTONIO VERNASCHI - SP53238-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo apresentada pelo INSS, ex vido art. 351 c/c o art. 970 do novo CPC.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004189-47.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JU[ZA CONVOCADA VANESSAMELLO

AUTOR:ANTONIO BARATTA

Advogado do(a) AUTOR: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO
Vistos, emdespacho.

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestago apresentada pelo INSS, ex vido art. 351 c/c o art. 970 do novo CPC.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  86/1603



ACAO RESCISORIA (47) N° 5025118-38.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSA MELLO
AUTOR:NILDA CALOGERO VALERIO

Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR POLLINI - SP128933-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagao apresentada pelo INSS, ex vido art. 351 ¢/c o art. 970 do novo CPC.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000858-57.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO
AUTOR:JOSE DONIZETE DE JESUS

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE LUIZ GALAN MADALENA - SP197257-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagao apresentada pelo INSS, ex vido art. 351 ¢/c o art. 970 do novo CPC.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001958- 18.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 35 - DES. FED. SERGIO NASCIMENTO

AUTOR: VICTOR HUGO VIANA BRAVO

Advogados do(a) AUTOR: VINICTUS MEGIANT GONCALVES - SP322074-N, ALEXANDRE LATUFE CARNEVALE TUFAILE - SP164516-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intimemse as partes para que apresentemas provas que pretendem produzir, justificando-as.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002345-62.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - JU[ZA CONVOCADA VANESSAMELLO
AUTOR:M. V.D.B.

REPRESENTANTE: CINTIA VILELA BEZERRA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE VILMAR DA SILVA - SP84615,
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria, compedido de antecipagéo de tutela, ajuizada por Murillo Vilela de Barros, com fulcro nos incisos II e V do art. 966 do CPC. Objetiva a desconstituicio de decisio monocratica,
exarada no mbito da egrégia Nona Turma deste Tribunal, que negou seguimento ao apelo autoral e manteve sentenga de improcedéncia de pedido de outorga de auxilio-reclusio.
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Sustenta, emsintese, que o decisorio atacado, ao deslindar, de modo unipessoal, o inconformismo interposto, usurpou competéncia do Colegiado, mesmo porque néo caracterizada, na espécie, qualquer hipotese
permissiva desse proceder. Afirma que o c. STJ, emsede de recurso repetitivo — RESP 1.485.417 — pontificou ser devida a benesse quando verificada a auséncia de renda pelo segurado, donde se colhe que a matéria ndo se
achava pacificada na jurisprudéncia, a ponto de amparar o desfecho, unipessoal, do recurso dinamizado.

Emjuizo rescisorio, protesta por novo julgamento da causa, para que The seja concedido o beneplacito, sob pena de multa diaria equivalente a umsalario minimo.

Requer, alémdisso, beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

DECIDO.

Inicialmente, diante da afirmagdo veiculada na exordial e remarcada na declaragdo a ela instrutoria — doc. id. 29457462 — defiro, a autoria, os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, dispensando-a da
satisfacdo do denominado depdsito prévio.

De se observar, outrossim, que a decisio rescindenda transitou emjulgado em30/05/2014, cf. doc. id. 29460557. Remontando, o ajuizamento da agdo, a 07/02/2019, bemse poderia divisar o desatendimento
ao prazo decadencial estatuido para a “actio”. Entretanto, o postulante — que reside, em juizo, representado pela sua genitora — nasceu em 15/02/2013, vindo a lembranca o entendimento de que, contra os absolutamente
incapazes, ndo flui o lapso para a agilizacdo da querela, motivo por que a admito.

Confira-se a jurisprudéncia:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. A CﬁfO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. INTERESSE DE MENOR ABSOLUTAMENTE INCAPAZ. ARTIGOS 198,
INCISO1, E 208 DO CODIGO CIVIL/2002. 1. O recurso especial tem origem em agdo rescisoria julgada extinta por decadéncia. 2. Cinge-se a controvérsia a definir se o prazo decadencial
para a propositura da agdo rescisoria corre contra os absolutamente incapazes. 3. A interpretagdo sistematica dos artigos 3°, 198, inciso 1, 207 e 208 do Codigo Civil/2002 revela que os prazos
decadenciais, nos quais se inclui o prazo para a propositura da agdo rescisoria, ndo correm contra os absolutamente incapazes. 4. Recurso especial provido.”

(RESP- RECURSO ESPECIAL - 1403256 2013.03.03944-9, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, ST.J - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:10/10/2014).

Passo a aquilatagéo do pleito preambular.

Antes do mais, inevitavel dizer que o deferimento de tutela provisoria, no bojo da agéo rescisoria, ¢ providéncia resguardada as situagdes verdadeiramente excepcionais, face aos valores seguranga juridica e
intangibilidade da coisa julgada, resguardados constitucionalmente no art. 5°, XXXVI, da Constituigio Federal. A outorga de medidas que tais apenas se justifica quando detectada a estrita satisfacdo das premissas legais,
contempladas no art. 300 do Cédigo de Processo Civil. Reporto-me a probabilidade do direito e ao perigo de dano ouo risco ao resultado ttil do processo.

“In casu”, o vindicante problematiza a decisdo monocratica que remarcou a improcedéncia do pleito de auxilio-reclusio. A recusa findamentou-se em exegese alicergada no Excelso Pretorio, em sede de
repercussdo geral, no sentido de que a renda a considerar, para efeito de obtencio do beneplacito, ¢ do segurado recluso, ndo de seus dependentes, bem assim na constatagio de que, na hipotese dos autos, a remuneragio
integral do confinado, haurida emjulho/2012, montoua R$ 944,83, superior ao teto vigorante a época, correspondente a R$ 915,05 — atentando-se que o recolhimento ao carcere operou-se em04/08/2012.

Destarte, nio vislumbro plausibilidade dos findamentos invocados ao desfazimento pretendido.

O provimento jurisdicional haurido esteou-se emdeliberagio do E. STF, advinda emleito de repercussao geral, justificada, emlinha de principio, a aquilatagéo, singular, do inconformismo autoral. Dermais, fragila
assercdo de usurpacio do mister do Colegiado, porquanto bastaria 0 manejo de agravo legal para a submissdo do assunto ao crivo da Turmma Julgadora. Todavia, tal mecanismo niio restou utilizado pela parte interessada, na
hipotese emestudo.

Por outra parte, a prolagdo do julgado rescindendo sucedeu em 10/03/2014, antes, portanto, do precedente realgado pelo pretendente. Bema propdsito, a decisdo € anterior, inclusive, ao advento de primitivo
recurso excepcional, vazado em igual diapasido — REsp n. 1.480.461/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 10/10/2014. Nio seria de siso exigir-se da decisdo objurgada afinidade com julgados cujos
proferimentos sequer haviamse operacionalizado no plano fatico.

Nao ¢ sobejo mencionar que, mesmo apos a sobrevinda do REsp n. 1.480.461/SP, vigorou a exegese de que a situagdo de desemprego haveria de ser efetivamente comprovada pela parte autora, ndo bastando,
a tanto, mera lacuna laborativa. De se destacar, outrossim, a coexisténcia de posicionamento segundo o qual o desemprego ¢ estado que somente se perfectibiliza ao longo do tempo, despontando, no caso, o diminuto intervalo
entre o desligamento do recluso e sua detengdo. Tais dados insinuama incidéncia, a hipdtese, do Obice estampado na Stmula STF 343.

A propdsito, compulsando a exordial do feito subjacente, nota-se haver-se findado na irrisoriedade do trespasse do limite legal, ali constando textual assertiva de que, a época da segregagdo, tinha, sim, o
segurado renda, que ultrapassava, por pouco, o teto entdo estatuido. A dizer, entdo, que a vestibular ndo se supedaneava, propriamente, emsuposto desemprego.

Pelo quanto se disse, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA PLEITEADA.
Cite-se o réu para responder a presente a¢ao no prazo de 30 (trinta) dias, observando-se o disposto no art. 183 do novo Cédigo de Processo Civil

Intimense.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025885-76.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO
AUTOR:ROMEU AMADIU

Advogado do(a) AUTOR: CLEBER RODRIGO MATIUZZI - SP211741-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria, compedido de antecipagéo de tutela, ajuizada por Romeu Amadiu, com fulcro nos incisos VII e VIII do art. 966 do NCPC. Objetiva a desconstituicdo de provimento jurisdicional
exarado emautos de agdo de restabelecimento de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo.

Sustenta, emsintese, que a fraude foi agitada pelo INSS, no feito subjacente, somente emgrau recursal, de sorte a consubstanciar cerceamento de defesa, pois ceifou a possibilidade de contraposigao da autoria a
respeito, por meio de oitiva de testemunhas, fazendo-se mister a nulidade da instrugéo processual

Aponta que a falsidade nio dizrespeito, propriamente, a sua pessoa, de modo que nio havia motivo preciso a desconsiderago do laudo ambiental efetivado na empresa Marsicano.

Noticia que o referido empregador possuia notério conhecimento no municipio e dispunha de laudo ambiental geral. Além disso, ostentava quadro de fincionarios diversificado, sendo certo que o procedimento
de faléncia da instituigdo tramitou por vasto intervalo de tempo e, mesmo assim, muitos trabalhadores acabarampor obter aposentadoria.

Argumenta haver conseguido novo PPP junto ao sindico da faléncia da reportada pessoa juridica, e mais, foi, recentemente, agraciado com beneplécito pela propria autarquia, conforme procedimento
administrativo que colacionou a vestibular.

Acentua que o prolator do julgado rescindendo foi induzido em erro e nfio hé diivida quanto a especialidade da labuta desenvolvida pela autoria, tendo em conta a exposicdo a ruido em patamar superior ao
admitido, conforme se colhe de novel PPP anexado.

Salienta que, se mantido for o posicionamento esposado pelo Tribunal, necessario, a0 menos, revisitar a determinagéo de estorno das quantias percebidas, dada a existéncia de boa-f¢ e a natureza estritamente
alimentar da prestago.

Requer a outorga dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
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Distribuidos os autos, restou determinada ao suplicante a plena instrugdo dos feito, comapresentagéo de certidao de transito emjulgado e regularizagdo da digitalizagéo de pegas processuais, o que foi feito.
DECIDO.
Inicialmente, diante do requerido na exordial, defiro, a autoria, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, dispensando-a da satisfacéo do denominado depdsito prévio.

De se observar, outrossim, que a decisdo rescindenda transitou em julgado em 09/06/2017, cf. doc. id. 50372067. Remontando, o ajuizamento da agdo, a 15/10/2018, notavel o atendimento ao prazo
decadencial estatuido para a “actio”.

Passo a aquilatagéo do pleito preambular.

Antes do muis, inevitavel dizer que o deferimento de tutela provisoria, no bojo da agéo rescisoria, ¢ providéncia resguardada as situagdes verdadeiramente excepcionais, face aos valores seguranga juridica e
intangibilidade da coisa julgada, resguardados constitucionalmente no art. 5°, XXXVI, da Constituigio Federal. A outorga de medidas que tais apenas se justifica quando detectada a estrita satisfacdo das premissas legais,
contempladas no art. 300 do Cédigo de Processo Civil. Reporto-me a probabilidade do direito e ao perigo de dano ouo risco ao resultado ttil do processo.

“Incasu”, o vindicante problematiza a decisdo monocratica que deu provimento a remessa oficial e ao apelo securitario e, de conseguinte, reformou a sentenga para julgar improcedentes os pedidos contidos na
acdo matriz, enfeixados no reconhecimento de labor urbano e deferimento, ao pretendente, de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo.

De pronto, ndo vislumbro plausibilidade nos fndamentos invocados ao desfazimento pretendido.

De efeito, no que atina ao propalado erro de fato, afigura-se, nesse exame perfunctorio, que o decisorio combatido considerou os elementos faticos e juridicos efetivamente colacionados a agdo originaria e se
pronunciou, expressamente, sobre a matéria controvertida. Sao circunstancias que arredam, emprincipio, a positivagao dessa modalidade de equivoco.

O insucesso do pleito veiculado na lide origindria bem findamentado esta e decorre de extenso joeiramento dos documentos amealhados. Ocorreu, de fato, com espeque em documentagio inserta nos autos, a
concluir-se pela imprestabilidade do laudo subscrito pelo engenheiro Paulo Roberto de Souza, pela motivagdo 1a inserta, e, bem por isto, nesta cognicdo suméria, penso ndo ser cabivel excogitar do tipo de claudicancia
destacado pelo requerente.

Destarte, neste exame superficial, ndo entrevejo elementos para concluir que o decisorio impugnado haja admitido fato inexistente, ou considerado insubsistente fato efetivamente ocorrido. Tudo esta a indicar que
0 proponente anela uma nova apreciagio da causa originaria, por discordar da solugdo que lhe foiirrogada.

No que concerne a prova nova, sabe-se que, sob o palio do pretérito Estatuto de Ritos, reputava-se novo o documento, confeccionado antes da deciséo cuja rescisdo se pretende, apto, s6 por so, a assegurar
pronunciamento favoravel ao requerente, nio coligido no momento procedimentalimente adequado, € dizer, no transcurso da ago originaria, por empeco a ser demonstrado pela autoria.

Tratando-se de trabalhador rural, sempre se preconizou abrandamento do conceito de documento novo, em face da condi¢éo social do ruricola, empecendo-1lhe o acesso a informagdes acerca da relevincia dos
documentos, a par de lhe impor diversas dificuldades na obteng@o de tais pegas.

O NCPC anplioureferida causa de rescindibilidade, passando a autorizar a desconstituigio de julgados quando "VII - obtiver o autor, posteriormente ao trénsito emjulgado, prova nova cuja existéncia ignorava
oude que ndo pdde fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar pronunciamento favoravel'".

Note-se a subsisténcia das exigéncias atinentes a preexisténcia da prova e inviabilidade de sua utilizagdo por motivo alheio a vontade do litigante, despontando, aqui, a relevancia do instante emque franqueado o
acesso da parte ao adminiculo probante. Vindica-se, ainda, que a prova gravite emtorno de fato objeto de controvérsia na agdo matrize que se mostre suficiente ao advento de resultado favoravel ao autor da agdo rescisoria.

Tal o cendrio, ndo ¢ de se reputar consubstanciado, neste momento, o mencionado permissivo no caso concreto. O PPP—id. 77127634 — remonta a 11/05/2018, ou seja, sua confecgdo deu-se ulteriormente ao
transito emjulgado do decisorio atacado. Vale anotar que o solicitante ndo se erige emtrabalhador rural, emordema ndo The aproveitar, emrigor, a relativizagdo conceitual estatuida emprol dos ruricolas.

Por fim, néio se mostra persuasivo o bastante o argumento de cerceio de defesa, mesmo porque a prova oral nio ¢ de exceléneia nas demandas que versamacerca do reconhecimento da insalubridade de lapso
laborativo e, veiculada a pretensa fraude no ambito de apelo, o promovente teve a oportunidade de se manifestar em contrarrazdes, como, de fato, fez Sobremais, o feito primigeno tem por mira o restauro de benesse cessada
pelo Instituto, de arte tal que o contexto de suspeita de fraude era de pleno conhecimento do autor desde o limiar da a¢io e lhe era admissivel confortar seu desiderato probatorio a tempo e modo.

Por outra parte, a questdo emtomo da necessidade de devolugdo de importancias se erige em tema assaz controverso, mormente em casos envolvendo suspeita de falsidade, de sorte a inibir — ao menos neste
instante procedimental — o reconhecimento de eficaz causa desconstitutiva.

Pelo quanto se disse, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA PLEITEADA.
Cite-se o réupara responder a presente agdo no prazo de 30 (trinta) dias, observando-se o disposto no art. 183 do novo Cédigo de Processo Civil

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5009495-31.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSA MELLO

AUTOR: BENEDITO ANDRE MOLINA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DOS SANTOS PEREIRA - SP242212-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Especifiquemas partes se témoutras provas a produzir, justificando-as, no prazo de cinco (05) dias.

Intimem-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001992-22.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:OTILIA FAVALLI LOPES

Advogado do(a) AUTOR: HENILTON AMARO LEITE- SP121512-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo apresentada.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Intimen-se.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005180-91.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO
AUTOR:MARIADAS GRACAS ELEUTERIO

Advogado do(a) AUTOR:IVANISE ELIAS MOISES CYRINO - SP70737-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo apresentada pelo INSS, ex vido art. 351 c/c o art. 970 do novo CPC.

Intime-se.

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017852-97.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO

AUTOR:MARIA DE FATIMA RIBEIRO DANTAS DE MORAIS

Advogado do(a) AUTOR: MARIAISABEL GOMES DOS SANTOS SALVATERRA - SP173399
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Nao havendo outras provas a produzir, prossiga-se nos termos do art. 973 do NCPC, abrindo-se vista ao autor e ao réu para razdes finais, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias.
Na sequéncia, sigamos autos ao Ministério Piiblico Federal, a teor do disposto no art. 199, § 1°, do RI/TRF 3* Regido.

Intimense.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5005813-34.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISA SANTOS

AUTOR: SEBASTIAO DONIZETI LOPES

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO ADRIANO RABANO - SP194562-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Diga o autor sobre o aditamento a contestago (ID 90303897).
Prazo: 10 (dez) dias.

Intime-se.
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Séo Paulo, 8 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025503-49.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 30 - DES. FED. MARISASANTOS

AUTOR:LUIZ CARLOS PEIXOTO

Advogado do(a) AUTOR: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Ante a juntada de declarago de hipossuficiéncia econdmica, defiro ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 98 do CPC/2015. Anote-se.
Cite-se, assinalando-se ao réu o prazo de 30 (trinta) dias para a resposta.

Intime-se.

Sio Paulo, 9 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024168-92.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISASANTOS

AUTOR: VAGNA FERREIRA DE CARVALHO, WAGNA FERREIRA DE CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Ante a juntada de declarago de hipossuficiéncia econdmica, defiro a autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, nos termos do art. 98 do CPC/2015. Anote-se.
Cite-se, assinalando-se ao réu o prazo de 30 (trinta) dias para a resposta.

Intime-se.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019598-63.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 30 - DES. FED. MARISASANTOS
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: VERA LUCIA BLUMER MARANGONE

Advogado do(a) REU: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Providencie, aré, declaragdo atualizada de hipossuficiéncia econdmica, bemcomo a regularizagdo de sua representagdo processual, juntando aos autos instrumento de mandato.

Prazo: 15 (dias).

Intime-se.

Sio Paulo, 8 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002689-77.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN
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AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: SIMONE GOMES AVERSAROSSETTO

Advogado do(a) AUTOR: SIMONE GOMES AVERSAROSSETTO - SP159103
REU: GERSON BOVOLIM DE OLIVEIRA

Advogado do(a) REU: CARLOS ALBERTO BRANCO - SP143911-A

DESPACHO

Dé-se vista a0 autor e ao réu para apresentacio de razdes finais, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 973 do Cadigo de Processo Civil.

Intimemse.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007056-47.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR: SONIA MACEDO SUCASAS, IVON CORREGIO DE FIGUEIREDO SUCASAS
Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007056-47.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA

AUTOR:SONIAMACEDO SUCASAS, IVON CORREGIO DE FIGUEIREDO SUCASAS
Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora contra acérdio proferido por esta Segdo, que, por unanimidade, decidiu rejeitar a matéria preliminar e, no mérito, julgar improcedente o pedido de
rescisdo do julgado.

O v. aresto foiassimementado:

"ACAO RESCISORIA. ART. 966, V, DO CPC. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. GENITORES. DEPENDENCIA ECONOMICA. NAO DEMONSTRAGAO.
INTERPRETAGAO RAZOAVEL DA LEL ANALISE DO CONJUNTO PROBATORIO SOB O CRIVO DA PERSUASAO RACIONAL DO MAGISTRADO.

)

1. A pensdo por morte é devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer; apo ou ndo, e independe de caréncia (Lei 8.213/91, Arts. 74 e 26).

2. Para a concessdo do beneficio sdo requisitos a qualidade de dependente, nos termos da legislagéo vigente a época do dbito, bem assim a comprovagdo da qualidade de segurado do falecido, ou,
independe da perda da qualidade de segurado, o preenchimento dos requisitos para concessdo da aposentadoria (Lei 8.213/91, Arts. 15 e 102, com a redagdo dada pela Lei 9.528/97; Lei
10.666/03).

3. O entendimento manifesto pelo julgado, no sentido de que os coautores ndo comprovaram a dependéncia econémica em relagdo a de cujus, teve por base a andlise do conjunto probatdrio, sob o
crivo da persuasdo racional do magistrado. Nédo houve a interpretagéo de que a dependéncia econdmica dos pais em relagdo a ex-segurada devesse ocorrer de forma exclusiva, mas tdo somente a
inferéncia de que o auxilio prestado por aquela ndo era suficiente para demonstrar o preenchimento desse requisito, diante da fragilidade das provas apresentadas e do valor do beneficio recebido
pelo genitor:

4. Inexisténcia de violagdo manifesta de norma juridica.

5. Matéria preliminar rejeitada. Pedido de rescisdo do julgado improcedente".

Os embargantes sustentam, emsintese, a existéncia de obscuridade no julgado, sob o argumento de que a dependéncia econdmica dos pais emrelagio a filha falecida foi comprovada nos autos. Aduzem, ainda,
que essa dependéncia nio necessita ocorrer de forma exclusiva. Prequestiona a matéria para fins recursais.

Intimado, nos termos do Art. 1.023, § 2°, do CPC, o embargado nfo apresentou manifestago.

E o relat6rio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  92/1603



ACAO RESCISORIA (47) N° 5007056-47.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:SONIAMACEDO SUCASAS, IVON CORREGIO DE FIGUEIREDO SUCASAS
Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Os embargos de declaragdo destinamse a sanar obscuridade, contradi¢éo ou omissdo na decisdo judicial, alémde servir a corregdo de erro material, segundo a dicgdo do Art. 1022 do estatuto processual em
vigor.

O v. acordéo ndo padece de nenhumdos vicios indicados.
O aresto embargado explicitou, de modo bem findamentado, os motivos que levaramao convencimento no sentido da improcedéncia do pedido formulado na presente agdo rescisoria.

Restou expressamente consignado que o entendimento manifesto pelo julgado, no sentido de que os coautores nfio comprovarama dependéncia econdmica em relago a de cujus, teve por base a andlise do
conjunto probatorio, sob o crivo da persuasao racional do magistrado.

Ficou esclarecido ainda que néio houve a interpretacio de que a dependéncia econdmica dos pais emrelagdo a ex-segurada devesse ocorrer de forma exclusiva, mas tio somente a inferéncia de que o auxilio
prestado por aquela no era suficiente para demonstrar o preenchimento desse requisito, diante da fragilidade das provas apresentadas e do valor do beneficio recebido pelo genitor.

Sobressai das razdes recursais do embargante o cardter infringente do recurso, por pretender que esta egrégia Secao reveja a decisdo proferida para que outra atenda a interpretagio que lhe for mais favoravel,
semque estejampresentes os vicios autorizadores a medida.

Oportuno ressaltar que os aclaratorios ndo sdo habeis ao reexame da causa, devendo o recorrente valer-se das vias proprias para a impugnagdo pretendida (STF, EDRE 255.121, Rel. Min. MOREIRA
ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; STJ, EDACC 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 474.204,
Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; TRE3, EDAMS 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC 1999.03.99069900-0, Rel.
Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto a pretensdo de prequestionamento do terma, intenciona o embargante, por meio deste recurso, rediscutir a lide, 0 que néio tem o conddo de tornar cabiveis os embargos de declaragdo, eis que inexiste
findamento que justifique sua oposigdo, porquanto néo configurados os requisitos do Art. 1.022 do CPC, consoante jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

"EMBARGOS DE DECLARAC/TO MANDADO DE SEGURANCA. LEGITIMIDADE DA AUTORIDADE IMPETRADA E TEORIA DA ENCAMFAC{TO. PRETENSAO DE
REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. DEMONSTRACAO DE COISA JULGADA EM RELACAO A QUATRO DOS IMPETRANTES. LIMITACAO DO REAJUSTE DE
28,86%ATE AREESTRUTURACAO DA CARREIRA DE POLICIAL FEDERAL, PELA LEIN°9.266/96.

1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratorios séo cabiveis nas hipéteses de haver omissdo, contradigdo ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal
meio de impugnagdo ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acorddo embargado.

2. Os embargos declatorios opostos com objetivo de prequestionamento , para fins de interposi¢do de recurso extraordindrio, ndo podem ser acolhidos se ausente omissdo, contradi¢do ou
obscuridade no julgado embargado.

3. Demonstrado pela Unido que quatro dos impetrantes ajuizaram agdes ordindrias objetivando também o pagamento do reajuste de 28,86%, devem ser acolhidos os presentes declaratorios, com
efeitos infringentes, para que, reconhecida a ocorréncia de coisajulgada, o feito seja extinto sem julgamento do mérito quanto aos referidos impetrantes.

4. O reajuste de 28,86% deve ser limitado a data da reestruturagdo da carreira de policial federal, pela Lei n°9.266, de 15 de mar¢o de 1996, ante a fixagdo de novos critérios de remuneragdo, que
absorveram o mencionado reajuste.

5. Embargos declaratérios acolhidos em parte, com efeitos modificativos, para extinguir o processo sem resolugdo do mérito quanto aos impetrantes Leonidas Nestor Pacheco, José Coelho Neto,
Raimundo Nonato de Oliveira e Carlos Alberto Torres dos Santos, ante a ocorréncia de coisa julgada, e determinar a limitagdo do reajuste de 28,86% até a reestruturagdo da carreira de policial
federal pela Lein®9.266, de 15 de margo de 1996."

(EDclno MS 12.230/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRASECAO, j. 13/10/2010, DJe 21/10/2010

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARA CAO. FINALIDADE UNICA DE PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA OBJETO DE POSSIVEL
RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO ACOLHIMENTO. PRECEDENTES DO STJ.

1. Os embargos de declaragdo séo cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omissdo, contrariedade ou obscuridade, nos termos do art. 535, 1 e I1, do CPC.

2. Ndo se prestam, portanto, ao rejulgamento da matéria posta nos autos, pois, visam, unicamente, completar a decisdo quando presente omissdo de ponto fundamental, contradi¢do entre a
fundamentagdéo e a conclusdo ou obscuridade nas razoes desenvolvidas.

3. Impde-se a rejei¢do de embargos declaratdrios que, a guisa de omissdo, tém o tinico proposito de prequestionar a matéria objeto de recurso extraordindrio a ser interposto. Precedente da Corte
Especial.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclno AgRg nos EREsp 434.461/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, j. 24/09/2003, DJ 28/10/2003, p. 186).
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Por fim, resta consignar ser inequivoco que a causa, ainda que com conclusdo diversa da pretensdo da parte embargante, restou enfrentada pelo v. acérddo, consoante interpretagdo dada a matéria por este
Tribunal, sendo, também, descabido o prequestionamento do tema, na auséncia de obscuridade, contradi¢o, omisséo ou erro material no julgado.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE. OMISSAO. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ESTUDO SOCIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. I - O objetivo dos embargos de declaragdo, de acordo com o art. 535 do Codigo de Processo Civil, é sanar eventual obscuridade,
contradi¢do ou omissdo e, ainda, conforme o entendimento jurisprudencial, a ocorréncia de ervo material no julgado. 11 - A parte autora ajuizou a demanda objetivando a concessdo do beneficio de
prestagdo continuada, tendo sido realizado o necessdrio estudo social, a fim de se averiguar seu estado de miserabilidade, encontrando-se o relatério confeccionado pelo assistente social elaborado
de forma criteriosa, contendo os dados necessdrios ao deslinde da questdo, nao se configurando o alegado cerceamento de defesa. I11- Ainda que os embargos de declaragdo tenham a finalidade de
prequestionamento , devem observar os limites tragados no art. 535 do CPC (STJ-1a Turma, Resp 11.465-0-SP, rel. Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u., DJU 15.2.93, p.
1.665). 1V - embargos de Declaragdo da parte autora rejeitados.”

(AC 2065041, 0018794-98.2015.4.03.9999, Desemb. Fed. Sergio Nascimento, Décima Turma, j. 08/03/2016, e-DJF 3 Judicial 1 14/03/2016), e

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM EMBARGOS INFRINGENTES. EXECUCAO DAS PARCELAS VENCIDAS DA APOSENTADORIA CONCEDIDA
JUDICIALMENTE ATE A DATA DA IMPLANTA CA~O DO BENEFICIO DEFERIDO ADMINISTRATIVAMENTE. POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO PARA PREVALENCIA
DO VOTO VENCIDO. CONTRADIGAO. OBSCURIDADE. OMISSAO. INEXISTENCIA. INTUITO DE PREQUESTIONAMENTO. I - Com a declaragdo de voto restam prejudicados os
embargos de declaragdo, quanto a omissdo do voto vencido. 11 - Inexisténcia de contradigdo, obscuridade ou omissao no Julgado. I11I - Acorddao embargado, de forma clara e precisa, por maioria,

reconheceu a possibilidade do recebimento da aposentadoria concedida no ambito judicial anteriormente ao perwdo no qual houve a implantagdo do beneficio na esfera administrativa. IV - O
recurso de embargos de declaragdo néo é meio hdbil ao reexame da causa. V - A explanagdo de matérias com finalidade iinica de estabelecer | ic 0 a justificar cabi o de eventual

q

recurso no elide a inadmissibilidade dos embargos declaratorios, quando ausentes os requisitos do artigo 535 do CPC. VI - embargos de declaragdo improvidos."

(EI 1829585, 0004014-27.2013.4.03.9999, Desemb. Fed. Tania Marangoni, Terceira Segdo, j. 22/10/2015, e-DJF 3 Judicial 1 05/11/2015).
Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragio.

E o voto.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007056-47.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR: SONIAMACEDO SUCASAS, IVON CORREGIO DE FIGUEIREDO SUCASAS
Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGAO RESCISORIA. INEXISTENCIA DE VICIOS. MANIFESTO CARATER INFRINGENTE ATRIBUIDO AO
RECURSO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragdo destinamse a sanar obscuridade, contradi¢do ou omissdo na decisdo judicial, alémde servir a corregdo de erro material, segundo a dicgdo do Art. 1022 do estatuto processual em
Vvigor.

2. O v. acdrddo ndo padece de nenhum dos vicios indicados, pois explicitou, de forma bem findamentada, os motivos que levaram ao convencimento no sentido da improcedéncia do pedido formulado na
presente acdo rescisoria.

3. Sobressai das razdes recursais do embargante o caréter infringente do recurso, por pretender que esta egrégia Segdo reveja a decisio proferida para que outra atenda a interpretagéo que lhe for mais favoravel,
semque estejampresentes os vicios autorizadores a medida.

4. Oportuno ressaltar que os aclaratorios nio sdo habeis ao reexame da causa, devendo o recorrente valer-se das vias proprias para a impugnagao pretendida.

5. Quanto a pretensdo de prequestionamento do tema, intenciona o embargante, por mmeio deste recurso, rediscutir a lide, o que nio temo conddo de tornar cabiveis os embargos de declaragio, eis que inexiste
findamento que justifique sua oposigdo, porquanto nio configurados os requisitos do Art. 1.022 do CPC.

6. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, a Terceira Secao, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
Julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007635-29.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: WILSON MENEGHEL

Advogado do(a) REU: EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES - SP176717-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5007635-29.2017.4.03.0000

RELATOR:Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: WILSON MENEGHEL

Advogado do(a) REU: EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES - SP176717-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agdo rescisoria, compedido de antecipagdo da tutela, proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no Art. 966, I'V, do Cédigo de Processo Civil, na qual pleiteia a
desconstituigdo da decisdo monocratica proferida nos autos da apelagio civel n® 0011494-29.2011.403.6183, de relatoria do eminente Juiz Federal Leonardo Safi, por meio da qual negou provimento a remessa oficial, coma
consequente manuteng@o da sentenca proferida pelo MM. Juizo da 7* Vara Previdenciaria de S&o Paulo/SP, que julgara parcialmente procedente o pedido para obrigar a autarquia a rever e pagar as diferengas advindas da
majoragdo do teto do beneficio estabelecido pelas Emendas Constitucionais 20/1998 ¢ 41/2003.

A decisio rescindenda, reproduzida no documento ID 660585 (pp. 45-48), foi proferida nos seguintes termos:

"Trata-se de agdo de revisdo de beneficio proposta por WILSON MENEGHEL, espécie 42, DIB 31-12-1988, contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, tendo por objeto:

a-) a adequagao do valor da renda mensal do beneficio aos novos tetos previstos nas Emendas Constitucionais ns 20/98 e 41/03;

b-) 0 pagamento das diferengas a serem apuradas, com corre¢do monetdria, juros de mora e demais verbas de sucumbéncia, observada a prescrigdo quinquenal parcelar:

A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido e condenou a autarquia a recalcular o valor do beneficio, com o pagamento das diferengas advindas da majoragdo do teto do beneficio
estabelecidos pelas ECs. Observdncia da prescrigdo giiingiienal parcelar: Corre¢do monetdria e juros nos termos do Manual Padronizado de Calculos da Justica Federal. Verba honordria em 10%
sobre o valor da condenagao, consideradas as prestagdes vencidas até a data da sentenga.

Senten¢a submetida ao reexame necessdrio, prolatada em 21-03-2013.

Sem recurso voluntdrio, subiram os autos.

E o relatério.

DECIDO.

Passo ao julgamento da causa aplicando o disposto no art. 557 do CPC, por se tratar de matéria pacificada na jurisprudéncia do STJ e dos demais Tribunais.

DADECADENCIA DO DIREITO NOS CASOS DE READEQUAGCAO DO BENEFICIO AS EMENDAS CONSTITUCIONAIS N°S 20/1998 e 41/2003

A decadéncia do direito prevista no art. 103 da Lei 8.213/91, com a nova redagdo dada pela Lei 9.711/98, atinge tdo somente os casos de revisdo da concessdo do beneficio. No caso dos autos, o
objeto do pedido é diverso, ou seja, é de revisdo do reajustamento do beneficio, razao pela qual néo ha que se falar na aplicagdo da decadéncia do direito.

Ressalte-se, por oportuno, que a prépria Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45/2010, de 06/08/2010, nos termos do art. 436, impede a sua aplicagao:

1ol

"Néio se aplicam as revisdes de reaj oeas idas em dispositivo legal, os prazos de decadéncia de que tratam os arts. 103 e 103-A da Lei 8.213/91.

Pardgrafo umico. Os prazos de prescrigdo aplicam-se normalmente, salvo se houver a decisdo judicial ou recursal dispondo de modo diverso."
DAPRESCRICAO QUINQUENAL

Tratando-se de beneficio previdencidrio que tem cardter continuado, firmou-se a jurisprudéncia no sentido de que inocorre a prescricdo da agdo. Prescrevem apenas as quantias abrangidas pelo
qiiingtiénio anterior ao que antecede o ajuizamento da agdo (Stimula 163 do TFR). Com tal entendimento harmoniza-se a decisdo recorrida.

DAAPLICACAO DOS TETOS PREVISTOS NAS ECs 20/98 e 41/03

A questdo dos tetos previstos nas ECs 20/98 e 41/03 foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal, em julgamento proferido em 08/09/2010, em relagdo aos beneficios concedidos entre 05/04/1991
(inicio da vigéncia da Lei 8.213/91) e 1°/01/2004 (inicio da vigéncia da Emenda Constitucional 41/2003).

O STF decidiu pela possibilidade de aplicagdo imediata do art. 14 da EC 20/1998 e do art. 5° da EC 41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, levando-se em
conta os saldrios de contribuigdo que foram utilizados para os cdlculos iniciais:

"EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003, DIREITO INTERTEMPORAL.
ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETAGAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE
DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Republica demanda interpretagéo da legislagdo constitucional: a

primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois néo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dci
na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo da controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis
postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia de retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados
ateto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”
(RE 564.354-Sergipe, Rel. Min. Carmem Luicia, DJe 15-2-2011).
A decisdo foi proferida em Repercussdo Geral, com for¢a vinculante para as instdncias inferiores.

Examinando os documentos constantes dos autos, verifico que o salario de beneficio foi limitado ao teto, apos revisdo administrativa, razdo pela qual deve a autarquia recalcular o seu valor, nos
termos do pedido.

DA CORREGAO MONETARIA
A corregdo monetdria das parcelas vencidas incide na forma das Stmulas 08 deste Tribunal, e 148 do STJ, bem como da Lei 6.899/81 e da legislagdo superveniente, descontando-se eventuais

valores jd pagos.
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DOS JUROS DE MORA

Os juros moratdrios sdo fixados em 0,5% ao més, contados da citagdo, na forma dos arts. 1.062 do antigo CC e 219 do CPC, até o dia anterior a vigéncia do novo CC (11.01.2003); em 1% ao més a
partir da vigéncia do novo CC, nos termos de seu art. 406 e do art. 161, § 1°, do CTN; e, a partir da vigéncia da Lei 11.960/09 (29.06.2009), na mesma taxa aplicada aos depdsitos da caderneta de
poupanga, conforme seu art. 5°, que deu nova redagéo ao art. 1°-F da Lei 9.494/97.

As parcelas vencidas serdo acrescidas de juros moratdrios a partir da citagéo. As parcelas vencidas a partir da citagdo serdo acrescidas de juros moratérios a partir dos respectivos vencimentos.

DA VERBA HONORARIA

Os honordrios advocaticios sdo mantidos em 10% do valor da condenagdo até a data da sentenga, conforme entendimento desta Nona Turma.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO a remessa oficial".

O agravo legal superveniente nio foi provido (ID 660585, pp. 59-65), os embargos de declaragéo posteriores foram rejeitados (ID 660587, pp. 04-11), os recursos excepcionais interpostos pela autarquia
previdenciaria ndo foramadmitidos (ID 660587, pp. 43-46), e os agravos manejados contra as decisdes denegatorias ndo foramconhecidos pela egrégias Cortes Superiores (ID 660587, pp. 68-69; e ID 660587, p. 75).

Ar. decisao transitou emjulgado em03/06/2016 (ID 660587, p. 78). Esta ago foi ajuizada em29/05/2017 (ID 660578).

O instituto sustenta, emsintese, que houve ofensa a coisa julgada, pois o réu ja havia ajuizado agio idéntica anteriormente, junto ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo/SP, em que postulou a revisdo de seu
beneficio nos mesmos moldes da pretensio deduzida nos autos subjacentes, mediante a incidéncia dos tetos previdenciarios fixados pelas Emendas Constitucionais
20/1998 ¢ 41/2003, pedido que fora julgado improcedente.

Requer a rescisio a desconstituicdo do julgado para que nova decisio seja proferida. Pleiteia a antecipacio da tutela para a imediata suspensio da execugdo em curso e do pagamento mensal do novo valor
apurado para o beneficio revisto.

Deferido o pedido de antecipagio da tutela para determinar a suspensdo da execugio do julgado, até a solugo definitiva da presente demanda (ID 1541201).
Regularmente citado, o réuofereceu contestagdo, emque arguia inexisténcia do vicio indicado na inicial (ID 6531559).

Foram+lhe concedidos os beneficios da gratuidade da justica. Dispensada a produgo de novas provas (ID 7242601).

Emseu parecer, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito, sema sua intervengdo (ID 26995008).

E o relatério.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007635-29.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: WILSON MENEGHEL
Advogado do(a) REU: EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES - SP176717-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
A controvérsia nos autos dizrespeito a eventual ofensa a coisa julgada emrazio da prolagdo da decisdo rescindenda nos autos subjacentes.

Nos termos do Art. 337, e paragrafos, do CPC, ha litispendéncia e ofensa a coisa julgada quando se reproduz agdo anteriormente ajuizada, diferenciando-se uma da outra pelo momento emque referida agéo é
repetida: se no curso da primeira, havera litispendéncia; se apds o transito emjulgado da sentenga, ofensa a coisa julgada.

De outra parte, para a constatagdo de ofensa a res judlicata, é necessario que haja triplice identidade entre as agdes, ou seja, suas partes, causa de pedir e pedido devemser os mesmos.

Segundo consta, a primeira agdo proposta pelo réu, em24/01/2003, junto ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo/SP (processo n° 2005.63.01.199665-4), objetivava a revisdo da renda mensal inicial de
seu beneficio mediante a incidéncia dos seguintes critérios: corregdo dos 24 salarios-de-contribuigao, anteriores aos 12 tiltimos, pela variagdo nominal da ORTN/OTN; aplicagio da equivaléncia salarial prevista no Art. 58, do
ADCT, néo limitagéo do salario de beneficio ¢ da renda mensal inicial ao teto do salério de contribuigdo; e reajustamento do beneficio pelos indices percentuais do INPC nas competéncias de maio/1997, junho/1999,
junho/2000, junho/2002 e junho/2003.
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Por sua vez, o pleito revisional na segunda agdo ajuizada (processo n® 0011494-29.2011.4.03.6183), desta feita, perante 0 MM. Juizo da 7* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo/SP, era diverso. Isso
porque tinha por finalidade a revisdo da renda mensal do beneficio "utilizando os novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03 como pardmetro de limitagdo do saldrio-de-beneficio, a partir
da publicagéo destas" (1D 660584, pp. 04-10). Assim, nessa segunda causa, o pedido foi julgado parcialmente procedente para condenar o INSS "a obrigagdo de rever e pagar as diferencas advindas da majoragéo do
teto do beneficio estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003" (ID 660585, pp. 22-33), deciso que restoumantida por esta Corte Regional (ID 660585, pp. 45-48).

Dessa forma, ainda que a sentenga proferida na primeira demanda tenha se promunciado sobre a matéria veiculada na segunda agio proposta, relativa a adequagio da renda mensal do beneficio aos novos tetos
instituidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, ndo observou os limites do pedido, haja vista que tal matéria ndo foi objeto da pretensdo deduzida naqueles autos, motivo por que ndo fez coisa julgada nesse
aspecto especifico.

Comefeito, a decisdo de mérito no muis sujeita a recurso tem forga de lei no limites da  lide e da questdo principal expressamente decidida, observado que, pelo principio da inéreia judicial, ¢ defeso ao juiz
conhecer de questdes ndo suscitadas no processo, a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte, ex vidos Arts. 128, 467 ¢ 468 do CPC/1973 (equiparados aos Arts. 141, 502 e 503 do atual CPC).

Nesse sentido, mutatis mutandis, os precedentes que trago a colagdo:

"PROCESSUAL CIVIL. COISAJULGADA. OCORRENCIA.

A sentenga transitada em julgado, que ndo seja mais sujeita a recurso ordindrio ou extraordindrio, que decidir total ou parcialmente a lide, tem for¢a de lei nos limites da lide e das questées decididas,
com eficdcia "erga omnes" e efeitos "inter partes", tornando-se imutcdvel e indiscutivel.

M,

Hipdtese em que sdo cobradas cotas condominiais, subsegiientes as que foram objeto de anterior agdo, quando se decidiu sobre a legalidade da regra
com atraso, por isso mesmo que impossibilitada a renovagdo e sua discussao.

que estabeleceu o seu valor pago

Recurso ndo conhecido.

(REsp 156.305/RJ, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/1998, DJ 28/09/1998, p. 66);

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS A EXECUGAO EM MANDADO DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICAO CIVIL. INCORPORACAO DO INDICE DE 3,17% JUROS
DE MORADE 1% A0 MES. LIMITACAO TEMPORAL. COISAJULGADA. EXCESSO DE EXECUCAO. NAO OCORRENCIA.

1 - A Terceira Segdo desta Corte, nos autos do Mandado de Seguranga n. 6.864/DF, do qual foi extraido o titulo em execugdo, concedeu a ordem e acolheu os embargos de declaragdo para fixar o
termo inicial para a incorporagdo, bem como o percentual dos juros de mora em 1% ao més.

1I - Reveste-se de imutabilidade a coisa julgada material, que impediu o conhecimento da impugnagdo veiculada nos presentes embargos a execugdo, em relagdo a limitagdo temporal para
implantagdo do residuo de 3,17%, em virtude da reestruturagdo da carreira, bem como a incidéncia de juros de mora de 1% (um por cento) ao més. Precedentes.

111 - A jurisprudéncia desta Corte esta pacificada no sentido de que, para a interpretagdo de toda deciséo judicial, ndo basta o exame de seu dispositivo, integrado que estd a fundamentagdo que lhe
da sentido e alcance; havendo diividas na interpretagdo, deve ser adotada a que seja mais conforme a fundamentagao e aos limites da lide, em harmonia com o pedido formulado na inicial, conforme
expressamente consignado no MS 6.864/DF.

1V - A decisao agravada néio merece reparos, porquanto proferida em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior:

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg nos EmbExeMS 6.864/DF, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, TERCEIRA SEGCAO, julgado em 14/08/2014, DJe 21/08/2014); e

RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535, 1, DO CPC. NAO OCORRENCIA. LIQUIDAGCAO DE SENTENGA. INTERPRETAGAO DO TITULO
EXECUTIVO. NECESSIDADE DE CONFORMACAO COM OS LIMITES DA LIDE. OFENSA A COISAJULGADA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535, 11, do CPC quando o acordéo recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaragdo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as questoes
suscitadas nas razoes recursais.

2. Na interpretagdo do titulo executivo judicial, deve-se adotar a que guarde conformidade com o objeto do processo e com as questdes a seu respeito suscitadas pelas partes na fase de postulagdo.
3. Ofende a coisajulgada a interpretagdo da sentenga que conduz a resultado para além dos limites da lide.
4. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 1410891/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 16/03/2015)".
Destarte, ndo ha que se falar emofensa a coisa julgada, haja vista a auséncia da triplice identidade entre as duas a¢des propostas pela parte ré.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE RESCISAO DO JULGADO, condenando o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em R$ 1.000,00, nos termos do
Art. 85, § 8°, do CPC, e do entendimento desta E. Terceira Se¢do.

E o voto.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007635-29.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: WILSON MENEGHEL
Advogado do(a) REU: EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES - SP176717-A

EMENTA
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PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 966, IV, DO CPC. ADEQUACAO DO BENEFICIO AOS NOVOS TETOS DAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. COISAJULGADA. PEDIDOS DISTINTOS. AUSENCIA DA TRIPLICE IDENTIDADE ENTREAS ACOES.

1. Nos termos do Art. 337, e paragrafos, do CPC, ha litispendéncia e ofensa a coisa julgada quando se reproduz agdo anteriormente ajuizada, diferenciando-se uma da outra pelo momento emque referida agao
& repetida: se no curso da primeira, havera litispendéncia; se apds o transito emjulgado da sentenca, ofensa a coisa julgada.

2. De outra parte, para a constatagdo de ofensa a res judicata, ¢ necessario que haja triplice identidade entre as agdes, ou seja, suas partes, causa de pedir e pedido devemser os mesmos.

3. A primeira a¢io proposta pelo réu objetivava a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio mediante a incidéncia dos seguintes critérios: corre¢éo dos 24 saldrios-de-contribuicio, anteriores aos 12
ultimos, pela variagdo nominal da ORTN/OTN; aplicagdo da equivaléncia salarial prevista no Art. 58, do ADCT; ndo limitagdo do salario de beneficio e da renda mensal inicial ao teto do salério de contribuigdo;
e reajustamento do beneficio pelos indices percentuais do INPC nas competéncias de maio/1997, junho/1999, junho/2000, junho/2002 e junho/2003. Por sua vez, o pleito revisional na segunda agéo ajuizada
era diverso, eis que tinha por finalidade a revisdo da renda mensal do beneficio "utilizando os novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03 como pardmetro de limitagdo do
salario-de-beneficio, a partir da publicagdo destas".

4. Ainda que a sentenga proferida na primeira demanda tenha se promunciado sobre a matéria veiculada na segunda, relativa a adequag@o do beneficio aos novos tetos instituidos pelas Emendas Constitucionais
n°s 20/1998 ¢ 41/2003, ndo observou os limites do pedido, haja vista que tal matéria nfio foi objeto da pretensdo deduzida naqueles autos, motivo por que no fez coisa julgada nesse aspecto especitico.

5. Comefeito, a decisdo de mérito ndo mais sujeita a recurso tem forga de leino limites da lide ¢ da questéo principal expressamente decidida, observado que, pelo principio da inéreia judicial, ¢ defeso ao juiz
conhecer de questdes nio suscitadas no processo, a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte.

6. Auséncia de violagdo a coisa julgada, emrazio da inexisténcia da triplice identidade entre as agdes.

7. Pedido de rescisdo do julgado improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu julgar improcedente o pedido de rescisdo do julgado, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005862-46.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
AUTOR:ANALICENEGRAO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR PEROBELI - SP289655-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005862-46.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
AUTOR:ANALICENEGRAO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR PEROBELI - SP289655-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agdo rescisoria, com pedido de tutela de urgéncia, com fundamento no Art. 966, incisos V e VIII, do Cédigo de Processo Civil, com vista a desconstituigdo do acorddo proferido nos autos da
apelagdo civel n° 2016.03.99.014866-4, de relatoria da eminente Desembargadora Federal Tania Marangoni, por meio da qual negou provimento a apelagio interposta contra a sentenga prolatada pelo MM. Juizo de Direito
da 3* Vara da Comarca de Paraguagu Paulista/SP, que julgara improcedente os pedidos de restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga ou de concessdo de aposentadoria por invalidez

O recurso especial interposto pela parte autora ndo foi admitido (ID 596987, p. 02).
O v. acérddo transitou emjulgado em 10/02/2017 (ID 596987, p. 04). Esta agao foiajuizada em 08/05/2017 (ID 596759).

/A autora sustenta que a ocorréncia de erro de fato, pois “mesmo o perito do juizo demonstrando que a autora estd com redugdo parcial e permanente para sua atividade habitual (vide. fl. 60— quesito
“a,bed” dojuizo, fl. 57/58 quesito “5.1 e 5.2” do INSS, quesito “2, 3 e 7", fls. 69 70 e fl. 71 — parte final da conclusdo), o juiz a “quo” e o Tribunal julgaram a agdo totalmente improcedente”. Aduz que “a r;
sentenga e o acorddo basearam suas decisdes, inica e exclusivamente no quesito “c” do Juizo, deixando de analisar os demais quesitos, inclusive a conclusdo do perito que afirmou de maneira inequivoca que a
autora é portadora de doenga que reduz PERMANENTE MENTE sua capacidade de trabalho (incapacidade parcial), portanto, as decisdes atacadas feriram o principio constitucional, inseridos no art. 93, IX, da
Constituigdo Federal”. Salienta que a pericia judicial foi clara em confirmar sua incapacidade parcial e permanente para o exercicio de sua atividade parcial de faxineira. Requer a rescisdo do julgado para que nova decisao
determine o restabelecimento do auxilio-doenga e sua conversao emaposentadoria por invalidez Pleiteia a concessdo da tutela de urgéneia para a imediata implantag@o do beneficio.
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Deferido o pedido de antecipagio da tutela para a imediata implantagZo de auxilio doenga emfavor da parte autora, até a solugdo definitiva da presente demanda (ID 692956).

Em contestacdo, o réu argui a preliminar de caréncia da agdo, por auséncia do interesse de agir, sob o argumento de que a autora pretende apenas a rediscussdo da causa subjacente. No mérito, sustenta a
inexisténcia de erro de fato no julgado (ID 1174336).

Réplica da parte autora (ID 1666247).

Dispensada a produg@o de novas provas (ID 3297981).

Emseu parecer, o0 Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito, sema sua intervengdo (ID 3614070).

Indeferido o requerimento formulado pelo INSS, de convocagdo da parte autora para submeter-se a pericia médica junto a Agéncia da Previdéncia Social (ID 29488678).

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005862-46.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
AUTOR:ANALICENEGRAO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR PEROBELI - SP289655-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A preliminar de caréncia da agdo, por auséncia do interesse de agir, confunde-se como n¥rito, ambito emque deve ser analisada.

Passo a examinar a questdo de fundo.

A controvérsia nos autos restringe-se a discussdo sobre a eventual existéncia de erro de fato e de violagdo manifesta de norma juridica no julgado, em virtude do argumento de que houve desconsiderago de
elementos contidos no laudo pericial, 0s quais confirmariama incapacidade da parte autora.

A agdo originaria objetivava o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga NB 6064127434, concedido em?29/05/2014 e cessado em 11/06/2014, cumulado como pedido de conversdo emaposentadoria
por invalidez, sob a alegacdo de que "a Autora sempre laborou em atividades bragais que lhe exigiam muito esforco fisico, tendo em vista que seus vinculos empregaticios sempre foram de doméstica e faxineira.
Entretanto, no decorrer dos anos e em virtude do grande esfor¢o fisico despendido pela Autora em suas fungdes, este [sic] acabou sofrendo doengas de ordem fisicas [sic), principalmente em sua COLUNA, além de
crises de epilepsia" (ID 596762, pp. 01-11 ¢ 17-19).

O feito foi instruido comos documentos médicos reproduzidos no documento ID 596762 (pp. 20-30).

O laudo pericial, referente ao exame realizado em29/04/2015, atestou que a periciada “é portadora de doenga degenerativa da coluna vertebral com protusdo discal posterocental em L3L4 e retificagio
do disco intervertebral em L5S1, com redugdo permanente de sua capacidade de trabalho (incapacidade parcial). Portadora ainda de transtorno depressivo e epilepsia (desde os de anos)”, tendo concluido
que a autora se encontrava incapacitada de forma parcial € permanente para a sua atividade habitual, desde 01/04/2013 (ID 596776, pp. 04-07).

Esclareca-se que a qualidade de segurado e o cumprimento da caréncia restaramincontroversos nos autos subjacentes.

Em primeira instancia o pedido formulado naquela demanda foi julgado improcedente, sob o findamento de que “o laudo pericial de fls. 68/71 atesta que as limitagdes apresentadas pela autora ndo a
impedem de continuar a exercer suas atividades habituais (quesito “c” do juizo a fls. 69) cujas conclusdes este juizo ora adota”, razio pela qual o MM. Juizo a quo concluiu pela auséncia de incapacidade laborativa para
a concessao de quaisquer dos beneficios pleiteados (IDs 596924, 596928, 596933, 596938, 596949 ¢ 596958).

Por sua vez, o acorddo rescindendo, ao analisar a apelagdo interposta pela parte autora, pronunciou-se, emsintese, nos seguintes termos:
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"0 pedido é de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga. O primeiro beneficio previdencidrio estd previsto no art. 18, inciso 1, letra "a", da Lei n°8.213/91, cujos requisitos de concessdo vém
insertos no art. 42 do mesmo diploma e resumem-se em trés itens prioritdrios, a saber: a real incapacidade do autor para o exercicio de qualquer atividade laborativa; o cumprimento da caréncia; a
manutengdo da qualidade de segurado.

Por seu turno, o auxilio-doenga tem previsdo no art. 18, inciso 1, letra "e", da Lei n®8.213/91, e seus pressupostos estdo descritos no art. 59 da citada lei: a incapacidade para o trabalho ou para a
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos; o cumprimento da caréncia; a manutengdo da qualidade de segurado.

Logo, o segurado incapaz, insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de qualquer atividade laborativa, ou afastado de seu trabalho ou fungdo habitual por mais de 15 (quinze dias), que tenha uma
dessas condigbes reconhecida em exame médico pericial (art. 42, § 1°, e 59), cumprindo a caréncia igual a 12 contribuicdes mensais (art. 25, inciso 1) e conservando a qualidade de segurado (art. 15),
terd direito aum ou outro beneficio.

A inicial é instruida com documentos.
A parte autora, qualificada como "faxineira”, atualmente com 50 anos de idade, submeteu-se a pericia judicial.

"o p?

O laudo aponta diagndsticos de "transtorno depressivo”, "epilepsia” e moléstias de natureza ortopédica, concluindo pela inaptiddo parcial e per , sem impedi 0 para o exercicio do labor
habitual (fls. 68/71).

Assim, o conjunto probatdrio revela que a requerente ndo logrou comprovar a existéncia de incapacidade total e permanente para o exercicio de qualquer atividade laborativa, que autorizaria a
concessdo de aposentadoria por invalidez, nos termos do art. 42 da Lei n° 8.213/91; tampouco logrou comprovar a existéncia de incapacidade total e tempordria, que possibilitaria a concessdo de
auxilio-doenga, conforme disposto no art. 59 da Lei 8.212/91; dessa forma, o direito que persegue ndo merece ser reconhecido.

Logo, a sentenga deve ser mantida, nos termos do entendimento jurisprudencial pacificado.

()

Dessaforma, impossivel o deferimento do pleito.

Pelas razoes expostas, nego provimento ao apelo da parte autora”.

Como se observa, a decisdo rescindenda esposou o entendimento no sentido de que a autora nio comprovou o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, posto que a pericia judicial constatou a existéncia de incapacidade parcial e permanente, porémsemimpedimento para o desempenho de sua atividade habitual.

Nao obstante, a simples leitura do laudo pericial permite inferir que, na resposta dada aos itens a e b dos quesitos formulados pelo juizo, o expert judicial confirmou a existéncia de incapacidade parcial e
permanente da autora para a sua atividade habitual. Ademais, a mesma informagdo pode ser extraida das respostas aos itens 4 a 5.1 dos quesitos formulados pelo INSS, emque assinalou que a atividade habitual da pericianda é
de faxineira, e que para esta a sua incapacitagéo é parcial e permanente.

Vale acrescentar que o laudo foi expresso ao consignar que a autora ¢ portadora de “doenca degenerativa da coluna vertebral com protusdo discal posterocental em L3L4 e retificacdo de disco
intervertebral em L5S1, transtorno depressivo e epilepsia (desde os dezessete anos)”, e que a incapacidade teve inicio em01.04.2013.

O erro de fato, na acepgdo dada pelo o Art. 966, VIII, do Cddigo de Processo Civil, implica assumir como existente fato inexistente, ou como inexistente fato efetivamente ocorrido, semque tal fato represente
ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado.

No caso concreto, o erro de fato consumou-se na medida em que o julgado desconsiderou os elementos contidos no laudo pericial que confirmavam as alegagdes da requerente, sobre a incapacidade para o
exercicio de suas atividades laborativas. Com efeito, ndio observou o v. acérddo que o perito judicial, ja no inicio do laudo, atestou a incapacidade parcial e permanente da autora para a sua atividade habitual de faxineira,
informagéo reforgada ao longo do documento.

Por outro turno, tambémndo teceu juizo de valor sobre os documentos médicos que instruirama inicial, os quais corroboravama existéncia das patologias indicadas no laudo, bem como a incapacitagio para o
labor (ID 596762, pp. 20-30).

Dessa forma, alémdo erro de fato, restou caracterizada a ofensa ao Art. 59, da Lei 8.213/91, que prevé a concessdo de auxilio-doenca ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia legalmente exigido, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Por tais razdes, de rigor a desconstituigdo do julgado, nos termos do Art. 966, Ve VIIL, do CPC.
Passo a andlise emsede de juizo rescisorio.
O beneficio de auxilio doenga esta previsto no Art. 59, da Lei 8.213/91, nos seguintes termos:

"Art. 59. O auxilio-doenga serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua
atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos”.

Portanto, é devido ao segurado incapacitado por moléstia que inviabilize temporariamente o exercicio de sua profissao.
Por sua vez, a aposentadoria por invalidez esta prevista no Art. 42, daquela Lei, nos seguintes termos:

"Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-G paga enquanto permanecer nesta condigdo”.

A agdo subjacente foi ajuizada em22/10/2004 (Id 596762, p. 01), emrazio da cessagdo do beneficio de auxilio-doenga da parte autora, em 11/06/2014 (ID 596762, p. 19).

Nao houve controvérsia quanto a qualidade de segurado e a caréncia. Contudo, ainda que assimndo fosse, encontram+-se demonstradas, haja vista as informagdes constantes no extrato do CNIS (ID 596762,
pp. 17/18).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  100/1603



Quanto a capacidade laboral, cono ja aduzido, o laudo pericial, referente ao exame realizado em29/04/2015, atestou que a periciada “é portadora de doenga degenerativa da coluna vertebral com protusdo
discal posterocental em L3L4 e retificacdo do disco intervertebral em L5S1, com redugdo permanente de sua capacidade de trabalho (incapacidade parcial). Portadora ainda de transtorno depressivo e epilepsia
(desde os dezessete anos)”, tendo concluido que a autora se encontrava incapacitada de forma parcial e permanente para a sua atividade habitual, desde 01/04/2013 (ID 596776, pp. 04-07).

Naio se pode afirmar que somente a incapacidade total justifica a concessdo do beneficio de auxilio doenga, vez que é predominante o entendimento segundo o qual, verificando-se que a incapacidade parcial esta
acompanhada de elementos concretos que indiquema necessidade de reabilitagdo do segurado, ¢ de rigor a concessao do auxilio doenga (STJ, REsp 699.920/SP, Relator Ministro José Amaldo da Fonseca, 5* Turma, julgado
em17/02/2005, DJ 14/03/2005, p. 423).

Como escopo de pacificar a matéria no ambito dos orgos juridicos da Unifio Federal, a Advocacia-Geral da Unido editoua Stimula 25, cujo teor € o seguinte:

"Serd concedido auxilio-doenga ao segurado considerado temporariamente incapaz para o trabalho ou sua atividade habitual, de forma total ou parcial, didos os demais requisitos legais,
entendendo-se por incapacidade parcial aquela que permita sua reabilitagdo para outras atividades laborais.”

(DOU, Segao I, de 10/06, 11/06 e 12/06/08).

De acordo comos documentos médicos que instruemos autos (ID 596762, pp. 20-30), a autora, por ocasido do pleito administrativo, apresentado em02/06/2014 (ID 596762, p. 19), estava em tratamento e
semcondigdes para o trabalho.

Analisando o conjunto probatério € considerando o parecer do sr. Perito judicial, é de se reconhecer o direito da autora a percepgao do beneficio de auxilio doenga, nio estando configurados os requisitos legais a
concessdo da aposentadoria por invalidez, que exige, nos termos do Art. 42, da Lei n° 8.213/91, que o segurado seja considerado incapaz e insusceptivel de convalescenga para o exercicio de oficio que lhe garanta a
subsisténcia.

Neste sentido ja decidiua e. Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL. DATA DO
PRIMEIRO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O auxilio-doenga é um beneficio previdencidrio de certa duragdo e renovavel a cada oportunidade em que o segurado dele necessite. E um beneficio pago em decorréncia de incapacidade
tempordria. Se houver incapacidade total do segurado, poderd ser concedido o beneficio aposentadoria por invalidez.

2. Otermo inicial do beneficio aposentadoria por invalidez, se o segurado estava em gozo de auxilio-doenga, é o dia imediato da cessagdo deste beneficio, nos termos do art. 43 da Lei 8.213/1991.
3.... 'omissis’.
4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1458133/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em 14/10/2014, DJe 20/10/2014);

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PRE VID’ENCIA'RIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INE~XISTE‘NCI4 DE INCAPACIDADE LABORATIVA.
NECESSIDADE DE REEXAME DO QUADRO FATICO-PROBATORIO. SUMULAN°7/STJ. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. A concessdo de aposentadoria por invalidez depende, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia, da comprovagao de incapacidade definitiva para atividade que garanta a subsisténcia do

segurado.
2.... 'omissis".
3.... 'omissis".

4. Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 907.833/SP, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, Sexta Turma, julgado em 20/05/2008, DJe 25/08/2008) e

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. REQUISITOS PARA CONCESSAO.

1. Em face da relevancia da questdo social envolvida, pode o Tribunal a quo conceder Auxilio-doenga ao invés de aposentadoria por invalidez, pedida na inicial, desde que satisfeitos os requisitos
daquele.

2. Tendo a pericia médica reconhecido a incapacidade para o trabalho da segurada, em carater tempordrio, tem esta o direito ao recebimento do auxilio-doenga.
3. Recurso Especial ndio conhecido.

(REsp 312.197/SP, Rel. Min. EDSON VIDIGAL, Quinta Turma, julgado em 15/05/2001, D.J 13/08/2001, p. 251)”.

De outra parte, tendo em conta as restricdes apontadas pelo st. Perito judicial (ter o sr. Perito judicial considerado que as patologias da autora reduzem de modo permanente a sua capacidade laborativa),
impende salientar a aplicabilidade do disposto no Art. 62, da Lein® 8.213/91:

"Art. 62. O segurado em gozo de auxilio-doenga, insusceptivel de recuperagdo para sua atividade habitual, deverd submeter-se a processo de reabilitagdo profissional para o exercicio de outra
atividade.

considerado ndo recuperdvel, seja aposentado por invalidez." (g.n.).

Emsuma, ha de se reconhecer o direito de a autoria auferir o beneficio enquanto ndo habilitada plenamente a pratica de sua ou outra fungéo, ou ainda considerada ndo-recuperavel, nos ditames do Art. 59, da Lei
8.213/91.

O termo inicial do beneficio deve ser fixado no dia imediatamente posterior ao da cessagao indevida, ocorrida em 11/06/2014.

Destarte, devera o réu conceder a autora o beneficio de auxilio doenga a partir de 12/06/2014, e pagar as prestagdes vencidas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de mora.
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A corregdo monetaria, que incide sobre as prestagdes ematraso desde as respectivas competéncias, e os juros de mora devemser aplicados de acordo como Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Calculos na Justica Federal, observando-se a aplicagdo do IPC A-E conforme decisdo do e. STF, emregime de julgamento de recursos repetitivos no RE 870947, e o decidido tambémpor aquela Corte quando do julgamento
da questdo de ordemnas ADIs 4357 e 4425.

Os juros de mora incidirdo até a data da expedi¢ao do precatorio/RPV, conforme decidido em 19.04.2017 pelo Pleno do e. Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 579431, comrepercussao
geral reconhecida. A partir de entio deve ser observada a Stmula Vinculante n® 17.

Convémressaltar que do montante devido devemser descontadas as parcelas pagas administrativamente ou por forga de liminar, e insuscetiveis de cumulagdo como beneficio concedido, na forma do Art. 124,
da Lei8.213/91, e as prestagdes vencidas referentes aos periodos em que se comprova o exercicio de atividade remunerada, pois conquanto considere desarrazoado negar o beneficio por incapacidade, nos casos em que o
segurado, apesar das limitagdes softidas em virtude dos problemas de satde, retoma sua atividade laborativa, por necessidade de manutencéo do proprio sustento e da familia, e que seria temerario exigir que se mantivesse
privada dos meios de subsisténcia enquanto aguarda a definigdo sobre a concessdo do beneficio pleiteado, seja na esfera administrativa ou na judicial, tal entendimento ndo restou acolhido pela 3* Secio desta Corte Regional.
Posteriormente, o e. Superior Tribunal de Justiga pacificoua questdo de acordo como entendimento firmado pela Segao.

Confiranrse:

”PREV[DENCIAlRIO. PROCESSUAL CIVIL. ACA~OV RESCISORIA. 485, V, CPC. Al/XiL[O—DOENCA. RETORNO AO TRABALHO. ESTADO DE NECESSIDADE.
INTERPRETACAO RAZOAVEL. INCIDENCIA DA SUMULA 343 DO STF. CUMULACAO DE SALARIO COM BENEFICIO POR INCAPACIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
VIOLACAODE LEI CONFIGURADA. EXCLUSAO DE VALORES DA CONDENACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. O objeto desta agdo rescisoria restringe-se ao fato do réu ter exercido atividade remunerada depois do ajuizamento da agdo (20/4/2007), o que, segundo o autor; sinaliza capacidade para o
trabalho e obsta o recebimento de parcelas relativas a esse periodo, por ser indevida a cumulagdo de saldrio e beneficio por incapacidade.

2. No caso, embora néio compartilhe o entendimento acima - sobretudo pelo longo e ininterrupto vinculo empregaticio na atividade em que considerado inapto pelo perito judicial (2007/2009) -, devo
ressaltar que a solugdo adotada é absolutamente plausivel e encontra precedentes nesta Corte.

3. E, mesmo que assim ndo fosse, a matéria em debate, de natureza infra-constitucional, mostra-se controvertida, a ensejar a incidéncia da Sumulan. 343 do C. STF.
4. Contudo, é incompativel com o ordenamento juridico a percepgdo cumulativa do beneficio por incapacidade com o salario percebido em razéo do exercicio de atividade laborativa.
5. Verifica-se, na espécie, a alegada ofensa aos artigos 59 e 60 da Lein. 8.213/91, a configurar a hipdtese previstano artigo 485, V, do CPC.

6. Agdio rescisoria procedente para, em juizo rescindendo, desconstituir parcialmente o julgado e, em juizo rescisorio, excluir da condenagdo os interregnos em que a entdo parte autora, ora ré,
eventualmente tenha percebido valores a titulo de saldrio.

7. Sem condenagdo nos onus da sucumbéncia, por ser a parte ré beneficidria da Justica Gratuita.

(AR 0006109-25.2011.4.03.0000, Terceira Se¢do, Rel. Desembargadora Federal Daldice Santana, e-DJF3R de 26.02.2013);

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PROCEDIMENTO REVISIONAL DA AUTARQUIA PRE VIDENCIARIA. CONSTATA ¢AO DE
RETORNO DO SEGURADO A ATIVIDADE LABORATIVA. DEVOLUCAO DE VALORES AO ERARIO. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Em exame, os efeitos para o segurado, do ndo cumprimento do dever de comunicagdo ao Instituto Nacional do Seguro Social de seu retorno ao trabalho, quando em gozo de aposentadoria por
invalidez.

2. Em procedimento de revisdo do beneficio, a Autarquia previdencidria apurou que o segurado trabalhou junto a Assembleia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro, no periodo de 04/04/2001 a
30/09/2007 (fls. 379 efls. 463), concomii ao recebil o daap doria por invalidez no periodo de 26/5/2000 a 27/3/2007, o que denota clara irregularidade

3. A Lei 8.213/1991 autoriza expressamente em seu artigo 115, 11, que valores recebidos indevidamente pelo segurado do INSS sejam descontados da folha de pagamento do beneficio em
manutengdo.

4. Pretensdo de ressarcimento da Autarquia plenamente amparada em lei.
5. Recurso conhecido e ndo provido.

(REsp 1454163/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 18/12/2015) e

PREVIDENCIARIO. INCAPACIDADE RELATIVA RECONHECIDA. CONCESSAO DO AUXILIO-DOENGA. VALORES ATRASADOS. PERIODOS TRABALHADOS. SOBRE-
ESFORCO. IMPOSSIBILIDADE DE PAGAMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Quanto ao direito a percepgdo de auxilio-doenga também nos periodos em que se viu obrigado a exercer atividade profissional, esclarego que o trabalho exercido pela segurado no periodo em que
estava incapaz decorre da necessidade de sobrevivéncia, tendo sido um sobre-esforgo.

2. Ainda que tenha trabalhado, pode ser reconhecida a sua incapacidade relativa e concedido o auxilio-doenga, mas ndo deve ser pago nos valores atrasados o periodo em que o segurado trabalhou,
sob pena de ofensa ao artigo 59 da Lei 8.213/91.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1264426/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)".

Os honorarios advocaticios devem ser fixados em conformidade comas disposi¢des contidas no inciso 11, do § 4°, do Art. 85, do CPC, e na Sumula STJ/111, combase nas prestagdes vencidas até a data do
presente julgado.

/A autarquia previdencidria esta isenta das custas e emolumentos, nos termos do Art. 4°, I, da Lei9.289/96, do Art. 24- A, da Lei9.028/95, coma redagio dada pelo Art. 3°, da MP 2.180-35/01, e do Art. &°, §
1°, da Lei8.620/92.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE pedido para rescindir o julgado e, emnovo julgamento da causa, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido nos autos da agdo originaria, determinando a
concessdo de auxilio doenga a parte autora, a partir de 12/06/2014, confirmando a tutela anteriormente concedida.

E o voto.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005862-46.2017.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
AUTOR:ANALICENEGRAO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR PEROBELI - SP289655-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

EMENTA

PREVII?ENCIARIQ ACAO RE$CISORIA. ERRO DE FATO E VIOLACAO MANIFESTA DE NORMAJURiDlCA. CARACTERIZACAO. OFEN SAAO ART. 59, DA LEI 8.213/91.
DECISAO RESCINDIDA. AUXILIO DOENCA. INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE. BENEFICIO CONCEDIDO A PARTIR DACESSACAO INDEVIDA.

1. A prelimnar de caréncia da agdo, por auséncia do interesse de agir, confinde-se como mérito, ambito emque deve ser analisada.

2. O erro de fato , na acep¢do dada pelo 0 Art. 966, VIII, do Cédigo de Processo Civil, implica assumir-se como existente fato inexistente, ou como inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel,
emambos 0s casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado.

3. No caso concreto, o erro de fato consumou-se na medida emque o julgado desconsiderou os elementos contidos no laudo pericial que confirmavamas alegagdes da requerente, sobre a incapacidade para o
exercicio de suas atividades laborativas. Comefeito, nfio observou o v. acordao que o perito judicial, ja no iicio do laudo, atestou a incapacidade parcial e permanente da autora para a sua atividade habitual de
faxineira, informagéo reforgada ao longo do documento. Também niio teceu juizo de valor sobre os documentos médicos que instruiama inicial, os quais corroboravama existéncia das patologias indicadas no
laudo, bemcomo a incapacitagdo para o labor

4. Alémdo erro de fato, restou caracterizada a ofensa ao Art. 59, da Lei 8.213/91, que prevé a concessao de auxilio-doenca ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
legalmente exigido, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias.

5. O beneficio de auxilio doenga ¢ devido ao segurado incapacitado por moléstia que iviabilize temporariamente o exercicio de sua profissdo. Ja a aposentadoria por invalidez exige que o segurado seja
considerado incapaz e insusceptivel de convalescenga para o exercicio de oficio que lhe garanta a subsisténcia.

6. Laudo pericial conclusivo pela existéncia de incapacidade parcial e permanente.

7. Preenchidos os requisitos, faz jus a autora a percepgao do beneficio de auxilio doenga, ndo estando configurados os requisitos legais a concessao da aposentadoria por invalidez, que exige que o segurado seja
considerado incapaz e insusceptivel de convalescenga para o exercicio de oficio que lhe garanta a subsisténcia.

8. A vista das restrigdes apontadas pelo Perito judicial, impende salientar a aplicabilidade do disposto no Art. 62, da Lein® 8.213/91.

9. Pedido de rescisdo do julgado procedente e pedido originario tambémprocedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segéo, por unanimidade, decidiu julgar procedente pedido para rescindir o julgado e, emnovo julgamento da causa, julgar procedente o pedido
deduzido nos autos da agdo originaria, determinando a concessdo de auxilio doenga a parte autora, a partir de 12/06/2014, bem como confirmando a tutela anteriormente concedida, nos termos do relatorio e voto que ficam

fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5018974-14.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: VITORIAMADALENO ARO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ROGERIO ROCHADIAS
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: GILMAR BERNARDINO DE SOUZA

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5018974-14.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARAUNICA

RELATORIO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Presidente Prudente/SP, emautos de ago previdenciaria.

A agiio foi proposta junto a0 MM®. Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente Berardes/SP, que declinou da competéncia para a Justiga Federal, ao argumento de que, coma criagio de Vara

do Juizado Especial Federal em Presidente Prudente, cessoua competéncia delegada estadual.

O MM. Juizo suscitante declarou-se igualmente incompetente, sob a justificativa de que o Art. 109, § 3°, da Constituigio Federal, faculta ao autor o direito de propor a agdo emseu domicilio, caso este ndo seja

sede de Vara Federal

Designeio MM. Juizo suscitado para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes.
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O Ministério Publico Federal opinou pelo reconhecimento da competéncia da Justica Estadual.

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5018974-14.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

VOTO

O Art. 109 da Constituicdo Federal estabelece a competéncia dos juizes federais para processar e julgar as causas emque ¢ parte autarquia federal, ¢ a delegacio de competéncia a Justica Estadual, no foro do
domicilio dos segurados ou beneficiarios, sempre que ndo houver sede de vara do juizo federal na comarca.

A agdo tempor objeto a concessao de beneficio previdencidrio e o valor dado a causa nfio ultrapassa sessenta salarios minimos, o que deslocaria a competéncia para os Juizados Especiais Federais, por forga do
disposto no Art. 3°, caput, da Lei 10.259/01.

Naio obstante, o Art. 20 da mesma Lei especifica que onde ndo houver Vara Federal a causa podera ser proposta no Juizado Especial Federal mais proximo do foro definido no art. 4° da Leino 9.099/95. In
verbis:

"Lei 9.099/95. Art. 4°E competente, para as causas previstas nesta Lei, 0 Juizado do foro:

[ - do domicilio do réu ou, a critério do autor, do local onde aquele exer¢a atividades profissionais ou econémicas ou mantenha estabelecimento, filial, agéncia, sucursal ou escritorio;
11 - do lugar onde a obrigagdo deva ser satisfeita;

111 - do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas agbes para reparagdo de dano de qualquer natureza.

Pardgrafo vinico. Em qualquer hipdtese, poderd a agdo ser proposta no foro previsto no inciso I deste artigo”.

A parte autora € residente e domiciliada em Emiliandpolis/SP e ajuizou a agdo perante o Juizo da Comarca de Presidente Bernardes/SP.

Alocalidade no ¢ sede de Vara do Juizado Especial Federal nemde Vara Comumda Justica Federal, e esta inserida na jurisdicio da Subsegdo Judiciaria de Presidente Prudente/SP, conforme o Provimento n®
385/13.

Neste caso, temo autor a opgdo de propor a demanda perante a Vara Federal daquela Subsec@o Judicidria ou perante a Vara do Juizado Especial Federal mais proximo, sem prejuizo da escolha pela Justica
Estadual, no exercicio da competéncia delegada.

No mesmo sentido, os julgados cujas ementas trago a colagdo:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DE JUIZADO ESPECIAL E JUIZO FEDERAL DE JUIZADO COMUM. CAUSA DE VALOR INFERIOR A SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. AUTOR DOMICILIADO EM MUNICIPIO INTEGRANTE DE SUBSEGAO JUDICIARIA EM QUE NAO HA JUIZADO ESPECIAL. POSSIBILIDADE DE
OPCAOPORJUIZO FEDERAL COMUM.

1. Em causas sujeitas aos Juizados Especiais Federais, a competéncia é determinada do seguinte modo (sem prejuizo, quando for o caso, do disposto no art. 109, § 3°da CF): (a) em municipio em
que houver Vara do Juizado Especial instalada, é dessa a competénciapara a causa, em cardter absoluto (art. 3°, § 3°, da Lein®10.259/01);

(b) ndo havendo Vara de Juizado Especial instalada, tem o autor op¢do de ajuizar a demanda perante a Vara do Juizado Comum da respectiva Subsegdo Judicidria (art. 3°, § 3°, da Lei 10.259/01,
interpretado a contrario sensu) ou a Vara do Juizado Especial Federal mais proximo (art. 20 da Lei n® 10.259/01).

2. No caso, o autor é domiciliado em municipio pertencente a Subsegdo Judicidria em que ndo hd vara de juizado, razdo pela qual foi legitima sua opgdo pelo Juizo Federal comum. Nesse sentido:
CC 87.781 - SP, 2“Segdo, Min. Nancy Andrighi, DJ de 05.11.07.

3. Conflito conhecido, declarando-se a competéncia do Juizo Federal da Vara Unicada Si ubsegdo Judicidria de Feira de Santana - BA, o suscitado.

(CC 91579/BA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 27/02/2008, DJe 10/03/2008 - grifo nosso); e

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA COMUM ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. FORO. OPCAO PELO SEGURADO.
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Faculta-se ao autor; nos termos do art. 109, §3°, da Constituigéo, propor a agdo ordindria para concessdo de beneficio previdencidrio na Justica Federal a que pertence seu domicilio ou na Justiga
Estadual deste, sempre que na comarca ndo houver Vara Federal instalada.

Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da Comarca de Gurupi/TO.

(CC 69.177/TO, Rel. Min. Carlos Fernando Mathias (Juiz Convocado do TRF 1°Regido), Terceira Segdo, julgado em 22/08/2007, DJ 08/10/2007, p. 209)”".
Por se tratar de competéncia territorial, portanto, relativa, ndo pode ser declinada de oficio pelo magistrado (Surmula 33/STJ).
Ante o exposto, conhego do conflito para declarar competente 0 MM. Juizo suscitado.

Eo voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5018974-14.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. ACAO PREVIDENCIARIA. COMARCA ONDE NAO HA SEDE DA JUSTICA
FEDERAL. FACULDADE DE O AUTOR OPTAR PELA JUSTICAESTADUAL.

1. Na hipétese de inexistir sede da Justica Federal na comarca, temo autor a opgdo de propor a agdo previdencidria perante a Justiga Estadual do seu domicilio, nos termos do Art. 109, § 3°, da Constituigdo
Federal.

2. Por se tratar de competéncia territorial, portanto, relativa, ndo pode ser declinada de oficio pelo magistrado (Stmula 33/STJ).

3. Contlito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do MM. Juizo suscitado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Secao, por unanimidade, decidiu conhecer do conflito para declarar competente o MM. Juizo suscitado, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023387-70.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:MARIA APARECIDA MARCELINO SANTIAGO

Advogados do(a) AUTOR: REGINA DE SOUZA JORGE ARANEGA - SP304192-A, ANDERSON RODRIGO ESTEVES - SP308113-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos,
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1 - Verifico que a parte autora apresentou declaragdo de pobreza e requereu a justica gratuita. Considerando que esta percebe o beneficio de amparo social ao idoso, consoante apontamdados do CNIS, e que
ndo hd noticia de outros rendimentos, defiro a justica gratuita requerida e dispenso-a do depésito prévio da multa a que alude o inciso 11 do artigo 968 do CPC.

2 - Emface da condigio da parte autora de pessoa analfabeta, a procuragio "ad judicia" deveria ter sido outorgada por instrumento publico, € ndo por instrumento particular.
O Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar questdo analoga, firmou o entendimento de que se deve dar oportunidade para regularizar a representagao processual.
Assim, intimen-se o procurador, pela imprensa, e a parte autora, pessoalmente, a regularizar, no prazo de 30 (trinta) dias, a representagao processual por instrumento publico neste feito.

Destaco, por oportuno, que a parte autora, como beneficidria da Assisténcia Judicidria Gratuita - assim considerada por ser pobre na acepg¢do juridica do termo -, poderd invocar essa condico para postular
diretamente ao Tabelido de Notas local a lavratura do necessario instrumento de mandato piblico gratuitamente (Lein. 9.534, de 10 de dezembro de 1997).

3) No mesmo prazo, junte copia integral dos autos subjacentes, emconformidade comos artigos 320 e 968 do Codigo de Processo Civil.

O néo cumprimento das diligéncias acarretara o indeferimento da inicial, consoante o disposto no artigos 321, paragrafo tnico, e 968, § 3°do CPC.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019485-12.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISA SANTOS

AUTOR: HERCILIA PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: RAQUEL CARVALHO DE FREITAS GOMES - SP263211-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

A autora junta pecas que compuseramos autos de agdo promovida por seu filho, objetivando a concessao de penséo por morte de genitor.

Embora possa servir de esclarecimento adicional, visto que a agdo foi reputada conexa a sua, resta cumprir o determinado no despacho ID 87753999: juntada de todas as pecas que compuseramo feito subjacente
processo n° 2009.61.03.008055-5).

Da andlise dos arquivos anexados, verifica-se a auséncia das folhas 125 a 179 e 182 a 263 dos referidos autos (numeragao originaria).
Providencie, pois, a autora, a juntada das pegas faltantes, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do art. 321, paragrafo tnico, do CPC/2015.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Intimemse.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002627-71.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MARIAROSA GALLO GIRO

Advogados do(a) REU: NATALIA PENTEADO SANFINS GABOARDI - SP241243-A, MARCELO AUGUSTO DA SILVA - SP285442-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, emdecisdo.

Foi proferida decisdo determinando o sobrestamento do presente feito, em razio de determinagdo, no ambito do colendo Superior Tribunal de Justiga, pelo Relator do REsp n. 1.381.734/RN, Ministro
Benedito Gongalves, de suspensio de todos os feitos relativos a controvérsia acerca da "Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdencidario, por for¢a de interpretagdo errénea, ma
aplicagdo da lei ou erro da Administragdo da Previdéncia Social."

Contudo, acresce relevar que a existéncia de recurso repetitivo em que se discute aludida questdo, ndo impede o julgamento desta agdo, uma vez que o egrégio STF tem decidido que ndo se aplica a agdo
rescisoria, a determinag@o de sobrestamento do feito determinada emrito dos recursos repetitivos. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA. REVISAO GERAL ANUAL. INDENIZACAO DECORRENTE DE MORA DO PODER PUBLICO. A/MTE'R]4 coM
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF. PEDIDO DE SOBRESTAMENTO DO FEITO COM BASE EM EXPECTATIVA DE MODIFICACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STF. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRECEDENTES.

1. INEXISTE PREVISAO LEGAL QUE AUTORIZE O SOBRESTAMENTO DE AGCAO RESCISORIA PARA QUE SE AGUARDE EVENTUAL ALTERf!C/fO DA
JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. O SOBRESTAMENTO PREVISTO NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, FACE AO RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL, APLICA-SE APENAS AOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS EM CURSO QUE VERSEM SOBRE A MESMA MATERIA EM DEBATE NO
RECURSO PARADIGMA.

2. AGRAVOREGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO".

(AG.REG. AACAO RESCISORIA 2098, RELATOR MIN. EDSON FACHIN, J. 01/07/2016, DJE-198 15-09-2016)
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Nesse sentido, recente julgado desta sego assimementado:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. VIOLAGAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA
NAO CONFIGURADA. ERRO DE FATO VERIFICADO. FATOS SUPERVENIENTES. COMPUTO DE PERIODO POSTERIOR. COMPRIMENTO DO TEMPO DE
CONTRIBUICAO. 35 ANOS DE SERVICO. DESCONSTITUICAO PARCIAL DO JULGADO. JUIZO RESCISORIO. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. JUIZO RESCINDENDO PROCEDENTE. JUIZO RESCISORIO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

()

- NADA OBSTANTE, NAO SE PODE IGNORAR A PASSAGEM DO TEMPO, DEVENDO SER LEVADOS EM CONTA OS FATOS OCORRIDOS POSTERIORMENTE A
PROPOSITURA DA ACAO MATRIZ, NA FORMA DOS ARTIGOS 462 DO CPC/73 E 493 DO NCPC. COM EFEITO, POSTERIORMENTE A DIB, O AUTOR CONTINUOU
TRABALHANDO E POSSUI TAMBEM PERIODOS INTERCALADOS DE AUXILIO-DOENGA. POR Al SE OBSERVA, FACILMENTE, QUE O REU FARA JUS AO
ACRESCIMO DO TEMPO DE CONTRIBUICAO, ADQUIRIDO POSTERIORMENTE A DIB CALCULADA EM (28/6/2007), A DESPEITO DA OPOSICAO MANIFESTADA
PELOINSS EMSUA ULTIMA MANIFESTACAO NESTE FEITO.

- PELOS FUNDAMENTOS APRESENTADOS NO JUIZO RESCINDENTE (VIDE SUPRA), INFERE-SE QUE O AUTOR FAZ JUS A APOSENTADORIA, PORQUANTO
CUMPRIDO O PEDAGIO. ADIB DEVERA SER FIXADANA DATA EM QUE O AUTOR COMPLETA 35 (TRINTA E CINCO) ANOS DE CONTRIBUICAO. (...)

(TRF DA 3°REGIAO. PJE. RESCISORIA N° 5019261-45.2017.4.03.0000. 3* SECAO. RELATOR DR. RODRIGO ZACHARIAS. JUIZ FEDERAL CONVOCADO. JULGADO EM
25/10/2018)

Ante 0 exposto, determino o cancelamento do sobrestamento do feito.
Proceda a Subsecretaria as anotagdes pertinentes.

Intimem-se.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221)N° 5009334-84.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERALPREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: JURANDIR ROMEU ROSETTI

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: FERNANDA SILVEIRADOS SANTOS

DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fndamentos para ndo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.
Dé-se vista a0 Ministério Piiblico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Ap0s, tormemos autos conclusos para julgamento.

Intimense.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5008749-32.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP- 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ADELINO BRAGATTO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: DANIELA VASCONCELOS ATAIDE RICIOLI
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE
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DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fndamentos para ndo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Ap0s, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimense.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5012264-75.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE TIETE/SP- 1* VARA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:ANTONIO DAROSA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: KATIA CRISTINADE MOURA

DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fndamentos para ndo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimemse.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 1 TURMA

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0014334-67.2011.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:GENESIO DIAS, GUIOMAR NABARRO PIRES, HELENA KONAMI TATEISHI, HELIO RAMOS BERTANHA, HELIO VICENTE CANALLI, HELOISAMACHADO DO
NASCIMENTO CAMARINHA, HELOISARITAMANISCALCO, HIROCO SATO KODAMA, LUIZAAPARECIDA CAMILOTO DE MEDEIROS, NADIR MARQUEZINI VICTORIO, NELI
MARLENE GARCIA, OPHELIAMELLO CARRAMENHA, OSVALDO YUITI YAMAK AWA, ANDRE ERRERA, RAQUELSALES CASTILHO, RENATA OLIVEIRA RIBEIRO, RICARDO
LUIZ GREGO, ROBERTAFURLAN, SATIKO IVANO ASHIKAGA, SEBASTIANAAPARECIDA DE ALMEIDA SOEIRO, SHIRLEI DOS REIS DINL, SOLANGE FUMIYO IKEDAFUKASE,
SONIAANGELAPEREIRA VICARI, SONIATARA DE OLIVEIRA DANIELPEIXOTO, SONIAMARIA CONSALTER VIEIRA, SONIAMARIA SOUZA PEREIRA, SUELI MIEKO HANADA
SAKA, TERESINHA GONCALVES DEARAUJO SIQUEIRA, JOAQUIM CORREA LEITE, VALTER ALMEIDA FERREIRA JORGE, VALTER RIBEIRO, VERA DIVADE AQUINO, VERA
FERREIRA DE OLIVEIRA, VERALUCIA DE PAULAMEZA, YOSHIKAZU NAKASE, ZULMIRA PACHELLI DE CARVALHO, MARGARETE GOMES CANNATA

Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINAPAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114-A, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

APELADO: GENESIO DIAS, GUIOMAR NABARRO PIRES, HELENA KONAMI TATEISHI, HELIO RAMOS BERTANHA, HELIO VICENTE CANALLI, HELOISA MACHADO
DO NASCIMENTO CAMARINHA, HELOISA RITA MANISCALCO, HIROCO SATO KODAMA, LUIZA APARECIDA CAMILOTO DE MEDEIROS, NADIR MARQUEZINI VICTORIO,
NELI MARLENE GARCIA, OPHELIA MELLO CARRAMENHA, OSVALDO YUITI YAMAKAWA, ANDRE ERRERA, RAQUEL SALES CASTILHO, RENATA OLIVEIRA RIBEIRO,
RICARDO LUIZ GREGO, ROBERTA FURLAN, SATIKO IVANO ASHIKAGA, SEBASTIANA APARECIDA DE ALMEIDA SOEIRO, SHIRLEI DOS REIS DINI, SOLANGE FUMIYO IKEDA
FUKASE, SONIA ANGELA PEREIRA VICARI, SONIATARA DE OLIVEIRA DANIEL PEIXOTO, SONIAMARIA CONSALTER VIEIRA, SONIA MARIA SOUZA PEREIRA, SUELI MIEKO
HANADA SAKA, TERESINHA GONCALVES DE ARAUJO SIQUEIRA, JOAQUIM CORREA LEITE, VALTER ALMEIDA FERREIRA JORGE, VALTER RIBEIRO, VERA DIVA DE AQUINO,
VERAFERREIRA DE OLIVEIRA, VERA LUCIA DE PAULAMEZA, YOSHIKAZU NAKASE, ZULMIRA PACHELLI DE CARVALHO, MARGARETE GOMES CANNATA

O processo n° 0014334-67.2011.4.03.6100 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004299-86.2018.4.03.6109

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:JAIMEANTONIO MIOTTO

Advogado do(a) APELANTE: JAIME ANTONIO MIOTTO - SC8672-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: APELANTE: JAIME ANTONIO MIOTTO
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

O processo n° 5004299-86.2018.4.03.6109 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0006919-62.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: REGINALDO BARIANI AMBROSIO, MARIA MERCEDES FERNANDES AMBROSIO

Advogados do(a) APELANTE; DEBORA RAHAL - SP222271-A, JORGE ELIAS FRAIHA - SP33737-A, ERIC ISDEBSKYY - SP344206

Advogados do(a) APELANTE; DEBORA RAHAL- SP222271-A, JORGE ELIAS FRAIHA - SP33737-A, ERIC ISDEBSK Y - SP344206

APELADO:BANCO DO BRASILSA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A, MILTON HIROSHI K AMIYA - SP85550-A, THIAGO OLIVEIRA RIELI - SP260833-A, ADRIANO ATHALA DE
OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: REGINALDO BARIANI AMBROSIO, MARIA MERCEDES FERNANDES AMBROSIO
APELADO:BANCO DO BRASILSA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 0006919-62.2013.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0001094-69.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:ESPOLIO DE LASARO DIVINO FELIPPE DO PRADO (CPF:821.645.258-68)
REPRESENTANTE:IVETE CARON FELIPPE DO PRADO

Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS RODRIGUES LOBO - SP90560-A,

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
APELADO:ESPOLIO DE LASARO DIVINO FELIPPE DO PRADO (CPF:821.645.258-68)
REPRESENTANTE:IVETE CARON FELIPPE DO PRADO

O processo n° 0001094-69.2015.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 29/10/2019 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5005475-30.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:NEUZAAPPARECIDA BELLOUBE DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-S
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: NEUZA APPARECIDA BELLOUBE DOS SANTOS
APELADO: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO
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O processo n° 5005475-30.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0003314-11.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: EDIMILSON MAMEDE DASILVA, ELISABETE AZEVEDO VASCONCELOS, JOSE LUIZALVES DE OLIVEIRA, OLGADE MORAES PETRONI VICECONTI, SIMONE
APARECIDA VENCIGUERIAZEREDO, VERA LUCIA DA CONCEICAO SARAIVA
Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417-A
Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417-A
Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417-A
Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417-A
Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417-A
Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: EDIMILSON MAMEDE DA SILVA, ELISABETE AZEVEDO VASCONCELOS, JOSE LUIZ ALVES DE OLIVEIRA, OLGA DE MORAES PETRONI VICECONTI,
SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO, VERA LUCIA DA CONCEICAO SARAIVA
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 0003314-11.2013.4.03.6100 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5001337-28.2017.4.03.6141

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:NEUZA PEREIRAMESQUITA

Advogados do(a) APELANTE: KLEITON SERRAO FRANCO - SP295693, ELISABETE SERRAO - SP214503-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE:NEUZA PEREIRAMESQUITA
APELADO: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

O processo n® 5001337-28.2017.4.03.6141 foi incluido na Sessdio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 5006305-78.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:CLELIAROMERO NEIVA

Advogado do(a) APELADO: EMANUEL LUIZ ROMERO NEIVA - SP216522-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:CLELIAROMERO NEIVA

O processo n° 5006305-78.2018.4.03.6105 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 5017915-58.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: MIRIAM JOSE PEIXOTO, SARAH BENTO JOSE, DINAH BENTO JOSE PEIXOTO
Advogado do(a) APELANTE: ELITA DE OLIVEIRAPEREIRADOS SANTOS - SP316441-A
Advogado do(a) APELANTE: ELITA DE OLIVEIRAPEREIRADOS SANTOS - SP316441-A
Advogado do(a) APELANTE: ELITA DE OLIVEIRA PEREIRADOS SANTOS - SP316441-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: MIRIAM JOSE PEIXOTO, SARAH BENTO JOSE, DINAH BENTO JOSE PEIXOTO
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5017915-58.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5017155-46.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:ANAAUGUSTADASILVA

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME ROUMANOS LOPES DIB - SP291074-N
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE:ANAAUGUSTA DA SILVA
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5017155-46.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0021410-54.2016.4.03.6105

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: MARIAAPARECIDA TEIXEIRA

Advogado do(a) APELANTE: RAFAELPINHEIRO AGUILAR - SP184818-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
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Destinatario: APELANTE: MARIAAPARECIDA TEIXEIRA
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 0021410-54.2016.4.03.6105 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5014431-69.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JOSE ROBERTO RODRIGUES DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELADO: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545-A, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:JOSE ROBERTO RODRIGUES DE OLIVEIRA

O processo n° 5014431-69.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000261-03.2019.4.03.6107

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

APELADO:FILOMENAIAROSSI RIBEIRO
SUCESSOR:MARIAANGELA RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: SEMIR ZAR - SP86584,
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO
APELADO:FILOMENATAROSSI RIBEIRO
SUCESSOR:MARIAANGELA RIBEIRO

O processo n° 5000261-03.2019.4.03.6107 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5024291-94.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: MARIA DE LOURDES MOREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOSEALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: MARIA DE LOURDES MOREIRA
APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

O processo n° 5024291-94.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5008422-51.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: VALTER ROSSI

Advogados do(a) APELANTE: FABRICIO MARTINS PEREIRA - SP128210-A, FERNANDA DE FARIA OLIVEIRA - SP319746
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: VALTER ROSSI
APELADO: UNIAO FEDERAL

O processo n° 5008422-51.2018.4.03.6102 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5028536-17.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: VALMIR MARQUES RODRIGUES

Advogados do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ DOS SANTOS PEREIRA - SP285894-A, FABIO TADEU RAMOS FERNANDES - SP155881-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: VALMIR MARQUES RODRIGUES
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5028536-17.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5023318-08.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: MARIA LUCIA MENEZES REGIS DA SILVA, FRANCY REIS DA SILVA PATRICIO, KAETHY BISAN ALVES, REGINA CELES DE ROSA STELLA, EDNA HAAPALAINEN,
MARIANA DA SILVAARAUJO, MYRIAM BRUNA DEBERT RIBEIRO, IEDA THEREZINHA DO NASCIMENTO VERRESCHI
Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

Advogado do(a) APELANTE: LARA LOREN A FERREIRA - SP138099-A

APELADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: MARIA LUCIA MENEZES REGIS DA SILVA, FRANCY REIS DA SILVA PATRICIO, KAETHY BISAN ALVES, REGINA CELES DE ROSA STELLA, EDNA
HAAPALAINEN, MARIANA DA SILVAARAUJO, MYRIAM BRUNA DEBERT RIBEIRO, IEDA THEREZINHA DO NASCIMENTO VERRESCHI
APELADO:UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

O processo n° 5023318-08.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001528-73.2017.4.03.6141

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: LUIZARTHUR PEREIRA, ANA CELIA LEITENEPOMUCENO PEREIRA
Advogado do(a) APELANTE: MARLI MARIADOS ANJOS - SP265780-A

Advogado do(a) APELANTE: MARLI MARIADOS ANJOS - SP265780-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: LUIZARTHUR PEREIRA, ANA CELIA LEITENEPOMUCENO PEREIRA
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5001528-73.2017.4.03.6141 foi incluido na Sessdio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003940-03.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: CARLASANTOS SANJAD - SP220257-A
APELADO:OSWALDO BENVENUTI FILHO

Advogado do(a) APELADO:MARCIO VICTOR CATANZARO - SP209527-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
APELADO:OSWALDO BENVENUTI FILHO

O processo n° 5003940-03.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5007577-25.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: LUZIADELFINO

Advogado do(a) APELANTE: LUCIENE ALVES DE LIMA - SP240211-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: LUZIA DELFINO
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5007577-25.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0016635-11.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:DEBORARODRIGUES JOSE MARIA

SUCEDIDO: BENEDICTO JOSE MARIA SOBRINHO

Advogado do(a) APELADO: FRANKLIN PEREIRA DA SILVA - SP254765-A,
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:DEBORA RODRIGUES JOSE MARIA
SUCEDIDO: BENEDICTO JOSE MARIA SOBRINHO

O processo n° 0016635-11.2016.4.03.6100 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 5027450-45.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNTAO FEDERAL

APELADO:ANALUCIADIAS MONTENEGRO
Advogado do(a) APELADO: GABRIELAMATTOS OLIVEIRA - MG111792-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:ANA LUCIA DIAS MONTENEGRO

O processo n° 5027450-45.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessdio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001177-66.2017.4.03.6120
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

APELADO:CARLOS ROBERTO DA SILVA, ORLANDO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: LUIS FERNANDO GIROLLI - SP253674-A
Advogado do(a) APELADO: LUIS FERNANDO GIROLLI - SP253674-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
APELADO: CARLOS ROBERTO DA SILVA, ORLANDO DA SILVA

O processo n° 5001177-66.2017.4.03.6120 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 5030717-88.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: VANDA ISABEL DAGUANO MONTEIRO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA DE ANDRADE NONATO - SP333012-A
APELADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: PAULO BRAGA NEDER - SP301799-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: VANDA ISABEL DAGUANO MONTEIRO
APELADO:JUNTA COMERCIALDO ESTADO DE SAO PAULO

O processo n° 5030717-88.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000058-58.2016.4.03.6103
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:UNIAO FEDERAL

APELADO:MARTA CAMPOS RUSSO
Advogado do(a) APELADO:ANAMARIA DA SILVAMARTINS - SP206216-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:MARTA CAMPOS RUSSO

O processo n° 5000058-58.2016.4.03.6103 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0004868-47.2016.4.03.6141

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:ALEOMAR SAMPAIO BORGES, MARIA LUCIA DE OLIVEIRA BORGES

Advogado do(a) APELANTE:AYRTON MENDES VIANNA - SP110408-A

Advogado do(a) APELANTE: AYRTON MENDES VIANNA - SP110408-A

APELADO: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A, DENIS ATANAZIO - SP229058-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
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Destinatario: APELANTE: ALEOMAR SAMPAIO BORGES, MARIA LUCIA DE OLIVEIRA BORGES
APELADO: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 0004868-47.2016.4.03.6141 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5019566-28.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: MARIA DE FATIMA DE SENA

Advogado do(a) APELANTE: CESAR RIBEIRO CABRERA - SP170837-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: MARIA DE FATIMA DE SENA
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5019566-28.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 29/10/2019 14:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000343-74.2019.4.03.6126

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: LEDAAPPARECIDA BASELICE

Advogado do(a) APELANTE: RAPHAELARCARI BRITO - SP257113-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: LEDA APPARECIDA BASELICE
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5000343-74.2019.4.03.6126 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5007548-09.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:JOSE CARLOS GARCIA, IRACI SENHORINHA DA CONCEICAO GARCIA
Advogado do(a) APELANTE:IRACI SENHORINHA DA CONCEICAO GARCIA - SP283051-A
Advogado do(a) APELANTE: IRACI SENHORINHA DA CONCEICAO GARCIA - SP283051-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, VITTOR HARAOLIVEIRA COSTA
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078-A

Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO ROMAO - SP374509-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: JOSE CARLOS GARCIA, IRACI SENHORINHA DA CONCEICAO GARCIA
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APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, VITTOR HARAOLIVEIRACOSTA
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5007548-09.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5006778-45.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: IVO DEALMEIDA PRADO XAVIER

Advogado do(a) APELANTE: JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: IVO DE ALMEIDA PRADO XAVIER
APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

O processo n° 5006778-45.2019.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015714-26.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: JOAO RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: EDILEUZA LOPES SILVA - SP290566-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: JOAO RIBEIRO DA SILVA
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5015714-26.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5000261-52.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: ANTONIO CARLOS MAZER

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FREGONESI DUTRA GARCIA - SP178591-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: DENISE DE OLIVEIRA - SP148205-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: ANTONIO CARLOS MAZER
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL
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O processo n° 5000261-52.2018.4.03.6102 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001739-34.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: JOSE MORETZSOHN DE CASTRO

Advogados do(a) AGRAVANTE: RENATO LAZZARINI - SP151439-A, SERGIO LAZZARINI - SP18614-A, JULIANA LAZZARINI - SP201810-A, PATRICIADAHER LAZZARINI - SP153651-A,
EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO - SP139285-A, LUCIANO LAZZARINI - SP336669-A

AGRAVADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: JOSE MORETZSOHN DE CASTRO
AGRAVADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

O processo n° 5001739-34.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016091-65.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: OSWALDO ZUCOLOTTO

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSEANTONIO CONTELANZULIM - SP317906-A, CESAR ROSAAGUIAR - SP323685-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: OSWALDO ZUCOLOTTO
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5016091-65.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 29/10/2019 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5008040-98.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: CICERAMARIA DA SILVA FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOELMANCINI - SP105226-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-A, ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

Destinatério: APELANTE: CICERAMARIA DA SILVAFERREIRA
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5008040-98.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013453-88.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:MARIAAMELIA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-S
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: AGRAVANTE: MARIAAMELIA DE OLIVEIRA
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5013453-88.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 5000063-59.2017.4.03.6131

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) APELANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

APELADO: GABRIELA TEREZA GUEDES VILAS BOAS, ROSI MEIRY FRANCISCA DA SILVA, KLEBER APARECIDO ROSSI, NIVALDO APARECIDO SIMOES, GENIVALDO

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019

APARECIDO SUMAN, JOAO CARLOS DE CARVALHO, APARECIDO JOSE DE SOUZA, MARIA JOSE DE OLIVEIRA, JESUS EVERALDO STOPA, CLAUDIO PEREIRA, APARECIDO
DONIZETTI PINHEIRO, MARCOS LUIZ DEALMEIDA, REGINALDO LUIS DA SILVA, ALCIDES SANCHES PAINO, APARECIDO TORQUETI, EURIPEDES CAMPOS LEITE, REINALDO
DE FREITAS, ROSANGELA RIBEIRO, SIDNEY APARECIDO DIAS, NELSON APARECIDO GOIS DE OLIVEIRA, MARIA DE FATIMA LOCATELLI, RODRIGO DA SILVA, DAIANE
APARECIDAFAVERO, JOAO TARASCA, ODAIR CARLOS MACIEL, ELIANA CRISTINA PEREIRA DA SILVA, SUELI DE FATIMA BONIFACIO BENTO, REINALDO DOS REIS

BARROS, JOELDASILVA

Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRADE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO: ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRADE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRADE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRADE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRADE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO: ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRADE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO: ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S, ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A
Advogados do(a) APELADO: ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DEALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO: ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO VIEIRA DE ALMEIDA - SP125668-A, MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: APELANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019

APELADO: GABRIELA TEREZA GUEDES VILAS BOAS, ROSI MEIRY FRANCISCA DA SILVA, KLEBER APARECIDO ROSSI, NIVALDO APARECIDO SIMOES, GENIVALDO
APARECIDO SUMAN, JOAO CARLOS DE CARVALHO, APARECIDO JOSE DE SOUZA, MARIA JOSE DE OLIVEIRA, JESUS EVERALDO STOPA, CLAUDIO PEREIRA, APARECIDO
DONIZETTI PINHEIRO, MARCOS LUIZ DEALMEIDA, REGINALDO LUIS DA SILVA, ALCIDES SANCHES PAINO, APARECIDO TORQUETI, EURIPEDES CAMPOS LEITE, REINALDO
DE FREITAS, ROSANGELA RIBEIRO, SIDNEY APARECIDO DIAS, NELSON APARECIDO GOIS DE OLIVEIRA, MARIA DE FATIMA LOCATELLI, RODRIGO DA SILVA, DAIANE
APARECIDA FAVERO, JOAO TARASCA, ODAIR CARLOS MACIEL, ELIANA CRISTINA PEREIRA DA SILVA, SUELI DE FATIMA BONIFACIO BENTO, REINALDO DOS REIS

BARROS, JOELDASILVA
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O processo n° 5000063-59.2017.4.03.6131 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018307-28.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE:ADAILDA CONCEICAO

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSENICODEMOS DEARAUJO JUNIOR - MS18270-A, JOAO PAULO DOS SANTOS MELO - RN5291-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D. 92055832 defiro o prazo de 15 (quinze) dias para apresentagio da documentagdo requerida.
Apos o decurso do prazo, comou sema juntada, tornemconclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016357-81.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE:ANA CAROLINADOS SANTOS SANTANA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATO DIEGO CHAVES DA SILVA - PE34921
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Examinando os autos, verifico que em 04.07.2019 foi proferido despacho determinando a intimagdo da parte recorrente para regularizagdo do recolhimento das custas processuais (doc. ID n®
73597923). Entretanto, emque pese devidamente intimada, deixoua parte recorrente de cumprir a determinagéo, afirmando, inclusive, que ndo teria interesse na manutencao do feito.

Evidencia-se, assim, que o presente recurso ¢ deserto, nos exatos termos do artigo 1.007, § 2° do Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, niio conhe¢o do recurso.
Publique-se e intime-se.

Ap0s o decurso de prazo para recurso da presente decisdo, proceda a Subsecretaria a baixa dos autos no Sisterma.

Séo Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006719-24.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: DINARDI COMERCIO DE BEBIDAS LTDA, BRUNO DOMINGOS DINARDI, DINA PADUAN DINARDI
Advogados do(a) AGRAVANTE: BARBARA GALHARDO PAIVA - SP391865, ALFREDO BERNARDINI NETO - SP231856-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: BARBARA GALHARDO PAIVA - SP391865, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: BARBARA GALHARDO PAIVA - SP391865, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Quanto aos documentos que obrigatoriamente deveminstruir a peti¢cdo de agravo de instrumento, 0 Codigo de Processo Civil previu o seguinte:
“Art. 1.017. A peticdo de agravo de instrumento serd instruida:

1 - obrigatoriamente, com cdpias da petigéo inicial, da contestagdo, da peticdo que ensejou a decisdo agravada, da prépria decisdo agravada, da certidéo da respectiva intimagdo ou outro documento
oficial que comprove a tempestividade e das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado,

11 - com declaragdo de inexisténcia de qualquer dos documentos referidos no inciso 1, feita pelo advogado do agravante, sob pena de sua responsabilidade pessoal;
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()
§ 1° Acompanhara a peti¢éo o comprovante do pagamento das respectivas custas e do porte de retorno, quando devidos, conforme tabela publicada pelos tribunais.

)"

No caso dos autos verifico que o agravo no foi instruido comcdpia da certiddo de intimago da decisdo agravada.

Considerando que coma vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, no caso de eventual constatagio da auséncia de qualquer pega que comprometa a admissibilidade do recurso devera o relator conceder ao recorrente
prazo para complementacio da documentagio, nos termos do paragrafo tmico do artigo 932 daquele diploma legal, reputo necessaria a intimago da parte agravante para que, no prazo de 5 (cinco) dias, dé integral cumprimento
ao artigo 1.017 do CPC, juntando aos autos documento obrigatdrio a interposicao do agravo de instrumento sob pena de negativa de seguimento do recurso.

Cumprida a determinag@o supra ou decorrido in albis, tornemconclusos.

Intime-se.
Sio Paulo, 8 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000247-20.2017.4.03.6000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:JOAO LUIZCARDOSO

Advogado do(a) APELANTE: JULIANAAUGUSTA CORREA MARTINS - MS20813-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: JOAO LUIZ CARDOSO
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5000247-20.2017.4.03.6000 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5000941-28.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: SANTAAUGUSTADE OLIVEIRAMARTINS, GENTILCLOVIS MARTINS
Advogado do(a) APELANTE: MARTANGELA ALVARES - SP216632

Advogado do(a) APELANTE: MARTANGELA ALVARES - SP216632

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: SANTAAUGUSTA DE OLIVEIRA MARTINS, GENTILCLOVIS MARTINS
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5000941-28.2018.4.03.6105 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5000941-28.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: SANTAAUGUSTADE OLIVEIRAMARTINS, GENTILCLOVIS MARTINS
Advogado do(a) APELANTE: MARTANGELA ALVARES - SP216632

Advogado do(a) APELANTE: MARTANGELA ALVARES - SP216632

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: SANTAAUGUSTA DE OLIVEIRAMARTINS, GENTILCLOVIS MARTINS
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5000941-28.2018.4.03.6105 foi incluido na Sessdo PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5023640-28.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
PARTEAUTORA:MILTON COSTARAMOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: REGINALDO BARBAO - SP177364-A
PARTE RE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: PARTE AUTORA: MILTON COSTARAMOS
PARTE RE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5023640-28.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0024479-46.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:ARLETE APARECIDA CORREA

Advogado do(a) APELANTE: LUIS CARLOS GRALHO - SP187417-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ITAU UNIBANCO S/A

Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: ARLETE APARECIDA CORREA
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL, ITAU UNIBANCO S/A

O processo n° 0024479-46.2015.4.03.6100 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016572-57.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:ANTONIO RODRIGUES SOARES, LUZIAAPARECIDA BARBOSARODRIGUES SOARES
Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIO CHRISTIAN LAURE - SP155277-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIO CHRISTIAN LAURE - SP155277-A

AGRAVADO: EMGEA - EMPRESA GESTORA DEATIVOS

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: TANIAMARIA VALENTIM TREVISAN - SP84226-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019
Destinatério: AGRAVANTE: ANTONIO RODRIGUES SOARES, LUZIAAPARECIDA BARBOSA RODRIGUES SOARES
AGRAVADO:EMGEA - EMPRESA GESTORADE ATIVOS
INTERESSADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5016572-57.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessio PRESEN CIAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:29/10/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007530-52.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: HUSSEIN FADEL
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por HUSSEI FADEL emface de decisio que, nos autos do procedimento Ordinario, negou a antecipagdo dos efeitos da tutela nos seguintes termos:

“(...) Saliente-se que o art. 34 do Decreto-lein®. 70/66 dispde que ¢ licito ao devedor, a qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematagdo, purgar o débito, totalizado de acordo como artigo 33, e acrescido ainda dos
seguintes encargos: / - se a purgagdo se efetuar conforme o pardgrafo primeiro do artigo 31, o débito serd acrescido das penalidades previstas no contrato de hipoteca, até 10% (dez por cento) do valor do mesmo
débito, e da remuneragdo do agente fiducidrio; 11 - dai em diante, o débito, para os efeitos de purgagdo, abrangerd ainda os juros de mora e a corre¢do monetdria incidente até o momento da purgagdo. Portanto,
para que a parte autora purgue a mora antes da arrematagdo do imovel, deve cumprir as exigéncias do art. 34 do Decreto-lein®. 70/66. No caso dos autos, a parte autora pleiteia o depsito judicial tio somente das parcelas
vincendas, coma incorporagio das vencidas ao saldo devedor. No hé como afirmar, entretanto, que o valor oferecido ¢ suficiente para a purgagéo da mora, de sorte que nio ¢é possivel o deferimento da tutela antecipada nos
moldes pleiteados. De sorte que, ausente o pressuposto legal da existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito, indefiro a tutela de urgénciarequerida. (...)”.

Alega 0 agravante que ndo foi intimado das datas designadas para realizagao dos leildes e que teria direito de purgar a mora quando recebesse a notificagio do cartorio ou ainda purgar o débito até a assinatura da carta de
arrematagdo.

Pugna pela antecipagdo da tutela recursal.
Comcontraminuta (ID 906802).
Todavia, ha de se consignar a superveniéncia de fato novo a ensejar a perda de objeto do presente recurso.

Conforme consulta ao sistema informatizado desta Corte, o feito principal autuado sob o n° 5004717-85.2017.4.03.6100 foi sentenciado, ndo havendo mais interesse no provimento jurisdicional ora almejado, cujas
consequénceias juridicas encontramse superadas.

Neste aspecto, nego seguimento ao agravo de instrumento, por prejudicialidade, nos termos do artigo 932, inciso 111, do CPC/2015.
Intimem-se.

Sao Paulo, 3 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015188-59.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:JOSE ROBERTO STRAMANDINOLI
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

DECISAO

Vistos, etc.
Homologo o pedido de desisténcia do recurso formulado pela agravante (ID n° 84156245), nos termos do artigo 998, do Cddigo de Processo Civil/2015.
Intime-se.

Apbs o decurso de prazo para recurso da presente decisdo, proceda a Subsecretaria a baixa dos autos no Sistema.

Sio Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011904-43.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: SINDICATO NACIONALDOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NAAREA DE CIENCIAE TECNOLOGIA DO SETORAEROESPACIAL- SINDCT
Advogados do(a) AGRAVANTE: ALESSANDRO CARDOSO FARIA- SP140136-A, JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO - SP97321-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos, etc.

Tomo a informagdo de desisténcia do processo principal como pedido de desisténcia também neste agravo de instrumento e o homologo, nos termos do artigo 998, do Cddigo de Processo
Civil2015.

Deixo de intimar a parte contraria, haja vista que néo foi intimada no presente recurso.
Publique-se e intime-se.

Apbs o decurso de prazo para recurso da presente decisdo, proceda a Subsecretaria a baixa dos autos no Sistema.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014170-03.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A
AGRAVADO: LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DEALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI,
VERALUCIAADAO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ID. 84705963 dé-se vista a agravante dos documentos trazidos pela parte agravada.

Ap6s, tornemconclusos.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022982-68.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: RETIFICADE MOTORES BLV LTDA - EPP

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIANA POMPEO - SP334246, EGLAIR JULIANA CIPOLALACERDA - SP397945
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Os advogados do autor renunciamaos poderes que lhes foramoutorgados, comprovando a prévia notificagio do mesmo, nos termos do que prescreve o artigo 112 do Cédigo de Processo Civil (ID n®
43663743).

Apesar da tentativa de se intimar pessoalmente o agravante para regularizar sua representagdo processual, ndo foi possivel localizar o agravante.

outros deveres ali consignados, o de indicar o domicilio e residéncia do requerente e do réu.

No caso presente, tem-se que, inicialmente, a autora cumpriu a referida obrigagao, declinando o seu enderego na pega exordial. No entanto, cabia-lhe igualmente informar o Juizo de eventual mudanga de
enderego, de molde a satisfazer integralmente a exigéncia do artigo 319 do CPC durante o curso da lide. Como nfo o fez encontra-se desatendido tal quesito.
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Face ao exposto, deixo de conhecer o recurso, na forma do disposto no artigo 76, 2° e 319 c.c. 932, inciso 111, todos do Codigo de Processo Civil

Publique-se e intime-se.

Apbs o decurso de prazo para recurso da presente decisdo, proceda a Subsecretaria 4 baixa dos autos no Sistema.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003626-87.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE:FELICIO SADALLA

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Os advogados do autor renunciamaos poderes que lhes foramoutorgados, comprovando a prévia notificagdo do mesmo, nos termos do que prescreve o artigo 112 do Codigo de Processo Civil (ID n®
70352513).

Apesar da tentativa de se intimar pessoalmente o agravante para regularizar sua representagdo processual, ndo foi possivel localizar o agravante.

outros deveres ali consignados, o de indicar o domicilio e residéncia do requerente e do réu.

No caso presente, tense que, inicialmente, a autora cumpriu a referida obrigagao, declinando o seu enderego na pega exordial. No entanto, cabia- lhe igualmente informar o Juizo de eventual mudanca de
enderego, de molde a satisfazer ntegralmente a exigéneia do artigo 319 do CPC durante o curso da lide. Como nfio o fez, encontra-se desatendido tal quesito.

Face ao exposto, deixo de conhecer o recurso, na forma do disposto no artigo 76, 2° e 319 c.c. 932, inciso I11, todos do Codigo de Processo Civil

Publique-se e intime-se.

Apbs o decurso de prazo para recurso da presente decisdo, proceda a Subsecretaria 4 baixa dos autos no Sistema.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013958-50.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: TRANS WORK LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SAAD APARECIDO DA SILVA - SP274730-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Os advogados do autor renunciamaos poderes que lhes foramoutorgados, comprovando a prévia notificagdo do mesmo, nos termos do que prescreve o artigo 112 do Codigo de Processo Civil (ID n®
6412813).

Apesar da tentativa de se intimar pessoalmente o agravante para regularizar sua representagdo processual, ndo foi possivel localizar o agravante.

outros deveres ali consignados, o de indicar o domicilio e residéncia do requerente e do réu.

No caso presente, tenmrse que, inicialmente, a autora cumpriu a referida obrigago, declinando o seu enderego na pega exordial. No entanto, cabia-The igualmente informar o Juizo de eventual mudanca de
enderego, de molde a satisfazer integralmente a exigéncia do artigo 319 do CPC durante o curso da lide. Como néo o fez, encontra-se desatendido tal quesito.

Face ao exposto, deixo de conhecer o recurso, na forma do disposto no artigo 76, 2° ¢ 319 c.c. 932, inciso I1I, todos do Cédigo de Processo Civil.
Publique-se e intime-se.

Apbs o decurso de prazo para recurso da presente decisdo, proceda a Subsecretaria a baixa dos autos no Sisterma.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  127/1603



AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005277-91.2017.4.03.0000

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
AGRAVADO: CELIO DEJESUS NEGRAO

Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA- SP168472-A, MARCIA PIKELGOMES - SP123177-A

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigao de efeitos infiingentes aos embargos de declaragio opostos por COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, e ematengo ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do
Codigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestaggo.
Dessa form, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos ermbargos de declarag@o opostos.

Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002439-10.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: HOSPITALDE CARIDADE SAO VICENTE DE PAULO

Advogado do(a) AGRAVANTE: SAMANTHA PATRICIAMACHADO DE GOUVEIA- SP188811-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos, etc.

Tomo o pedido de extingéo por perda do objeto requerida no ID n° 71762421 como pedido de desisténcia. Ressalto que a Unizio ndo se opds a extingdo deste recurso emsua manifestagéo ID.
80471867.

Assim, homologo o pedido de desisténcia do recurso formulado pela agravante, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil2015.
Publique-se e intime-se.

Ap6s o decurso de prazo para recurso da presente decisio, proceda a Subsecretaria a baixa dos autos no Sistema.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013631-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: BEN HUR SOCRATES SALOMAO TEIXEIRA DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MICHEL LEONARDO ALVES - MS15750-A

AGRAVADO: WILLEN BOUWMAN, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) AGRAVADO: CICERO JOAO DE OLIVEIRA - MS3316-A, CREUNEDE RAMOS PEREIRA - MS11745

DESPACHO
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Considerando o pleito de atribuigao de efeitos infringentes aos embargos de declaragio opostos por BEN HUR SOCRATES SALOMAO TEIXEIRA DE SOUZA, ¢ ematengio ao quanto disposto no
artigo 1.023, §2°, do Cddigo de Processo Civilde 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestaggo.
Dessa form, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos ermbargos de declaragéo opostos.

Ap0s, tomemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Sio Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010943-73.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: LEANDRO LADEIA SEMENSATO, ANDREIABARBOZA CUBA
Advogado do(a) AGRAVANTE: BELICANOHARA - SP366810-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: BELICANOHARA - SP366810-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Os advogados do autor renunciamaos poderes que lhes foramoutorgados, comprovando a prévia notificagdo do mesmo, nos termos do que prescreve o artigo 112 do Codigo de Processo Civil (ID n®
43338336).

Apesar da tentativa de se intimar pessoalmente o agravante para regularizar sua representagdo processual, ndo foi possivel localizar o agravante.

outros deveres ali consignados, o de indicar o domicilio e residéncia do requerente e do réu.

No caso presente, tense que, inicialmente, a autora cumpriu a referida obrigagao, declinando o seu enderego na pega exordial. No entanto, cabia- Ihe igualmente informar o Juizo de eventual mudanca de
enderego, de molde a satisfazer ntegralmente a exigéneia do artigo 319 do CPC durante o curso da lide. Como nfo o fez, encontra-se desatendido tal quesito.

Face ao exposto, deixo de conhecer o recurso, na forma do disposto no artigo 76, 2° e 319 c.c. 932, inciso I11, todos do Codigo de Processo Civil
Publique-se e intime-se.
Ap0s o decurso de prazo para recurso da presente decisdo, proceda a Subsecretaria a baixa dos autos no Sistema.

Séo Paulo, 8 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005707-43.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE:ADELAIDE DA SILVAPINHO, ADESILMANTOVANELLI, ANNAROMBOLA PEREIRA LEME, BENEDITO DOS REIS, LOURDES MARIA DE SOUZA VICTORIO, NADY
DOROTHEAS EEHAGEN RODRIGUEZ, NAIR DIAS DE CARVALHO, NELY DE FREITAS MANTOANELLI, NILVAFERREIRA, ZILFADE MORAES CORREIA
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGELCAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL, SECRETARIA DAFAZENDA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de agravo de instrumento interposto por ADELAIDE DA SILVA PINHO e outros.

A decisdo agravada foi proferida emautos de agio de reclamago trabalhista (0001253-78.2017.4.03.6120) ajuizada pelos ora agravantes emface da Fazenda Publica do Estado de S@o Paulo e da Unido. A Juiza do Trabalho
emprimeira instincia julgou o feito parcialmente procedente, condenando a Fazenda Estadual, e reconhecendo a Unido como segunda reclamada apenas para o fimde equiparagdo dos ganhos salariais. O Tribunal Regional do
Trabalho acolheu preliminar de incompeténcia material absoluta da Justica do Trabalho e determinou a remessa dos autos a Justiga Estadual da Comarca de Araraquara. O Juizo de Araraquara declinou da competéncia e
determinoua remessa dos autos a Justica Federal.

Sobreveio a decisdo agravada, na qual o Juizo Federal decidiu que a Unido nfio é parte legitima para figurar no polo passivo, reconhecendo a incompeténcia do Juizo Federal para processar e julgar o feito, determinando a
remessa dos autos a uma das Varas da Fazenda Publica da Justica Conmum Estadual da Comarca de Araraquara.

Sustenta a parte agravante que a Unido ¢ parte legitima para figurar no polo passivo da demanda, bemcomo a competéncia da Justiga Federal para julgamento do feito.
Contraminuta da Unido (doc. 888381) requerendo o desprovimento do agravo.
Houve redistribui¢éo do agravo a esta Turma (doc. 1037188).

Juntado aos presentes autos doc. n°. 3128388, que € uma copia da decisdo proferida pelo Juiz Federal no feito 0001253-78.2017.4.03.6120. Decidiuo Juiz:
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“Chamo o feito a ordem.

A competéncia dos Juizados Especiais Federais é absoluta e definida, em regra, pelo valor da causa, na forma do art. 3° caput da Lei n. 10.259/2001:

Art. 39 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.
No caso dos autos, cuida-se de a¢do ajuizada em litisconsorcio ativo facultativo, em que estimado valor inferior ao teto legal.

7

Na sequéncia, anoto que a discussdo cinge-se ao pagamento de reajuste sobre a compl ¢do de ap oria/pensdo, ndo se sub indo as excegdes previstas no §1° do mesmo dispositivo.

Por conseguinte, sopesados o valor de algada e o valor atribuido a causa, impoe-se reconhecer a competéncia do Juizado Especial Federal desta subsegdo para processar e julgar o presente feito.
Comunique-se o relator do agravo de instrumento noticiado nos autos.

Preclusa esta decisdo, remetem-se os autos ao Juizado Especial Federal local, dando-se baixa distribuicdo.”

E o relatdrio. Decido.

Ora, diante da decisdo do Juiz“a quo™ no sentido de reconhecer a incompeténcia da Vara Federal, determinando a remessa dos autos para o Juizado Especial Federal, verifica-se que o presente agravo ficou prejudicado, pois
os agravantes pretendiama manutengio da Unido no polo passivo do feito 0001253-78.2017.4.03.6120.

Reconhecida a incompeténcia da Vara Federal, fica automaticamente revogada a decisdo (ora agravada) por ela proferida que reconhecia a ilegitimidade da Unidio. Cabera ao Juizado Especial, portanto, qualquer consideragao
arespeito da legitimidade da Unido.

Ante 0 exposto, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento, nos termos do artigo 932, I11, do CPC.

Intimemse.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010263-54.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: ANHANGUERA EDUCACIONALPARTICIPACOES S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA - SP249220-A
AGRAVADO: ISABELA CASTELLO LEMOS

Advogado do(a) AGRAVADO: LUCAS DINALLI MARTINS SOTTORIVA - MS19712
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ANHANGUERA ED UCACIONAL PARTICIPACOES S/A contra decisdo proferida emmandado de seguranca que deferiu emparte a medida liminar, nos seguintes
termos (Num. 3044284):

()

Assim, presente o Presente, também, o que reside na existéncia de data fumus boni iuris. periculum in mora, limite para efetivagdo de matricula, rematricula e ajustes de matricula da impetrante
perante a IES para o proximo semestre a cursar, o que depende do aditamento do contrato de financiamento. Nesse contexto, para determinar:

1) ao Presidente do FNDE, que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, proceda a retificagéo das incorregdes verificadas no sistema, para possibilitar o correto langamento dos valores
financiados, observando-se o percentual financiado para a impetrante, passando a constar o subsidio semestral em montante adequado ao teto financicvel pelo FNDE, com a abertura de novo
prazo para o aditamento do contrato; e,

s

(2) ao Reitor da Universidade Anhanguera— Uniderp, que se abstenha de impor a impetrante restriges decorrentes da trava sistémica verificada no
semestre de 2017, especialmente de exigir-lhe a diferenca de valores, decorrentes da falha constatada.

de renovagado refe ao2°

Intimem-se o Presidente do FNDE, por carta precatdria, e o Reitor Universidade Anhanguera—Uniderp, por mandado.

Apds, ao Ministério Puiblico Federal, e, em seguida, conclusos para sentenga, mediante registro”.
Sustenta a agravante que ndo possui qualquer ingeréncia sobre o fincionamento do SisFIES, bemcomo que os prazos para aditamento dos contratos sio estipulados pelo FNDE, sendo certo que tio somente inclui as
informagdes financeiras do aditamento nos limites do que o sisterma Ihe autoriza, as quais devero ser validadas pelos beneficidrios do FIES a fimde concluiremo aditamento semestral. Diz, ainda, que somente os estudantes
adimplentes ¢ que possuemdireito a renovagao da matricula (Num  3042877).

Ante a noticia da autoridade de que o valor da semestralidade sera retificado para corresponder ao mesmo valor do semestre anterior, determinei a agravante que esclarecesse se remanesceria seu interesse no prosseguimento do
presente recurso (Num 5833811).

A agravante manifestou-se positivamente (Num 6540380).

Contraminuta pela parte agravada (Num 8227937).

E o relatério. Decido.

Nos termos do art. 932, I1I do Codigo de Processo Civilde 2015, incumbe ao Relator “néio conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néo tenha impugnado especificamente os fimdamentos da decisdo recorrida”™
Diante da prolagdo de sentenga emque se concedeu parcialmente a seguranga pleiteada para “emdefinitivo, determinar ao Presidente do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo — FNDE que proceda a retificagdo
das incorregdes verificadas no sisterma, possibilitando o correto langamento dos valores financiados e observando-se o percentual financiado para a impetrante, passando a constar subsidio semestral emmontante adequado ao
teto financiavel pelo FNDE (R$30.000,00), coma abertura de novo prazo para o aditamento do contrato; e, ao Reitor da Universidade Anhanguera — Uniderp, que se abstenha de impor & impetrante restrigdes decorrentes da
trava sistémica verificada no aditamento de renovagdo referente ao 2° semestre de 20177 (Num 22239580 dos autos de origem), tenho que a decisio que havia deferido a antecipagéo de tutela pretendida pela impetrante ndo
mais subsiste, de sorte que o presente feito se encontra esvaido de objeto.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso porque prejudicado, nos termos do art. 932, 111 do CPC/2015.

Intimen-se.

Decorrido o prazo recursal, baixemos autos ao Juizo de Origem.

Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014211-67.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: BEN HUR SOCRATES SALOMAO TEIXEIRADE SOUZA
Advogado do(a) AGRAVANTE: MICHEL LEONARDO ALVES - MS15750-A
AGRAVADO: ELIOMAR VIEIRA SARMENTO

Advogado do(a) AGRAVADO: CICERO JOAO DE OLIVEIRA - MS3316-A

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragiio opostos por BEN HUR SOCRATES SALOMAO TEIXEIRA DE SOUZA, ¢ ematengio ao quanto disposto no
artigo 1.023, §2°, do Cédigo de Processo Civilde 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestagao.
Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragio opostos.

Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratdrios.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005935-18.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: WMB COMERCIO ELETRONICO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIO CESAR GOULARTLANES - SP285224-A

AGRAVADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI, SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZAGAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, FNDE, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIALSENAC, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No processo emque foi proferida a decisdo impugnada no presente agravo de instrumento foi prolatada sentenga, conforme pesquisa no sisterm informatizado desta Corte regional.
Sendo assim, o presente agravo encontra-se esvaido de objeto.
Posto isto, face versar sobre decisio interlocutoria cujas consequéncias juridicas ja se encontramsuperadas, com fulcro no artigo 932, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, néio conheco do recurso.

Publique-se e intimen-se. Decorrido o prazo legal, baixemos autos a Vara de origem
Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198)N° 0001685-47.2010.4.03.6119

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460-A

APELADO: R R. TRITURADORES LTDA - EPP, VANI GONCALVES DOS SANTOS, ROBERTO GOMES DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO:MARCIO SANTAMARIA - SP215856-A

Advogado do(a) APELADO: MARCIO SANTAMARIA - SP215856-A

Advogado do(a) APELADO: MARCIO SANTAMARIA - SP215856-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Considerando que o presente processo virtual refere-se a execugdo de titulo extrajudicial n° 0001685-47.2010.403.6119, porém no ha qualquer recurso a ser apreciado nos autos da mencionada execugdo.
Nessa senda, devolvam-se os presentes autos a Vara de Origem, combaixa na distribuigéo.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  131/1603



Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026021-39.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: LOCOMOTIVAINDUSTRIA E COMERCIO DE TEXTEIS INDUSTRIAIS LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELO NUNES SINDONA - SP330655-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto por LOCOMOTIVAINDUSTRIA E COMERCIO DE TEXTEIS INDUSTRIAIS LTDA. contra a decisdo que
indeferiu liminar requerida coma finalidade de suspender a exigibilidade da contribuigio social prevista no art. 1°da LC 110/01.

Sustenta a agravante, emsintese, a inconstitucionalidade da referida contribuicio por esgotamento da sua finalidade.
Pleiteia a concessdo de tutela antecipada recursal.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tnico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisio recorrida poderd ser suspensa por decisio do relator, se da imediata produgdo dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil
ouimpossivel reparagio, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipétese, a partir de uma analise perfunctoria do recurso, verifico que ndo houve demonstragio do risco de dano irreparavel. Comefeito, a agravante limita-se a alegar genericamente que continuara obrigada ao recolhimento
da contribui¢do, emprejuizo de sua recuperagio judicial, semesclarecer especificamente qual seria o risco de dano iminente a autorizar a concessao de tutela antecipada recursal.

Sobre os requisitos para concessdo de efeito suspensivo, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES. AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSADE
VALORES. 1. A antecipagdo dos efeitos da tutela recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanga da alega¢ao, fundado receio de dano irrepardvel ou de
dificil repara¢do ou que haja abuso de direito de defesa ou ifesto proposito protelatdrio do réu, sem que se e perigo de ir ibilidade do provi ipado, conforme inciso 111 do art. 527
c/eart. 273 do CPC. (...)

yis

(A1 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CEC{LIAMARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:13/12/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:)

Diante do exposto, indefiro o pedido de tutela antecipada recursal.
Apods, vista a parte agravada para apresentagdo de contraminuta.

Por fim, voltemconclusos para deliberago.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008021-88.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A
AGRAVADO: ELIDE DE LOURDES GIACOMINIALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.
Emretificagdo ao despacho ID 95237441, intime-se a parte embargada para, querendo, manifestar-se, no prazo de cinco dias, sobre os embargos opostos pela Agravante.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198)N° 5006785-71.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: VERTSERVICOS EADMINISTRADORA EIRELI-ME

Advogado do(a) APELANTE: DONIZETE APARECIDO BARBOSA - SP260978-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Vistos.

1D. 92262542.

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca do alegado.
Prazo: 05 (cinco) dias.

Intimem-se.

Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030975-65.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: COMERCIALMG ARTEFATOS DE METAIS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786-A, MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030975-65.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: COMERCIALMG ARTEFATOS DE METAIS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786-A, MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
O EXMO.DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Comercial MG Artefatos de Metais Ltda. —massa falida contra acordéo de ID 77424381, assimementado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. MASSA FALIDA. JUROS MORATORIOS POSTERIORES A QUEBRA EXIGIVEIS APENAS
QUANDO HOUVERSALDO SUFICIENTE PARA PAGAMENTO DOS CREDORES. COMPUTO DOS JUROS MORATORIOS NA CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. IRREGULARIDADE
FORMAL DO TITULO EXECUTIVO: AFASTADA. CONDICAO PERTINENTE A DISCIPLINA DA HABILITAGAO DOS CREDITOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A faléncia da executada foi decretada por senten¢a datada de 20/06/2001, quando ainda vigente o Decreto-lein®7.661/1945, portanto.

2. Na execugdo fiscal movida contra a massa falida, os juros de mora anteriores a quebra sdo sempre devidos e, quando posteriores a decretagdo da faléncia da executada, sdo igualmente devidos, porém
inexigiveis no caso de o ativo apurado revelar-se insuficiente para o pagamento dos credores. Precedentes.

3. A agravante ndo questiona a exigibilidade dos juros moratorios, mas sim a regularidade formal da Certiddo de Divida Ativa, na medida em que, sendo os juros exigiveis apenas apds a apuragdo de saldo
suficiente para o pagamento de todos os credores, o titulo executivo néo os poderia computar no débito em execugdo, pois ao assim proceder estaria cobrando divida inexigivel.

4. A tese da agravante néio prospera. E pacifico o entendimento segundo o qual os juros moratdrios posteriores ao decreto de faléncia séo devidos. Desse modo, a Certiddo de Divida Ativa néo estd
inquinada de vicio formal por trazer no computo do débito o valor relativo aos consectarios da mora, acompanhado da indicagdo da forma de calculo empregada, em consondncia com o disposto nos artigos
202 do Codigo Tributdrio Nacional e 2°, §§5°e 6°, da Lein® 6.830/1980.

5. A condigdo estabelecida pela lei diz respeito apenas a exequibilidade dos juros moratdrios, questdo pertinente a disciplina da habilitagdo dos créditos perante o juizo universal, que em nada altera os
requisitos formais da Certiddo de Divida Ativa.

6. Agravo de instrumento ndo provido.

A embargante requer o recebimento dos embargos para fins de pré-questionamento, com filero na Stmula 98 do STJ, 282 ¢ 356 do STF.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030975-65.2018.4.03.0000

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/10/2019  133/1603



RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: COMERCIALMG ARTEFATOS DE METAIS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786-A, MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Séo cabiveis embargos de declaragdo somente se a decisio judicial contiver pelo menos umdos vicios trazidos pelo art. 1.022 do Novo Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015) - antigo art. 535 do CPC de 1.973 -
(EDclno AgRgna Rcl4855/MG, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 25/04/2011; EDclno AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/03/2011; EDclno AgRgno REsp
1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/03/2011; STF: Rel3811 MCAERED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 25/03/2011; AIAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJE
18/03/2011), niio se apresentando como via adequada para:

1) compelir o Juizou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "novos" (EDclno REsp 976021/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJE
02/05/2011; EDclno AgRgno Ag 807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas pretendem "o rejulgamento da causa, por ndo se conformarem
coma tese adotada no acorddo" (EDclno REsp 1219225/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELLMARQUES, DJE 15/04/2011; EDclno AgRgno REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE
21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagdo" do litigante como resultado do julgamento ndo abre ensejo a declaratorios (EDclno AgRgnos EREsp
884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJE 04/05/2011);

2) compelir o 6rgdio julgador a responder a 'questionérios' postos pela parte sucumbente, que néio aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissdo ou contradi¢do no acérdao (EDclno REsp 1098992/RS, Rel Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011; EDclno AgRgna Rel2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJE 03/03/2011);

3) fins meramente infringentes (Al 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A propésito, ja decidiuo STJ que '(...)

a obtencdo de efeitos inffingentes nos aclaratorios somente ¢ possivel, excepcionalmente, nos casos emque, reconhecida a existéncia de umdos defeitos elencados nos incisos do mencionado art. 535, a alteragdo do julgado seja
conseqiiéncia inarredavel da correcio do referido vicio, bemcomo nas hipdteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por sisos, sejamsuficientes para a inversio do julgado" (EDclno AgRgno REsp 453718/MS, Rel
Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradi¢do” que no seja "interna" (EDclno AgRgno REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise' seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011).

Nos termos do artigo 1.025 do Novo Cddigo de Processo Civil, a interposicdo dos embargos de declaragdo implica, tacitamente, o pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mencao.
No caso, ¢ patente o intuito da embargante de discutir a juridicidade do provimento impugnado, o que deve ocorrer na seara recursal propria, e nio pela via dos declaratorios.

Percebe-se que o vicio apontado pela embargante se evidencia como tentativa de promover o reexame da causa. No entanto, os embargos de declarago sdo inadequados a modificagdo do pronunciamento judicial proferido,
devendo a parte inconformada valer-se dos recursos cabiveis para lograr tal intento.

Os demais argumentos aduzidos no recurso do qual foramtirados os presentes embargos de declaragio nio témo condio de modificar, nemmesmo emtese, o acérddo combatido, de vezque aqueles de maior relevancia a
elucidagio do julgado foramdevidamente apreciados (artigo 1.022, paragrafo tnico, inciso I, do CPC/2015).

Saliento que ndo ha de se confundir findamentagdo concisa coma auséncia dela, ndo se exigindo do juiza analise pormenorizada de cada uma das argumentagdes langadas pelas partes, podendo ele limitar-se aquelas de
relevancia ao deslinde da causa, atendendo, assim, ao principio basilar insculpido no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal. Nesse sentido a Corte Suprema ja pacificou o tema, ao apreciar o Al n° 791.292, emsede de
repercussdo geral, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, emjulgamento do Plendrio em?23.06.2010.

Ante 0 exposto, voto por rejeitaros embargos de declaragdo, restando inalterado o acérddo de ID 77424381.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PRE-QUESTION AMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Ainteng@o de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma néio encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisio prolatada houver obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou corregdo de erro material, inocorrentes na espécie.

2. Ainda que se pretenda a anlise da matéria destacada para fins de pré-questionamento, emmomento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, incisos I, IT ¢ I11 do Novo CPC, de
modo que se impde a rejeigdo dos presentes embargos de declaragdo.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragéo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024083-43.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MALOSSO BIOENERGIAS.A, PALMIRO MALOSSO, JOAO MALOSSO, JOSE MALOSSO
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA - SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA - SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA- SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA- SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024083-43.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MALOSSO BIOENERGIAS.A, PALMIRO MALOSSO, JOAO MALOSSO, JOSEMALOSSO
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA - SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA- SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA - SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA - SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido (Fazenda Nacional) contra acordao de ID 68281324, assimementado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMRIMENTO DE SENTENGA. ILEGALIDADE DAS CONTRIBUICOES. LEVANTAMENTO DA QUANTIA
DEPOSITADA JUDICIALMENTE NOS AUTOS: IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

7

1. O acordao transitado julgado reconheceu a inexigibilidade das contribuigdes previdencidrias incidentes sobre verbas de natureza indenizatdria, indep do sujeito passivo da obrigagdo
tributdria. Seria absurdo supor que o julgado admitisse a inexigibilidade das contribuicdes a cargo da empresa e, ao mesmo tempo, reconhecesse a wlglbllldade dessas mesmas contribuicées, incidentes
sobre verbas indenizatdrias, a cargo dos segurados empregados.

2. Partindo-se do fato de que contribuigdes incidentes sobre verbas de natureza indenizatdria sdo inexigiveis também dos segurados empregados, ndo pode a agravante pleitear o pagamento definitivo de
obrigagdo tributdria inexistente.

3. Odeposito judicial do montante integral é direito do contribuinte, mesmo sendo ele substituto responsavel pela retengdo das contribuigoes, e tem a finalidade de suspender a exigibilidade do tributo. Néo
ha bbice, ademais, a que o substituto discutajudicialmente a exigibilidade das contribuigées tidas por indevidas. Precedente.

4. Os valores depositados judicialmente nos autos néo se confundem com retengdes que a ex eventuall deseje comp : Trata-se de medida legal, facultada ao contribuinte que pretenda ver

q

suspensa a exigibilidade do tributo devido enquanto discute sua legalidade, desde que seja integral e em dinheiro, nos termos da Stimula 112 do Superior Tribunal de Justica.

5. Afastada a legalidade das contribuigdes, o destino dos valores depositados é apenas este: sua devolugdo, monetariamente atualizada, ao depositante, conforme determina o § 2° do artigo 32 da Lei n®
6.830/1980.

6. Agravo de instrumento ndo provido.

A embargante sustenta haver omissdo no julgado emrelacdo a extrapolago dos limites da coisa julgada; e a ilegitimidade da empresa para requerer direitos relativos a contribuicdes devidas pelos empregados.
Requer o recebimento dos embargos para fins de pré-questionamento, com fulcro na Stmula 98 do STJ, 282 ¢ 356 do STF.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024083-43.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MALOSSO BIOENERGIAS.A, PALMIRO MALOSSO, JOAO MALOSSO, JOSEMALOSSO
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA- SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA - SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA - SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA ELVIRA CARDOSO DE SA- SP142595, LUIS CARLOS BARELLI - SP85385-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Sao cabiveis embargos de declaragdo somente se a decisao judicial contiver pelo menos umdos vicios trazidos pelo art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015) - antigo art. 535 do CPC de 1.973 -
(EDclno AgRgna Rcl4855/MG, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 25/04/2011; EDclno AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/03/2011; EDclno AgRgno REsp
1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/03/2011; STF: Rcl3811 MCAGRED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 25/03/2011; AITAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJE
18/03/2011), ndio se apresentando como via adequada para:

1) compelir o Juizou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "novos" (EDclno REsp 976021/MG, Rel Ministra NANCY ANDRIGHI, DJE
02/05/2011; EDclno AgRgno Ag 807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda nmais quando resta claro que as partes apenas pretendem "o rejulgamento da causa, por ndo se conformarem
coma tese adotada no acorddo" (EDclno REsp 1219225/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 15/04/2011; EDclno AgRgno REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE
21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagao" do litigante como resultado do julgamento niio abre ensejo a declaratorios (EDclno AgRgnos EREsp
884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJE 04/05/2011);
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2) compelir o 6rgdo julgador a responder a 'questiondrios' postos pela parte sucumbente, que néio aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissao ou contradi¢ao no acordao (EDclno REsp 1098992/RS, Rel Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011; EDclno AgRgna Rcl2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DEASSIS MOURA, DJE 03/03/2011);

3) fins meramente infringentes (AI 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A propésito, ja decidiuo STJ que '(...)

aobtencdo de efeitos infiingentes nos aclaratorios somente é possivel, excepcionalmente, nos casos emque, reconhecida a existéncia de umdos defeitos elencados nos incisos do mencionado art. 535, a alteragdo do julgado seja
conseqiéncia inarredavel da corrego do referido vicio, bemcomo nas hipéteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por sisos, sejamsuficientes para a inversao do julgado" (EDclno AgRgno REsp 453718/MS, Rel.
Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradi¢do" que ndo seja "interna" (EDclno AgRgno REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise" seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011).

Nos termos do artigo 1.025 do Novo Cddigo de Processo Civil, a interposigao dos embargos de declarago implica, tacitamente, o pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengao.

No caso, ¢ patente o intuito da embargante de discutir a juridicidade do provimento impugnado, o que deve ocorrer na seara recursal propria, e ndo pela via dos declaratorios.

Percebe-se que o vicio apontado pela embargante se evidencia como tentativa de promover o reexame da causa. No entanto, os embargos de declarago sdo inadequados a modificagéo do pronunciamento judicial proferido,
devendo a parte inconformada valer-se dos recursos cabiveis para lograr tal infento.

Os demais argumentos aduzidos no recurso do qual foramtirados os presentes embargos de declaragdo ndo témo conddo de modificar, nemmesmo emtese, o acérdéo combatido, de vez que aqueles de maior relevancia a
elucidacio do julgado foramdevidamente apreciados (artigo 1.022, paragrafo tmico, inciso 11, do CPC/2015).

Saliento que ndo ha de se confundir fundamentag@o concisa coma auséncia dela, néo se exigindo do juiza anélise pormenorizada de cada uma das argumentagdes langadas pelas partes, podendo ele limitar-se aquelas de
relevancia ao deslinde da causa, atendendo, assim ao principio basilar insculpido no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal. Nesse sentido a Corte Suprena jé pacificou o terma, ao apreciar o Al n° 791.292, emsede de
repercussdo geral, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, emjulgamento do Plendrio em23.06.2010.

Ante 0 exposto, voto por rejeitaros embargos de declaragdo, restando inalterado o acérdao de ID 68281324.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PRE-QUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. A inteng@o de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma nfo encontra nos embargos de declarag@o a via processual adequada, ja que € cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou correcdo de erro material, inocorrentes na espécie.

2. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de pré-questionamento, emmomento algumficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, incisos I, II ¢ I1I do Novo CPC, de
modo que se impde a rejeigdo dos presentes embargos de declaragéo.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declarag@o, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013953-91.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:MARDEN GODOY DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013953-91.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:MARDEN GODOY DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

OEXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Marden Godoy dos Santos e pela Unido (Fazenda Nacional) contra acorddo de ID 68283388, assimementado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAYO DE INSTRUMENTO. EXECUCAOFISCAL. AUSENCIA DE ATOS PRATICADOS COMINFRACAO A LEI DECRETO DE FALENCIA
DAEXECUTADA. INEXISTENCIA DE INDICIOS DE FALENCIAIRREGULAR OU DE CRIME FALIMENTAR. REDIRECIONAMENTO DO FEITO AO SOCIO ADMINISTRADOR DA
EXECUTADA: IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Hé noticia nos autos de que foi decretada a faléncia da executada principal, SOBAR S/A Alcool e Derivados.
2. Como o processo falimentar ndo se encerrou até o presente momento, ndo se pode presumir que ndo haverd sobra de ativo para o pagamento da divida fiscal. Assim, o crédito tributdrio deve ser

habilitado nos autos da faléncia, sendo descabido o redirecionamento do feito ao agravante, nessa hipdtese, uma vez que a faléncia néo caracteriza modo irregular de dissolu¢do da pessoa juridica e, desse
modo, ndo enseja, por si so, o redirecionamento do executivo fiscal contra os socios. Precedentes.
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3. O redirecionamento da execugdo somente restaria autorizado se a exequente comprovasse a ocorréncia de crime falimentar ou a existéncia de indicios de faléncia irregular; o que ndo se verifica no caso
concreto. Precedente.

4. Agravo de instrumento provido.

O primeiro embargante sustenta haver omissao no julgado emrelag@o a fixagdo de verba honoraria decorrente do acolhimento da excegdo de pré-executividade.
A Unido alega a ocorréncia de omissao quanto a responsabilidade do socio por apropriago indébita.
Requeremo recebimento dos embargos para fins de pré-questionamento, comfulcro na Stmula 98 do STJ, 282 e 356 do STF.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013953-91.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:MARDEN GODOY DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Inicialmente, reconhego a omissdo quanto aos honorarios advocaticios de sucumbéncia.

A possibilidade de fixagao de verba honoraria decorrente de excegdo de pré-executividade acolhida para determinar a exclusdo de socio do polo passivo, semextinguir a execugdo fiscal, estd afetada ao Tema 961 no ambito da
Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga, onde aguarda o julgamento dos REsp 1358837/SP, 1764349/SP e 1764405/SP, submetidos ao rito dos julgamentos de demandas repetitivas. O resultado desse julgamento fara
precedente comforga vinculante, impondo-se o sobrestamento dos recursos nos quais vemsendo discutida, por orientagdo emanada do proprio Superior Tribunal e Justica.

Incabivel, portanto, o arbitramento da verba honoraria no presente caso, na pendéncia de pronunciamento definitivo sobre a questo.

Quanto ao mais, sdo cabiveis embargos de declaragdo somente se a decisdo judicial contiver pelo menos umdos vicios trazidos pelo art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015) - antigo art. 535 do CPC
de 1.973 - (EDclno AgRg na Rel4855/MG, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 25/04/2011; EDclno AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/03/2011; EDclno AgRg
1o REsp 1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/03/2011; STF: Rc13811 MCAERED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 25/03/2011; AIAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO,
DJE 18/03/2011), ndo se apresentando como via adequada para:

1) compelir 0 Juizou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "novos" (EDclno REsp 976021/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJE
02/05/2011; EDclno AgRgno Ag 807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas pretendem "o rejulgamento da causa, por ndo se conformarem
coma tese adotada no acérddo" (EDclno REsp 1219225/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 15/04/2011; EDclno AgRgno REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE
21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagdo" do litigante como resultado do julgamento ndo abre ensejo a declaratorios (EDclno AgRgnos EREsp
884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJE 04/05/2011);

2) compelir o 6rgdo julgador a responder a'questionarios' postos pela parte sucumbente, que niio aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissdo ou contradi¢éo no acordao (EDclno REsp 1098992/RS, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011; EDclno AgRg na Rel2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJE 03/03/2011);

3) fins meramente infringentes (Al 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A proposito, ja decidino STJ que '(...)

aobtencdo de efeitos inffingentes nos aclaratorios somente ¢ possivel, excepcionalmente, nos casos emque, reconhecida a existéncia de umdos defeitos elencados nos incisos do mencionado art. 535, a alteragdo do julgado seja
conseqiiéneia narredavel da correcao do referido vicio, bemcomo nas hipdteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por sisos, sejamsuficientes para a inversio do julgado" (EDclno AgRgno REsp 453718/MS, Rel
Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradigao" que ndo seja "interna" (EDclno AgRgno REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise' seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011).

Nos termos do artigo 1.025 do Novo Cddigo de Processo Civil, a interposicdo dos embargos de declaragdo implica, tacitamente, o pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mencao.
No caso, ¢ patente o intuito da embargante de discutir a juridicidade do provimento impugnado, o que deve ocorrer na seara recursal propria, e no pela via dos declaratorios.

Percebe-se que o vicio apontado pela embargante se evidencia como tentativa de promover o reexame da causa. No entanto, os embargos de declaragio sdo inadequados a modificagdo do pronunciamento judicial proferido,
devendo a parte inconformada valer-se dos recursos cabiveis para lograr tal intento.

Os demais argumentos aduzidos no recurso do qual foramtirados os presentes embargos de declaragio nio témo condio de modificar, nemmesmo emtese, 0 acérddo combatido, de vezque aqueles de maior relevancia a
elucidagiio do julgado foramdevidamente apreciados (artigo 1.022, pardgrafo tnico, inciso II, do CPC/2015).

Saliento que ndo ha de se confundir fundamentagdo concisa coma auséncia dela, ndo se exigindo do juiza analise pormenorizada de cada uma das