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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 195/2019 — Sao Paulo, quarta-feira, 16 de outubro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66249/2019

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN®0000245-08.1999.4.03.6117/SP

[ [1999.61.17.000245-4/SP

APELANTE : |ANTONIO BOLSONARO
ADVOGADO : |SP034186 ARMANDO ALVAREZ CORTEGOSO e outro(a)
: |SP136012 ROGERIO GARCIA CORTEGOSO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP100210 ADOLFO FERACIN JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ANTONIO BOLSONARO
ADVOGADO 1 |SP034186 ARMANDO ALVAREZ CORTEGOSO e outro(a)
1 |SP136012 ROGERIO GARCIA CORTEGOSO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO 1 |SP100210 ADOLFO FERACIN JUNIOR ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora as folhas 510/520.
Intime-se.

Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origem.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0025001-41.2000.4.03.6119/SP

[ ]2000.61.19.025001-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |[EDILSARODRIGUES DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP074775 VALTER DE OLIVEIRA PRATES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ARMSTRON S C AZEVEDO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EXCLUIDO(A) : |[MARIADOS SANTOS SEVERINO
ADVOGADO : |[FERNANDO DE SOUZA CARVALHO (Int.Pessoal)

: [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. :[00250014120004036119 6 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Fls. 661/666: Vistos.
Cuida-se de requerimento da parte autora, relativo a concessao de tutela antecipada, no beneficio pleiteado nestes autos.
Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete a Vice-Presidéncia "decidir sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordinarios".
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Compulsando os autos, verifica-se que ja foi exercido o juizo de admissibilidade do recurso excepcional interposto pela parte autora, conforme decisdo de fls. 641/642, contra a qual foi interposto o agravo previsto no artigo
1.042, do Codigo de Processo Civil.

As demais questdes devemser tratadas perante as Cortes Superiores ou emfase de execugdo, e a execugdo provisoria do julgado, por sua vez, ¢ providéncia que conpete exclusivamente a parte interessada, prescindindo de
deferimento deste 6rgiio. Compete a parte, a seu critério, dirigir o seu requerimento, devidamente instruido, ao Juizo competente para o processo de execugdo.

Exaurida a competéncia desta Vice-Presidéncia, processentse o agravo de fls. 643/652.

Int.

S0 Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN®0003704-31.2007.4.03.9999/SP

[ [2007.03.99.003704-0/SP

APELANTE : [NELSON LEODORO

ADVOGADO : [SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[RN008504 ANDREA ALVES DEALBUQUERQUE OTHON
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[05.00.00120-2 1 Vi MONTE AZUL PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acrdéo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emag@o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questéo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento juridico na
condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula 1 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: " A pretenséo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO
ART, 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, 11, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituido do beneficio previdencidrio,
foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein®8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigéo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Svimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido.”

(STJ,AgRg noAREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. I. Se
o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade
de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar: 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar" (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ,AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Outrossim, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessao do beneficio previdenciario em
comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra ébice no entendimento consolidado na Stimula n® 7/STJ.

Nesse mesimo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob
o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condicdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribuicdes mensais, e
sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes dos
autos, providéncia que encontra obice na Sumula n®07/STJ. - Embargos rejeitados."”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDclnos EDclnos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemse.
Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0000983-09.2007.4.03.6119/SP

[ [2007.61.19.000983-0/SP

APELANTE : |DIVAHELENA ROBERTO

ADVOGADO : |SP134312 JOSE FERREIRA BRASILFILHO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Diva Helena Roberto, contra decisdo monocratica.

Decido.
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Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso I11, do art. 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordindrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisao singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do Codigo de Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no artigo 1.021 do mesmo
diploma processual, configurando assim, o nfio exaurimento da instancia ordinaria, hiptese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.

1I- No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguran¢a aviado ataca deciséo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo tendo, por
conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragéo perante o Colegiado. Confira-se: Aglnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0034222-96.2010.4.03.9999/SP

[ [2010.03.99.034222-3/SP

APELANTE : |VITOR DEALMEIDA LARA

ADVOGADO 1 |SP071668 ADEMAR PINGAS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[08.00.00029-0 1 Vr APIAI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso no merece admissao.

Vé-se que o decisumrecorrido afirma, textualmente, "Outrossim, esclarego que ndo é possivel o reconhecimento do exercicio de atividade rural no periodo posterior a novembro de 1991, pois com relagdo ao periodo
posterior avigéncia da Lei 8.213/91, cabe ao segurado especial o recolhimento de contribui¢des previdencidrias como facultativo, caso pretenda o computo do tempo de servico rural para fins de outros beneficios
que ndo os arrolados no inciso 1 do artigo 39, da Lei de Beneficios.

Assim, pela andlise do conjunto probatorio, verifico que ndo é possivel o reconhecimento do alegado tempo de servigo rural sem registro em CTPS, uma vez que, embora exista algum inicio de prova material da
atividade ruricola, ndo houve a necessdria complementagdo da prova pelas testemunhas.

Portanto, o periodo total até o aju; da agdo, na CTPS/CNIS da parte autora ndo perfaz tempo suficiente a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo proporcional e
tampouco integral, motivo pelo qual deve ser julgado improcedente o pedido.”

Dai que, a0 assentar que o tempo de servigo rural prestado posterior ao advento da Lein® 8.213/91 semrecolhimento das contribuigdes, deve, para fins de averbagdo, ser precedido do recolhimento das contribuicdes
previdencidrias correspondentes, o acordao recorrido coincide coma orientagio jurisprudencial da superior instancia a dizer que "com o advento da Lei de Planos e Beneficios o trabalhador rural passou a ser segurado
obrigatorio, assim o periodo de labor reconhecido pelas insténcias ordindrias entre 24/7/91 e 1/2/92, deve, para fins de averbagdo, ser precedido do recolhimento das contribui¢des previdenciarias
correspondentes".

A ementa do julgado monocratico acima mencionado é a que segue, verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL. TEMPO PRESTADO ANTES DA VIGENCIADALEIN®8.213/91. CONTRIBUICOES.
DESNECESSIDADE. TEMPO PRESTADO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEIN°8.213/91. CONTRIBUICOES. NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.".
(Agravo de Instrumento n° 7564 13/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 01/07/2009).

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposico pela alinea "c"', uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exane de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmuas apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISA0 DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN® 0038295-45.2013.4.03.6301/SP

\ [ 2013.63.01.038295-1/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2019  3/1065



APELANTE : [SILVANA CATARINO BOSELLI

ADVOGADO : [SP249938 CASSIO AURELIO LAVORATO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. :100382954520134036301 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Silvana Catarino Boselli, com fulcro no art. 105, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega violagdo ao art. 4°, §1°, do Decreto n® 93.412/86, ao Decreto n° 8.270/01 e a Lein® 8.112/90, sustentando-se, emsintese, a inconstitucionalidade da supressao do adicional de insalubridade; a necessidade de confecgdo
de laudo para a referida supressao; e o desrespeito a principios constitucionais, uma vez que a supressdo do adicional antecedeu a elaboragao do referido laudo.

Inicialmente, quanto a violagdo ao artigo 4°, §1°, do Decreto ni° 93.412/86 e ao Decreto n° 8.270/01, ndo € cabivel o recurso especial para aferir suposta contrariedade a normas regulamentares, tendo emvista que os referidos
atos, de natureza administrativa, nio se enquadramno conceito de lei federal para efeito de cabimento de recurso especial. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AO ART. 5° LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INVIABILIDADE. COMPETENCIA EXCLUSIVA DOSTF. VIOLACAO A
DECRETO. IMPOSSIBILIDADE. ATO NORMATIVO QUE NAO SE ENQUADRANO CONCEITO DE TRATADO OU LEI FEDERAL. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
REFORMA DESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ. CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. REVISAO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.

APLICACAO DASUMULA 7 DO STJ.

()

2. 0 STJ possui di dequeo lo legal inserido em decreto niio se enquadra no conceito de lei federal, o que inviabiliza a discussdo quanto a sua inteligéncia em Recurso Especial. (g. m.)
()

5. Recurso Especial nédo conhecido.

(REsp 1656911/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 11/05/2017)

Também, quanto a violagao a Leis n° 8.112/90, o recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentago vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei
infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. N&o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente,
ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagéo inequivoca dos
motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da
demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, néo bastando a simples mengéo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, vu., DJ
03.02.2003); bemcomo "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF :(...)." (n AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min.
Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ainda, cumpre-nos ressaltar ser incabivel a analise da inconstitucionalidade da supresséo do adicional de insalubridade pelo STJ emsede de recurso especial, uma vez que a apreciagdo de suposta violagao de preceitos
constitucionais ndo € possivel nesta via recursal, nema titulo de prequestionamento, porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, cumpre destacar que nio cabe ao Superior Tribunal de Justica, emsede de recurso especial, conhecer da alegada ofensa de principios constitucionais (RESp n° 1.240.170/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 15/04/11).

Ainda assim, quanto ao nérito, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio no tocante a necessidade de confecgo de laudo para a referida supressao.

Revisitar referida conclusao pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. LAUDO PERICIAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

1- Hipdtese em que o Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos, concluiu que os servidores néo fazem jus ao recebimento do pretendido adicional de periculosidade. Rever tal
entendimento implica reexame da matéria fatico-probatdria, o que é vedado em recurso especial. Enunciado n. 7 da Simula do STJ.

11 - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1647707/RO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 28/08/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN®0000581-10.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.000581-6/SP

APELANTE : |[MARIAISABEL DE MIRANDA MATOS e outros(as)
AMANDA VIEIRA DOS SANTOS incapaz

JOSE HENRIQUE VIEIRADOS SANTOS incapaz
JOAO PAULO VIEIRADOS SANTOS incapaz
MATEUS VIEIRA SANTOS incapaz

: |DANIEL VIEIRASANTOS
ADVOGADO : |SP204334 MARCELO BASSI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP270356 ANDRESSA GURGELDE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [14.00.00229-2 2 Vr TATUI/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acrdéo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE 1.163.485 RG / SP, transitado emjulgado em 18.12.2018, assentoua inexisténcia de repercusséo geral da matéria emexame, o que se fezpor
meio de deliberagdo assimementada:

"EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Beneficio de auxilio-reclusdo. Requisitos legais para a concessdo. Aferigdo de renda. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral. E
infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferigdo da renda do segurado, para fins de percep¢do do beneficio do auxilio-reclusdo.
(ARE 1163485 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018 )"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Int.
Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN®0000581-10.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.000581-6/SP

APELANTE : |[MARIAISABEL DE MIRANDA MATOS e outros(as)
AMANDA VIEIRADOS SANTOS incapaz

JOSE HENRIQUE VIEIRADOS SANTOS incapaz
JOAO PAULO VIEIRADOS SANTOS incapaz
MATEUS VIEIRA SANTOS incapaz

: |DANIEL VIEIRASANTOS
ADVOGADO : [SP204334 MARCELO BASSI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP270356 ANDRESSA GURGELDE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [14.00.00229-2 2 Vr TATUI/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INS S, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federalda 3* Regiio.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce emfavor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.485.417/MS, processado segundo o rito do art. 543-C, do
Cddigo de Processo Civil'1973 (artigo 1036, do CPC/2015), assentou que, para fins de concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo (art. 80, da Lei8.213/1991), preservada a qualidade de segurado, o critério de aferigao de
renda do segurado desempregado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisao ¢ a auséncia de renda, e ndo o tltimo salario de contribuigao, consoante aresto cuja ementa € a seguir
transcrita, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO OU SEMRENDA EM PERIODO DE GRA CA. CRITERIO ECONOMICO. MOMENTO DA RECLUSAO. AUSENCIA DE RENDA.
ULTIMO SALARIO DE CONTRIBUICAO AFASTADO. CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) 1. A controvérsia submetida ao regime
do art. 543-C do CPC/1973 (atual 1.036 do CPC/2015) e da Resolugéo STJ 8/2008 é: "definicdo do critério de renda (se o iltimo saldrio de contribui¢do ou a auséncia de renda) do segurado que ndo exerce
atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a prisdo para a concessdo do beneficio auxilio-recluséo (art. 80 da Lei 8.213/1991)". FUNDAMENTOS DA
RESOLUGCAO DA CONTROVERSIA 2. A luz dos arts. 201, 1V, da Constituicdo Federal e 80 da Lei 8.213/1991, o beneficio auxilio-recluséo consiste na prestagdo pecunidria previdencidria de amparo aos
dependentes do segurado de baixa renda que se encontra em regime de reclusdo prisional.

3. O Estado, através do Regime Geral de Previdéncia Social, no caso, entendeu por bem amparar os que dependem do seguraco preso e definiu como critério para a concessdo do beneficio a "baixa renda”.

4. Indubitavelmente o critério econdmico da renda deve ser constatado no momento da recluséo, pois nele é que os dependentes sofrem o baque da perda do seu provedor:

5. Oart. 80da Lei 8.213/1991 expressa que o auxilio-reclusdo serd devido quando o segurado recolhido a prisdo "néo receber remuneragdo da empresa”.

6. Damesmaformao § 1°do art. 116 do Decreto 3.048/1999 estipula que "é devido auxilio-reclusdo aos dependentes do segurado quando nédo houver saldrio-de-contribuigéo na data do seu efetivo recolhimento a
prisdo, desde que mantida a qualidade de segurado”, o que regula a situagdo fatica ora deduzida, de forma que a auséncia de renda deve ser considerada para o segurado que estd em periodo de graga pela falta do
exercicio de atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social. (art. 15, II, da Lei 8.213/1991).

7. Aliada a esses argumentos por si sos suficientes ao desprovimento do Recurso Especial, ajurisprudéncia do STJ assentou posigdo de que os requisitos para a concessdo do beneficio devem ser verificados no
momento do recolhimento a priséo, em observancia ao principio tempus regit actum. Nesse sentido: AgRg no REsp 831.251/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma,
DJe23.5.2011; REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p. 377; e REsp 395.816/SP, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 2.9.2002, p. 260.

TESE PARA FINS DO ART. 543-C DO CPC/1973 8. Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de afericdo de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada
no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e ndo o ultimo saldrio de contribuigdo.

CASO CONCRETO 9. Na hipétese dos autos, o beneficio foi deferido pelo acordéo recorrido no mesmo sentido do que aqui decidido.

10. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 1.036 do CPC/2015 e da Resolugéo 8/2008 do STJ."

(REsp 1485417/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 02/02/2018)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita, que a questdo foi apreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, emrazio do que os Tribunais e Turmas
Recursais poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratagéo, quando suas decisdes foremcontrarias ao entendimento suffagado pelo STJ, oudeclarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes
foremconsentineas coma orientagdo firmada.

Na espécie, verifica-se que 0 acordio recorrido ndo destoa da orientagdo esposada pela Corte Superior de Justiga, a quema Constituigdo da Republica cometeua fingio de zelar pela uniformidade da interpretag@o da lei
federal.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a legislagao federal.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00009 APELACAO CIVELN® 0013177-26.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.013177-9/SP

APELANTE . |WANDERLEY DEALMEIDA

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGAAPARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00022096320148260094 1 Vi BRODOWSKI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Vé-se que o decisumrecorrido afirma, textualmente, que " O periodo rural anterior a Lei8.213/91 pode ser computado para a concessao de aposentadoria por tempo de servico. Porém, na forma do art. 55, § 2°, da citada Lei,
ndo podera ser considerado para efeito de caréncia se ndo for comprovado o recolhimento das respectivas contribuigdes previdenciarias."

Dai que, ao assentar que o tempo de servigo rural prestado antes do advento da Lein® 8.213/91 pode ser computado na contagemdo tempo necessario para a obtengdo de aposentadoria por tempo de servigo, exceto para
efeito de caréncia, o v. acérddo recorrido adotou orientagdo convergente aquela emanada da instancia superior, conforme se depreende dos seguintes precedentes:

"ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DEPOSITO PREVISTONO ART. 488, INC. 11, DO CPC. JUSTIGA GRATUITA. DISPENSA. FALTA DE FUNDAMENTAGCAO
DA RESCISORIA. INEPCIA DA PETIC/JOINICIALAFASTADA. VIOLAC/TOA LITERAL DISPOSIC/TODE LEI(ART. 485, INC. V, DO CPC). INOCORRENCIA. CONTAGEM DE TEMPO DE
SERVICORURAL EMREGIME DE ECONOMIA FAMILIAR ANTERIOR A LEIN.°8.213/91 PARA EFEITO DE CARENCIA. NECESSIDADE DO RECOLHIMENTO MINIMO DE
CONTRIBUIGOES. DECISAO RESCINDENDA EM CONFORMIDADE COM O ART. 55, § 2%, DALEI8.213/91. (...) 3. Oart. 55, § 2°, da Lein.”8.213/91, néo condiciona o cémputo do tempo de servico
rural anterior a sua vigéncia para fins de aposentadoria por tempo de servigo ao recolhimento das respectivas contribuigdes previdencidrias, exceto para efeito de caréncia. 4. A segurada efetuou o recolhimento de
somente 67 contribui¢des no periodo posterior a vigéncia da Lei 8.213/91, ndo cumprindo a caréncia necessdria de no minimo 108 contribui¢des, conforme estabelecido na regra de transigdo prevista no art. 142 da
referida lei, para fazer jus a concessdo do beneficio. 5. A¢do resciséria improcedente.”

(STJ, Terceira Segdo, AR n° 4.335/RS, Rel Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE, DJe 10.05.2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL
ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI FEDERAL8.213/91. EFEITO DE CARENCIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A parte agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que
alicer¢aram a decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental. 2. Segundo o que dispoe o § 2°do artigo 55 do Regime Geral da Previdéncia Social é vedada a utilizagdo do
tempo de servico do segurado trabalhador rural, prestado anteriormente a vigéncia da Lei 8.213/91, para efeito de caréncia para a concessdo de beneficios previdencidrios. 3. As regras de transicdo insertas no
artigo 142 da Lei 8.213/91 prescrevem um mimero minimo de 72 contribuicdes previdencidrias para que o segurado fagajus ao beneficio previdencicrio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, no ano de
1994. 4. Conforme ja asseverado, como o tempo de trabalho rural anterior a vigéncia da Lei 8.213/91 néo pode ser considerado para efeito de caréncia, for¢oso se concluir que o agravante ndo cumpriu a caréncia
minima prevista em lei. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRgno AG 1° 699.796/SP, Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do TJ/RS, DJe 12.09.2011)

No mais, vé-se que o decisumrecorrido afirma, textualmente, que " E o tempo de servigo rural posterior a Lei 8.213/91 ndo podera ser computado nemcomo tempo de servigo, nempara caréncia, caso ndo comprovado o
recolhimento das respectivas contribuicdes previdencirias.
Portanto, o tempo de servigo ruralde 22.03.1966 a 31.07.1975 e de 01.01.1985 a 24.07.1991 niio podera ser computado para caréncia."

Dai que, ao assentar que o tempo de servigo rural prestado posterior ao advento da Lein® 8.213/91 semrecolhimento das contribuicdes, deve, para fins de averbagao, ser precedido do recolhimento das contribuigdes
previdenciarias correspondentes, o acérddo recorrido coincide coma orientagio jurisprudencial da superior instincia a dizer que "com o advento da Lei de Planos e Beneficios o trabalhador rural passou a ser segurado
obrigatdrio, assim o periodo de labor reconhecido pelas instdncias ordindrias entre 24/7/91 e 1/2/92, deve, para fins de averbagao, ser precedido do recolhimento das contribuigdes previdencidrias
correspondentes”.

Aementa do julgado monocratico acima mencionado é a que segue, verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL. TEMPO PRESTADO ANTES DA VIGENCIADALEIN®8.213/91. CONTRIBUIGOES.
DESNECESSIDADE. TEMPO PRESTADO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEIN°8.213/91. CONTRIBUIC@ES. NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.".
(Agravo de Instrumento n° 756413/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 01/07/2009).

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Strmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN® 0004400-18.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.004400-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |JURACIFABEL

ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
No. ORIG. :|15.00.00038-9 1 Vr ITAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emag@o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
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A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento juridico na
condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLA CA~ODO
ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violagdo do art. 535, 11, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein®8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigéo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o
Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manuten¢do da Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo provido."

(STJ,AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, . 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se
o falecido ndo se enquada efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade
de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar: 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andilise dos autos, ndo restam dividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra,
inequivocamente, no 6bice da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néio provido."

(STJ,AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Outrossim, nio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acordéo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessao do beneficio previdencidrio em
comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARAGAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob
o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condi¢do de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribuicoes mensais, e
sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes dos
autos, providéncia que encontra ébice na Stimula n® 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDclnos EDclnos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

S0 Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELAGAO CIVELN® 0021686-72.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.021686-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |MARIALUCIAROMANO STORTI
ADVOGADO : |SP162459 JANAINA DE OLIVEIRA
No. ORIG. : |16.00.00219-8 2 Vi AMPARO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, no que tange a suposta violagio ao artigo 369, do Codigo de Processo Civil (332 do CPC/1973), vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada
mediante o devido cotejo dos elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora néo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Tambémnzo cabe o recurso por alegagao de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpago da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Quanto a0 mais, comefeito, pretende-se, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo atodo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia d le seja liada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuigdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHE CIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural di ivel para subsisténcia do grupo famili

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo pmbatorto consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
inviavel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal néo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.
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2. A alteragdo das conclusoes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do

obice previsto na Sumula 7/STJ.
3. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c

", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta

identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,

DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7723/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVELN®0005204-25.2013.4.03.9999/SP

1 |

|201 3.03.99.005204-0/SP

APELANTE JOSE PEDROSADEASSIS

ADVOGADO SP051858 MAURO SIQUEIRA CESAR

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP238476 JULIANAPIRES DOS SANTOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 11.00.00025-8 1 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Certiddo de fl. 272. Ciente.

Trata-se de recursos especiais interpostos pela parte exequente as fls. 237/251 e 255/270, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Interposto o primeiro recurso especial s fls. 237/251, a parte exequente requereua anulagdo do processo a partir da data da disponibilizagdo do v. acérdéo e o saneamento da nulidade através da republicag@o do v. acorddo na

sua integra (Ementa, Relatorio, Voto Vencedor e Declaragdo de Voto), ao que foi deferido (fls. 235/236 ¢ 253).

Apds isso, a parte exequente protocolou outro recurso especial as fls. 255/270.

Assim, constata-se que 0 Desembargador Federal Relator desconsiderou o primeiro recurso especial interposto pelo que resta prejudicado o seu conhecimento.

Quanto ao recurso especial interposto posteriormente, a sua admissibilidade foi analisada as fls. 274/274v°.
Ante 0 exposto, niio conhego do primeiro recurso especial interposto pela parte exequente as fls. 237/251.

Int.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSANECESSARIA N 0002770-93.2013.4.03.6109/SP

[ [2013.61.09.002770-6/SP

APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELANTE Fazenda do Estado de Sao Paulo

ADVOGADO SP183172 MARIO DINIZ FERREIRA FILHO e outro(a)
APELADO(A) AUREA PIZZINATTO YEDA

ADVOGADO SP113875 SILVIAHELEN A MACHUCA e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. 00027709320134036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado pela parte autora em face de deciso desta Vice-Presidéncia que ndio admitiu o recurso especial.

DECIDO.

O recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina expressa do art. 1.042 do Cddigo de Processo
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Civil

As decisdes de negativa de seguimento findadas na aplicagio de entendimento fimado emregime de repercussio geral ou emjulgamento de recursos repetitivos ensejamo cabimento do agravo interno, o qual temaplicagio,
ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal emconfronto comentendimento consolidado emrecurso representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decisdo de
sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o cabimento do agravo interno na espécie.

Assimsendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignagao mediante interposi¢ao de recurso que nao consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigio de agravo de interno ouregimental em hipGteses como a dos autos.

Tense, dessarte, que a interposigdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal pressupde duvida
objetiva a respeito do recurso a ser interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do recurso correto, o que ndo ocorre na espécie’ (AgRgnos EREsp 1.357.016/RS, 1* Segdo, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe
de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam-se as recentes decisdes do C. STJ, in verbis:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART. 1.042. ART. 1.030, I, § 2°, "B". VEDACAO EXPRESSA DE
INTERPOSICAO DE AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL EM FACE DE DECISAO QUE INADMITE RESP FUNDAMENTADA EMREPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposigdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de
outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe
de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)

AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A deciséo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio de agravo em recurso extraordindrio.

2. Ainterposicdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagio da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao tinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).
Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no RE nos EDclno AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016)Grifei.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno.

Int.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVELN®0000581-10.2016.4.03.9999/SP

\ [ [2016.03.99.0005816/SP

APELANTE : |MARIAISABEL DE MIRANDA MATOS e outros(as)
: |AMANDA VIEIRA DOS SANTOS incapaz

JOSE HENRIQUE VIEIRA DOS SANTOS incapaz

JOAO PAULO VIEIRADOS SANTOS incapaz

MATEUS VIEIRA SANTOS incapaz

: |DANIELVIEIRASANTOS
ADVOGADO : [SP204334 MARCELO BASSI
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : [SP270356 ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :14.00.00229-2 2 Vr TATUI/SP

DECISAO
Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVELN®0001525-67.2016.4.03.6133/SP

\ [ [01661.33.001525- /P

APELANTE : [VALDIR DOS SANTOS GONCALVES

ADVOGADO : [SP324069 THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [SP285611 DIEGO ANTEQUERA FERNANDES ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00015256720164036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Trata-se de agravo emrecurso extraordinario interposto por Valdir dos Santos Gongalves, contra decisio do Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiio que negou provimento a agravo interno em Recurso
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Extraordinério.

Defende a parte insurgente emsintese, que, ”...O Egrégio Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, conheceu e negou provimento ao Agravo Interno. Ocorre que areferida tese
firmada, utilizada como fundamento para a negativa de seguimento ao Recurso Extraordindrio, ainda ndo transitou em julgado.".

Decido.
A pretensdo ora deduzida é inacolhivel.

Ab initio, destaco que, apos a Emenda Constitucional n° 45/2004, como epiteto de Reforma do Judicidrio, inaugurou-se o instituto da repercussio geral e, consequentemente, umnovo modelo de controle difuso de
constitucionalidade no Poder Judiciario.

AlLein’® 11.418/2006, que regulamentou a repercussao geral, promoveu intmeras alteragdes substanciais na revogada leiadjetiva civil, atribuindo ao STF, mediante alteragdes emseu Regimento Interno, a tarefa de definir casos
miltiplos, observe-se:

"Lein®11.418/2006, art.3°" [...] " Caberd ao Supremo Tribunal Federal, em seu Regi o Interno, belecer as normas necessdrias a execugdo desta Lei."
E a Suprema Corte ndo olvidou desta determinago, ndo apenas regulamentando a matéria emseu ambito, mas tambémnas Cortes a quo.
E a génese da competéncia dos Tribunais de origempara sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior ndo permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n® 45/2004 teve sua génese a partir da necessidade de racionalizagdo do Poder Judicidrio. N&o poderia a
Suprema Corte brasileira, nemestrutura fisica e humana teria alémde contrario a racionalidade, ter que analisar repetidos casos de uma mesima questio constitucional.

Acerca da matéria sub exame, as palavras do Ministro Gilmar Mendes, quando do julgamento da Questéo de Ordemno Agravo de Instrumento n® 760358/SE de 19/11/2009, pag 10, apertis verbis:
[ ] Assim, acompeténcia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de origem. Ndo se trata de delegagdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de

ibilidade ou de jul 0 de recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os 6rgdos de origem adequarem os casos individuais ao
decidido no leading case...

Destaque-se, ainda:

"[....] Amica hipdtese, admitida pela lei, de remessa de recurso multiplo ao STF é a da recusa de retratagdo da tese de mérito pelo tribunal de origem. A lei criou a excegdo (art.543-B, §4°, do CPC) e como
excegdo se interpreta restritivamente, néo seria o caso de alarga-la."”

Tala prova que a competéncia para aplicar julgados emrepercussdo geral ¢ do Tribunal @ guo que, na mesma questio de ordem, ficouassentado que, a decisdo que nega seguimento a recurso extraordinrio, temo seu eventual
recurso apreciado intramuros, ou seja, no ambito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciacio do respectivo Orgiio Especial o tiltimo recurso a ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordemsuscitada, foi inclusive promovido umdebate entre os ministros da Suprema Corte sobre qual agdo auténoma de impugnagdo seria cabivel em face de decisdo que,
equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que difere de recurso.

Confira-se, a proposito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMACAQ. SUPOSTA APLICACAO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEGACAO DE USURPAGCAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se néio houve juizo de admissibilidade do recurso extraordindrio, néo é cabivel a interposicdo do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afionta a Stimula STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no julgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-
QO/PE, que ajurisdi¢io do Supremo Tribunal Federal somente se inicia com a manutencdo, pelo Tribunal de origem, de decisio contrdria ao entendimento firmado no julgamento da repercussio geral, nos
termos do § 4° do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese ndo hd previsio legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4.
Inteligéncia dos arts. 543-B do Cédigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que considerar equivocada a aplicag¢do da repercussio geral
interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6. Oportunidade de corre¢do, no proprio Gmbito do Tribunal de origem, seja emjuizo de retratagdo, seja por decisio colegiada, do eventual equivoco. 7.
Nao-conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8. Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo
concedida a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagdo.(Rel 7569, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-
2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01 PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justica, como mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso repetitivo. Inspirado nas emanagdes do Pretorio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha,
emQuestio de Ordem, apreciando recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negava seguimento a recurso especial, tambémse manifestou:

"[.....] Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questdo que deve ser resolvida também nesta assentada, considerando-se a sua importancia, decorrente da possibilidade de multiplicagdo de recursos
de igual natureza e com idéntico objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu orgio competente, impedir a subida do agravo de instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC?
Penso que sim, anotando, desde logo, que tal decisdo, obstando o prosseguimento do agravo, ndo representa, emprincipio, usurpacdo da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso absolutamente
incabivel, ndo previsto emlei para a hipotese em debate e, portanto, ndo inserido na competéncia do Superior Tribunal de Justica. Da mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta
Corte implica viabilizar a eternizagdo do feito, obstaculizando o trinsito emjulgado da sentenca ou acorddo e lotando novamente esta Corte de recursos iniiteis e protelatorios, o que ndo se coaduna como
objetivo da Lei n. 11.672/2008. 111 - Por tiltimo, cabe aqui discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipdteses em que, de fato, o recurso especial terd seguii negado indevidi por equivoco do
orgdo julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo. Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questio de Ordem no Agravo de Instrumento n.
760.358-7, decidiu de forma Ih Considerando inadequada a utilizacdo da reclamacdo para corregio de equivocos na aplicagdo da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na
origem pela repercussio geral, entendeu que o tinico instr possivel atal imp do seria o agravo interno"'

(00 no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterouo CPC 1973, emnada modificou esse desiderato, considerando que passoua determinar apenas que da decisdo que néio admitisse Recurso Especial/Extraordinario caberia
0 "agravo' nos proprios autos, abolindo-se o agravo de instrumento, previsto no art. 544, do CPC 1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado emrepercussédo geral ousob o rito dos recursos repetitivos, emanavamdas Cortes Superiores determinagdes
para o cumprimento do que decidido nas Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciagdo do recurso na condi¢ao de agravo interno.

Apbs a decisdo que negava provimento ao agravo interno, que atacava decisio negatéria de seguimento, recurso algumcabia contra a respectiva decisio do Orgio Especial, conforme arestos do Pretorio Excelso ainda soba
égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISA0 DENEGATORIA DE SEGUIMENTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA
RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO OU RECLAMAGAO PARA O STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que nio cabe recurso ou reclamagio ao Supremo Tribunal
Federal para rever decisdo do Tribunal de origem que aplica a sistemdtica da repercussio geral, a menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisdo da Suprema Corte.
Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Rel 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMA 405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL EM QUE SE ALEGA VIOLACAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUACAQ DA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte, quando o Tribunal a quo aplica o instituto da repercussdo geral, como na hipdtese dos
autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é 0 Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido. (AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algumcabia da decisdo que negava provimento a agravo interno emface de deciséo negatoria de seguimento, quiga no hodierno Cédex, que exalta a primazia de julgamento do mérito e a forga do precedente
judicial, insculpido emdiversos dispositivos de sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sdo unissonos de auséncia de qualquer requisito de cognoscibilidade de recurso objurgado deciséo do orgio especial que ratifica aplicagio de
entendimento emrepercussdo geral ou recurso repetitivo:

" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, 1X, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo agravada. Auséncia de impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisdo que aplica a

sistemdtica da repercussio geral na origem ndo cabe recurso ou qualquer outro meio pr I dirigido ao Sup. Tribunal Federal. Esse entendimento encontra-se agasalhado nos arts. 1.030 e 1.042 do
Cédigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar; na
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peticdo de agravo regi I, todos os fi s da deciséo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a que se nega provimento, comimposicdo de multa de 1% (um por cento) do valor
atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte
recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 10-12-2018 PUBLIC 11-12-2018)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONTRA A PARTE DA DECISAO QUE APLICA A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. QUESTOES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNA CA~O ESPECIFICA ATODOS
OS FUNDAMENTOS APTOS, POR SISOS, PARA SUSTENTAR A DECISA O QUE INADMITIU O RECURSO EXTRAORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. 1. Ao
examinar a admissibilidade de Recurso E. dindrio com capitul. de e auto o Tribunal de origem aplicou precedente formado sob o rito da repercussio geral para algumas questoes e
Obices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisdes de advawbz/tdade com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisbes comportam duas espécies de recursos: agravo
interno quanto as matérias dec ldldw com base em precedente produzido sob o rito da repercussdo geral (CPC, art. 1.030, § 2°); e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos aspectos resolvidos por outros tipos de
fund 0s. 4. Ndo hd p do legal de recurso para o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra aparte da decisdo do Juizo de origem que aplicou a sistemiitica da repercussio geral (Pleno,
AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAV O 994.469, Relatora: Min. CARMEN LUCIA (Presidente), D Je de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros ébices, o recurso
ndo merece prosperar. Néo pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CPC quando néo impugna especificamente todos os fundamentos da deciséo que inadmitira o recurso extraordindrio. 6. Agravo Interno a
que se nega provimento. Fixam-se honordrios advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, ja considerada, nesse montante global, a elevagdo efetuadana
decisdo anterior (CPC/2015, art. 85, § 11)."(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-174 DIVULG 23-
08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM.

AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTAAPLICADANO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, §4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGAPROVIMENTO."

(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-2017)

O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA ACORDAO PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL MANEJADO
CONTRADECISA0 LOCAL QUE NEGASEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO EMRAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1.
Cuida-se, na origem, de Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por o acorddo combatido estar em conformidade com o entendimento do STF no RE
564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o inico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é 0 Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nido
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

3. Mostra-se inadmissivel a interposigéo de novo Recurso Especial contra acdrdao que, no julgamento de Agravo Interno, mantém a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, §

7¢ do CPC, por considerar que o julgado recorrido esta de acordo com a orientagéo do Superior Tribunal de Justica, firmada em recurso representativo da controvérsia. 4. Na sistematica introduzida pelo artigo

543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em cardter definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel, dai em diante, a
apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propésito racionalizador implantando pela Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido.” (REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 1.040, I, DO CPC; ART. 543-C, § 7° 1, DO CPC/1973.
AUSENCIADE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Cédigo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos casos em que o acdrddo recorrido coincidir com ajurisprudéncia firmada no
Jjulgamento de recurso repetitivo, cabendo contra essa deciséo apenas agravo interno. 2. A previsdo legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de inadmisséo de recurso especial, sob o
fundamento de que o acordéo recorrido coincide com a orientagdo desta Corte, foi revogada ainda durante a vacatio legis do novo Codigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdéo constitucional manejada em face de deciséo que néo conheceu de agravo em recurso especial movido contra
acérddo de Tribunal local que, promovendo o juizo de adequagdo previsto no rito dos recursos repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7¢I, do CPC/1973), nega seguimento a recurso especial ao constatar
que o aresto recorrido coincide com a orientagdo consolidada por esta Corte sob o rito singular:

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIA0), SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO APELO NOBRE. NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO

ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposi¢do de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justica contra a decisdo que nega seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que umdos requisitos de cognoscibilidade € o cabimento e a adequagao, ou seja, somente admite-se recurso expressamente previsto em Lei.

Nesse diapasio, advirto a parte recorrente, que a interposicdo de novo recurso podera ensejar a incidéncia de multa pelo carater protelatorio, nos termos do Terma 698, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: ""Caracterizam-se como protelatorios os embargos de declaragdo que visam rediscutir matéria ja apreciada e decidida pela
Corte de origem em conformidade com siimula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestacdo adequada das instdncias
ordindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com afinalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a dtica do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omissdo, contradi¢do ou
obscuridade do julgado, requisitos indispensaveis para conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Céd. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se,
portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugéo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se
provimento ao Recurso Especial."

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Fica, a parte recorrente, ora agravante, ainda advertida, da possibilidade de cumulagdo coma multa por litigancia de ma- &, nos termos do Tema 507, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. INTERPOSICA O DE EMBARGOS DE DECLARAGAO COMINTUITO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. CUMULAGAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 538 DO CPC COMINDENIZAGCAO POR LITIGANCIA DE MA-FE, PREVISTANO ART. 18, § 2%, DO
MESMO DIPLOMA. CABIMENTO, POR SE TRATAR DE SANCOES QUE TEMNATUREZAS DIVERSAS.

1. Parafins do art. 543-C do CPC: A multa prevista no artigo 538, pardgrafo vinico, do Codigo de Processo Civil tem cardter eminentemente administrativo - punindo conduta que ofende a dignidade do tribunal
eafungdo publica do processo -, sendo possivel sua cumulagdo com a sangdo previstanos artigos 17, VIl e 18, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, de natureza reparatdria.

2. No caso concreto, recurso especial ndo provido." (REsp 1250739/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 04/12/2013, DJe 17/03/2014)

Ante 0 exposto, niio conhe¢o do recurso, na forma da findamentac&o supra.

Respeitadas as cautelas de praxe, remetam-se os autos a0 MM. Juizo de origem, para os devidos fins.

Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

S0 Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016240-27.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSS - INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

AGRAVADO: CESAR EURIPEDES CUNHA
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Advogado do(a) AGRAVADO: GLAUCIA DE OLIVEIRA - SP247695-N

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELAGAO CIVEL (198) N° 5054163-63.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDNAMENDES DO AMARAL

Advogados do(a) APELANTE: RONALDO FREIRE MARIM - SP133245-N, ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N

APELADO:K.G.0.D.Q., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REPRESENTANTE: FRANCISCA DE FATIMA OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: MARCIA MARTA DE OLIVEIRAMORIY - SP135732-N,

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001385-95.2018.4.03.6126
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LIDIMA TERCEIRIZACAO DE SERVICOS LTDA
Advogados do(a) APELADO:ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A, MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003699-23.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SOFTMETAIS LTDA
Advogados do(a) APELADO: MAYARA DE MORAES GULMANELI - SP357373-A, CESAR MORENO - SP165075-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, FERNANDA CAMILA BOTELHO
MAROTA - SP336870-A, MONICARUSSO NUNES - SP231402-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5012035-85.2018.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO: DATA CERTA TRANSPORTE LOGISTICA EIRELI
Advogado do(a) APELADO: ANGELARDANAZ - SP246617-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003560-73.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: SILVIA REGINA PEREIRA DA SILVA
Advogados do(a) AGRAVANTE: FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES - SP310441-A, HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5067059-41.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IRENE COSTAFERRARI
Advogado do(a) APELADO: ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA - SP147808-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001668-49.2017.4.03.6128

APELANTE: SUSTENTARE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A, PATRICIA MADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUSTENTARE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002991-09.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: EDGARD DA COSTAARAK AKI - SP226922-N
AGRAVADO:IVONE OKABE

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCOS AUGUSTO COUTO JUNIOR - SP232256

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025213-68.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARY MISSAE MIZUKI
Advogado do(a) AGRAVADO: MATHEUS PEREIRA LUIZ - SP243040

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5078430-02.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANGELAMARIA CAETANO DO PATROCINIO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5010437-41.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:MANOELMENDES NASCIMENTO FILHO
Advogado do(a) APELADO:MARIA DAS GRACAS BEZERRAPESSOA GONCALVES - SP335137-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5118001-77.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO FERMINO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: DAIRSON MENDES DE SOUZA - SP162379-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5010067-54.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Erro de intepretagio na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}
': java.lang. ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaJuridica cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaF isica

APELADO:ESPORTENICKY'S LTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
Advogados do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO LAZZARINI - SP234961-A, JOSY CARLADE CAMPOS ALVES - SP228099-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002177-55.2017.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:SILVANA CRISTINAGONZAGA
Advogado do(a) APELADO:RAQUEL CARVALHO DE FREITAS GOMES - SP263211-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5078347-83.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCIAAPARECIDAJACOB DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: THALLES OLIVEIRA CUNHA - SP261820-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5013141-49.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DIVINA LIMA DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DEMETRIO FELIPE FONTANA - SP300268-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cadigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5101899-77.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCO ANTONIO AQUINO DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: MARCO AURELIO DE MORI JUNIOR - SP112174-N, MARCO AURELIO DE MORI - SP28270-N, MARILIA DE MORI REMUNHAO - SP366964-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5063957-11.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLENE DE FATIMANERES
Advogado do(a) APELADO:JOSE HORACIO DEANDRADE - SP239564-N
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011359-41.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:ROSA DE ARAUJO GERALDUSSI

Advogado do(a) AGRAVANTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5069223-76.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DORCADE MORAES SOUZA
Advogado do(a) APELADO: DANIELA FERREIRA DA SILVA - SP387540-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000444-54.2017.4.03.6103
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SANY IMPORTACAO E EXPORTACAO DAAMERICA DO SULLTDA
Advogados do(a) APELADO: COLUMBANO FEIJO - SP346653-A, PHILIPPE ANDRE ROCHA GAIL - SP220333-A, RICARDO DA SILVAREGO - SP237392-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0005822-54.2014.4.03.6112

APELANTE:ROSAMARIAMARINHO OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A
APELADO:ROSAMARIAMARINHO OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 0002654-53.2014.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
APELANTE: LUCIANA VIEIRA GHIRALDI

Advogado do(a) APELANTE: ADRIANA DALLA TORRE SCOMPARIM - SP225155-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Erro de intepretagdo na linha:'
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': java.lang. ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaJuridica cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaF isica
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002506-76.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA,
BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE
QUIMICALIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA, BANDEIRANTE QUIMICA LIMITADA

Advogados do(a) APELADO:ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A, MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, ARTHUR CANDEO CHAHDA - SP369623-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5008330-16.2017.4.03.6100

APELANTE:P.G.R. SAO PAULO REFEICOES LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO ELIAN SANCHEZ - SP209568-A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000904-42.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TERMOMECANICA SAO PAULO S A, TERMOMECANICA SAO PAULO S A, TERMOMECANICA SAO PAULO S A
Advogados do(a) APELANTE: SHEILA CRISTINA DUTRA MAIA - SP167034, RENATA ADELI FRANHAN PARIZOTTO - SP154479
Advogados do(a) APELANTE: SHEILA CRISTINA DUTRAMAIA - SP167034, RENATA ADELI FRANHAN PARIZOTTO - SP154479
Advogados do(a) APELANTE: SHEILA CRISTINA DUTRA MAIA - SP167034, RENATAADELI FRANHAN PARIZOTTO - SP154479

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003134-50.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DA IND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
Advogados do(a) APELADO: GONTRAN ANTAO DA SILVEIRANETO - SP136157-S, LUIZ OLIVEIRA DA SILVEIRA FILHO - SP101120-S

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5062032-77.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
APELADO:MARINHO DA SILVAMORAES

Advogado do(a) APELADO:APARECIDO ARIOVALDO LEME - SP100097-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de embargos de declaragdo da parte autora opostos de decisdo que ndo admitiu o recurso especial.

DECIDO.

A pretensio ora deduzida ¢ inacolhivel

A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, nfo se verifica, na decisio embargada, obscuridade, contradicdo ou omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.

Ao revés, a decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgio julgador, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Nao sendo, pois, do interesse da parte obter a integragio da decisdo embargada, de rigor o desprovimento da insurreigéo, pela inadequacio da via processual eleita, mormente quando sobejamrecursos e agdes
autonomas de impugnacio cabivelis, a objurgar o decisum.

A proposito, acerca da evidente inadmissibilidade do recurso de embargos de declaragdo a decisdo que delibera acerca dos pressupostos de admissao dos recursos excepcionais, dado que para a modificagdo
dessa decisdo ha recurso especifico - o recurso de agravo -, a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de |Justia e do excelso Supremo Tribunal Federal, teminclusive proclamado que, os embargos de declaragéo opostos
contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem nfio admite o recurso excepcional, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo, consoante ementas dos julgados a
seguir transcritos, apertis verbis:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEC1§1<fO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA AINTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.

RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo
de embargos de declaraciio ndo interrompe o prazo para a interposicio de ARESP.

Precedentes.
2. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, caberd embargos. No presente caso, a decisdo que
inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excegdo, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragdo e

interrupgdo do prazo para a oposicdo do adequado recurso.

3. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no AREsp 1143127/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 01/12/2017)

"EMENTA Embargos de declaragdo no recurso extraordindrio com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratorios
incabiveis. Ndo suspensdo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaracio opostos contra

decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3.
Agravo regimental ndo provido."(ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-

2018 PUBLIC 27-04-2018)
Ante 0 exposto, nio conhego do recurso interposto.

Int.
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Sao Paulo, 8 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000239-50.2017.4.03.6127
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:IBEROS TRANSPORTES LTDA
Advogado do(a) APELADO: JOSE VICENTE CERA JUNIOR - SP155962-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003633-70.2018.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANTONIO RODRIGUES & D PAULATRANSPORTES DE VEICULOS LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE LEANDRO DENOVAIS - SP181384-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil
Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66255/2019

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0004592-48.2012.4.03.6111/SP

[ [2012.61.11.004592-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |PEDRO HENRIQUE DA SILVA IGNACIO incapaze outro(a)
. [ISADORA DA SILVAIGNACIO incapaz

ADVOGADO : [SP216633 MARICLER BOTELHO DE OLIVEIRA e outro(a)

REPRESENTANTE : [MICHELE APARECIDA DA SILVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP216633 MARICLER BOTELHO DE OLIVEIRA e outro(a)

No. ORIG. :[00045924820124036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pelo INSS contra acordio emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE 1.163.485 RG / SP, transitado emjulgado em 18.12.2018, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria emexame, o que se fezpor

meio de deliberagdo assimementada:

"EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Beneficio de auxilio-rechusdo. Requisitos legais para a concessdo. Aferi¢do de renda. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral. E
infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferigéo da renda do segurado, para fins de percepgdo do beneficio do auxilio-reclusdo.
(ARE 1163485 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018)"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0004592-48.2012.4.03.6111/SP

\ [ POI26LI1.004592-3/5P
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[PEDRO HENRIQUE DA SILVA IGNACIO incapaze outro(a)
: |ISADORADASILVAIGNACIO incapaz

ADVOGADO : |SP216633 MARICLER BOTELHO DE OLIVEIRA e outro(a)

REPRESENTANTE . |MICHELE APARECIDA DA SILVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP216633 MARICLER BOTELHO DE OLIVEIRA e outro(a)

No. ORIG. :100045924820124036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢éo Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que menciona.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce emfavor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 1.485.417/MSS, processado segundo o rito do art. 543-C, do
Codigo de Processo Civil/1973 (artigo 1036, do CPC/2015), assentou que, para fins de concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo (art. 80, da Lei8.213/1991), preservada a qualidade de segurado, o critério de aferigio de
renda do segurado desempregado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisio ¢ a auséncia de renda, e ndo o tiltimo salario de contribui¢ao, consoante aresto cuja ementa € a seguir
transcrita, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) E RESOL UC/TO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO OU SEMRENDA EMPERIODO DE GRACA. CRITERIO ECONOMICO. MOMENTO DA RECLUSAO. AUSENCIA DE RENDA.
ULTIMO SALARIO DE CONTRIBUIGAO AFASTADO. CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) 1. A controvérsia submetida ao regime
do art. 543-C do CPC/1973 (atual 1.036 do CPC/2015) e da Resolugéo STJ 8/2008 é: "definicéo do critério de renda (se o ultimo saldrio de contribui¢do ou a auséncia de renda) do segurado que ndo exerce
atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a priséo para a concessao do beneficio auxilio-recluséo (art. 80 da Lei 8.213/1991)". FUNDAMENTOS DA
RESOLUCAO DA CONTROVERSIA 2. A luz dos arts. 201, 1V, da Constituicéo Federal e 80 da Lei 8.213/1991, 0 beneficio auxilio-reclusdo consiste na prestagdo pecunidria previdencidria de amparo aos
dependentes do segurado de baixa renda que se encontra em regime de reclusdo prisional.

3. O Estado, através do Regime Geral de Previdéncia Social, no caso, entendeu por bem amparar os que dependem do segurado preso e definiu como critério para a concesséo do beneficio a "baixa renda”.

4. Indubitavelmente o critério econdmico da renda deve ser constatado no momento da reclusdo, pois nele é que os dependentes sofrem o baque da perda do seu provedor:

5. Oart. 80 da Lei 8.213/1991 expressa que o auxilio-reclusdo serd devido quando o segurado recolhido a prisdo "néo receber remuneragdo da empresa”.

6. Damesmaformao § 1°do art. 116 do Decreto 3.048/1999 estipula que "é devido auxilio-recluséo aos dependentes do segurado quando ndo houver saldrio-de-contribuicdo na data do seu efetivo recolhimento a
prisdo, desde que mantida a qualidade de segurado”, o que regula a situagdo fatica ora deduzida, de forma que a auséncia de renda deve ser considerada para o segurado que estd em periodo de graga pelafalta do
exercicio de atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social. (art. 15, 11, da Lei 8.213/1991).

7. Aliada a esses argumentos por si sos suficientes ao desprovimento do Recurso Especial, ajurisprudéncia do STJ assentou posicdo de que os requisitos para a concessdo do beneficio devem ser verificados no
momento do recolhimento a prisdo, em observdncia ao principio tempus regit actum. Nesse sentido: AgRg no REsp 831.251/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma,
DJe23.5.2011; REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p. 377; e REsp 395.816/SP, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 2.9.2002, p. 260.

TESE PARA FINS DO ART. 543-C DO CPC/1973 8. Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada
no momento do recolhimento a priséo é a auséncia de renda, e ndo o ltimo saldrio de contribuigéo.

CASO CONCRETO 9. Na hipdtese dos autos, o beneficio foi deferido pelo acorddo recorrido no mesmo sentido do que aqui decidido.

10. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 1.036 do CPC/2015 e da Resolugéo 8/2008 do STJ."

(REsp 1485417/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 02/02/2018)

Constata-se, assim, da deciséo acima transcrita, que a questio foi apreciada sob a égide da nova sistenmtica, tendo sido reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, emrazio do que os Tribunais e Turmas
Recursais poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratagdo, quando suas decisdes foremcontrarias ao entendimento sufragado pelo STJ, oudeclarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes

foremconsentaneas coma orientagdo firmada.

Na espécie, verifica-se que o acérddo recorrido nio destoa da orientagdo esposada pela Corte Superior de Justica, a quema Constituigdo da Republica cometeu a fingio de zelar pela uniformidade da interpretagdo da lei
federal.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegago de ofensa a legislacéo federal.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0019859-02.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.019859-9/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP181383 CRISTIANE INES ROMAO DOS SANTOS NAKANO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . [VINICIUS RODRIGUES AUGUSTO incapaze outro(a)
: IMARIA LUZIA RODRIGUES AUGUSTO incapaz

ADVOGADO . [SP265189 LUCAS ZUCCOLOTTO ELIAS ASSIS

REPRESENTANTE . |ADENIZE LUZIA GUERZONI

No. ORIG. : [08.00.00084-4 1 Vr ALTINOPOLIS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS, com fimdamento no art. 105, I11, "a", da Constituicéo Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce emfavor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 1.485.417/M S, processado segundo o rito do art. 543-C, do
Codigo de Processo Civil/1973 (artigo 1036, do CPC/2015), assentou que, para fins de concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo (art. 80, da Lei8.213/1991), preservada a qualidade de segurado, o critério de aferigio de
renda do segurado desempregado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisio ¢ a auséncia de renda, e ndo o tiltimo salario de contribuigao, consoante aresto cuja ementa € a seguir

transcrita, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
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AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO OU SEMRENDA EMPERIODO DE GRACA. CRITERIO ECONOMICO. MOMENTO DA RECLUSAO. AUSENCIA DE RENDA.
ULTIMO SALARIO DE CONTRIBUICAO AFASTADO. CONTROVERSIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015) 1. A controvérsia submetida ao regime
do art. 543-C do CPC/1973 (atual 1.036 do CPC/2015) e da Resolugéo STJ 8/2008 é: "defini¢do do critério de renda (se o uiltimo saldrio de contribui¢do ou a auséncia de renda) do segurado que nao exerce
atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a prisdo para a concessdo do beneficio auxilio-recluséo (art. 80 da Lei 8.213/1991)". FUNDAMENTOS DA
RESOLUGAO DA CONTROVERSIA 2. A luz dos arts. 201, 1V, da Constituicdo Federal e 80 da Lei 8.213/1991, o beneficio auxilio-recluséo consiste na prestagdo pecunidria previdencidria de amparo aos
dependentes do segurado de baixa renda que se encontra em regime de reclusdo prisional.

3. O Estado, através do Regime Geral de Previdéncia Social, no caso, entendeu por bem amparar os que dependem do seguraco preso e definiu como critério para a concessdo do beneficio a "baixa renda".

4. Indubitavelmente o critério econdmico da renda deve ser constatado no momento da recluséo, pois nele é que os dependentes sofrem o baque da perda do seu provedor:

5. Oart. 80 da Lei 8.213/1991 expressa que o auxilio-reclusdo serd devido quando o segurado recolhido a prisdo "ndo receber remuneragéo da empresa”.

6. Damesmaformao § 1°do art. 116 do Decreto 3.048/1999 estipula que "é devido auxilio-reclusédo aos dependentes do segurado quando nédo houver saldrio-de-contribuigéo na data do seu efetivo recolhimento a
prisdo, desde que mantida a qualidade de segurado”, o que regula a situagdo fdtica ora deduzida, de forma que a auséncia de renda deve ser considerada para o segurado que estda em periodo de graga pela falta do
exercicio de atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social. (art. 15, 11, da Lei 8.213/1991).

7. Aliada a esses argumentos por si sos suficientes ao desprovimento do Recurso Especial, ajurisprudéncia do STJ assentou posicdo de que os requisitos para a concessdo do beneficio devem ser verificados no
momento do recolhimento a prisdo, em observancia ao principio tempus regit actum. Nesse sentido: AgRg no REsp 831.251/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma,
DJe23.5.2011; REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p. 377; e REsp 395.816/SP, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 2.9.2002, p. 260.

TESE PARA FINS DO ART. 543-C DO CPC/1973 8. Para a concessao de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigdo de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada
1o momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e néo o iltimo saldrio de contribuigdo.

CASO CONCRETO 9. Na hipétese dos autos, o beneficio foi deferido pelo acordéo recorrido no mesmo sentido do que aqui decidido.

10. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 1.036 do CPC/2015 e da Resolugéo 8/2008 do STJ."

(REsp 1485417/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 02/02/2018)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita, que a questdo foi apreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, emrazio do que os Tribunais e Turmas
Recursais poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratagéo, quando suas decisdes foremcontrarias ao entendimento suffagado pelo STJ, oudeclarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes
foremconsentineas coma orientagdo firmada.

Na espécie, verifica-se que 0 acordio recorrido ndo destoa da orientagdo esposada pela Corte Superior de Justiga, a quema Constituigdo da Reptiblica cometeu a fingio de zelar pela uniformidade da interpretaggo da lei
federal.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a legislagao federal.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 09 de setembro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0004355-53.2013.4.03.6119/SP

[ ]p013.61.19.004355-2/SP

APELANTE . |[TNLCOM/E EQUIPAMENTOS PARA COSTURA LTDA
ADVOGADO : [SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)
: [SP207623 RONALDO PAVANELLI GALVAO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00043555320134036119 2 Ve GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante, comfulcro no art. 105, I11, CF, emface de acordéo proferido por orgo fracionario desta Corte.
Decido.

Adecisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratacio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0004355-53.2013.4.03.6119/SP

[ [2013.61.19.004355-2/SP

APELANTE : [TNLCOM/E EQUIPAMENTOS PARA COSTURALTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)
. |SP207623 RONALDO PAVANELLI GALVAO
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [00043555320134036119 2 Ve GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Decido.
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A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN®0004355-53.2013.4.03.6119/SP

| [2013.61.19.004355-2/SP

APELANTE . [TINLCOM/E EQUIPAMENTOS PARA COSTURA LTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)
: |SP207623 RONALDO PAVANELLI GALVAO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00043555320134036119 2 Ve GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, 11, "a", da Constituicio Federal, emface de acérdiio proferido por érggio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso o merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentouo cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do contflito ¢ a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluséo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordio Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdrmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que ""O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS."” (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, I1, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal F ederal, julgando o RE
574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou di 0 de ser desnecesscrio lar a publicagdo do acordéo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néio autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisio
recorrida'.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0004355-53.2013.4.03.6119/SP

[ [p013.61.19.004355-2/SP

APELANTE . |[TNLCOM/E EQUIPAMENTOS PARA COSTURA LTDA
ADVOGADO : [SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)

: [SP207623 RONALDO PAVANELLI GALVAO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00043555320134036119 2 Ve GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatrio. Decido.
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Por primeiro, no tocante a apontada violag@o ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constituigio
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STE Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STE Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0001771-77.2013.4.03.6130/SP

[ [2013.61.30.001771-2/SP

APELANTE : [QUALICABLE TVIND/E COM/LTDA
ADVOGADO . |SP252885 JOSEFA FERREIRA NAK ATANI

. [SP153138B ELIANE ESTIVALETE SOUZA
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00017717720134036130 1 Vr OSASCO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN®0001771-77.2013.4.03.6130/SP

[ [p013.61:30.001771-2/SP

APELANTE : |QUALICABLE TVIND/E COM/LTDA
ADVOGADO : |SP252885 JOSEFA FERREIRANAKATANI
: |SP153138B ELIANE ESTIVALETE SOUZA
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APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00017717720134036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdzo proferido por érgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acérdio.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagio ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n®791.292/PE, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundk dos, ainda que sucir te, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento suffagado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV ¢ LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegago de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:
Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colag@o, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenética da repercussao geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo fimada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN® 0006522-89.2013.4.03.6136/SP

[ ]p013.61.36.006522-0/SP

APELANTE : |[CASADOCEIND/E COM/DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : [SP138154 EMILSON NAZARIO FERREIRA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00065228920134036136 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, comfiilcro no art. 102, 111, CF, emface de acérddo proferido por érgao fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisao recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
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00011 APELACAO CIVELN® 0006522-89.2013.4.03.6136/SP

[ ]o013.61.36.006522-0/SP

APELANTE : |CASADOCEIND/E COM/DE ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP138154 EMILSON NAZARIO FERREIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : 00065228920134036136 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acordio.

E o relatrio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do A n° 791.292/PE, reconheceua repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.
(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagao expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissao do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questao de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colag@o, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,

julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisoes Terminativas Nro 7724/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVELN®0004592-48.2012.4.03.6111/SP

\ [ 0126110045923/
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |PEDRO HENRIQUE DA SILVAIGNACIO incapaze outro(a)
: |ISADORA DA SILVAIGNACIO incapaz

ADVOGADO : |SP216633 MARICLER BOTELHO DE OLIVEIRA e outro(a)

REPRESENTANTE : |MICHELE APARECIDA DA SILVA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP216633 MARICLER BOTELHO DE OLIVEIRA e outro(a)

No. ORIG. :[00045924820124036111 3 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Tendo emvista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora e pelo MPF, declaro neste ato prejudicados esses recursos.
Int.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO CIVELN®0019859-02.2013.4.03.9999/SP

\ [ [013.05.99.019859-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP181383 CRISTIANE INES ROMAO DOS SANTOS NAKANO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |VINICIUS RODRIGUES AUGUSTO incapaze outro(a)
: |[MARIALUZIA RODRIGUES AUGUSTO incapaz

ADVOGADO 1 |SP265189 LUCAS ZUCCOLOTTO ELIAS ASSIS

REPRESENTANTE . |ADENIZE LUZIA GUERZONI

No. ORIG. :[08.00.00084-4 1 Vr ALTINOPOLIS/SP

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados esses recursos.
Int.

Sao Paulo, 09 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELAGAO CIVEL (198) N°0004129-71.2014.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HELIO PAN, IVONETE MORAIS CARVALHO DE FRANCA, JORGEAUGUSTO DASILVA, JOAO LEALGOMES, LEANDRO CANAVER, SERGIO GUSMAO, ROBSON
PEREIRANERY, PAULO ROGERIO DE OLIVEIRASANTOS, NELSON MARIANO BUENO, NATALICIO GARCIA, MARIA DE LOURDES DA SILVA, MARIADA CONCEICAO BEZERRA
TORRES

Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVA DE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVA DE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVA DE BRITO - SP259293-A
Advogado do(a) APELANTE: TALITA SILVADE BRITO - SP259293-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002608-98.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:OMAMORIINDUSTRIA DEALIMENTOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO:ROBERTO BARRIEU - SP81665-A, HUGO BARRETO SODRE LEAL- SP195640-S

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000366-76.2017.4.03.6130

APELANTE:ROCKWELLAUTOMATION DO BRASILLTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062-A, DENIS KENDI IKEDAARAKI - SP310830-A, MONICAFERRAZ IVAMOTO - SP154657-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ROCKWELLAUTOMATION DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: MONICA FERRAZIVAMOTO - SP154657-A, LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5027704-18.2017.4.03.6100
APELANTE: ZEGNA LATIN AMERICA PARTICIPACOES LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: EMMANUEL BIAR DE SOUZA - RJ130522-A, ANDREI FURTADO FERNANDES - R189250-A, GABRIELABRANTES DOS SANTOS - RJ188972-A, CASSIANO
INSERRABERNINI - SP165682-A, JULIANA DIB RIGO LUZARDO AGUIAR - SP140292-A, GILENO GURJAO BARRETO - DF18803-A, CYRO CUNHAMELO FILHO - RJ214893-S
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ZEGNA LATIN AMERICA PARTICIPACOES LTDA.
Advogados do(a) APELADO: JULIANA DIB RIGO LUZARDO AGUIAR - SP140292-A, GILENO GURJAO BARRETO - DF18803-A, GABRIELABRANTES DOS SANTOS - RJ188972-A, CYRO
CUNHAMELO FILHO - RJ214893-S, CASSIANO INSERRA BERNINI - SP165682-A, ANDREI FURTADO FERNANDES - RJ89250-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000740-70.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HAVER & BOECKER LATINOAMERICANAMAQUINAS LIMITADA
Advogados do(a) APELADO:ADELMO DA SILVAEMERENCIANO - SP91916-A, ARI DE OLIVEIRAPINTO - SP123646-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 0015047-66.2013.4.03.6134

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HELIO WILTON DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: FRANCIELE PIZOL- SP282105-A, CAMILAPILOTTO GALHO - SP241894-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5001248-44.2017.4.03.6128
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA SP, ALFATEL JUNDIAI COMERCIO, TELECOMUNICACOES E
INFORMATICA EIRELI - EPP

Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE DUARTE DE ALMEIDA - SP270940-A

APELADO:ALFATELJUNDIAI COMERCIO, TELECOMUNICACOES E INFORMATICAEIRELI - EPP, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREASP

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE DUARTE DE ALMEIDA - SP270940-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001278-66.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453-A

APELADO: QUESIAMILENA DAS NEVES

Advogado do(a) APELADO: RODRIGO MOLINA SANCHES - SP167839

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONS REG DO ESTDE SAO PAULO, a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional

Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, 0 acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"Voto do Des. Fed. Johonsomdi Salvo: Considerando que hd tempos ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo geral, firmou entendimento no sentido do descabimento da
obrtgatortedade de filiagdo a Ordem dos Miisicos do Brasil e do pagamento de anuidades para o exercicio de atividade de miisico, entendo que a insisténcia da OMB em exigir inscrigdo e anuidades é
LITIGANCIADE MA FE (art. 80, I, CPC). Nesse sentido: RE 481479 AgR, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 29/04/2008, DJe-097 DIVULG 29-05-2008 PUBLIC 30-
05-2008 EMENT VOL-02321-02 PP-00344; por isso aplico-lhe a multa de 10% do valor da causa a ser corrigido, desde o ajuizamento da demanda, conforme a Res. 267/CJF. Assim, acompanho a e.
Relatora e imponho pena por litigdncia de ma fé."

Verifica-se que o acérddo encontra-se em consondncia como entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal, incidindo na espécie, 6bice da Stmula 286/STF. " Ndo se conhece do recurso extraordindrio

Jfundado em divergéncia jurisprudencial, quando a orientagdo do plendrio do Supremo Tribunal Federal jd se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

E pacifica a orientago jurisprudencial da instancia superior a dizer que niio ¢ cabivel o recurso extraordinrio para impugnar acorddo que tenha decidido, combase em fatos e nas provas dos autos, haja vista que a aferigio

do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio.), dado que a revisdo do quanto decidido pressupde

inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001278-66.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453-A

APELADO: QUESIAMILENADAS NEVES

Advogado do(a) APELADO: RODRIGO MOLINA SANCHES - SP167839

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONS REG DO EST DE SAO PAULO, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"Voto do Des. Fed. Johonsom di Salvo: Considerando que ha tempos a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo geral, firmou entendimento no sentido do descabimento
da obrigatoriedade de filiagdo a Ordem dos Miisicos do Brasil e do pagamento de anuidades para o exercicio de atividade de miisico, entendo que a insisténcia da OMB em exigir inscri¢do e anuidades
SLITIGANCIADE MA FE (art. 80, I, CPC). Nesse sentido: RE 481479 AgR, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em 29/04/2008, DJe-097 DIVULG 29-05-2008
PUBLIC 30-05-2008 EMENT VOL-02321-02 PP-00344; por isso aplico-lhe a multa de 10% do valor da causa a ser corrigido, desde o ajuizamento da demanda, conforme a Res. 267/CJF. Assim,
acompanho a e. Relatora e imponho pena por litigancia de ma fé. "

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stmula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Ademnais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Portanto, 0 exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fingdo propria das instincias ordinarias. Sua arguicio, emsede de recurso
especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga: ""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 20 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023532-97.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: SERGIO MASTELLINI - SP135087-N
AGRAVADO:JOAO ANGELO EZEQUIEL

Advogado do(a) AGRAVADO: GISLAINE FACCO DE OLIVEIRA - SP162282-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5003951-11.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALESSANDRO BUDAI

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE BERNARDI - SP231915-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisdo monocratica.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso I1I, do art . 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito
especifico, 0 esgotamento das vias recursais ordinrias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art . 932 do Cédigo de Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do
meso diploma processual, configurando assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hip6tese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINI{RIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocridtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art . 557 do
CPC/73, ndo tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: Agint no RMS 32272/RS,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de
08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento
pacifico deste Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5006093-15.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMERSON CHAVES BARBOSA, ELMILENA DE MORAES MARCOS CHAVES, EVERSON PEREIRA, ELIZEU DE SOUZA CARREIRA, EDSON JOSE BATISTA, ELINALDO
SANTOS DE OLIVEIRA, EDSON SANTANA DOS SANTOS, EDSON LUIS CASARIN SOARES DEALMEIDA, ELI LOPES DO NASCIMENTO, EDINEUSAMARIAALEGRE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

Advogado do(a) APELANTE: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com fimdamento no art. 102, I11, a, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.

Os artigos 102, § 3°, da Constituigio Federale 1035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil2015 exigema demonstragdo da existéncia de repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua
apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegago constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucionaln® 45/04 e pela Lein® 11.418/06.

No recurso emandlise, todavia, a repercussdo geral nio foiabordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
Ante 0 exposto, néo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 20 de setembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027926-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NANCI PENTEADO SIMM DEMARCHI - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ CARLOS DE ANDRADE LOPES - SP240052-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, 111, da Constituicio Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. BL OQUEIO DE VALORES VIA BACENJUD. POSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A partir da vigéncia da Lein. 11.382/2006, o
bloqueio de ativos financeiros por meio de penhora on-line prescinde do esgotamento de diligéncias para localizagdo de outros bens do devedor passiveis de penhora, aplicando-se os artigos 655 e 655-A, do Cédigo
de Processo Civil, mesmo aos executivos fiscais. 2. In casu, é cabivel a utilizagdo do BacenJud, porquanto a constricdo realizada obedece a ordem do artigo 11, da Lei 6.830/80, e dos artigos 655 e 655-A, ambos do
CPC. 3. Registre-se, por relevante, que néo hd ofensa ao principio da menor onerosidade, previsto no artigo 620, do CPC, "vez que tal norma juridica deve ser interpretada sistematicamente, em consondncia com
as demais regras, de mesma hierarquia juridica, que informam igualmente o procedimento de execugdo, a exemplo do principio da mdxima utilidade da execugdo” (AGRESP 201000347680, CASTRO MEIRA,
STJ-SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 01/12/2010). 4. Agravo de instrumento a que se nega provimento. Embargos de declaragdo prejudicados.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acordao, alegando violagéo do artigo n® 805 do CPC.
E o relatorio.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisio, proferida no feito executivo fiscal originario, que deferiu a penhora via BACENJUD.
Foramanalisadas detidamente as provas dos autos ¢ 0 acordéo hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel ante as circunstancias faticas do caso concreto.

Cumpre destacar que o tema dos autos foi definitivamente pacificado no ambito do E. STJ por julgamento sob a sistemtica dos recursos repetitivos.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA - tema 425, alcado como representativo de controvérsia, consolidou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o blogueio eletronico de depésitos ou ativos financeiros do executado, sendo desnecessdrio, a partir
davigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente."

Pacificado, portanto o entendimento de que a penhora de ativos financeiros, semque isso, por siso, implique emviolagdo ao principio da menor onerosidade.
Confirmando o findamento exposto acima, confira-se precedente do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE EXECUCAOQ. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 NAO CONFIGURADA. PENHORA ON LINE. BACENJUD. ORDEM DE PREFERENCIA. PRINCIPIO DA
MENOR ONEROSIDADE. POSSIBILIDADE.

()

No que diz respeito a alegada violagdo ao principio da menor onerosidade, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia firmou-se no sentido de que é possivel que a penhora recaia sobre dinheiro da pessoa
Juridica, sem que isso implique violagdo ao principio da menor onerosidade do devedor previsto no art. 620 do CPC/1973.

De tal modo, o entendimento adotado pela Corte local, ao afirmar que o art. 655 do CPC/1973 estabeleceu a penhora de dinheiro como a primeira na ordem de preferéncia, sem que isso, por si so, implique
violagdo ao principio da menor onerosidade ao devedor; encontra-se em consondncia com ajurisprudéncia desta Corte Superior.

Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1686361/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)

Saliente-se, ademais que para aferir se a medida fere o principio da menor onerosidade ¢ imprescindivel o revolvimento de contetido fatico, cuja pretenséo encontra 6bice na orientagéo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame
de provas naquela Corte.

No particular, confira-se:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA ON LINE. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. REFORMA DO JULGADO. NECESSIDADE DE REEXAME DOS ELEMENTOS DE CONVICGCAO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN®7 DO STJ. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. MANUTENGAO DO JULGADO PELOS SEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

A interpretagdo conferida pelo acérdéo recorrido encontra respaldo na orientagdo jurisprudencial desta Corte, de que é possivel a penhora recair sobre o dinheiro da empresa, sem que tal fato importe ofensa ao
principio da menor onerosidade para o devedor; previsto no art. 620 do CPC/73. Precedentes.

Tendo o acorddo recorrido, ao manter a decisdo que determinou a penhora via BACEN-JUD, consignado os motivos pelos quais, na hipotese vertente, a penhora em dinheiro ndo confrontaria com o principio da
menor onerosidade, a pretensdo de revisar os fundamentos adotados na Corte de origem demandaria o reexame do contetido fdtico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice no enunciado da Simula n®7 desta
Corte.

Nao sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante capaz de evidenciar a inadequagdo dos obices invocados pela decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a alterar o contevido do julgado
imp do, d do ser ele integrall mantido.

Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 710.264/ES, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 03/05/2016)
Ante 0 exposto, NEGO SEGUIM ENTO ao recurso especial emrelagiio ao terma 425 dos recursos repetitivos, nos termos do art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja NAO ADMITO.

Int.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000449-65.2012.4.03.6127
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LAURA LEITE CAMILO

Advogado do(a) APELANTE: JOAO BATISTA TESSARINI - SP141066-N
APELADO:UNIAO FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Laura Leite Camilo, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

EX-COMBATENTE. PEN:S’A~0 ESPECIAL. COMPANHEIRA-PENSIONISTA. OBITO DO INSTITUIDOR EM 09.04.1995. LEGISLACA~OAV1GENTE A DATA DO (?B[TO
EGIDE DA LEI 8.059/90. OBITO DA VIUVA-PENSIONISTA. REVERSAO DA COTA-PARTE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. INTELIGENCIA DO PARAGRAFO UNICO
DOART. 14 DA LEI 8.059/90.

b I;

1. E entendimento consolidado na jurisprudéncia que o direito & penséo especial, por ter como fato gerador o 8bito do ex-co deve ser

desse evento.

do com base na legislagdo vigente a data

2. Cumpre verificar, caso a caso, qual a norma aplicavel na data do 6bito do instituidor, para fins atendimento de pedido de habitagdo ou de reversdo,
por for¢a do principio 'tempus regit actum'.
3. Considerando a data do dbito d instituidor (09/04/1995) e o principio 'tempus regit actumi, aplica-se a espécie a Lei n. 8.059/90.
4. Impossibilidade de reversdo da cota-parte da pensdo especial da viiiva de ex-combatente, que faleceu, em favor da companheira, também pensionista.
5. Inteligéncia do artigo 14, inciso I, pardgrafo vinico, da Lei 8.059/90. Precedentes do STJ ¢ do STF.
6. Apelagdo da parte autora néo provida.
Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensao recursal obice na Stimula 83/STJ:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Asaber:
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. PENSAO . REVERSAO ,~REG1ME MISTO. EX-COMBATENTE . FILHAS MAIORES DE 21 ANOS DE IDAQE E VALIDAS. LEIS 3.765/1960 E 4.242/1963’C/C ART.
33, 1, DO ADCT. COMPROVACAO DA INCAPACIDADE DE PROVER O PROPRIO SUSTENTO E QUE NAO RECEBE VALORES DOS COFRES PUBLICOS.
NECESSIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 30 DA LEI 4.242/1963. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado.
Assim sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 1973.

11 - A orientacdo desta Corte fii se no sentido de que a reversio da pensao especial de ex-combatente deve ser regida pelas normas vigentes na data do 6bito do instituidor, na mesma
direcio que preceitua a Stmula 340 desta Corte, segundo a qual ""A lei aplicdvel a do de pensiio previdencidria por morte é aquela vigente na data do 6bito do segurado'.

111 - Em razdo do falecimento do ex-combatente ter ocorrido entre a promulgagéo da Constituicdo da Repuiblica e a entrada em vigor da Lei n. 8.059/90, deve ser aplicado um regime misto,
decorrente da conjugagao das Leis 3.765/60 e 4.242/63, que permite a reversdo as filhas maiores de 21 anos e vdlidas, desde que incapacitadas de prover o proprio sustento e que ndo percebam
nenhum valor dos cofres puiblicos, observado, ainda, o beneficio estabelecido no art. 53 do ADCT.

1V-As Agr ndo ap , HO regi |, a os suficientes para desconstituir a decisdo agravada.
V - Agravo Regimental improvido.
(STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1.245.515/RJ, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 12.04.2016, DJe 19.04.2016) (grifo nosso)

Por outro lado, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fingao propria das instancias ordinarias. Sua arguigdo, em sede de
recurso especial, encontra impedimento na Stmulan® 7/STJ:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5014266-85.2018.4.03.6100

APELANTE: SINDICATO DAS EMPR EXIBIDORAS CINEMATOGRAFICAS NO ES SP
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ALBERTO SANTANNA BITELLI - SP87292-A
APELADO:UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONALDO CINEMA

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023398-36.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ADMIR CASAIS COSTA
Advogado do(a) AGRAVADO: THIAGO QUEIROZ - SP197979-N

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2019  32/1065



VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001732-86.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RANDON IMPLEMENTOS PARA O TRANSPORTE LTDA.

Advogado do(a) APELADO: FELIPE LUCIANO PEROTTONI - RS59234-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5002211-76.2018.4.03.6141
APELANTE:MANOELDOS SANTOS ARAUJO

Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR - SP346457-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5001064-88.2017.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AUTO POSTO BATE BOLALTDA
Advogados do(a) APELADO:ROSEMARY LOTURCO TASOKO - SP223194-A, MARIANANETTO DEALMEIDA - SP275753-A, TOSHINOBU TASOKO - SP314181-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008909-28.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, OLINDAFRANCISCA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: ADERSON GOMES BEZERRA - SP365887-A

APELADO:MARIAEDITE BRITO DENASCIMENTO

Advogado do(a) APELADO: MARIA DE FATIMAMELO FERNANDES - SP244533-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012654-45.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: DENILSON DOMENEGHETTE

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66258/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN® 0042155-76.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.042155-5/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |MARIAMADALENA DE QUEIROZ SILVA
ADVOGADO . [SP207304 FERNANDO RICARDO CORREA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00090008020158260072 3 Vr BEBEDOURO/SP
DESPACHO

Folhas 224/225: Observo que, a despeito da determinagio de imediata implantagdo do beneficio, consoante deciséo de folhas 208-verso, ndio ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedicdo de
oficio para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.
Apds, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 25 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0006583-09.2015.4.03.6126/SP

[ [2015.61.26.006583-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |MARCIAAPARECIDAALVES

ADVOGADO : [SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00065830920154036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DESPACHO

Folhas 144: Observo que, a despeito da determinago de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 129-verso, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio
para imediato cumprimento da ordem Na instrugio do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisio supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagzo acerca de seu atendimento.

Cunpra-se, comurgéncia.
Ap6s, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 25 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 REMESSA NECESSARIA CIVELN® 0022426-64.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.022426-9/SP

RELATOR :  |Desembargador FederaNELSON PORFIRIO
PARTEAUTORA : |ANTONIO JOSE VASQUES LOPES
ADVOGADO : [SP210965 RICARDO DA SILVAARRUDA JUNIOR
PARTE RE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE GUARUJA SP
No. ORIG. : [14.00.00134-54 Vr GUARUJA/SP

DESPACHO

Folhas 351: Observo que, a despeito da determinago de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 148, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio para
imediato cumprimento da ordem. Na instrucdo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.
Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELAGAO CIVELN®0002976-35.2007.4.03.6104/SP

| ]2007.61.04.002976-8/SP

RELATOR :  [Desembargador FederaNEWTON DE LUCCA
APELANTE : |WALDEMIR DE OLIVEIRAMARQUES GOMES
ADVOGADO : |SP140493 ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP186057 FERNANDO BIANCHI RUFINO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DESPACHO

Folhas 306/307: Reitere-se o despacho de folhas 302, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisdo judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.
Intime-se.

Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVELN® 0036413-85.2008.4.03.9999/SP

[ [2008.03.99.036413-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR . |SP210142B DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITAOLEGARIO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP259226 MARILIA ZUCCARI BISSACOTCOLINO
No. ORIG. :05.00.00107-4 1 Vr TATUI/SP

DESPACHO

Folhas 335/335-verso: Observo que, a despeito da determinagio de imediata implantagdo do beneficio, consoante decisio de folhas 332/332-verso, néo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino
expedigao de oficio para imediato cumprimento da ordem. Na instrugéo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da deciséo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagao acerca de seu atendimento.
Cumpra-se, comurgéncia.

Apos, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELAGAO CIVELN®0007355-41.2015.4.03.6103/SP

| [2015.61.03.007355-1/SP

RELATOR :  [Desembargador FederaNELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ALBERTO AZEVEDO NETO

ADVOGADO : |SP318375B LUIZ FELIPE MIRAGAIA RABELO e outro(a)
No. ORIG. :|00073554120154036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO

Folhas 185: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagio do beneficio, consoante decisio de folhas 164-verso, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio
para imediato cumprimento da ordem Na instrugéo do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisio supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Ap0s, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagao.

Sao Paulo, 25 de setembro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVELN®0032578-74.2017.4.03.9999/SP

\ | ]2017.03.99.032578-5/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO |
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |SEBASTIAO JOAQUIM DA SILVA
ADVOGADO : |SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA
No. ORIG. : |14.00.00128-6 1 Vr JACUPIRANGA/SP
DESPACHO

Folhas 491: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 428-verso, ndo hé nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio
para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisao supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagéo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Ap0s, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 25 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0000283-83.2017.4.03.6183/SP

[ ]p017.61.83.000283-3/SP

RELATOR :  |Desembargador FederalNELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |MARIAHELENAMARCELLO FERREIRA
ADVOGADO : |SP225431 EVANS MITH LEONI e outro(a)

No. ORIG. :100002838320174036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Folhas 149: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagio do beneficio, consoante decisdo de folhas 129-verso, ndo hé nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio
para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagao acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Ap0s, retornemos autos ao Gabinete da Conciliagdo.

Séo Paulo, 25 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELAGAO CIVELN®0005765-85.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.005765-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |MARTA BENEDITA SILVA SANTOS
ADVOGADO : |SP171716 KARINA BONATO IRENO e outro(a)
No. ORIG. :|00057658520124036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Folhas 302/303: Reitere-se o despacho de folhas 293, destacando ser dever da autarquia o cumprimento de decisio judicial anteriormente proferida, sob pena de crime de desobediéncia.
Intime-se.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Sao Paulo, 25 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032463-53.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.032463-0/SP

RELATOR :  |Desembargador FederalNELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) : |[ROBERTO GARCIA GUEDES

ADVOGADO : |SP318136 RAFAELAMARIAAMARAL BASTOS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. : [10038989720148260362 1 Vr MOGI GUACU/SP
DESPACHO

Considerada a opgao pelo melhor beneficio realizada pelo autor as folhas 276/277 e reiterada as folhas 289, determino a expedigo de oficio ao INSS para cumprimento da ordemde reestabelecimento do beneficio de auxilio-
acidente ao autor bemcomo a cessagdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio com DIB em05/05/2014.

Determino, ainda, que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.

Comunique-se a Autarquia, servindo cépia da presente decisdo como oficio.

Cumpra-se, comurgéncia.

Manifeste-se igualmente o INSS, acerca do interesse no prosseguimento de seu recurso extraordinario interposto as folhas 267/272.

Ap0s, conclusos.

Intime-se.
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Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5118859-11.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DANIELADE SOUZA XAVIER
Advogado do(a) APELADO: VANDELIR MARANGONI MORELLI - SP186612-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000688-11.2017.4.03.6126
APELANTE: DELEGADO DA ADMINISTRACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SANTO ANDRE, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:YUGZY CONFECCOES LTDA
Advogados do(a) APELADO: FABIO KOGAMORIMOTO - SP267428-A, LUIZ PAULO FACIOLI - SP157757-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000360-41.2017.4.03.6107
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO COMERCIALECONOMIALTDA, SUPERMERCADO COMERCIALECONOMIA LTDA, SUPERMERCADO COMERCIALECONOMIALTDA
Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO: RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO: RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032255-71.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: DIONISIO DE JESUS CHICANATO - SP128883
AGRAVADO: ODILIO MAURO DA CRUZ

Advogado do(a) AGRAVADO: CAROLINA FUSSI - SP238966-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0002260-56.2013.4.03.6117

APELANTE: JOAO LUIS SANTANNA

Advogado do(a) APELANTE: PAULO CESAR PAGAMISSI DE SOUZA - SP144663-N

APELADO: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO SANTANNA LIMA - SP116470-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011278-28.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ANTHIS METALURGICALTDA
Advogado do(a) APELADO: GABRIELA GERMANI - SP155969-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5024351-67.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ESSENCE CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUIZ PAULO ZAMPIERI PINTO FILHO - SP275729-A, PATRICIASAETALOPES BAYEUX - SP167432-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027609-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:KYOTO JAPANESE FOOD LTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: CIRLENE CRISTINA DELGADO - SP154099-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramt-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5005734-13.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADEMARIO FONSECAARAUJO,ANTONIO BARBOSA SOARES, JOSE BARBOSA SOARES, ODAIR MARTINS

Advogados do(a) APELANTE: ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE - SP42501-A, TATHIANE GRANDE GUERRA ANDRIA PAIVA - SP278861-A
Advogados do(a) APELANTE: ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE - SP42501-A, TATHIANE GRANDE GUERRA ANDRIA PAIVA - SP278861-A
Advogados do(a) APELANTE: ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE - SP42501-A, TATHIANE GRANDE GUERRA ANDRIA PAIVA - SP278861-A
Advogados do(a) APELANTE: ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE - SP42501-A, TATHIANE GRANDE GUERRA ANDRIA PAIVA - SP278861-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto por ADEMARIO FONSECA ARAUJO E OUTROS, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

O acérdao recorrido concluiu:

TRVIBUTA'RIOA PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. @EPETICANO DO INDEBITO. IRRF. VALORES RECEBIDOS DE FORMA CUMULADA.
CALCULO DE LIQUIDACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS. ONUS DO EXEQUENTE. PERICIA CONTABIL. INVIABILIDADE DE APURACAOQ.

1. A extingdo da execugdo se deu com base no art. 509, do CPC, tendo em vista a t/zquzdez do titulo executivo. Como bem salientou o r. juizo de primeiro grau, o julgado reconheceu apenas o

direito a tributagdo de acordo com as aliquotas estabelecidas nas tabelas progressi s nas épocas proprias em que os créditos trabalhistas deveriam ter sido pagos. (...) Ofende, pois, a
coisa julgada a pretensdo ao recebimento de valores, cuja apuragdo resultou de mera atualzzayao da totalidade do imposto de renda retido na fonte durante os anos apontados no cdlculo da
parte autora.

2. De fato, no caso vertente, a obrigagdo, apesar de certa, consistente no dever da Unido Federal restituir o imposto de renda retido a maior em virtude de valores recebidos de forma
cumulada; é iliquida, fazendo-se necessdria sua liquidagdo.

3. Os autores, ora exequentes, por meio de agdo trabalhista, obtiveram o direito a atualizagdo de seus saldrios desde 02/1989, em virtude da implementagéo da URP. No entanto, tais valores s6
foram recebidos a partir de 04/2002, em 30 (trinta) parcelas mensais, o que teria gerado a tributagdo do imposto de renda a maior em relagdo ao que seria apurado caso tivessem sido
tributados a época prépria.

o

4. Nada obstante, os embargados ndo colacionaram aos autos as declaracdes de ajuste anual necessdrias ao cdlculo exequendo. A Receita Federal, por sua vez, através do oficio n
50/2016/PSFN, informou que as DIRF s dos periodos ndo constam da base de dados de seus sistemas e que, outra forma de se calcular o indébito seria através dos Informes de Rendimentos
CODESP, presumindo-se como unica fonte pagadora, sem que tais documentos constem dos autos, apesar de oficiada a apresentd-los.

5. Nas hipdteses de execugdo de parcelas relativas ao Imposto de Renda Pessoa Fisica, compete ao credor apresentar os espelhos das declaragdes, documentagdo indispenscvel a apuragéo do
montante exequendo. Nesse sentido, sdo os julgados desta E. Corte: (3“ Turma, Des. Fed. Rel. Mairan Maia, AC 0010979-54.2008.403.6100/SP, j. 22/02/19, e-DJF3 27/02/2019; 3 Turma,
Des. Fed. Rel. Nelton dos Santos, Ap 0006977-61.2010.4.03.6103, j 04/04/18, e-DJF3 11/04/18).

6. Melhor sorte ndo assiste a apelante quanto ao seu pedido subsidicrio. O perito judicial nomeado pelo juizo ja se manifestou no sentido da inviabilidade de apuragdo do cdlculo de liquidagao,
por arbitramento ou estimativa, com um minimo de certeza e fundamentagdo, de modo que se torna despicienda a renovagdo da prova requerida.

7. Apelagdo improvida.

A discussdo trazida em sede recursal encontra obice na sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica (A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o
entendimento do acorddo recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos.

Ante 0 exposto, néo admito o recurso especial.
Intimemse.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001053-80.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OSWALDO ERRERIAS ORTEGA

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo que reconheceu a legalidade da TR como indice de indexag@o dos depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
(FGTS).

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario com Agravo n°’ 848.240 - Tema 787 - (transitado em julgado em
06.02.2015), no quala Suprema Corte declaroua auséncia de repercusséo geral do tema, consoante a controveérsia ser de natureza infraconstitucional.

Este o teor do acérddo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE CORREC/TO MONETARIA.
APLICACAO DATAXA REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu 6rgéo plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa R ial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, com a vinica ressalva da inviabilidade de
sua aplicagdo retroativa para alcangar situagdes pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA A LVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO AURELIO,
Trxbunal Pleno, DJ de 13/11/1 992 ADI 95 9-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, o exame da mapltcabtltdade da TR em sttuacoes especificas pertence

ao de io da legislagdo ordi) 2 a l.ada caso, a Atgmﬁulr que eventual 0jema a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. P ), € de infi ional a controvérsia relativa a
aplicacio da TR como mdtce de corre¢iio iria dos dey fetuados em conta vinculada do FGTS, fundacda na interpretacdo das Lels 7.730/89, 8.036/90  8.177/91. 4. E cabivel a atribui¢io dos
efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando nio hda oria itucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (g m) (RE

584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)
Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussao, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 1.030, I, "a" do Codigo de Processo Civil2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5001940-69.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FLAVIO DELA BANDEIRA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA - SP354609-N, CAIO ROBERTO ALVES - SP218081-A, ELAINE IDALGO AULISIO - SP348010-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Pugna, emsuma, por provimento jurisdicional que lhe conceda o direito a atualizagdo monetaria dos saldos do FGTS por indice que recomponha o poder aquisitivo da moeda, que ndo a TR.

Todavia, o C. Superior Tribunal de Justiga, em 11/4/2018, quando do julgamento do REsp 1.614.874/SC - Tema 731 - submetido a sistemitica dos recursos repetitivos, decidiua questio ora devolvida, tendo firmado o
seguinte entendimento:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO
TEMPO DE SERVICO- FGTS. SUBSTITUIGAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORREGAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE
MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO
ESTABELECIDO PELOART. 17 DALEIN. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°E 7° DA LEI N. 8.660/1993.

1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CPC/2015, é mister delimitar o dmbito da tese a ser sufragada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou ndo, de a TR
ser substituida como indice de corre¢do monetdria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que "|...] a TR deixou de refletir; a partir de
1999, as taxas de inflagdo do mercado financeiro, e, por c inte, 0 FGTS também deixou de remunerar cor os depdsitos vinculados a cada trabalhador” (fl. 507). Defende a aplicagdo do
INPC ou IPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagdo da TR como fator de corregdo de monetcdria,
na medida em que o FGTS ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de lei todo o seu disciplinamento, inclusive a corregdo monetdria que lhe remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante
as regras de corre¢do monetdria dos depdsitos vinculados ao FGTS estd delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetdria das contas fundidrias respeitaria a
legislagdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lei n. 20/1966, e o art. 3°supra passou a prever que os depdsitos estariam sujeitos a corre¢do monetdria na forma e
pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariam juros segundo o disposto no artigo 4° (iii) em 1989, foi editada a Lei n. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em
seu art. 11, que a corre¢do monetdria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corregdo
monetdria dos depdsitos vinculados ao FGTS com pardmetro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagdo da economia, vindo a
estipular; em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa aplicavel a remuneragdo basica da poupanga; e (vi) a partir da edigéo da Lei n.
8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°e 7°, a Taxa Referencial. 5. O FGTS ndo tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator
Ministro llmar Galvéo, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice de corregdo
monetdria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ
16/08/2002. 7. O FGTS é fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagdo aos trabalhadores, possui a finalidade de fc -politicas publicas,
conforme dispoe o art. 6°da Lei 8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que
estabelece a TR como forma de atualizacdo monetdria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judicidrio substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial niio provido. A cordio submetido a

do artigo 1.036 do CPC/2015. (grifos)

Assim, 0 acorddo recorrido ndo destoa da orientagdo firmada pela Superior Corte, incidindo o disposto no artigo 1.030, inciso I, 'b", do CPC/2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intiment-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001940-69.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FLAVIO DELA BANDEIRA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA - SP354609-N, CAIO ROBERTO ALVES - SP218081-A, ELAINE IDALGO AULISIO - SP348010-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo que reconheceu a legalidade da TR como indice de indexagdo dos depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
(FGTS).

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario com Agravo n°’ 848.240 - Tema 787 - (transitado em julgado em
06.02.2015), no quala Suprema Corte declaroua auséncia de repercusséo geral do tema, consoante a controveérsia ser de natureza infraconstitucional.

Este o teor do acérddo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA.
APLICA CA~ODA TAXAREFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu 6rgéo plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa R ial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, com a vinica ressalva da inviabilidade de
sua aplicagdo retroativa para alcangar situagdes pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO AURELIO,
Trzbzmal Pleno, DJ de 1 3/1 1/1 992 A DI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, 0 exame da inaplicabilidade da TR em situacées especificas pertence

ao de io da legisl o0 pertil a cada caso, a stgmﬁcar que eventual 0fensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a
aplicagdo da TR como indice de corre¢io iria dos dep fetuados em conta v lada do FGTS, fundada na interpretacéo das Leis 7.730/89, 8.036/90 ¢ 8.177/91. 4. E cabivel a atribui¢do dos
efeitos da declaragao de auséncia de repercussio geral quando nio hda ria c itucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (g m) (RE

584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo .E‘uscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.
(ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCK1, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussao, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 1.030, I, "a" do Cédigo de Processo Civil2015.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5010541-21.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:RUMO MALHA PAULISTAS.A.

Advogados do(a) AGRAVANTE: RAPHAEL DE ALMEIDA MOURA LOUREIRO - SP377461-A, JOAO CARLOS LIMA DA SILVA - SP338420-A, RAFFAELA LOPES CABRALDE OLIVEIRA -
SP391195-A, ROSANGELA COELHO COSTA - SP356250-A, ANA LUIZA GARCIAMACHADO - SP338087-A

AGRAVADO:REINALDO DE OLIVEIRA FERNANDES SANCHES

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por RUMO MALHA PAULISTA S/A, com findamento no art. 103, 111, "a" e "c", da Constituicéo Federal, em face de acérddo proferido por érgo fraciondrio deste
Tribunal Regional Federal, emagravo de instrumento.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.
O decisum impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim fndamentou:

ROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO INTERLOCUTORIA. CABIMENTO. ROL TAXATIVO. MANUTENGAO DA DECISAO
RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

)

1. A partir da entrada em vigor do novo Cédigo de Processo Civil, o recurso de agravo de instrumento deixou de ser admissivel para imp toda e q decisdo interlocutdria, estando

previstas no art. 1.0135 as suas hipéteses de cabimento, dentre as quais néo se enquadra a decisdo agravada.

2. Agravo interno néo provido.

O acérdio ndo diverge da consolidada jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, no sentido da impossibilidade da interposi¢do de agravo de instrumento em face de decisdo interlocutoria que trate sobre
o valor da causa. Nesse sentido:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO STF.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO A FUNDAMENTO DA DECISA~Q AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULAN. 83 DO ST.J. DECISAO MANTIDA.

1. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acorddo recorrido, inviavel o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento (Stimulas n. 211 do STJ e 282 do STF).

o

2. Prevaleceno STJ o dli odeque"a do de p. i  ficto (art. 1.025 do CPC/2015), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao art.

1.022 do CPC/2015, para que se possibilite ao Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma vez constatado, poderd dar ensejo a supressdo de grau facultada
pelo dispositivo de lei" (REsp n. 1.639.314/MG, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 10/4/2017), o que ndo ocorreu no caso.

3. E invidvel 0 agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015 que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséio agravada (Stmulan. 182/STJ).

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "o art. 1.015 do Cddigo de Processo Civil de 2015 ndo traz em seu rol a possibilidade de interposicdo do agravo de instrumento contra decisdo
interlocutoria que versa acerca do valor da causa" (Aglnt no RMS n. 59.734/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 8/4/2019, DJe
12/4/2019). 5. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo Tribunal de origem coincide com ajurisprudéncia do STJ (Stmula n. 83/STJ).

6. Conforme orienta ajurisprudéncia das Turmas que compdem a Segunda Segdo do STJ, "a aplicagéo da multa previstano § 4°do art.

1.021 do CPC/2015 ndo é automatica, néo se tratando de mera decorréncia logica do néo provimento do agravo interno em votagdo undnime. A condenagdo do agravante ao pagamento da
aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal
Jorma evidente que a simples interposico do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatdria, o que, contudo, no ocorreu na hipdtese examinada" (Aglnt nos EREsp n.
1.120.356/RS, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/8/2016, DJe 29/8/2016).

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1787904/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2019, DJe 27/06/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ROL DO ART. 1.015 DO CPC/2015. VALOR DA CAUSA. ’DISClk/SS/fO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. TAXATIVIDADE MITIGADA. REAL PREJUIZO. NAO COMPROVACAO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ).

2. O art. 1.015 do Cédigo de Processo Civil de 2015 néo traz em seu rol a possibilidade de interposicdo do agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria que versa sobre o valor da
causa. Precedente.

3. Na hipétese, nio hd elementos nos autos que permitam aferir a existéncia de real prejuizo ao agravante com o adiamento da andlise do valor da causa em preliminar de apelagdo (art. 1.009,
§19do CPC/2015).

4. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no REsp 1760535/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/05/2019, DJe 21/05/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL. VALOR DA CAUSA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. NAO CABIMENTO. TERATOLOGIA. INEXISTENCIA.

1. O art. 1.015 do Cédigo de Processo Civil de 2015 néo traz em seu rol a possibilidade de interposicdo do agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria que versa acerca do valor da
causa.

Precedente.

2. Na agdo que tiver por objeto a existéncia, a validade, o cumprimento, a modificagdo, a resolugdo, a resilicdo ou a rescisdo de ato juridico, o valor da causa corresponde ao contetido
economico do ato ou da sua parte controvertida.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no RMS 59.734/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/04/2019, DJe 12/04/2019)
Aplicavel tambéma espécia a Stimula 83 do Superior Tribunal de Justica:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005561-31.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ANTONIO RODRIGUES CARDOSO, ANDREAALVES FERRO CARDOSO
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS 12466
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ANTONIO RODRIGUES CARD OSO, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acordéo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acordo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

di 0s de execugdo de créditos

"A Lein®13.465/2017, alterando a redagdo do art. 39 da Lei n®9.514/1997, e seus incisos, limitou a aplicagéo subsidicria do Decreto-Lei n® 70/66 “exclusi aos proc
garantidos por hipoteca”, o que ndo é a hipotese dos autos.

Umavez consolidada a propriedade pelo credor fiducidrio, resta ao devedor adimplir o valor integral do contrato pendente de pagamento, qual seja, as parcelas vencidas e as vincendas, sendo certo que com
o inadimplemento das prestagdes dd-se o vencimento antecipado do contrato e, conseq op o deve englobar o valor total da divida e ndo somente o montante até entdo néo pago.

A Lein®13.465, de 11/07/2017, afastou qualquer diivida nesse sentido ao introduzir na Lein®9.514/97 o art. 26-A e o § 2°-Bno art. 27, in verbis:

“Art. 26-A. Os procedimentos de cobranga, purgagdo de mora e consolidagdo da propriedade fiducidria relativos as operagdes de financiamento habitacional, inclusive as operagdes do Programa Minha
Casa, Minha Vida, instituido pela Lei nol1.977, de 7 de julho de 2009, com recursos advindos da integralizagdo de cotas no Fundo de Arrend 0 Residencial (FAR), sujeil as normas especiais
estabelecidas neste artigo.

§ 1o A consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio serd averbada no registro de imoveis trinta dias apos a expiragdo do prazo para purgagdo da mora de que trata o § 1o do art. 26 desta Lei.

§20 Até adatadaaverbagdo da consolidagéo da propriedade fiduciaria, é assegurado ao devedor fiduciante pagar as parcelas da divida vencidas e as despesas de que trata o inciso Il do § 30 do art. 27,
hipdtese em que convalescerd o contrato de alienagdo fiducidria.”

Art.27(..)

$§2°B. Apos a averbagdo da consolidagdo da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducidrio e até a data da realizagdo do segundo leildo, é assegurado ao devedor fiduciante o direito de
preferéncia para adquirir o imovel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 20 deste artigo, aos valores correspondentes ao imposto sobre transmissdo
inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagdo da propriedade fiducicria no patriménio do credor fiducidrio, e as desp i ao procedi 0 de cobranga e leildo,
incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributdrios e despesas exigiveis para a nova aquisicdo do imével, de que trata este pardgrafo, inclusive custas e emolumentos.

Portanto, as alteracoes promovidas na Lei n.°9.514/97 objetivaram esclarecer os recorrentes questic os acerca do 0 em que se mostra possivel o pagamento somente das parcelas em atraso,
com a continuidade do contrato (art. 26-A, §§ 1°e 2°), bem como o marco, a partir do qual, o fiduciante tem o direito de adquirir definitivamente o imovel (art. 27, § 2°-B), desde que pague o valor integral do
contrato e demais despesas decorrentes da consolidagdo da propriedade.

Esse, por certo, ja era o espirito origindrio da Lei n®9.514/97, que agora, com a supressdo das lacunas existentes em seu texto, as quais davam azo as mais diversas espécies de questionamentos, expressa de
forma objetiva as possibilidades de pagamento e respectivos marcos temporais.

No presente caso, tendo ocorrida a consolidagdo da propriedade em favor do credor fiducidrio, estando o procedimento extrajudicial na fase de leildo, resta aos recorrentes a opgdo de pagamento integral da
divida, ndio sendo suficiente a pretensdo de pagamento das parcelas em atraso.

Com efeito, alei (§ 2°-A do art. 26 da Lein®9.514/1997) exige a notificagdo pessoal do devedor acerca das datas de leildo, de modo a possibilitar que possa exercer o direito de preferéncia estabelecido no §
2% do art. 27 da Lein®9.514/1997, introduzido pela Lein®13.465/2017.

Assim, além de demonstrar o vicio quanto a auséncia da notificagdo, deve a parte, simultaneamente, demonstrar que sua intengdo é de exercer esse direito de preferéncia, adimplindo integralmente o
contrato, demonstrando as condi¢des de fazé-lo, o que néo é a hipdtese dos autos em que os recorrentes pretendem apenas depositar os valores atrasados.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

E comovoto."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da deciséo, emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Sio Paulo, 9 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027996-33.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PINTURAS FIORENTINO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE:ADRIANA GOMES DOS SANTOS - SP227939
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I1I da Constituicdo Federal, interposto por PINTURAS FIORENTINO LTD A contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre as hipoteses de cabimento da excecao de pré-executividade manejada em feito executivo fiscal.

O orgio colegiado desta Corte Regional confirmoua decisdo singular.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acérdio hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel porquanto a via da excegio de pré-executividade so € possivel para alegagdo de matéria de ordempublica, desde que ndo demande dilagéo
probatoria, que NAQ ¢é o caso dos autos, evidenciando assima inadequagdo da via eleita.

Por primeiro, no caso emcomento, o recurso no deve ser admitido, verifica-se a existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.
Comefeito, a recorrente manejou seu recurso excepcional comfindamento na alinea “c”” do permissivo constitucional (art. 105, I1T) indicando divergéncia jurisprudencial.

No entanto, destaca-se que a recorrente ndo indica expressamente o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto combatido, do que decorre a deficiéncia da findamentagao, nos termos da Stmula 284 do
STF, aplicada por analogia. O que enseja a ndo admissao recursal.

No particular, confira-se:

(..) DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL COMINTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

()

4. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a indicagdo expressa do dispositivo legal a que se teria dado interpretagdo divergente.
5. Aincidéncia da Stimula 7/STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial pretendido.

Precedentes desta Corte.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1418888/MS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/2019, DJe 19/06/2019)

Ainda que assimndo fosse, cumpre destacar que o tema sobre as hipéteses de cabimento da excegéo de pré-executividade foi definitivamente pacificado na Corte Superior por julgamento sob a sistemtica dos recursos
repetitivos.
Comefeito, no julgamento do REsp 1.104.900/ES - tema 104 consolidou-se o entendimento que:

“A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que néo demandem dilagéo probatoria.”

De outra parte, para chegar a conclusdo emsentido diverso do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico-probatorio, cujo propésito esbarra no Obice
da Stnmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Saliente-se, dessa forma que nio é possivel transito recursal com fundamento na alinea “c”” do permissivo constitucional contido no art. 105, 111 porquanto a incidéncia da Stmula 7 ao caso concreto prejudica a analise da
divergéncia jurisprudencial.
No mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. ICMS. EXECUCAOFISCAL. AEXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM i
DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EMRECURSO REPETITIVO: RESP N. 1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA N.
393/ST.J. OBJEGAO INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULAN. 7/STJ.

1- Naorigem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excegdo de pré-executividade. Afastou-se a alegagdo de prescrigdo considerando-se a necessidade de dilagdo probatdria. No
Tribunal a quo, negou-se provimento ao agravo de instrumento.

11 - A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasico do julgamento do REsp n. 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise Arruda (DJe 10.4.2009), sob a sistemditica do art. 543-C do CPC/1973,
consagrou entendimento de que excegdo de pré-executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatéria ou em que as questdes possam ser conhecidas de oficio pelo
magistrado.

Incidéncia do Enunciado n. 393 da Stimula do STJ.
111 - A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilagdo probatéria para o conhecimento da excegdo de pré-executividade em que se pretende o

reconhecimento da nulidade da CDA, ou da ocorréncia de prescrigdo, é inviavel em recurso especial, porquanto, tal como expressamente consignado no acordéo recorrido, o acolhimento do pedido da
recorrente somente seria vidvel mediante investigagdo probatdria, incabivel diante da incidéncia do Enunciado n. 7 da Stimula do STJ.
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1V - Ressalte-se ainda que a incidéncia do Enunciado n. 7 quanto a interposigéo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica
entre acordaos.

V - Verificada a inviabilidade do recurso, é de ser revogado o efeito suspensivo.
VI - Recurso especial ndo conhecido, revogado o efeito suspensivo.
(REsp 1690486/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 21/05/2019)

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIM ENTO ao recurso especial emrelagiio ao debate resolvido no STJ por julgamento repetitivo (tema 104), conforme autoriza o art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja NAO O
ADMITO.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016986-02.2012.4.03.6301

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROBSON RAMOS DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO SAMOELFONSECA - SP297154
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ROBSON RAMOS DA SILVA contra decisdo unipessoal do relator.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, niio cabe o recurso especial combase no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "nadmissivel o recurso especial que se fimdamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragéo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por
extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de
ementas de julgados, semo devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico,
do Cédigo de Processo Civil, bemcomo do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno
REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que 0 acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a insténcia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia temde ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisio recorrida (Stmula 83, do STJ); f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica como
acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICA CAO DO DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a
fim de demonstrar a similitude fatica entre os acordéos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo unico, do CPC e 255, § 2° do
RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o
conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou i 0 de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhan¢a nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Hurmberto Martins; Segunda Turma; publicagio: DJe 27/06/2014)

Também, verifica-se que deixou de ser cumprido o disposto no inciso 111, do art. 105, da Constituigdo Federal, o qual exige como requisito especifico o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo unipessoal do relator, proferida nos termos do art. 557 do Cddigo de Processo Civil'1973, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo interno previsto no
§ 1° desse dispositivo (artigo 1.021 do CPC/2015), configurando, assim, o néio exaurimento da instancia ordinaria, hipétese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido, o entendimento do Egrégio
Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICAC/TO, POR
ANALOGIA, DASUMULA N. 281/STF. NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DO RECURSO DO ART. 1.021, § 2°, do CPC.

1. Ndo se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica, tendo em vista que néo houve o necessario esgotamento das instdncias ordindrias. Aplicagdo, por analogia, da Siimula n.
281/STF. Precedentes.

2. A existéncia de decisdo colegiada em sede de embargos de declaragdo nédo tem o conddo de afastar a necessidade de interposicdo do agravo interno, porquanto este é o recurso apto a levar ao orgdo
coletivo a apreciagdo da questdo debatida nos autos nos termos do artigo 1.021, § 2°, do CPC.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglntno AREsp 940.272/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em21/02/2017, DJe 24/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. APLICAGCAO ANALOGICA DA
SUMULAN. 281/STF. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.

FALTA DE COMPROVAGAO DO PREPARO RECURSAL. DESERGAO. DECISAO MANTIDA.

1. Ndo se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisdo monocritica, tendo em vista que ndo houve o necessdrio esgotamento das instancias ordinarias. Aplicagdo, por analogia, da Stimula n.
281/STF. Precedentes.

2. 0 STJ, sob a égide do CPC de 1973, pacificou entendimento de ser essencial a comprovagdo do preparo a juntada das Guias de Recolhimento da Unido (GRU) e dos respectivos comprovantes de
pagamento, no momento da interposicao do recurso, sob pena de deser¢do. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Aglntno AREsp 994.368/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 22/02/2017)
Aplica-se, por extensdo, a Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intiment-se.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025273-41.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:ALAN CARLOS RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO - MS10789-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ALAN CARLOS RIBEIRO DA SILVA, contra acordio proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Stunmula 735/STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérdéo que defere medida liminar"), pacificou o
entendimento no sentido de ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagéo de tutela, emrazio da natureza precéria da decisdo, sujeita & modificacio a qualquer
tempo, devendo ser confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a andlise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedago na
Surula 7/STJ (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA.
SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL.

SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. I1. Na origem, trata-se de Agravo de
Instrumento, interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido

de tutela de urgéncia. O Tribunal de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instancias ordindrias, razdo pela
qual ndo hd como afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.

1V. Nao havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes do Agravo de Instrumento, mesmo apos a oposi¢do dos Embargos Declaratdrios, a parte recorrente deveria vincular a
interposi¢do do Recurso Especial aviolagéo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie.

Precedentes do ST.J.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razéo da natureza
precdria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito” (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/02/2014). E o que dispde a Simula 735 do STF: "Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar". No mesmo
sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instancia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos
da tutela, é necessdrio reexaminar os elementos probatdrios, afim de aferir 'a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que néo

épossivel em Recurso Especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, ndo hd noticia de
perigo concreto de dano, a ensejar a reintegragdo pretendida.

Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser sopesada com o risco de
dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as iniimeras familias da regido, néio sendo possivel deferir o pedido antecipatdrio se a consequéncia for a
demoligéo de todas as moradias”. Incidéncia, no caso, da Stimula 7/ST.J. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018))

"TR]BUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENGCAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISAO
PRECARIA.

RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica ajurisprudéncia do STF e do STJ pelo ndo cabimento de recursos extraordindrios contra acorddo que defere ou indefere liminar ou antecipagéo de tutela, haja vista a precariedade
de tal decisdo. Inteligéncia da Sumula 735/STF. Precedentes: STJ: Agint no AREsp 1.034.741/PI, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018;
AglInt no AREsp 1.187.017/PA, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Aglnt no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe 23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR,
Relator Min.

Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acérddo eletronico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Cdarmen Liicia, Segunda
Turma, julgado em 15/03/2016, Acérdao eletrénico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-2016.

2. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 1156454/SP, Rel. Ministro SERGIO K UKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006009-38.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
PROCURADOR:RENATO CESTARI

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATO CESTARI - SP202219-N

AGRAVADO: UNIMED DE BAURU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) AGRAVADO: GEORGE FARAH - SP152644-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I1I da Constituigao Federal, interposto por UNIMED DE BAURU — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra acérdio proferido por 6rgio
fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

No caso dos autos, este agravo de instrumento foi manejado em face de decisio, proferida emembargos a execugao fiscal, que julgou parcialmente o mérito de forma antecipada, nos termos do art. 356, II do CPC.

O orgio colegiado desta Corte Regional reformoua decisdo singular.
Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acérdio hostilizado consignou que somente ¢ possivel o julgamento antecipado quando a questao for incontroversa ou nfo requerer dilagdo probatoria, bemainda que os procedimentos de cobertura obrigatorias independem
de expressa previsdo contratual, como tambémsuas intercorréncias posteriores.

No particular, destacam+se precedentes do E. Superior Tribunal de Justica:

(..)AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCABIMENTO CONTRA DECISAO QUE, NO CASO, FIXOU PONTO CONTROVERTIDO E DEFERIU A PRODUGCAO DE PROVAS.
INEXISTENCIA DE DECISAO PARCIAL DE MERITO. INTERPRETAGCAO DO ART. 356, 1 E 11, § 5, C/C O ART. 1.015, I, DO CPC/2015.(...)
()

2. Consoante dispoe o art. 356, caput, [ e I, e § 5, do CPC/20135, o juiz decidird parcialmente o mérito quando um ou mais dos pedidos formulados ou parcela deles mostrarem-se incontroversos ou estiver
em condigdes de imediato julgamento, nos termos do art. 355, sendo a decisdo proferida com base neste artigo impugnavel por agravo de instrumento.

7,

3. No caso, conforme asseverou o acérdéo recorrido, a decisdo do Juizo singular ndo ingressou no meérito, j  porque pela necessidade de dilacdo probatdria, deferindo as provas
testemunhal e pericial. Logo, ndo havendo questdo incontroversa que possibilitasse a prolagéo de deciséo de mérito, invidavel se falar; por conseguinte, na impugnagéo do referido decisum por meio de
agravo de instrumento, por ndo estar configurada a hipotese do art. 1.015, 11, do CPC/2015.

()
(Aglnt no AREsp 1411485/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/07/2019, DJe 06/08/2019)

(..) PLANO DE SAUDE. CUSTEIO DE PROCEDIMENTO MEDICO. (...)

()

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que, havendo cobertura para a doenga, consequentemente deverd haver cobertura para procedimento ou medicamento necessdrio para assegurar
o tratamento de doengas previstas no referido plano. Precedentes.

()

(Aglnt no AREsp 1443929/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 10/09/2019, DJe 02/10/2019)
De sua parte, a recorrente alega violagio aos artigos 371, 373, ¢ 489 do CPC e 6° LINDB, bemcomo a divergéncia jurisprudencial
Pois bem, no caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, verifica-se a existéncia de Obice intransponivel ao transito recursal.

Por primeiro, no que pertine a alegago de violagdo aos artigos legais, verifica-se que esta Corte nio enfrentou o debate, assima pretensao recursal carece do imprescindivel prequestionamento. Ademais, a recorrente ndo
manejou os embargos declaratorios para suprir suposta omissdo. Incide ao caso o 6bice das Stimulas 282 e 356 do STF, aplicadas por analogia pelo E. STJ.

Nesse sentido:

AGRAVOINTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CABIMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. APLICAGAO DAS SUMULAS 282 E 356/STF.
ROL DO ART. 1.015 DO NOVO CPC. IMPOSSIBILIDADE PARA A DISCUSSAO SOBRE ILEGITIMIDADE DE PARTE. PRECEDENTE DO ST.J. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. As questdes acerca do direito a eventual prazo em dobro, em razio de litisconsorcio, da decretagdo de revelia e da denunciagdo da lide néio foram debatidas no julgado da segunda instancia, carecendo do
devido prequestionamento. Ademais, a insurgente ndo interpos embargos de declaragdo objetivando suprir eventual omissdo, razdo suficiente para a aplicagdo, no ponto, das Stimulas 282 e 356/STF.

()

(AgInt no REsp 1788015/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/2019, DJe 25/06/2019)
Cumpre ainda destacar que para o conhecimento do recurso emrelago a alinea “c”” do permissivo constitucional (divergéncia jurisprudencial) tambémé imprescindivel o prequestionamento.
Confira-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE ALCANCE NORMATIVO DOS ARTIGOS INDICADOS. SUMULAN. 284/STF.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. NAO
VINCULACAO DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Considera-se deficiente, a teor da Siimula n. 284 do STF, a fundamentagao recursal que alega violagdo de dispositivos legais cujo contetido juridico néo possui alcance normativo para amparar a tese
defendida no recurso especial.

2. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acorddo recorrido, inviavel o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento (Simulas n. 282 e 356 do STF).

o

3. Prevaleceno STJ o fi 0de que "a do de prequestiol oficto (art. 1.025 do CPC/2015), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao art. 1.022 do
CPC/2015, para que se possibilite ao Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acorddo, que uma vez constatado, poderd dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei”

(REsp n. 1.639.314/MG, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 10/4/2017), o que néo ocorreu no caso.

4. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo dos dispositivos supostamente violados ou objeto de interpretagdo
divergente, o que ndo ocorreu.

1

5. Ademais, "a iterativa jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o conhecimento do recurso especial - pela alinea c do permissivo constitucional - exigeop io 0 dos temas
vinculados aos artigos objeto da suposta divergéncia jurisprudencial” (Agint no AREsp n. 1.425.676/MS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA julgado em 1 4/5/2019, DJe 24/5/2019).
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6. Segundo ajurisprudéncia do STJ, o juizo de admissibilidade é bifdsico, ou seja, o primeiro juizo realizado no Tribunal de origem néio tem o condéio de vincular a decisdo de admissibilidade do STJ, que é
soberana a daquele" (Agint no AREsp n. 1.453.558/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/8/2019, DJe 14/8/2019).

7. Agravo interno a que se nega provimento.
(AglInt no REsp 1771817/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 30/09/2019, DJe 03/10/2019)
Ante 0 exposto, NAQ ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011627-61.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: CODISMON METALURGICA LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, JOSE LUIZ OLIVERIO

Advogados do(a) AGRAVADO: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A
Advogado do(a) AGRAVADO: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigio Federal, interposto por CODISMON METALURGICA LTDA EM RECUPERACAOQ JUDICIAL e outro contra acorddo proferido
por 6rgdo fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Por primeiro, resta prejudicado o pedido de justica gratuita, porquanto emagravo de instrumento a Resolugio 2/17 do STJ emseuart. 3°, I1I prevé a isencio do preparo.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a higidez do titulo executivo que embasou o feito executivo fiscal

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acdrdao hostilizado consignou que a CDA contémtodos os requisitos a atestar a sua validade.

Verifica-se que a fimdamentagio da decisio recorrida se deu pela analise das provas dos autos, especialmente no tocante a presenga dos requisitos a atestar a higidezda CDA. Logo, para chegar a conclusdo emsentido
contrério, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do contetdo fatico-probatério, cuja pretensdo recursal esbarra no Obice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Sobre o tema, destaca-se:

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. REQUISITOS DA CDA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a afericdo da certeza e liquidez da Certidéio da Divida Ativa - CDA, bem como da presenca dos requisitos essenciais i sua validade, conduz
necessariamente ao reexame do conjunto fatico-probatdrio do autos, medida inexequivel na via da instdncia especial. Incidéncia da Stimula 7/STJ.

2. Quanto a interposigdo pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Siimula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade
entre os paradi D los e os fundk do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solugéo a causa.

Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 587.364/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 09/12/2014)
Ante 0 exposto, NAQ ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005259-02.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:S.0.S. INDUSTRIA E COMERCIO DE MOLAS EIRELI - EPP

Advogados do(a) AGRAVADO: FABIO ROGERIO FURLAN LEITE - SP253270-A, HELIO LOPES DA SILVAJUNIOR - SP262386-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, interposto por METALFER COMERCIO E LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS
EIRELI contra acérdéo proferido por érgéo fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a presenga dos requisitos de validade da CDA que embasou o feito executivo fiscal originrio.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acdrdio hostilizado consignou que o titulo executivo contémtodos os requisitos a atestar a sua validade.

Por primeiro, no que pertine 4 alegacio de suposta violagdo ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acérddo suficientemente findamentado, inexiste alegada violagao. Destaca-se, por oportuno que fundamentagdo contraria ao
interesse da parte nio significa auséncia de findamentago, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1% E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. SERVIDOR PUBLICO. INSS. TECNICO E ANALISTA DO SEGURO SOCIAL. DESVIO DE FUNCAO. TESE AFASTADA NA ORIGEM.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DAS PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE INVIABILIZADA. PRESENGCA DE OBICE PROCESSUAL.

()

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo
existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagédo com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada" (Agint
no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

()

(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

No mais, verifica-se que a fndamentagéo da decisao recorrida se deu pela analise das provas dos autos, especialmente no tocante a presenca dos requisitos a atestar a higidezda CDA. Logo, para chegar a conclusdo em
sentido contrario, como pretende a recorrente, € imprescindivel o revolvimento do contetido fatico-probatdrio, cuja pretensio recursal esbarra no 6bice da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

De outro giro, tambémnao ¢ possivel o trénsito recursal com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional (art. 105, I11) porquanto a incidéncia da Stimula 7 ao caso concreto prejudica a analise da divergéncia
Jjurisprudencial.

Pelos findamentos acima, no mesmo sentido confira-se jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. REQUISITOS DA CDA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a afericdo da certeza e liquidez da Certidéo da Divida Ativa - CDA, bem como da presenca dos requisitos essenciais & sua validade, conduz
necessariamente ao reexame do conjunto fatico-probatdrio do autos, medida inexequivel na via da instdncia especial. Incidéncia da Stimula 7/STJ.

2. Quanto a interposigdo pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Siimula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade
i I do acorddo, tendo em vista a situagdo fdtica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solugéo a causa.

entre os paradi D los e 0s fi

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 587.364/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 09/12/2014)
Ante 0 exposto, NAQ ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004703-34.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NETMATIC COMERCIO E SERVICO EM TELEINFORMATICA LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIA APARECIDA DE SOUZA SEGRETTI - SP118881-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I1I da Constituigdo Federal, interposto por NETMATIC COMERCIO E SERVICO EM TELEINFORMATICA LTDA - EPP contra acordao
proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

No caso dos autos, cinge-se a controveérsia recursal sobre as hipoteses de cabimento da excegdo de pré-executividade manejada em feito executivo fiscal, bemainda sobre a legalidade da cobranga do encargo legal de 20%
previsto no DL 1.025/69.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.
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0 acérdao hostilizado consignou que a via da excego de pré-executividade s6 ¢ possivel para alegago de matéria de ordempiiblica, desde que niio demande dilagio probatéria, que NAQ & o caso dos autos, evidenciando
assima inadequagao da via eleita, bemcomo confirmou a legalidade do encargo legal de 20%.

Cumpre destacar que os termas sobre as hipdteses de cabimento da excegdo de pré-executividade, bemainda sobre a legalidade do encargo legal foramdefinitivamente pacificados no E. Superior Tribunal de Justica por
Jjulgamento sob a sistermtica dos recursos repetitivos.
Comefeito, no julgamento do REsp 1.104.900/ES - tema 104 consolidou-se o entendimento que:

“A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que néo demandem dilagéo probatoria.”

De outra parte, para chegar a conclusdo emsentido diverso do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico-probatorio, cujo propésito esbarra no Obice
da Stnmula 7 do ST, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Saliente-se, dessa forma que ndo é possivel transito recursal com fundamento na alinea “c”” do permissivo constitucional contido no art. 105, 111 porquanto a incidéncia da Stmula 7 ao caso concreto prejudica a analise da
divergéncia jurisprudencial.

No mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. ICMS. EXECUCAOFISCAL. AEXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM i
DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EMRECURSO REPETITIVO: RESP N. 1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA N.
393/ST.J. OBJEGAO INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULAN. 7/STJ.

1- Naorigem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excegdo de pré-executividade. Afastou-se a alegagdo de prescrigdo considerando-se a necessidade de dilagdo probatdria. No
Tribunal a quo, negou-se provimento ao agravo de instrumento.

11 - A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasico do julgamento do REsp n. 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise Arruda (DJe 10.4.2009), sob a sistemditica do art. 543-C do CPC/1973,
consagrou entendimento de que excegdo de pré-executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatéria ou em que as questdes possam ser conhecidas de oficio pelo
magistrado.

Incidéncia do Enunciado n. 393 da Stimula do STJ.

111 - A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilagdo probatéria para o conhecimento da excegdo de pré-executividade em que se pretende o
reconhecimento da nulidade da CDA, ou da ocorréncia de prescrigdo, é inviavel em recurso especial, porquanto, tal como expressamente consignado no acordéo recorrido, o acolhimento do pedido da

recorrente somente seria vidvel mediante investigagdo probatdria, incabivel diante da incidéncia do Enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

1V - Ressalte-se ainda que a incidéncia do Enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fdtica
entre acorddos.

V - Verificada a inviabilidade do recurso, é de ser revogado o efeito suspensivo.
VI - Recurso especial ndo conhecido, revogado o efeito suspensivo.
(REsp 1690486/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 21/05/2019)

De outro giro, no tocante a legalidade da cobranga do encargo de 20% previsto no Decreto-Lei 1.025/69, a Corte Superior, por ocasido do julgamento do REsp 1.143.320/RS - tema 400, alcado como representativo da
controvérsia, assentou o entendimento que:

""A condenagdo, em honordrios advocaticios, do contribuinte, que formula pedido de desisténcia dos embargos a execugdo fiscal de créditos tributdrios da Fazenda Nacional, para fins de adesdo a
programa de parcelamento fiscal, configura inadmissivel bis in idem, tendo em vista o encargo estipulado no Decreto-lei 1.025/69." (destaquei)

Confirmando tal entendimento, confira-se a jurisprudéncia superior:
TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DECRETO-LEI 1.025/1969. ENCARGO LEGAL. INCIDENCIANAS EXECUCOES FISCAIS.

1. O acordao recorrido esta em consondncia com o entendimento firmado no julgamento do REsp 1.143.320/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 21.5.2010, aplicando a sistemdtica prevista no art.
543-C do CPC, que pacificou orientagdo de que o encargo legal de 20% previsto no Decreto-Lei 1.025/1969 substitui, nos embargos, a condenagdo do devedor em honordrios advocaticios.

2. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1650073/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 25/04/2017)

Verifica-se que o entendimento emanado desta Corte encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia superior, de forma que a pretenséo recursal esbarra no obice da Stimula 83 do STJ, que impende o transito recursal tanto
pela alinea “a” quanto pela alinea “c” do permissivo constitucional (art. 105, I1T).

No particular:
(..) PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
()

2. E firme o posicionamento de que o Recurso Especial, interposto com fundamento nas alineas "a" e/ou "c" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo da Repiiblica, ndo merece prosperar quando o acdrddo
recorrido encontrar-se em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, consoante a Simula 83, verbis: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida".

"_on "
a c

3. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1803145/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)

Ante o exposto, NEGO SEGUIM ENTO ao recurso especial emrelagio aos debates resolvidos no STJ por julgamentos repetitivos (temas 104 e 400), conforme autoriza o art. 1.030, I, “b”do CPC, e, no que sobeja
NAO OADMITO.

Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008794-70.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ADRIANO AJALA

Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO - MS10789-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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(ORI

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio, comfulcro no art. 105, I11, "a" e "c", contra acérddo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo ao artigo 2° da Lein® 1.060/50, sustentando-se, emsintese, que o recorrente nio fazjus ao beneficio da justica gratuita.

Inicialmente ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipétese, por extensao, da
Stmula 284/STE" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
julgados, semo devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, néo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo
de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp
902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desenbargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
formm analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢io de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia temde ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesno sentido da
decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma deciso recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica como
acordao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. NA~OINDICACA~ODO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTAC/JODEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a
fim de demonstrar a similitude fdtica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo vinico, do CPC e 255, § 2, do
RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o
conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF;, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também j firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acérdaos serdo sempre distintos.

AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a
fim de demonstrar a similitude fdtica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo vnico, do CPC e 255, § 2, do
RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o
conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou i o de que ¢ incabivel a andilise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Hurmberto Martins; Segunda Turma; publicagio: DJe 27/06/2014)

Quanto ao mérito, verifica-se que, emverdade, a parte recorrente pretende rediscutira justicada decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Insurge-se a recorrente contra o acorddo recorrido que entendeu que o recorrido preenche os requisitos para a concessao dos beneficios da gratuidade judiciaria, notadamente a condico de hipossuficiente, conforme
ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. GRATUIDADE DAJUSTICA. DECLARACAO DE MISERABILIDADE. PRESUNGAOJURIS TANTUM. CONDICAO DE HIPOSSUFICIENCIANAO
DEMOSTRADA.

- A principio, a mera declaragdo de pobreza firmada pela parte é suficiente para o deferimento do beneficio pleiteado, a menos que conste nos autos algum elemento que demonstre possuir a parte condigdes
de arcar com os custos do processo, sem privagoes para si e sua familia.

- A impugnaca tem rendimento liquido em torno de R 3.987,86 e ndo trouxe aos autos elementos comprobatorios de que sua renda seja consumida por despesas extraordindrias ou que estariam presentes
circunstdncias pessodais especiais que lhe diminuam a capacidade econdmica, sem prejuizo de seu sustento e de sua familia.

- A situagdo de miserabilidade que integra a defini¢do de pessoa necessitada da assisténcia judicidria gratuita ndo pode ser invocada por quem néo preenche e mantém os requisitos de concessdo, sob pena de
desvirtuar os objetivos da lei.

Dessa formn, a pretensio da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do
arcabougo fatico-probatorio dos autos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECLARA CAODE POBREZA. f’RESUNCx‘fQJURIS TANTUM. JUSTICA GRATUITA. IN
DEFERIMENTO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULAN. 7/ST.J. DECISA0 MANTIDA.

1. "0 beneficio da assisténcia judicidria gratuita pode ser pleiteado a qualquer tempo, sendo suficiente que a pessoa fisica declare ndo ter condicdes de arcar com as despesas processuais.

Entretanto, tal presungdo érelativa (art. 99, § 3%, do CPC/20135), podendo a parte contrdria demonstrar a inexisténcia do alegado estado de hipossuficiéncia ou o julgador indeferir o pedido se encontrar
elementos que coloquem em divida a condigdo financeira do peticiondrio” (Agint no AREsp 1311620/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/12/2018,
DJe 14/12/2018).

2. Orecurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem revolvimento do contexto fdtico-probatdrio dos autos (Stmulan. 7 do STJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu haver nos autos evidéncia de que a agravante possui condicoes de arcar com as despesas do processo, ndo se tendo provado o contrdrio. Alterar esse
entendimento demandaria reexame das provas produzidas nos autos, vedado em recurso especial. (g m.)

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIntno AREsp 1387536/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em08/04/2019, DJe 16/04/2019)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
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Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031697-02.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TOTUM CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111 da Constituicio Federal, interposto por TOTUM CONSTRUCOES LTD A contra acorddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade do reconhecimento da conexdo entre agdo anulatoria e feito executivo fiscal, para o fimde reunidio de feitos e suspensdo da execucio.
Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O acérdio hostilizado consignou que a competéncia da vara executiva ¢ absoluta e a reunido de feitos s6 € possivel quando ndo deslocar tal competéncia, bemainda que a hipétese de suspensdo do feito executivo fiscal
pela prejudicialidade externa se da apenas quando evidenciada causa suspensiva de exigibilidade nos termos do art. 151 do CTN.

Sobre o tema destacam+se precedentes do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSOCIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON. 3/STJ. EXECUGCAOFISCAL EA CAO ANULATORIA.
CONTINENCIA E’CONEXA~O. NAOAPLICACAO QUANDO IMPLICAR ALTERAGCAO DE COMPETENCIA. PRECEDENTES. AVALIAGAO DOS CRITERIOS DE
IDENTIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1.0 STJ entende pela impossibilidade de serem reunidas execugao fiscal e agdo anulatoria de débito precedentemente ajuizada, quando o juizo em que tramita esta iltima ndo é Vara Especializada
em Execugdo Fiscal, nos termos consignados nas normas de organizagdo judicidria. Precedentes: CC 105.358/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 22/10/2010; CC
106.041/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Se¢do, DJe 9/11/2009 e AgRg no REsp 1463148/SE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 8/9/2014.

2. Para o acolhimento da tese de imprescindibilidade de reuniéio das agdes por conexdo ou prevengdo, seria imprescindivel promover o enfrentamento do acervo fatico-probatdrio dos autos,
providéncia inviavel em sede de recurso especial ante o 6bice da simula 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1700752/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 03/05/2018)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AJUIZAMENTO DE A CA~OANULATO,RIA. INVIABILIDADE DA SUSPENSAO DO
EXECUTIVO FISCAL CONSOANTE EXEGESE DO ART. 265, IV, ADO CPC/1973. GARANTIA DO JUIZO NAO EFETIVADA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme quanto a impossibilidade de ser deferida a suspensao do Executivo Fiscal diante do ajuizamento de A¢édo Anulatoria, sem que estejam
presentes os pressupostos para o deferimento de tutela antecipada ou esteja garantido o juizo ou, ainda, ausente o depdsito do montante integral do débito como preconizado pelo art. 151 do CTN.
Precedentes: AgRg no AREsp. 298.798/RS, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 11.2.2014; AgRg no AREsp. 80.987/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 21.2.2013;
AgRgno Ag 1.306.060/SP, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe 3.9.2010; AgRg no Ag. 1.160.085/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 19.9.2011; Aglnt no AREsp.
869.916/SP, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe 22.6.2016.

2. Agravo Regimental da Contribuinte a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1472806/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 29/04/2019, DJe 08/05/2019)
Por primeiro, no que pertine 4 alegagio de suposta violagdo ao art. 1.022 do CPC, wm vez que a decisdo recorrida analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, nio se deve confindir
obscuridade, omissdo ou contradicio comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugo do conflito e a pretensio das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ.
Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLA CAODOART. 1.022 DO CPC/2015. MERA INSATISFACAO COM O RESULTADO DO JULGADO. EXECUGAO DE SENTENGA. JUROS
DE MORA APOS A DATA DA CONTA DE LIQUIDAGCAO. DESCABIMENTO.

1. Néo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente
fundamentada, a controvérsia, tal lhe foi apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigdo ou obscuridade, tampouco corre¢do de erro material, mas sim de inconformismo direto com o resultado do acdrdao, que foi
contrdrio aos interesses dos recorrentes.

)
(REsp 1633331/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016)

No mis, verifica-se que o entendimento emanado desta Corte encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia superior, de forma que a pretensio recursal esbarra no 6bice da Stimula 83 do STJ, que impende o
transito recursal tanto pela alinea “‘a” quanto pela alinea “c”” do permissivo constitucional (art. 105, I1I).

No particular:
(..) PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
)
2. E firme o posicionamento de que o Recurso Especial, interposto com fundamento nas alineas "a" e/ou "¢" do inciso I11 do art. 105 da Constituicdo da Repuiblica, nio merece prosperar quando o
acorddo recorrido encontrar-se em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, consoante a Stimula 83, verbis: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.
3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1803145/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)

Saliente-se, por fimque para rever o entendimento consignado por esta Corte ¢ imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico, cuja pretensio esbarra no 6bice da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas
naquela Corte.
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No mesmo sentido:

EXECUCAOFISCAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CERTIDAO POSITIVA DE DEBITOS COM EFEITO DE NEGATIVA. DISCUSSAO ACERCA DA GARANTIA INTEGRAL DA
DfVIDA, NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO PARA CHEGAR-SE A CONCLUSAO DIVERSA DA DO ARESTO IMPUGNADO. APLICACAO
DASUMULA7/STJ.

1. Inicialmente, afasta-se a apontada ofensa aos arts. 458 e 535 do CPC/1973. A questdo foi dirimida pela Corte Regional em sua integralidade, néo se constatando mdcula no julgado que justifique
o acolhimento da pretensdo da recorrente sob este fundamento.

2. A argumentagdo exposta nas razdes do Recurso Especial quanto a inexisténcia de garantia idonea ou de causa suspensiva da exigibilidade do crédito controverte a questdo fatica da causa, cuja
investigagdo é obstada pela incidéncia da Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1676487/PA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 17/10/2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5028025-19.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MERSEN DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto comfundamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, emface de acordao prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. OBRIGACAO ACESSORIA. HONORARIOS MAJORADOS.APELO NAO PROVIDO. - A apel. P ou DIPJ intempestiva. - Trata-se de
descumprimento de obrigagdo acessoria, de cardter administrativo e formal, ndo passivel de demincia espontdnea (art. 138 do CTN). Portanto, ndo é cabivel a aplicagéo do instituto da demincia espontdnea na
hipdtese de prestagdo intempestiva de informagdes sobre cargas transportadas. Precedentes desta Corte. -Honordrios advocaticios majorados em 1%, consoante disposto no art. 85, NCPC. - Recurso nédo
provido.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acordéo, alegando violagdo dos artigos n° 150, inciso 111, alineas a e b, 195, paragrafo 6°, e 93, inciso IX, da Constituigdo Federal, do artigo n° 489, paragrafo 1°,
inciso IX, do CPC e doartigon® 7, inciso I1, da Lein® 10426.

E o relat6rio.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagio ao Artigo n° 1.022 do CPC (Artigo n° 535, 11, do Cddigo de Processo Civilde 1973), porquanto o acordéo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "néo prospera o recurso por violagao do art. 535, 11, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"(STJ, RESP n®
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "nexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordio apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo seremintegralmente repelidas ndo significa, por sisd, irregularidade,
pois 0 juizndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes (STJ, Segunda Turma, AgRgno RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfientar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS
21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No caso, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questéo juridica foramanalisados, semembargo de que "entendimento contrério ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem!
(EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

O e. STJ tementendimento pela inaplicabilidade do instituto da dentincia espontanea as obrigagdes acessOrias autonomas:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. MULTA ADMINISTRATIVA. APREENSAO DE EQUIPAMENTO. OBRIGACAO ACESSORIA. IMPOSSIBILIDADE. DENUNCIA ESPONTANEA.
AUSENCIADE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. (...) 2. O STJ possui entendimento de que a denincia espontdnea ndo tem o conddo de afastar multa administrativa pela apreensdo de
equipamento ndo autorizado, pois os efeitos do art. 138 do CTN néio se estendem as obrigagdes acessdrias auténomas. Precedente: AgRg no REsp 1.466.966/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 11/5/2015. 3. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp 1618348/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2016, REPDJe
01/12/2016, DJe 10/10/2016) TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ART. 138 DO CTN. LANGAMENTO POR HOMOLOGACAO. RECOLHIMENTO DO MONTANTE DEVIDO COM
ATRASO. MULTA MORATORIA. ENTREGA COMATRASO DE DECLARACAO DE CONTRIBUICOES E TRIBUTOS FEDERAIS (DCTF). AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. (...) 2. Nas
hipéteses em que o contribuinte declara e recolhe com atraso tributos sujeitos a langamento por homologagdo, ndo se aplica o beneficio da deniincia espontanea e, por conseguinte, ndo se exclui a multa moratéria.
3. As obrigagdes acessorias autonomas ndo tém relagdo alguma com o fato gerador do tributo, néo estando alcangadas pelo art. 138 do CTN. 4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
(REsp 258.139/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2005, DJ 13/03/2006, p. 236)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
AUSENCIADE VICIOS NO ACORDAO. EXECUCA OFISCAL. IMPOSTO DE RENDA. MULTA. ATRASO NA ENTREGA. LEGALIDADE. REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. ARESTO ATACADO QUE CONTEM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS SUFICIENTES PARA MANTE-LO. OBICE DA SUMULA 126/STJ. (...) 4. E cedico o entendimento do
Superior Tribunal de Justica no sentido da legalidade da cobranga de multa pelo atraso na entrega da declaragdo de rendimentos, inclusive quando had demincia espontdnea, pois esta "ndo tem o conddo de afastar
amulta decorrente do atraso na entrega da declaragdo de rendimentos, uma vez que os efeitos do artigo 138 do CTN ndo se estendem ds obrigagdes acessorias autonomas” (AgRg no AREsp 11.340/SC, Rel.
MINISTRO CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/9/2011, DJe 27/9/2011). 5. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no AREsp 1022862/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 21/06/2017)
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Quanto aos demais argumentos, verifico que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de
que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo como acorddo recorrido, emdesatencao Artigo n° 1.029 do CPC
(Artigo 1 541 do CPC de 1973), do que decorre a deficiéncia de sua findamentagao, nos termos expressos pela Stmula n° 284 do STF, aplicével por analogia: “F inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua findamentago ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicag@o inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial

Ha que se demonstrar claramente emque consistiu a violagao, por meio da demonstragio inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples meng@o aos aludidos dispositivos" (inAGRESP n®
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bemcomo "a auséncia de indicago expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a
Sumula 284 do STF(...)." (inAGRESP 1’ 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DELEGA CﬁfO DAPROPOSITURA DA A CA~O DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLA CA~0A OART. 535DO
CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual
ndo hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. O prequestionamento néo exige que haja mengéo expressa dos dtspostttvos m/racon.stttuczonws t/dos
como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo preenchimento do requisito do prequestio 0,

para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Siimulas 282/STF e 211/ST.J. 3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagéo genérica, desprovida de. fundamenta;:ao que
demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF. 4. O Tribunal de
origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a atribuicio a membro do
Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que néo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Simula 7/STJ. 5. Agravo
interno ndo provido. (STJ, AgInt no REsp n.°1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160).

7

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EXECUGAOFISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. A USENCIADE
INDICACAO, NORECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO
RELATOR. ART. 544, §4°, 11, B, DO CPC. SUPERAC/TODE EVENTUALNULIDADE, NOJULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR
JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (...) II. Hipdtese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e
mencionar; genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar; de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza
aocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo. Incide, portanto, o enunciado da Sumula 284/STF. 111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da
indicagdo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no
REsp 1.346.588/DF; Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014). IV. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser
apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar; de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Simula 284/STF). V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para
sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobrejd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRgno AREsp
391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013). VI. Agravo Regimental improvido." (ST.J, AgRg no AREsp n. 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLAGCAO AO ART. 535, 11, DO CPC/1973. OMISSAOQ INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da
controvérsia, razdo pela qual ndo hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
simples alegagdo genérica, desprovida de f cdo que de e de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial,
atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF. 3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar
fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Svimula 7/STJ. 4.
Agravo interno néo provido. (STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO STF. . E invidvel agravo interno que deixa de impugnar
fundamento da deciséo recorrida, por si so, suficiente para manté-la. Incidéncia da Stimulan. 182 do STJ. 2. Incide o ébice previsto na Siimula n. 284 do STF na hipdtese em que a deficiéncia da fundamentagdo do
recurso ndo permite a exata compreensdo da controveérsia. 3. Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 15/03/2017)

Ressalto, por fim, a impossibilidade de analise das matérias ndo prequestionadas bemcomo as alegadas violagdes a Constituicio Federal, por ndo ser objeto de recurso especial.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000881-85.2014.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCIO AURELIO LINHARES PENA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANAHAIDAR ALVAREZ DOS ANJOS RIBEIRO - SP272916-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo que reconheceu a legalidade da TR como indice de indexagdo dos depositos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
(FGTS).

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario com Agravo n° 848.240 - Tema 787 - (transitado em julgado em
06.02.2015), no quala Suprema Corte declarou a auséncia de repercussdo geral do tema, consoante a controvérsia ser de natureza infraconstitucional.

Este o teor do acorddo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA.
APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
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1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu orgdo plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, com a iinica ressalva da inviabilidade de
sua aplicagdo retroativa para alcangar situagdes pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, o0 exame da mapluabtltdade da T R em .sttuagae.s especificas pertence
ao dominio da legislacdo ordindria pertinente a cada caso, a stgmﬁcar que eventual ofensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. P ), € de infiac ional a controvérsia relativa a
aplicagdo da TR como indice de corre¢iio iria dos dep I em crmta vinculada do FGTS, fundada na interpretagdo das Lem 7.730/89, 8.036/90¢8.177/91. 4. E cabivel a atribui¢do dos
efeitos da declaragio de auséncia de repercussio geral quando nio hd Jria ional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (g m.) (RE
584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussao, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 1.030, I, "a" do Cédigo de Processo Civil2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000881-85.2014.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCIO AURELIO LINHARES PENA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA HAIDAR ALVAREZ DOS ANJOS RIBEIRO - SP272916-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Pugna, emsuma, por provimento jurisdicional que lhe conceda o direito a atualizagdo monetaria dos saldos do FGTS por indice que recomponha o poder aquisitivo da moeda, que ndo a TR.

Todavia, o C. Superior Tribunal de Justiga, em 11/4/2018, quando do julgamento do REsp 1.614.874/S C - Tema 731 - submetido a sistemitica dos recursos repetitivos, decidiua questio ora devolvida, tendo firmado o
seguinte entendimento:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO
TEMPO DE SERVIGO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE
MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO
ESTABELECIDO PELO ART. 17 DALEIN. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°E 7° DA LEI N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CPC/2015, é mister delimitar o
ambito da tese a ser sufragada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou ndo, de a TR ser substituida como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas
vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que "|...] a TR deixou de refletir; a partir de 1999, as taxas de inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, o
FGTS também deixou de ar cor os depositos vinculados a cada trabalhador” (fl. 507). Defende a aplicagdo do INPC ou IPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas
decorrentes da inflagéo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicag¢do da TR como fator de corregdo de monetdria, na medida em que o FGTS ndo tem natureza contratual, tendo em vista
que decorre de lei todo o seu disciplinamento, inclusive a corregdo monetaria que lhe remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corregdo monetaria dos depositos vinculados ao FGTS esta
delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lei n. 5.107/1966 previra que a corregdo monetdria das contas fundidrias respeitaria a legislacdo especifica; (i) posteriormente, a Lei n. 5.107/1966 foi alterada
pelo Decreto-Lei n. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depdsitos estariam sujeitos a corre¢do monetdria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e
capitalizariam juros segundo o disposto no artigo 4°; (iii) em 1989, foi editada a Lei n. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a corre¢do monetdria observaria os parametros
fixados para atualizagéo dos saldos de depositos de poupanga; (iv) a Lei n. 8.036/1990, ainda em vigor; dispde, em seu art. 13, a corregdo monetdria dos depositos vinculados ao FGTS com pardmetro nos
indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lei n. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagdo da economia, vindo a estipular; em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser
remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa aplicavel a remuneragdo basica da poupanga; e (vi) a partir da edicdo da Lei n. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°e 7, a Taxa Referencial. 5. O FGTS
ndo tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvdo, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator
Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice de corregdo monetdria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar
Mendes, Segunda Turma DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS é fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de
multiplicidade, pois, além de servir de indenizagdo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas piiblicas, conforme dispoe o art. 6°da Lei 8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036
DO CPC/2015 8. A remuneracdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizacdo monetdria, sendo vedado, portanto, ao Poder
Judicidrio substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo provido. Acordio submetido a itica do artigo 1.036 do CPC/2015. (grifos)

Assim, 0 acordao recorrido ndo destoa da orientagao firmada pela Superior Corte, incidindo o disposto no artigo 1.030, inciso I, '"b", do CPC/2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003624-20.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TRANSPORTADORAMARFORTE DO BRASILEIRELI - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, 111, da Constituicio Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR HOMOLOGACAO. 1. O cabimento da excegio de pré-
executividade em execugdo fiscal é questdo pacifica consolidada na Stimula 393 do STJ. 2. O termo inicial da contagem do prazo prescricional de cinco anos é a data da constituicdo definitiva do
crédito tributdrio, nos termos do art. 174 do CTN. 3. Na hipdtese de tributo sujeito a langamento por homologagdo, a constituicdo do crédito se da com a entrega da declaragdo pelo sujeito passivo.
4. A constituicdo definitiva do crédito ocorrerd quando aperfeicoada sua exigibilidade com o vencimento, desde que este seja posterior a entrega da declaragdo. 5. Nos moldes do art. 149 do Cédigo
Tributdrio Nacional, na auséncia de declaragéo do contribuinte ou se elaborada em desacordo com a legislagdo tributdria, com omissdes ou inexatiddes a constituicdo do crédito tributdrio poderd
ocorrer de oficio. 6. O termo de confissdo espontanea de débito fiscal é apto a constituigdo do crédito tributdrio, no entanto, se seguido do pedido de parcelamento, havera a interrupgdo do prazo
prescricional, que voltard afluir a partir do inadimplemento do acordo firmado. 7. As circunstancias do caso concreto determinardo o marco inicial do prazo prescricional, que poderd ser a data do
vencimento ou da entrega da declaragdo, o que for posterior; da intimagdo ou notificagdo da decisdo final do processo administrativo fiscal; do termo de confissdo espontdnea de débito fiscal ou do
inadimplemento do acordo firmado. 8. A execugdo fiscal foi ajuizada em 19.01.2015 (id 1774185 - Pdg. 1) e determinada a citagdo em 27.02.2015 (id 1774212 - Pdg. 3). 9. O débito em execugao é
relativo ao periodo de apuragdo ano base/exercicio de 2004/2010 (id 1774185 - Pdg. 2) e foi constituido mediante em 06.08.2010 (decisdo agravada - id 1774221 - Pag. 3). 10. A teor da
interpretagdo dada pelo E. STJ ao disposto no art. 174, paragrafo umico, do CTN, c.c. o art. 219, § 1°, do CPC, apos as alteragdes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, o marco
interruptivo atinente a determinagdo de citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo. 11. Logo, ndo ocorreu a prescrigdo, haja vista que da data da constitui¢do dos
créditos, 06.08.2010, até o ajuizamento da agdo, 19.01.20135, ndo decorreu o prazo de 05 (cinco) anos. 12. Agravo de instrumento improvido.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo do artigo i 1022 do CPC.
E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao Artigo n° 1.022 do CPC (Artigo n°® 535, 11, do Cédigo de Processo Civilde 1973), porquanto o acordéo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "néo prospera o recurso por violagéo do art. 535, 11, quando o acérdéo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes" (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acérdao apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo seremintegralmente repelidas nfio significa, por siso, regularidade,
pois o juizndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRgno RESP 1i° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS
21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No caso, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "entendimento contrario ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem'”
(EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Emrelagdo aos demais findamentos, verifico que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensao e mencionar dispositivos legais, nio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais
e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acorddo recorrido, emdesatengo Artigo n® 1.029 do
CPC (Artigo r° 541 do CPC de 1973), do que decorre a deficiéncia de sua findamentagfio, nos termos expressos pela Stmula n° 284 do STF, aplicavel por analogia: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua findamentag@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinérios. E necessério que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controveérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicago inequivoca dos motivos pelos quais se consideramviolados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial.

Ha que se demonstrar claramente emque consistiua violagdo, por meio da demonstrago inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, néio bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (nAGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bemcomo "a auséncia de indicagiio expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a
Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP 1’ 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/ST.J. ACAO CIVIL P UBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DELEGAGCAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLA CAOAOART. 535
DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/ST.J. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O acérdéo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da
controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagéo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973. 2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa
dos dispositivos inf'raconstitueionaiv tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de ndo
preenchimento do requisito do prequesti o, indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Stmulas 282/STF e 211/STJ. 3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no
sentido de que a simples alegagdo genérica, desprovida de  fundamentagdo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é
suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF. 4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento
processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a atribuicdo a membro do Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do ébice da Stimula 7/STJ. 5. Agravo interno néo provido. (STJ, Aglnt no REspn.®1.581.517, Rel.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO.
AUSENCIADE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. ART, 544,§4¢ 11, B, DO CPC. SUPERA CATODE EVENTUAL NULIDADE, NOJULGAMENTO MONOCRA’T/CODORECURSO,
PELORELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (...) II. Hipdtese em que a recorrente, apesar de
desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar; de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais
dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagao. Incide, portanto, o enunciado da Stimula
284/STF. 111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicagéo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso
Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL,
DJe de 17/03/2014). 1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar; de forma expressa, clara e objetiva,
odispositivo legal violado (Stimula 284/STF). V. Na forma da jurisprudéncia, "néio é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre ja
interposto e jajulgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposigdo do recurso especial" (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013). VI. Agravo Regimental improvido." (STJ, AgRg no AREsp n.”524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/08/2014, DJe 03/09/2014).

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLA CAOAO ART. 535, I, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o
deslinde da controvérsia, razdo pela qual néio ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagéo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior
no sentido de que a simples alegagdo genérica, desprovida de fundamentagéo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, néo é
suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF. 3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de
astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em
sede de recurso especial, em face do bice da Simula 7/STJ. 4. Agravo interno ndo provido. (STJ, AgInt no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma,
DJe 30/06/2017).

AGRAVOINTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA cdo. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO STF. 1. E invidvel agravo interno que deixa
de impugnar fundamento da decisdo recorrida, por si s6, suficiente para manté-la. Incidéncia da Stmulan. 182 do STJ. 2. Incide o 6bice previsto na Simula n. 284 do STF na hipdtese em que a
deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata compreensdo da controvérsia. 3. Agravo interno néo conhecido. (Agint nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, DJe 15/03/2017)

Saliente-se que “mesmo a interposi¢ao do Recurso Especial pela alinea ‘c’ do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados':
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERAGAO DAS ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO
ANTERIOR. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES DISSOCIADAS DE VIOLAC/TOA‘ DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. I - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o
acdrdéo recorrido, bem como as razées recursais dissociadas daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de fundamentagdo do recurso, o que atrai, por analogia, os
Obices das Sumulas n. 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal. 11 - O Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, apenas reiterando as alegagdes veiculadas
no recurso anterior. 111 - Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp 439.895/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1°Turma, DJe 26/02/2015) Saliente-se que “mesmo a interposicdo do
Recurso Especial pela alinea ‘c’do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados confiontados, consoante
entendimento pacificado nesta eg. Corte” (PETno AgRgno Agn.®1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimense.

Sio Paulo, 14 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005593-36.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:AIVANY MARTINS PEDRO

Advogado do(a) AGRAVANTE: EVERSON LIMA DA SILVA - SP407213-A
AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL S/A, comfulero no art. 105, I11, "a"e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo ao artigo 6°, §1°, da Lei de Introdug@o as Normas do Direito Brasileiro e artigos 1.079 e 1.080 do Cédigo Civil de 1916, sustentando, emsintese, ser licito o desconto de empréstimos celebrados com
clausula de desconto emconta corrente.

Todavia, comrelagdo aos dispositivos legais apontados como violados, observo que o v. acérdio recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais
fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acérdao hostilizado niio enfrentou o ceme da controvérsia & luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos
declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Néo foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensdo, a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stumulas 282 e
356/STF.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA. NOMEACAO A AUTORIA. 1. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. 2. ALEGAC/TO DE EXCESSO NO VALOR ARBITRADO A TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NAO CARACTERIZADO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ndo tendo sido enfientada a questdo ou a tese relacionada ao artigo apontado como violado pelo acorddo recorrido, fica obstado o conhecimento do recurso especial pela auséncia de
prequestionamento, incidindo os obices das Stmulas 282 ¢ 356 do STF.

()

(AgIntno AREsp 1170808/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 24/04/2018)

Outrossim, ndo cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, I11, 'c", da CR/88, haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipotese, por extensdo, da Siimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdéos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos
do artigo 541, pardgrafo nico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a
fim de demonstrar a similitude fdtica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo vinico, do CPC e 255, § 2, do
RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o
conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF;, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,

Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também j firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acérdaos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)
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E quanto ao mérito, a decisdo atacada, ao limitar em 30% os descontos de empréstimo consignado, esta em consondncia como da Corte Superior, aplicando-se o dbice da S. 83: Ndo se conhece do recurso especial
pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3/ST.J. SERVIDOR PUBLICO. OFENSA
AOART 14§ 1°, DALEIN®10.820/03. LIMITACAO DE 30% DOS VENCIMENTOS EM CONSIGNACAO EM FOLHA DE PAGAMENTO. EMPRESTIMO FINANCEIRO CELEBRADO COM
INSTITUICAO BANCARIA. DESCONTO EM CONTA-CORRENTE NA DATA DO PAGAMENTO DA SERVIDORA. HIPOTESES DISTINTAS. AUTORIZAGCAO EXPRESSA. LIMITACAO
DE DESCONTO NAO APLICAVEL. PRECEDENTE DA SEGUNDA SECAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
TRANSCRIGCAO DE TRECHOS DO ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1.8 egundo /a constgnado na dectsao agravada, a junsprudencm deste Tnbunal Superior firmou-se no senttdo de 2 quea madaltdade de mgresttmo com pagamento em deblto na conta-corrente manttd
l )

10. 820/03.
Referido entendimento foi inclusive pacificado pela Segunda Segdo desta Corte Superior no Aglnt no REsp n° 1.500.846/DF, julgado em 12/12/18.

()
(Aglntno AREsp 1427803/SP, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em23/04/2019, DJe 26/04/2019)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N°0000125-71.2014.4.03.6138

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DENILCE ABATI

Advogado do(a) APELANTE: ARANY MARIA SCARPELLINI PRIOLLI LAPICCIRELLA - SP236729-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por Denilce Abati contra acérdao que reconheceua legalidade da TR como indice de indexagao dos depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Termpo de Servico
(FGTS).

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario com Agravo n°’ 848.240 - Tema 787 - (transitado em julgado em
06.02.2015), no quala Suprema Corte declaroua auséncia de repercusséo geral do tema, consoante a controveérsia ser de natureza infraconstitucional.

Este o teor do acorddo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA.
APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu érgéio
plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, com a uinica ressalva da inviabilidade de sua aplicagdo retroativa para alcangar situagdes pretéritas.
Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min.
SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, o exame da inaplicabilidade da TR em situacoes especificas pertence ao dominio da legislacdo ordindria pertinente a cada caso,

a stgmf ficar que eventual ofensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. P ), € de za infrac itucional a controvérsia relativa & aplicagdo da TR como indice de corre¢io monetdria dos
efetuade em conta v lada do FGTS, fundada na interpretagéo das Leis 7.730/89, 8.036/90 ¢ 8.177/91. 4. E cabivel a atribui¢do dos efeitos da declaragio de auséncia de repercussio geral
do nio hd /) ional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (g m) (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de

1 3/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo 0 Supremo Tribunal Federal negado referida repercussdo, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 1.030, I, "a" do Cddigo de Processo Civil/2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

Expediente Nro 5937/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil

00001 APELAGAO CIVELN®0014849-88.2000.4.03.6100/SP

\ [ ]2000.61.00.014849-1/SP |
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RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE SINDICATO DOS TRABALHADORES DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS E SIMILARES DE SAO PAULO
REGIAO DA GRANDE SAO PAULO EZONAPOSTALDE SOROCABA

ADVOGADO SP170673 HUDSON MARCELO DA SILVA
SP102128B GILMAR FERREIRA SIQUEIRA
SP309399 VILANIR FERREIRA DE MELO

APELADO(A) Enpresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. 00148498820004036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo

de Processo Civil

00002 APELACAO CIVELN® 0002750-40.2002.4.03.6125/SP

I2002.61 .25.002750-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE DIRCEUAPARECIDO MALAGUTTI

ADVOGADO SP109060 KLEBER CACCIOLARI MENEZES e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP220113 JARBAS VINCI JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. 00027504020024036125 1 Vr OURINHOS/SP

00003 APELAGAO CIVELN® 0011683-13.2007.4.03.6000MS

|2007.60A00A01 1683-4/MS

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE SINDICATO DOS TRABALHADORES E SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NO MATO GROSSO DO SUL SINDSEP MS
ADVOGADO MS007422B LUIZ FRANCISCO ALONSO DO NASCIMENTO e outro(a)
RS018097 JOSE LUIS WAGNER
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo

de Processo Civil

00004 APELACAO CIVELN® 0002881-96.2007.4.03.6106/SP

|2007.61 .06.002881-2/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE TRANSRUELIS TRANSPORTES LTDA-ME
ADVOGADO MT002249 PEDRO VICENTE LEON e outro(a)
APELANTE SONIA REGINA BRUMATI SOLDATI e outros(as)
JOAO SOLDATINETO
LILIAN REGINA SOLDATI
ADVOGADO SP147387 LUIZ REGIS GALVAO FILHO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) TRANSRUELIS TRANSPORTES LTDA-ME
ADVOGADO MT002249 PEDRO VICENTE LEON e outro(a)
APELADO(A) SONIA REGINA BRUMATI SOLDATI e outros(as)
JOAO SOLDATINETO
LILIAN REGINA SOLDATI
ADVOGADO SP147387 LUIZREGIS GALVAO FILHO e outro(a)
APELADO(A) Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO SP228284B LUIS PAULO SUZIGAN MANO e outro(a)
No. ORIG. 00028819620074036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo

de Processo Civil

00005 APELAGAO CIVELN®0015613-93.2008.4.03.6100/SP

|2008.61.00.015613-9/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE HEIDE CALDERARO espolio

ADVOGADO SP071345 DOMINGOS NOVELLI VAZ ¢ outro(a)

REPRESENTANTE FRANCISCO ROBERTO SOUZA CALDERARO

APELADO(A) BANCO ITAUCARD S/A

ADVOGADO SP182951 PAULO EDUARDO PRADO

SUCEDIDO(A) CREDICARD S/AADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP240573 CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES e outro(a)

No. ORIG. 00156139320084036100 9 Vr SAO PAULO/SP

00006 APELACAO CIVELN® 0010450-98.2009.4.03.6100/SP

I2009.6 1.00.010450-8/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE HELIO JOSEDOS SANTOS

ADVOGADO SP094224 HELIO JOSE DOS SANTOS

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP172328 DANIELMICHELAN MEDEIROS
SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) HELIO JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO SP094224 HELIO JOSEDOS SANTOS

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP172328 DANIELMICHELAN MEDEIROS
SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI

No. ORIG. 00104509820094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0011624-45.2009.4.03.6100/SP

I2009.6 1.00.011624-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE TAM LINHAS AEREAS S/A

ADVOGADO SC017421 SAMUEL GAERTNER EBERHARDT

SUCEDIDO(A) PANTANALLINHAS AEREAS SULMATOGROSSENSES S/A

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARAANTERIOR JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00116244520094036100 14 Vi SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo

de Processo Civil

00008 APELACAO CIVELN® 0007691-30.2010.4.03.6100/SP

|2010.61 .00.007691-6/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE SINDICO CENTER ANALISE DE SISTEMAS PUBLICIDADE E PROPAGANDA LTDA
ADVOGADO SP121599 MARCO ANTONIO BUONOMO e outro(a)

APELADO(A) Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. 00076913020104036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil

00009 APELACAO CIVELN®0002827-19.2011.4.03.6130/SP

| ]2011.61.30.002827-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : [SIFCO S/A
ADVOGADO : |SP302831 ANELISARODRIGUES SASTRE e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |INCOPALPILLAR IND/COM/E PARTICIPACOES LTDA
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO 1 [SP073529 TANIAFAVORETTO e outro(a)
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REPRESENTANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP073529 TANIAFAVORETTO
No. ORIG. :[000282719201140361302 Vr OSASCO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000309-63.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.000309-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |AMILTON FERNANDES MORANDINI
ADVOGADO : [SP198325 TIAGO DE GOIS BORGES e outro(a)
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00003096320134036105 8 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARACONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil

00011 APELACAO CIVELN® 0003591-12.2014.4.03.6126/SP

[ [2014.61.26.003591-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ODETTE DEABREU MARTINS
ADVOGADO : |SP097370 VERA LUCIA PIVETTA e outro(a)
No. ORIG. :100035911220144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil
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00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIANC 0010713-85.2015.4.03.6144/SP

[ [p015.61.44.010713-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |SPREAD TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE INFORMACAO LTDA e outros(as)
: |SPREAD TELEINFORMATICA LTDA

SPREAD COM/DE EQUIPAMENTOS PARA INFORMATICA LTDA

ADVOGADO : |SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
: |SP158120 VANESSA PEREIRARODRIGUES DOMENE
APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |SPREAD TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE INFORMACAO LTDA e outros(as)

SPREAD TELEINFORMATICALTDA
SPREAD COM/ DE EQUIPAMENTOS PARAINFORMATICALTDA

ADVOGADO . [SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR ¢ outro(a)
. [SP158120 VANESSA PEREIRA RODRIGUES DOMENE
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISI NETO
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA2 VARA DE BARUERI > 44" SS]> SP
No. ORIG. - 00107138520154036144 2 Vr BARUERI/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo
de Processo Civil

00013 APELACAO CIVELN® 0006731-74.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.006731-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [SINDICO CENTER ANALISE DE SISTEMAS PUBLICIDADE EPROPAGANDA LTDA
ADVOGADO : [SP121599 MARCO ANTONIO BUONOMO
APELADO(A) :  |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
No. ORIG. :|00067317420104036100 10 Vr SAO PAULO/SP
Expediente Pi I (Despacho/Decisio) Nro 66264/2019

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINALN® 0000974-55.2017.4.03.6003/MS

| [2017.60.03.000974-0/MS

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : |Justica Publica
APELANTE : |ARTHUR FERREIRA
DANIELFELIPE DOS SANTOS
: |[MARCO TULIO FERNANDES SOUZA rewré preso(a)
ADVOGADO : [MS016403 THIAGO ANDRADE SIRAHATA e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

APELADO(A) : |ARTHUR FERREIRA

: |DANIELFELIPEDOS SANTOS
: [MARCO TULIO FERNANDES SOUZA rew'ré preso(a)
ADVOGADO : |MS016403 THIAGO ANDRADE SIRAHATA

APELADO(A) : |CLEDIOVALGONCALVES DA SILVA

ADVOGADO : [MG083955 BENEDITO DOS REIS VIEIRA e outro(a)
: [MS014410 NERI TISOTT (Int.Pessoal)

ABSOLVIDO(A) : |CRISTIANO FERREIRA DE JESUS

ERALDO DE SOUZA CLEMENTINO
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[ - [SOLANGEEUNIRIBEIRO GONCALVES |
[No.ORIG. | " [00009745520174036003 T Vr TRES LAGOAS/MS |

DECISAO

Fls. 889/892: Defiro. Encaminhent se as copias necessarias para que o Juizo de OrigenvExecugio providencie/atualize a execugdo provisoria das penas, valendo a presente decisdo como Oficio.
Apbs, remetam-se os autos, comurgéneia, ao setor de digitalizagdo, a fimde que os autos sejamenviados ao Superior Tribunal de Justica

Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015320-53.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT- SP148615
AGRAVADO:JOSEAFONSO DE MELLO

Advogado do(a) AGRAVADO: LILIAN MARIAFERNANDES STRACIERI - SP139389-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 0006463-21.2014.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RAIMUNDO FERREIRA DEALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: EDMILSON CAMARGO DE JESUS - SP168731-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019

APELAGAO CIVEL (198) N° 5008497-75.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MANUELCOIMBRA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS ALVES FERREIRA - SP255783-A, ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA - SP186226-A
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Primeiramente, consigno que a questdo do reconhecimento de tempo especial foi tratada no procedimento administrativo, consoante demonstrado a partir das fls. 47 (processo administrativo ID 90218211). Inaplicavel, ao caso,
o sobrestamento do feito nos termos dos REsp 1.648.336/RS e REsp 1.644.191/RS, vinculados ao tema n° 975.

No muais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicao de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91, na redagéo conferida pela MP n® 1.523/97, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez impl los os p ipostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para arevisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposicéo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STEF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC,
ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC de 1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado, transitado emjulgado em09.12.2014, ¢é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UCAOSTJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTRO VERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326. 114/SC).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAODOART. 103 DA LEI 8.213/1991,
COMA REDAC/TO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICAC/TODA ALTERAC/{OLEGAL,
MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretenséo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdencidrios
anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde aredagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria
definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragéo, a Corte Especial
estabeleceu que "o prazo previsto na Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei” (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp,
Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF; Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O
OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e néo o direito ao beneficio previdencicrio. 5.
Odireito ao beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Jd o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o
segurado alterar a concessdo inicial em proveito préprio, o que resulta em direito exercitdvel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato
Juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de reviséo das prestagdes previdencidarias concedidas antes da instituigéo do prazo decadencial.
RESOLUC. '40 DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertidana Lei 9.528/1997, no direito de revisdo
dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se ajurisprudéncia da
Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo
dos beneficios concedidos antes da Medida Proviséria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo
tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo, DJ 21.3.2012). CASO
CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito
de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢ado art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do

CPC eda Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n°1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso emexane, verifica-se que 0 acorddo ndo diverge do entendimento suftagado pelas instancias superiores. Comefeito, o beneficio da parte autora foi concedido em01/02/2000 e a presente agéo foiajuizada em
05/06/2012, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5002405-06.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:JOSE GERALDO BRAGA

Advogados do(a) AUTOR: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO JUNIOR - SP392063-N, DANIELE OLIMPIO - SP362778-N, KARINA SILVA BRITO -
SP242489-N, THIAGO FUSTER NOGUEIRA - SP334027-N

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Segéo Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emagéo rescisoria.

Decido.

O recurso ¢ de ser inadmitido, pois ausente umdos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas do referido julgado, o que evidencia impedimento 4 sua admissdo. Incide, portanto, o 6bice da Stimula n° 284 /STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia." Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVILE CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESCISAO POR
CULPA EXCLUSIVA DO PROMITENTE VENDEDOR. RAZOES dissociadas DAFUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284/STF. DECISA0 MANTIDA.

1. A discrepancia entre as razdes recursais e os fundamentos do acordado recorrido obsta o conhecimento do recurso especial, ante a incidéncia do teor da Stmulan. 284 do STF.
)"
(AgRg no AREsp 629095/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 19/11/2015, DJe 26/11/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DEMORA INJUSTIFICADANAREALIZAGAO DE PROCEDIMENTO CIRURGICO.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO IMPUGNAGAO. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. RAZOES dissociadas DA MATERIA TRATADANO ACORDAO PROCESSUAL
CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERAGAO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE FUNDAMENTACAO. RAZOES dissociadas .
SUMULAS N. 283 E 284 DO STF.

1. O pedido de reconsideragdo pode ser recebido como agravo regimental em cumprimento aos principios da economia processual e da
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fungibilidade dos recursos.

7

2. Incidem as Stimulas n. 283 e 284 do STF nos casos em que a parte recorrente deixa de imp af
nos autos.

¢do do julgado, limitando-se a ap alegagdes que ndo guardam correlagdo com o decidido

()
(RCD no AREsp 456659/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 27/10/2015, DJe 03/11/2015)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0035107-81.2008.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO AIRTON DA SILVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA - SP306798-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: GABRIELLA BARRETO PEREIRA - RS76885

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato
prejudicados esses recursos.

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.
Ap6s, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5013753-84.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:APARECIDO TEODORO MAIA

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU DA COSTA - SP33166-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo autor a desafiar acorddo proferido por Se¢éo Julgadora deste Tribunal Regional Federal emagéo rescisoria

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acordéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de
declaragéo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omiss@o em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo valida. Néo se prestam os aclaratérios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.
A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022 do CPC. (EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

No mais, ¢ pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a guo na analise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de leiou
cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda origindria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensio essa que tambémesbarra no dbice retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIA PRIVADA. INCISO V DO ART. 485 DO CPC/1973. VIOLACAO DE
LITERAL DISIA’OSICA~0LEGALAFASTADA NAORIGEM. SUMULAN. 343 /STF. NECESSIDADE DE PERICIA ATUARIAL. SUMULAN. 7/STJ. DECADENCIA DO DIREITO DO
AUTOR. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. A agdo resciséria, fundada no art. 485, V, do CPC/1973, pressupde violagdo frontal e direta de literal disposicdo de lei, de forma que seja possivel extrair a ofensa legal do proprio conteiido do
Julgado que se pretende rescindir:

2. No caso concreto, o acorddo rescindendo adotou uma das interpretagdes possiveis para normas que a época eram objeto de controvérsia interpretativa nos tribunais. Incide, por analogia, o
entendimento consolidado na Siimulan. 343 do STF.

3. O exame da tese desenvolvida no recurso especial, relacionada a necessidade de realizagéo da pericia atuarial, demandaria o revolvimento de provas. Inafastavel, portanto, o dbice contido na
Sumulan. 7/STJ.

4. A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem enfrentamento do tema pelo acorddo recorrido, obsta o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
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Incidéncia das Stmulas n. 282 e 356 do STF.
5. No caso, néio foi prequestionada a questdo relativa a decadéncia do direito da autora.
6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1282564/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 19/09/2016)

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . DISPOSICAO DE LEL VIOLAGAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA
PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN°7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagado de literal disposigdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos
fatico-probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o obice da Svmulan® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATOE VIOLACAO A LITERAL
DISPOSITIVO DE LEI. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E infundada a agéo rescisdria quando ndo demonstrado que o acérddo rescindendo incorreu em erro de fato ou em violagdo a literal dispositivo de lei, sendo propésito do demandante buscar o
o1l o0 da causa mediante o reexame das provas.

2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei e erro de fato afim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agao resciséria,
modiificando o entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no dbice da Siimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1399611/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe 24/10/2013)

Por fim, verifica-se que 0 acérddo recorrido estd emsintonia como entendimento jurisprudencial dominante no ambito do Superior Tribunal de Justiga, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. CONTR[B[[IC/{ODESTINADAAOINCRA, EXIGIBILIDADEAPQSA EDICAODASLEIS 7.787/89 E
8.212/91. CONTROVERSIA DE ORDEMLEGAL, PACIFICADA POSTERIORMENTE A PUBLICA CAODADECISAO RESCINDENDA. AUSENCIA DE CABIMENTO DA
RESCISORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 343 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA FAZENDA NACIONAL DESPROVIDO.

1. Consoante preconiza o art. 485, caput do CPC, arescisoria, meio de impugnagdo auténomo, visa ao desfazimento (natureza constitutiva negativa) de sentenga de mérito (leia-se decisdo de
mérito, de molde a englobar sentengas e acérddos), transitada em julgado, quando simultaneamente presente alguma das hipoteses especificas de cabimento elencadas nos incisos I a IX de
supracitado dispositivo.

2. Na hipétese dos autos, observa-se que a causa para se postular a rescisdo do julgado consistiu em haver a decisdo rescindenda deixado de aplicar dispositivos legais que previam a contribui¢éo ao
INCRA, por considerd-los revogados, ao passo que o acérdéo recorrido considerou serem eles validos e eficazes, razdo pela qual estaria configurada a violagdo a literal dispositivo da lei, conforme

previstano art. 485, Vdo CPC.

3. Ocorre que esse entendimento a respeito da revogagdo, ou ndo, da hipotese de incidéncia da contribui¢do ao INCRA ndo era pacifico a época do julgado que se pretendeu desconstituir; o que
inviabiliza o cabimento da A¢do rescisdria, a teor da orientagdo firmada na Stmula 343 do STF, segundo a qual ndo cabe A¢do rescisoria por ofensa a literal disposigdo de lei quando a decisao
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos Tribunais. Precedentes: AgRg no RE nos EDclno AgRg na AR 4.668/PR, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.2.2016;
AgRgno REsp. 1.505.842/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 9.9.2015.

4. Agravo Regimental da F azenda Nacional desprovido.

(AgRg no REsp 1416904/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 21/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRA VOINTERNONAAC/TORESCISOR]A .ACAO DE PETICAO DE HERANCA. ANULACAO DE PARTILHA. ALIENAGAO DE BEMIMOVEL.
HERDEIROS APARENTES. TERCEIROS DE BOA-FE. SUMULA N. 343 DO STF.

1. A existéncia de precedentes do STF e do STJ contrdrios a tese da autora da agdo rescisoria implica, no presente caso, incidéncia da vedagdo contida na Stmula n. 343 do STF; segundo a qual
"ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais".

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt na AR 5.764/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/02/2017, DJe 13/02/2017)

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. A CATO RESCISORIA. DECADENCIA PARA BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DE 28 DE JUNHO DE
1997. VIOLAGAO LITERAL A DISPOSITIVO DE LEI INEXISTENCIA. SUMULA 343 /STF.

1. A A¢do rescisoria, fundada no art. 485, V, do CPC/1973, pressupde violagdo frontal e direta de literal disposicdo de lei, de forma que seja possivel extrair a ofensa legal do proprio conteiido do
Julgado que se pretende rescindir:

2. Hipétese em que o acorddo rescindendo decidiu a questdo da decadéncia para beneficios concedidos antes de 28 de junho de 1997 adotando uma das interpretagdes possiveis para dispositivos
legais que a época eram objeto de controvérsia interpretativa nos tribunais, o que faz incidir; na espécie, o disposto na Sumula 343 do STF: ""Néo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo
de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais”.

3. Correto, portanto, o decisum proferido pelo Tribunal de origem, que concluiu ndo ser possivel utilizar-se da A¢do rescisoria, de cardter excepcional, como suceddneo recursal.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1633636/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016)

Assim, incide o Obice da stmula n° 83 /STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea "¢ e tambémna alinea "a" do artigo 105, inciso 111, da Constituigdo Federal.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0900240-55.1994.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MONICA PATRICIA SANTOS OLIVEIRA, JEFFERSON WILLIAM OLIVEIRA SANTOS, GILSON OLIVEIRA SANTOS, AMAURI OLIVEIRA SANTOS, GISLAINE
OLIVEIRASANTOS, GILCILENE FRANCINE SANTOS SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN - SP101603
Advogado do(a) APELANTE: ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN - SP101603
Advogado do(a) APELANTE: ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN - SP101603
Advogado do(a) APELANTE: ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN - SP101603
Advogado do(a) APELANTE: ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN - SP101603
Advogado do(a) APELANTE: ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN - SP101603
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO FEDELI - SP125483

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagio de juizo positivo de retratagdo na espécie, no tocante a incidéncia dos juros de mora entre a data da realizagdo dos célculos e a da requisicdo ou do precatorio, a abranger a
integralidade do objeto do recurso extraordinario interposto pela parte autora, resta prejudicado esse recurso.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000135-10.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ORESTES & MARQUES LTDA
Advogados do(a) APELADO: LAURA CHARALLO GRISOLIA ELIAS - MG129597-A, MAURICIO MARTINS - MG58943-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emtela, houve a interposigio pelas partes de RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a", da Constituigio Federal, emface de acérdio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagéo do acérdéo paradigma, conforme precedentes que trago & colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciso de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprerma Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDEN CIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTAGAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIAGAO DO RE 574.706-RG/PR -
POSSIBILIDADE DE JULGAMENTQ IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DO ACORDAQ PROFERIDO NQ "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25)- AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." -g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(@): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)
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"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acdrdéo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n°574.706/PR, julgado sob o
angulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdarmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS -

ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acorddo paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m.

(AI 523706 AgR, Relator(@): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario no merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, niio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagéo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto por ORESTES E MARQUES LTDA., com findamento no art. 105, I11, “c”, da Constituigio Federal, contra acérdéo proferido por érgo fracionario desta E. Corte.
Determinada a devolug@o dos autos combase emparadigma resolvido (Tema 118/ STJ), a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida.

Eorelatorio. DECIDO:

No caso vertente, discute-se a necessidade de juntada de documentos do recolhimento indevido para viabilizar a compensagao do indébito fiscal.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66266/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINALN® 0006367-28.2012.4.03.6102/SP

[ [2012.61.02.006367-5/SP

APELANTE : |Justica Publica

APELANTE . |[SEBASTIAO FAGUNDES GOUVEIAFILHO

ADVOGADO : [SP164232 MARCOS ANESIO D ANDREA GARCIA e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

APELADO(A) : |[SEBASTIAO FAGUNDES GOUVEIAFILHO

ADVOGADO : [SP164232 MARCOS ANESIO DANDREA GARCIA

No. ORIG. :[00063672820124036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial, compedido de efeito suspensivo, interposto por Sebastido Fagundes Gouveia Filho, comfundamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituicio Federal, contra acorddo deste Tribunal que deu
decidiu "por unanimidade, negar provimento a apelagéo do Ministério Puiblico Federal e dar parcial provimento a apelagéo da defesa de Sebastido Fagundes Gouveia Filho para diminuir a fragdo de aumento de
sua pena base, do que resulta a sua pena definitiva em 02 (dois) anos, 08 (oito) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 12 (doze) dias-multa. E, por maioria, determinar a execugdo provisoria da pena tédo logo
esgotadas as vias recursais ordindrias”.

Alega-se, emsintese, divergéncia jurisprudencial e contrariedade ao art. 147 da Lein. 7.210/84, emrazio da determinago de execugdo provisoria de pena restritiva de direitos antes do transito emjulgado da decisao
condenatdria.

Emcontrarrazdes, o Ministério Publico Federal sustenta a nio admissdo e o desprovimento do recurso.
E o relatorio.
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Decido.
Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.
O acdrdao recorrido possui a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. ART. 1° INCISO 1, DALEIN. 8.137/90. SONEGACAO FISCAL. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DOLO. CONDENACAO MANTIDA.
DOSIMETRIA DA PENA. AUMENTO QUANTO AS CONSEQUENCIAS DO DELITO MANTIDO. CULPABILIDADE. DIMINUICAO DA PENA BASE. REGIME INICIAL ABERTO E
SUBSTITUIC/TO PORRESTRITIVAS DE DIREITOS CONSERVADOS. PENA DE MULTA. EXECUCA~O PROVISORIA DA PENA. APELA CA~O MINISTERIAL DESPROVIDA. APELA C/TO DA
DEFESA PROVIDA EM PARTE.

1. Materialidade e autoria delitivas suficientemente demonstradas.

2. Para a configuragdo do delito previsto no artigo 1° da Lei n. 8.137/90, exige-se tdo somente o dolo genérico.

3. Dosimetria. Quanto a culpabilidade, a motivagéo adotada para aumento ndo prevalece, ja que a conduta ndo ultrapassou o padréo de normalidade tipico daquele habit co lo em infragdes dessa
natureza. Por outro lado, a majoragdo relativa ao valor sonegado deve ser mantida, merecendo ser sopesado com desvalor:

4. Mantido o regime aberto para inicio de cumprimento da pena, bem como cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

5. A pena de multa auténoma deve ser aplicada em proporcionalidade a pena privativa de liberdade adotada (art. 49 c.c. art. 59, do Cddigo Penal), o qual foi o critério utilizado.

6. Apelagdo ministerial desprovida. Apelagéo da defesa provida em parte.

O recurso comporta admissao.

Comefeito, vislumbra-se plausibilidade recursal no tocante a alegago de negativa de vigéncia ao art. 147 da Lein. 7.210/84, uma vezque o acérddo destoa do entendimento firmado pelo colendo Superior Tribunal de Justica -
que pacificou o tema por meio da decisdo proferida pela Terceira Segdo no ERESP 1.619.087/SC, julgado em 14.06.2017 - no sentido de que niio ¢ possivel a execugdo provisoria de pena restritiva de direitos apos o decreto
condenatdrio proferido emsegunda instancia.

Nesse sentido (sublinhei):

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CRIME DE DISPARO DE ARMA DE FOGO.
INTERPOSICAO DE DOIS AGRAVOS REGIMENTALS. JULGAMENTO DO SEGUNDO RECURSO, ALCANGADO PELA PRECLUSAO. ERRO. VICIO SANADO PARA SUBMETER A SEXTA
TURMA O PRIMEIRO AGRAVO REGIMENTAL. PEDIDO DE A BSOLVICA~0. SUMULAN. 7 DO STJ. EMBARGOS DE DECLARA CA~OA COLHIDOS.

1. O acordao embargado padece de erro, pois, diante da interposicdo de dois recursos contra idéntica decisdo monocrdtica, o segundo néo poderia haver sido submetido a andlise da Sexta Turma, haja vista a
preclusdo consumativa. As peticdes, equivocad , foram consideradas como cdpia uma da outra e os aclaratorios devem ser acolhidos para submeter a julgamento o primeiro agravo regimental.

2. A instancia ordindria, em vista de cinco disparos de arma de fogo em frente a condominio residencial, na diregéo de veiculo estacionado, aplicou ao réu a penado art. 15 da Lei n. 10.826/2003, com alusdo ao
excesso de sua conduta.

3. Correta a decisdo que negou admissibilidade ao recurso especial, pois o Tribunal a quo se ifestou exp sobre a tese de iva, sem incidir nos vicios do art. 619 do CPP. Para reconhecer que o réu
pretendia somente causar dano patrimonial, agiu sem maior potencialidade lesiva e, durante sua agdo, néo provocou nenhum risco a incolumidade priblica, seria necessdrio o reexame probatorio, vedado pela
Simulan. 7 do STJ, aplicavel as alineas "a" e "c", do art. 105, 111, da CF.

4. Em consondncia com o entendimento ext@mado ela Terceira Se¢do nos EREsp n. 1.619.087/SC. afasta-se. de oficio. a determinagdo da execugdo proviséria das penas restritivas de direitos.
5. Embargos de declaragao acolhidos para submeter a apreciagdo da Sexta Turma o primeiro agravo regimental interposto pela parte, ao qual nego provimento, de forma a manter incélume a decisdo que
inadmitiu seu recurso especial.

(EDclno AgRg nos EDclno AREsp 744.921/PR, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUC/TO PROVISORIA DE PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. ART. 147 DA LEI DE EXECUC/{O PENAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Apés o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/2/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do Supremo
Tribunal Federal de que "a execugéo proviséria de acorddo penal condenatdrio proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordindrio, ndo compromete o principio constitucional da
presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Constitui¢do Federal". Em outras palavras, voltou-se a admitir o inicio de cumprimento da pena imposta pelo simples esgo ento das instancias
ordindrias, ou seja, antes do transito em julgado da condenagdo, nos termos da Simula 267/STJ.

2. Contudo, ao tempo em que vigorava esse mesmo entendimento, no Supremo Tribunal Federal, da possibilidade de execu¢do provisoria das penas privativas de liberdade, néo se autorizava a execugdo das penas
restritivas de direitos antes do transito em julgado da condenawo em observancia ao dtsposto no art. 147 da Lel de Execugdo Penal.

3. Assim, a Terceira Seg
restritivas de direitos (EREsp 1.619.087/SC. julgado em 14/6/2017).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 408.814/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. NA~OINTIMACA~ODA DEFESAACERCA DA
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA. ERRO MATERIAL. RETIFICA CA0. 4 USENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS. MERO INCONF ORMISMO. EXECUC/{OPROVISO’R]A, PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO PARA CORREGCAO DE ERRO MATERIAL.

[-]

3. Ressalvada compreensdo pessoal diversa. a Terceira Secdo. no juls do EResp 1.619.087/SC. na sessdo de 14/06/2017. adotou a orientagdo da impossibilidade da execu¢do provisoria de pena restritiva de
direitos.

4. Agravo regimental parcialmente provido, apenas para corregdo de erro material, sem a modiificagdo do teor do julgado.

(AgRg no AREsp 839.534/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 14/11/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUA CA~ODA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISA0 DETERMINADA PELO TRIBUNAL
APOS OJULGAMENTO DA APELA cAo. EXECUCEOPROVISOR[A DAPENA. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PACIENTE CONDENADO A PENA
CORPORAL DE 1 ANOE 8 MESES DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL FECHADO. REGIME PRISIONAL E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
HEDIONDEZ DO DELITO. FUNDAMENTO INIDONEO. FIXA CAO DO REGIME ABERTO E POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL. IMPOSSIBILIDADE DE
EXECUCA~O PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE DIREITO. ART. 147 DA LEP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagéo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnagao pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, entendeu que a possibilidade de inicio da execugdo da pena condenatdria apos a confirmagao da sentenga em segundo grau ndo ofende o
principio constitucional da presungdo da inocéncia (HC n.

126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

3. No particular, como a sentenga condenatdria foi confirmada pelo Tribunal de origem e porquanto encerrada a jurisdigéo das instancias ordindrias (bem como a andlise dos fatos e provas que assentaram a culpa
do condenado), é possivel, em principio, dar inicio a execugdo provisoria da pena antes do transito em julgado da condenagao, sem que isso importe violagdo do principio constitucional da presungdo de inocéncia.
4. OSTF, aojulgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou incidentaly ainconstitucionalidade do § 1°do art. 2°da Lei 8.072/1990, com a redagéo dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

5. A partir do julgamento do HC 97.256/RS pelo STF, declarando incidentalmente a parcial inconstitucionalidade do § 4°do art. 33 e do art. 44, ambos da Lei n. 11.343/2006, o beneficio da substituigéo da pena
passou a ser concedido aos condenados pelo crime de trdfico de drogas, desde que preenchidos os requisitos insertos no art. 44 do Codigo Penal.

6. Hipotese em que, considerando a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, a primariedade do acusado e a pequena quantidade da droga apreendlida (26,48 gramas de maconha), deve ser fixado, nos termos do art. 33,
§24"c", e § 3 do Cédigo Penal, o regime aberto para cumprimento da pena e substituida a pena corporal por duas medidas restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo das Execugdes Penais, ante o inicio
da execugdo provisoria.

7. Nos termos do art. 147 da Lei de Execucdo Penal, as penas restritivas de direitos s6 podem ser executadas apos o trdnsito em
Ministro EROS GRAU, SEGUNDA TURMA, DJ de 04/08/2006,

HC 88413, Rel. Min. CEZAR PELUSO, Primeira Turma, julgado em 23/05/2006, DJ 09-06-2006; HC 85289, Rel. Min. SEP ULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, Julgado em 22/02/2005, DJ 11-03-2005;
HC 89.435/PR, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2007, DJe de 22/03/2013 e do STJ: AgRg na PETno AREsp 719.193/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 15/02/2017; AgRg nos EDclno AREsp 517.017/SC, por mim relatado, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 09/11/2016;, HC 249.271/BA, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 23/04/2013; EDcl no HC 197.737/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe
05/03/2012 e EDclno Ag 646.799/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 06/10/2005, DJ 05/12/2005, p. 393.

8. Por fim, se ndo hd declaragdo de inconstitucionalidade do art. 147 da LEP, ndo se pode afastar sua incidéncia, sob pena de violagdo literal a disposicdo expressa de lei. Cldusula de reserva de Plendrio - CF/88,
art. 97. Sumula Vinculante 10 do Colendo STEF.

9. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio, para estabelecer o regime inicial aberto e substituir a pena corporal por medidas restritivas de direitos, a serem estabelecidas pelo Juizo das Execug¢des
Penais. Em consequéncia, ndo hd mais que se falar em execugdo provisoria de penas restritivas de direitos (EREsp 1619087/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel. p/ Acérdéo Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/06/2017, D.Je 24/08/2017).

(HC 408.760/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 13/11/2017)

julgado da sentenca penal condenatdria. Precedentes do STF: HC 88.741/PR, Rel.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante das alegagdes, emsede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese
do disposto nas Stimulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Por fim, quanto ao pleito de concessao de efeito suspensivo ao presente reclamo, destaco, inicialmente, conpetir ao Tribunal de origemanalisar e decidir pedido de atribuigao de efeito suspensivo a recurso excepcionalna
pendéncia de juizo de admissibilidade, a luz do disposto no art. 1.029, § 5°, I11, do CPC/2015.
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O acolhimento da referida pretensdo, conquanto analisado emsede de cogni¢éo suméria, reclama a presenca conjunta e concomitante da plausibilidade do direito alegado (flmmus boni iuris) - relacionado a propria admissibilidade
dos recursos excepcionais - ¢ da situagdo objetiva de perigo (periculumin mora). Ouseja, alémda excepcionalidade da situagdo, deve-se demonstrar tambéma possibilidade de éxito do recurso, sob pena de se revelar invidvel o
acolhimento do pleito de concessdo de efeito suspensivo.

No caso dos autos, tendo em vista a admissdo do recurso, fica evidente a demonstrago da possibilidade de éxito do recurso, evidenciando-se a plausibilidade juridica da pretensao de atribuicio de efeito suspensivo ao recurso
especial.

Ante o exposto, defiro o pedido de concessao de efeito suspensivo, bemcomo admito o recurso especial.
Intimense.

Comunique-se ao juizo de origema concessdo de efeito suspensivo ao presente recurso.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINALN® 0006367-28.2012.4.03.6102/SP

[ [2012.61.02.006367-5/SP

APELANTE : |Justica Publica

APELANTE . |[SEBASTIAO FAGUNDES GOUVEIAFILHO

ADVOGADO : [SP164232 MARCOS ANESIO D ANDREA GARCIA e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica

APELADO(A) : |[SEBASTIAO FAGUNDES GOUVEIAFILHO

ADVOGADO : [SP164232 MARCOS ANESIO DANDREA GARCIA

No. ORIG. :[00063672820124036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio, compedido de efeito suspensivo, interposto por Sebastido Fagundes Gouveia Filho comfulcro no art. 102, I11, "a” da Constituigio Federal, contra acorddo deste Tribunal que decidiu "por
unanimidade, negar provimento a apelagdo do Ministério Publico Federal e dar parcial provimento a apelagdo da defesa de Sebastido Fagundes Gouveia Filho para diminuir a fragdo de aumento de sua pena
base, do que resulta a sua pena definitiva em 02 (dois) anos, 08 (oito) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo e 12 (doze) dias-multa. E, por maioria, determinar a execugdo provisoria da pena tdo logo esgotadas as vias
recursais ordindrias”.

Alega-se, emsintese:

a) a necessidade de reforma do acordao, na medida emque "comprova-se cabalmente o divergente posicionamento do Superior Tribunal de Justica com relagdo ao v. Acordao recorrido, uma vez que E. Tribunal
Superior pacificou o entendimento pena privativa de liberdade substituida por restritivas de direitos. execugdo provisoria. impossibilidade”;

b) requer o reconhecimento da prescricdo da pretensio punitiva, na medida emque "o crédito tributdrio fora definitivamente constituido em 06/2011, apds a ciéncia do contribuinte de sua lavratura por edital nos autos
n°15956.000666/2010-26, em contrapartida, a demincia fora recebida em 22/05/20135, existindo um lapso temporal superior a condenagdo imposta (...) portanto, apds a certificagdo do transito em julgado
certamente incidird a prescri¢do da pretensdo punitiva estatal”.

Emcontrarrazdes o MPF sustenta ndo admissao ou o desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Decido.

O art. 1.035 donovo CPC, c.c. o art. 327 do Regimento Interno do S TF, exige que o recorrente demonstre em preliminar do recurso a existéncia de repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto.
Quanto ao recurso extraordinario emtela, constata-se crucial e incontornavel falha construtiva, consistente na auséncia de alegacio da repercussio geral, conforme demanda o referido art. 1.035 do CPC/2015.

Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do
Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, D.J 06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada néio tiver sido apreciada pelo acérdéo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento.
Stimula 282 do STF.

3. Ndio atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a alegagdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo
legal, quando sua verificagdo depender da andlise de normas infraconstitucionais.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, A1 860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)

Logo, deixando a parte recorrente de cumprir requisito do reclamo excepcional, de rigor a inadmissao do recurso.
Quanto a alegacdo de prescrico, por se tratar de matéria de ordemptblica, passo a sua andlise.

A data dos fatos objetos da presente agdo penal remontama janeiro de 2011 (constituicao definitiva do crédito tributario). A dentincia foirecebida em21/05/2015 (fls. 641/641v) e a sentenga condenatoria foi publicada em
14/1172017 (fl. 926).

A turma julgadora, emsessdo de julgamento realizada em 12/0/2018, definiua pena definitiva cominada ao réu, a qual, desconsiderando-se o acréscimo decorrente da continuidade delitiva - que nio deve ser computado para fins
de célculo da prescrigdo emconcreto, a teor da Stmula n° 497 do STF -, alcangou o patamar de 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo.

Logo, a prescrigdo, no caso, opera em08 (oito) anos, a luzda dicgdo do art. 109, IV, do CP.

Dessa form, nfio tendo transcorrido prazo superior a oito anos entre os marcos prescricionais, a saber: entre o recebimento da deniincia e a publicagdo da sentenga e entre esta e a presente data, ndo ha que se falar emocorréncia
da prescrig@o da pretensdo punitiva estatal.

Por fim, quanto ao pleito de concessao de efeito suspensivo ao presente reclamo, destaco, inicialmente, competir ao Tribunal de origemanalisar e decidir pedido de atribuigao de efeito suspensivo a recurso excepcionalna
pendéncia de juizo de admissibilidade, a luzdo disposto no art. 1.029, 111, do CPC/2015.

O acolhimento da referida pretensdo, conquanto analisado emsede de cogni¢do suméria, reclama a presenca conjunta e concomitante da plausibilidade do direito alegado (flmmus boni iuris) - relacionado a propria admissibilidade
dos recursos excepcionais - ¢ da situagdo objetiva de perigo (periculumin mora). Ouseja, alémda excepcionalidade da situagio, deve-se demonstrar tambéma possibilidade de éxito do recurso, sob pena de se revelar invidvel o

acolhimento do pleito de concessdo de efeito suspensivo .

No caso dos autos, tendo em vista a inadmissdo do recurso, fica evidente a ndo demonstragio da possibilidade de éxito do recurso, carecendo de plausibilidade juridica a pretensio de atribuico de efeito suspensivo ao recurso
especial.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario, ficando prejudicado o pedido de concessio de efeito suspensivo.
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Intimem-se.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINALN® 0002788-14.2004.4.03.6115/SP

[ [2004.61.15.002788-1/SP

APELANTE . [NADIM REMAILI
ADVOGADO : [SP049022 ANTONIO EUSEDICE DE LUCENA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Justica Publica
NAO OFERECIDA DENUNCIA : [JEUNISSE CURI REMAILI
: [SAMIR REMAILI
EDUARDO REMAILI
MARCELO NOVAES DE REZENDE
: [JOSELY GALLUCCI ROIZ REMAILI
No. ORIG. : [00027881420044036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

"t

Cuida-se de recurso especial interposto por Nadim Remaili, comfulcro no art. 105, I11, "a"e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento a apelagdo da defesa para aplicar a pena-
base em 1/5 (umquinto) acima do minimo legal, do que resultoua pena definitiva em 04 (quatro) anos de reclusio e 20 (vinte) dias-multa, bemcomo fixou o regime inicial aberto, e substituiua pena privativa de liberdade por 02
(duas) penas restritivas de direitos. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se, emsintese:

a) dissidio jurisprudencial quanto a anélise da legalidade do tributo sonegado na seara penal, notadamente porque "a confissdo da divida ndo inibe o questionamento judicial da obrigagdo tributdria, no que se refere aos
seus aspectos juridicos”;

b) ofensa ao art. 400, § 1°, do Cddigo de Processo Penal, eis que patente o cerceamento da defesa, ante o indeferimento do pedido de produgéo de prova pericial;

c¢) affonta ao art. 619 do CPP, porquanto ndo apreciada a tese de prescri¢io da pretensdo punitiva na modalidade retroativa;

d) contrariedade ao art. 1°, do CP, porquanto "os fatos ocorridos antes da data de vigéncia da lei que introduziu a sonegagdo de contribuigdo previdencidria como tipo penal ndo é passivel de cominagdo de pena”;
e) negativa de vigéneia ao art. 65, 111, "d", do CP, porquanto cabivel, ao caso, a atenuante de confissdo espontinea, "uma vez que, se o réu optou por celebrar o parcelamento do débito fiscal, que pressupde a confissdo
irretratavel dos débitos tributdrios";

f) ofensa ao art. 150, § 4°, do Cddigo Tributario Nacional, ante a auséncia de justa causa para agio penal, notadamente "em razdo da decadéncia do direito de exigir o pagamento da contribui¢cdo” emrelagdo aos débitos
anteriores a maio de 1999.

Emcontrarrazdes, o Ministério Publico Federal requer que seja negado seguimento ao recurso ou, no merito, que seja negado provimento.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade do recurso.

Quanto ao item"a", a interposi¢ao do recurso especial com findamento na alinea "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal, exige, akmda indicag@o do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagao
jurisprudencial divergente da estabelecida no acérdao recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, alémda similitude fatica dos casos emdiscussao.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos
legais que o acérddo recorrido (...); b) o acdrddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acérdéo hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei).

Na espécie, o recorrente nio aponta o dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo acordao recorrido, tampouco fez o cotejo analitico, providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o alegado
dissidio jurisprudencial. Nessa esteira, trago ao lume precedentes do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACA~ODE INDENIZACJOPOR DANO MATERIALE COMPENSAC[OFOR DANOS MORAIS.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL COMINTERPRETAGAO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF.

1. A¢do de indenizagdo por danos materiais.

2. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acordios que versem sobre situacoes fiticas idénticas.

3. Ndo se conhece do recurso especial quande aindicagdo expressa do dispositivo legal a que se teria dado interpretagio divergente.
4. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp 1391965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 03/04/2019)

"DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACJODECLARATO,RIA CUMULADA COMOBRIGAC/{ODE NAOFAZERE INDENIZAC/TO, DANO
MORAL. AUSENCIA. MERO ABORRECIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULAN. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA SIMILITUDE FATICAE
DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE INTERPRETAGCAO DIVERGENTE. DECISAO MANTIDA.

()

3. O conhecimento do recurso especial, interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, exige, além de indicagdo do dispositivo legal objeto de interpretagdo divergente, demonstragdo do
dissidio, mediante verificagdo das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados e realizagdo de cotejo analitico entre elas, nos termos definidos pelo art. 541, pardgrafo unico, do
CPC/1973.

4. A auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal objeto de interpretacio divergente impede a exata compreensio da controvérsia e obsta o conhecimento do recurso especial (Stimula n. 284/STF).

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp 1383055/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 05/04/2019)

"PROCESSUAL CIVILE CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. FGTS. COBRANCA DE DEPOSITOS. PRESCRICAO. PRAZO
QUINQUENAL. TERMO INICIAL. JULGAMENTO PROFERIDO PELO STF NO ARE 709.212/DF. A USENCIA DE INDICA CA~O DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SOBRE O QUAL SE
ALEGAINTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

)

2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrado, na medida em que nao foi indicado o dispositivo legal objeto de interpretagio divergente, a configurar deficiéncia na fundamentacio
recursal (Stimula 284/S TF), tampouco realizado o devido cotejo analitico, coma d agdo clara do dissidio entre os casos confiontados, identificando os trechos que os lhem, ndo se ofer do,
como bastante, a simples transcri¢io de ementas ou votos.

3. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt nos EDcl no REsp 1706880/PA, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 26/03/2019)

Aseuturno, acerca do indeferimento de provas consideradas imprescindiveis (item'b"), assimse manifestou o orgio julgador, in verbis:

"(...) Do pleito de nulidade processual. Alega o apelante haver cerceamento de defesa, ante ao indeferimento da prova pericial, motivo pelo qual requer a decretagdo de nulidade do processo. Sem razdo.
Conforme ressaltou corretamente o juiz sentenciante, além do fato da agéo penal ndo ser a via adequada para discussédo acerca de eventual corregdo ou ndo do langamento tributdrio, no caso in concreto o réu
optou por celebrar o parcelamento do débito fiscal, fato que "'(...) pressupde a confissdo irretratdvel dos débitos tributdrios e a remincia a sua discussdo judicial, sendo, portanto, contraditorio pretender-se a
discussdo do débito na seara penal, uma vez que ja devidamente confessado pelo contribuinte.” (fls. 831/832).

Sob outra dtica, néo hd que se falar em cerceamento de defesa em virtude da ndo realizagdo de prova pericial, vez que a aferigéo de necessidade da produgdo probatdria é mister do juiz da causa, que tem ampla
visdo sobre o desenrolar da agéo penal. O juiz é o destinatdrio das provas e tem o dever de indeferir as intiteis e meramente protelatorias.

Ademais, para configurar o crime de sonegagdo contribuicdo previdencidria, a prova pericial é dispensavel, porquanto a pe¢a inaugural encontra-se alicer¢ada em procedimento administrativo que, aliado aos
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elementos de prova coligidos no transcorrer da instrugéo criminal, demonstram a materialidade do delito, que no caso dos autos encontra-se a Representagdo Fiscal para Fins Penais.
Portanto, ndo se demonstrando a imprescindibilidade do deferimento, néo ha que se falar em cerceamento de defesa. Dessa forma, ndo procede a alegagéo de nulidade processual pleiteada pela defesa.”

Forgoso reconhecer que o entendimento adotado pela turma julgadora, acerca da possibilidade de indeferimento de provas, esta emconsonincia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o que encontra dbice na
Sunmula n. 83/STJ, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’.

Confirantse, a proposito, os seguintes julgados daquele Sodalicio (grifei):

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS CORPUS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA FUNGIBILIDADE, CELERIDADE E ECONOMIA PROCESSUAL.

HOMICIDIOS QUALIFICADOS E ROUBO. INTERPOSIC/TO DENTRO DO QUINQU/DIO LEGAL. NULIDADES. DESISTENCIA DE TESTEMUNHA DA ACUSA CA~0 ANUENCIA DA

DEFESA. DESNECESSARIO. PRODUGCAO DE PROVA . INDEFERIMENTO MOTIVADO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. CONFISSAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

MANIFESTA ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Embargos de declaragdo opostos em face de deciscio monocridtica com propdsito meramente infringente devem ser recebidos como agravo regimental, com base no principio da fungibilidade recursal.

2. Ndo existe qualquer disposicdo legal no sentido de que é necessaria a anuéncia da dcfesa edosj uradao quanto a desisténcia das testemunhas arroladas pela acusagéo.

3 O art. 400, § 1°, do CPP, autnnm 0 Magistrado a indeferir as provas que iderar irrel ou protelatorias, uma vez que é ele o destinatdrio da prova, de modo que o indeferimento
de d da prova requerida pela defesa, nio revela cerc de defesa, q ]usttﬁcada sua preccmdllnlldade para o deslinde da controvérsia.

4 Acerca da incidéncia da atenuante da confissdo, a matéria sequer comporta debate, porquanto ndo submetida a apreciagéo do Tribunal de origem, descabendo a esta Corte, de forma inaugural, promover a

andlise da questdo, sob pena de incorrer em indevida supressdo de instancia.

5. Embargos de declaragao recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(EDclno HC 411.833/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 06/06/2018)

"PENAL E PROCESSO PENAL. ARTS. 299 E 343, AMBOS DO CODIGO PENAL. INDEFERIMENTO DE PROVAS. DECISAO MOTIVADA. DESTINATARIO DA PROVA. ART. 400, § 1°, DO

CPP. QUEBRA DE SIGILO FISCAL/BA NCARIO DA EMPRESA QUE AESPOSA DA VITIMA ADMINISTRAVA E OITIVA DE TESTEMUNHAS APOS O FINAL DA INSTRUC/TO.

INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.

1. O art. 400, § 1°, do Codigo de Processo Penal, iza 0 Magistrado, de funde da, a indeferir as provas que iderarirrel. , imperti ou protelatorias, uma vez que é ele o
destinatdrio da prova.

2. No caso dos autos, 0 Magistrado de ongem deferiu de forma / la as provas requeridas pela defesa (quebra de sigilo fiscal/bancdrio da empresa que a esposa da vitima administra e oitiva de
pessoas ligadas a vitima), por iderd-las de iri perti inexistindo o apontado cerceamento de defesa.

3.(.)

5. Agravo interno improvido."
(AgInt no RHC 80.951/DF, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

Ademais, infirmar a conclusdo alcangada pela turma julgadora implicaria inaceitavel ingresso na 6rbita probatoria, o que nio se coaduna como restrito espectro cognitivo da via especial, a teor do disposto na Strmula n® 7 do
STJ, inverbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
Noutro giro, quanto ao item"c", ao contrario do asseverado no reclamo, a turma julgadora apreciou, de modo fundamentado, a questdo acerca da prescri¢éo da pretensdo punitiva:

"(...) No particular; verifica-se pela andlise dos autos, que a questdo apontada pela defesa ja foi devidamente analisada pela Turma Julgadora, a qual constatou a inexisténcia prescricional sob a seguinte
Sfundamentagdo (fls. 911/912), in verbis:

" Da prescri¢do penal. A defesa requer o reconhecimento da extingéo da punibilidade pela prescrigdo retroativa no tocante aos créditos previdencidrios anteriores a 2001. Contudo, sem razdo.

Conforme relatado pela demincia, a pratica delitiva remonta ao ano de 1995 (fls. 673/677); sendo o crédito tributdrio constituido definitivamente em 07/10/2004 (f1. 660) e o recebimento da demincia deu-se em

10/08/2015 (fls. 678/678-v°). Porém, consta na decisdo de fl. 842, que o crédito tributdrio permaneceu suspenso durante o periodo de 30/11/2009 a 23/05/2014 em decorréncia do parcelamento celebrado com a
Fazenda Piblica (fl. 660), o que igualmente suspendeu o curso da prescrigdo, nos termos do artigo 68, pardgrafo unico da Lein® 11.941/2011.

Cumpre acrescentar que o Supremo Tribunal Federal assentou que o exaurimento da via administrativa é condi¢do objetiva de punibilidade nos crimes contra a ordem tributdria, uma vez que o delito previsto no
art. 1% incisos I a1V, da Lei n°8.137/90, é material ou de resultado, e eng 0 pendente o procedii 0 administrativo, fica suspenso o curso da prescrigdo (Sumula Vinculante n° 24). Dessa forma, segundo
entendimento das nossas Cortes Superiores e deste Tribunal, o delito previsto no 337-A, do Codigo Penal, da mesma forma que o art. 1°, inciso 1, da Lein®8.137/90, se consuma com o langamento definitivo do
débito.

Sendo assim, no crime de sonegagdo de contribuicdo previdencidria e nos crimes contra a ordem tributdria, por se tratar de crimes materiais, o termo inicial do prazo prescricional corresponde ao término do
processo administrativo fiscal, momento em que restard definitivamente constituido o crédito tributdrio.

Consta nos autos que Nadim Remaili foi condenado pela prtica do delito de sonegagdo de contribuigéo previdencicria em sua modalidade continuada a pena de 05 anos de reclusdo, porém, em observancia a
sumula 497 do STF, deve ser considerada somente a pena imp na sentenga, consi em 03 (trés) anos e ndo computado acréscimo da continuagdo delitiva, razdo que desta forma, o lapso prescricional a ser
observado é de 08 (oito) anos, consoante o disposto no artigo 109, 1V, do Cédigo Penal, ante ao trdnsito em julgado da sentenga para a acusagao (fl. 840-v°).

Ora, entre a data da constituigéo definitiva do crédito tributdrio (07/10/2004) e o recebimento da demincia 10/08/2015, computado o periodo em que o processo permaneceu suspenso (30/11/2009 a 23/05/2014),
bem como, entre o recebimento da demincia e a publicagéo da sentenga condenatoria, ocorrida em 20/07/2016 (fl. 839), ndo houve transcurso de prazo superior a 08 (oito) anos. Portanto, afastada a hipétese de
prescrigdo."

Naverdade, a pretensdo recursal é pela reapreciagdo e modificagéo de sentido da deciséo para que a tese do embargante seja acolhida, objetivo que escapa as hipéteses de cabimento dos embargos declaratdrios.
Ainda que assim ndo fosse, baseando-se o embargante na omissao ou contradigdo da decisdo, especialmente com vista a modificagdo do sentido da deciséo, deve manejar o instrumento processual adequado, néo
se prestando os embargos declaratérios a reforma do julgado, nos termos do artigo 619 do Codigo de Processo Penal."”

Verifica-se, portanto, que o reclamo se revela despido de plausibilidade quanto a alegagio de auséncia de apreciagdo dde teses formuladas pelo embargante e de omissdo do acérddo recorrido, pois o aresto embargado apreciou
todas as questdes levantadas pelo recorrente, solucionado a controvérsia de modo findamentado e coeso, expondo comclareza as razdes que conduziramo convencimento dos magistrados.

Apretensdo de se utilizar dos embargos declaratorios para rediscutir a matéria decidida, apoiado apenas no inconformismo coma rejeigéo da matéria e como intento de reverter o resultado que lhe foi desfavoravel, ¢ medida
inaceitavel. Neste sentido, trago a colagdo precedente do STJ:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR, COM VIOLENCIA PRESUMIA. SUPOSTA OFENSA AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. OMISSAO NAO CONFIGURADA. VIOLAGCAO AO ARTIGO 381, INCISO I1I, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, PELANAO APRECIA CAO DE TODAS AS PROVAS TRAZIDAS
PELADEFESA. MERA TESE DE INOCENCIA. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. SUMULAN.°83 DO ST.J. OFENSAAO ART. 571, INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
INEXISTENCIA. PRECLUSAO QUE NAO FOI RECONHECIDA. TESES ANALISADAS EM DECISOES INTERLOCUTORIAS. EXAME DE CORPO DE DELITO. DESCONSTITUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.®07 DO ST.J. LAUDO DE A VALIAC[OPSICOLO’GICA DA VITIMANA FASE INVESTIGATORIA. IRRELEVANCIA PARA O RECONHECIMENTO DA
RESPONSABILIDADE PENAL DO RECORRENTE. LEGALIDADE. INDEFERIMENTO DE OITIVA DE TESTEMUNHA E DE PERICIANO ORGAO GENITAL DO REU. DESNECESSIDADE
DEMONSTRADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. RETIRADA DO ACUSADO DA SALA DE AUDIENCIA A PEDIDO DE TESTEMUNHA DE A CUSAGAO. FALTADE
PROVA DO PREJUIZO. PAS DE NULITE SANS GRIEF. PLEITO DE ACAREA CAOINDEFERIDO. AVALIACAO DA CONVENIENCIA E NECESSIDADE DAS DILIGENCIAS. EXAME
INVIAVELNAVIA. DEGRA VAC/IODOA,UDIODAS MIDIAS DA AUDIENCIA DE INSTRUCATOEJULGA MENTO. DESNECESSIDADE. CARATER PROTELATORIO. NEGATIVA DOS
PEDIDOS EMDECISOES FUNDAMENTADAS. VIOLA Cx‘fOAOPRINCiPIODO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE DEMONSTRAGCAO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. A suposta afronta ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal néio subsiste, porquanto o acérdéo hostilizado solucionou a quaestio juris de maneira clara e coerente, apresentando todas as razdes que firmaram o
seu convencimento. Com efeito, a pretensdo de utilizar- se do instrumento aclaratério para rediscutir matéria devidamente analisada e decidida, apoiado no inconformismo com a condenagdo e claro intento de
reverter o resultado que lhe foi desfavoravel, é medida inaceitdvel na via dos embargos de declaragdo.

2. Diante da motivagdo apresentada pelo acorddo, ndo subsiste a arguida contrariedade ao art. 381, inciso 111, do Cddigo de Processo Penal, pois que a sentenga e o acorddo que a manteve indicaram os motivos
de fato e de direito em que se fundou a decisdo condenatoria.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior; os julgadores ndo séo obrigados a responder todas as questdes e teses deduzidas em juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que embasam a
decisdo, como ocorreu na espécie. Sumulan.”83 do STJ. O Recorrente, ademais, sequer especifica quais seriam as provas da Defesa que ndo foram apreciadas durante a instrugdo, deixando claro que pretende
mero reexame de provas, com o objetivo de ser absolvido.

4. No caso, o Juiz do processo afirmou que os teses de nulidadle foram ex e no decorrer da agéo penal, motivo pelo qual ndo haveria propdsito em reproduzir os argumentos expendidos na
sentenga condenatoria. E inexistindo reconhecimento de precluséo, ndo se vislumbra ofensa ao art. 571, inciso 11, do Codigo de Processo Penal.

"

(REsp 1357289/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 28/02/2014)"

. 1 1,

No que concerne a alegada impossibilidade de aplicaggo, ao caso, dos dispositivos inseridos pela Lein. 9.983/2000, assimse manifestou o orgo fracionario:

"Do pedido de absolvi¢io. O apelante alega falta de atipicidade da conduta por irretroatividade da Lei n®9.983/00 e pleiteia pela incidéncia do principio in dubio pro reo, em decorréncia da auséncia de
comprovagdo da autoria e materialidade. Sem razdo.

Quanto a tipicidade delitiva, o réu alega a irretroatividade da lei penal, a fim de afastar a aplicagdo da Lei n®9.983/00, que acrescentou os artigos 168-A e 337-4 ao Cédigo Penal.

Entretanto, cabe ressaltar que, ao tempo dos fatos, as ages imputadas ao acusado ja eram reguladas pela Lei n°8.137/90 e pela redagdo da Lein®8.212/91.

Ocorre que a Lei de Crimes Tributdrios, publicada em 28/12/1990, previa em seu artigo 1°, crimes de supresséo ou redugdo de tributos ou contribuicdes sociais. Enquanto, a Lei da Seguridade Social, por sua vez,
publicada em 25/07/1991, previa no artigo 95, a criminalizagdo de condutas que atingiam a Previdéncia Social. Evidente, pois, que os dispositivos da Lei n°8.212/91 séo posteriores e mais especificos em relagédo
aos crimes tributdrios da Lei n°8.137/90.

Além disso, as condutas tipicas antes previstas no art. 95, "a", "c" e "d" da Lein®8.212/91, com o advento da Lein®9.983/00, passaram a ser delineados nos artigos 337-A, I e 111 e artigo 168-A do CP.
Observe-se, ainda, que a pena prevista no artigo 5°da Lei 7.4 92/86 aplicavel aos crimes do art. 95, da Lei 8.212/91, por fora do seu pardgrafo 1°, erade 02 (dois) a 06 (seis) anos de reclusdo e multa.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2019  71/1065



Sendo assim, a Lein®9.983/00 trouxe a redugdo da pena mdxima prevista aos delitos, consistindo em inovagdo mais benéfica ao acusado e, portanto, dotada de retroatividade corretamente aplicada pelo juiz
sentenciante."

Da leitura do excerto supratranscrito, verifica-se que a conclusio da turma julgadora, no sentido da retroatividade dos dispositivos emtestilha, ndo destoa do entendimento consolidado do STJ, incidindo, neste ponto, mais uma
vez, obice da Stimula n. 83/STJ. Confira-se o seguinte aresto daquela Corte:

PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. APROPRIA CA~O INDEBITA PREVIDENCIARIA. TRANCAMENTO. ATIPICIDADE DA CONDUTA. INOCORRENCIA.
REENQUADRAMENTO NO TIPO DO ART. 2, INCISO I, DA LEI N. 8.137/90. IMPOSSIBILIDADE. LEI 9.983/2000. NOVATIO LEGIS IN MELLIUS. RECURSO DESPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal, bem como desta Corte, hd muito jd se firmaram no sentido de que o trancamento da agdo penal por meio do habeas corpus é medida excepcional, que
somente deve ser adotada quando houver inequivoca comprovagdo da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extingdo da punibilidade ou da auséncia de indlicios de autoria ou de prova sobre a
materialidade do delito.

11 - Pretende o recorrente, sob alegaciio de que os fatos d iados forampraticados antes da vigéncia da Lei n. 9.983/2000, que acrescentou o art. 168-A ao Cédigo Penal, sendo que o caso do paciente se
subsumiria ao tipo do art. 2°, inciso 11, da Lei n. 8.137/90, o trancamento da agdo penal ou a reclassificacdo para o tipo penal anteriormente mencionado.

111 - Contudo, pacifico o entendimento segundo o qual o réu se defende dos fatos que sio descritos na peca ac sria e ndo da capitulacdo juridica dada na dentincia. Nao hd falar, outrossim, em nulidade
pela eventual capitulagdo equivocada da conduta descrita, porquanto, possivel ao proprio Ministério Piiblico, por meio de aditamento a dentincia, bem como ao julgador, quando da prolagio da sentenga,

lificar a definicio juridica, confo lo-a, se for o caso, ao tipo penal mais escorreito, por meio da emendatio ltbellt, prevista no art. 383, do Codigo de Pmceaw Penal. (Precedentes).

- Desmrte, o crime previsto no art. 2°, inciso 11, da Lei n. 8.137/90 diz respeito ao ndo recolhii das ¢ ibuicoes previdencidrias, enq a deniincia descreve a inocorréncia de repasse ao ente
publico de contribuigées recolhidas pelo empregador, o que, a toda evidéncia, ndo enquadra a conduta ao tipo penal mencionado.

V- Porfim, a Lei 9.983/2000, com a insercio no Cédigo Penal do art. 168-A, abrandou a punigio pela conduta de apropriacdo indébita previdencidria, anteriormente tipificada no art. 95, d, da Lei 8.212/91.
Neste contexto, é possivel afirmar que a lei mais nova, por ser mais benéfica, retroage emprol do recorrente, nos termos do art. 5°, inciso XL, da Constitui¢do Federal, sendo adequada, a principio, a
dentincia formulada com base no art. 168-A, § 1°, inciso I, do Codigo Penal.

Recurso ordindrio desprovido.

(RHC 66.437/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016)

nn

Por sua vez, quanto ao item "e", constata-se que, embora o acérddo ndo tenha examinado a referida tese - a qual fora efetivamente deduzida no apelo -, a defesa ndio opds embargos de declaragio visando sanar a omissao do

decisum.
Emsituages andlogas, o STJ temreconhecido a auséncia de prequestionamento, conforme demonstramos julgados abaixo transcritos:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSITO EMJULGADO. ACORDAO
RECORRIDO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 568/ST.J. NECESSIDADE DE INTIMA CA~0 PESSOAL MEDIANTE VISTA DOS AUTOS. INOVA CA"O
RECURSAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Discute-se nos autos o termo inicial do prazo prescricional para a execugdo de honordrios advocaticios.

2. A Corte de origem considerou como termo a quo da contagem do quinquénio o transito em julgado da agdo de conhecimento e concluiu pela ocorréncia da prescricdo da pretensdo executdria em decorréncia do
decurso de prazo superior a cinco anos entre o periodo que medeia o transito em julgado (28/5/2004) e o inicio da execugdo (5/9/2009).

3. O entendimento firmado no acdrddo recorrido encontra consondncia com ajurisprudéncia desta Corte, segundo a qual "ndo havendo necessidade de liquidagdo do titulo judicial, mas apenas a realizagdo de
meros cdlculos aritméticos, o prazo prescricional da agéo de execugdo de honordrios advocaticios comega a fluir a partir do transito em julgado” (REsp 1.404.519/PB, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2013, DJe 29/11/2013.).

4. Do exame acurado dos autos infere-se que a Fazenda Nacional inovou, nas razdes de recurso especial, ao defender a tese da desconsideragdo de que a intimagdo da Unido Federal é realizada pessoalmente,
mediante vista dos autos.

5. Descumprido o necessdrio e indispensdvel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da recorrente, de maneira a atrair a incidéncia das Svimulas 282 e
356/STF; sobretudo ante a auséncia de oposigdo dos cabiveis embargos declaratérios a fim de suprir a omissdo do julgado.

Agravo interno improvido."

(STJ, Agint no REsp 1584226/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 10/08/2016)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA. TEMPO DE SERVICO TEMPO MINIMO NAO ATINGIDO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. VICIO NOJULGADO
DO TRIBUNAL DE ORIGEM. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. A USENCIADE PREQUESTIONAMENTO.

1. Cuida-se, na origem, de agdo contra o INSS com o objetivo de reconhecimento do tempo de servigo rural sem anotagéo na CTPS, do carater especial da atividade exercida nos respectivos periodos, das
condigdes especiais da atividade exercida e da concessdo da aposentadoria integral por tempo de servigo.

2. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia posta aos autos, concluiu que o autor ndo teria atingido a idade minima para a aposentadoria integral ou mesmo proporcional na data do ajuizamento da agdo.
3. A modificagéo do acérdio, no sentido de reconhecer que o autor atingiu o tempo necessdrio a aposentadoria, demanda evidente reexame do material fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado em recurso
especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Se o recorrente entendesse persistir algum vicio no acorddo impugnado em relagdo ao erro que julga acometer o cdlculo do tempo de servico, imprescindivel a provocagdo do Tribunal de origem, por meio de
embargos de declaragdo, afim de suprir a omissdo do julgado, o que ndo ocorreu na hipotese.

Agravo interno improvido."

(STJ, Agint no AREsp 885.780/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 08/06/2016)

Por fim sobre a alegagdo de decadéncia do direito de constituir o crédito tributdrio, a jurisprudéncia do STJ é assente quanto a inviabilidade de discutir, no bojo da agdo penal, a exigibilidade do crédito tributario definitivamente
constituido ou a regularidade de sua constituigao, tendo emvista a independéncia entre as instincias. Uma vez regularmente iniciada a persecugao penal dos crimes materiais contra a ordemtributaria, nos termos da Stimula
Vinculante n° 24, a impugnagao do débito deve ser feita emsede propria e s6 ira impactar o andamento da agio penal caso suspensa a exigibilidade ou desconstituido o débito:

"PROCESSO PENALE PENAL. (...). CRIMES CONTRA A ORDEMTRIBAUTA'R[A. ALEGAQAAUSENC]A DENOTIFICA CIODOPROCED]MENTOF]SC{IL. MATERIA QUE DEVE SER
ARGUIDA PELA DEFESANASEARA ADMINISTRATIVA. INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS. CONSTITUIGAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. DEFLAGRACAO DA AGAO
PENALAUTORIZADA.

()

2. O processo criminal ndo é a via adequada para a impugnagdo de is nulidades ocorridas no procedil Imini ivodel do crédito trib

3. Tendo sido devid. « ituido o crédito tributdrio e exaurida a instincia administrativa, estd preenchida a condi¢do de procedibilidade para a acdo penal nos crimes contra a ordem tributdria.
4. Ausente constrangi o ilegal e néo h lo qualquer informagdo que confirme a quitagdo integral do débito tributdrio, ndo hd razdo para o trancamento da agdo penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido."

(STJ, 6“Turma, HC n. 212931, Rel. Min. Néfi Cordeiro, j. 27.10.15)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. ART. 1° 11, DA LEI N. 8.137/1990. VIOLACAO AOS ARTS. 381, 111, E 619, AMBOS DO CPP.
INEXISTENCIA. NULIDADES OCORRIDAS NO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DE LANCAMENTO DO CREDITO TRIBUTARIO. MATERIA QUE DEVE SERARGUIDA PELA
DEFESANASEARA ADMINISTRATIVA. INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS. CONSTITUIGAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. DEFLAGRACAO DA ACAO PENAL
AUTORIZADA.

1. O processo criminal niio é a via adequada para a imp do de is nulidades ocorridas no procedil Iministrativo de lang do crédito

2. Tendo o acorddo impugnado se ifestado quanto a i ibilidade de andlise de vicios ocorridos no procedi ativo de | do crédito i0, nos autos de processo criminal, e,
ainda, apontado as provas nas quais se fundi a le do do ag , ndio hd que se falar emviolagdo aos arts. 381, 111, e 619 do Cédigo de Processo Penal, ante a inexisténcia de omissdo.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, 5“Turma, AgRg no AREsp n. 336549, Re.. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 13.08.13)

PR "

P

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELADO(A) : |Justica Publica
APELADO(A) : [JOAO BATISTADUARTE
ADVOGADO : [MTO011858 ARICARDO ALVES ATHAIDE
: [MT012093B RAFAELNEPOMUCENO DEASSIS
: [MT014280B BRUNO GARCIA PERES
No. ORIG. :|00036753620104036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Joao Batista Duarte, comfulcro no art. 105, I11, "¢", da Constitui¢do Federal, contra acordao deste Tribunal que, por unanimidade, de oficio, excluiua pena de multa aplicada na
sentenca, negou provimento ao recurso defensivo e, ainda, deu parcial provimento ao apelo da acusagio, "para redimensionar a pena do réu para I (um) ano e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime inicial aberto,
substituida a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, consistentes em prestagdo de servigos a comunidade ou entidade piiblica a ser definida pelo juizo da execugdo penal pelo periodo da
pena privativa de liberdade substituida e, em prestagdo pecunidria no valor de 20 (vinte) saldrios minimos vigentes a época dos fatos, mantida, no mais, a sentenga recorrida". Embargos de declaragdo parcialmente
providos, "para suprir a omisséo apontada quanto a andlise do Parecer Técnico GCF/IMASUL n°258/2013, sem efeito infringente do julgado".

Alega-se, emsintese, dissidio jurisprudencial quanto a Lei Federaln. 12.651/12, haja vista que como advento deste diploma legal, "a drea objeto da autuagdo deixou de ser considerada como drea de preservagdo
permanente”, sendo de rigor a absolvigio do recorrente, por atipicidade da conduta.

Emcontrarrazdes, o Ministério Publico Federal sustenta a ndo admissdo ou o desprovimento do recurso.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade do recurso.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. APELA CA~O CRIMINAL. AREADE PROTEC/IOA MBIENTAL - APA. VAZEA E OLHOS D'AGUA. ARTIGO 40, CAPUTE $1°DA LEI 9.605/98. REDIFINIC/{O DAS APAS PELALEI
12.651/2012. TIPICIDADE CONFIGURADA. AUSENCIA DE AUTORIZACAO LEGAL PARA FAZER USO DE FOGO. DECRETO 2.661/98. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
COMPROVADOS. DOSIMETRIA. MAJORACAO DA PENA-BASE. PENA DE MULTA. EXCLUSAO. AUSENCIADE PREVISAO LEGAL.

1. A materialidade restou comprovada pelos Autos de Infracdo e Relatérios de Vistoria lavrados pela Policia Militar Ambiental; Relatério de Vistoria Técnican® 39/CORTE C/07; Oficios do IMASUL e do ICM
Bio; Relatério de Ocorréncia; depoimentos prestados em sede policial e em juizo pelas testemunhas, bem como pelo interrogatorio do réu.

2. Da autoria delitiva. Os autos de infragéo e relatério de ocorréncia, com registro fotogrdfico, evidenciam a ocorréncia de dano, na " Fazenda Bom Futuro”, de propriedade do acusado, em drea considerada de
preservagdo permanente (vdrzea/olhos d'dgua), com supressdo total de vegetagdo, em drea de 14 hectares, violando o artigo 40, caput e §1°da Lein.®9.605/98.

3. A outra conduta praticada pelo acusado consiste em descumprir obrigagdo ambiental relevante, prevista no Decreto n°2.661/98, sem prejuizo de outras, para que pudesse fazer uso de fogo, tais como: a) solicitar
e obter previamente a licenga ou autorizagdo (artigos 3°e 5°); b) definir as técnicas, os equipamentos e a mao-de-obra a serem utilizados, reconhecer e avaliar o material a ser queimado, enleirar residuos de
vegetagdo para limitar a agdo do fogo, preparar aceiros, treinar e equipar pessoal para a operagdo, comunicar os confrontantes da data, hora do inicio e local da queimada, definir dia e hora e condigdes de vento
apropriado e acompanhar toda a operagao visando adotar medidas adequacas para a contengdo do fogo (incisos I a VI do artigo 4°).

4. Refuta-se a tese da defesa de que o réu desconhecia normas atinentes a autuagdo ocorrida nestes autos. De acordo com a " Autorizagdo Ambiental - Supressao Vegetal” concedida a Fazenda Bom Sucesso pela
SEMA e pelo IMAP, expedida em 08 de agosto de 2005 (cerca de um ano antes dos fatos), o proprietdrio tinha ciéncia das suas obrigagoes legais.

5. E evidente que o acusado tinha plena consciéncia da ilicitude de sua conduta, pois se trata de pecuarista experiente, proprietdrio da Fazenda Bom Sucesso hd cerca de 10 (dez) anos. Sendo assim, ndo pode se
acobertar do manto da excludente, uma vez que possui meios de tomar ciéncia da legislagdo ambiental, perfeitamente acessivel aqueles que se dedicam a pecudria.

6. Da atipicidade do delito. O advento do Novo Cédigo Florestal ndo implicou abolitio criminis da conduta imputada ao acusado. O artigo 4°do Novo Cédigo Florestal ndo excluiu do ambito da protegdo
ambiental as dreas no entorno das nascentes e dos olhos d'dgua perenes.

7. De acordo com o Supremo Tribunal Federal, na ADC 42, deve-se dar interpretagdo conforme a Constituigéo ao artigo 4.°, inciso IV, da Lei n°® 12.651/12, para entender que os entornos das nascentes e olhos
d'dgua intermitentes configuram drea de preservagdo permanente. Desse modo, causar dano direto ou indlireto a essas dreas, mediante supressdo da vegetagdo, continua sendo conduta penalmente tipica (cf. Lein
9.605/93, art. 40).

8. Manutengao do principio da consungdo entre as condutas delitivas. Auséncia de recurso ministerial. Responsabilidade do agente pela conduta mais grave.

9. Dosimetria. Do crime previsto no artigo 40, caput e §1°da Lei 9.605/98. Primeira fase. Com base no artigo 59 do Cédigo Penal, a culpabilidade revela-se importante em razdo do dolo do agente, o qual tinha
plena consciéncia da conduta delitiva, ja que era pecuarista experiente, bem como ante a autorizagdo obtida cerca de um ano antes das condutas delitivas. As consequéncias do evento danoso também séio
consideraveis. De acordo com a prova produzida nos autos restou descaracterizada uma drea iimida com a presenga dos chamados olhos d'dgua, suprimindo a vegetagdo num total de 14 (quatorze) hectares.

10. No que se refere ao pleito da acusagdo para que a personalidade do agente seja valorada negativamente, a vista da pratica reiterada de infragoes ambientais, ndo merece provimento, uma vez que o julgado
utilizado como fundamento para o pedido ainda néo transitou em julgado, esbarrando a hipétese no enunciado da Simula 444 do STJ.

11. Na segunda fase inexistem circunstdncias agravantes ou atenuantes. Na terceira fase da leitura do Relatorio de Ocorréncia e do Relatério de Vistoria Técnican®039/C ORTE C/07 ndo é possivel afirmar; com
certeza, que a conduta do réu tenha ocasionado eventual diminuigéo de aguas naturais, erosdo do solo ou modificagéo do regime climtico.

12. Sendo assim, fixada a pena definitiva do réu quanto ao delito do artigo 40, caput e §1°da Lein®9.605/98 em 1 (um) ano e 3 (trés) meses de reclusdo.

13. Mantido o regime inicial aberto.

14. Na hipotese, é cabivel, por conseguinte, a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, consistentes numa prestagdo de servigos a comunidade ou entidade piiblica a ser
definida pelo juizo da execugéo penal pelo tempo da pena privativa de liberdade substituida e, em prestagdo pecunidria no valor de 20 (vinte) saldrios minimos, vigentes a época dos fatos.

15. Pena de multa excluida de oficio. Auséncia de previsdo legal para a hipdtese.

16. Apelagéo da defesa a que se nega provimento.

17. Apelagao ministerial parcialmente provida.

o

Os embargos declaratorios, por sua vez, foramassimementados:

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. MEIO AMBIENTE. OMISSAO. PARECER TECNICO DO IMASUL. APA. REDISCUSSAQ. INADMISSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. Os embargos de declaragdo opostos pelo réu ndo visam sanar ambiguidade, obscuridade, contradigéo ou omisséo, revestindo-se o inconformismo com a decisdo proferida por esta Quinta Turma, voltado a
obtengdo de reversdo do resultado do julgamento da apelagdo criminal.

2. O embargante alega que o acorddo incorreu em omissdo quanto a andlise dos requisitos legais de validade do laudo exarado pelo Instituto de Meio Ambiente do Mato Grosso do Sul (IMASUL).

3. A respeito do Parecer Técnico GCF/IMASUL n°258/2013, cabe registrar que tal vistoria foi realizada seis anos apos os fatos delitivos consistentes na supressdo de drvores nativas e queima de material lenhoso.
Logo, é evidente que o lapso temporal transcorrido foi suficiente para que néo houvesse vestigios do delito no local.

4. Desse modo, o acordéo embargado fundamentou a condenagéo do réu nos Relatorios de Vistoria lavrados pela Policia Militar Ambiental e Relatorio de Vistoria Técnican®39/CORTE C/07, ante a proximidade
temporal com os fatos.

5. O proprio IMASUL, anteriormente, no Oficio n°195/2010, confirmou que o local em que ocorreu o dano ambiental estava inserido tanto na APA Federal das Ilhas e Vdrzeas do Rio Parand, como na Zona de
Amortecimento do Parque Estadual das Varzeas do Rio Invinhema.

6. No que tange a afirmagéio feita pelo IMASUL no mencionado Parecer; no sentido de que a drea afetada ndo poderia ser caracterizada como Area de Preservagdo Permanente, pois se trata de uma drea vmida,
com alagamento periddico da superficie terrestre, tal assertiva destoa das demais provas produzidas nos autos porquanto foi identificada a presenga de olhos d'dgua na drea em questdo, cuja vegetagdo nativa foi
suprimida, conforme mostra a Figura 6 da fl. 99 de Vistoria Técnica n®039/CORTEC/07.

7. Em que pese auséncia de mengdo no julgado do Parecer Técnico GCF/IMASUL n°258/2013, o acordéo embargado esclareceu em sua fundamentagdo, os motivos que levaram a condenagdo do réu em
conformidade com o conjunto probatorio produzido nos autos.

8. No que se refere a atipicidade do delito previsto no artigo 40, caput e §1°da Lei 9.605/98 por for¢a da retroatividade da lei penal mais benéfica (artigo 5°, inciso XL, da Constituicdo Federal), qual seja, o artigo
4, inciso I11, da Lei 12.651/2012, a questdo restou dirimida expressamente no acdrddo embargado.

9. Sendo assim, causar dano direto ou indireto a essas dreas, medi ipressdo da vegetagdo, continua sendo conduta penalmente tipica (cf. artigo 40, da Lei n°9.605/93).

10. Naverdade, resta clara a intengdo de se conferir efeitos infringentes ao recurso, a fim de ensejar a reandlise do mérito recursal, o que ndo se coaduna com os objetivos tragados pelos artigos 619 e 620 do
Cédigo de Processo Penal, verificando-se que o inconformismo do embargante tem como real escopo pretensdo de reformar o acorddo.

11. Embargos de declaragdo a que se dd parcial provimento, sem efeito infringente do julgadlo.

O recurso ndo deve ser admitido.

Comefeito, a interposi¢ao do recurso especial com findamento na alinea """ do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo Federal, exige, alémda indicagdo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagéo jurisprudencial
divergente da estabelecida no acordao recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, alémda similitude fatica dos casos emdiscussao.

Para a comprovagéo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos
legais que o acérddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (..); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude
fatica com o acérdao hostilizado" (in: REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei).

Na espeme 0 recorrente sequer aponta s dispositivos de lei federal que teriamsido violados pelo acordao recomdo providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o alegado dissidio jurisprudencial.
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Nessa esteira, trago ao lume precedentes do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AGCAO DE INDENIZAGAO POR DANO MATERIAL E COMPENSAGAO POR DANOS MORAIS.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. NAO INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL COMINTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF.

1. (...)2. Odissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acérddos que versem sobre situagdes fdticas idénticas.

3. Ndo se conhece do recurso especial quando ausente a indicagdo expressa do dispositivo legal a que se teria dado interpretagéo divergente.

4. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 1391965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 03/04/2019)

"DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. 4 CAO DECLARATORIA CUMULADA COMOBRIGA CAODE NAO FAZER E INDENIZACAO. DANO
MORAL. AUSENCIA. MERO ABORRECIMENTO. INCIDENCIA DASUMULAN. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA SIMILITUDE FATICAE
DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE INTERPRETACAO DIVERGENTE. DECISAO MANTIDA.

()

3. O conhecimento do recurso especial, interposto com fundamento na alinea ""c" do permissivo constitucional, exige, além de indicagdo do dispositivo legal objeto de interpretagdo divergente, demonstragdo do
dissidio, mediante verificagdo das circunstdncias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados e realizagdo de cotejo andlitico entre elas, nos termos definidos pelo art. 541, paragrafo unico, do
CPC/1973.

4. A auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal objeto de interpretagdo divergente impede a exata compreensdo da controvérsia e obsta o conhecimento do recurso especial (Stimulan. 284/STF).

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1383055/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 05/04/2019)

"
c

"PROCESSUAL CIVILE CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. FGTS. COBRANGA DE DEPOSITOS. PRESCRIGCAO. PRAZO
QUINQUENAL. TERMO INICIAL. JULGAMENTO PROFERIDO PELO STF NO ARE 709.212/DF. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SOBRE O QUAL SE
ALEGAINTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

(...) 2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrado, na medida em que néo foi indicado o dispositivo legal objeto de interpretagdo divergente, a configurar deficiéncia na fundamentagdo
recursal (Sumula 284/STF), tampouco realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, néo se oferecendo, como
bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.

3. Agravo interno néo provido."

(AglInt nos EDclno REsp 1706880/PA, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 26/03/2019)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CRIMINALN® 0003675-36.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.003675-2MS

APELANTE : |Justica Publica
APELANTE : |[JOAO BATISTADUARTE

ADVOGADO : |MTO011858ARICARDO ALVES ATHAIDE e outro(a)

: |MT012093B RAFAELNEPOMUCENO DEASSIS
: |MT014280B BRUNO GARCIA PERES
APELADO(A) : |Justica Publica

APELADO(A) : |JOAO BATISTADUARTE
ADVOGADO : |MTO011858ARICARDO ALVES ATHAIDE

MT012093B RAFAELNEPOMUCENO DE ASSIS
: |MT014280B BRUNO GARCIAPERES
No. ORIG. 1 [00036753620104036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Joao Batista Duarte com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que, por unanimidade, de oficio, excluiua pena de multa aplicada na
sentenga, negou provimento ao recurso defensivo e, ainda, deu parcial provimento ao apelo da acusacio, "para redimensionar a pena do réu para 1 (um) ano e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime inicial aberto,
substituida a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, consistentes em prestagdo de servigos a comunidade ou entidade piiblica a ser definida pelo juizo da execugdo penal pelo periodo da
penaprivativa de liberdade substituida e, em prestagdo pecunidria no valor de 20 (vinte) salarios minimos vigentes a época dos fatos, mantida, no mais, a sentenga recorrida". Embargos de declaragdo parcialmente
providos, "para suprir a omissdo apontada quanto a andlise do Parecer Técnico GCF/IMASUL n°258/2013, sem efeito infringente do julgado".

Alega-se, emsintese, affonta ao art. 5°, XL, da CF, ante a niio aplicagio do principio da retroatividade da lei penal mais benéfica ao caso concreto.
Emcontrarrazdes o MPF pleiteia a inadmissdo do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete analise por esta Corte.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PENAL. APELACAO CRIMINAL. AREA DE PROTECAO AMBIENTAL - APA. VAZEA E OLHOS D'AGUA. ARTIGO 40, CAPUTE §1°DA LEI 9.605/98. REDIFINICAO DAS APAS PELALEI
12.651/2012. TIPICIDADE CONFIGURADA. AUSENCIA DE AUTORIZAGAO LEGAL PARA FAZER USO DE FOGO. DECRETO 2.661/98. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
COMPROVADOS. DOSIMETRIA. MAJORAGCAO DA PENA-BASE. PENA DE MULTA. EXCLUSAO. AUSENCIADE PREVISAO LEGAL.

1. A materialidade restou comprovada pelos Autos de Infragdo e Relatorios de Vistoria lavrados pela Policia Militar Ambiental; Relatdrio de Vistoria Técnican®39/CORTEC/07; Oficios do IMASUL e do ICM
Bio; Relatorio de Ocorréncia; depoimentos prestados em sede policial e em juizo pelas testemunhas, bem como pelo interrogatério do réu.

2. Da autoria delitiva. Os autos de infragdo e relatdrio de ocorréncia, com registro fotogrdfico, evidenciam a ocorréncia de dano, na " Fazenda Bom Futuro”, de propriedade do acusado, em drea considerada de
preservagdo permanente (vdrzea/olhos d'agua), com supressdo total de vegetagdo, em drea de 14 hectares, violando o artigo 40, caput e §1°da Lein.9.605/98.

3. A outra conduta praticada pelo acusado consiste em descumprir obrigagdo ambiental relevante, prevista no Decreto n®2.661/98, sem prejuizo de outras, para que pudesse fazer uso de fogo, tais como: a) solicitar
e obter previamente a licenga ou autorizagdo (artigos 3°e 5°); b) definir as técnicas, os equipamentos e a mdo-de-obra a serem utilizados, reconhecer e avaliar o material a ser queimado, enleirar residuos de
vegetagdo para limitar a agdo do fogo, preparar aceiros, treinar e equipar pessoal para a operagdo, comunicar os confrontantes da data, hora do inicio e local da queimada, definir dia e hora e condicdes de vento
apropriado e acompanhar toda a operagdo visando adotar medidas adequadas para a contengdo do fogo (incisos I a VI do artigo 4°).

4. Refuta-se a tese da defesa de que o réu desconhecia normas atinentes a autuagdo ocorrida nestes autos. De acordo com a " Autorizagdo Ambiental - Supresséo Vegetal” concedida a Fazenda Bom Sucesso pela
SEMA e pelo IMAP, expedida em 08 de agosto de 2005 (cerca de um ano antes dos fatos), o proprietdrio tinha ciéncia das suas obrigagdes legais.

5. E evidente que o acusado tinha plena consciéncia da ilicitude de sua conduta, pois se trata de pecuarista experiente, proprietdrio da Fazenda Bom Sucesso hd cerca de 10 (dez) anos. Sendo assim, ndo pode se
acobertar do manto da excludente, uma vez que possui meios de tomar ciéncia da legislagdo ambiental, perfeitamente acessivel aqueles que se dedicam a pecudria.

6. Da atipicidade do delito. O advento do Novo Codigo Florestal ndo implicou abolitio criminis da conduta imputada ao acusado. O artigo 4° do Novo Cddigo Florestal néo excluiu do ambito da protegdo
ambiental as dreas no entorno das nascentes e dos olhos d'dgua perenes.

7. De acordo com o Supremo Tribunal Federal, na ADC 42, deve-se dar interpretagdo conforme a Constitui¢do ao artigo 4.°, inciso IV, da Lei n° 12.651/12, para entender que os entornos das nascentes e olhos
d'dgua intermitentes configuram drea de preservagdo permanente. Desse modo, causar dano direto ou indlireto a essas dreas, mediante supressdo da vegetagdo, continua sendo conduta penalmente tipica (cf. Lei n®
9.605/93, art. 40).

8. Manutengdo do principio da consungdo entre as condutas delitivas. Auséncia de recurso ministerial. Responsabilidade do agente pela conduta mais grave.
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9. Dosimetria. Do crime previsto no artigo 40, caput e §1°da Lei 9.605/98. Primeira fase. Com base no artigo 59 do Codigo Penal, a culpabilidade revela-se importante em razdo do dolo do agente, o qual tinha
plena consciéncia da conduta delitiva, ja que era pecuarista experiente, bem como ante a autorizagdo obtida cerca de um ano antes das condutas delitivas. As consequéncias do evento danoso também séio
consideraveis. De acordo com a prova produzida nos autos restou descaracterizada uma drea iimida com a presenga dos chamados olhos d'dgua, suprimindo a vegetagéo num total de 14 (quatorze) hectares.

10. No que se refere ao pleito da acusagdo para que a personalidade do agente seja valorada negativamente, a vista da pratica reiterada de infragoes ambientais, ndo merece provimento, uma vez que o julgado
utilizado como fundamento para o pedido ainda néo transitou em julgado, esbarrando a hipdtese no enunciado da Stimula 444 do STJ.

11. Na segunda fase inexistem circunstdncias agravantes ou atenuantes. Na terceira fase da leitura do Relatorio de Ocorréncia e do Relatério de Vistoria Técnican®039/CORTEC/07 ndo é possivel afirmar; com
certeza, que a conduta do réu tenha ocasionado eventual diminuigéo de aguas naturais, erosdo do solo ou modificagéo do regime climatico.

12. Sendo assim, fixada a pena definitiva do réu quanto ao delito do artigo 40, caput e §1°da Lei n°9.605/98 em 1 (um) ano e 3 (trés) meses de reclusco.

13. Mantido o regime inicial aberto.

14. Na hipdtese, é cabivel, por conseguinte, a substituicdo da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, consistentes numa prestagdo de servigos a comunidade ou entidade piiblica a ser
definida pelo juizo da execugdo penal pelo tempo da pena privativa de liberdade substituida e, em prestagdo pecunidria no valor de 20 (vinte) saldrios minimos, vigentes a época dos fatos.

15. Pena de multa excluida de oficio. Auséncia de previsdo legal para a hipétese.

16. Apelagao da defesa a que se nega provimento.

17. Apelagao ministerial parcialmente provida.

Os embargos declaratorios, por sua vez, foramassimementados:

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. MEIO AMBIENTE. OMISSAO. PARECER TECNICO DO IMASUL. APA. REDISCUSSAO. INADMISSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. Os embargos de declaragéo opostos pelo réu néo visam sanar ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissdo, revestindo-se o inconformismo com a decisdo proferida por esta Quinta Turma, voltado a
obtengdo de reversdo do resultado do julgamento da apelagdo criminal.

2. O embargante alega que o acorddo incorreu em omissdo quanto a andlise dos requisitos legais de validade do laudo exarado pelo Instituto de Meio Ambiente do Mato Grosso do Sul (IMASUL).

3. A respeito do Parecer Técnico GCF/IMASUL n°258/2013, cabe registrar que tal vistoria foi realizada seis anos apos os fatos delitivos consistentes na supressao de drvores nativas e queima de material lenhoso.
Logo, é evidente que o lapso temporal transcorrido foi suficiente para que ndo houvesse vestigios do delito no local.

4. Desse modo, o acorddo embargado fundamentou a condenagdo do réu nos Relatorios de Vistoria lavrados pela Policia Militar Ambiental e Relatério de Vistoria Técnican®39/CORTE C/07, ante a proximidade
temporal com os fatos.

5. Oproprio IMASUL, anteriormente, no Oficio n®195/2010, confirmou que o local em que ocorreu o dano ambiental estava inserido tanto na APA Federal das Ilhas e Varzeas do Rio Parand, como na Zona de
Amortecimento do Parque Estadual das Vdrzeas do Rio Invinhema.

6. No que tange a afirmagdo feita pelo IMASUL no mencionado Parecer; no sentido de que a drea afetada ndo poderia ser caracterizada como Area de Preservagdo Permanente, pois se trata de uma drea iimida,
com alagamento periddico da superficie terrestre, tal assertiva destoa das demais provas produzidas nos autos porquanto foi identificada a presenga de olhos d'dgua na drea em questéo, cuja vegetagéo nativa foi
suprimida, conforme mostra a Figura 6 dafl. 99 de Vistoria Técnican®039/CORTEC/07.

7. Em que pese auséncia de mengdo no julgado do Parecer Técnico GCF/IMASUL n°258/2013, o acordéo embargado esclareceu em sua fundamentagdo, os motivos que levaram a condenagdo do réu em
conformidade com o conjunto probatdrio produzido nos autos.

8. No que se refere a atipicidade do delito previsto no artigo 40, caput e §1°da Lei 9.605/98 por for¢a da retroatividade da lei penal mais benéfica (artigo 5°, inciso XL, da Constituicdo Federal), qual seja, o artigo
4 inciso 111, da Lei 12.651/2012, a questdo restou dirimida expressamente no acordéio embargado.

9. Sendo assim, causar dano direto ou indireto a essas dreas, medi ipressdo da vegetagdo, continua sendo conduta penalmente tipica (cf. artigo 40, da Lei n®9.605/93).

10. Naverdade, resta clara a intengdo de se conferir efeitos infringentes ao recurso, a fim de ensejar a reandlise do mérito recursal, o que ndo se coaduna com os objetivos tragados pelos artigos 619 e 620 do
Cédigo de Processo Penal, verificando-se que o inconformismo do embargante tem como real escopo pretensdo de reformar o acorddo.

11. Embargos de declaragdo a que se da parcial provimento, sem efeito infringente do julgado.

O reclamo niio comporta transito 4 instincia superior.

Comefeito, exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeuna trazida a apreciag@o foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagéo infraconstitucional, de modo que néio se mostra admissivel o recurso
extraordinario.

Desse modo, emrelago a alegagdo de violagdo ao principio constitucional invocado exsurge manifesta a falta de plausibilidade recursal, porquanto, a fimde se verificar eventual ofensa a tal postulado, ha que se examinar antes se
houve contrariedade a dispositivos da legislagdo infraconstitucional.

Sucede que essa situagdo narrada nfio autoriza o uso da via extraordinria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constituico.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVOREGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e funde da de repercussao geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do

Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007.

2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada néio tiver sido apreciada pelo acérdéo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento.

Stimula 282 do STF.

3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a alegagdo de ofensa aos principios do contraditorio, ampla defesa e devido processo

legal. quando sua verificacdo depender da andlise de normas infraconstitucionais.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STE, A1 860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)

"(...) Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, II1," a ", da Constitui¢do Federal, contra acorddo da Cédmara Criminal do Tribunal de justica do Estado da Paraiba, que, por
imidade deu parcial provi 0 & apelagdo, do ora recorrente, estando o aresto assim ementado (fls. 179): "CONDENAGAO - Suficiéncia de provas E de se manter a condenagéo quando esta se encontra

respaldada no conjunto probatério. EXACERBACAO DA PENA - Ocorréncia (...)

A discussdo a respeito da aplicagéo da pena, esta restrita ao ambito infraconstitucional, cingindo-se a controvérsia a verificagdo do alcance, conteido e eficdcia de tal Lei. Desta forma, pretende o recorrente

alcangar o STF por via reflexa, uma vez que indigitada violagdo seria de norma infraconstitucional. Na admissibilidade do recurso extraordindrio, exige-se haja ofensa direta, pela decisdo recorrida, a norma

constitucional, ndo podendo essa vulneragdo verificar-se. por via obliqua, ou em decorréncia de se violar norma infraconstitucional. Néo é, assim, bastante a fundamentar o apelo extremo alegacdo de ofensa a

preceito constitucional, como consegiiéncia de contrariedade a lei ordindria. Se para demonstrar violéncia a Constituicdo é mister. por primeiro, ver reconhecida violacdo a norma ordindria, é esta ultima o que

conta, ndo se cuidando, pois. de contrariedade direta e imediata a Lei Magna, qual deve ocorrer com vistas a admitir recurso extraordindrio , ut art. 102, 111, a, do Estatuto Supremo.(...) 9. Do exposto, com base no

art. 38, da Lein®8.038, de 28 de maio de 1990, combinado com o § 1°, do art. 21, do RISTF, e acolhendo o parecer da douta Procuradoria-Geral da Repuiblica, nego seguimento ao recurso extraordindrio .

Publique-se. Brasilia, 17 de fevereiro de 2000. Ministro NERI DA SILVEIRA Relator 11 (RE 255163/PB, DJ DATA-29-03-00 P-00024, J. 17.02.2000)

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1. - Somente a ofensa direta a Constitui¢do autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso. a apreciacdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

111. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que

autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordinario , que néo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena de priséo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que néo fere o principio da

presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(A1-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimemse.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Marco Antonio da Mota de Aratjo, comfindamento no art. 105, I11, a ec da Constitui¢do Federal, contra acorddo deste Tribunal que decidiu "por maioria, dar parcial
provi 0 ao apelo defensivo, apenas para reduzir a quantidade de dias-multa imposta na sentenga para 12 (doze) dias-multa e, de oficio, determinar que a pena de prestagéo pecuniciria substitutiva da

reprimenda corporal seja revertida em prol da Unido".

Alega-se, emsintese, divergéncia jurisprudencial e contrariedade ao art. 147 da Lein. 7.210/84, bemcomo as Leis n. 9.964/00, n. 10.684/03 e 11.941/09, emrazio da determinagdo de execugdo provisoria de pena restritiva de
direitos antes do transito emjulgado da decisdo condenatoria.

Emcontrarrazdes, o Ministério Publico Federal requer o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso.
E o relat6rio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos de admissibilidade.

No que tange ao objeto recursal, o voto que ensejou o acorddo asseverou:

"EXECUCAO PROVISORIA

Em sessdo de julgamento de 05 de outubro de 2016, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal entendeu que o art. 283 do Cddigo de Processo Penal ndo veda o inicio do cumprimento da pena depois de esgotadas
as instdncias ordindrias, e indeferiu liminares pleiteadas nas A¢édes Declaratorias de Constitucionalidade 43 e 44.

Desse modo, curvo-me ao entendimento do Supremo Tribunal Federal, que reinterpretou o principio da presungéo de inocéncia no julgamento do HC 126.292-SP, reconhecendo que " A execugdo provisoria de
acdrdao penal condenatdrio proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordindrio, ndo compromete o principio constitucional da presungdéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII da Constitui¢do Federal."”

Diante desse cencirio, inde le da pena cominada, deve ser determinada a execugdo provisoria da pena decorrente de acordéo penal condenatdrio, proferido em grau de apelagdo.

Destarte, exauridos os recursos nesta Corte e interpostos recursos dirigidos as Cortes Superiores (Recurso Extraordindrio e Recurso Especial), expeca-se Carta de Sentenga, bem como comunique-se ao Juizo de
Origem para o inicio da execugdo da pena imposta ao réu, sendo dispensadas tais providéncias em caso de trénsito em julgado, hipotese em que terd inicio a execugdo definitiva da pena.”

O recurso comporta admiss&o.

Comefeito, vislumbra-se plausibilidade recursal no tocante a alegagdo de negativa de vigéneia ao art. 147 da Lein. 7.210/84, uma vezque o acérdéo destoa do entendimento firmado pelo colendo Superior Tribunal de Justiga -
que pacificou o tema por meio da decisdo proferida pela Terceira Se¢do no ERESP 1.619.087/SC, julgado em 14.06.2017 - no sentido de que néo € possivel a execugdo provisoria de pena restritiva de direitos apds o decreto
condenatdrio proferido emsegunda instancia.

Nesse sentido (sublinhei):

EMBARGOS DE DECLARAC/TONOAGRA VO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC/TONOAGRA VO EMRECURSO ESPECIAL. CRIME DE DISPARO DE ARMA DE FOGO.
INTERPOSICAO DE DOIS AGRAVOS REGIMENTAIS. JULGAMENTO DO SEGUNDO RECURSO, ALCANGADO PELA PRECLUSAO. ERRO. ViCIO SANADO PARA SUBMETER A SEXTA
TURMA O PRIMEIRO AGRAVO REGIMENTAL. PEDIDO DE ABSOLVICAO. SUMULAN. 7 DO STJ. EMBARGOS DE DECLARA CAO ACOLHIDOS.

1. O acérdéo embargado padece de erro, pois, diante da interposigdo de dois recursos contra idéntica decisdo monocridtica, o segundo ndo poderia haver sido submetido a andlise da Sexta Turma, haja vista a
preclusdo consumativa. As petigdes, equivocadamente, foram consideradas como copia uma da outra e os aclaratorios devem ser acolhidos para submeter a julgamento o primeiro agravo regimental.

2. A instancia ordindria, em vista de cinco disparos de arma de fogo em frente a condominio residencial, na diregéo de veiculo estacionado, aplicou ao réu apenado art. 15 da Lei n. 10.826/2003, com alusdo ao
excesso de sua conduta.

3. Correta a deciséo que negou admissibilidade ao recurso especial, pois o Tribunal a quo se manifestou expressamente sobre a tese defensiva, sem incidir nos vicios do art. 619 do CPP. Para reconhecer que o réu
pretendia somente causar dano patrimonial, agiu sem maior potencialidade lesiva e, durante sua agdo, ndo provocou nenhum risco a incolumidade puiblica, seria necessdrio o reexame probatorio, vedado pela
Stimulan. 7 do STJ, aplicavel as alineas "a" e "c", do art. 103, 11, da CF.

4. Em consondncia com o entendimento externado pela Terceira Secdo nos EREsp n. 1.619.087/SC. afasta-se, de oficio, a determinacdo da execugdo provisoria das penas restritivas de direitos.

5. Embargos de declaragdo acolhidos para submeter a apreciagdo da Sexta Turma o primeiro agravo regimental interposto pela parte, ao qual nego provimento, de forma a manter incélume a decisdo que
inadmitiu seu recurso especial.

(EDcl no AgRg nos EDclno AREsp 744.921/PR, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAwOPROVISO'R[A DE PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. ART. 147 DA LEI DE EXECUCAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Apos o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/2/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do Supremo
Tribunal Federal de que "a execugdo proviséria de acérdéo penal condenatdrio proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordindrio, ndo compromete o principio constitucional da
presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal”. Em outras palavras, voltou-se a admitir o inicio de cumprimento da pena imposta pelo simples esgotamento das instdncias
ordindrias, ou seja, antes do transito em julgado da condenagdo, nos termos da Sumula 267/STJ.

2. Contudo, ao tempo em que vigorava esse mesmo entendimento, no Supremo Tribunal Federal, da possibilidade de execugdo provisoria das penas privativas de liberdade, ndo se autorizava a execugdo das penas
restritivas de direitos antes do transito em julgado da condenagdo, em observancia ao disposto no art. 147 da Lei de Execugdo Penal.

3. Assim, a Terceira Secdo do STJ, aplacando divergéncia que existia entre as Turmas que a compdem, pacificou o tema no dmbito desta Corte, decidindo que nio se procede a execugdo provisoria de penas
restritivas de direitos (EREsp 1.619.087/SC. julgado em 14/6/2017).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno HC 408.814/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. NAOINTIMAGAO DA DEFESA ACERCA DA
EXPEDICAO DE CARTA PRECA TORIA. ERRO MATERIAL. RETIFICA CA0. 4 USENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS. MERO INCONFORMISMO. EXECUCAO PROVISORIA. PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO PARA CORREC,JODE ERRO MATERIAL.

[-]

3. Ressalvada compreensdo pessoal diversa, a Terceira Secdo. no julgamento do EResp 1.619.087/SC, na sessdo de 14/06/2017, adotou a orientagéo da impossibilidade da execugdo proviséria de pena restritiva de
direitos.

4. Agravo regimental parcialmente provido, apenas para corregdo de erro material, sem a modificagdo do teor do julgado.

(AgRgno AREsp 839.534/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 14/11/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUA CAODAVIAELEITA. TRAFICOILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO DETERMINADA PELO TRIBUNAL
APOS OJULGAMENTO DA APELA cAo. EXECUC[‘TOPROVISORIA DAPENA. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PACIENTE CONDENADO A PENA
CORPORAL DE 1 ANOE 8 MESES DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL FECHADO. REGIME PRISIONAL E NEGATIVA DESUBSTITUIC/TO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
HEDIONDEZ DO DELITO. FUNDAMENTO INIDONEO. FIXA CAO DO REGIME ABERTO E POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL. IMPOSSIBILIDADE DE
EXECUC/{OPROVISOR]A DE PENA RESTRITIVA DE DIREITO. ART. 147 DA LEP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnagdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, entendeu que a possibilidade de inicio da execug¢do da pena condenatéria apos a confirmagado da sentenga em segundo grau ndo ofende o
principio constitucional da presungdo da inocéncia (HC n.

126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

3. No particular; como a sentenga condenatoria foi confirmada pelo Tribunal de origem e porquanto encerrada ajurisdi¢ao das instancias ordindrias (bem como a andlise dos fatos e provas que assentaram a culpa
do condenadlo), é possivel, em principio, dar inicio a execugdo provisoria da pena antes do transito em julgado da condenagao, sem que isso importe violagéo do principio constitucional da presungdo de inocéncia.
4. OSTF, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou incidentals a inconstitucionalidade do § 1°do art. 2°da Lei 8.072/1990, com a redagdo dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

5. A partir do julgamento do HC 97.256/RS pelo STF, declarando incidentalmente a parcial inconstitucionalidade do § 4°do art. 33 e do art. 44, ambos da Lei n. 11.343/2006, o beneficio da substituicdo da pena
passou a ser concedido aos condenados pelo crime de trdfico de drogas, desde que preenchidos os requisitos insertos no art. 44 do Cédigo Penal.
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6. Hipotese em que, considerando a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo, a primariedade do acusado e a pequena quantidade da droga apreendida (26,48 gramas de maconha), deve ser fixado, nos termos do art. 33,
§29"c", e § 3% do Codigo Penal, o regime aberto para cumprimento da pena e substituida a pena corporal por duas medidas restritivas de direitos, a serem definidas pelo Juizo das Execugdes Penais, ante o inicio
da execugdo provisoria.

7. Nos termos do art. 147 da Lei de Execucdo Penal, as penas restritivas de direitos s6 podem ser executadas apds o trdnsito em julgado da sentenca penal condenatdria. Precedentes do STF: HC 88.741/PR, Rel.
Ministro EROS GRAU, SEGUNDA TURMA, DJ de 04/08/2006;

HC 88413, Rel. Min. CEZAR PELUSO, Primeira Turma, julgado em 23/05/2006, DJ 09-06-2006; HC 85289, Rel. Min. SEP ULVEDA PERTENC E, Primeira Turma, julgado em 22/02/2005, DJ 11-03-2005;
HC 89.435/PR, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2007, DJe de 22/03/2013 e do STJ: AgRg na PETno AREsp 719.193/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 15/02/2017; AgRg nos EDclno AREsp 517.017/SC, por mim relatado, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 09/11/2016; HC 249.271/BA, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 23/04/2013; EDclno HC 197.737/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe
05/03/2012 e EDclno Ag 646.799/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 06/10/2005, DJ 05/12/2005, p. 393.

8. Por fim. se ndo hd declaragdo de inconstitucionalidade do art. 147 da LEP, néo se pode afastar sua incidéncia, sob pena de violagdo literal a disposicdo expressa de lei. Clausula de reserva de Plendrio - CF/S8,
art. 97. Simula Vinculante 10 do Colendo STF.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para estabelecer o regime inicial aberto e substituir a pena corporal por medidas restritivas de direitos, a serem estabelecidas pelo Juizo das Execugdes
Penais. Em consequéncia, ndo ha mais que se falar em execugdo provisoria de penas restritivas de direitos (EREsp 1619087/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel. p/ Acérdio Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SEC/fO,julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017).

(HC 408.760/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 13/11/2017)

Por fim, nio obstante a auséncia de mengao expressa ao dispositivo legal indicado, uma vez que determinado o inicio da execugao provisoria da pena restritiva de direitos pelo Colegiado, tem-se por havido, na espécie, o
prequestionamento implicito da tese. Nesse sentido, confira-se (destaquei):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. DOSIMETRIA. REVISAO DA FUNDAMENTACAO DA PENA-BASE. BIS IN IDEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS NS. 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. AGRAVO DESPROVIDO.

()

2.Opreq i implicito admitido por esta Corte somente se caracteriza quando o Tribunal de origem, sem indicar dispositivo legal, emite juizo de valor sobre deter d d loband
aspectos presentes na tese que embasa o pleito apresentado no recurso especial. Assim, uma tese ndo refutada pelo Tribunal de origem ndo pode ser conhecida no ambito do recurso es‘pectal por auséncia de
prequestionamento.

3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no REsp 1795892/RN, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 27/09/2019)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

S0 Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Marco Antonio da Mota de Aratijo, com fundamento no artigo 102, inciso 111, letra "a", da Constituicio Federal, contra acordéo deste Tribunal que decidiu "por maioria, dar parcial
provimento ao apelo defensivo, apenas para reduzir a quantidade de dias-multa imposta na sentenga para 12 (doze) dias-multa e, de oficio, determinar que a pena de prestagdo pecuniaria substitutiva da
reprimenda corporal seja revertida em prol da Unido."

Alega-se, emsintese, ofensa ao art. 5°, LVII e LXVII, da CF, emrazio da impossibilidade da execugao provisoria da pena restritiva de direitos.
Emcontrarrazdes, o Ministério Publico Federal requer o ndio conhecimento ou o desprovimento do recurso.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

No tocante a repercussdo geral suscitada, sua analise compete ao Supremo Tribunal Federal.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, ndo se vislumbra plausibilidade recursal no tocante a alegago de afronta ao art. 5°, LVII e LXVII da CF, uma vez que o acérddo converge para o entendimento firmado pelo colendo STF por ocasido do
julgamento do HC n° 126.292/SP e das ADCs i° 43 e 44, no sentido de que ¢ possivel a execugdo provisoria da pena apods o decreto condenatorio proferido emsegunda instancia, semque isso implique macula ao aludido
principio constitucional. Confira-se:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°. LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA
POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORIA. POSSIBILIDADE. 1. A execugdo proviséria de acordéo penal condenatdrio proferido em grau de apelagéo, ainda
que sujeito a recurso especial ou extraordindrio, ndo compromete o principio constitucional da presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituigdo Federal. 2. Habeas corpus denegado.
(HC 126292, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 17/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-100 DIVULG 16-05-2016 PUBLIC 17-05-2016)

Sobreleva destacar, ademais, que o colendo Supremo Tribunal Federal, posicionou-se, recentemente, pela possibilidade da execug@o provisoria da pena restritiva de direitos, sendo vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ARTIGO 1°, 1 E Il, DA LEI 8.137/90. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADMISSIBILIDADE. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PARA JULGAR HABEAS CORPUS: CRFB/88, ART. 102, I, DE I.
HIPOTESE QUE NAOSE AMOLDA AO ROL TAXATIVO DE COMPETENCIA DESTA SUPREMA CORTE. EXECUC/TO PROVISORIA SUPERVENIENTE A CONDENA CA~O EMSEGUNDA
INSTANCIA E ANTES DO TRANSITO EMJULGADO DO PROCESSO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VIOLAGAO AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA, ABUSO DE PODER OU FLAGRANTE ILEGALIDADE. APLICABILIDADE DO ENTENDIMENTO FIRMADO PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL EM SEDE DE REPERCUSSA OGERAL. TEMA 925. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A execugdo provisoria de pena restritiva de direii em conde do de segunda instincia, ainda que pendente o efetivo transito emjulgado do processo, néo ofende o principio constitucional da
pr do de inocéncia, conforme decidido por esta Corte Suprema no julgamento das liminares nasADC n‘s 43 e 44, no HC n° 126.292/SP ¢ no ARE n° 964.246, este com repercussio geral reconhecida -
Tema n’925. Precedentes: HC 135.347-AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Edson Fachin, DJe de 17/11/2016, e ARE 737.305-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 10/8/2016. 2. In casu, o
recorrente foi condenado, em sede de apelagdo, a penade 3 (trés) anos, 7 (sete) meses e 16 (dezesseis) dias de recluséo, em regime aberto, substituida por restritivas de direitos, bem como ao pagamento de 16
(dezesseis) dias-multa pela pratica do crime previsto no artigo 1°, 1 e I1, da Lei n. 8.137/1990. 3. A competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para conhecer e julgar habeas corpus estd definida,
exaustivamente, no artigo 102, inciso I, alineas d e i, da Constitui¢do da Repiiblica, sendo certo que o paciente ndo esta arrolado em qualquer das hipdteses sujeitas a jurisdigdo desta Corte. 4. Agravo regimental
desprovido.

(HC 141978 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em23/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 31-07-2017 PUBLIC 01-08-2017)

Assim, vé-se que o acorddo recorrido nio diverge do entendimento consolidado pela instancia ad quem.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CRIMINALN® 0007171-54.2016.4.03.6102/SP

| [2016.61.02.007171-9/SP

APELANTE : [JOAO GREGORIO GUIMARAES

ADVOGADO . [SP021107 WAGNER MARCELO SARTI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

No. ORIG. : [00071715420164036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Jodo Gregorio Guimardes, comfulcro no art. 102, I11, a, da Constituigdo Federal, contra acordéo que deu parcial provimento ao recurso defensivo "reduzir as penas em
razdo da atenuante da confissdo espontdnea prevista no art. 65, 111, d, do Cédigo Penal, cominando-lhe, em definitivo, as penas de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e 12 (doze) dias-multa". Embargos de
declaragdo da acusagdo providos.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do RE n° 1.055.941 RG/SP, vinculado ao tema n° 990, que versa sobre a mesma matéria tratada nos presentes autos ("COMPARTILHAMENTO COM O
MINISTERIO PUBLICO, PARA FINS PENAIS, DOS DADOS BANCARIOS E FISCAIS DO CONTRIBUINTE, OBTIDOS PELO FISCONO LEGITIMO EXERCICIO DE SEU DEVER DE
FISCALIZAR, SEM AINTERMEDIACAO DO PODER JUDICIARIO. TRANSFERENCIA DE INFORMAGOES EM FACE DA PROTEGAO CONSTITUCIONAL DA INTIMIDADE E DO SIGILO
DE DADOS. ART. 5, INCISOS X E XII, DA CONSTITUICAO FEDERAL.").

Ademnis, insta salientar que houve superveniéncia de decisdo do C. Supremo Tribunal Federal, no sentido de aplicar o disposto no art. 1.035, § 5°, do Codigo de Processo Civil ao RE n. 1.055.941/SP, de sorte que foi
determinada, portanto, "a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo e tramitem no territorio nacional” (RE 1055941, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 15/07/2019, publicado em DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019).

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00009 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0007160-90.2005.4.03.6108/SP

[ ]2005.61.08.007160-0/SP

EMBARGANTE : [JULIANATRANCHO MEIRA

ADVOGADO : [SP019014 ROBERTO DELMANTO e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica

CONDENADO(A) : |[DJALMAFERREIRA

ADVOGADO : [SP089034 JOAQUIM PAULO CAMPOS e outro(a)
No. ORIG. :[00071609020054036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Juliana Trancho Meira com fulcro no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que, por unanimidade, rejeitou as preliminares arguidas pelos
réus e negou provimento as suas apelagdes; por maioria, deu parcial provimento a apelagdo do Ministério Publico Federal para majorar pena-base dos réus, reconhecer a agravante do artigo 62, I, do CP ao corréu Djalma,
resultando na pena definitiva de 03 anos de reclusdo e pagamento de 15 dias-multa para Juliana, bemcomo para majorar o valor de cada dia-multa para 1/3 (umterco) do salario minimo e alterar a pena substitutiva de limitago
de fimde semana para prestagdo pecunidria, mantida, no mais, a r. sentenca apelada nos termos do relatorio e voto do Relator. Por fim, a turma, por maioria, determinou a expedicéo de carta de guia para o inicio imediato do
cumprimento das penas restritivas de direito, conforme entendimento recente do STF (HC 126.292; ADCs 43 e 44), nos termos do voto do Des. Fed. Hélio Nogueira, acompanhado pelo Des. Fed. Valdecidos Santos,
vencido o Des. Fed. Wilson Zauhy. Embargos infringentes desprovidos.

Alega-se, emsintese, affonta ao art. 5°, LIV, LV, LVI e LXII, todos da CF/88, emdecorréncia da nio adverténcia do direito ao siléncio no momento da prisdo emflagrante e a consequente ilicitude probatoria, alémda violagao
a garantia do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa. Pugna pela anulago do feito ab initio.

Emcontrarrazdes o MPF pleiteia a inadmisséo do recurso ou seu improvimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete andlise por esta Corte.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa: i ) )

PENALE PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. PRELIMINAR DE NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. ACORDO DE ASSISTENCIAJUDICIARIA EM MATERIA PENAL
ENTRE BRASIL E EUA NAO OBSERVADO. BIS IN IDEM. AUSENCIA DE PERICIA DE LOCUC/TODE VOZ DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS. PRORROGAC/TO INDEVIDA. NAO

REPRODUCJODOSA'UDIVOSEMA VUDIEANCIAA CASSACAO DA PALAVRA DO ADVOGADO EMAUDIENCIA. VEDAGCAO DE ENTREVISTA RESERVADA DOREUCOMSEUADVOGADO
PELO DIRETOR DO PRESIDIO. TRAFICO INTERNACIONAL DE ARMAS. PRELIMINARES REJEITADAS. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS COMRELAGCAO AOS REUS
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VICENTE E MARCIO. AUTORIANAO COMPROVADA COMRELA CAO A MARCOS. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE MAJORADA. CONTINUIDADE DELITIVA RECONHECIDA EM
RELAGAO A DOIS FATOS.

1. A defesa de Mdrcio de Souza e Silva e Marcos David Barbosa Vieira alega, genericamente, cerceamento de defesa, porque o Juizo a quo ndo teria examinado todas as teses defensivas. Sem razdo, entretanto,
pois da andlise dos autos, verifica-se que as teses foram, sim, analisadas pelo magistrado sentenciante e que a defesa, ir da com o ndo acolhimento, as repete em sede de apelagdo.

2. O Acordo de Assisténcia Judiciaria em Matéria Penal entre o Governo da Repuiblica Federativa do Brasil e o Governo dos Estados Unidos da América, internalizado no ordenamento pctrio pelo Decreto n.°
3.810/01, objetiva "facilitar a execugdo das tarefas das autoridades responsaveis pelo cumprimento da lei de ambos os paises, na investigagdo, inquérito, agdo penal e prevengdo do crime por meio de cooperagdo e
assisténcia judicidria mitua em matéria penal”, ndo sendo possivel extrair da norma invocada qualquer proibicdo a existéncia de outras formas de cooperagdo para combater a pratica criminosa, como ocorreu,
com éxito, no caso em andlise.

3. Alegagao de bis in idem afastada. Neste feito é apurada a prdtica de crime de quadrilha e trdfico internacional de arma de fogo (art. 288 do Cddigo Penal e artigos 18 e 19 da Lein.® 10.826/2003), enquanto no
feito que tramitou perante o Juizo da Comarca de Tarumirim-MG foi apurada a pratica de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito (artigo 16 da Lei n.” 10.826/2003) imputada a Mdrcio de Souza e
Silva (fls. 1062/1068 efls. 2216e e verso).

4. No caso dos autos, a complexidade dos fatos investigados justificam as sucessivas prorrogagdes das interceptagdes telefonicas, pois se trata de quadrilha de trdfico internacional de armas, que atua no Brasil e
nos Estados Unidos, exigindo-se investigagdo diferenciada e continua. Demonstrado que as razdes iniciais legitimadoras da interceptagdo subsistem e o contexto fatico delineado pela parte req indique a
sua necessidade, como inico meio de prova, para elucidagdo do fato criminoso, admite-se a prorrogagdo da medida, desde que respeitado o prazo de 15 dias entre cada uma delas.

5. Ndo é imprescindivel a realizagdo de pericia para a identificagdo das vozes captadas nas interceptagoes telefonicas, especialmente quando pode ser aferida por outros meios de provas e diante da auséncia de
previsdo na Lein. 9.296/1996. Precedentes do STJ.

6. No tocante a ndo reprodugao dos audios em audiéncia, também ndo assiste razdo ao apelante, tendo em vista que as midias permaneceram disponiveis, nos autos, durante todo o tramite processual. Também néio
existe nulidade em decorréncia da cassagdo da palavra do advogado do apelante Vicente de Paula, em audiéncia, pois a magistrada apenas estava conduzindo e mantendo a ordem, durante a realizagdo da
audiéncia, tendo sido necessdrio cassar a palavra do causidico, naquele momento, sem qualquer prejuizo para o réu. Ressalte-se, inclusive, que durante o interrogatério do mesmo apelante, quando foi dada a
palavra a advogada do corréu Braz, verificou-se que a causidica estava de posse das degravagdes dos dudios que lhe i , lendo-os e ind do ao interrogando, do que se depreende que o advogado do
interrogando poderia ter tomado a mesma providéncia, mas ndo o fez.

7. O apelante Vicente de Paula ndo comprovou a negativa da entrevista reservada com seu advogado pela Diretoria do Presidio. O requerimento feito a Diregéo do Presidio Nelson Hungria para expedigdo de
documento que atestasse negativa de entrevista reservada ndo prova fato que suscita nulidade. Ademais, o préprio apelante declarou, nas razées de seu apelo, que se entrevistou com o advogado no parlatorio no
Complexo Penitencidrio Nelson Hungria, ainda que por meio de interfone. Nulidade afastada.

8. A materialidade delitiva restou amplamente demonstrada e sequer foi contestada pela defesa dos apelantes. Termo de arrecadagéo e lacragdo de material (fls. 04/05), termo de deslacramento (fls. 06/07) e auto
de apreensdo (fls. 08/10) mostram que, em 05 de margo de 2012, foram apreendidos doze fuzis e munigéo de uso restrito pela Policia Federal na Alfdndega de Santos/SP. Laudo pericial das armas e munigoes
apreendidas (fls. 29/33). Fotografias defls. 71/88 mostram como armamento estava oculto dentro de colchdes. Relatorio circunstanciado da Policia Federal (fls. 145/154) informa que, em 20 de agosto de 2012, foi
realizada nova apreenséo de armas de fogo e munigdes de uso restrito na Alfdndega de Santos/SP. Laudo pericial de fls. 165/167 atesta apreensdo de 10 fuzis e munigdes de uso restrito. Documentos de fls. 258/289,
remetidos pela Policia Civil do Estado de Minas, atestam apreensdo de 20 cartuchos de munigdo calibre 7,62mm, marca Brown Bear; de origem estrangeira (no total de 12.000 munigdes), em 17 de janeiro de 2012,
compativeis com os fuzis apreendidos no Porto de Santos/SP, apreensdo essa objeto de agdo penal antes intentada em desfavor de Mdrcio de Souza e Silva por afronta ao art. 16 da Lein.° 10.828/2003.

9. O conjunto probatdrio, consistente no depoimento de Moisés, depoimentos judiciais dos policiais e, sobretudo, as provas encontradas na residéncia de Vicente de Paula Vieira, comprovam sua autoria delitiva,
razdo pela qual deve ser mantida sua condenagdo como incurso nos artigos 18 e 19 da Lein.® 10.826/2003.

10. O farto conjunto de indicios, quais sejam, m/ormawes obtidas junto as autoridades norte-americanas, depoimentos prestados por Moisés da Silva Nogueira, documentos de investigagdo realizada pelas
policias civil e militar de Minas Gerais, ap. Oes realizad ltando-se que o telefone celular encontrado na posse de Marcio estava em nome do tio de Vicente de Paula (em nome de seu tio se encontrava a
grande maioria de seus bens), aliado aos depoimentos dos policiais prestados sob o crivo do contraditdrio, tenho por certa a autoria de Mdrcio de Souza Vieira, razdo pela qual deve ser mantida sua condenagéo
como incurso nos artigos 18 e 19 da Lei n.° 10.826/2003.

11. Autoria delitiva de Marcos David Barbosa Vieira ndo comprovada. A vinica prova de sua autoria delitiva consiste nas declaragdes prestadas por Moisés as autoridades americanas, cujo depoimento juntado aos
autos ndo foi corroborado por outras provas, além dessa mesma afirmagdo repetida pelos policiais em juizo, justamente com base nas declaragdes de Moisés. O telefone de Marcio sequer foi interceptado. Em sua
posse ndo foi apreendido nada que o relacionasse aos fatos narrados na denincia.

12. As provas produzidas durante a instrugdo processual sdo suficientes para demonstrar que os delitos narrados na demincia foram praticados em concurso de pessoas, entretanto ndo sdo suficientes para
comprovar a existéncia de uma associagéo, com cardter de durabilidade e permanéncia, conforme ja decidiu a sentenga apelada.

13. Embora tenha sido demonstrada a pratica de trés ilicitas internagoes de armas de fogo, acessorios e munigdes no territorio nacional, por parte de Vicente de Paula Vieira, Mdrcio de Souza e Silva e Moisés de
Souza e Silva ndo restou demonstrada que tal associagdo vinha ocorrendo de forma estdvel e permanente, seja porque Moisés disse ndo trabalhar mais com Vicente de Paula, ja hd alguns anos, seja porque néo
restou comprovada a participagdo de um quarto associado, considerando que sequer foram produzidas provas de que Marcos participara de tais internagdes.

14. Realmente, a forma como as armas e munigdes eram introduzidas no pais, aliada & quantidade apreendida, indica tratar-se de uma quadrilha organizada para tais praticas. Entretanto, nestes autos, néo foram
produzidas provas suficientes para uma condenagéo pelo delito previsto no art. 288 do Céodigo Penal.

15. Dosimetria. Pena-base. Deve ser majorada a pena-base dos trés delitos, em razdo da quantidade de armas e munices apreendidas, respectivamente, 12.000 (doze mil) municoes calibre 7.62, 10 (dez) e 12
(doze) fuzis, que considero relevantes, pois a introdugdo de apenas um armamento jd ensejaria a incidéncia do tipo penal e a aplicagdo da pena minima, razdo pela qual a quantidade apreendida néo pode ser
considerada de pequena monta, justificando o aumento da pena-base. Entretanto, a qualidade das armas e munigdes, de uso restrito, deve ser utilizada para majorar a pena, apenas na terceira fase da dosimetria
(art. 19 da Lei de 10.826/03), sob pena de incidir em bis in idem. Também a forma como a quadrilha operacionalizava as importagdes, inserindo armas, dentro de colchoes, em mudangas de terceiros, e fraudando
orgdos da Aduana (circunstancias do delito), deve ser considerada para majorar a pena-base.

16. Sendo assim, a pena-base dos trés delitos de trdfico internacional das municdes e armas deve ser majorada, cadauma, em 1/5 (1/10 pela quantidade e 1/10 em razdo das circunstdncias do delito), restando
fixadas em 4 (quatro) anos, 9 meses e 18 (dezoito) dias de reclusdo e 12 (doze) dias-multa.

17. Nao é possivel agravar a pena com alusdo ao desajuste na personalidade e na conduta social do acusado se tal avaliagdo se funda no registro de inquérito policial ou agdo penal em curso,como é o caso dos
autos, visto que tal juizo choca-se com o principio da presungdo de inocéncia. Nessa linha, a Simula 444 do STJ: "'E vedada a utilizagéo de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a pena-base".
18. Na segunda fase, ndo existem agravantes ou atenuantes a serem consideradas. Na terceira fase da dosimetria, deve ser aumentada a pena de metade, em razéo do art. 19 da Lein.® 10.826/2003, por se tratar de
armas e munigdes de uso restrito das for¢as armadas, passando a ser fixadas em 7 (sete) anos, 2 (dois) meses e 12 (doze) dias de reclusdo e 18 (dezoito) dias-multa.

19. Considerando que os fatos ocorridos em 17/01/2012 e 05/03/2012, ocorreram em um lapso temporal proximo, nas mesmas condigdes de lugar e modo de execugdo, reputa-se preenchidos os requisitos do art. 71
do Codigo Penal, razdo pela qual reconhece-se a continuidade delitiva quanto aos dois primeiros crimes narrados na denincia.

20. Em relagdo ao fato ocorrido em 20.08.2012 -, ndo é possivel o reconhecimento da continuidade delitiva (CP, art. 71), tratando-se de concurso material (CP, art. 69).

21. Deve ser mantido o regime inicial fechado, nos termos do art. 33, § 2°, a e § 3°, do Cédigo Penal, em razdo das circunstancias judiciais desfavordveis do art. 59 do Codigo Penal, ainda que considerado o
disposto no art. 387, §2°do Cédigo de Processo Penal.

21. Preliminares rejeitadas. Apelagdo de Marcos David Barbosa Vieira provida. Apelagdo ministerial parcialmente provida para majorar a pena-base dos delitos. Apelagéo de Vicente de Paula Vieira e Mdrcio de
Souza e Silva parcialmente provida para reconhecer a continuidade delitiva entre os dois primeiros fatos delitivos.

Emsede de embargos infiingentes, assimmanifestou-se o colegiado:

PROCESSUAL PENAL. PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. TRAFICO INTERNACIONAL DE ARMAS E MUNIGOES. CONTINUIDADE DELITIVA.

1. Nos termos do artigo 609, pardgrafo vinico, do Cédigo de Processo Penal, os embargos infringentes e de nulidade sdo restritos a matéria objeto de divergéncia.

2. Para a configuragdo do crime continuado, é necessdrio o preenchimento dos seguintes requisitos: pluralidade de agdes ou omissdes, pratica de dois ou mais crimes da mesma espécie e relagdo de continuidade
demonstrada pela semelhanga entre as condigdes de tempo, lugar, maneira de execugdo e outras andlogas. 3. Embargos infringentes rejeitados.

Comefeito, exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeunn trazida a apreciagio foi decidida unicamente sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional, de modo que niio se mostra admissivel o recurso
extraordinario.

Desse modo, emrelago as alegaces de violagdo aos principios constitucionais invocados - devido processo legal, contraditério e ampla defesa - e direito ao siléncio exsurge manifesta a falta de plausibilidade recursal,
porquanto, a fimde se verificar eventual ofensa a tais postulados, ha que se examinar antes se houve contrariedade a dispositivos da legislagdo infraconstitucional.

Sucede que essa situagdo narrada nfio autoriza o uso da via extraordinria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constituicdo.
Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
1. Ajurisprudénciado STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordinario interposto sem preliminar formal e fund la de repercussdo geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do
Ministro Sepuilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007.
2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada néo tiver sido apreciada pelo acérdéo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do prequestionamento.
Stimula 282 do STF.
3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a ale;
legal. quando sua verificacdo depender da andlise de normas infraconstitucionais.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, A1 860165 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015)
"(...) Cuida-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no art. 102, I11," a ", da Constitui¢do Federal, contra acérddo da Camara Criminal do Tribunal de justi¢a do Estado da Paraiba, que, por
unanimidade dev parcial provimento a apelagdo, do ora recorrente, estando o aresto assim ementado (fls. 179): "CONDENACAO - Suficiéncia de provas E de se manter a condenagdo quando esta se encontra
respaldada no conjunto probatério. EXACERBACAO DA PENA - Ocorréncia (...)
Adiscussdo a respeito da aplicagdo da pena, estd restrita ao ambito infraconstitucional, cingindo-se a controvérsia a verificagéo do alcance, conteiido e eficdcia de tal Lei. Desta forma, pretende o recorrente
alcangar o STF por via reflexa, uma vez que indigitada violagdo seria de norma infraconstitucional. Na admissibilidade do recurso extraordindrio. exige-se haja ofensa direta, pela decisdo recorrida, a norma
constitucional, ndo podendo essa vulneracdo verificar-se. por via obliqua, ou em decorréncia de se violar norma infraconstitucional. Néo é, assim, bastante a fundamentar o apelo extremo alegacdo de ofensa a
preceito constitucional, como consegiiéncia de contrariedade a lei ordindria. Se para demonstrar violéncia a Constituicdo é mister, por. nrlmelm ver reconhecida vmlacao anorma ordindria, é estailtima o que

i i i i iti . .(...) 9. Do exposto, com base no
art. 38, da Lein®8.038, de 28 de maio de 1990, combinado com o § 1°, do art. 21, do RISTF, e acolhendo o parecer da douta Procuradoria-Geral da Repuiblica, nego seguimento ao recurso extraordindrio .
Publique-se. Brasilia, 17 de fevereiro de 2000. Ministro N ERI DA SILVEIRA Relator 11 (RE 255163/PB, DJ DATA-29-03-00 P-00024, J. 17.02.2000)
EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.
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acdo de ofensa aos principios do contraditorio. ampla defesa e devido processo




1. - Auséncia de prequesti o das q s constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

11. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso. a apreciagdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

111. - Alegagdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que
autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio , que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo proviséria da pena de prisdo. Regra contidano art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da
presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo néo provido.(A1-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003154-57.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VIACAO BRISTOLLTDA - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A, ALEXANDRE DIAS DE GODOI - SP299776-A, ICARO CHRISTIAN GHESSO - SP358736-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I1I da Constituigdo Federal, interposto por VIACAO BRISTOL LTD A contra acordéo proferido por orgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

No caso dos autos, este agravo de instrumento foi manejado em face de decisdo, proferida emfeito executivo fiscal, que indeferiu o pedido de expurgo de juros emrazio do excesso de prazo no trdmite de processo
administrativo fiscal.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.

O ¢rgio colegiado desta Corte Regional confirmoua decisio singular.

O acérdao hostilizado consignou que a decisdo originaria mostra-se irretocavel ante as circunstancias fiticas do caso concreto.

De sua parte, a recorrente alega violagao aos artigos 805 do CPC e 24 da Lei 11.457/07.

Pois bem, no caso emcomento, o recurso ndo deve ser admitido, verifica-se a existéncia de dbice intransponivel ao trénsito recursal.

Por primeiro, verifica-se que esta Corte nio enfrentou o debate, dessa form a pretensdo recursal carece do imprescindivel prequestionamento. Ademmis, mesmo que a recorrente tenha manejado os embargos declaratorios, o
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC) s6 se consolida quando a recorrente indica violagdo ao art. 1.022 do CPC, inexistente no caso concreto.

Incide ao caso o 6bice da Stmula 211 do STJ.
Nesse sentido ¢ o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. ART. 1.025 DO CPC/2015. REQUISITOS. INOCORRENCIA. (...)

1. ""Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC" (Enunciado Administrativo n. 3).

2. Conquanto ndo seja exigida a mengdo expressa ao dispositivo de lei federal, a admissibilidade do recurso na instancia excepcional pressupoe que a Corte de origem tenha se manifestado sobre a tese
Juridica apontada pelo recorrente, o que ndo se verifica na hipétese. Incidéncia da Stimula 211 do STJ.

3. Segundo o entendimento desta Corte de Justica, para se reconhecer o prequestionamento ficto de que trata o art. 1.025 do CPC/2015, na via do especial, impde-se ao recorrente a indicagéo de
contrariedade ao art. 1.022 do CPC/2015, o que ndo ocorreu, in casu.

()
(AgInt no AREsp 1427380/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, juigado em 23/09/2019, DJe 26/09/2019)
Ante 0 exposto, NAQ ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5071813-26.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EUZA HIGASHI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EUZA HIGASHI

Advogados do(a) APELADO: RENATA ANGELO DE MELO MUZEL - SP387686-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, ROSANA MARIA DO CARMO NITO -
SP239277-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia n’ 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Terma n°
692/STJ, objetivando a definigdo da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisdo
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensiio do exame de admissibilidade do recurso especialaté o deslinde final da quaestio.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66270/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VI CE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0001962-23.2011.4.03.6121/SP

[ [2011.61.21.001962-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |CODEME ENGENHARIA S/A
ADVOGADO : IMG172682 BARBARANICOLE MOREIRA DINIZ

SP249814 RUBENS SILVEIRANETO
: |MG082242 CLAUDIAFERRAZ DE MOURA
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. :[00019622320114036121 2 Vr TAUBATE/SP
DESPACHO

Diante do oficio de fls. 766/767, expega-se novo alvara, emfavor da empresa autora, direcionado a referida agéncia bancaria n° 4081, de modo a ser possibilitado o levantamento da quantia correspondente a atualiza¢iio dos
valores depositados a maior.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL (198) N° 0003389-40.2011.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LEONILDO BARBIERI

Advogado do(a) APELANTE: SERGIO GARCIAMARQUESINI - SP96414-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIANO CHEK ER BURIHAN - SP131523-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal
Devolvidos os autos & Turma Julgadora, procedeu-se ao juizo de retratagdo positivo coma incidéncia dos juros de mora entre a data da conta de liquidagdo e a expedigdo do oficio requisitorio.
Decido.
Inicialmente, verifica-se que se insurge a parte segurada no presente recurso especial a incidéncia dos juros de mora até a data do efetivo pagamento.

Tendo em vista a afetagdio especifica do tema aqui discutido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 1.169.289/SC, tema 1.037 - discussdo relativa a incidéncia de juros de mora entre a data da
expedicdo do precatorio ou da requisicio de pequeno valor até o efetivo pagamento, bem como a recente decisdo do Superior Tribunal de Justica no REsp 1.812.521/SC (ementa abaixo), determinar-se-4 a suspensdo
do feito até decisdo definitivano REn° 1.169.289/SC.

"Verifica-se que a questdo juridica objeto dos recursos especiais interpostos é, efetivamente, a incidéncia de juros da mora no periodo compreendido entre a data da expedicéo do
precatdrio ou da requisicdo de pequeno valor (RPV) e o efetivo pagamento.

Ocorre que a matéria teve a sua repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no ambito dos autos do RE 1.169.289, de relatoria do Min. Marco Aurélio, cujo
processamento se encontra pendente naquela Corte (Tema 1.037).

Dessaforma, verificada a repercusséo geral reconhecida pelo Supremo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2019  81/1065



Tribunal Federal, por medida de economia processual e para evitar decisdes dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior; os recursos que tratam da mesma controvérsia no
STJ devem aguardar; no Tribunal de origem, a solugdo no recurso extraordindrio afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagao, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do
CPC/2015.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que, somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o exaurimento da instdncia ordindria, o recurso especial deverd ser encaminhado,
em sua totalidade, para este Tribunal Superior; a fim de que possam ser analisadas as questdes juridicas nele suscitadas e que ndo ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento da

Corte a quo.

ANTE DO EXPOSTO, determino o retorno dos autos a Corte de origem, onde, apos a deliberagdo final do STF nos autos do RE 1.169.289, deverd ser realizado o juizo de conformagdo
do acérdao local, nos termos dos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015.

Publique-se.
Brasilia, 14 de maio de 2019.
MINISTRO SERGIO KUKINA

Relator"” (STJ, REsp 1.812.521/SC)

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do feito até decisdo definitiva no RE n° 1.169.289/SC.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0001473-82.2013.4.03.6131

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCILARAMOS DE LIMA

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Tendo em vista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo Supremo Tribunal Federalno RE n° 1.169.289/SC, tema 1.037 - discussdo relativa a incidéncia de juros de mora entre a data da expedicdo do
precatdrio ou da requisigdo de pequeno valor até o efetivo pagamento, bem como a recente decisdo do Superior Tribunal de Justiga no REsp 1.812.521/SC (ementa abaixo), determino a suspenso do feito até decisio
definitiva no RE n° 1.169.289/SC.

"Verifica-se que a questdo juridica objeto dos recursos especiais interpostos é, efetivamente, a incidéncia de juros da mora no periodo compreendido entre a data da expedigdo do precatdrio ou
da requisi¢do de pequeno valor (RPV) e o efetivo pagamento.

Ocorre que a matéria teve a sua repercusséo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no ambito dos autos do RE 1.169.289, de relatoria do Min. Marco Aurélio, cujo processamento
se encontra pendente naquela Corte (Tema 1.037).

Dessa forma, verificada a repercussdo geral reconhecida pelo Supremo

Tribunal Federal, por medida de economia processual e para evitar decisées dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior; os recursos que tratam da mesma controvérsia no STJ
devem aguardar, no Tribunal de origem, a solugdo no recurso extraordindrio afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagao, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que, somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o exaurimento da instdncia ordindria, o recurso especial deverd ser encaminhado, em
sua totalidade, para este Tribunal Superior; afim de que possam ser analisadas as questdes juridicas nele suscitadas e que ndo ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento da Corte a quo.

ANTE DO EXPOSTO, determino o retorno dos autos a Corte de origem, onde, apos a deliberagdo final do STF nos autos do RE 1.169.289, deverd ser realizado o juizo de conformagdo do
acorddo local, nos termos dos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015.

Publigue-se.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA - Relator”
Int.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66263/2019

P

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0003608-27.1999.4.03.6109/SP
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[ [1999.61.09.003608-3/SP

APELANTE : IMONSANTO DO BRASILLTDA

ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
: |SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA

SUCEDIDO(A) : |SEMENTES AGROCERES S/A

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por MONSANTO DO BRASILLTDA, comfindamento no art. 105, I11, "a" da Constituicdo Federal, emface de acorddo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PRODUTOR RURAL PESSOA JURIDICA. AGROINDUSTRIA. DEFINIGAO. CONTRIBUICAO SOBRE FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. O produtor rural é aquele que, proprietdrio ou ndo, explora atividade agropecudria ou pesqueira, em cardter per ou tempordrio, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados,
utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua, variando as definigoes na doutrina.

1I. Todavia, a defini¢do de agroindhistria possui contornos mais claros no ordenamento juridico e na doutrina, sendo conceituada como a pessoajuridica que industrializa produtos rurais de sua propria produgéo ou
de terceiros, explorando duas atividades, uma agrdria e outra industrial, em um mesmo empreendimento.

1I1. Na hipdtese, a classificagdo da autora como agroindiistria ndo depende apenas dos contratos de beneficiamento genético de sementes acostados aos autos, que de per sija demonstram a existéncia de produgdo
de sementes entregues pela pessoa juridica a pessoa fisica que, apos plantio, devolve parte delas a primeira, ¢ b iando, de fato, a denominada Parceria de Produgdo Agraria Integrada, que é a sociedade
entre produtores rurais, pessoa fisica com pessoa juridica ou pessoa juridica com pessoa juridica, objetivando a produgdo agrdria parafins de industrializacdo e ou comercializagdo, sendo o resultado partilhado
nos termos contratuais.

1V. As alegagdes da parte autora no sentido de que os contratos de parceria rural entre ela e seus cooperantes a qualifica como produtora rural, por possuirem natureza de prestagdo de servigo e ndo compra e
venda, destoa das conclusoes da autoridade fiscal na elaboragdo dos relatérios das NFLDs.

V. Portanto, a atividade comercial da empresa, aliada a produgdo rural, caracterizada pelo estatuto social, pelas condicoes encontradas no local e pelos contratos de parceria de produgdo agrdria integrada, esta
apta a qualificd-la como empresa agroindustrial, o que torna obrigatdria a sua contribuigéo pela folha de saldrios e néo sobre a produgdéo rural.

V1. A produgao de sementes de milho para futura comercializagéo através de processo de industrializagdo, em parceria com os cooperantes, com o intuito de dividir os lucros, néio pode ser considerada como
simples produgdo agrdria, de modo que a autora néio pode ser equiparada a produtora rural.

VII. Apelagdo a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragio foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao aos dispositivos da lei federal e dispositivos constitucionais que aponta.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagio ao art. 1.022 do CPC ndo temcondi¢des de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfrentou de forma fundamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder Judiciario.

Nessa ordemde ideias, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art.

489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudénciajd sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfientar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fndamentos e teses pertinentes para a deciséo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "Entendi contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
EAPROFRIAC/TODE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA AC/{O AUSENCIADE VIOLACA"O DOART. 165,458 E 535 DO CPC. A CORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8%, DA LEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, niio hd falar emviolagdo dos artigos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o awrdao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
Sfund, da, pra iando-se sobre os pontos que entendeu relevantes para a solugdo da c ersia, inclusive se ife exy sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declarato'rios.

3. No que pertine as alegagdes de violagoes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5, 6°, 10°, X11, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimulan. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acorddo do Tribunal de Justi¢a que ha indicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agéo ou da inadequagéo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretacdo jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indlicios de autoria e materialidade, ndo se necessitando de maiores el probatorios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.°1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)( Destaquei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535,D0 CPC.VIOLA CA~0 INOCORRENCIA. INDENIZAC/TO, ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questoes submetidas ao Tribunal de origem foram suficiente e adequadamente tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e I11, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se ife sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questdes pertinentes para a formagdo de sua conviccio." (4“ Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagao especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Simula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa insténcia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esforgo hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.® 284/STF." (4“ Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

VL. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stmulan. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Destaquei).

Prosseguindo, verifico que os artigos 141 € 492 do CPC, apontados como violados, nio foramconsiderados na fundamentagio da deciso recorrida. Os Embargos de Declaragdo opostos foramrejeitados, ao argumento de
que a Embargante pretendia comeles a revisdo do julgado.
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Ausente, pois, no caso concreto, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmmulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enffentar a questdo federal que se alega violada. Confiramse os
enunciados dos verbetes mencionados:

Sumulan.®211 do STJ. " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Stimulan.®282 do STF. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ainda, comrelagio a alegada violagao ao art. 142 do CTN, cabe consignar que o acordio combatido concluiuque "a atividade comercial da empresa, aliada a produgéo rural, caracterizada pelo estatuto social, pelas
condi¢des encontradas no local e pelos contratos de parceria de producdo agrdria integrada, estd apta a qualificd-la como empresa agroindustrial, o que torna obrigatoria a sua contribuicdo pela folha de saldrios e
ndo sobre a produgao rural.”

Desta formn, a anélise desta insurgéncia emsede de Recurso Especial culminaria emrediscussdo de matéria fatico-probatoria, esbarrando no ébice da Stimula n.’ 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. CREDITO PRESUMIDO. CEREALISTAS. QUALIFICACAO COMO AGROINDUSTRIA. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE

1. Ambas as Turmas que compéem a Primeira Se¢do tém decidido ser irioor de provas para o fim de verificar se as pessoas juridicas cerealistas podem ser qualificadas como agroindustria para
o fimde aquisi¢do de créditos, nos termos do art. 8° da Lei n. 10.925/2004. Ressalva do entendimento pessoal do relator.

2. Hipdtese em que o recurso especial fazenddrio encontra obice na Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1574946/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/05/2019, DJe 24/05/2019)(Destaquei)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 515, § 3%, DO CPC. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO DE MERITO. APELACAQ. EFEITO DEVOLUTIVO DAS QUESTOES
IMPUGNADAS. PRESCINDIBILIDADE DE PROVAS. INEXISTENCIA DE EMPRESA AGROINDUSTRIAL. SUMULA 7/STJ. OMISSAO INEXISTENTE.

1. Oart. 515 do CPC consagra o principio "tantum devolutum quantum appellatum” ao dispor que "a apelagdo devolverd ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada”.

2. No caso dos autos, ndo houve a alegada aplicagdo indevida do § 3°do art. 515 do CPC, pois a decisdo de primeira instancia julgou extinto o feito com exame do mérito, com fundamento no art. 269 do CPC,
devolvendo ao Tribunal as questdes impugnadas nas razdes da apelagdo.

3. Embora o Tribunal de origem tenha acolhido a preliminar da apelagdo, reconhecendo a prescindibilidade de prova naquele momento da agdo, porque a apelante almejava tdo somente a declaragdo do direito de
comy ¢do, rejeitouay do de comy ¢do tributdria pelo reconhecimento da inconstitucionalidade do § 2°do art. 25 da Lei n. 8.870/94, visto que, da andlise do contrato social constante dos autos, a

_

Corte a quo concluiu que a autora néo se enquadrava na categoria de agroindiistria, esta invidvel de modificagdo ante o 6bice da Stimula 7 do STJ.
4. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da p o deduzida, com enf 0 e resolugdo das questdes abordadas no recurso.
Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 32.361/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2012, DJe 13/03/2012)(Destaquei)

Por fim, constato que o Recorrente alega violagio aos artigos 93, IX e 5°, LIVe LV da CF.

O Superior Tribunal de Justiga temjurisprudéncia sedimentada no sentido de que o Recurso Especial € infenso a analise de pretensas violagdes a normas da Constituigdo Federal. A proposito do tema, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N°283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISAJULGADA. VIOLADA.
AGRAVOREGIMENTAL IMPROVIDO

1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, nio se presta a andlise de di
usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acérdéo recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da coisajulgada, de
modo que inaplicavel o Enunciado n°283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o bice da Simulan.® 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. Atitulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisajulgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRgno Agn.°893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Destaquei).

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR MUNICIPAL. MAGISTERIO. RESSARCIMENTO EM DOBRO PELAS FERIAS VENCIDAS E NAO GOZADAS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO.
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. As recorrentes restringem-se a alegar genericamente ofensa aos artigos 5°, §2°, 7%, XVII, da CF’; 1°, 2, 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto 678/1992); 137 da CLT; 4°da LINDB e 126 do
CPC/1973 sem, contudo, demonstrarem de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legislagdo apontada. A simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e
assistematica no corpo das razdes do apelo nobre, ndo supre a exigéncia de fundamentagdo adequacda do Recurso Especial.

Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Stimula 284/STF.

2. Ademais, ainda que se entenda que néo se aplica ao caso o ébice da Stimula 284/STF, verifico que a questéo ndo foi apreciada pelo acorddo recorrido sob o dngulo dos arts. 1°, 2°, 26 do Pacto de Sdo José da
Costa Rica (Decreto 678/1992); 4°da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro e 126 do CPC/1973, nem foram opostos Embargos de Declaragdo para suprir suposta omissdo. Dessa forma, ndo se
observou o requisito do prequestio 0.

3. Alémdisso, a itada ofensa itucional também néio merece conheci ), porquanto o exame da violacdo de dispositivos c itucionais é de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
conforme dispoe o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

4. E inviavel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que existe direito ao pagamento dobrado pelas férias vencidas e ndo pagas, pois a controvérsia em exame remete & andlise de Direito local. Aplica-se
ao caso a Sumula 280/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.°1.739.322/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018) (Destaquei).

spositivos da Constituicio da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial

Intimem-se.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0028441-63.2004.4.03.6100/SP

[ 2004.61.00.028441-0/SP

APELANTE : |HOSPITALALEMAO OSWALDO CRUZ

ADVOGADO : |SP095111 LUIS EDUARDO SCHOUERI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, comfulcro no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, emface de acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foi assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 19, DO CPC. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA INAFASTADOS.

A decisdo proferida tem embasamento legal, ja que o Codigo de Processo Civil permite a prolagdo de decisdo definitiva pelo Relator do processo, quando a jurisprudénciajd se posicionou a respeito do assunto em
debate, em homenagem aos principios da celeridade e da economia processuais.

Mantenho a deciséo proferida, ja que ndo foram trazidos no agravo inominado argumentos suficientes para a mudanga de posicionamento.

A aplicagdo do artigo 557 do CPC ndo viola os principios constitucionais do devido processo legal substancial, ampla defesa e duplo grau de jurisdigco.

Agravo inominado ndo provido.

Foramopostos embargos de declaragdo, cujo acordo recebeua ementa:

TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO-IMPOSTO DE IMPORTACAO - I1 - ENTIDADE BENEFICENTE.

1. Em relagdo a Declaragdo de Utilidade Publica, se manifestou o Supremo Tribunal Federal, na decisdo da Ministra Carmem Liicia no RMS 27369 MC, "a mera atribui¢do de perpetuidade ao certificado de
filantropia e o afastamento da legislagdo posterior ndo garantem, por si s6, a imunidade pretendida, uma vez que tal certidéo é apenas um dentre outros requisitos exigidos para o reconhecimento do beneficio
(declaragdo de utilidade piiblica e diretores ndo remunerados), conforme se infere do art. 1°do Decreto-lein. 1.572/77".

2. Os documentos apresentados nestes autos néo atendem aos requisitos previstos no artigo 14 do Cddigo Tributdrio Nacional. Assim, a procuragao (fl.12), o comprovante de inscrigdo de situagdo cadastral (f1.13),
cdpiade estatuto (fls. 14/32), copia da Declaragdo de Utilidade Publica datada de 16.2.1971 (f1.33), cdpia de decisdo de primeira instdncia (fls.34/39), documento comprobatdrio de importagéo em lingua
estrangeira (fls.43/44) e licenga de importagao (fls.45/46), néo se revelam suficientes para comprovar os requisitos descritos.

3. E de conhecimento que a impetrante ndo pratica o estrito atendimento cujo fim o legislador constitucional objetivou alcangar com o beneficio da imunidade. O prprio Estatuto Social da impetrante, embora a
classifique como de cardter beneficente, sem fim lucrativo, tem como objeto social "'b) criar, manter e administrar ambulatorios para dimento ao puiblico, podendo conceder servigos a pregos subsidiados,
quando entender possivel para o i 0 de sua finalidade de assisténcia social". Sendo assim, deveria ter feito prova que a mercadoria importada néo so atenderia a consecugdo do seu objeto social
evidk , mas sim d finalidade puiblica da norma constitucional.

4. Embargos de declaragdo acolhidos apenas para sanar as omissdes, sem efeito modificativo do julgado.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordindrio, sustentando violagdo de dispositivos constitucionais.

Nao admitido o recurso extraordinario, os autos subirampor agravo ao . STF, o qual determinou a aplicagdo dos temas 32, 339, 459, 660 e 895.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

Inicialmente saliento que o acérdao recorrido consignou que "os documentos apresentados nestes autos néo atendemaos requisitos previstos no artigo 14 do Cédigo Tributario Nacional" ¢ "os documentos acostados aos
autos, como os de procuragio (fl. 12), comprovante de inscrigdo de situagdo cadastral (fl.13), copia de estatuto (fls. 14/32), copia da Declaragdo de Utilidade Publica datada de 16.2.1971 (1.33), copia de decisio de primeira
instancia (fls.34/39), documento comprobatorio de importagdo emlingua estrangeira (fls.43/44) ¢ licenca de importacéo (fls.45/46), ndo se revelamsuficientes para comprovar os requisitos supra descritos".
Emrelagfo a suficiéncia oundo de provas para atender os requisitos do artigo 14 do CTN, aplica-se a stmula 279 doe. STF.

Quanto aos demais argumentos, necessaria a negativa de seguimento, conforme determinado pela decisdo de folha 527vdo e. STF.

Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimense.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0004102-54.2007.4.03.6126/SP

| ]2007.61.26.004102-2/SP

APELANTE . |[FERKODA S/AARTEFATOS DE METAIS
ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto por FERKODA S/AARTEFATOS DE METAIS as fls. 451/477, ante o exercicio do juizo de retratagio da Turma Julgadora.
Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0004102-54.2007.4.03.6126/SP

[ [2007.61.26.004102-2/SP

APELANTE . [FERKODA S/A ARTEFATOS DE METAIS
ADVOGADO . [SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por FERKODA S/AARTEFATOS DE METALIS as fls. 578/600, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, emface de acordao proferido por 6rgao
fracionario desta Corte.

O acordio combatido foilavrado coma seguinte ementa:

JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 543-B, § 3°, DO CPC/73. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS: INCONSTITUCIONALIDADE,
CONFORME TESE FIRMADA PELO STF EMSEDE DE REPERCUSSAO GERAL (RE N°574.706). INVIABILIDADE DE SUSPENSAO DO JULGAMENTO DO FEITO, A CONTA DE EVENTO
FUTURO E INCERTO: SUFICIENCIA DA PUBLICAGAO DA ATA DE JULGAMENTO NA QUAL CONSTOU CLARAMENTE A TESE ASSENTADA PELA SUPREMA CORTE. JUIZO DE
RETRATAC/TOEXERCIDOPARA DAR PROVIMENTO AO AGRAVO, DANDO PROVIMENTO AOAPELO E CONCEDENDO ASEGURANCA PLEITEADA.

1. Néo ha viabilidade para a suspensdo do julgamento deste feito, a conta do resultado de evento futuro e incerto. Na singularidade do caso a ata de julgamento do RE 574.706/PR foi publicada (20 de mar¢o de
2017) e nela constou claramente a prépria tese assentada pela Suprema Corte ("o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"), de modo que tornou-se de conhecimento puiblico o
pensamento do STF na parte, a permitir a aplicagdo do tema aos demais casos em tramitagdo que versem sobre a mesma causa de pedir: Noutras palavras, o Poder Judicidrio tem seguranga para aplicar o quanto
decidido pela Suprema Corte em sede vinculativa. Além disso, o CPC/15 dispoe no artigo 944 que "néo publicado o acorddo no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da sessdo de julgamento, as notas
taquigrdficas o substituirdo, para todos os fins legais, independentemente de revisdo". Na espécie, jc se ultrapassou de muito o prazo de 30 dias da sessdo de julgamento (20 de margo de 2017), de modo que esse
art. 944 - que se insere nas regras gerais sobre recursos - deve ter eficdcia. Nem mesmo a omissdo do Presidente do Tribunal em lavrar as conclusdes e a ementa e mandd-las publicar (§ tinico) impede a eficacia
desse artigo, na espécie, porquanto todos os votos e a conclusdo final (singela) tornaram-se de conhecimento geral do meio juridico.

2. No d@mbito do STJ o resultado do RE 574.706/PR ja provocou o realinhamento da jurisprudénciadessa Corte, que estd aplicando a decisdo do STF (Agint no REsp 1355713/SC, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 24/08/2017 - Agint no AREsp 380.698/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
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20/06/2017, DJe 28/06/2017) até mesmo em sede de embargos de declaragio (EDclno AgRg no AREsp 239.939/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 02/08/2017) e de decisdes unipessoais (Agint no AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.534.105/PB, j. 06/06/2017, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 02/08/2017).

3. Mais que tudo, no préprio STF vem sendo dada eficdcia ao desfecho do RE n° 574.706/PR independentemente da publicagdo de acorddo ou de transito em julgado dessa deciséo. Confiram-se as seguintes
decisdes unipessoais: ARE 1054230, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-142 DIVULG 28/06/2017 PUBLIC 29/06/2017 - RE
939742, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 21/06/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-141 DIVULG 27/06/2017 PUBLIC 28/06/2017 - RE 1028359, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 26/05/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-114 DIVULG 30/05/2017 PUBLIC 31/05/2017 - RE 363988, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em
28/04/2017, publicado em DJe-093 DIVULG 04/05/2017 PUBLIC 05/05/2017

4. A jurisprudéncia firmada na Suprema Corte a respeito da matéria (RE n° 574.706/PR e RE n° 240.785/MG) deve ser aplicada, eis que caracterizada a violagdo, pelo acorddo rescindendo, do art. 195, I, da
Constituigdo Federal, sendo mister reconhecer a impetrante o direito de néo se submeter ao recolhimento do PIS/COFINS com a incluséo do ICMS em sua base de cdlculo.

5. Assentado o ponto, deve lhe ser reconhecido também o direito a repeti¢do e compensagdo dos indébitos de P1S/COFINS na parte em que as contribuigdes tiveram a base de cdlculo composta de valores
recolhidos atitulo de ICMS. A corregdo do indébito deverd ser feita pela Taxa SELIC (STF: RE 582.461-RG, rel. Min. GILMAR MENDES - tema 214 da sistemdtica da repercussdo geral - RE 870.947, rel. Min.
LUIZ FUX, j. 20/09/2017), bem como deverd ser observado o prazo prescricional quinquenal (STF: RE 566.621, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540; STJ: REsp 1269570/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/05/2012, DJe 04/06/2012) e aincidéncia do art. 170-A do CTN (REsp 1167039/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SEGAO,

Julgado em 25/08/2010, DJe 02/09/2010, recurso repetitivo - REsp 1649768/DF;, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017 - Agint no REsp
1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 19/12/2016).

6. Registre-se a impossibilidade de compensar os aludidos créditos com débitos previdencidrios, a luz do art. 26 da Lei 11.457/07 (Precedentes: AgRg no REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, DJe 13.5.2016 - Agint nos EDclno REsp 1098868/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 06/02/2017).

Opostos embargos de declaragdo pela impetrante, foramparcialmente acolhidos, emacordao que estampa a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. IDENTIFICADA OMISSAO QUANTO AO PEDIDO DE ORDEMJUDICIAL PARA QUE OS CREDITOS DE PIS/COFINS NAO SEJAM ESTORNADOS NO
QUE TANGE AO ICMS COMPONENTE DO CUSTO DE AQUISICAO. AIMPETRANTE NAO COMPROVOU O JUSTO RECEIO DE VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO,
IMPOSSIBILITANDO O CONHECIMENTO DO PEDIDO. DEMAIS ARGUMENTOS AFASTADOS. ACORDAO EMBARGADO QUE, EM SEDE DE JUIZO DE RETRATACAO, TRABALHOU
COMADECISAO DO STF POSTANO RE 574.706/RS (TEMA 69), OCASIA0 EM QUE A TURMA ENTENDEU PELA PLENA APLICABILIDADE DO V. ARESTO DA SUPREMA CORTE, SEM
POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO FEITO A CONTA DE EMBARGOS DE DECLARACAOONDEA UNIAO FORMULARIA PEDIDO DE MODULAGAO DE EFEITOS. EMBARGOS
OPOSTOS PELAIMPETRANTE PARCIALMENTE ACOLHIDOS PARA CORRIGIR A OMISSAO. EMBARGOS OPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL NAO ACOLHIDOS.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.
E o relatorio. DECIDO:
O recurso nio pode ser admitido.

No que dizrespeito ao findamento de negativa de vigéncia ao art. 1.° da Lein.® 12.016/09, verifico que rever as conclusdes do acordéo recorrido no que dizrespeito a existéncia de direito liquido e certo na espécie demanda a
incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada emsede de recurso especial.

Percebe-se, assim, que o pretendido, emverdade, € revolver questio afeta a prova, matéria esta que néo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.° 7 do Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Este entendimento, cumpre salientar, reflete-se na jurisprudéncia do STJ:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. HIPOTESE EM QUE O MANDADO DE SEGURANCA, QUE IMPUGNAA APREENSAO
DE MERCADORIAS, FOI DENEGADO, EM2° GRAU, AO FUNDAMENTO DE QUE HOUVE INFRACAO MATERIAL, DE CARATER PERMANENTE, A LEGISLACAO TRIBUTARIA
ESTADUAL. ALEGADAVIOLACAO E INTERPRETACAO DIVERGENTE DO ART. 1° DA LEI 12.016/2009. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em 19/10/2017, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

1I. Na hipétese, trata-se, na origem, de Mandado de Seguranga, no qual a impetrante, ora agravante, requer seja garantido seu alegado direito liquido e certo de ndo sofrer reten¢do de mercadorias, em razdo da
supostafalta de recolhimento do ICMS, no regime de substitui¢do tributdria. Regularmente processado o feito, sobreveio a sentenga concessiva do Mandado de Seguranga. Por decisdo monocridtica do Relator da
causa, a sentenga foi reformada, em reexame necessario, para denegar o Mandado de Seguranga. Interposto Agravo interno, o Tribunal de origem manteve a de ¢do do Mandado de Seguranga, ao
fundamento de que houve infracdo material, de cardter permanente, a legislagdo tributdria estadual. No Recurso Especial, a pretexto de violagdo e interpretagdo divergente do art. 1°da Lei 12.016/2009, a ora
agravante alegou que, "a época da impetragdo do presente writ, as mercadorias estavam apreendidas no Posto Fiscal de Alto Araguaia ha dias, sem que a autoridade coatora sequer tivesse formalizado via
autuagdo ou notificagdo qualquer justificativa para sua irresignagdo quanto ao ICMS supostamente ndo recolhido. Ndo obstante, a recorrente juntou aos autos todos os documentos que comprovam a
regularidade das mercadorias que entraram no Estado do Mato Grosso, a saber; notas fiscais idoneas e conhecimentos de transporte”.

Acrescentou que, "no presente caso, ficou evidente o abuso de poder da autoridade coatora ao apreender as mercadorias que estavam completamente acobertadas pela documentagdo fiscal exigida pela legislagdo
estadual e federal. Sendo assim, ao contrdrio do que alega o v. acorddo aqui recorrido, os documentos juntados pela ora recorrente na peticdo inicial sGo mais que suficientes para demonstrar que a apreenséo da
mercadoria foi realizada de forma ilegal, ficando evidente o direito liquido e certo pleiteado no presente writ".

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a andlise da violagdo ao art. 1°da Lei 12.016/2009 - a fim de aferir a existéncia de direito liguido e certo a concessdo da seguranga - demanda
exceder os fundamentos colacionados no acérddo guerreado, com a incursio no conteiido fiitico-probatdrio dos autos, o que implica r de provas, invidvel, em Recurso Especial, ante o 6bice da
Stmula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.366.994/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/05/2013; AgRg no REsp 1.318.635/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/05/2013; REsp 1.231.325/DF, Rel.

Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/11/2013.

1V. Agravo interno improvido.

(ST.J, Aglnt no AREsp n.° 1.159.120/MT, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 12/04/2018)(Grifei).

No mais, verifico que os dispositivos legais mencionados como supostamente violados ndo foramapreciados, sequer implicitamente, na findamentag&o do acorddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario
prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas n.° 211 do Superior Tribunal de Justi¢a e n.° 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisao hostilizada ndo enfrentar questao
federal que se alega violada. Confira:

Stimula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada."

A esse respeito, destaca-se o seguinte julgado do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IPTU. RFFSA. INEXISTENCIA. IMUNIDADE RECIPROCA. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. COBRANGA DE TARIFA DO USUARIO.
REMUNERA CA~0 DE CAPITAL. AUSENCIA. OMISSAO, ART. 535, I, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA211/STJ.

1. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

2. Aindicada afronta dos arts. 130 e 131 do CTN ndio pode ser analisada, pois o Tribunal de origem nio emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser
invidavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicio de Embargos de Declaragdo, haja vista a auséncia do
requisito do p Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

3. E importante registrar a inviabilidade de o STJ apreciar afensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da
Constituigéo da Repuiblica, nos termos do seu art. 102, 111, "a”.

4. Quanto a propriedade do imével, verifica-se que a questdo em debate envolve, na realidade, andlise do disposto na Lei Estadual 6.202/80, o que encontra dbice na Simula 280 do Supremo Tribunal Federal
(""Por ofensa adireito local ndo cabe recurso extraordindrio”), além de usurpar a competéncia do STF, no que tange a apreciagdo de ofensa a dispositivos constitucionais.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido." - g.m.

(REsp 1605182/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 02/12/2016)

Ressalte-se que a recorrente, embora tenha oposto embargos declaratorios, néo alegouno recurso especial interposto eventual violagao ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, indispensavel para admisséo do
prequestionamento ficto.

No particular:

"AGRAVOINTERNONOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REINTEGRAC/TODE POSSE. ALEGADA ILIQUIDEZ DO TITULO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADANO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO PREVISTONO ART. 1.025 DO CPC/2015. NECESSIDADE DE SE APONTAR
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. PRECEDENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Amatériareferente aos arts. 783 e 803, do CPC de 2015 ndo foi objeto de discussédo no acordao recorrido, apesar da oposigdo de embargos de declaragdo, ndo se configurando o prequestionamento, o que
impossibilita a sua aprec lagao navia espect ial (Sumulas 282/STF e 21 I /S TJ).

2. 0 STJ ndo reconhec pela simples i do de embargos de declaragdo (Stimula 211). Persistindo a omissdo, é necessdria a i i¢do de recurso
1.022do CPC de 2015 (anttgo art. 535 do Codigo de Pmcewa C vil de 1973), sob pena de perseverar o obice da auséncia de prequestionamento.
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special por afronta ao art.



3. "A admissdo de prequesti o ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgéio julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acorddo, que uma vez constatado, poderd dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei". (REsp 1639314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento." - g.m.

(AgInt no AREsp 1098633/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 15/09/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVELN®0004102-54.2007.4.03.6126/SP

[ [2007.61.26.004102-2/SP

APELANTE . [FERKODA S/A ARTEFATOS DE METAIS
ADVOGADO . |[SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por FERKODA S/AARTEFATOS DE METALIS as fls. 605/638, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, emface de acordéo proferido por orgio
fraciondrio desta Corte.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

JUIZO DE RETRATAGAO. ARTIGO 543-B, § 3°, DO CPC/73. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS: INCONSTITUCIONALIDADE,
CONFORME TESE FIRMADA PELO STF EMSEDE DE REPERCUSSAO GERAL (RE N°574.706). INVIABILIDADE DE SUSPENSAO DO JULGAMENTO DO FEITO, A CONTA DE EVENTO
FUTUROE INCERTO: SUFICIENCIA DA PUBLICACAO DA ATA DE JULGAMENTO NA QUAL CONSTOU CLARAMENTE A TESE ASSENTADA PELA SUPREMA CORTE. JUIZO DE
RETRATACAO EXERCIDO PARA DAR PROVIMENTO AO AGRAVO, DANDO PROVIMENTO AO APELO E CONCEDENDO A SEGURANCA PLEITEADA.

1. Ndo ha viabilidade para a suspensdo do julgamento deste feito, a conta do resultado de evento futuro e incerto. Na singularidade do caso a ata de julgamento do RE 574.706/PR foi publicada (20 de margo de
2017) e nela constou claramente a prépria tese assentada pela Suprema Corte ("o ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"), de modo que tornou-se de conhecimento puiblico o
pensamento do STF na parte, a permitir a aplicagdo do tema aos demais casos em tramitagéo que versem sobre a mesma causa de pedir: Noutras palavras, o Poder Judicidrio tem seguranga para aplicar o quanto
decidido pela Suprema Corte em sede vinculativa. Além disso, o CPC/15 dispde no artigo 944 que "néo publicado o acorddo no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da sessdo de julgamento, as notas
taquigrdficas o substituirdo, para todos os fins legais, independentemente de revisdo". Na espécie, jd se ultrapassou de muito o prazo de 30 dias da sessdo de julgamento (20 de marco de 2017), de modo que esse
art. 944 - que se insere nas regras gerais sobre recursos - deve ter eficdcia. Nem mesmo a omissdo do Presidente do Tribunal em lavrar as conclusoes e a ementa e mandd-las publicar (§ tinico) impede a eficdcia
desse artigo, na espécie, porquanto todos os votos e a conclusdo final (singela) tornaram-se de conhecimento geral do meio juridico.

2. No é@mbito do STJ o resultado do RE 574.706/PR ja provocou o realinhamento da jurisprudéncia dessa Corte, que estd aplicando a decisdo do STF (Agint no REsp 1355713/SC, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 24/08/2017 - AgInt no AREsp 380.698/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
20/06/2017, DJe 28/06/2017) até mesmo em sede de embargos de declaragéo (EDcl no AgRg no AREsp 239.939/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/06/2017, DJe 02/08/2017) e de decisdes unipessoais (Aglnt no AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.534.105/PB, j. 06/06/2017, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 02/08/2017).

3. Mais que tudo, no préprio S TF vem sendo dada eficdcia ao desfecho do RE n° 574.706/PR independentemente da publicagdo de acérddo ou de transito em julgado dessa decisdo. Confiram-se as seguintes
decisdes unipessoais: ARE 1054230, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-142 DIVULG 28/06/2017 PUBLIC 29/06/2017 - RE
939742, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 21/06/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-141 DIVULG 27/06/2017 PUBLIC 28/06/2017 - RE 1028359, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 26/05/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-114 DIVULG 30/05/2017 PUBLIC 31/05/2017 - RE 363988, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em
28/04/2017, publicado em DJe-093 DIVULG 04/05/2017 PUBLIC 05/05/2017

4. A jurisprudéncia firmada na Suprema Corte a respeito da matéria (RE n° 574.706/PR e RE n° 240.785/MG) deve ser aplicada, eis que caracterizada a violagao, pelo acorddo rescindendo, do art. 195, I, da
Constituigdo Federal, sendo mister reconhecer a impetrante o direito de néo se submeter ao recolhimento do PIS/COFINS com a incluséo do ICMS em sua base de cdlculo.

5. Assentado o ponto, deve lhe ser reconhecido também o direito a repeticdo e compensagdo dos indébitos de PIS/COFINS na parte em que as contribuigdes tiveram a base de cdlculo composta de valores
recolhidos a titulo de IC MS. A corregdo do indébito deverd ser feita pela Taxa SELIC (STF: RE 582.461-RG, rel. Min. GILMAR MENDES - tema 214 da sistemdtica da repercusséo geral - RE 870.947, rel. Min.
LUIZ FUX, j. 20/09/2017), bem como deverd ser observado o prazo prescricional quinquenal (STF: RE 566.621, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540; STJ: REsp 1269570/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 23/05/2012, D.Je 04/06/2012) e aincidéncia do art. 170-A do CTN (REsp 1167039/DF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SEGAO,
Julgado em 25/08/2010, DJe 02/09/2010, recurso repetitivo - REsp 1649768/DF;, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017 - AgInt no REsp
1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 19/12/2016).

6. Registre-se a impossibilidade de compensar os aludidos créditos com débitos previdencidrios, a luz do art. 26 da Lei 11.457/07 (Precedentes: AgRg no REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, DJe 13.5.2016 - Aglnt nos EDclno REsp 1098868/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 06/02/2017).

Opostos embargos de declaragdo pela impetrante, foramparcialmente acolhidos, emacordio que estampa a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. IDENTIFICADA OMISSAO QUANTO AO PEDIDO DE ORDEMJUDICIAL PARA QUE OS CREDITOS DE PIS/COFINS NAO SEJAMESTORNADOS NO
QUE TANGE AO ICMS COMPONENTE DO CUSTO DE AQUISICAO. AIMPETRANTE NAO COMPROVOU OJUSTO RECEIO DE VIOLAGCAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO,
IMPOSSIBILITANDO O CONHECIMENTO DO PEDIDO. DEMAIS ARGUMENTOS AFASTADOS. ACORDAO EMBARGADO QUE, EM SEDE DE JUIZO DE RETRATACAO, TRABALHOU
COMADECISA0 DO STF POSTANO RE 574.706/RS (TEMA 69), OCASIA0 EM QUE A TURMA ENTENDEU PELA PLENA APLICABILIDADE DO V. ARESTO DA SUPREMA CORTE, SEM
POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO FEITO A CONTA DE EMBARGOS DE DECLARAGAO ONDE A UNIAO FORMULARIA PEDIDO DE MODULAGCAO DE EFEITOS. EMBARGOS
OPOSTOS PELAIMPETRANTE PARCIALMENTE ACOLHIDOS PARA CORRIGIR A OMISSAO. EMBARGOS OPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL NAO ACOLHIDOS.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Suprema.

Eorelatério. DECIDO:
O recurso ndo pode ser admitido.
No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal assimse manifestouno v. acorddo que julgou os embargos declaratorios:

" Os embargos de declaragdo opostos pela impetrante merecem parcial acolhida ja que, exercido o juizo de retratagdo e reconhecido o direito de a impetrante excluir os valores de ICMS da base de cdlculo do
PIS/COFINS, ficou sem andlise o pedido para que seja afastada eventual determinagdo administrativa de estorno de créditos de PIS/COFINS oriundos da aquisicdo de mercadorias e servigos, no que tange ao
1CMS suportado naquela aquisicdo.

Nada obstante a omissdo, seu conhecimento esbarra na tese consolidada de que, na via estreita do mandado de seguranga, é exigida a demonstragdo de plano do direito liquido e certo como violado, o que, em se
tratando de mandamus de cardter preventivo, significa a demonstragdo de que o impetrante esta em vias de ver violado aquele direito pela autoridade priblica (AGRMS 201302851418, HERMAN BENJAMIN,
STJ - PRIMEIRA SEGCAO, DJE DATA:23/09/2014 ROMS 201103090808, e ARNALDO ESTEVES LIMA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:04/02/2013).

A hiz desta jurisprudéncia, o provimento aqui perquirido exigia da impetrante prova suficiente do justo receio de a Receita Federal promover a reviséo dos créditos de PIS/COFINS oriundos do custo de aquisicéio
de produtos e servigos, excluindo da base de calculo do creditamento sob o fulcro de que o imposto estadual deve ser excluido do faturamento. Néo se fazendo presente qualquer indicio nesse sentido, mas, ao
contrdrio, cingindo-se as manifestagdes da Receita Federal e da Procuradoria da F azenda Nacional a discussdo do ICMS como elemento atinente ao faturamentolreceita, o pedido ndo deve ser conhecido.”

Aalteragio do julgamento, como pretende a recorrente, visando o exame acerca da presenga oundo dos pressupostos autorizadores da impetragdo do writ, referentes ao direito liquido e certo e, portanto, a existéncia de prova
pré-constituida, demanda revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso extraordinério, a teor da Sumula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova néo cabe recurso
extraordindrio). Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INSCRICAO NO CADASTRO INFORMATIVO DOS CREDITOS NAO QUITADOS DO SETOR
PUBLICO FEDERAL. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO CONSTITUCIONAL IMEDIATA. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
PROBATORIO. Nos termos da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, néo enseja a abertura da via extraordindria a controvérsia relativa a existéncia de direito liquido e certo a concesséo de mandado de
seguranga, visto que, nessas hipdteses, a verificagdo de pressupostos ndo encontra ressondncia na Constituigdo. O acolhir dap o de daria o reexame do acervo probatdrio constante dos autos e da
legislagdo infraconstitucional pertinente ao caso, providéncia vedada nesta via processual (Sumulas 279 e 280/STF). Agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 805103 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 10/06/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-151 DIVULG 05-08-2014 PUBLIC 06-08-2014)
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No mais, 0 Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordinario emsituagdes nas quais a verificagio da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ITBI. MANDADO DE SEGURANGA. DIREITO LIQUIDO E CERTO.
ILEGALIDADE E ARBITRARIEDADE DE ATO ADMINISTRATIVO. OFENSA REFLEXA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
DESCABIMENTO. 1. Hipétese em que a resolugdo da controvérsia d da a andlise de legislagdo infraconstitucional e o reexame do conjunto fatico e probatdrio dos autos (Stmula 279/STF), procedimentos
inviaveis nesta fase recursal. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 904704 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-166 DIVULG 08-08-2016 PUBLIC 09-08-2016)
EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5% XXXV, XLVI, L1V,
LVE LVIL E 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EVENTUAL VIOLA CA~0 REFLEXA DA CONSTITUIC/TO
DAREPUBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA.
AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. Ndo ocorréncia de violagdo do art. 93, IX, da Constituicio Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido
dispositivo constitucional exige a explicitagéo, pelo érgéo jurisdicional, das razdes do seu convencimento. Enfrentadas todas as causas de pedir veiculadas pela parte capazes de, em tese, influenciar o resultado da
I la, fica disp lo 0 exame detalhado de cada a o suscitado, considerada a compatibilidade entre o que alegado e o entendimento fixado pelo orgdo julgador: 2. A controvérsia, a teor do ja
asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Néo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensdo diversa demandaria a andlise da
legislagdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, bem como a reelaboragdo da moldura fatica, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar
o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, "a", da Lei Maior; nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 3. As razdes do agravo ndo se mostram aptas
ainfirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada, sobretudo no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituigdo da Repuiblica. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.
(ARE 1180396 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 29/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 04-04-2019 PUBLIC 05-04-2019)
Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0004102-54.2007.4.03.6126/SP

| ]2007.61.26.004102-2/SP

APELANTE . [FERKODA S/A ARTEFATOS DE METAIS
ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, a, da Constituicio Federal, emface de acordo proferido por érgiio fracionério desta Corte.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federalemsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colag@o, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"E MEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR -
POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em27/04/2018, PROCESSO ELETR ONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 1 5-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servios - ICMS ndo compée a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
Gngulo da repercussao geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acérdédo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO- EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m.
(AI523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensao da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.
Destaque-se, ainda, niio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00007 APELACAO CIVELN® 0005333-72.2008.4.03.6000/MS

| ]2008.60.00.005333-6/MS

APELANTE : |Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Mato Grosso do SulCREA/MS
ADVOGADO : |MS009959 DIOGO MARTINEZ DA SILVA

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ >MS

No. ORIG. :[00053337220084036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, comfulcro no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, emface de acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio que julgoua Apelagdo foiassimementado:

PROCESSUAL CIVIL- AGRAVO INTERNO - CONSTITUCIONAL - TRIBUTARIO - SIGILO FISCAL E BANCARIO - IN SRF 802/2007: REGULARIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do artigo 6°, da Lei Complementar n°. 105/01.

2. Orepasse de informagdes sigilosas para a Receita Federal, nos termos da IN SRF n°. 802/2007, atende ao disposto na legislagdo complementar:

3. Agravo da Unido provido.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordinario, sustentando violagao de dispositivos constitucionais.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

A questdo cinge-se sobre o fornecimento de informagdes sobre movimentagdes financeiras ao fisco semautorizagdo judicial, nos termos da lei complementar n® 105/2001.

‘A matéria teve sua repercussio geral reconhecida no tema 225 do e. STF: "Tema 225 - a) Fornecimento de informagdes sobre movimentagdes financeiras ao Fisco semautorizagdo judicial, nos termos do art. 6° da Lei
Complementar n° 105/2001; b) Aplicagao retroativa da Lein® 10.174/2001 para apuragdo de créditos tributarios referentes a exercicios anteriores ao de sua vigéncia".

No julgamento do RE 601314, o e. STF consignoua seguinte tese: I - O art. 6° da Lei Complementar 105/01 nfio ofende o direito ao sigilo bancario, pois realiza a igualdade emrelagao aos cidadéos, por meio do principio da
capacidade contributiva, bemcomo estabelece requisitos objetivos e o translado do dever de sigilo da esfera bancaria para a fiscal, I1 - A Lei 10.174/01 ndo atraia aplicag@o do principio da irretroatividade das leis tributarias,
tendo emvista o carater instrumental da norma, nos termos do artigo 144, § 1°,do CTN.

Segue a ementa completa:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO AO SIGILO BANCARIO. DEVER DE PAGAR IMPOSTOS. REQUISICAO DE INFORMACAO DA
RECEITA FEDERAL AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. ART. 6° DA LEI COMPLEMENTAR 105/01. MECANISMOS FISCALIZATORIOS. APURAC/TODE CREDITOS RELATIVOS A
TRIBUTOS DISTINTOS DA CPMF. PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA NORMA TRIBUTARIA. LEI 10.174/01. 1. O litigio constitucional posto se traduz em um confronto entre o direito ao sigilo
bancdrio e o dever de pagar tributos, ambos referidos a um mesmo cidadéio e de cardter constituinte no que se refere a comunidade politica, a luz da finalidade precipua da tributagdo de realizar a igualdade em seu
duplo compromisso, a autonomia individual e o autogoverno coletivo. 2. Do ponto de vista da autonomia individual, o sigilo bancdrio é uma das expressdes do direito de personalidade que se traduz em ter suas
atividades e informagdes bancdrias livres de ingeréncias ou ofensas, qualificadas como arbitrarias ou ilegais, de quem quer que seja, inclusive do Estado ou da prépria institui¢do financeira. 3. Entende-se que a
igualdade é satisfeita no plano do autogoverno coletivo por meio do pagamento de tributos, na medida da capacidade contributiva do contribuinte, por suavez vinculado a um Estado soberano comprometido com
asatisfagdo das necessidades coletivas de seu Povo. 4. Verifica-se que o Poder Legislativo ndo desbordou dos pardmetros constitucionais, ao exercer sua relativa liberdade de conformagdo da ordem juridica, na
medida em que estabeleceu requisitos objetivos para a requisi¢do de informagdo pela Administragdo Tributdria as instituigdes financeiras, assim como manteve o sigilo dos dados a respeito das transagdes
financeiras do contribuinte, observando-se um translado do dever de sigilo da esfera bancaria para a fiscal. 5. A alteragdo na ordem juridica promovida pela Lei 10.174/01 néo atrai a aplicagdo do principio da
irretroatividade das leis tributdrias, uma vez que aquela se encerra na atribui¢do de competéncia administrativa a Secretaria da Receita Federal, o que evidencia o cardter instrumental da norma em questdo.
Aplica-se, portanto, o artigo 144, §1°, do Cédigo Tributdrio Nacional. 6. Fixagdo de tese em relagdo ao item "a" do Tema 225 da sistemditica da repercussdo geral: ""O art. 6°da Lei Complementar 105/01 ndo
ofende o direito ao sigilo bancdrio, pois realiza a igualdade em relagdo aos cidaddos, por meio do principio da capacidade contributiva, bem como estabelece requisitos objetivos e o translado do dever de sigilo da
esfera bancdriapara afiscal". 7. Fixagdo de tese em relagdo ao item "b" do Tema 225 da sistematica da repercussdo geral: "A Lei 10.174/01 néo atrai a aplicagdo do principio da irretroatividade das leis
tributdrias, tendo em vista o carcter instrumental da norma, nos termos do artigo 144, §1°, do CTN". 8. Recurso extraordindrio a que se nega provimento. (RE 601314, Relator(a): Min. EDSON FACHIN,
Tribunal Pleno, julgado em 24/02/2016, A CORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-198 DIVULG 15-09-2016 PUBLIC 16-09-2016)

Estando o acérddo recorrido emconsonincia como julgado mencionado, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0005333-72.2008.4.03.6000/MS

[ [2008.60.00.005333-6/MS

APELANTE : |Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Mato Grosso do Sul CREA/MS
ADVOGADO : IMS009959 DIOGO MARTINEZ DA SILVA

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ >MS

No. ORIG. :[00053337220084036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, emface de acordéo prolatado por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL- AGRAVO INTERNO - CONSTITUCIONAL - TRIBUTARIO - SIGILO FISCAL E BANCARIO- IN SRF 802/2007: REGULARIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do artigo 6, da Lei Complementar n°. 105/01.

2. Orepasse de informagdes sigilosas para a Receita Federal, nos termos da IN SRF n°. 802/2007, atende ao disposto na legislagdo complementar:

3. Agravo da Unido provido.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagdo de dispositivos federais.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O acérdio recorrido findamentou-se emacordao julgado pelo e. STJ pela sistemitica dos recursos repetitivos (REsp 1134665), consignando que "A Lei Complementar 105, de 10 de janeiro de 2001, revogou o artigo 38, da
Lei4.595/64, e passoua regular o sigilo das operagdes de instituigdes financeiras, preceituando que nio constitui violagio do dever de sigilo a prestagdo de informagdes, & Secretaria da Receita Federal, sobre as operagdes
financeiras efetuadas pelos usuarios dos servigos (artigo 1°, paragrafo 3°, inciso VI, ¢/c o artigo 5°, caput, da aludida lei complementar, e 1°, do Decreto 4.489/2002).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimenese.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELAGC AO/REMESSANECESSARIA N°0003301-33.2014.4.03.6114/SP

\ | [2014.61.14.003301-4/SP |

[APELANTE | : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL) |
|[ADVOGADO | : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER |
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APELADO(A) : |[TRANSFER TRANSPORTADORA FERROVIARIA DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA
ADVOGADO : [SP041774 ODAIR ZENAO AFONSO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA | VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>SP

No. ORIG. : [00033013320144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, comfulcro no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, emface de acordao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido foi assimementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, § 1%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. PARCELAMENTO. REFIS. RECOLHIMENTO DE PARCELAS
IRRISORIAS. INEFICACIA PARA QUITACAO DO DEBITO. EXCLUSAO. ART. 5, 11, DA LEI N°9.964/00. POSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento firme acerca da possibilidade da exclusdo do Programa de Recuperagdo Fiscal (REFIS) com fundamento no art. 5° 11, da Lei n®9.964/00 (inadimpléncia),
caso demonstrada a ineficdcia do parcelamento como forma de quitagdo do débito, considerando-se o valor do débito e o valor das prestagdes efetivamente pagas. Precedentes.

2. Recurso desprovido.

Foramopostos e rejeitados os embargos de declaragdo.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pelo provimento do recurso extraordindrio, sustentando violagdo de dispositivos constitucionais.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O recurso extraordindrio ndo foi admitido.

Subindo os autos por agravo, o e. STF determinou o retorno para aplicagdo dos temas 339, 424 ¢ 660.

E o relatorio.

DECIDO.

Conforme o Tema 339 do Supremo Tribunal Federal, firmado no AI n® 791292, o "art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acorddo oudecisdo sejam findamentados, ainda que sucintamente, semdeterminar, contudo,
o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas':

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso LX do art. 93 da Constitui¢ao
Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundk dos, ainda que suci , sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral. (A1 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABY. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

Nesses termos, 0 acorddo que rejeitou os embargos de declaragio esta de acordo como Tema 339 do Supremo Tribunal Federal, por haver findamentagéo suficiente, néo sendo necessaria a anlise pormenorizada de todas as
alegagdes.

Quanto aos demmis fundamentos, tambémnecessaria a negativa de seguimento, conforme o quanto ja determinado pelo e. STF na decisio de folha 466v.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimemse.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0013303-03.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.013303-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE : |ORTEGAE CIACLINICAODONTOLOGICALTDA

ADVOGADO : |SP315236 DANIELOLIVEIRA MATOS

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. : |00062881120114036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo que ndo admitiu recurso especial.
Acolho os embargos de declarago, semefeitos modificativos, para excluir da decisdo a fmdamentacio a respeito da stimula 83 doe. STJ.
Intimemse.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISA0 DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVELN® 0018104-64.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.018104-4/SP
APELANTE . [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |WARM PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . [SP236149 PATRICIAARAUJO SANTANA
INTERESSADO(A) . |[ACOSTALOGISTICAE DISTRIBUICAO LTDA
No. ORIG. - 00055989520158260296 1 Vi JAGUARIUNA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, emface de acorddo prolatado por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa: B R ) R . - .
EXECUCAOFISCAL-FRAUDE A EXECUCAO-ALIENACAO DO BEM OCORRIDA APOS AINSCRICAO EMDIVIDA ATIVAE AO AJUIZAMENTO DA EXECUCAO - HONORARIOS.
1. "Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Piiblica, por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2019  90/1065



(artigo 185, do Cédigo Tributdrio Nacional, com redagéo da Lei Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005).

2. Houve fraude a execugdo.

3. A embargante deve ser condenada ao pagamento de honordrios advocaticios, no percentual de 10% sobre o valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, em
consideragdo a elevada importdncia social da causa tributdria e ao zelo profissional dos procuradores.

4. Apelagao provida.

Foramopostos embargos de declaragdo, cujo acordéo recebeu a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO - ALEGACAO DE OMISSAO - ACOLHIMENTO, SEMALTERACAO DO RESULTADO.

1. Antes de 09 de junho de 2005, a presungdo absoluta de fraude depende da citagdo no processo judicial, nos termos da redagdo anterior do artigo 185, do Cédigo Tributdrio Nacional. Apos tal data, devem ser
consideradas fraudul as alienagdes efetuadas pelo devedor apés a inscrigdo do crédito tributdrio na divida ativa.

2. Ainscrigdo em divida ativa ocorreu em 03 de fevereiro de 2006 (fls. 65) e a execugdo fiscal foi ajuizada em 28 de abril de 2006 (fls. 63).

3. O instrumento particular de venda e compra do imovel foi assinado em 07 de abril de 2009 (fls. 37). A escritura de piiblica de compra e venda do referido bem foi lavrada em 19 de novembro de 2009 e registrada
em 11 de margo de 2010 (fls. 46).

4. Houve fraude a execugdo.

5. Ofato do vendedor do imovel ter sido incluido na execugdo, como responsavel pelo débito, em 02 de fevereiro de 2009, e ter sido citado apenas em 17 de abril de 2009 (fls. 575), néo afasta a ocorréncia de fraude
aexecugdo.

6. A alienagdo do imével é ineficaz perante a Fazenda Puiblica.

7. Embargos de declaragdo acolhidos para integrar a fundamentagdo, sem alteragdo do resultado.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acérdao, sem, no entanto, indicar os dispositivos de lei federal violados.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

Verifico que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos de lei
federal teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acérddo recorrido, emdesatengdo Artigo 1i° 1.029 do CPC (Artigo n° 541 do CPC de 1973), do que
decorre a deficiéncia de sua findamentagio, nos termos expressos pela Strmula i° 284 do STF, aplicavel por analogia: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentagio ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia'.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacéo das normas federais.

Emcasos cono este o colendo Superior Tribunal de Justiga nio temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicag@o inequivoca dos motivos pelos quais se consideramviolados os dispositivos da lei federal
apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente emque consistiua violagao, por meio da demonstrag@o inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengao aos aludidos dispositivos" (inAGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bemcomo "a auséncia de indicago expressa da lei federal violada revela a deficiéncia
das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF(...)." (nAGRESP 11° 436488/BA, Rel. Min. LuizFux, 1* Turm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. DELEGA CﬁfO DAPROPOSITURA DA A CA~O DO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLA CA~0A OART. 535DO
CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIADE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/ST.J. COMANDO NORMA TIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual
ndo hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. O prequestionamento néo exige que haja mengéo expressa dos dtspostttvos m/racon.stttuczonws t/dos
como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo preenchimento do requisito do prequestio 0,

para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Siimulas 282/STF e 211/ST.J. 3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagéo genérica, desprovida de. fundamenta;:ao que
demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Simula 284/STF. 4. O Tribunal de
origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o Procurador-Geral delegou a atribuicio a membro do
Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que néo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Simula 7/STJ. 5. Agravo
interno ndo provido. (STJ, Agint no REsp n.”1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/2016())

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EXECUCAOFISCAL PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO, NORECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO
RELATOR. ART. 544, §4°, 11, B, DO CPC. SUPERAC/TODE EVENTUALNULIDADE, NOJULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO POSTERIOR
JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (...) I. Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e
mencionar; genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar; de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza
aocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo. Incide, portanto, o enunciado da Sumula 284/STF. 111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da
indicagdo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no
REsp 1.346.588/DF; Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014). IV. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser
apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar; de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Simula 284/STF). V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para
sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobrejd interposto e jd julgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposigdo do recurso especial” (STJ, AgRgno AREsp
391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013). VI. Agravo Regimental improvido." (ST.J, AgRg no AREsp n. 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLA CAOAO ART. 535, I, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma fumdamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da
controvérsia, razdo pela qual ndo hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
simples alegagdo genérica, desprovida de f cdo que de e de que maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial,
atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF. 3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e merece ser mantido no patamar
fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Sumula 7/STJ. 4.
Agravo interno néo provido. (STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA cAo. SUMULAS N. 182 DOSTJ E 284 DOSTF. 1. E invidavel agravo interno que deixa de impugnar
fundamento da deciséo recorrida, por si so, suficiente para manté-la. Incidéncia da Stimulan. 182 do STJ. 2. Incide o ébice previsto na Siimula n. 284 do STF na hipdtese em que a deficiéncia da fundamentagdo do
recurso ndo permite a exata compreensdo da controvérsia. 3. Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 15/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. A USENCIA
DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES DISSOCIADAS DE VIOLA CJOA DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA cAo.
INCIDENCIADAS SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. I - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdéo recorrido, bem como as razées recursais dissociadas
daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de fundamentagéo do recurso, o que atrai, por analogia, os obices das Sumulas n. 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal. 11 - O
Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a decisdo agravada, apenas reiterando as alegagoes veiculadas no recurso anterior: 111 - Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp
439.895/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa, 1°Turma, DJe 26/02/2015)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

7

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7726/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN®0011653-56.2013.4.03.6100/SP

1 [ [p013.61.00011653-8/SP

SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS METALURGICAS MECANICAS E DE MATERIALELETRICO EAFINS DE
APELANTE

MOGI GUACU
ADVOGADO : [DF015720 ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS e outro(a)
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APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP313976 MARCO AURELIO PANADES ARANHA e outro(a)
No. ORIG. : [00116535620134036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo (art. 1.042 do CPC/2015) apresentado pela parte autora, em face de decisio proferida pelo érgio Especial emsede de agravo interno, que negou provimento ao recurso extraordindrio apresentado sobre o
afastamento da TR como indice de corregdo da conta fundidria.

Decido.
A pretensio ora deduzida € inacolhivel.

Ab initio, destaco que, apos a Emenda Constitucional n°® 45/2004, como eptteto de Reforma do Judiciario, inaugurou-se o instituto da repercussdo geral e, consequentemente, umnovo modelo de controle difuiso de
constitucionalidade no Poder Judiciario.

ALein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussdo geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada lei adjetiva civil, atribuindo ao S TF, mediante alteragdes emseu Regimento Interno, a tarefa de definir casos
miltiplos, observe-se:

"Lein®11.418/2006, art.3°" [...] "Caberd ao Supremo Tribunal Federal, em seu Regimento Interno, estabelecer as normas necessdrias a execugdo desta Lei."
E a Suprema Corte ndo olvidou desta determinagéo, ndo apenas regulamentando a matéria emseu ambito, mas tambémnas Cortes a quo.
E a génese da competéncia dos Tribunais de origempara sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior nio permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n° 45/2004 teve sua génese a partir da necessidade de racionalizagdo do Poder Judiciario. N&o poderia a
Suprema Corte brasileira, nemestrutura fisica e humana teria alémde contrério a racionalidade, ter que analisar repetidos casos de uma mesma questéo constitucional.

Acerca da matéria sub exame, as palavras do Ministro Gilmar Mendes, quando do julgamento da Questéo de Ordemno Agravo de Instrumento n® 760358/SE de 19/11/2009, pag 10, apertis verbis:

"[ ] Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de origem. Néo se trata de delegagdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de
ibilidade ou de jul, 0 de recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os 6rgdos de origem adequarem os casos individuais ao

decidido no leading case..

Destaque-se, ainda:

"[....] Aunica hipétese, admitida pela lei, de remessa de recurso muiltiplo ao STF é a da recusa de retratagéo da tese de mérito pelo tribunal de origem. A lei criou a excegado (art.543-B, §4°, do CPC) e como
excegdo se interpreta restritivamente, néo seria o caso de alarga-la."

Tala prova que a competéncia para aplicar julgados emrepercussdo geral ¢ do Tribunal a guo que, na mesma questio de ordem, ficouassentado que, a decisdio que nega seguimento a recurso extraordinrio, temo seu eventual
recurso apreciado intramuros, ou seja, no ambito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciagio do respectivo Orgiio Especial o tiltimo recurso a ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordemsuscitada, foi inclusive promovido umdebate entre os ministros da Suprema Corte sobre qual agdo auténoma de impugnagdo seria cabivel em face de decisdo que,
equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que difere de recurso.

Confira-se, a propésito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMACAO. SUPOSTA APLICAGAO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEG A C/fO DE USURPA C,‘TO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se néio houve juizo de admissibilidade do recurso extraordindrio, néo é cabivel a interposicdo do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afronta a Siimula STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no julgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-
QO/PE, que ajurisdi¢do do Supremo Tribunal F ederal somente se inicia com a manutengdo, pelo Tribunal de origem, de decisdo contrdria ao entendimento firmado no julgamento da repercussio geral, nos
termos do § 4° do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese ndo hd previsio legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4.
Inteligéncia dos arts. 543-B do Cédigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que considerar equivocada a aplica¢do da repercussio geral
interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6. Oportunidade de correcdo, no proprio Gmbito do Tribunal de origem, seja emjuizo de retratagdo, seja por decisio colegiada, do eventual equivoco. 7.
Ndo-conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8. Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo
concedida a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagdo.(Rcl 7569, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-
2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01 PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justica, como mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso repetitivo. Inspirado nas emanages do Pretorio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha,
emQuestdo de Ordem, apreciando recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regizo, que negava seguimento a recurso especial, tambémse manifestou:

"[.....] Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questéo que deve ser resolvida também nesta assentada, considerando-se a sua importancia, decorrente da possibilidade de multiplicagdo de recursos
de igual natureza e com idéntico objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu orgio competente, impedir a subida do agravo de instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC?
Penso que sim, anotando, desde logo, que tal decisdo, obstando o prosseguimento do agravo, ndo representa, emprincipio, usurpacio da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso absolutamente
incabivel, ndo previsto emlei para a hipotese em debate e, portanto, néo inserido na competéncia do Superior Tribunal de Justica. Da mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta
Corteimplica viabilizar a eternizacdo do feito, 0b. lizando o trinsito emjulgado da sentenca ou acordio e lotando novamente esta Corte de recursos inuiteis e protelatorios, o que nio se coaduna como
objetivo da Lei n. 11.672/2008. 111 - Por tiltimo, cabe aqui discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipdteses em que, de fato, o recurso especial terd seguii negado indevidi por equivoco do
orgdio julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo. Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questio de Ordem no Agravo de Instrumento n.
760.358-7, decidiu de forma lh Conside d dequada a utiliza¢do da reclamacdo para corre¢io de equtvocos na aplicagdo da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na
origem pela repercussio geral, entendeu que o tinico instr possivel a tal impugnacio seria o agravo interno"'

(Q0no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterouo CPC 1973, emnada modificou esse desiderato, considerando que passoua determinar apenas que da decisdo que néo admitisse Recurso Especial/Extraordinario caberia
0 "agravo' nos proprios autos, abolindo-se o agravo de instrumento, previsto no art. 544, do CPC 1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado emrepercussdo geral ousob o rito dos recursos repetitivos, emanavamdas Cortes Superiores determinagdes
para o cumprimento do que decidido nas Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciagéo do recurso na condigio de agravo interno.

Apbs a decisdo que negava provimento ao agravo inferno, que atacava decisio negatoria de seguimento, recurso algum cabia contra a respectiva decisdo do Orgio Especial, conforme arestos do Pretorio Excelso ainda soba
égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO DENEGATORIA DE SEGUIMENTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA
RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO OU RECLAMAGCAO PARA O STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que nio cabe recurso ou reclamacdo ao Supremo Tribunal
Federal para rever decisio do Tribunal de origem que aplica a sistemdtica da repercussdo geral, a menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisdo da Suprema Corte.
Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(Rcl 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMA 405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL EM QUE SE ALEGA VIOLACAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o i de que sdo ife incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte, quando o Tribunal a quo aplica o instituto da repercussdo geral, como na hipotese dos
autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno aser julgado pela Corte de origem, ndo
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido. (AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algumcabia da decisdo que negava provimento a agravo interno em face de decisdo negatoria de seguimento, quica no hodierno Codex, que exalta a primazia de julgamento do mérito e a forga do precedente
judicial, insculpido emdiversos dispositivos de sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sdo unissonos de auséncia de qualquer requisito de cognoscibilidade de recurso objurgado decisdo do orgfio especial que ratifica aplicagdo de
entendimento emrepercussdo geral ourecurso repetitivo:

" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, IX, CF. Auséncia de afironta. Fundamentos da decisdo agravada. Auséncia de impugnagao. Precedentes. 1. Contra decisio que aplica a
sistemdtica da repercusséo geral na origem ndo cabe recurso ou qualquer outro meio processual dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Esse lii encontra-se lhado nos arts. 1.030 e 1.042 do
Cddigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar, na
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peticdo de agravo regi I, todos os fi s da deciséo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a que se nega provimento, comimposicdo de multa de 1% (um por cento) do valor
atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte
recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 10-12-2018 PUBLIC 11-12-2018)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONTRA A PARTE DA DECISAO QUE APLICA A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. QUESTOES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNA CA~O ESPECIFICA ATODOS
OS FUNDAMENTOS APTOS, POR SISOS, PARA SUSTENTAR A DECISA O QUE INADMITIU O RECURSO EXTRAORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. 1. Ao
examinar a admissibilidade de Recurso E. dindrio com capitul. de e auto o Tribunal de origem aplicou precedente formado sob o rito da repercussio geral para algumas questoes e
Obices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisdes de advawbz/tdade com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisbes comportam duas espécies de recursos: agravo
interno quanto as matérias dec ldldw com base em precedente produzido sob o rito da repercussdo geral (CPC, art. 1.030, § 2°); e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos aspectos resolvidos por outros tipos de
fund 0s. 4. Ndo hd p do legal de recurso para o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra aparte da decisdo do Juizo de origem que aplicou a sistemiitica da repercussio geral (Pleno,
AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAV O 994.469, Relatora: Min. CARMEN LUCIA (Presidente), D Je de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros ébices, o recurso
ndo merece prosperar. Néo pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CPC quando néo impugna especificamente todos os fundamentos da deciséo que inadmitira o recurso extraordindrio. 6. Agravo Interno a
que se nega provimento. Fixam-se honordrios advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, ja considerada, nesse montante global, a elevagdo efetuadana
decisdo anterior (CPC/2015, art. 85, § 11)."(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-174 DIVULG 23-
08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM.

AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTAAPLICADANO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, §4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGAPROVIMENTO."

(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-2017)

O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA ACORDAO PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL MANEJADO
CONTRADECISA0 LOCAL QUE NEGASEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO EMRAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1.
Cuida-se, na origem, de Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por o acorddo combatido estar em conformidade com o entendimento do STF no RE
564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o inico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é 0 Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, nido
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

3. Mostra-se inadmissivel a interposigéo de novo Recurso Especial contra acdrdao que, no julgamento de Agravo Interno, mantém a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, §

7¢ do CPC, por considerar que o julgado recorrido esta de acordo com a orientagéo do Superior Tribunal de Justica, firmada em recurso representativo da controvérsia. 4. Na sistematica introduzida pelo artigo

543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em cardter definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel, dai em diante, a
apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propésito racionalizador implantando pela Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido.” (REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 1.040, I, DO CPC; ART. 543-C, § 7° 1, DO CPC/1973.
AUSENCIADE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Cédigo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos casos em que o acdrddo recorrido coincidir com ajurisprudéncia firmada no
Jjulgamento de recurso repetitivo, cabendo contra essa deciséo apenas agravo interno. 2. A previsdo legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de inadmisséo de recurso especial, sob o
fundamento de que o acordéo recorrido coincide com a orientagdo desta Corte, foi revogada ainda durante a vacatio legis do novo Codigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdéo constitucional manejada em face de deciséo que néo conheceu de agravo em recurso especial movido contra
acérddo de Tribunal local que, promovendo o juizo de adequagdo previsto no rito dos recursos repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7¢I, do CPC/1973), nega seguimento a recurso especial ao constatar
que o aresto recorrido coincide com a orientagdo consolidada por esta Corte sob o rito singular:

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIA0), SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO APELO NOBRE. NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO

ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposi¢do de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justica contra a decisdo que nega seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que umdos requisitos de cognoscibilidade € o cabimento e a adequago, ou seja, somente admite-se recurso expressamente previsto em Lei.

Nesse diapasdo, advirto a parte recorrente, que a interposicao de novo recurso podera ensejar a incidéncia de multa pelo caréter protelatdrio, nos termos do Tema 698, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:
"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: ""Caracterizam-se como protelatorios os embargos de declaragdo que visam rediscutir matéria ja apreciada e decidida pela
Corte de origem em conformidade com siimula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestacdo adequada das instdncias
ordindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com afinalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a dtica do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omissdo, contradi¢do ou
obscuridade do julgado, requisitos indispensaveis para conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Céd. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se,
portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugéo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se
provimento ao Recurso Especial."

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Fica, a parte recorrente, ora agravante, ainda advertida, da possibilidade de cumulagdo coma multa por litigancia de ma- &, nos termos do Tema 507, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. INTERPOSICA O DE EMBARGOS DE DECLARAGAO COMINTUITO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. CUMULAGAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 538 DO CPC COMINDENIZAGCAO POR LITIGANCIA DE MA-FE, PREVISTANO ART. 18, § 2%, DO
MESMO DIPLOMA. CABIMENTO, POR SE TRATAR DE SANCOES QUE TEMNATUREZAS DIVERSAS.

1. Parafins do art. 543-C do CPC: A multa prevista no artigo 538, pardgrafo vinico, do Codigo de Processo Civil tem cardter eminentemente administrativo - punindo conduta que ofende a dignidade do tribunal
eafungdo publica do processo -, sendo possivel sua cumulagdo com a sangdo previstanos artigos 17, VIl e 18, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, de natureza reparatdria.

2. No caso concreto, recurso especial ndo provido." (REsp 1250739/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 04/12/2013, DJe 17/03/2014)

Ante 0 exposto, niio conhe¢o do recurso, na forma da findamentac&o supra.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetamr-se os autos a0 M M. Juizo de origem, para os devidos fins.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVELN®0014169-49.2013.4.03.6100/SP

\ | ]2013.61.00.014169-7/SP |

‘APELANTE | : |O SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DEALIMENTACAO DE PIRACICABA |
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ADVOGADO : [DF015720 ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS ¢ outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

No. ORIG. 1 100141694920134036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo (art. 1.042 do CPC/2015) apresentado pela parte autora, emface de decisdo proferida pelo 6rgio Especial emsede de agravo interno, que negou provimento ao recurso extraordinrio apresentado sobre o
afastamento da TR como indice de corregdo da conta fundidria.

Decido.
Apretensio ora deduzida & inacolhivel

Ab initio, destaco que, apos a Emenda Constitucional n® 45/2004, como epiteto de Reforma do Judiciario, inaugurou-se o instituto da repercussdo geral e, consequentemente, umnovo modelo de controle difuiso de
constitucionalidade no Poder Judiciario.

ALein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussio geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada lei adjetiva civil, atribuindo ao STF, mediante alteragdes emseu Regimento Interno, a tarefa de definir casos
miltiplos, observe-se:

"Lein®11.418/2006, art.3”" [...] ""Caberd ao Supremo Tribunal Federal, em seu Regij o Interno, belecer as normas necessdrias a execugdo desta Lei."

E a Suprema Corte ndo olvidou desta determinagéo, ndo apenas regulamentando a matéria emseu ambito, mas tambémnas Cortes a quo.
E a génese da competéncia dos Tribunais de origempara sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior nio permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n° 45/2004 teve sua génese a partir da necessidade de racionalizagdo do Poder Judiciario. Nao poderia a
Suprema Corte brasileira, nemestrutura fisica e humana teria alémde contrério a racionalidade, ter que analisar repetidos casos de uma mesmma questdo constitucional.

Acerca da matéria sub exame, as palavras do Ministro Gilmar Mendes, quando do julgamento da Questéo de Ordemno Agravo de Instrumento n® 760358/SE de 19/11/2009, pag 10, apertis verbis:

"[ ] Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de origem. Nao se trata de delegagdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de
ibilidade ou de jul, 0 de recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os 6rgdos de origem adequarem os casos individuais ao

decidido no leading case..

Destaque-se, ainda:

"[....] Auinica hipétese, admitida pela lei, de remessa de recurso muiltiplo ao STF é a da recusa de retratagéo da tese de mérito pelo tribunal de origem. A lei criou a excegado (art.543-B, §4°, do CPC) e como
excegdo se interpreta restritivamente, néo seria o caso de alarga-la."”

Tala prova que a competéncia para aplicar julgados emrepercussdo geral ¢ do Tribunal a guo que, na mesma questio de ordem, ficouassentado que, a decisdo que nega seguimento a recurso extraordindrio, temo seu eventual
recurso apreciado intramuros, ou seja, no ambito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciacio do respectivo Orgiio Especial o tiltimo recurso a ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordemsuscitada, foi inclusive promovido umdebate entre os ministros da Suprema Corte sobre qual agdo auténoma de impugnago seria cabivel emface de decisdo que,
equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que difere de recurso.

Confira-se, a proposito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMACAO. SUPOSTA APLICAGAO INDEVIDA PELAPRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEGACAO DE USURPAGCAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se néio houve juizo de admissibilidade do recurso extraordindrio, néo é cabivel a interposicdo do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afionta a Siimula STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no julgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-
QO/PE, que ajurisdi¢io do Supremo Tribunal Federal somente se inicia com a manutencdo, pelo Tribunal de origem, de decisio contrdria ao entendimento firmado no julgamento da repercussio geral, nos
termos do § 4° do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese ndo hd previsio legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4.
Inteligéncia dos arts. 543-B do Codigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que considerar equivocada a aplica¢do da repercussio geral
interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6. Oportunidade de correcdo, no proprio Gmbito do Tribunal de origem, seja emjuizo de retratagdo, seja por decisio colegiada, do eventual equivoco. 7.
Nado-conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8. Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo
concedida a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagdo.(Rcl 7569, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-
2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01 PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justica, como mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso repetitivo. Inspirado nas emanages do Pretorio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha,
emQuestio de Ordem, apreciando recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negava seguimento a recurso especial, tambémse manifestou:

"[.....] Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questdo que deve ser resolvida também nesta assentada, considerando-se a sua importancia, decorrente da possibilidade de multiplicagdo de recursos
de igual natureza e com idéntico objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu orgio competente, impedir a subida do agravo de instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC?
Penso que sim, anotando, desde logo, que tal decisdo, obstando o prosseguimento do agravo, ndo representa, em principi rpagdo da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso absolutamente
incabivel, ndo previsto em lei para a hipotese em debate e, portanto, ndo inserido na competéncia do Superior Tribunal de Justica. Da mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta
Corteimplica viabilizar a eternizacdo do feito, 0b. lizando o trinsito emjulgado da sentenca ou acordio e lotando novamente esta Corte de recursos inuiteis e protelatorios, o que nio se coaduna como
objetivo da Lei n. 11.672/2008. 111 - Por tiltimo, cabe aqui discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipdteses em que, de fato, o recurso especial terd seguii negado indevidi por equivoco do
orgdo julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo. Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questio de Ordem no Agravo de Instrumento n.
760.358-7, decidiu de forma Ih Considerando inadequada a utilizacdo da reclamacdo para corregio de equivocos na aplicagdo da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na
origem pela repercussio geral, entendeu que o tinico instr possivel atal imp do seria o agravo interno"'

(Q0no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterouo CPC 1973, emnada modificou esse desiderato, considerando que passoua determinar apenas que da decisdo que néio admitisse Recurso Especial/Extraordinario caberia
0 "agravo' nos proprios autos, abolindo-se o agravo de instrumento, previsto no art. 544, do CPC 1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado emrepercussdo geral ousob o rito dos recursos repetitivos, emanavamdas Cortes Superiores determinagdes
para o cumprimento do que decidido nas Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciagdo do recurso na condicao de agravo interno.

Apbs a decisdo que negava provimento ao agravo inferno, que atacava decisio negatoria de seguimento, recurso algum cabia contra a respectiva decisdo do Orgio Especial, conforme arestos do Pretorio Excelso ainda sob a
égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISA0 DENEGATORIA DE SEGUIMENTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA
RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO OU RECLAMAGCAO PARA O STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que nio cabe recurso ou reclamacdo ao Supremo Tribunal
Federal para rever decisio do Tribunal de origem que aplica a sistemdtica da repercussdo geral, a menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisdo da Suprema Corte.
Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(Rcl 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMA 405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL EM QUE SE ALEGA VIOLAGAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o i 0 de que sdo ife incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte, quando o Tribunal a quo aplica o instituto da repercussdo geral, como na hipotese dos
autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno aser julgado pela Corte de origem, ndo
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido. (AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algumcabia da decisdo que negava provimento a agravo interno em face de decisdo negatoria de seguimento, quica no hodierno Codex, que exalta a primazia de julgamento do mérito e a forga do precedente
judicial, insculpido emdiversos dispositivos de sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sdo unissonos de auséncia de qualquer requisito de cognoscibilidade de recurso objurgado decisdo do orgfio especial que ratifica aplicagdo de
entendimento emrepercussdo geral ou recurso repetitivo:

" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, LX, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo agravada. Auséncia de impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisdo que aplica a
sistemitica da repercusséo geral na origem ndo cabe recurso ou qualquer outro meio processual dirigido ao Supremo Tribunal F ederal. Esse lii encontra-se lhado nos arts. 1.030 e 1.042 do
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Cédigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar, na
peticdo de agravo regii I, todos os fund os da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a que se nega provimento, comimposigio de multa de 1% (umpor cento) do valor
atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia fixacdo de honordrios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte
recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 10-12-2018 PUBLIC 11-12-2018)
"AGRAVOINTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONTRA A PARTE DA DECISAO QUE APLICA A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. QUESTOES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNA C/fO ESPECIFICAATODOS
OS FUNDAMENTOS APTOS, POR SISOS, PARA SUSTENTAR A DEC]SA O QUE INADMITIU O RECURSO EXTRAORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. 1. Ao
examinar a admissibilidade de Recurso Ext dindrio com capitul. de eauto o Tribunal de origem aplicou precedente formado sob o rito da repercussio geral para algumas questoes e
obices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisdes de admiss lbllldade com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisdes comportam duas espécies de recursos: agravo
interno quanto as matérias dectdldas com base em precedente produzido sob o rito da repercusséo geral (CPC, art. 1.030, § 2°); e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos aspectos resolvidos por outros tipos de

0s. 4. Ndo hd p do legal de recurso parao SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra a parte da decisdo do Juizo de origem que aplicou a sistemiitica da repercussio geral (Pleno,
A G.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAV O 994.469, Relatora: Min. CARMEN LUCIA (Presidente), DJe de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros 6bices, o recurso
ndo merece prosperar. Nédo pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CPC quando néo impugna especificamente todos os fundamentos da deciséo que inadmitira o recurso extraordinario. 6. Agravo Interno a
que se nega provimento. Fixam-se honordrios advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, jd considerada, nesse montante global, a elevagdo efetuada na
deciséo anterior (CPC/2015, art. 85, § 11)."(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-174 DIVULG 23-
08-2018 PUBLIC 24-08-2018)
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICAC/TODA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM.
AUSENCIADE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTAAPLICADANO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGAPROVIMENTQ."
(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-2017)
O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA ACORDAO PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL MANEJADO
CONTRADECISAO LOCAL QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO EMRAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1.
Cuida-se, na origem, de Agravo Interno interposto pelo INSS contra deciséo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por o acorddo combatido estar em conformidade com o entendimento do STF no RE
564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o inico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

3. Mostra-se inadmissivel a interposicdo de novo Recurso Especial contra acérdao que, no julgamento de Agravo Interno, mantém a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, §

74 do CPC, por considerar que o julgado recorrido estd de acordo com a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga, firmada em recurso representativo da controvérsia. 4. Na sistemdtica introduzida pelo artigo

543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em cardter definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, néo sendo possivel, dai em diante, a
apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propésito racionalizador implantando pela Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido.” (REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 1.040, I, DO CPC; ART. 543-C, § 7, I, DO CPC/1973.
AUSENCIADE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Cédligo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos casos em que o acérdéo recorrido coincidir com a jurisprudéncia firmada no
Julgamento de recurso repetitivo, cabendo contra essa decisédo apenas agravo interno. 2. A previsdo legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de inadmissdo de recurso especial, sob o
fundamento de que o acdrddo recorrido coincide com a orientagdo desta Corte, foi revogada ainda durante a vacatio legis do novo Cddigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdo constitucional manejada em face de decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso especial movido contra
acérdao de Tribunal local que, promovendo o juizo de adequagéo previsto no rito dos recursos repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7° I, do CPC/1973), nega seguimento a recurso especial ao constatar
que o aresto recorrido coincide com a orientagdo consolidada por esta Corte sob o rito singular:

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIA0), SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO APELO NOBRE. NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO

ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposicéo de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justi¢a contra a decisdo que nega seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Aglnt no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que umdos requisitos de cognoscibilidade € o cabimento e a adequago, ou seja, somente admite-se recurso expressamente previsto em Lei.

Nesse diapasio, advirto a parte recorrente, que a interposi¢ao de novo recurso poderd ensejar a incidéncia de multa pelo cardter protelatdrio, nos termos do Terma 698, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:
"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: ""Caracterizam-se como protelatorios os embargos de declaragdo que visam rediscutir matéria jd apreciada e decidida pela
Corte de origem em conformidade com siimula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestagdo adequada das instancias
ordindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a ética do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omissdo, contradigéo ou
obscuridade do julgado, requisitos indispensdveis para conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Céd. Proc. Civil, mas rediscutir matéria j apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se,
portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo 08/2008 do Superior Tribunal de Justi¢a; b) no caso concreto, nega-se
provimento ao Recurso Especial."

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Fica, a parte recorrente, ora agravante, ainda advertida, da possibilidade de cumulagdo coma muilta por litigAncia de méa-f&, nos termos do Tema 507, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO COMINTUITO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. CUMULAGAO DA MULTA PREVISTANO ART. 538 DO CPC COMINDENIZACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE, PREVISTANO ART. I8, § 2, DO
MESMO DIPLOMA. CABIMENTO, POR SE TRATAR DE SA NCOES QUE TEMNATUREZAS DIVERSAS.

1. Parafins do art. 543-C do CPC: A multa prevista no artigo 538, paragrafo imico, do Codigo de Processo Civil tem cardter eminentemente administrativo - punindo conduta que ofende a dignidade do tribunal
eafungdo publica do processo -, sendo possivel sua cumulagdo com a sangdo prevista nos artigos 17, VIl e 18, § 2° do Cédigo de Processo Civil, de natureza reparatdria.

2. No caso concreto, recurso especial ndo provido." (REsp 1250739/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 04/12/2013, DJe 17/03/2014)

Ante 0 exposto, niio conhe¢o do recurso, na forma da findamentacao supra.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetamse os autos a0 MM. Juizo de origem, para os devidos fins.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DEALIMENTACAO EAFINS DE MARILIA EREGIAO
ADVOGADO : |DF015720 ANTONIO GLAUCIUS DE MORALIS e outro(a)

No. ORIG. 1 |00158704520134036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo (art. 1.042 do CPC/2015) apresentado pela parte autora, emface de decisdo proferida pelo 6rgio Especial emsede de agravo interno, que negou provimento ao recurso extraordinrio apresentado sobre o
afastamento da TR como indice de corrego da conta findiaria.

Decido.
Apretensio ora deduzida & inacolhivel

Ab initio, destaco que, apos a Emenda Constitucional n® 45/2004, como epiteto de Reforma do Judiciario, inaugurou-se o instituto da repercussdo geral e, consequentemente, umnovo modelo de controle difuso de
constitucionalidade no Poder Judiciario.

ALein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussdo geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada lei adjetiva civil, atribuindo ao STF, mediante alteragdes emseu Regimento Interno, a tarefa de definir casos
miltiplos, observe-se:

"Lein®11.418/2006, art.3”" [...] "Caberd ao Supremo Tribunal Federal, em seu Regi o Interno, belecer as normas necessdrias a execugdo desta Lei."
E a Suprema Corte ndo olvidou desta determinacio, ndo apenas regulamentando a matéria emseu ambito, mas tambémnas Cortes a quio.
E a génese da competéncia dos Tribunais de origempara sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior niio permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n° 45/2004 teve sua génese a partir da necessidade de racionalizagdo do Poder Judiciario. Ndo poderia a
Suprema Corte brasileira, nemestrutura fisica e humana teria alémde contrério a racionalidade, ter que analisar repetidos casos de uma mesma questdo constitucional.

Acerca da matéria sub exame, as palavras do Ministro Gilmar Mendes, quando do julgamento da Questéo de Ordemno Agravo de Instrumento n® 760358/SE de 19/11/2009, pag 10, apertis verbis:

"[ ] Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de origem. Ndo se trata de delegagdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de
ibilidade ou de juls 0 de recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os 6rgdos de origem adequarem os casos individuais ao

decidido no leading case..

Destaque-se, ainda:

"[....] Amica hipdtese, admitida pela lei, de remessa de recurso multiplo ao STF é a da recusa de retratagdo da tese de mérito pelo tribunal de origem. A lei criou a excegdo (art.543-B, §4°, do CPC) e como
excegdo se interpreta restritivamente, néo seria o caso de alarga-la."”

Tala prova que a competéncia para aplicar julgados emrepercussdo geral ¢ do Tribunal @ guo que, na mesma questio de ordem, ficouassentado que, a decisdo que nega seguimento a recurso extraordinrio, temo seu eventual

recurso apreciado intramuros, ou seja, no ambito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciacio do respectivo Orgiio Especial o tiltimo recurso a ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordemsuscitada, foi inclusive promovido umdebate entre os ministros da Suprema Corte sobre qual agdo auténoma de impugnagdo seria cabivel em face de decisdo que,
equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que difere de recurso.

Confira-se, a proposito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMACAQ. SUPOSTA APLICACAO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEGACAO DE USURPAGCAO DE COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se néio houve juizo de admissibilidade do recurso extraordindrio, néo é cabivel a interposicao do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afionta a Suimula STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no julgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-
QO/PE, que ajurisdi¢io do Supremo Tribunal Federal somente se inicia com a manutencdo, pelo Tribunal de origem, de decisio contrdria ao entendimento firmado no julgamento da repercussio geral, nos
termos do § 4° do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese ndo hd previsio legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4.
Inteligéncia dos arts. 543-B do Cédigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que considerar equivocada a aplicag¢do da repercussio geral
interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6. Oportunidade de corre¢do, no proprio Gmbito do Tribunal de origem, seja emjuizo de retratagdo, seja por decisio colegiada, do eventual equivoco. 7.
Nao-conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8. Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo
concedida a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagdo.(Rel 7569, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-
2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01 PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justica, como mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso repetitivo. Inspirado nas emanacdes do Pretorio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha,
emQuestio de Ordem, apreciando recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negava seguimento a recurso especial, tambémse manifestou:

"[.....] Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questdo que deve ser resolvida também nesta assentada, considerando-se a sua importdncia, decorrente da possibilidade de multiplicagdo de recursos
de igual natureza e com idéntico objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu orgio competente, impedir a subida do agravo de instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC?
Penso que sim, anotando, desde logo, que tal decisdo, obstando o prosseguimento do agravo, ndo representa, em principio, usurpacdo da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso absolutamente
incabivel, ndo previsto em lei para a hipotese em debate e, portanto, ndo inserido na competéncia do Superior Tribunal de Justica. Da mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta
Corte implica viabilizar a eternizagdo do feito, obstaculizando o trinsito emjulgado da sentenca ou acorddo e lotando novamente esta Corte de recursos iniiteis e protelatorios, o que ndo se coaduna como
objetivo da Lei n. 11.672/2008. 111 - Por tiltimo, cabe aqui discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipdteses em que, de fato, o recurso especial terd seguil negado indevidi por equivoco do
orgdo julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo. Observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questio de Ordem no Agravo de Instrumento n.
760.358-7, decidiu de forma Ih Considerando inadequada a utilizacdo da reclamacdo para corregio de equivocos na aplicagdo da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na
origem pela repercussio geral, entendeu que o tinico instr possivel atal imp do seria o agravo interno"'

(00 no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterouo CPC 1973, emnada modificou esse desiderato, considerando que passoua determinar apenas que da decisdo que néio admitisse Recurso Especial/Extraordinario caberia
0 "agravo' nos proprios autos, abolindo-se o agravo de instrumento, previsto no art. 544, do CPC 1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado emrepercussédo geral ousob o rito dos recursos repetitivos, emanavamdas Cortes Superiores determinagdes
para o cumprimento do que decidido nas Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciagdo do recurso na condi¢ao de agravo interno.

Apbs a decisdo que negava provimento ao agravo interno, que atacava decisio negatoria de seguimento, recurso algum cabia contra a respectiva decisdo do Orgio Especial, conforme arestos do Pretorio Excelso ainda soba
égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISA0 DENEGATORIA DE SEGUIMENTO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA
RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO OU RECLAMAGAO PARA O STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que ndo cabe recurso ou reclamagio ao Supremo Tribunal
Federal para rever decisio do Tribunal de origem que aplica a sistemdtica da repercussdo geral, a menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisdo da Suprema Corte.
Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(Rel 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMA 405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL EM QUE SE ALEGA VIOLAGAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o entendi 0 de que sdo ife incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte, quando o Tribunal a quo aplica o instituto da repercusséo geral, como na hipdtese dos
autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido. (AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algumcabia da decisdo que negava provimento a agravo interno em face de decisdo negatoria de seguimento, quica no hodierno Codex, que exalta a primazia de julgamento do mérito e a forga do precedente
judicial, insculpido emdiversos dispositivos de sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sdo unissonos de auséncia de qualquer requisito de cognoscibilidade de recurso objurgado decisdo do orgfio especial que ratifica aplicagdo de
entendimento emrepercussdo geral ourecurso repetitivo:

" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, IX, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo agravada. Auséncia de impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisio que aplica a
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sistemdtica da repercussdo geral na origem ndo cabe recurso ou qualquer outro meio processual dirigido ao Supremo Tribunal F ederal. Esse i encontra-se lhado nos arts. 1.030 e 1.042 do
Cadigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar, na
peticdo de agravo regii I, todos os fund. 0s da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a que se nega provimento, com imposicdo de multa de 1% (um por cento) do valor
atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia fixacdo de honordrios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte
recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 10-12-2018 PUBLIC 11-12-2018)

"4GRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONTRA A PARTE DA DECISAO QUE APLICA A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. QUESTOES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNA CJO ESPECIFICAATODOS
0S FUNDAMENTOS APTOS, POR SISOS, PARA SUSTENTARA DECISA O QUE INADMITIU O RECURSO EXTRAORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. I. Ao
examinar a admissibilidade de Recurso Ext dil com de eauté o Tribunal de origem aplicou precedente formado sob o rito da repercussio geral para algumas questoes e
obices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisdes de admzsstbzlzdade com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisdes comportam duas espécies de recursos: agravo
interno quanto as matérias decididas com base em precedente produzido sob o rito da repercusséo geral (CPC, art. 1.030, § 2°); e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos aspectos resolvidos por outros tipos de
Sfund 0s. 4. Ndo hd previsao legal de recurso parao SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra a parte da decisio do Juizo de origem que aplicou a sistemdtica da repercussdo geral (Pleno,
AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO 994. 469, Relatora: Min. CARMEN LUCIA (Presidente), DJe de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros ébices, o recurso
ndo merece prosperar: Néo pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CPC quando néo impugna especificamente todos os fundamentos da deciséo que inadmitira o recurso extraordindrio. 6. Agravo Interno a
que se nega provimento. Fixam-se honordrios advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, jd considerada, nesse montante global, a elevagdo efetuada na
decisdo anterior (CPC/2015, art. 85, § 11)."(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-174 DIVULG 23-
08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

"4GRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM.
AUSENCIADE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTAAPLICADANQ
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, §4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTALAQ QUAL SE NEGAPROVIMENTO."

(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-074 DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-201 7)

O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA A CORDAO PROFERIDO EM AGRAVO REGIMENTAL MANEJADO
CONTRADECISAO LOCAL QUE NEGASEGUIMENTO ARECURSO EXTRA ORDINARIO EMRAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1.
Cuida-se, na origem, de Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por o acorddo combatido estar em conformidade com o entendimento do STF no RE
564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o nico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo
havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Mostra-se inadmissivel a interposi¢do de novo Recurso Especial contra acorddo que, no julgamento de Agravo Interno, mantém a decisdo que negou seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, §

7¢ do CPC, por considerar que o julgado recorrido estd de acordo com a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga, firmada em recurso representativo da controvérsia. 4. Na sistemditica introduzida pelo artigo

543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em cardter definitivo, proferir juizo de adequagéo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, néo sendo possivel, dai em diante, a
apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propésito racionalizador implantando pela Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido.” (REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 1.040, I, DO CPC; ART. 543-C, § 7, I, DO CPC/1973.
AUSENCIADE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Cédligo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos casos em que o acérddo recorrido coincidir com a jurisprudéncia firmada no
Jjulgamento de recurso repetitivo, cabendo contra essa deciséo apenas agravo interno. 2. A previsdo legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de inadmisséo de recurso especial, sob o
fundamento de que o acdrddo recorrido coincide com a orientagdo desta Corte, foi revogada ainda durante a vacatio legis do novo Cddigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdo constitucional manejada em face de decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso especial movido contra
acorddo de Tribunal local que, promovendo o juizo de adequagdo previsto no rito dos recursos repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973), nega seguimento a recurso especial ao constatar
que o aresto recorrido coincide com a orientagdo consolidada por esta Corte sob o rito singular:

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5“REGIA0), SEGUNDA SEC/TO,julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO APELO NOBRE. NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO
ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposigéo de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justi¢a contra a decisdo que nega seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Aglnt no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que umdos requisitos de cognoscibilidade € o cabimento e a adequagdo, ou seja, somente admite-se recurso expressamente previsto em Lei.

Nesse diapasao, advirto a parte recorrente, que a interposigao de novo recurso podera ensgjar a incidéncia de multa pelo carater protelatdrio, nos termos do Tema 698, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:
"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARA CA~O REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: " Caracterizam-se como protelatérios os embargos de declaragéo que visam rediscutir matéria ja apreciada e decidida pela
Corte de origem em conformidade com simula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestagdo adequada das instancias
ordindrias acerca dos pontos suscitados no recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicdvel ao caso, sob a dtica do principio da isonomia, ndo buscavam sanar omisséo, contradigdo ou
obscuridade do julgado, requisitos indispensdveis para conhecimento do recurso com fundamento no art. 535 do Céd. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se,
portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se
provimento ao Recurso Especial.”

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Fica, a parte recorrente, ora agravante, ainda advertida, da possibilidade de cumulagéo coma multa por litigancia de mé-f€, nos termos do Tema 507, do STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO COMINTUITO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. CUMULAC/TODA MULTA PREVISTANO ART. 538 DO CPC COMINDENIZACATOPOR LITIGANCIADE MA’-FE", PREVISTANOART. 18, § 2°, DO
MESMO DIPLOMA. CABIMENTO, POR SE TRATAR DE SANCOES QUE TEMNATUREZAS DIVERSAS.

1. Parafins do art. 543-C do CPC: A multa prevista no artigo 538, pardgrafo inico, do Cédigo de Processo Civil tem cardter ativo - punindo conduta que ofende a dignidade do tribunal
e afungdo puiblica do processo -, sendo possivel sua cumulagdo com a sangéo previstanos artigos 17, VIl e 18, § 2° do Cédigo de Processo Civil, de natureza reparatéria.

2. No caso concreto, recurso especial néo provido." (REsp 1250739/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 04/12/2013, DJe 17/03/2014)

Ante 0 exposto, no conhe¢o do recurso, na forma da findamentag@o supra.

Respeitadas as cautelas de praxe, remetam-se os autos ao MM. Juizo de origem, para os devidos fins.
Cumpra-se.

S0 Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66276/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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|2010.61 .05.004031-0/SP

RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE MARIO JORGE DA SILVA

ADVOGADO SP228679 LUANA FEIJO LOPES e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00040311320104036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Considerada a opgao pelo melhor beneficio realizada pelo autor as folhas 339, determino a expedigiio de oficio a0 INSS para cumprimento da ordemde implantago imediata do beneficio judicial, nos termos do acordao de

folhas 313.

Determino, ainda, que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.
Comunique-se a Autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.

Cumpra-se, comurgéncia.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.
Intime-se.

S#o Paulo, 18 de setembro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVELN®0009257-73.2018.4.03.9999/SP

|201 8.03.99.009257-6/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE ADEMAR RODRIGUES DA SILVA (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO SP242803 JOAO HENRIQUE FEITOSA BENATTI
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 12.00.00020-3 1 Vr ITAJOBI/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagdo dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que a mingua de transito emjulgado, a imediata implantag@o de beneficio
previdenciario de aposentadoria por idade hibrida devida a trabalhador rural.

DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagdo de tutela faz-se mister o preenchimento simultaneo dos requisitos previstos no artigo 300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e no perigo de

dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Neste caso concreto convengo-ime de que todos os requisitos estio presentes, assistindo, portanto, razio a requerente emseu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito & concesso do beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade hibrida devida a trabalhador rural, o que se fezpelo reconhecimento

do preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a implantagio do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, é evidente o risco de grave lesdo a que submetido o segurado caso a concessdo do beneficio seja postergada para 0 momento do transito emjulgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesdo essa
consistente emprivar o segurado de recursos financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.
Anote-se, emcomplemento, que o recurso excepcional interposto ¢ dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo ndo basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acordao recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipagao de tutela, determinando ao IN'SS seja concedido ao segurado o beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade hibrida devida a trabalhador rural, nos termos do

acorddo recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Comunique-se a autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.

Intimem-se.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVELN® 0003937-15.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.003937-2/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE DEISE APARECIDA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) DEISE APARECIDA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00039371520164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Considerada a op¢ao pelo melhor beneficio realizada pelo autor as folhas 193, determino a expedigiio de oficio a0 INSS para cumprimento da ordemde implantagdo imediata do beneficio judicial, nos termos do acordao de

folhas 157/158.

Determino, ainda, que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.
Comunique-se a Autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.

Cumpra-se, comurgéncia.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.
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Intime-se.

S0 Paulo, 18 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVELN® 0007085-61.2018.4.03.9999/SP

|201 8.03.99.007085-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE JOAO CARLOS IGNACIO

ADVOGADO SP211735 CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO
SP179738 EDSON RICARDO PONTES
SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO
SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
SP188752 LARISSABORETTI MORESSI

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 16.00.00047-1 1 Vi BARRABONITA/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagio dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que & mingua de trinsito emjulgado, a imediata implantacdo de beneficio
previdenciério de aposentadoria por idade devida a trabalhador rural.

DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagio de tutela faz-se mister o preenchimento simultaneo dos requisitos previstos no artigo 300 do CPC, consistentes na probabilidade do direito invocado pela parte e no perigo de

dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Neste caso concreto convengo-ime de que todos os requisitos estio presentes, assistindo, portanto, razio a requerente emseu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade devida a trabalhador rural, o que se fezpelo reconhecimento do
preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a implantago do aludido beneficio.

Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o segurado caso a concessio do beneficio seja postergada para o momento do transito emjulgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesdo essa

consistente emprivar o segurado de recursos financeiros

intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, emcomplemento, que o recurso excepcional interposto ¢ dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposi¢io ndo basta para impedir a imediata produg@o de efeitos pelo acorddo recorrido.
Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipacio de tutela, determinando ao INSS seja concedido ao segurado o beneficio previdenciario de aposentadoria por idade devida a trabalhador rural, nos termos do acordao

recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Comunique-se a Autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.

Intimem-se.
Apbs, retornemos autos a0 NUGE.
Séo Paulo, 24 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0002173-41.2015.4.03.6114/SP

|2015.61A14A002173-9/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP265110 CRISTIANE WADA TOMIMORI e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSEAILTON DEALMEIDA

ADVOGADO SP289312 ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. 00021734120154036114 3 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagdo dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que a mingua de transito emjulgado, a imediata implantag@o de beneficio

previdencirio de aposentadoria especial
DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagao de tutela faz-se mister o preenchimento simultaneo dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, consistentes na probabilidade do direito invocado pela
parte e no perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Neste caso concreto convengo-ime de que todos os requisitos estio presentes, assistindo, portanto, razio a requerente emseu pleito.
Comefeito, vé-se que a decisdo proferida pelo Tribunal assentoua existéncia do direito a concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria especial, 0 que se fezpelo reconhecimento do preenchimento de todos os
requisitos legais necessarios a implantagdo do aludido beneficio.

Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o segurado caso a concessdo do beneficio seja postergada para o momento do trénsito emjulgado - sobretudo diante de eventual sobrestamento do feito -, lesdo
essa consistente emprivar o segurado de recursos financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.
Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipagdo de tutela, determinando ao INSS seja concedido ao segurado o beneficio previdenciario de aposentadoria especial, nos termos do acérdéo recorrido, no prazo de 30 (trinta)

dias.

Comunique-se a autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.

Intimem-se.
Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.
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Séo Paulo, 24 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025729-54.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA

IMPETRANTE:JOAO LOURENCO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JEAN CARLOS FERREIRA - SP358117-N, EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A
IMPETRADO: DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca originario impetrado por JOAO LOURENCO objetivando a concessio da seguranca para que seja garantido o devido seguimento ao agravo em Recurso Especial
interposto nos autos 0041315-66.2017.4.03.9999, possibilitando sua remessa ao Superior Tribunal de Justiga.

Sustenta que ajuizou ago revisional de aposentadoria em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando o reconhecimento do exercicio de atividade especial. Alega que o feito tramitou
inicialmente perante a 2* Vara da Comarca de Nova Odessa, tendo sido remetido a este Tribunal Regional Federal em sede recursal. Acresce que o agravo interno levado a julgamento perante Orgio Especial deste Tribunal,
interposto da decisdo que negou seguimento ao Recurso Especial foi desprovido e que interpds agravo em recurso especial e que a autoridade coatora ao invés de remeter os autos ao Colendo Superior Tribunal de Justiga,
negou-lhe seguimento.

Pugna a concessdo da seguranca a fimde que se garanta o devido seguimento ao agravo emrecurso especial coma remessa ao Colendo Superior Tribunal de Justiga.

DECIDO.

Defiro os beneficios da justica gratuita.
Nio estdo presentes os pressupostos para o prosseguimento do presente "writ".

Em consulta ao andamento processual da Apelagdo Civel n° 0041315-66.2017.4.03.9999 subjacente, verifica-se que a decisdo impugnada transitou em julgado em 10.07.2019, tornando prejudicada a
discussdo trazida no presente mandado de seguranga.

Comefeito, nos termos do artigo 5°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, ndio cabe mandado de seguranga contra decisio judicial transitada emjulgado.

Assim, tendo emvista o disposto no art. 5° da Lein® 12.016/2009 e ainda o o entendimento segundo o qual o mandado de seguranca contra ato judicial somente € cabivel emsituagdes excepcionalissimas, emque
se verifique ilegalidade flagrante e grave, ouabuso, ou o proferimento de decisdo que se possa qualificar como teratologica, o que ndo ¢ o caso dos autos, esta agdo nio temcondigdes de prosseguir.

Superados os prazos para eventuais recursos, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5016113-89.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: CARLOS AUGUSTO THOMAZIN, ELEUZA DESSIE BARDELLA, HELIO DE MATOS CORREA, JOAO MARTIN RUBIA, LUIZ GONZAGA EGYDIO MELLO MATTOS DE CASTRO,
MARGARIDA LOPES DEARAUJO, MARIA DE FATIMA CASSOLA, MELBA THIELE, NILSON FRANCO, NOIR SIQUEIRAFRANCO, PLACIDAANELLA FERRATONE
REPRESENTANTE: BIANCAMARIA THIELE, ODETTE TAVARES FRANCO

DESPACHO

Concedo as partes o prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a comegar pelo lado autor, para apresentagéo de razdes finais, nos termos do art. 973 do CPC/2015.
Apds, voltemconclusos para julgamento.

Séo Paulo, 3 de outubro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221)N° 5021603-58.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERALPREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:MARCO AURELIO LIMAMONTENEGRO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: JOSE EDUARDO DO CARMO
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DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fndamentos para ndo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Apds, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimemse.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA(?ZI)N“ 5021994-13.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA: GENTIL TEREZIANO RODRIGUES

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: JOSE EDUARDO DO CARMO

DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fimdamentos para ndo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimense.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025341-54.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 35 - DES. FED. SERGIO NASCIMENTO
AUTOR:ERLON CHARLES GOMES DEAQUINO

Advogado do(a) AUTOR: DANIELFERNANDO PIZANI - SP206225-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Vistos.

1. A presente a¢io rescisoria € tempestiva, haja vista que o transito emjulgado da decisio rescindenda ocorreu em?26.04.2018 e o presente feito foi distribuido em01.10.2019.

2. Concedo ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, nos termos dos artigos 98 € 99,§3°, ambos do CPC.

3. Néo havendo pedido de tutela provisoria, cite-se o réu, para contestar a agao, na forma prevista no art. 970 do CPC, observando-se o artigo 183 do mesmo estatuto processual civil.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221)N° 5007365-34.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANGA PAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:AUGUSTO ALBERTO ROSSI

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: DANIELA VASCONCELOS ATAIDE RICIOLI

DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fundamentos para niio aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.

Deé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Apbs, tomemos autos conclusos para julgamento.

Intimense.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5020877-84.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA/SP - 1° VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:LUIZSOUZAMASCARENHAS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA
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DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fimdamentos para ndo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.

Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.

Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5017405-75.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:MARIA CARLOTAFERPOTTO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LUCIANA DOMINGUES IBANEZ BRANDI

DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fndamentos para ndo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Apos, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA(AZZI)Nu 5023859-71.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:ABIGAILDOS SANTOS, M. S.D. S.

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: BRUNO RAMIRES DEUSDARA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: BRUNO RAMIRES DEUSDARA
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DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fimdamentos para ndo aceitagéo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimense.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5020697-68.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 2* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE MOGI DAS CRUZES/SP - 2* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ANTONIO BONIFACIO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LUCIANE DIONIZIO DA COSTALECINIO

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDIC}ARIA DE GUARULHOS/SP-2* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE MOGI DAS CRUZES/SP - 2 VARA FEDERAL

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

O processo n° 5020697-68.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 14/11/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA(?ZI)N“ 5012707-26.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:ADEMARISSE APARECIDA GIROTO FERNANDES

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: RAFAELPINHEIRO

DESPACHO

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os findamentos para niio aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.

Deé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.

Apbs, tomemos autos conclusos para julgamento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 16/10/2019

104/1065



Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5016085-87.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISASANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP - 2 VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOSE LEITE SIQUEIRA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ROBERTO DE SOUZA FATUCH

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sao Paulo, 14 de outubro de 2019

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICJARIA DE SANTOS/SP - 2* VARAFEDERAL .
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

O processo n° 5016085-87.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 14/11/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5016412-32.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISASANTOS

SUSCITANTE: SUBSEGAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: GERALDO RAIMUNDO DA PAIXAO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ROBERTO DE SOUZA FATUCH

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sdo Paulo, 14 de outubro de 2019

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDIC}ARIA DEMAUA/SP - I* VARAFEDERAL .
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 1* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

O processo n° 5016412-32.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 14/11/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Séo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022327-62.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISASANTOS
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE RIBEIRAO PIRES/SP-2* VARA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:MARIADE SOUSASANTOS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANTONIO EDISON DE MELO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

) Sao Paulo, 14 de outubro de 2019
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - JEF
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SUSCITADO: COMARCA DE RIBEIRAO PIRES/SP-2* VARA
O processo n° 5022327-62.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 14/11/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022594-34.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SANTO ANDRE/SP - 1° VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:APARECIDO DONIZETI DE BENEDITO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LILIAN SILVADE LIMA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

. , Sao Paulo, 14 de outubro de 2019
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP- 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SANTO ANDRE/SP - I' VARAFEDERAL

O processo n° 5022594-34.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 14/11/2019 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5025830-91.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. MARISASANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 1* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:JOSE FELIX DE LIMA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MAURICIO DEAQUINO RIBEIRO

DECISAO

Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP emface do Juizo Federalda 1* Vara de Guaruthos/SP.

O conflito foi instaurado emsede de a¢ao ajuizada contra 0 INSS emque se objetiva o reconhecimento do exercicio de atividade especial, coma consequente concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do, cumulado
compedido de indenizagio por dano moral.

A agio foi originariamente distribuida ao Juizo Federal da 1* Vara de Guarulhos/SP, que, de oficio, determinou a retificago do valor da causa, declinando da competéncia para o processamento e julgamento da agdo emfavor
do Juizado Especial Federal daquela mesma cidade.

Segundo a fundamentago do decisum, “a parte autora pleiteou os danos morais com fundamento no mero indeferimento do beneficio, sem ap a 0 excepcional de abalo psiquico vivenciado™,
de modo que o quantum fixado na inicial - RS 20.000,00 a titulo de danos morais - revela-se exacerbado, podendo ser alterado de oficio.

O juizo atribuiua indenizagdo o valor de R$ 5.000,00, reduzindo o valor da causa para RS 51.902,43, inferior ao teto de alcada dos Juizados Especiais Federais.

Os autos foramencaminhados ao Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos, que suscitou o presente conflito negativo de competéncia, ao argumento de que “o contetido patrimonial em discussdo na demanda é
efetivamente de R$66.902,43, considerando sobretudo o montante da indenizagdo por danos morais estimado pela parte autora. A existéncia ou ndo de tal direito material na extensdo pretendida é questdo de
mérito, a ser enfrentada em sentenga”.

Requer a procedéncia do presente conflito, para declarar-se a competéncia do juizo suscitado da 1* Vara Federal de Guaruthos/SP.

E o relatorio.

Decido.

Observo, inicialmente, ndo ser caso de remessa dos autos ao Ministério Ptblico Federal, nos termos do art. 178, ¢/c art. 951, do CPC/2015.

Assiste razio ao Juizo suscitante.

Consta dos autos que o autor ajuizou a lide subjacente objetivando o reconhecimento de periodos de atividade especial, coma consequente concessao de aposentadoria por tempo de contribuigéo, comtermo inicial na data do
requerimento administrativo (11/06/2018), bemcomo a condenagio da autarquia ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Cuida-se, na espécie, de ctmulo sucessivo de pedidos, regulada pela norma do artigo 327 do Cédigo de Processo Civil, segundo o qual "E licita a cumulagdo, em um tinico processo, contra o mesmo réu, de vdrios pedidos,
ainda que entre eles ndo haja conexdo".

Conforme a inicial daquele feito, as pretensdes ventiladas na ago origindria sdo de duas ordens: o reconhecimento de atividades laboradas sob condigdes especiais e a consequente concessao de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, bemcomo a indenizagio por danos morais, decorrente do indeferimento do beneficio na via administrativa.

Emcasos tais, ha de se observar a regra do art. 292, incisos Ve VI, §§ 1°¢2°do CPC:

()

V - na agdo indenizatoria, inclusive a fundada em dano moral, o valor pretendido;
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VI - na agdo em que ha cumulagdo de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles;
()
§ 1° Quando se pedivem prestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-d o valor de umas e outras.

§2°0 valor das prestagdes vincendas serd igual a uma prestagdo anual, se a obrigagdo for por tempo indeterminado ou por tempo superior a 1 (um) ano, e, se por tempo inferior; serd igual &
soma das prestagoes.

No caso, o autor observou o disposto na legislagdo processual, indicando a quantia correspondente a soma dos valores dos pedidos, quais sejam, R$ 46.902,43 a titulo de parcelas vencidas e umano de prestagdes vincendas, e
R$20.000,00 referentes ao dano moral, resultando no valor da causa de R$ 66.902,43 (sessenta e seis mil, novecentos e dois reais e quarenta e trés centavos), montante superior ao teto legaldos Juizados Federais.

Comrelagdo ao dano moral, embreves consideragdes, cuida-se de lesdo a esfera ética da pessoa, que afeta a sua paz interior, atingindo-Ihe o sentimento, a honra, aquilo que nfio temvalor econdmico predeterminado, mas que
Ihe causa softimento, constrangimento, perda de tranquilidade e do bent-estar psicologico, emrazio de conduta praticada por umterceiro.

Nessa conformidade, penso ndo ser adequado que o julgador reduza o montante considerado justo e compensatdrio pelo autor, de tal forma que acabe por declinar da competéncia para juizo cuja algada ¢ limitada. Embora o
magistrado possa reduzir de oficio o valor da causa, a fimde adequé-la ao proveito econdmico pretendido, deve assimproceder nos casos emque o valor atribuido seja desarrazoado, exorbitante. Nesse sentido, a jurisprudéncia
das Cortes Regionais:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. REDUCAO, DE OFICIO, DO VALOR ATRIBUIDO A CAUSA. I - O valor da
causa deve corresponder ao proveito econdmico que se pretende com o provimento jurisdicional. II - Ndo é licito ao magistrado antecipar-se ao julgamento da causa para, sem qualquer
instrugdo probatoria, estimar o valor a ser pago a autora a titulo de ressarcimento pelos danos morais que alega haver suportado e, de oficio, reduzir o valor atribuido a causa. 111 - Conflito
conhecido para declarar a competéncia do Juizo 2 Vara F ederal de Volta Redonda/RJ, o suscitado.

(TRF2, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA 0005844-79.2013.4.02.0000, Relator Alexandre Libonati de Abreu, D.J 02/07/2013)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU A UXfLIO—DOENCA CUMULADO COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS -
VALOR DA CAUSA MODIFICADO - COMPETENCIA DO JUIZO DA 3“ VARA CIVEL DE AMERICANA - SP - O dano moral é imaterial, ou seja, ndo patrimonial, de modo que
chegar a sua correta fixagdo pelo julgador é tarefa delicada, que deve levar em conta todos os aspectos dos fatos em litigio, bem como da vida dos envolvidos. - A fixagdo prematura do valor
dos danos morais em R$ 1.000,00 (um mil reais) consiste em pré-julgamento, sem a realizagdo da devida instrucdo probatdria, devendo prevalecer; portanto, o valor postulado pela parte
autora a titulo de dano moral, cumulado com o valor das parcelas do beneficio vindicado, como sendo o valor da causa. (...)

(TRF3, 8*Turma, Proc. 2008.03.00.031661-9 - A1, Rel. Des. Fed. Vera Jucovsky, j. 17/08/2009, por maioria)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. DANO MORAL. QUANTIA POSTULADA PELO AUTOR. REDUCAO DE OFICIO PELO JUIZ.
HIPOTESE RESTRITA NAO CONFIGURADA. JUIZO COMPETENTE. (...) 2. Apenas na hipdtese de haver grande despropor¢éo no montante pleiteado, com evidente prejuizo a parte
contrdria - pressupostos que ndo foram devidamente constatados pelo magistrado a quo no caso concreto -, 0 STJ admite a redugdo do valor da causa para montante inferior ao inicialmente
postulado a titulo compensatdrio. Ainda que frente a casos tais, ndo parece adequado que o julgador reduza a quantia considerada justa pelo autor de forma tal que acabe por declinar da
competéncia para juizo cuja algada é limitada e corresponde a cerca de metade da quantia requerida; tal atitude acabaria por cercear o livre convencimento daquele magistrado, no tangente
ao valor devido, sem que a restrigdo quantitativa tivesse sido voluntariamente provocada pela parte autora (mediante propositura da agdo di e no JEF e remincia ao excedente a sua
competéncia). 3. Valor da causa mantido conforme fixado na inicial. Juizo recorrido mantido como competente para processar e julgar o feito."”

(TRF4, 4“Turma, Proc. 2009.04.00.002649-1 - AG, Rel. Des. Fed. Marga Inge Barth Tessler; j. 11/02/2009)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JEF E VARA FEDERAL COMUM. DANOS MORAIS. VALOR DA CAUSA. PROVEITO ECONOMICO
PRETENDIDO. SUPERIORIDADE AO VALOR DA ALCADA DOS JEF''S. 1. O pedido inicial de condenagéo em indenizagdo por danos morais foi deduzido exatamente no valor de R$
50.000,00 (cingiienta mil reais), sendo esse o proveito econdmico pretendido pela parte autora com a agdo proposta, razdo pela qual a ele deve corresponder o respectivo valor da causa. 2.
Embora possa o Juizo reduzir ou majorar o valor da causa para que ele corresponda mais fielmente ao proveito econémico pretendido com o feito, sobretudo quando em jogo competéncia
absoluta fundada no valor da causa, como é o caso dos JEF''s, ndo se mostra legitima a redugdo efetuada ndo com base na busca dessa melhor correspondéncia, mas, ao contrdrio, como
efetiva antecipagdo daquilo que o Juizo entende como devendo ser o potencial resultado da lide, ou seja, com base naquilo que potencialmente serd acolhido em relagdo a pretensdo inicial
posta em Juizo. 3. Desse modo, assiste razdo ao Juizo Suscitante em seu entendimento de que o valor da causa do feito objeto da declinagéo de competéncia realizada pelo Juizo Suscitado
supera o valor da algada dos JEF's e, portanto, ndo é de sua competéncia, mas do Juizo Suscitado. 4. Conhecimento do conflito negativo de competéncia e declaragdo como competente para
conhecimento da causa do Juizo Suscitado (16. Vara Federal da Se¢ao Judiciaria do Estado do Ceard).

(TRF5— Pleno, CC 0013077-51.2010.4.05.0000, Desembargador Federal Emiliano Zapata Leitéo, DJE - 30/09/2010)

Comefeito, o autor alega que sua atividade atual é exercida sob condigdes especiais, comporte de arma de fogo e ruido acima do limite legal permitido. Consulta ao CNIS revela que o vinculo junto a empresa Master Security
Seguranga Patrimonial LTDA foi encerrado em31/08/2019, ap6s o indeferimento na via administrativa, de modo que ndio se afigura desarrazoada a argumentagéo da parte de que ficar exposta a condigdes insalubres e
prejudiciais a sua savide, bem como ficar sem receber a aposentadoria desde 11/06/2018, abalou significativamente a sua integridade moral”.

E certo que cabera ao juizo dizer se houve oundo ato ilicito por parte da ré e se o alegado abalo emocional temrazio de ser.

Por ora, para fins de fixagdo de competéncia, deve prevalecer o valor estimado pela parte, considerando-se ainda que o montante pleiteado nfio se afigura exorbitante, tampouco restando evidente o propdsito de burlar as regras
de competéncia.

Diante do exposto, nos termos do art. 957 do CPC, julgo procedente este conflito negativo de competéncia a fimde firmar a competéncia do Juizo Federal da 1* Vara de Guarulhos/SP.
Comunique-se aos juizos emconflito.
Decorrido o prazo recursal, arquivense estes autos.

Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025322-48.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:ANTONIO ALAORRAMOS

Advogado do(a) AUTOR: DANIELFERNANDO PIZANI - SP206225-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
A questdo da tempestividade da presente agdo rescisoria sera apreciada apos a vinda da contestagéo.
Concedo a parte autora os beneficios da gratuidade da justiga.
Cite-se o réu para contestar a agéo, nos termos do artigo 970, do Cédigo de Processo Civil. Prazo de 15 (quinze) dias observando-se, ainda, o artigo 183 do referido diploma legal.
Intimemse.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5024005-83.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:LUCILENA BENETTI

Advogado do(a) AUTOR: FABIANA DOS SANTOS MEDEIROS - SP218589
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tratando-se de matéria unicamente de direito, desnecessaria a produgéo de outras provas.
Manifestem-se autor e réu, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias, emalegagdes finais, nos termos do artigo 199 do Regimento Interno desta Corte e artigo 973 do Novo Cédigo de Processo Civil.
Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025728-69.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR:ALDEMIRO GOMES DO ROSARIO

Advogado do(a) AUTOR: WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR - MS15475-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo rescisoria movida por ADEMIRO GOMES DO ROSARIO, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art. 966, incisos V e VIII, do Cédigo de
Processo Civil’2015, tendo por objeto a rescisdo da sentenga prolatada nos autos do processo n. 5005915-98.2019.4.03.6000.

Inconformada, a parte autora requer a procedéncia do pedido para desconstituir a r. decisdo rescindenda.

Pleiteia os beneficios da gratuidade da justica.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, verifico que a presente agdo rescisOria & tempestiva, pois foi ajuizada em04.10.2019, enquanto que o transito emjulgado da deciséo rescindenda ocorreuem15.08.2019 (ID 93275386, p. 43).
Concedo a parte autora os beneficios da gratuidade da justica.

Naio havendo pedido de antecipacdo de tutela, cite-se o réu para contestar a agdo, nos termos do artigo 970, do Codigo de Processo Civil. Prazo de 15 (quinze) dias observando-se, ainda, o artigo 183 do
referido diploma legal

Intimemse.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5013454-73.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA
AUTOR:IOLANDAMOREIRA DE MENEZES

Advogado do(a) AUTOR: MATEUS HENRICO DA SILVALIMA - MS18117-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora, sendo desnecessario, portanto, o depdsito prévio previsto no artigo 968, inciso 11, do CPC/2015 (STJ; AR n.° 941/SP, Relator Ministro Felix
Fischer, j. 27/09/2000, DJ 16/10/2000, p. 281).

Considerando os termos do artigo 970 do CPC/2015 e o artigo 196 do Regimento Interno desta Corte, cite-se 0 INSS para que, caso queira, apresente sua resposta no prazo de 30 (trinta) dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003383-12.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIAURSAIA

AUTOR:ROSAPINTO NUNES DE BARROS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tratando-se de matéria unicamente de direito, desnecessaria a produgéo de outras provas.
Manifestentse autor e réu, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias, emalegagdes finais, nos termos do artigo 199 do Regimento Interno desta Corte e artigo 973 do Novo Codigo de Processo Civil
Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5018407-17.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA
AUTOR:MARIAELOIZADE OLIVEIRANEVES

Advogado do(a) AUTOR: JOSE BRUN JUNIOR - SP128366-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tratando-se de matéria unicamente de direito, desnecessaria a produgéo de outras provas.

Manifestentse autor e réu, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias, emalegagdes finais, nos termos do artigo 199 do Regimento Interno desta Corte e artigo 973 do Novo Codigo de Processo Civil

Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5010137-67.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA
AUTOR:ANDREIAALUISIO COSSARI

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme artigo 351 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5029233-05.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:MARCELO WAGNER DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme artigo 351 do Cddigo de Processo Civil.
Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 4*SECAO

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5031090-86.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 39 - DES. FED. JOSE LUNARDELLI

REQUERENTE: SUAELIO MARTINS LEDA

Advogado do(a) REQUERENTE: DANIELLEON BIALSKI - SP125000-A
REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se o advogado para que regularize a representagio processual no prazo de dez dias.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 1" TURMA

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004889-81.2018.4.03.6103
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:JOSERONALDO DE PAULA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Advogados do(a) APELANTE: SUELI ABE - SP280637-A, RUDNEI FERREIRA RIBEIRO DOS SANTOS - SP345885-A, JEAN PAULO ARAUJO ALBERTO - SP415305-A, THAIS MARADOS
SANTOS TEIXEIRA KATEK AWA - SP404875-A, CRISTIANE DE MATTOS CARREIRA - SP247622-A, DANIELE DE MATTOS CARREIRA TURQUETI - SP315238-A, DEBORA DZIABAS
PEREIRA - SP404728-A, RAFAELFRANCO DE ALMEIDA - SP378286-A, RODRIGO GOMES DE CARVALHO - SP281158-A, FATIMAAPARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A,
JANAINA DA CUNHA CARRERA CAMPOS SANTOS - SP379148-A, SARA CRISTINAPEREIRA DAS NEVES - SP284318-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Diante do decidido pelo e. Ministro Relator Luis Roberto Barroso, na Medida Cautelar na Agdo Direita de Inconstitucionalidade n° 5.090-DF, determinando a "suspensdo de todos os feitos que versemsobre a
matéria" aqui debatida (indice de corre¢io das contas do FGTS), até o julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal, determino o sobrestamento do presente recurso.

Retire-se de pauta.
Anote-se.

Séo Paulo, 3 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021889-70.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CARLOS BITENCOURTDAROCHA, CARLOS BITENCOURT DAROCHA JUNIOR
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021889-70.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CARLOS BITENCOURTDAROCHA, CARLOS BITENCOURTDAROCHA JUNIOR
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Unizio (Fazenda Nacional) contra acorddo de ID 68281312, assimementado:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAOFISCAL. REDIRECIONAMENTO DO FEITO AOS SOCIOS. INSTAURAGAO DE INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA: DESNECESSIDADE. DISSOLUCAO IRREGULARNAO CARACTERIZADA. RECURSO PROVIDO.

ideragdo da personalidade juridica de que

1. Opedido de redirecionamento da execugao fiscal, em razdo do artigo 135, inciso I11, do Cédigo Tributdrio Nacional, ndo se sujeita ao incidente de des