VALDECI
BARREIRA
ESPINELLI:
1642

Assinado de forma digital por
VALDEC| BARREIRA
ESPINELLI:1642

DN: CN=VALDECI BARREIRA
ESPINELLI:1642,
OU=SERVIDOR, OU=Tribunal

Regional Federal da 3a Regiao -
TRF3, OU=Cert-JUS Institucional

- A3, OU=Autoridade
Certificadora da Justica - AC-
JUS, O=ICP-Brasil, C=B.
Dados: D:20191016173328-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢iio n° 196/2019 — Sao Paulo, quinta-feira, 17 de outubro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente P I (Desy

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

ho/Decisio) Nro 66214/2019

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0027585-31.2006.4.03.6100/SP

|2006,61 .00.027585-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE PRODUTOS ALIMENTICIOS ARAPONGAS S/APRODASA ¢ outro(a)
PRODUTOS ALIMENTICIOS ARAPONGAS S/A - PRODASA filial
ADVOGADO PR028346 LUIS SERGIO RUFATO JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0010258-49.2006.4.03.6108/SP

[2006.61.08.010258-2/SP

RELATOR Desembargador FederalJOHONSOM DI SALVO

APELANTE TILIBRA PRODUTOS DE PAPELARIA LTDA

ADVOGADO SP067217 LUIZFERNANDO MAIA

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0000669-63.2007.4.03.6119/SP

I2007.61 .19.000669-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE IND/BRASILEIRA DEARTIGOS REFRATARIOS-IBAR LTDA

ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.
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Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0002664-14.2007.4.03.6119/SP

[ [2007.61.19.002664-5/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE . [SUPERMERCADO SHIBATA LTDA
ADVOGADO : |SP147630 ELLEN BARROS DE PAULAARAUJO
: [SP217078 TIAGO DE PAULAARAUJO FILHO
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0010270-59.2008.4.03.6119/SP

[ 2008.61.19.010270-6/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |GANGNAILDO BRASILIND/E COM/LTDA

ADVOGADO 1 |SCO017547 MARCIANO BAGATINI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN® 0004462-63.2009.4.03.6111/SP

[ [2009.61.11.004462-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |BRASILIAALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00044626320094036111 1 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragfio opostos pela UNIAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.
Intime-se.
Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELAGAO CIVELN®0002022-85.2009.4.03.6114/SP

[ ]2009.61.14.002022-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : |MAPPELIND/DE EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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[ADVOGADO | : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA

[No. ORIG. | 00020228520094036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0012491-04.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.012491-1/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) INEWPORT STEEL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO SP185451 CAIO AMURI VARGA e outro(a)

No. ORIG. 00124910420104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfillero no art. 105, I1I, CF, emface de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0012491-04.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012491-1/SP

APELANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) NEWPORTSTEELIND/ ECOM/LTDA

ADVOGADO SP185451 CAIO AMURI VARGA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00124910420104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgio fracionario desta Corte.

Decido.
A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN® 0012491-04.2010.4.03.6100/SP

| ]2010.61.00.012491-1/SP

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) INEWPORT STEEL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO SP185451 CAIO AMURI VARGA e outro(a)

No. ORIG. 00124910420104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acordzo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta

jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder atodas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
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recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acordio hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATA CJOPELOPROPR[OSTJ ADEQUACAO A0 DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acérdéo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justi¢a.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O 1CMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional. (STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CA’RMENLUCIA), DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CA~O DORECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado atitulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagéo firmada em paradigmajulgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Ndo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questao estd, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - term 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "No se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida'.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN® 0012491-04.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012491-1/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [NEWPORTSTEELIND/E COM/LTDA

ADVOGADO : [SP185451 CAIO AMURI VARGA e outro(a)

No. ORIG. : [00124910420104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violago aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcono aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acordao.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, 1X, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n®791.292/PE, reconheceu a repercussao geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituigéo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam funde ainda que suci te, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acordéo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV ¢ LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa € dependente de prévia analise da adequada
aplicagio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagédo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal anlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
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julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC

29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivela rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo

Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo fimmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0004354-68.2013.4.03.6119/SP

[ [2013.61.19.004354-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federa MONICANOBRE

APELANTE . [COML/STARTE LTDA

ADVOGADO : |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - [00043546820134036119 5 Ve GUARULHOS/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVELN® 0009364-04.2014.4.03.6105/SP

[ [2014.61.05.009364-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |COML/KSTLTDA

ADVOGADO : [SP052825 OSWALDO PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00093640420144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragio opostos pela UNIAO, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

S#o Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007736-08.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.007736-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federa MONICANOBRE
APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |APEXFILIND/E COM/LTDA
ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)
: |SP315677 TATITANARONCATO ROVERI
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE JUNDIAI >28* SSJ > SP
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No. ORIG. [ : [00077360820144036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DESPACHO
Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P 1(D

ho/Decisfio) Nro 66215/2019

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0006198-28.2004.4.03.6100/SP

[ ]2004.61.00.006198-6/SP

APELANTE : |ADPBRASILLTDA
ADVOGADO : [SP143250 RICARDO OLIVEIRA GODOI
: [SP246222 ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
Trata-se de pedido de desisténcia dos recursos especial (fls. 320/334) e extraordinario (fls. 301/319) interpostos pela autora.
Decido.

Devidamente representada processualmente, nos termos do art. 105, CPC, temcabimento a homologacio do pedido expressamente ventilado, quanto a desisténcia dos recursos excepcionais apresentados.
Prevé o Codigo de Processo Civil:

Art. 998. O recorrente podera, a qualquer tempo, sema anuéneia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso.

Logo, passivel de desisténcia os recursos interpostos pela parte, nos termos do supracitado dispositivo processual.

Ante 0 exposto, homologo a desisténcia dos recursos especial e extraordinario, nos termos do art. 998, Codigo de Processo Civil.

Intimemse.

Certificado o transito emjulgado, baixemse os autos & Vara de origem

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0025837-61.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.025837-7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : |FRESENIUS HEMOCARE BRASILLTDA

ADVOGADO : |SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

S#o Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0031530-32.2007.4.03.9999/SP

| ]2007.03.99.031530-0/SP

APELANTE : |MARLENASIMOES REIS

ADVOGADO : |SP149385 BENTO CAMARGO RIBEIRO
CODINOME : |MARLENASIMOES REIS PINTANDE
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP097807 CELIAMIEKO ONO BADARO
REPRESENTANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

INTERESSADO(A) CARIMBARTS GRAFICA E EDITORA LTDA e outro(a)
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| : [PAULO ROBERTO PINTANDE

[No. ORIG. | : ]01.00.00071-5 A Vr JACAREI/SP

DECISAO
Nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte ré as folhas 112/146.

Intime-se.
Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origem.
Sio Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0007459-23.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.007459-3/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : INUTRIMILALIMENTOS LTDA e outro(a)
: |ADRAM S/AIND/E COM/
ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR
: |SP060723 NATANAELMARTINS
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAO, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

S0 Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVELN®0019523-31.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.019523-6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : |VERSATILEDITORAE DISTRIBUIDORA DE VIDEO FILMES LTDA
ADVOGADO . [SP187309 ANDERSON HENRIQUE AFFONSO

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. :[00195233120084036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAO, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

S0 Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0001757-35.2008.4.03.6109/SP

[ [2008.61.09.001757-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : |[LABORATORIO TAYUYNALTDA

ADVOGADO : |SP152328 FABIO GUARDIA MENDES ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [LABORATORIO TAYUYNALTDA

ADVOGADO : |SP152328 FABIO GUARDIA MENDES e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARADE PIRACICABA SP
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No. ORIG. [ : [00017573520084036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO
Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0012812-39.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012812-6/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |[METALURGICA TECNOESTAMP LTDA

ADVOGADO : [SP213290 QUEZIA DA SILVA FONSECA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00128123920104036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragio opostos pela UNIAO, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Sao Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0003599-05.2012.4.03.6111/SP

| [2012.61.11.003599-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |IGLU COML/E IMPORTADORALTDA
ADVOGADO : |SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA e outro(a)
: [SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00035990520124036111 3 Vr MARILIA/SP
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAO, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

S0 Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVELN®0014916-75.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.014916-5/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |SUPERMERCADO TESCAROLLO LTDA

ADVOGADO : |SP178798 LUCIANO PEREIRA DE CASTRO e outro(a)

No. ORIG. :|00149167520144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contréria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragéio opostos pela UNTAO, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.
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Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIANC0019591-97.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.019591-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |TELEMATICA SISTEMAS INTELIGENTES LTDA

ADVOGADO : |SP196459 FERNANDO CESAR LOPES GONCALES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :|00195919720164036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragfio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.
Intime-se.
Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P 1 (Despacho/Decisio) Nro 66218/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0002388-68.2002.4.03.6115/SP

[ [2002.61.15.002388-0/SP

APELANTE : [MARIACONCEICAO ROZOLEM BRUN e outros(as)
: [MARIADO CARMO BORGES TANGERINO
MARIA LUIZAANVERSA
MARIA LUISABALDO STRAZZA
MARIA TERESA PEREIRA DE GODOY
ROZINEIDE FLORINDO DE MORAES
RUTE ROSALMA GOES TAMBORRO
STELLAMARIS MACHADO ARANTES
: |VERACLEIDE ROSAMALAMAN
ADVOGADO : |SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Maria Conceigdo Rozalem Brun e outros contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
Alega-se violagao a dispositivos legais, sustentando, que o valor referente ao adicional de insalubridade integre a base de calculo da aposentadoria dos recorrentes.

No tocante ao assunto, a decisio atacada afastoua pretensdo dos recorrentes, consignando seguinte:

)

Odireito ao adicional de insalubridade ocorre somente quando comprovada a existéncia do trabalho em condigdes prejudiciais a satide dos servidores, e permanece o seu pagamento enquanto existente a exposi¢do
atais agentes insalubres, nos termos dos artigos 68 a 70 da Lein°8.112/90.

()

O pardgrafo 2°do artigo 68 é expresso em afirmar que o direito ao adicional de insalubridade cessa com a eliminagdo da exposicio ao agente insalubre. Isto é, trata-se de um saldrio-condi¢do, que ndo se integra de
forma definitiva a remuneragdo da parte que o percebe.
Nesse sentido, ao se aposentarem, as partes autores ndo mais se expoem a condigoes insalubres, razéo pela qual ndo fazem jus a perceberem adicional de insalubridade nos seus proventos de aposentadoria.

()

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice na Sumula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a" do
permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. INCORPORAGAO AOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. O STJ ja firmou o entendimento segundo o qual o adicional de insalubridade constitui compensagdo ao servidor pela exposicdo a agentes nocivos a saide, devendo interromper seu pagamento quando cessarem
essas condigdes adversas, ndo sendo possivel sua incorporagdo aos proventos da aposentadoria.

2. Recurso Especial néio provido.

(REsp 1642703/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 06/03/2017)

Nao obstante o entendimento jurisprudencial acima retratado, os recorrentes alegam violag#o a lei constitucional. E cedico o entendimento do ndo cabimento de especial para enfrentamento da alegagéo de violagdo a dispositivos
constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido @ Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao
Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpago da competéncia do Supremo Tribunal Federal (STJ,
Primeira Turma, AgRgno RESP 1’ 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0024007-60.2006.4.03.6100/SP

[ ]2006.61.00.024007-5/SP |

APELANTE : |COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA DEACUCAR ACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO COPERSUCAR e outro(a)
: |[REFINARIA PIEDADE S/A

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN°0024007-60.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.024007-5/SP |

APELANTE . [COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA DEACUCARACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO COPERSUCAR e outro(a)
. |REFINARIA PIEDADE S/A

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a"e "¢, da Constituigio Federal, em face de ac6rddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base
de célculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACA~0 PELO PROPRIOSTJ. ADEQUAC[OAODECIDIDOPELOSTF

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercusséo geral reconhecida, firmou a tese de que "O 1CMS néo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA) DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragéo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunci superior; hipétese diversa da ap da nos p. autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
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Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,
que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(ST.J, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonanciacomo entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por talrazio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Por fim, sob o findamento do art. 105, 111, "¢" da Constituicdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagio e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrdao recorrido (...); b) 0 acérdéo paradigma, de tribunal diverso (simula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instdancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a
mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo
sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (siimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida,
sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acdrddo hostilizado”.

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0024007-60.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.024007-5/SP |

APELANTE : [COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANADEACUCAR ACUCAR EALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO COPERSUCAR e outro(a)
: [REFINARIAPIEDADE S/A

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussio - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigm, in verbis:

"EMEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIC/TOPREVIDENCIA’RIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENA C,4~0EM VERBA HONORA’RIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN?12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELET| RONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - [CMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
angulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA CA~ O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral.” - g.m.

(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acérdio representativo de
controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVELN®0004520-21.2008.4.03.6105/SP

[ [2008.61.05.004520-9/SP

APELANTE : [PASTIFICIO SELMI S/A
ADVOGADO . |[SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. - [00045202120084036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por PASTIFICIO SELMI S/A, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegacio de violagdo a dispositivo de atos normativos federais.

DECIDO.

O acordao recorrido encontra-se assimementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECONHECIMENTO JUDICIAL DE CREDITOS DE PIS. COMPENSA cdo COM DEBITOS DO MESMO TRIBUTO. IMPOSSIBILIDADE DE
PRONUNCIAMENTO SOBRE VALORES ALHEIOS A LIDE. EMBARGOS DE DECLARA CAO. CONTRADICAO E OBSCURIDADE INEXISTENTES.

1. Sdo manifestamente improcedentes os presentes embargos de declaragdo, pois néo se verifica qualquer contradicdo ou obscuridade no julgamento impugnado, mas mera contrariedade da embargante com a
solugdo dada pela Turma, que, a luz da legislagdo aplicavel e com respaldo na jurisprudéncia, consignou expr que "op processo discute, exclusivamente: i) a pretensdo de reconhecimento de
inexigibilidade da divida que remanesceu vinculada ao processo administrativo 10830.000.114/2008-04, referente a suposta auséncia de crédito para compensagdo da integralidade do débito de PIS apurado no
periodo de novembro de 2002, paga durante o processamento deste feito exclusivamente para obtengdo de CPD-EN, iii) a alegada existéncia de saldo credor em favor do contribuinte, decorrente do quanto
reconhecido no MS 96.060.1218-2, apés todas as compensagdes efetuadas até janeiro de 2003"

2. Asseverou que "com lastro no acervo documental, o débito de PIS referente a novembro de 2002 foi declarado em DCTF em 12/02/2003, desde logo compensado com créditos descritos como decorrentes do MS
96.060.1218-2. Colhe-se dos autos que o Fisco ndo contestou os valores langados. Diversamente, a divida ora em cobro decorre do entendimento de que houve tentativa de compensagéo de débitos com créditos
insuficientes. Sendo este o caso, ndo hd que se falar de decadéncia. Esta poderia ser discutida se existissem diferengas a exigirem langamento de oficio, o que ndo é o caso: a cobranga diz respeito aos préprios
valores declarados em DCTF que, nos termos da Siimula 436 do Superior Tribunal de Justica, consideram-se langados, prescindindo-se de qualquer providéncia pela autoridade fiscal [ ..]. Assim, o prazo a ser
examinado, na espécie, é o prescricional, referente a cobranga do débito constituido pelo proprio contribuinte”.

3. Destacou-se que "no caso de tributo declarado em DCTEF, o Superior Tribunal de Justi¢a possui pacifica jurisprudéncia no sentido de que o termo a quo do lapso prescricional é o posterior entre o vencimento do
tributo e sua declaragdo, entendimento firmado a partir do repetitivo REsp 1.120.295", e que "no caso em exame, o evento posterior foi a entrega da DCTF, em 12/02/2003. Como, segundo o contribuinte, s6
houve conhecimento da divida com a carta-cobranga de 14/03/2008, teria havido prescrigéo dos valores”.

4. Ressaltou o acérddo que " O acervo documental infirma a base fatica da alegagdo, mas néo a conclusdo. E que o periodo de novembro de 2002 ja estava incluso na notificagdo anterior expedida pelo Fisco
(posteriormente corrigida, ensejando a comunicagdo a que se referiu a apelante), postada em 13/02/2008 e recebida pelo contribuinte em 15/02/2008. De toda a forma, como se vé, apesar de sucessivos
sentenciamentos em sentido contrdrio (@ mingua de qualquer refutagéo do argumento pela Fazenda Nacional no decorrer de todo o processo, que se limitou a suscitar a inexisténcia de decadéncia), restou vencido o
lustro prescricional, tal como sustentado desde a exordial".

5. Aduziu o acorddo, ademais, que "os alegados valores néo pagos a titulo de PIS referente ao periodo de novembro de 2002 restam, de toda a sorte, extintos, nos termos do artigo 156, V, do CTN. Tal constatagdo,
contudo, ndo exaure o objeto dos autos. E que, como visto inicialmente, hd pedido auténomo de reconhecimento do montante de crédito que alegadamente ainda detém a apelante, perante o Fisco. Sucede que nio
hd como apurar-se eventual valor creditorio remanescente, presentemente, nestes autos. Retome-se, por ocasido do aditamento a inicial, foi excluida desta lide a discussdo a respeito da cobranga de valores
decorrentes de insuficiéncia de crédito a compensar os débitos de PIS da autora no periodo de apuragdo de dezembro de 2002. Todavia, manteve-se o requerimento de que fosse reconhecido o saldo remanescente
de indébitos de PIS a favor do contribuinte decorrentes do MS 96.060.1218-2, apos todas as compensagdes efetuadas até janeiro de 2003. Ora, se ndo cabe o exame das compensagoes efetuadas pelo contribuinte
apos novembro de 2002, ndo ha como se reconhecer valores remanescentes apos tal data na forma em que indicados, tampouco. Inexistente possibilidade de juizo acerca do acerto dos encontros de contas
realizados, ndo hda como, inadvertidamente, validar o crédito alegadamente remanescente destas operagdes”.

6. Frisou-se que "ndo é possivel acatar; neste tocante, o valor constante do laudo pericial. A uma, porque os cdlculos abrangem o suposto débito de dezembro de 2002, que néo integra o objeto destes autos. A duas
porque atualizou o saldo credor identificado no periodo-base referido até 2015, sendo que, como sabido, parte dos valores foi utilizada ainda em 2003".

7. Concluiu o acérddo que "toda a controvérsia sobre i) a existéncia de langamento em duplicidade ou valor equivocado em dezembro de 2002; i) o acerto ou ndo do procedimento adotado pela autoridade fiscal
para corrigir mais esse erro - e, de outra parte, do laudo pericial, no que reverteu os valores diiplices a crédito para o contribuinte; e iii) qual efetivamente o saldo credor entdo remanescente apos todas as
compensagdes efetuadas, se existente, ndo pode ser aqui examinada, sob pena de prolagéo de deciséo extra petita. Desta forma, o limite do que se pode concluir nestes autos é que, nos termos da pericia, quitados
os debitos referentes a novembro de 2002, o crédito do contribuinte era suficiente para inexistivem quaisquer débitos exigiveis a partir dos encontros de conta até ali realizados, sobejando, le momento, R$
244.008,27 (R$ 86.732,78 em nome da autora e R$ 157.275,49 em nome de sua incorporada). A este valor somam-se os R$ 88.323,69 pagos via DARF no decorrer deste processo, j que destinados a quitar
diferenga referente a novembro de 2002 que, se existente fosse, rmtarta prescrita. Portanto, em que pese o apelo ndo comportar; propr , pleno provimento, o caso é de reforma integral da sentenga”.

8. Néo houve qualquer contradigéo ou obscuridade no jul 0 i do, lando, na realidade, a articulagdo de verdadeira imputagdo de erro no julgamento, e contrariedade da embargante com a solugao
dada pela Turma, o que, por certo e evidente, ndo é compativel com avia dos embargos de declaragéo.

9. Para corrigir suposto error in judicando, o remédio cabivel ndo é, por evidente, o dos embargos de declaragdo, cuja impropriedade é manifesta, de forma que a sua utilizagdo para mero reexame do feito,
motivado por inconformismo com a interpretagdo e solugdo adotadas, revela-se imprépria a configuragdo de vicio sandvel na via eleita.

10. Embargos de declaragdo rejeitados.

Nio se confinde omissdo ou contradigio comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena &
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRgno
AREsp 827.124/SP, inDJe 19/04/2016.

Por fim, a assertiva quanto a verificagdo da existéncia oundo de saldo credor encontra 6bice na Stumula 7, do STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial), por demandar revolvimento do
conteudo fatico-probatorio dos autos. Nesse sentido, confira-se os AgRgno AREsp 646902/ES, in DJe 03/06/2015 e AgRgno AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014742-29.2009.4.03.6100/SP

\ [ ]2009.61.00.014742-8/SP |
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APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [VOTENER VOTORANTIM COMERCIALIZADORA DE ENERGIA LTDA

ADVOGADO : [SP186211AFABIO MARTINS DE ANDRADE ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00147422920094036100 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdzo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS e o descabimento da multa aplicada comsupedéneo no art. 1.026, CPC.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na deciséo
recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO A0 DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acérdao Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercusséo geral reconhecida, firmou a tese de que " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS."” (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/201 8)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIADE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA), DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradigdo ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado atitulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. 4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questao esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

Por fim, comrelagao a multa, o E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a verificagdo acerca do carater protelatorio oundo dos embargos de declaragdo ndo pode ser efetuada emrecurso especial, ante o dbice dessa
Corte, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. IPI. CREDITO PRESUMIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. MULTA. INTERPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. REEXAME DE FATOS. SUMULA 7 DO ST.J. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. I. Néo se pode conhecer da irresignagdo
contraa ofensa aos arts. 104, I11, e 178 do CTN, pois os dispositivos legais néo foram adequadamente analisados e debatidos pelo acérdao hostilizado. Ressalte-se que ndo houve sequer interposicdo de Embargos
de Declaragao, o que seria indispensavel para andlise de possivel omissdo no julgado. 2. Assim, perquirir; nesta via estreita, a ofensa da referida norma, sem que se tenha explicitado a tese juridica no juizo a quo, é
frustrar a exigéncia constitucional do prequesti y: posto inafastdvel que objetiva evitar a supressdo de insténcia. Ao ensejo, confira-se o teor da Stmula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”. 3. Quanto a ofensa ao artigo 538, pardgrafo unico, do CPC de 1973, com relagdo a multa aplicada, por entender o
Tribunal de origem que os Embargos de Declaragdo eram protelatérios, esclare¢o que modiificar tal conclusdo, de modo a acolher a tese da recorrente, demanda reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o
que é invidavel em Recurso Especial, sob pena de violagdo da Siimula 7 do STJ. 4. Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no
exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 5. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1680408/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/09/2017, DJe 09/10/2017)

Destarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "a pretensio de simples reexame de prova nio enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014742-29.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.014742-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [VOTENER VOTORANTIM COMERCIALIZADORA DE ENERGIA LTDA

ADVOGADO : [SP186211AFABIO MARTINS DE ANDRADE ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00147422920094036100 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, ITI, CF, emface de acordéo proferido por 6rgdo fracionério desta Corte.
Decido.

A decisao recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.
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Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014742-29.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.014742-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |[VOTENER VOTORANTIM COMERCIALIZADORA DE ENERGIA LTDA

ADVOGADO . |SP186211AFABIO MARTINS DE ANDRADE ¢ outro(a)

REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - [00147422920094036100 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acordio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federalemsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagio do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do trénsito emjulgado do acorddo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR

- POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, §11)- N[ODECRETAC/{O, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGCAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagéo de Servicos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acordéo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
angulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdarmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA CA. O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m. )
(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio no merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AUREL[O, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivela rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, t3o somente, a adequacio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de

controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005294-89.2010.4.03.6102/SP

[ [2010.61.02.005294-2/SP

APELANTE : |ASSOCITRUS ASSOCIACAO BRASILEIRA DE CITRICULTORES
ADVOGADO : |SC021560 JEFERSON DA ROCHA ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS
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APELADO(A) . |ASSOCITRUS ASSOCIACAO BRASILEIRA DE CITRICULTORES
ADVOGADO ;. [SC021560 JEFERSON DA ROCHA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA | VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00052948920104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ASSOCITRUS ASSOCIACAO BRASILEIRA DE CITRICULTORES, comfindamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acorddo

proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.

Intimada para que realizasse a comprovago das custas, a recorrente comprovou o pagamento do porte de remessa e retorno, sem, contudo, comprovar o pagamento das custas processuais tambémdevidas.

Decido.
Ja decidiuo E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PORTE DE REMESSA E RETORNO. RECOLHIMENTO IRREGULAR. DESERCAO. O Supremo Tribunal Federal
assentou o entendimento de que compete a parte recorrente o 6nus de comprovar o efetivo recolhimento do preparo em conformidade com os ditames legais, o que deve ocorrer no momento da interposigdo. Néo hd

como afastar a deser¢do do recurso extraordindrio sob exame, cujo preparo foi recolhido medi
P

recolhi Agravo regi | desprovido. (ARE-AgR 707959, Rel. Min. Roberto Barroso).

Aauséncia de recolhimento do preparo inmplica deserggo do recurso_nos termos dispostos no artigo 1.007, caput e §§ 2° , do Cédigo de Processo Civil (art. 511, § 2°, CPC/73).

Observe-se que a parte recorrente foi intimada para sanar a irregularidade, fazendo-o insuficientemente, semproceder ao pagamento correto.
Destarte, diante da auséncia de cumprimento da determinagéo, o recurso interposto esta deserto .

Ante 0 exposto, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, nio admito o recurso extraordindrio .

Intime-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN® 0004807-03.2011.4.03.6000/MS

Guiia de Recolhir o da Unido - GRU, em desacordo com a Resolugdo n°352/2008-STF, vigente ao tempo do

[ [2011.60.00.004807-8/MS

APELANTE : |[HELIAREGINA FERREIRA DE ARRUDA

ADVOGADO : [MS010909 CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. :[00048070320114036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

et

Cuida-se de recurso especial interposto por Hélia Regina Ferreira de Arruda, comfulero no art. 105, 111, "'
Decido.

O recurso no merece admissao.

e"c", contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagdo aos artigos 215,216 ¢ 217, da Lein® 8.112/90, sustentando-se que preencheu os requisitos para recebimento de pensio por morte, uma vez ser a recorrente incapaz anteriormente ao falecimento de seu

genitor.
No tocante ao assunto, a decisdo atacada consignou o seguinte:

()

1. O 6bito do instituidor da pensdo ocorreu em 10-08-1994 (f1. 19), logo, aplicavel ao caso os artigos 215, 216 e 217 da Lei n.°8.112/90, com redagdo vigente antes das alteragdes impostas pela Lein. 13.135/201 5.
2. Otextoda Lein®8.112/90, conforme vigente a época do 6bito do instituidor é claro e ajurisprudéncia estd consolidada no sentido de que ndo se exige do filho invalido comprovagdo de sua dependéncia

econdmica para que possa se beneficiar de penséo por morte.
3. E necessario, porém, que a invalidez esteja configurada antes do 6bito do de cujus.

4. Operito oficial concluiu em seu laudo (fls. 135/137 e 149/150) que o transtorno mental da periciada, Transtorno Afetivo Bipolar; ndo lhe reduz o discernimento nem resulta em incapacidade civil e estd
compr imentos dos juizos de valor e realidade.

atualmente em remissdo, sem alteragdo completa ou consideravel da per lidade

nem g

5. Acrescentou que a situagdo atual de saiide da autora ndo implica na sua incapacidade laborativa, que os sintomas provocados pelo seu quadio clinico sdo oscilagdes do humor entre depresséo e mania (euforia

patoldgica), com intervalos hicidos, que a autora consegue desenvolver atividades cotidianas de forma independente.
6. Concluiu, ainda, que a doenga mental da periciada iniciou-se em 1997, apés a morte do genitor (fls. 135/137 e 149/150).
7. Apelagao desprovida.

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal obice na Stimula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a" do
permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PENSAO POR MORTE. VIOLAGCAO DO ART. 435 DO CPC. NECESSIDADE DE ESCLARECIMENTO DO EXPERT EMAUDIENCIA. SUMULA

7/STJ. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO TIDO POR VIOLADO.
SUMULA 284/STF. INVALIDEZ POSTERIOR AO OBITO. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
()

3. O Tribunal de origem, com base nas provas dos autos, expressamente reconheceu que a ora agravante tornou-se invdlida apés o 6bito de seu pai, ndo fazendo jus a pensio disciplinada ao filho nessa
condi¢do. Mais que isso, o laudo pericial foi categorico ao afirmar que o tumor mamdrio que acometeu a recorrente, por si s6, ndo é doenga necessariamente incapacitante. Para chegar-se a conclusdo diversa do
aresto impugnado, ou seja, de que a invalidez era preexistente a data do obito do instituidor do beneficio, é necessdrio a revisitagdo do conjunto da prova, defeso na via especial.

4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno REsp 1315182/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em20/11/2012, Dje 29/11/2012)
(grifo meu)

Outrossimndo cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789/ PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DlJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas
de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordéos paradigmas ou indicagéo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico,

do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea

AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turmma, DJe 14/09/2009).
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Para a comprovagéo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos
legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude

fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICA CAO DO DISPOSITIVO LEGAL.

FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou
demonstrar a similitude fatica entre os acdrdaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo vnico, do CPC e 255, § 2°, do RIST.J.

lham os casos confi

dos, a fim de

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do
recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe

14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também jd firmou dli 0 de que é incabivel a andilise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas

caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.
Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagio: DJe 27/06/2014)

Quanto ao n¥rito, a decisio atacada, atenta as peculiaridades dos autos, consignou que a invalidez ocorreu apos o 6bito, conforme demonstrado por laudo pericial.
Entretanto, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA NAO DEMONSTRACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1.Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de

admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. O Tribunal de origem concluiu pela auséncia de demonstracdo da dependéncia econémica da autora emrelacdo d sua filha falecida, sendo certo que a inversdo do julgado demandaria o reexame de prova,

invidvel emsede de recurso especial, nos termos da Svmula 7do STJ. (g m)

3. Agravo interno desprovido.

(Aglntno AREsp 1053332/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em24/04/2018, DJe 29/05/2018)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVELN®0013390-31.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.013390-8/SP

APELANTE : [MCASSAB COM/EIND/LTDA

ADVOGADO : [SP076944 RONALDO CORREAMARTINS e outros(as)

SP126647 MARCIADE LOURENCO ALVES DELIMA

SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DE ALMEIDARAGAZZO

SP301674 LARISSAENNEALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DE ANDRADE BENTO

SP215737 EDNEI ALVES MANZANO FERRARI

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

SP126647 MARCIA DE LOURENCO ALVES DE LIMA

SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DEALMEIDARAGAZZO

SP301674 LARISSAENNEALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DE ANDRADE BENTO

SP215737 EDNEI ALVES MANZANO FERRARI

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [MCASSAB COM/EIND/LTDA

ADVOGADO : [SP076944 RONALDO CORREA MARTINS e outros(as)

SP126647 MARCIADE LOURENCO ALVES DELIMA

SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DE ALMEIDARAGAZZO

SP301674 LARISSAENNEALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DE ANDRADE BENTO

SP215737 EDNEI ALVES MANZANO FERRARI

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: |SP126647 MARCIADE LOURENCO ALVES DE LIMA

SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DEALMEIDARAGAZZO

SP301674 LARISSAENNEALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DE ANDRADE BENTO

SP215737 EDNEI ALVES MANZANO FERRARI

No. ORIG. 1 [00133903120124036100 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por M Cassab Comércio e Industria Ltda., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal
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Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELACAO EM MANDADO DE SEG URANCA. REEEXAME NECESSARIO. SENTENCAULTRA PETITA. CONTR]BUICA~O PREVIDENCIARIA. ABONO PECUNIARIO E TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPORTANCIA PAGANOS 15 DIAS ANTERIORES A CONCESSAO DO AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE. CARATER INDENIZATORIO. AFASTAMENTO
DA TRIBUTACAO HORAS EXTRAS. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA. COMPENSACAO LIMITACAOA DEBITOS DE TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE E DESTINACAO
CONSTITUCIONAL.

1. O cardter indenizatorio do abono pecunidrio e do tergo constitucional de férias e da importancia paga nos 15 dias anteriores a concessdo do auxilio doenga/acidente afasta a incidéncia de contribuigdo
previdencidria.

2. As horas extras tém natureza juridica salarial, razéo pela integram a base de cdlculo de contribuigéo previdencidria.

3. A compensagdo deve se limitar a débitos oriundos de tributos da mesma espécie e mesma destinagdo constitucional. Inaplicavel o disposto no art. 74 da Lei n. 9.430/96 relativamente as contribui¢des
previdencidrias.

4. Apelo da impetrante desprovido e apelo da Uniéo e remessa oficial parcialmente providos.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 7.°, XVI e 195, 1, da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuicdo previdenciria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades
ou fundos sobre os valores pagos a titulo de horas extras e (ii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 anos anteriores ao ajuizamento da agéo, coma incidéncia de corregdo monetaria e taxa
SELIC, relativos a quaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restrigao existente no art. 170-Ado CTN.

Foramapresentadas contrarrazoes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geralno STE.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com findamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geral

Todavia, emconformidade com pronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussio Geral, cuida exclusivamente da contribuico previdenciaria afeta a servidor piiblico
federal, nio compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028
AgR (Rel Min. Roberto Barroso).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, algado como representativo de controvérsia (tema n.” 20), e submetido a sistentica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte
tese: "A contribuigéo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n°20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribui¢do previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1¢201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposi¢ao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdenciaria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituigéo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagdo.

Nesse contexto, e segundo a orientagdo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definicao individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que ¢ de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. A incidéncia ou niio de contribuicées previdencidrias sobre as remuneracées pagas durante as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (terco constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

7 g, ¥

g pelos empregad ia a andlise da legislacdo infraconstitucional

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICA"O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZAJURIDICADA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.
1. A controveérsia, a teor do ja asseverado na decisio guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais mdtcados nas razées recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislagdo infi ipada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constitui¢do, i) ivel, como tal, de viabilizar o
h do recurso extr Jindri D dida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior, nos termos da remaml»a  jurisprudéncia desta Suprema Corte.
2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Vlrtual declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.
3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.
4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.
5. Agravo interno conhecido e ndo provido.
(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE
LEGISLA C/fO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLA CA~0 REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.
1. Para ultrapmsar 0 entendimento  firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢io
i idria, seria ssdrio o reexame da causa a luz da legislacdio inffi itucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.
2 Agravo regimental ndo provido, com imposigdo de multa de Z’V (art. 1.021, § 4°, do CPC).
3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 83, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.
(STF, RE n.° 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou ii
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

de renda, b dana

P

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuico previdencidria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre valores pagos a titulo de horas extras, a orientagdo esposada
pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.

CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES
1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribui¢do previdencidria,
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demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.

2. Nostermos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.
3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS BASEADANANATUREZA JURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou ii
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, §4°, CPC."

(STE, RE n.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

de renda, b dana

P

Por oportuno,
folha de salarios.

as contrik

que 0s pr icoes previdencidrias se aplicamas contribuicdes sociais destinadas a outras entidades e fundos, uma vez que a base de calculo destas tambémé a

'S

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuigdes previdencidrias as contribuigdes destinadas a terceiros, como se infere, exenplificativamente,
das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.® 1.110.791/CE e REn.° 1.052.983/RS.

Por fim, quanto ao pleito de compensacio, é assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensagéo tributiria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigao ocorreria de
forma meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegadla ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andlise da Ieg/slacao ln/raconstltuczonal apllcada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo Federal. Dtverglr do entendimento do acordio

recorrido no tocante a i p Ylmiade de comp de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita F ederal com débitos de contribui¢ée idencidrias exigiria a prévia
andlise da legisla¢do infi ional aplicdvel a espécie, o que refoge a competénciajurisdicional exi lindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. A fmnra ao art. 5, XXII, da Lei Maior que
ndo se pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regir | conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinério.

Intimemse.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0013390-31.2012.4.03.6100/SP
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APELANTE : [MCASSAB COM/EIND/LTDA

ADVOGADO . |SP076944 RONALDO CORREA MARTINS ¢ outros(as)
. |SP126647 MARCIA DE LOURENCO ALVES DE LIMA

SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DE ALMEIDA RAGAZZO

SP301674 LARISSA ENNEALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DEANDRADE BENTO

. |SP215737 EDNEI ALVES MANZANO FERRARI

APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

SP126647 MARCIA DE LOURENCO ALVES DE LIMA

SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DE ALMEIDA RAGAZZO

SP301674 LARISSA ENNEALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DE ANDRADE BENTO

. |SP215737 EDNEI ALVES MANZANO FERRARI

APELADO(A) . |0SMESMOS

APELADO(A) : [MCASSAB COM/EIND/LTDA
ADVOGADO : |SP076944 RONALDO CORREA MARTINS e outros(as)

SP126647 MARCIA DE LOURENCO ALVES DE LIMA
SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DE ALMEIDARAGAZZO
SP301674 LARISSAENNEALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DE ANDRADE BENTO

. |[SP215737 EDNEIALVES MANZANO FERRARI
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
SP126647 MARCIA DE LOURENCO ALVES DE LIMA
SP198179 FERNANDO GIACON CISCATO

SP155973 FABIOLA PAES DEALMEIDARAGAZZO
SP301674 LARISSAENNE ALVES TOMAZ

SP330849 RENATO DE ANDRADE BENTO

. [SP215737 EDNEIALVES MANZANO FERRARI

No. ORIG. 1 [00133903120124036100 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO
Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por orgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

APELA CA~O EMMANDADO DE SEGURANCA. REEEXAME NECESSARIO. SENTENGA ULTRA PETITA. CONTR[BUIC/TO PREVIDENCIARIA. ABONO PECUNIARIO E TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPORTANCIA PAGANOS 15 DIAS ANTERIORES A CONCESSAO DO AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE. CARATER INDENIZATORIO. AFASTAMENTO
DATRIBUTACAO. HORAS EXTRAS. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA. COMPENSAGAO. LIMITAGAO A DEBITOS DE TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE E DESTINACAO
CONSTITUCIONAL.

1. O cardter indenizatorio do abono pecunidrio e do tergo constitucional de férias e da importdncia paga nos 15 dias anteriores a concessdo do auxilio doenga/acidente afasta a incidéncia de contribuigdo
previdencidria.

2. As horas extras tém natureza juridica salarial, razdo pela integram a base de cdlculo de contribuicdo previdencidria.
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3. A compensagdo deve se limitar a débitos oriundos de tributos da mesma espécie e mesma destinagdo constitucional. Inaplicavel o disposto no art. 74 da Lei n. 9.430/96 relativamente as contribuigdes
previdencidrias.

4. Apelo da impetrante desprovido e apelo da Unicio e remessa oficial parcialmente providos.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 535 do CPC de 1973; (ii) violagdo ao art. 97 da CF; (i) violagdo ao art. 103-A da CF e (iv) contrariedade ao art. 195, 1, "a"e § 5.°, ao art. 201,
§§4.°¢ 11 da CF, por entender que incide contribui¢ao previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de quinze primeiros dias de afastamento do segurado emvirtude de doenga ou acidente.

Foramapresentadas contrarrazoes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geralno STF.
Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia

E o relat6rio.

DECIDO.

O recurso nio pode ser admitido.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fundamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, emconformidade com pronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.® 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussao Geral, cuida exclusivamente da contribuicao previdenciaria afeta a servidor piiblico
federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028

AgR (Rel Min. Roberto Barroso).

No que dizrespeito a nulidade por afronta ao art. 535 do CPC de 1973, verifico que Recorrente deixou de apontar o dispositivo constitucional que considera violado no aresto recorrido, emdesateng@o ao art. 541 do CPC
de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fund: A0, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. NAO
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N°281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO,
RELATIVAMENTE A QUALSE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando néo sdo atacados os fundamentos da decisdo agravada. sumula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instdncias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da simula n®281/STF.

3. Néo se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo estd devidamente prequestionado. Surgindo a violagdo no acdrdao recorrido, é de rigor a oposicéo de embargos
de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das sumulas n’s 282 e 356/STF.

4. A teor da simula n® 284 /STF, é invidvel o recurso extraordindrio q lo a deficiéncia na sua fi
5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Nao se aplica o art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, ante as disposicdes dos arts. 17 e 18 da Lein®7.347/85.

(STE, ARE n.°1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

7, 7.

40 niio permite comp de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.

Por seuturno, o Supremo Tribunal F ederal temdecidido de forma contraria a pretensdo da Recorrente no que toca a aventada violagéo ao art. 97 da CF, como deflui das conclusdes do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINCA~O, DEVOLUCJODAS
CONTRIBUIGOES. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AO ART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA.
AUSENCIADE CONTRARIEDADE AOS ARTS. 5% XXXV, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1 - Averificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Sumula 280 do STF.
11 - Invidvel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Sumula 279 do STF.
111 - Ndo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acérdio recorrido apenas interpreta norma infi-ac itucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicacdo com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.
1V - A verificagéo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5°, XXXVI, da Constitui¢do demandaria nova interpretagdo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que eventual
ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.
V- A exigéncia do art. 93, IX, da Constituigéo ndo impde seja a deciséo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento, tal como ocorreu.
VI - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, ARE n.°735.533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014)(Grifei).

No que tange a alegada viola¢do ao art. 103-A da CF, constato que o dispositivo apontado como violado néo foi considerado na findamentagdo da decisdo recorrida, nemnos aclaratorios rejeitados, incidindo, pois, a
vedagdo expressa no verbete Sumular n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."” .

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdencidrias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlancadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.® 565.160/S C, vinculado ao tema n.” 20 de Repercussio Geral, fixoua seguinte tese: "4 contribuicdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do
empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1e201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definicio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salério para fins de contribuicdo previdenciaria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagdo, providéncia, portanto, que ¢ de todo estranha ao
contencioso estritamente constitucional.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definigao individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.

Nessa ordemde ideias, 0 Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n.° 611.505/SC, vinculado ao tema n.” 482 de Repercussdo Geral, assentoua inexisténcia da repercussio geral da controvérsia
envolvendo a natureza juridica da verba primeiros quinze dias de afastamento do emprego emvirtude do auxilio-doenga, ao findamento de que a mesma no alcanga estatura constitucional.

Aementa do citado paradigma, publicado emjulgado em28 de outubro de 2014, ¢ a seguinte:

REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE VALORES PAGOS PELO EMPREGADOR NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DE
AUXILIO-DOENGCA. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

I-A discussio sobre a incidéncia, ou nio, de contribui¢do previdencidria sobre valores pagos pelo empregador nos primeiros quinze dias de auxilio-doenca sit em dmbito infraconstitucional, nio
h do q 77 7 1 a ser apreciada.

11 - Repercussdo geral inexistente.
(STF, RE n.°611.505 RG, Rel. Min. AYRES BRITTO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 30/09/2011, DJe-211 DIVULG 24-10-2014 PUBLIC 28-10-2014 EMENT VOL-
02753-01 PP-00001) (Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-
se, neste ponto, a denegagdo do seguimento do Recurso Extraordindrio por forga do disposto no art. 1.030, I do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto a pretensao de incidéncia de contribuigao previdenciaria sobre a verba quinze primeiros dias que antecedema concessao de auxilio-doenga ouacidente, e
niio 0 admito pelos demais findamentos.

Intimemse.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVELN® 0001406-16.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.001406-7/SP

APELANTE . [PLATINUM LTDA
ADVOGADO : [SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR ¢ outro(a)

. |SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. - [00014061620134036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por PLATINUM LTD A, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagdo de violagdo a dispositivos da Constituicdo Federal.
DECIDO.

A suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagio das normas
infraconstitucionais, ndio possui repercussao geral (Tema 660/STF), de modo que o acérddo impugnado esta emconformidade comentendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral.

No que toca a alegacdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagéo infraconstitucional cuja andlise é
vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido, destaco os A 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 e RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra Obice na orientagdo da Stimula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo cabe
recurso extraordindrio").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no tocante ao tema julgado pela sistermtica dos recursos repetitivos ¢ néio o admito nas outras questdes.
Intimense.
Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVELN® 0001406-16.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.001406-7/SP

APELANTE : [PLATINUM LTDA
ADVOGADO : [SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR e outro(a)

: [SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : [00014061620134036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por PLATINUM LTD A, com findamento no artigo 105, I11, "a" ¢ "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte, que deu parcial
provimento a sua apelagao.

Alega, emsintese, violagdo ao artigo 142 do CTN e ao artigo 63, da Lei9.430/96. Aduz que procedeu a declaragdo de compensagio dos créditos em DCTF nos termos da legislagdo vigente e, sema devida notificagdo a
respeito da néio homologagdo da compensagao, a autoridade fiscal levou a efeito a constituicdo do credito e inscricio emdivida ativa, emafionta as disposigdes legais que regemo procedimento e a jurisprudéncia pacifica do
STJ.

DECIDO.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Verifico que o acorddo recorrido, emprincipio, diverge da orientagdo do colendo Superior Tribunal de Justica. A propdsito, confira-se:

TRIBUTARIO. DECLARAGAO DE CONTRIBUICOES DE TRIBUTOS FEDERAIS - DCTF. COMPENSACAO. AUSENCIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. CREDITO NAO

CONSTITU/DODEVIDAMENTE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL.
1. E pacifico na jurisprudéncia desta Corte que a declaragdo do tributo por meio de DCTF, ou documento equtvalente dispensa o Fisco de. pmcedera constituigdo formal do crédito tr lbutarlo

2. Ndo ob. tendo o ¢ ibuinte declarado o tributo via DCTF e realizado a L(mpensa;aa nesse mesmo d bém ép o que o F isco ndo pade impl. o procedi)
dotado pelo contribuinte e, sem qualquer notificacio de indeferi da comy ¢cdio, proceder a inscricdo do débito em divida atzva comp da cdo fiscal.
3. Inexiste crédito tributario devidamente constituido enq ndo finalizado o necessdrio procedi 0 administrativo que possibilite ao canmbuinte exercer amais ampla defesa, sendo vedado ao Fisco recusar

o fornecimento de certiddo de regularidade fiscal se outros créditos ndo existirem.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 999.020/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAOQ INEXISTENTE. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE DA PARTE. DCTF ACOMPANHADA DE DECLARA CﬁfO DE
COMPENSACAO. CONFISSAO DE DIVIDA. REJEICA0 DO PROCEDIMENTO COMPENSATORIO. NOTIFICACAO DO SUJEITO PASSIVO. AUSENCIA. ERRO FORMAL. DECADENCIA.
APLICAGCAODOART. 173, 11, DO CTN.

1. Néo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida day do deduzida, com enfi 0 e resolugdo das questdes abordadas no recurso, ainda que em sentido
contrdrio ao interesse da parte.

2. A declaragdo de compensagdo é instrumento de confisséo da divida, por isso, habil e suficiente por si s6 para legitimar a exigéncia dos débitos indevidamente compensados. REsp 962379/RS, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008.

3.8ea DCTF apr da pelo c ibuinte é acompanhada da informacdo de ocorréncia de c ¢do, e tal procedi érejeitado pelo Fisco, a inscri¢cdo imediata do valor em divida ativa mostra-se
ilegitima, por vicio formal no procedimento estabelecido, que determina a abertura de prazo para o sujeito passivo impugnar a sua negativa. A existéncia de vicio formal na constituigdo do crédito tributdrio
atrai a incidéncia do prazo decadencial disposto no art. 173, II, do CTN.

4. "0 prazo a Fazenda piiblica proceder ao langamento do crédito tributdrio, quando houver eventual decisdao anulatoria judicial ou administrativa relativo ao respectivo langamento, em virtude daocorréncia de
vicio formal, inicia-se na data em que tal decisdo tornar-se definitiva, na formado art. 173, 11, do CTN"
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(REsp 1174144/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/4/2010, DJe 13/5/2010).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3/ST.J. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. COMPENSACAO INFORMADA EM DCTF. REJEICAO PELO FISCO. DESNECESSIDADE DE NOVO LANCAMENTO QUANTO AS
DCTFs APRESENTADAS APOS 31.10.2003. AUSENCIA DE NOTIFICAGAO DO CONTRIBUINTE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF.
DECADENCIANAO CONFIGURADANA ESPECIE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, ndo hd falar em negativa de prestagdo jurisdicional, nem em vicio quando o acérdéo impugnado aplica tese juridica devidamente fundamentada, promovendo a integral
solugdo da controvérsia, ainda que de forma contrdria aos interesses da parte.

2. Ajurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que no sentido de que antes de 31.10.2003 havia a necessidade de langamento de oficio para se cobrar a diferenga dos débitos apurados em DCTF decorrentes de
compensagdo indevida; de 31.10.2003 em diante (eficdcia da MP n.

135/2003, convertidana Lein. 10.833/2003) o langamento de oficio deixou de ser necessdrio para a hipotese. No entanto, o encaminhamento de débitos apurados em DCTF decorrentes de compensagdo indevida
para inscri¢do em divida ativa passou a ser precedido de notificagéo ao sujeito passivo para pagar ou apresentar manifestagdo de inconformidade, recurso este que suspende a exigibilidade do crédito tributcrio na
Jormado art. 151,111, do CTN (art. 74, §11, da Lei n. 9.430/96).

3. Na espécie, tratando-se de compensagdes informadas em DCTFs apresentadas nos anos de 2003 e 2004, apresentadas apés 31.10.2003, nd@o havia necessidade de langamento de oficio. Constata-se a ndo
ocorréncia da decadéncia do crédito tributdrio.

4. Atese relativa a auséncia de prévia notificacdo do contribuinte para pagar ou apresentar defesa ndo foi prequestionada na instdncia de origem, incidindo os dbices das Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal neste ponto.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1604375/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

Saliente-se que, admitido o recurso por um fundamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Eg. Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as
Stmulas n.° 292 e 528 do Eg. Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0005184-91.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.005184-2/SP

APELANTE . [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [UNITED AUTO ARICANDUVA COM/ DE VEICULOS LTDA e filia(l)(is) e outros(as)

UNITED AUTO ARICANDUVA COM/ DE VEICULOS LTDA filial
UNITED AUTO INTERLAGOS COM/DE VEICULOS LTDA e filia(1)(is)
UNITED AUTO INTERLAGOS COM/DE VEICULOS LTDA filial
UNITED AUTO PARTICIPACOES LTDA

UNITED AUTO SAO PAULO COM/DE VEICULOS LTDA e filia(I)(is)
UNITED AUTO SAO PAULO COM/DE VEICULOS LTDA filial

UAB MOTORS PARTICIPACOES S/A

: |[UNITEDAUTO NAGOYA COM/DE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERALDA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [00051849120134036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por United Auto Aricanduva Comércio de Veiculos Ltda. e filiais, com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, contra acérdéo prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acordio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBU[C/TO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE FERIAS GOZADAS.

1-E devida a contribuicdo sobre as férias gozadas, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessa verba.

1I - Recurso e remessa oficial providos. Improcedéncia da impetragdo e ordem denegada.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) negativa de vigéncia ao art. 535 do CPC de 1973; (i) violagdo aos arts. 154, 1 e 195, § 4.° da CF, ao fundamento de que a exagdo padece de inconstitucionalidade,
na medida emque o fimdamento para a sua exigéncia sobre férias gozadas ¢ o art. 214, § 14 do Decreto n.® 3.048/99, tendo-se violado, assim, o principio da legalidade, uma vez que a exagdo ndo foi instituida por lei
complementar; (iif) violagdo ao art. 195, 1, "a" da CF, por entender que néo incide contribuicdo previdencidria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou fimdos sobre os valores pagos a titulo de férias gozadas
(usuffuidas) e (iv) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos nos tiltimos 5 anos anteriores ao ajuizamento da agdo, bemcomo durante o seu curso.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O Recurso Extraordinario nio foi admitido.

Contra esta decisdo a Impetrante manejou Agravo de Decisdo DenegatOria.

Renetidos os autos ao STF, onde receberama autuagdo ARE 1n.° 902.202/SP, o Min. Marco Aurélio determinou a sua devolugao a esta Corte Regional, para observancia do art. 543-B do CPC de 1973, tendo emvista o
quanto decidido no RE n.® 593.068/SC.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussdo Geralno STF.

Julgado o aludido paradigima, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com findamento no RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geral

Todavia, emconformidade compromunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussio Geral, cuida exclusivamente da contribuigdo previdenciaria afeta a servidor piblico
federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) ¢ RE 947.028
AgR (Rel. Min. Roberto Barroso).

Por outro lado, no que dizrespeito a nulidade por afronta ao art. 535 do CPC de 1973, verifico que Recorrente deixou de apontar o dispositivo constitucional que considera violado no aresto recorrido, emdesatenco ao art.
541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fndamentagéo, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo néo permitir a exata compreenséo da controvérsia.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNA CA~OESPECI'FICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. NAO
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N°281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTA CAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO,
RELATIVAMENTE A QUALSE NEGA PROVIMENTO.

1. Ajurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando nédo sdo atacados os fundamentos da decisdo agravada. simula 287/STF.
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2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instdncias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da sumula n®281/STF.
3. Nao se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo esta devidamente prequestionado. Surgindo a violagdo no acorddo recorrido, é de rigor a oposigdo de embargos
de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das sumulas n’s 282 e 356/STF.
4. A teor da siimula n’ 284/STF, é invidvel o recurso ex dindrio quando a deficiéncia na sua fund. ¢do ndo permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.
5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.
6. Nao se aplica o art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, ante as disposigdes dos arts. 17 e 18 da Lein®7.347/85.
(STF, ARE n.°1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).
No que tange a alegada violagiio aos arts. 154, I e 195, § 4.° da CF, constato que os dispositivos apontados como violados ndo foramconsiderados na findamentagéo da decisio recorrida, nemnos declaratorios rejeitados,
incidindo, pois, a vedagdo expressa no verbete Sumular n.” 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.”.
Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.
O Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte
tese: "A contribuicéo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998" .
Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1e201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigao
patrimonial, bemcomno as parcelas pagas eventualmente (ndo habituais).
Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdencidria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a defini¢do da natureza juridica de verba para fins de tributagéo.
Nesse contexto, e segundo a orientagio adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definicao individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que ¢ de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.
Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exenplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:
AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.
1. Aincidéncia ou nio de contribuicoes previdencidrias sobre as remuneracoes pagas durante as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.
2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuigdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).
DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICA"O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZAJURIDICADA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.
1. A controveérsia, a teor do ja asseverado na decisio guerreada, ndo alcanca estatura constitucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais mdlcados nas razoes recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislagdo inff ipada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constituicdo, i ivel, como tal, de viabilizar o

h do recurso extr Jindri D dida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior, nos termos da remaml»a  jurisprudéncia desta Suprema Corte.
2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Vlrtual declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.
3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.
4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.
5. Agravo interno conhecido e ndo provido.
(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE
LEGISLA Cff() INFRACONSTITUCIONAL. VIOLA CA~0 REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.
1. Para ultrapmsar 0 entendimento  firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢io

i idria, seria ssdrio o reexame da causa a luz da legislacdio inffi itucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.
2 Agravo regimental ndo provido, com imposigdo de multa de 2’7 (an 1.021, §4°, do CPC).
3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 83, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.
(STF, RE n.”1.096.596 AR, Rel. Min. DIAS TOFF OLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi
natureza da verba.
2. Para se chegar a concluséo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame dos fatos e provas, além da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.
(STF, RE n.° 1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).
No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicfio previdencidria e contribuices sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre valores pagos a titulo de férias usufruidas, a orientagdo
esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:
DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES
1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controversia relativa a ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuicdo previdencidria,
demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.
2. Nostermos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.
3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."
(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANANATUREZAJURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICAC/TO DE
MULTA.
1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infiac
natureza da verba.
2. Parase chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4¢, CPC."”
(STF, RE n.°1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).
Por oportuno, igno que os precedentes alusivos as contribui¢ées previdenciarias se aplicamas contribuicdes sociais destinadas a outras
folha de salarios.
Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuicdes previdenciarias as contribuicdes destinadas a terceiros, como se infere, exemplificativamente,
das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.® 1.110.791/CE e REn.° 1.052.983/RS.
Por fim, quanto ao pleito de compensacio, é assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensagio tributiria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigao ocorreria de
forma meramente reflexa. Confira-se:
DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSAGCAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTAGCAOJURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, 1X, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andilise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigéo Federal. Divergir do entendimento do acérdio
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e fundos, uma vezque a base de calculo destas tambémé a

recorrido no tocante a imp 'Itdade de comp do de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita F ederal com débitos de contribuicées previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infi ional aplicdvel a espécie, o que refoge a competénciajurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢io Federal. Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que

ndo se pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regimental conhecido e néo provido.

(STF, RE n.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinério.

Intimen-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00016 APELACAO CIVELN®0001700-95.2014.4.03.6112/SP

[ [2014.61.12.001700-3/SP

APELANTE : |Instituto Chico Mendes de Conservacao da Biodiversidade ICMBio
ADVOGADO : [SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO
APELANTE : [Ministerio Publico Federal
ADVOGADO : [LUIS ROBERTO GOMES e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : [BASILIO KIEFFER
ADVOGADO : [SP220628 DANILO TROMBETTANEVES (Int.Pessoal)

. [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |SOLANGE MARCONDES FERRES
ADVOGADO : |SP223547 ROBSON THOMAS MOREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |ILMA CALDEIRA CASTRO e outro(a)

: |LEVYDESOUZACASTRO
No. ORIG. :[00017009520144036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Solange Marcondes Ferres, com fundamento no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e "c", da Constituicio Federal, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regifio, emsede de agdo civil publica versando sobre dano ambiental.

Defende a parte insurgente que o aresto recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

O recurso ndo merece admissdo.

Sobre a negativa de vigéncia aos dispositivos do Cddigo Florestal (Lein®12.651/12), observa-se que este Tribunal ndo The negou vigéncia, apenas exaltando o principio do tempus regit actum, emsintonia coma Stmula n® 83,
doSTJ:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. APLICACAO DO NOVO CODIGO FLORESTAL A FATOS
PRETERITOS. JULGAMENTO DE AGOES DIRETAS NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DESINFLUENCIA.

1. Os embargos de declaragdo rep recurso de fundt ¢do vinculada ao saneamento de omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material, ndo se prestando, contudo, ao mero reexame da causa, como
pretende a parte embargante.

2. O aresto ora embargado posicionou-se de forma clara, adequada e suficiente acerca da matéria, consignando que a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que, em
principio tempus regit actum, de forma a ndo se admitir a aplicacdo das disposicies do novo Cédigo Florestal a fatos pretéritos, sob pena de retrocesso ambiental.

3. Desinfluente ao caso concreto o que decidido pelo Supremo Tribunal Federal ADI's 4.901, 4.902, 4.903 ¢ 4.937 e da AD C 42, pois a vedagio de retrocesso ambiental aqui invocada diz respeito a aplica¢io
do novo Codigo Florestal a demandas iniciadas sob a égide da legislacdo anterior, e niio a competéncia do Poder Legislativo para tratar dessa matéria. Ademais, o acordio embargado sequer fez juizo sobre a
constitucionalidade do art. 15 da Lei 12.651/2012.

4. Embargos de declaracdo rejeitados." (EDcl no Aglnt no REsp 1597589/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 27/06/2018)
"PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EDIFICAC/TODE CASAS DE
VERANEIO EMAREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. MARGENS DO RIO IVINHEMA/MS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 61-A DA LEIN. 12.651/12. NAO INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

1- Consoante o decidido pelo Plencirio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - Os efeitos do art. 61-A da Lei n. 12.651/12 ndo retroagem para permitir a do de edificagoes de io em Area de Preservagiio Permanente.

111 - Néio apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

1V - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, previstano art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que néo ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp 1760512/MS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, j ulgado em 25/02/2019, DJe 27/02/2019)

Alémdo 6bice da stmula 83 que impede a analise do dissidio jurisprudencial invocado coma alinea "c" do permissivo constitucional, ha que se negar transito considerando que ausente cotejo analitico, a se demonstrar indelévela
interpretagdo divergente dos Tribunais sobre o tema, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL. OCUPACAO E EDIFICACAO EM AREA DE PRESERVACAQ PERMANENTE (APP). MARGENS DO RIO IVINHE MA/MS.
IMPOSSIBILIDADE. ALEGAGAO. FATO CONSUMADO. MATERIA AMBIENTAL. NAO VERIFICADA EXCECAO LEGAL DO ART. 61-A DO CODIGO FLORESTAL. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA.

1. Ajurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o juiz tem a faculdade, e ndo a obrigagao, de reconhecer a conexdo entre duas ou mais demandas a luz da matéria controvertida, quando concluir pela
necessidade de jul 0 simultaneo para evitar a prolagdo de decisoes conflii em litigios Ih . Nesse sentido: REsp 1.496.867/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, DJe
14.5.2015, e AgRg nos EDcl no REsp 1.381.341/MS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25.5.2016.

2. Trata-se, na origem, de A¢ao Civil Publica promovida pelo Ministério Puiblico do Estado de Mato Grosso do Sul com o objetivo de condenar o recorrido: (a) a desocupar; demolir e remover as edificagdes
erguidas em drea de preservagdo permanente localizada a menos de cem metros do Rio Ivinhemay; (b) a abster-se de promover qualquer intervengdo ou atividade na area de preservagdo permanente; (c) a
reflorestar toda a drea degradada situada nos limites do lote descrito na peticdo inicial e (d) a pagar indenizagdo por danos ambientais em valor a ser arbitrado pelo juizo.

3. Em tema de direito ambiental, ndo se admite a incidéncia da teoria do fato consumado. Precedentes do STJ e STF.

4. Verificou-se nos autos que houve a realizagdo de edificacdes (casas de veraneio) dentro de Area de Preservacdo Permanente, assim como a supressdo quase total da vegetagdo local. Constatado tal fato, deve-se
proceder; nos termos da sentenga, as medidas necessarias para restabelecer a referida drea.

5. Cumpre salientar que as excegdes legais a esse entendimento encontram-se previstas nos arts. 61-4 a 65 do Cédigo Florestal, nas quais decerto ndo se insere a pretensdo de manutengdo de casas de veraneio. A
proposito: AgRg nos EDclno REsp 1.381.341/MS, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25 5.2016; e REsp 1.362.456/ /MS Rel. Ministro Mauro Camphell Marques, Segunda Turma, DJe 28.6.2013.

bi 7,

I, devep o

6. A divergénciajurisprudencial deve ser comp. bendo a quem recorre d as cir di que identificam ou lham os casos conf los, comindicag¢do da similitude fitico-
Jjuridica entre eles. Indispensdvel a transcrigio de trechos do relatorio e do voto das acorddos recorrido e paradi, lizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, pardgrafo tinico, do C| PC eart. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na alinea

"¢" do inciso I11 do art. 105 da Constituigio Federal.

7. Sob pena de invasdo da competéncia do STF;, descabe analisar questdo constitucional em Recurso Especial, mesmo que para viabilizar a interposi¢do de Recurso Extraordindrio.

8. Agravo Interno ndo provido. (Agint nos EDclno REsp 1447071/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 02/02/2017)

Por conseguinte, nio restaramdemonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fimgdes de preservagdo da inteireza positiva da
legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sio Paulo, 27 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELAGCAO CIVELN® 0002471-69.2015.4.03.6102/SP
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APELANTE FOLHANATIVAIND/E COM/DE PRODUTOS COSMETICOS LTDA -EPP
ADVOGADO SP130163 PAULO RENATO DE FARIA MONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00024716920154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela IMPETRANTE , com fulero no art. 105, 11, CF, emface de acordéo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Decido.
A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta formn, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN® 0002471-69.2015.4.03.6102/SP

| [2015.61.02.002471-3/SP

APELANTE FOLHANATIVA IND/ E COM/DE PRODUTOS COSMETICOS LTDA -EPP
ADVOGADO SP130163 PAULO RENATO DE FARIAMONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00024716920154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfo fracionario desta Corte.

Decido.
A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN®0002471-69.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.002471-3/SP

APELANTE FOLHANATIVAIND/E COM/DE PRODUTOS COSMETICOS LTDA -EPP
ADVOGADO SP130163 PAULO RENATO DE FARIA MONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. 00024716920154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta

jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contlito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na decisédo

recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢éo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base de
caleulo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO ST.J. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordéo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussao geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.” (Tema 69 da Repercussdo Geral).

3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provii

0 ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARAC/TONOAGRA VO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 17/10/2019  24/1644



574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presen¢a de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo estd, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo
recorrida'.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN®0002471-69.2015.4.03.6102/SP

| [2015.61.02.002471-3/SP

APELANTE . [FOLHANATIVAIND/E COM/ DE PRODUTOS COSMETICOS LTDA -EPP
ADVOGADO . |SP130163 PAULO RENATO DE FARIA MONTEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : [00024716920154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituig&io Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, € 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AT n° 791.292/PE, reconheceua repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, LX, da Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem quie sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STE, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anélise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STE, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questio de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento™ a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacio do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acordéo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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Expediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 66229/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN®0009281-39.2001.4.03.6106/SP

[ ]2001.61.06.009281-0/SP

APELANTE : |[DACARIND/E COM/DE MOVEIS LTDA e outro(a)

: [MADEIREIRA VALFRAN LTDA
ADVOGADO : [PR025034 FABRICIO RESENDE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0009281-39.2001.4.03.6106/SP

[ [2001.61.06.009281-0/SP

APELANTE : [DACARIND/E COM/DE MOVEIS LTDA e outro(a)
. |MADEIREIRA VALFRAN LTDA

ADVOGADO . |PR025034 FABRICIO RESENDE CAMARGO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contlito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida"” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO A0 DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordéo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussao geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.” (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagéo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provi 0 ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARAC/TONOAGRA VO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presen¢a de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questio estd, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo
recorrida'.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN®0009281-39.2001.4.03.6106/SP

[ ]2001.61.06.009281-0/SP

APELANTE : |[DACARIND/E COM/DE MOVEIS LTDA e outro(a)

: [MADEIREIRA VALFRAN LTDA
ADVOGADO : [PR025034 FABRICIO RESENDE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigfio Federal, em face de acérdio proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem"negar seguimento" a recurso extraordinrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, Segunda Turm, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigma, in verbis:

"E MEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTA CATO QUEO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CA~O DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAODECRETAGAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." -g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servios - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Luicia, Pleno, acdrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. RE. PERC USSA O GERA L-A C ORDA 0- PUBLICA CA 0 E FEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinali: 7] e

entendimento do Plendrio, formalizado sob o angulo da repercussdo geral." - g.m.

(41523706 AR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tao somente, a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0014771-83.2008.4.03.6110/SP

| [2008.61.10.014771-9/SP

APELANTE . [LOJAS CEM S/A
ADVOGADO : [SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outro(a)
. [SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : |00147718320084036110 1 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante, comfulcro no art. 105, I11, CF, emface de acordéo proferido por orgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
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Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0014771-83.2008.4.03.6110/SP

[ [2008.61.10.014771-9/SP

APELANTE LOJAS CEM S/A
ADVOGADO SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. 00147718320084036110 1 Ve SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I1I, CF, emface de acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.

Decido.
Adecisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN®0014771-83.2008.4.03.6110/SP

[ [2008.61.10.014771-9/SP

APELANTE LOJAS CEM S/A
ADVOGADO SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outro(a)
SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. 00147718320084036110 1 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta

jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na decisédo

recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢éo, DJe 15/6/2016).

No muais, destaca-se que o acordio hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluso do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordéo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS."” (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, I, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(ST.J, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARA CA~O NOAGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipdtese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussio geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessario aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néio autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional

rejeitados.(ST.J, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questao estd, também, emconsondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagio do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo

recorrida".
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVELN®0014771-83.2008.4.03.6110/SP

[ [2008.61.10.014771-9/SP

APELANTE : [LOJAS CEM S/A
ADVOGADO : [SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
. [SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : [00147718320084036110 1 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, ¢ 93, IX, da Constituigéo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acordao.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, 1X, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n®791.292/PE, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 49). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acérdao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV ¢ LV, da Constitui¢do Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.
(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,

julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivela rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo fimmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISA0O DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO CIVELN® 0008104-17.2009.4.03.6120/SP

[ [2009.61.20.008104-8/SP

RELATOR Desembargador FederalJOHONSOM DI SALVO

APELANTE 'VIERGE CONFECCOES LTDA

ADVOGADO SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00081041720094036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN®0000510-02.2011.4.03.6113/SP

| ]2011.61.13.000510-0/SP

APELANTE IND/E COM/DE CALCADOS E ARTEFATOS DE COURO MARINER LTDA
ADVOGADO SP181614 ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO
SP270347 REGINAMACIELRAUCCI UBIALI
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00005100220114036113 1 Vi FRANCA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfilcro no art. 105, 111, CF, emface de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN®0000510-02.2011.4.03.6113/SP

[ [2011.61.13.000510-0/SP

APELANTE IND/E COM/DE CALCADOS E ARTEFATOS DE COURO MARINER LTDA
ADVOGADO SP181614 ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO
SP270347 REGINAMACIELRAUCCI UBIALI
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00005100220114036113 | Vi FRANCA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I1I, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN®0000510-02.2011.4.03.6113/SP

| ]2011.61.13.000510-0/SP

APELANTE IND/E COM/DE CALCADOS EARTEFATOS DE COURO MARINER LTDA
ADVOGADO SP181614 ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO

SP270347 REGINAMACIELRAUCCI UBIALI
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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[ADVOGADO | : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER |
[No. ORIG. | 00005100220114036113 1 Vr FRANCA/SP |

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdzo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, ¢ 93, IX, da Constituigéo Federal, emrazio das
omissdes nAo sanadas no v. acérddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceua repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagado de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fund dos, ainda que suci te, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV ¢ LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicagio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagédo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.
(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questao de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal anlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emmanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio no merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,

julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivela rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo fimmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019426-55.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.019426-4/SP

APELANTE . |IND/ DEARTEFATOS DE MADEIRANOVA ERA LTDA
ADVOGADO . |SP238689 MURILO MARCO ¢ outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO © |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |0S MESMOS

APELADO(A) . |IND/DEARTEFATOS DE MADEIRANOVA ERA LTDA
ADVOGADO . |SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . |001942655201340361009 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial pela impetrante, com fulcro no art. 105, I11, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Decido.
A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0019426-55.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.019426-4/SP

APELANTE . [IND/DE ARTEFATOS DE MADEIRANOVA ERA LTDA
ADVOGADO . [SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |os MESMOS

APELADO(A) . |IND/DE ARTEFATOS DE MADEIRANOVA ERA LTDA
ADVOGADO . |SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JU1ZO FEDERALDA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |001942655201340361009 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimenyse.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019426-55.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.019426-4/SP

APELANTE . [IND/DE ARTEFATOS DE MADEIRA NOVA ERA LTDA
ADVOGADO . [SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . losMESMOS

APELADO(A) : [IND/DE ARTEFATOS DE MADEIRANOVA ERA LTDA
ADVOGADO : [SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |001942655201340361009 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentou o cemne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito ¢ a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS
21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Comefeito, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base
de célculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAC/TO PELO PROPRIOSTJ. ADEQUAC[OAODECIDIDOPELOSTF

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercusséo geral reconhecida, firmou a tese de que "O 1CMS néo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEMAPOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO

TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragéo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.
2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a

diversada ap da nos p. autos.

instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunci superior;

3. No caso em apreco o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tri lbunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo

destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.

543-Bdo CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,

que ndo podem ser ampliados.
6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.
(STJ, EDclno Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonanciacomo entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por talrazio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagio do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo

recorrida'.

De outro lado, no que dizrespeito a necessidade de prova de pagamento do indébito ao tempo da propositura da agdo para fins de compensagao tributaria, o C. Superior Tribunal de Justiga solucionou a controvérsia, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.111.003, no regime do artigo 1.036 do Codigo de Processo Civil, fixando a seguinte tese: "Mostra-se suficiente para autorizar o pleito repetitorio a juntada de apenas um
comprovante de p 0 da taxa de iluminagéo puiblica, pois isso demonstra que era suportada pelo contribuinte uma exagdo que veio a ser declarada inconstitucional. A defini¢do dos valores exatos objeto de
devolugdo serd feita por liquidagdo de sentenga, na qual obrigatoriamente deverd ocorrer a demonstragdo do quantum recolhido indevidamente."

Dessa forma, por destoar a pretensao recursal da orientagao firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesse ponto, nos termos dos artigos 1.030, I, "b", ¢ 1.040, I, do

Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado em paradigma julgado conforme a sistemética dos recursos repetitivos e, no que sobeja, niio o admito.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019426-55.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.019426-4/SP

APELANTE : [IND/DE ARTEFATOS DE MADEIRANOVA ERA LTDA
ADVOGADO : [SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : |IND/DEARTEFATOS DE MADEIRA NOVA ERA LTDA
ADVOGADO : [SP238689 MURILO MARCO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [001942655201340361009 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigfio Federal, em face de acérdo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem"negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacéo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente

do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTAGAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CA~O DORE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAQ PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAODECRETAGAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25)- AGRAVO INTERNO

IMPROVIDO." -g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETR ONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servios - ICMS ndo compée a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
Gngulo da repercussao geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acérdédo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO- EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m.

(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, niio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e 0 acérddo representativo de
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controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0024244-16.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.024244-5/SP

APELANTE : [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ANIS RAZUK IND/E COM/LTDA

ADVOGADO . |SP114875 ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00242441620144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratacio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024244-16.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.024244-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ANIS RAZUK IND/E COM/LTDA

ADVOGADO : [SP114875 ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00242441620144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, comfilcro no art. 102, 111, CF, emface de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisao recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024244-16.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.024244-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ANIS RAZUK IND/E COM/LTDA

ADVOGADO . |SP114875 ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . [00242441620144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, em face de acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso nio merece admissdo.

Comefeito, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base
de célculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACA~O PELO PROPRIOSTJ. ADEQUAC/TOAODECIDIDOPELOSTF

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercusséo geral reconhecida, firmou a tese de que "O 1CMS néo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA) DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragéo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunci superior; hipétese diversa da ap da nos p. autos.

3. No caso em apreco o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tri lhunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,
que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(ST.J, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonanciacomo entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida".

De outro lado, no que dizrespeito a necessidade de prova de pagamento do indébito ao tempo da propositura da agdo para fins de compensagao tributaria, o C. Superior Tribunal de Justiga solucionou a controvérsia, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.111.003, no regime do artigo 1.036 do Codigo de Processo Civil, fixando a seguinte tese: "Mostra-se suficiente para autorizar o pleito repetitorio a juntada de apenas um
comprovante de p o dataxa de il ¢do puiblica, pois isso demonstra que era suportada pelo contribuinte uma exagdo que veio a ser declarada inconstitucional. A defini¢do dos valores exatos objeto de
devolugdo serd feita por liquidagdo de sentenga, na qual obrigatoriamente deverd ocorrer a demonstragdo do quantum recolhido indevidamente."

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagao firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesse ponto, nos termos dos artigos 1.030, I, "b", ¢ 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado emparadigma julgado conforme a sistemética dos recursos repetitivos e, no que sobeja, niio o admito.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0024244-16.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.024244-5/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |ANIS RAZUK IND/E COM/LTDA

ADVOGADO : [SP114875 ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00242441620144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO, comfindamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Acesse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigm, in verbis:

"EMEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTR[BUIC/TOPREVIDENCIA’RIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)-NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENA C,4~OEM VERBA HONORA’RIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN?12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELET| 'RONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagéo de Servios - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdarmen Liicia, Pleno, acérdéo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acorddo paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral.” - g.m. .
(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.
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Na hipotese vertente, a pretensao da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.
Destaque-se, ainda, niio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e 0 acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagéo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN®0011013-82.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.011013-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : [KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO : [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA ¢ outro(a)
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO : [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA e outro(a)

No. ORIG. : [00110138220154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela autora , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por orgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN®0011013-82.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.011013-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : |KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO . [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA ¢ outro(a)
APELADO(A) . [oSMESMOS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO . [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA ¢ outro(a)

No. ORIG. - [00110138220154036100 6 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela autora, comfulcro no art. 105, I11, "a"e "¢", CF, emface de acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte, que fixou honorérios advocaticios emR$ 5.000,00, nos termos do
art. 20, CPC/73.

Alega arecorrente, emsum, violagdo ao art. 85, §§ 2°, 3°,4°¢ 5°, CPC/15.
Decido.

O presente recurso nio comporta admissio, posto que o dispositivo invocado nio foi apreciado pelo acérddo recorrido, restando ausente pressuposto necessario para interposigao de recurso excepcional, qual seja o
prequestionamento.

De acordo como teor das Stmmulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enffentar a questdo federal que se alega violada.
Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:

Stimulan.®211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaragdo e, se estes foremrejeitados, arguir violago ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de
prequestionamento.
Precedentes:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DASUMULAN. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVACAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. 1. As matérias referentes aos arts. 514, 11, do CPC/1973 e 1.013, §§1°¢ 2%, do CPC/2015, ndo foram objeto de discussdo no acordo recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaragdo,
ndo se configurando o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Simula 211/STJ). 2. O STJ néo reconhece o prequestionamento pela simples interposigéo de embargos de
declaragao Persistindo a omissdo, é necessdria a interposigdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015 (antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de

0.3. Ap. do recursal acerca da negligéncia da Instituicdo financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez
do lttuln de crédito levadn aprotesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Siimula 7 do STJ. 4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; nio se pode
obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penaliza-lo por protestar titulo higidamente recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a autonoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes. 5.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO.
PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DASUCUMBENCIA.
REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso
Especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73. I1. Na origem, o Estado do Ceard interpés recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugao,
opostos em face de Fernando Franco Jumior; advogado dativo nomeado em razéo das férias da Defensora Puiblica da Comarca de Uruburetama/CE. O acérdéo recorrido negou provimento ao recurso,
ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honorarios pelo
trabalho exercido, conforme dispde o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil". I11. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese
recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos estabelecidos na tabela da OAB, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, sequer implicitamente,
razdo pela qual néo hd como afastar o dbice da Simula 211/STJ. 1V. Ndo havendo sido apreciada a questéo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apos a oposigdo dos Embargos Declaratorios, a parte
recorrente deveria vincular a interposigéo do Recurso Especial aviolagdo ao art. 535 do CPC/73 e, néio, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes
do STJ. V. Na forma dajurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem puiblica, podendo ser revistos a qualquer momento e
até mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus” (STJ, Aglnt no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. V1. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Por fim a deficiéncia na findamentagio afasta tambéma admissao do recurso excepcional com fimdamento na alinea "¢ do art. 105, I11, CF.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO POR DANO MATERIAL E COMPENSACAO POR DANO MORAL. FUNDAMENTAGAO.
AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. A USENCIA. SUMULA 211/ST.J. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. AUSENCIA DE INDICA CAO DO DISPOSITIVO LEGAL. SUMULAN. 284/STF.

1. A¢do de reparagdo por dano material e compensagdo por dano moral na qual relatam os agravados a ocorréncia de danos extrapatrimoniais e materiais em razdo de vicios na construgdo de imovel e na demora
para a expedicdo de "habite-se".

2. A auséncia de fundamentagéo ou a sua deficiéncia importa no ndo conhecimento do recurso quanto ao tema.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, néo obstante a interposigdo de embargos de declaragéo, impede o conhecimento do recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

5. Odissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

6. O dissidio jurisprudencial exige a indicacdo dos dispositivos legais que suj > foram objeto de interpretagdo divergente. Ausente tal requisito, incide a Stimula n. 284/STF.

7. Agravo interno no recurso especial ndo provido. (STJ, AgInt no REsp 1767528 /RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe 26/06/2019) (grifos).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial .
Intimem-se.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN®0011013-82.2015.4.03.6100/SP

| Jpo15.61.00.011013-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : |[KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO . [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA ¢ outro(a)
APELADO(A) . [oSMESMOS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO . [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA ¢ outro(a)

No. ORIG. - [00110138220154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acordio proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na decisédo
recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as circunstincias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO ST.J. ADEQUACAO A0 DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordéo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagéo exercido nestes autos (artigo 1040, I, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(ST.J, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARAC/TONOAGRA VO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipdtese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussio geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Ndo se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo estd, também, emconsondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo
recorrida".
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVELN®0011013-82.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.011013-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELANTE : |[KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO : [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA e outro(a)
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[KALIPSO EQUIPAMENTOS INDIVIDUAIS DE PROTECAO LTDA
ADVOGADO : [SP222420 BRUNO SOARES DE ALVARENGA e outro(a)

No. ORIG. ;. [00110138220154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINSS, bemcomno aos artigos 5°, LIVe LV, € 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AT n° 791.292/PE, reconheceua repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STEF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, 0 que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.
(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questio de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: A4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinArio nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenética da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0002470-84.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.002470-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [KRENAK DO BRASILIND/ ECOM/DE COSMETICOS LTDA

ADVOGADO . |SP130163 PAULO RENATO DE FARIA MONTEIRO ¢ outro(a)

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. . [00024708420154036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por érgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta formm, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0002470-84.2015.4.03.6102/SP

| [2015.61.02.002470-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |[KRENAK DO BRASILIND/E COM/DE COSMETICOS LTDA

ADVOGADO : [SP130163 PAULO RENATO DE FARIA MONTEIRO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00024708420154036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002470-84.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.002470-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [KRENAK DO BRASILIND/ E COM/DE COSMETICOS LTDA

ADVOGADO : [SP130163 PAULO RENATO DE FARIA MONTEIRO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00024708420154036102 6 Vi RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcono aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acordao.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, 1X, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acérdao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.
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Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anélise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STE, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questio de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento™ a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacio do acérdio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acordéo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7721/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVELNC0011982-68.2013.4.03.6100/SP

\ [ [013.61.00011982-5/5P

APELANTE : [SINAITSINDICATO NACIONALDOS AUDITORES FISCAIS DO TRABALHO
ADVOGADO : [SP232245 LUCIANA BELLI DEAQUINO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00119826820134036100 11 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 262: Homologo pedido de desisténcia do Recurso Extraordindrio interposto pela Unido Federal, nos termos do artigo 998 do CPC.
Intimense.

Apos o transito emjulgado, baixentse os autos.

[Tab]

Séo Paulo, 19 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66237/2019

(v

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0023901-55.1993.4.03.6100/SP
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Il 999.03.99.080086-0/SP

APELANTE DIADUR IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO SP156336 JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 93.00.23901-5 18 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso especial interposto por DIADUR IND/ E COM/ LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.

Int.

Séo Paulo, 24 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0023901-55.1993.4.03.6100/SP

|1999.03.994080086-0/SP

APELANTE DIADUR IND/ ECOM/LTDA

ADVOGADO SP156336 JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 93.00.23901-5 18 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordinario interposto por DIADUR IND/ E COM/ LTDA, ante o exercicio do juizo de retratagio da Turma Julgadora.

Int.

Sio Paulo, 24 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN®0023901-55.1993.4.03.6100/SP

|1999.03A99A080086—0/SP

APELANTE DIADUR IND/E COM/ LTDA
ADVOGADO SP156336 JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. 93.00.23901-5 18 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de ac6rddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emsede de

juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das

omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constituigio
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao

recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”
(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,

do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada

aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.
(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do

recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo

Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal anlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do tréansito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)
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No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sio Paulo, 24 de setermbro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELAGAO CIVELN®0021930-35.1993.4.03.6100/SP

[ [1999.03.99.080087-2/SP

APELANTE : |[DIADURIND/E COM/LTDA
ADVOGADO . |SP156336JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. . 193.00.21930-8 18 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de ac6rddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emsede de
juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constituigio
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00005 APELAGAO CIVELN®0021930-35.1993.4.03.6100/SP

[ [1999.03.99.080087-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federa MARCIO MORAES

APELANTE : |DIADURIND/E COM/LTDA

ADVOGADO : |SP156336 JOAO NELSON CELLA

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. :193.00.21930-8 18 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, que ndo houve interposigao de Recurso extraordinario. Portanto, torno semefeito a decisdo proferida as fls. 215/216.
Certifique-se o transito emjulgado.
Apbs, devolvanrse os autos ao juizo de origem.

Int.

Séo Paulo, 24 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN®0020911-23.1995.4.03.6100/SP

[ [2003.03.99.015825-0/SP

APELANTE : |AMAURI GONCALVES

ADVOGADO : [SP116166 ALENICE CEZARIA DA CUNHA e outro(a)
APELANTE : [BANCOITAUS/A

ADVOGADO . [SP141541 MARCELO RAYES

APELADO(A) : [Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Banco Central do Brasil

ADVOGADO : [SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |[AMAURI GONCALVES

ADVOGADO : [SP116166 ALENICE CEZARIA DA CUNHA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [BANCOITAUS/A

No. ORIG. :[95.00.20911-09 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civilhomologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora as folhas 473/476.
Intime-se.
Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origem.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVELN®0003972-32.2004.4.03.6106/SP

[ ]2004.61.06.003972-9/SP

APELANTE : |ORIVALDO BUITTINHOL

ADVOGADO . |PE031668 FELIPE MELO DE BARROS SOUTO
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP086785 ITAMIR CARLOS BARCELLOS e outro(a)
DECISAO

Tendo emvista o acordo noticiado pelas partes, conforme documentos trazidos aos autos, julgo prejudicado o recurso especial interposto pela Caixa Economica Federal as folhas 153/157.
Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origemonde o pedido de extingdo do feito como consequente levantamento de eventuais valores depositados devera ser apreciado.
Intimemse.

S0 Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009237-05.2006.4.03.6119/SP

[ [2006.61.19.009237-6/SP

APELANTE : [ELETRICADANUBIO IND/ E COM/DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA
ADVOGADO . [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [oSMESMOS

APELADO(A) . |ELETRICA DANUBIO IND/ E COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA

ADVOGADO . [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE . [JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial pela impetrante, com fulcro no art. 105, I11I, CF, emface de acérdio proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta formm, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0009237-05.2006.4.03.6119/SP

[ 2006.61.19.009237-6/SP

APELANTE : [ELETRICADANUBIO IND/ E COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [osMESMOS

APELADO(A) . |ELETRICA DANUBIO IND/ E COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA

ADVOGADO . [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I1I, CF, emface de acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009237-05.2006.4.03.6119/SP

[ ]2006.61.19.009237-6/SP

APELANTE . |ELETRICADANUBIO IND/E COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . los MESMOS

APELADO(A) . [ELETRICADANUBIO IND/ E COM/DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SS] > SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituig&io Federal, em face de acdrdio proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, € 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.
Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AT n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/10/2019  44/1644



sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STEF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagao expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questao de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa form, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN® 0005181-70.2008.4.03.6114/SP

[ ]2008.61.14.005181-8/SP

APELANTE : |BREDATRANSPORTES E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : [SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfio fracionario desta Corte.
Decido.

Adecisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN®0005181-70.2008.4.03.6114/SP

[ [2008.61.14.005181-8/SP

APELANTE : |BREDA TRANSPORTES E SERVICOS LTDA

ADVOGADO . |SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, IT1, "a", da Constituicio Federal, em face de acordio proferido por érgiio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.
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Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, € 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AT n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, LX, da Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem quie sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STE, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anélise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STE, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questio de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacio do acérdio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO

LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe- 142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acordéo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVELN® 0010078-52.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.010078-3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE : |SUPPORTPRODUTOS NUTRICIONAIS DO BRASILLTDA
ADVOGADO : |SP207541 FELLIPE GUIMARAES FREITAS e outro(a)
: |SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00100785220094036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Manifeste-se a parte contraria, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragiio opostos pela UNTAQ, nos termos do art. 1.023, §2°, CPC.
Intime-se.
Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVELN® 0003864-75.2010.4.03.6111/SP

[ [p010.61.11.003864-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [MARCELO RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : [SP120822 VALDOMIRO RODRIGUES DA SILVA ¢ outro(a)

No. ORIG. : |00038647520104036111 1 Vi MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, emface de acérddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELAC/TO CIVEL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. INEXIGIBILIDADE.

1 - Inexigibilidade de contribuicdo previdencidria sobre o tergo constitucional de férias. Precedentes do STF e do STJ.

11 - Recurso desprovido.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, a nio incidéncia de contribuigio previdenciéria, afeta a servidor publico federal, sobre os valores pagos a titulo de tergo constitucional de férias.
Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretenso e mencionar dispositivos constitucionais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os
dispositivos da Constituicio teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acérddo recorrido, emdesatengdo ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo
teor foireproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fund: 40, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n. 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinério, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinérios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo constitucional, pois 0 extraordinrio nfo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas da Constituigdo Federal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNACA"() ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N°281/STF. PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO,
RELATIVAMENTE A QUALSE NEGA PROVIMENTO.

1. Ajurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo séo atacados os fundamento s da decisdo agravada. Stmula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instancias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da simula n® 281/STF.

3. Ndio se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado ndo estd devidamente prequestionado. Surgindo a violagao no acorddo recorrido, é de rigor a oposicdo de embargos
de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das sumulas n’s 282 e 356/STF.

4. A teor da siimula n’° 284/STEF, é invidvel o recurso ext dindrio quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permite compreender de que forma estaria a se dar a ofensa a Constituicdo.

5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Nao seaplicao art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, ante as disposicdes dos arts. 17 e 18 da Lein®7.347/85.

(STF, ARE n.°1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO URBANO. GRATUIDADE A IDOSOS. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO COMBASE NAS ALINEAS A, C E D DOINCISO Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. SUMULA 284 DO
STF. INOCORRENCIA DE CONFLITO DE COMPETENCIA LEGISLATIVA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I - E deficiente a fundamentagiio do recurso que néio particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a Constituigio. Incidéncia da Svimula 284 do STF.

11 - A admissdo do recurso extraordindrio pela alinea d do inciso 111 do art. 102 da Constituigéo Federal pressupde a ocorréncia de conflito de competéncia legislativa entre os entes da Federagdo. Dessa forma, é
incabivel o apelo extremo, fundado no aludido dispositivo, cuja pretensdo seja provocar o reexame da interpretagdo de norma infraconstitucional conferida pelo Juizo de origem.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, AIn.°833.240 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014 PUBLIC 26-02-2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO
ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.°45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE
EVENTUAL VIOLACAO CONSTITUCIONAL. APLICACAO DASUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM FACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE
OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAOQUESE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A repercusséo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectari se o recurso é inadmissivel por outro
motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

2. As razées do Recurso Extraordindrio le deficientes quando o recorrente ndo aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais consid iolados os di itivos ¢ itucionais
suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua funds do ndo permitir a exata compreensio da controvérsia (Sumula 284 do STF). Precedentes.

3. In casu, a par de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercusséo geral que o acorddo recorrido violou o art. 5, I1, da Constituicdo Federal, infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos

axpendtdos‘ em seu mandamus, tmnscmve) o histérico do julgado e a tecer consideragies genéricas acerca dos fatos ¢ dores de sua ir ndo esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo
speito ao ¢ do « itucional invocado, sequer mencionando-o nas razdes de mérito de seu recurso.

4. O acérddo recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°45.358/2010- EXIGENCIA DE CONSOLIDAGAO DE TODOS

OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LIQUIDO E CERTO - INEXISTENCIA - SEGURANGA

DENEGADA - SENTENCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga que denega a seguranga visando o

parcel 0 de valor b. iado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n®45.358/2010, que instituiu o programa, condicionou, expressamente, a habilitagéo do sujeito passivo a consolidagdo de

todos os créditos tributarios, sem excepcionar os formalizados, de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. NOVEL REDACAO DADA PELA LEI N°12.322/2010 AO ART. 544 DO CPC. MATERIA DE

FUNDONAO DEBATIDA PELO TRIBUNAL A QUOANTE AIMPOSSIBILIDADE DE COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. RECURSO EXTRAORDINARIO: DEFICIENCIANA

FUNDAMENTAGCAQ. ININTELIGIBILIDADE DAS RAZOES RECURSAIS. MISCELANEA DE INFORMACOES QUE NAO PERMITEM ENTENDER A LIDE NOS LIMITES EM QUE

PROPOSTA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. APLICACAO DASUMULA 287 DO

STF.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro

motivo, ndo hda como se pretender se/a mconhectda a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

2. As razées do recurso ex: dindrio se defici quando o recorrente nio aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais

suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagio nio permitir a exata compreensdo da controvérsia (Stimula 284 do STF) ) Precedentes.

3. O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o dnus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentagdes capazes de

infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.

4. O agravo de instrumento é inadmissivel quando a sua fundc I¢do ndo imp especific a deciséo agravada. Nega-se provimento ao agravo, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo, ou na do

recurso extraordindrio, ndo permitir a exata compreensdo da controversia. (sumula 287/STF).

5. In casu, o acorddo recorrido assentou: EMBARGOS A EXECUC/TO, ARGUMENTOS RECURSAIS DISSOCIADOS DO DECIDIDO PELASENTENCAE SEMCLAREZA. RECURSO INEPTO.

Dada a constatagdo inequivoca de que as razoes do recurso apresentado pela autora estdo totalmente dissociados do tema que constituiu objeto de apreciagdo, sendo que sequer é possivel entender com clareza o

argumento, revela-se de rigor o seu ndo conhecimento. (fl. 143).

6. Agravo regimental desprovido.
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(STF, ARE n.°688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.
Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVELN®0019939-91.2011.4.03.6100/SP

|2011A61<00.019939—3/SP

APELANTE 'WALMA IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00199399120114036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , com fulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por érgo fracionario desta Corte.

Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN®0019939-91.2011.4.03.6100/SP

IZOI 1.61.00.019939-3/SP

APELANTE WALMA IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00199399120114036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfio fracionario desta Corte.

Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVELN®0019939-91.2011.4.03.6100/SP

|2011A61<00.019939—3/SP

APELANTE 'WALMA IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00199399120114036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,

emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das

omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.
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Por primeiro, no tocante a apontada violag@o ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constituigio
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN® 0004987-45.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.004987-2/SP

APELANTE : [CARIBEAIND/MADEIREIRALTDA

ADVOGADO . |SP161119 MATHEUS RICARDO JACON MATIAS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [11.00.00010-0 1 Vr SAO MANUEL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela embargante, com fullcro no art. 105, I11, CF, emface de acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN® 0004987-45.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.004987-2/SP

APELANTE . |CARIBEAIND/MADEIREIRALTDA

ADVOGADO : |SP161119 MATHEUS RICARDO JACON MATIAS

APELADO(A) :  |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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No. ORIG. [ : [11.00.00010-0 1 Ve SAO MANUEL/SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela embargante, comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.

Decido.
A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN® 0004987-45.2014.4.03.9999/SP

| ]2014.03.99.004987-2/SP

APELANTE : [CARIBEAIND/MADEIREIRA LTDA

ADVOGADO . |SP161119 MATHEUS RICARDO JACON MATIAS

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [11.00.00010-0 1 Vr SAO MANUEL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdzo proferido por drgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluséo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussao geral reconhecida, firmou a tese de que " O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.” (Tema 69 da Repercussao Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN L UC]A). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, nio pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessario aguardar a publicagdo do acérddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Ndo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néio autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisao
recorrida'.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN® 0004987-45.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.004987-2/SP

APELANTE : |CARIBEAIND/MADEIREIRA LTDA
ADVOGADO : [SP161119 MATHEUS RICARDO JACON MATIAS

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [11.00.00010-0 1 Vr SAO MANUEL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagdo.
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Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, € 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AT n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, LX, da Constituicdo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem quie sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STE, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anélise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STE, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questio de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacio do acérdio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acordéo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7722/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVELN®0013123-54.2006.4.03.6105/SP

\ [ [00661.05013123-3/5P

APELANTE : [UNILEVER BRASILINDL/ LTDA
ADVOGADO . |SP075410 SERGIO FARINAFILHO
. |SP156680 MARCELO MARQUES RONCAGLIA
SUCEDIDO(A) . |UNILEVER BRASILHIGIENE PESSOALE LIMPEZA LTDA
ADVOGADO . [PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTD A. contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolug@o dos autos combase emparadigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusio do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.
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Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta formn, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 23 de outubro de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Deciséio) Nro 66240/2019

P

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0005750-84.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.005750-5/SP

APELANTE : [MARCELO SQUASSONI

ADVOGADO : |SP153769 ARTHUR LUIS MENDONCAROLLO
APELANTE : [DUILIO SQUASSONIJUNIOR

ADVOGADO : |SP388740B JULIAASTORGA DE SOUZA
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |RAFAEL SIQUEIRA DE PRETTO e outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [MARCELO SQUASSONI

ADVOGADO : [SP153769 ARTHUR LUIS MENDONGAROLLO
APELADO(A) : [DUILIO SQUASSONIJUNIOR

ADVOGADO : [SP388740B JULIAASTORGA DE SOUZA
APELADO(A) : [Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |[RAFAELSIQUEIRA DE PRETTO ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00057508420064036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Marcelo Squassoni, com findamento no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federalda 3* Regiio.

Defende a parte insurgente que o aresto recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece admissdo.

Ab initio, inexiste qualquer omissdo, obscuridade ou contradicdo, a autorizar transito ao recurso comarrimo no artigo 1022 do NCPC, considerando que a Turma julgadora decidiu a querela nos limites da controvérsia que The
fora submetida:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022, I, DO CPC/2015. INEXISTENTE. LAUDO PERICIAL. INEXISTENCIA DE PATRIMONIO
SUFICIENTE DOS REUS PARA A AQUISICAO DOS BENS QUESTIONADOS. INCOMPATIBILIDADE ENTRE A EVOLUGAO PATRIMONIAL E A RENDA AUFERIDA.

I-No tocante aviolagio ao art. 1,022, l 1, do Cadigo de Processo Civil de 2015, a argumentacao ndo merece ser acolhida. Tanto o acorddo proferido em via de apelagdo quanto aquele prolatado em embargos
de declaragio. ndo ser de ou qualquer outro vicio, porque apreci. ac Srsia com fund do sufici embora c iria aos i darecorrente.

1I - Observe-se que o acorddo pautou-se em prova pericial para delinear o contorno fdtico dos autos e, a partir disto, apmctar todos os aspectos relevantes da causa e necessdrios ao julgamento.

Veja-se (fls. 1.966-1.976): As fls.1336/1382 foi apresentado o laudo pericial, no qual foi verificada a inexisténcia de patriménio suficiente dos réus para a aquisigéo dos bens questionados. Quanto  corré, destaca-
se amanifestagdo do perito judicial no sentido de que "(..) se fosse depender a citada ré somente de suas rendas auferidas, em face da sua participagdo na sociedade Despachante Vieira de Moraes S/C Ltda, e de
outras fontes, para tal aquisi¢do e pagamento, néo teria a mesma, na época contempordnea dos fatos (2710212007), nenhuma condi¢do monetdria suficiente para tanto" (fls.1379). [...] Dessa forma, concluiu o
perito (fls.1649): ""Portanto, conforme V. Exa. pde também nitidamente constatar; tanto as compras e vendas dos imoveis realizados pelo réu (incluindo terrenos e veiculos) como os valores das locagdes e da
heranga recebida, conforme acima informados pelo assistente técnico do réu, nenhum valor referentes aos mesmos ndo transitaram pela conta corrente do réu, portanto, ndo serviram para justificar as mesmas e
nem, tampouco, para fazerem fiente as imimeras operagdes (créditos e débitos) realizadas ao longo dos 15 anos analisados pela pericia.

Razdo pela qual Exa. ratifica este perito reiteradamente na integra a tudo quanto foi pelo mesmo exporto, relatado, apontado e demonstrado no Laudo Pericial (fls.1336/1382), sobretudo discriminados nos CD's
apresentados as partes ". Assim, ante a prova pericial produzida nos autos, na qual foram confrontadas as alegagdes dos réus com a prova documental, em especial com a andlise das movimentagdes financeiras de
ambos, ficou demonstrada a incompatibilidade entre a evolugéo patrimonial e a renda auferida.

Portanto, ndo lograram os requeridos demonstrar a origem dos valores utilizados para a aquisi¢do dos bens impugnados, de modo que correto o reconhecimento da prtica de atos de improbidade administrativa,
nos termos do art. 90, VII, da Lei n. 8.429/92.

111 - Ja estd pacificado nesta Corte que o julgador néo estd obrigado a responder questionamentos ou teses das partes, nem mesmo ao prequestionamento numérico. Veja-se o precedente: REsp n.
1.719.219/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/4/2018, DJe 23/5/2018.
1V - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 1317279/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe 26/02/2019)

Averiguar as razdes aventadas no especial implica nitido imiscuir da prova coligida, o que ¢ rechagado pela Stmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, confira-se, verbis:

"ADMINISTRATIVO. AGCAO CIVIL PUBLICA PELA PRATICA DE ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ. I - Originariamente, trata-se de agdo civil piiblica pela pratica de atos de
improbidade administrativa proposta pelo Ministério Puiblico do Estado de Sdo Paulo em desfavor do Prefeito do Municipio de Planalto-SP, a época dos fatos.

1I - Sustenta-se, inicialmente, que, em vdrios processos de execu¢do que impuseram penas restritivas de direitos na comarca de Buritama/SP, observou-se o descumprimento das determinagdes judiciais, como a
prestagdo de servigos a comunidade, em manifesta conivéncia entre os sentenciados e as autoridades publicas municipais. I1I - Observou-se que fiscais de cumprimento de pena atestavam a realizagio das
atividades pelos sentenciados, quando, de fato, estas néo eram desempenhadas. I V O Parquet Estadual, na intengdo de investigar quais eram os servidores responsdveis pela fiscalizac¢do do cumprimento

das penas restritivas, requereu ao entdo chefe do Executivo Mi l, a adequagao das fichas de frequéi eoap dos fiscais resp is pelo de iprimento legal, com o fito de apurar os
crimes de falsidade ideoldgica. Sustenta-se que o entdo prefeito preteriu as intimeras requisicées realizadas pelo orgéo.
V- Como a decisdo remrrzda  foi publicada sob a égide da legislagdo processual civil anterior, observam-se - em relagéo ao cabi 0, proc ey ipostos de admissibilidade dos recursos - as regras do

Cddigo de Processo Civil de 1973, diante do fenomeno da ultratividade e do Enunciado Administrativo n. 2 do Superior Tribunal de Justiga.

VI - Quanto aviolagdo dos arts. 458, inciso 111, e 535, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, as argumentagdes revelam-se improcedentes. O acorddo recorrido ndo se ressente de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do, porquanto apreciou a controvérsia com fundamentagdo suficiente, embora contrdria aos interesses do recorrente.

VII - Além disso, estd pacificado nesta C()/ tequeoj ulgadnr ndo estd nbrlgado aresponder quevtmnamentos‘ ou teses das parles‘ nem mesmo ao prequestionamento NUMErico.
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negativo de prelibacdo nesse ponto.

X - Agravo interno improvido.” (Agint no REsp 1631523/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 09/04/2018)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. EXISTENCIA DE PROVA SUFICIENTE AFIRMADA
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11 DA LEI 8.429/92. DESNECESSIDADE DE ENRIQUECIMENTO ILICITO OU PREJUIZO AO
ERARIO. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE CONSIGNA A PRESENGA DO ELEMENTO SUBJETIVO (DOLO) APTO A CARACTERIZAR O ATO IMPROBO VIOLADOR DOS
PRINCIPIOS DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. REVISAO DAS SANCOES IMPOSTAS. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que inexiste cerceamento de defesa quando o julgador; ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere pedido de
produgdo de provas, além disso, a discussdo sobre a necessidade de dilagdo probatdria na espécie implica necessariamente reexame dos fatos e provas delineados nos autos, providéncia que é vedada em face da
Stimula 7/STJ.

2. Esta Corte Superior possui di) s do o qual, para o enquadramento da conduta no art. 11 da Lei 8.429/1992, é necessdria a de agdo do el subjetivo,
pelo dolo, dis do-se a d do da ocorréncia de dano para a Administracdo Publica ou enriquecimento ilicito do agente.

3. Na hipotese, o Tribunal de origem com base no conjunto fdtico e probatorio constante dos autos, atestou a prdtica de ato de improbidade administrativa previsto no art. 11 da lei 8.429/92, diante da presenca do
elemento subjetivo (dolo). Assim, areversdo do entendimento exarado no acorddo exige o reexame de matéria fatico-probatéria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

4. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que a reviséo da dosimetria das sangdes aplicadas em agéo de improbidade administrativa implica reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos autos,
encontrando 6bice na sumula 7/STJ, salvo se da leitura do acérdao recorrido exsurge a desproporcionalidade na aplicagéo das sangdes, o que ndo é a hipotese dos autos. Precedentes: AgRg no REsp 1307843/PR,
Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 10/08/2016; REsp 1445348/CE, Rel. Min. Sergio Kukina, Primeira Turma, DJe 11/05/2016; AgInt no REsp 1.488.093/MG, Rel. Min.

Benedito Gongalves, Primeira Turma, Dje 17/3/2017.

5. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1725696/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/05/2019, DJe 04/06/2019)

Portanto, ndio merece prosperar a pretensio recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que niio se compadece coma natureza do recurso especial, consoante o enunciado
da Sunmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

7 )

""A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial "

"

E a inadmissdo do recurso especial comespeque na Stmmula n° 07, do STJ, impede a analise do dissidio jurisprudencial comarrimo no art. 105, I11, alinea "c", do permissivo constitucional, in verbis:

"ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. CONTRATAGAO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA. EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. SUMULA
7DO STJ. APLICAGAO.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Ndo hd falar em afronta ao art. 557 do CPC/1973, em virtude de o recurso ter sido decidido monocraticamente pelo relator; quando, em sede de agravo interno, este é reapreciado pelo orgéo colegiado do
Tribunal. Precedentes.

3. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a Segdo de Direito Puiblico deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de serem imprescindiveis a contratagéo de advogado com inexigibilidade de licitagdo
os requisitos da singularidade do servigo e da inviabilidade da competigdo.

4. Hipotese em que a Corte de origem ndo vislumbrou tais pressupostos a autorizar a contratagdo dos servigos sem o respectivo procedimento licitatorio, sendo certo que, na hipétese, o acolhimento da pretensdo
recursal para modificar tal entendimento implicaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio, impossivel na via estreita do recurso especial, a teor do disposto na Simula 7 do STJ.

5. Exame do dissidio jurisprudencial prejudicado, a vista da aplicacdo da Stimula 7 desta Corte.

6. Agravo interno desprovido. (Aglnt no REsp 1335762/PB, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2017, DJe 05/02/2018)

Por conseguinte, ndo restaramdemonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fingdes de preservagdo da inteireza positiva da
legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade.

De rigor a denegagdo do pedido de efeito suspensivo, considerando a auséncia de fumus bonis iuris, emface do dbice de transito pelas razdes explicitadas. Despicienda a analise do Periculum in mora.
Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELN® 0005750-84.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.005750-5/SP

APELANTE : [MARCELO SQUASSONI

ADVOGADO : [SP153769 ARTHUR LUIS MENDONGAROLLO
APELANTE : [DUILIO SQUASSONIJUNIOR

ADVOGADO : [SP388740B JULIAASTORGA DE SOUZA
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |[RAFAELSIQUEIRA DE PRETTO ¢ outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [MARCELO SQUASSONI

ADVOGADO : [SP153769 ARTHUR LUIS MENDONCAROLLO
APELADO(A) : [DUILIO SQUASSONIJUNIOR

ADVOGADO : |SP388740B JULIAASTORGA DE SOUZA
APELADO(A) : [Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |RAFAEL SIQUEIRA DE PRETTO e outro(a)

No. ORIG. :|00057508420064036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Duilio Squassoni Junior, com findamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o aresto recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissdo deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece admissao.

Ab initio, inexiste qualquer omissdo, obscuridade ou contradi¢éo, a autorizar transito ao recurso comarrimo no artigo 1022 do NCPC, considerando que a Turmn julgadora decidiua querela nos limites da controvérsia que lhe
fora submetida:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGA CﬁfO DE VIOLA CA~0 DO ART. 1.022, I, DO CPC/2015. INEXISTENTE. LAUDO PERICIAL. INEXISTENCIA DE PATRIMONIO
SUFICIENTE DOS REUS PARA A AQUISICAO DOS BENS QUESTIONADOS. INCOMPATIBILIDADE ENTRE A EVOLUGAO PATRIMONIAL E A RENDA AUFERIDA.
1I-No tocante aviolagdo ao art. 1,022, 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015, a argumentacdo nédo merece ser acolhida. Tanto o acordio proferido emvia de apelagdo quanto aquele prolatado em embargos
de declaragdo. nao se de omissdo ou qualquer outro vicio, porque apreciarama c rsia com fund cdo suficiente, embora contrdria aos interesses da recorrente.

11 - Observe-se que o acorddo pautou-se em prova pericial para delinear o contorno fatico dos autos e, a partir disto, apreciar todos os aspectos relevantes da causa e necessarios ao julgamento.

Veja-se (fls. 1.966-1.976): As fls. 1336/1382 foi apresentado o laudo pericial, no qual foi verificada a inexisténcia de patriménio suficiente dos réus para a aquisicdo dos bens questionados. Quanto & corré, destaca-
se amanifestagdo do perito judicial no sentido de que "(..) se fosse depender a citada ré somente de suas rendas auferidas, em face da sua participagdo na sociedade Despachante Vieira de Moraes S/C Ltda, e de
outras fontes, para tal aquisi¢do e pagamento, ndo teria a mesma, na época contempordnea dos fatos (2710212007), nenhuma condigdo monetdria suficiente para tanto" (fls.1379). [...] Dessa forma, concluiu o
perito (fls.1649): " Portanto, conforme V. Exa. péde também nitidamente constatar; tanto as compras e vendas dos iméveis realizados pelo réu (incluindo terrenos e veiculos) como os valores das locagdes e da
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heranga recebida, conforme acima informados pelo assistente técnico do réu, nenhum valor referentes aos mesmos ndo transitaram pela conta corrente do réu, portanto, ndo serviram para justificar as mesmas e
nem, tampouco, para fazerem frente as inlimeras operagdes (créditos e debitos) realizadas ao longo dos 15 anos analisados pela pericia.

Razdo pela qual Exa. ratifica este perito reiteradamente na integra a tudo quanto foi pelo mesmo exporto, relatado, apontado e demonstrado no Laudo Pericial (fls.1336/1382), sobretudo discriminados nos CD's
apresentados as partes ". Assim, ante a prova pericial produzida nos autos, na qual foram confrontadas as alegagdes dos réus com a prova documental, em especial com a andlise das movimentagdes financeiras de
ambos, ficou demonstrada a incompatibilidade entre a evolugdo patrimonial e a renda auferida.

Portanto, ndo lograram os requeridos demonstrar a origem dos valores utilizados para a aquisi¢do dos bens impugnados, de modo que correto o reconhecimento da prtica de atos de improbidade administrativa,
nos termos do art. 90, VII, da Lei n. 8.429/92.

111 - Ja estd pacificado nesta Corte que o julgador néo estd obrigado a responder questionamentos ou teses das partes, nem mesmo ao prequestionamento numérico. Veja-se o precedente: REsp n.

1.719.219/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/4/2018, DJe 23/5/2018.

1V - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 1317279/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/02/2019, DJe 26/02/2019)

Averiguar as razdes aventadas no especial implica nitido imiscuir da prova coligida, o que é rechagado pela Stmula 1° 7, do colendo Superior Tribunal de Justia. Nesse sentido, confira-se, verbis:

"ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA PELA PRATICA DE ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. I - Originariamente, trata-se de agéo civil piiblica pela pratica de atos de
improbidade administrativa proposta pelo Ministério Puiblico do Estado de Sdo Paulo em desfavor do Prefeito do Municipio de Planalto-SP, a época dos fatos.

11 - Sustenta-se, inicialmente, que, em vdrios processos de execu¢do que impuseram penas restritivas de direitos na comarca de Buritama/SP, observou-se o descumprimento das determinagdes judiciais, como a
prestagdo de servigos a comunidade, em manifesta conivéncia entre os sentenciados e as autoridades publicas municipais. I1I - Observou-se que fiscais de cumprimento de pena atestavam a realizagio das
atividades pelos sentenciados, quando, de fato, estas nio eram desenq)enhadas. 1V - O Parquet Estadual, na intengdo de investigar quais eram os servidores responsdveis pela fiscaliza¢do do cumprimento

das penas restritivas, requereu ao entdo chefe do Executivo Municipal, a adequacdo das fichas de frequéncia e o ap dos fiscais resp is pelo descumprimento legal, com o fito de apurar os
crimes de falsidade ideoldgica. Sustenta-se que o entdo prefeito preteriu as intimeras requisicées realizadas pelo orgéo.
V- Como a decisdo recorrtda  foi publicada sob a égide da legislagdo processual civil anterior, observam-se - em relagéo ao cabi 0, proc oey ipostos de admissibilidade dos recursos - as regras do

Cddigo de Processo Civil de 1973, diante do fenomeno da ultratividade e do Enunciado Administrativo n. 2 do Superior Tribunal de Justiga.

VI - Quanto aviolagdo dos arts. 458, inciso 111, e 535, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, as argumentagdes revelam-se improcedentes. O acorddo recorrido ndo se ressente de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do, porquanto apreciou a controvérsia com fundamentagdo suficiente, embora contrdria aos interesses do recorrente.

VII - Além disso, estd pacificado nesta Corte que o julgador ndo estd obrigado a responder questionamentos ou teses das partes, nem mesmo ao prequestionamento numérico.

VIII -Aal do atinente d inad do da sub. do do ato praticado pelo recorrente como improbo retrata questdo que, paraa reversdo do entendimento, ﬁrmada pelo Tribunal a quo, demand
inconteste revolvimento fitico-probatorio. IX - Por consequéncia, o conhecimento da referida temitica fica obstaculi: Stic

negativo de prelibacdo nesse ponto.

X - Agravo interno improvido." (Agint no REsp 1631523/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 09/04/2018)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. EXISTENCIA DE PROVA SUFICIENTE AFIRMADA
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. AGCAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11 DA LEI 8.429/92. DESNECESSIDADE DE ENRIQUECIMENTO ILICITO OU PREJUIZO AO
ERARIO. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE CONSIGNA A PRESENCADO ELEMENTO SUBJETIVO (DOLO) APTO A CARACTERIZAR O ATO IMPROBO VIOLADOR DOS
PRINCIPIOS DA ADMINISTRACAO PUBLICA. REVISAO DAS SANGCOES IMPOSTAS. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. E pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que inexiste cerceamento de defesa quando o julgador; ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere pedido de
produgdo de provas, além disso, a discussdo sobre a necessidade de dilagdo probatéria na espécie implica necessariamente reexame dos fatos e provas delineados nos autos, providéncia que é vedada em face da
Stimula 7/STJ.

2. Esta Corte Superior possui di) s do o qual, para o enquadramento da conduta no art. 11 da Lei 8.429/1992, é necessdria a
pelo dolo, dispensando-se a demonstracio da ocorréncia de dano para a Administracio Piblica ou enriquecimento ilicito do agente.

3. Na hipétese, o Tribunal de origem com base no conjunto fdtico e probatdrio constante dos autos, atestou a prdtica de ato de improbidade administrativa previsto no art. 11 da lei 8.429/92, diante da presenga do
elemento subjetivo (dolo). Assim, areversdo do entendimento exarado no acdrddo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que a reviséo da dosimetria das sangdes aplicadas em agéo de improbidade administrativa implica reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos,
encontrando dbice na sumula 7/STJ, salvo se da leitura do acdrdéo recorrido exsurge a desproporcionalidade na aplicagdo das sangdes, o que ndo é a hipotese dos autos. Precedentes: AgRg no REsp 1307843/PR,
Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 10/08/2016; REsp 1445348/CE, Rel. Min. Sergio Kukina, Primeira Turma, DJe 11/05/2016; Aglnt no REsp 1.488.093/MG, Rel. Min.

Benedito Gongalves, Primeira Turma, Dje 17/3/2017.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1725696/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/05/2019, DJe 04/06/2019)

Portanto, nfio merece prosperar a pretensao recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que niio se compadece coma natureza do recurso especial, consoante o enunciado
da Stmula n® 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

7 Bioti 7 )

agdo do el hj )

""A pretensdo de simples reexame de prova niio enseja recurso especial "
E a inadmisséo do recurso especial comespeque na Stumula n® 07, do STJ, impede a analise do dissidio jurisprudencial comarrimo no art. 105, 111, alinea "c", do permissivo constitucional, in verbis:

"ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. CONTRATAGCAO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA. EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. SUMULA
7DOSTJ. APLICACAO.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Ndio hd falar em afronta ao art. 557 do CPC/1973, em virtude de o recurso ter sido decidido monocraticamente pelo relator; quando, em sede de agravo interno, este é reapreciado pelo orgdo colegiado do
Tribunal. Precedentes.

3. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a Segdo de Direito Publico deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de serem imprescindiveis a contratagéo de advogado com inexigibilidade de licitagdo
os requisitos da singularidade do servigo e da inviabilidade da competigdo.

4. Hipotese em que a Corte de origem ndo vislumbrou tais pressupostos a autorizar a contratagdo dos servigos sem o respectivo procedimento licitatorio, sendo certo que, na hipétese, o acoll odap do
recursal para modificar tal entendimento implicaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio, impossivel na via estreita do recurso especial, a teor do disposto na Simula 7 do STJ.

5. Exame do dissidio jurisprudencial prejudicado, a vista da aplicacdo da Siimula 7 desta Corte.

6. Agravo interno desprovido. (Aglnt no REsp 1335762/PB, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2017, DJe 05/02/2018)

Por conseguinte, ndo restaramdemonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fingdes de preservagdo da inteireza positiva da
legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulago de juizo positivo de admissibilidade.

-

De rigor a denegacio do pedido de efeito suspensivo, considerando a auséncia de fumus bonis iuris, emface do obice de transito pelas razdes explicitadas. Despicienda a andlise do Periculum in mora.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0025714-63.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.025714-2/SP

APELANTE : |ROCHESTER IND/E COM/TEXTILLTDA

ADVOGADO : |SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
: |SP308723B AGESSIKATYANAALTOMANI

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) . [osMESMOS

APELADO(A) . [ROCHESTER IND/E COM/ TEXTIL LTDA

ADVOGADO . [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
: [SP308723B AGESSIKA TYANA ALTOMANI

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I1I, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

Adecisio recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratacio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0025714-63.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.025714-2/SP

APELANTE : [ROCHESTER IND/E COM/ TEXTILLTDA

ADVOGADO : [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
: [SP308723B AGESSIKA TYANA ALTOMANI

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : [ROCHESTER IND/ ECOM/ TEXTILLTDA

ADVOGADO : [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
: [SP308723B AGESSIKA TYANA ALTOMANI

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdzo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acordao - no que concerne a exclusdo do ICMS da base
de calculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O IC MS ndo compde a base
de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEMAPOS A PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARA CA ODAFAZENDANACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradigdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratério pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de IC MS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publica¢do do acordéo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.

5. Ndo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual,; a discorddncia da parte quanto ao contetido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,
quie ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDclno Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, em consondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - terma 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o bice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

De outro lado, no que dizrespeito a necessidade de prova de pagamento do indébito ao tempo da impetrag@o do mandamus para fins de compensagao tributaria, o C. Superior Tribunal de Justiga solucionou a controvérsia, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.365.095/S P, no regime do artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, nos seguintes termos:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE FIRMADA SOB O RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. ART.
1.036 E SEGUINTES DO CODIGO FUX. DIREITO DO CONTRIBUINTE A DEFINICAO DO ALCANCE DA TESE FIRMADANO TEMA 118/STJ (RESP. 1.111.164/BA, DA RELATORIA DO
EMINENTE MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI). INEXIGIBILIDADE DE COMPROVACAO, NO WRIT OF MANDAMUS, DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO, PARA O FIMDE
OBTER DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSAGAO TRIBUTARIA, OBVIAMENTE SEM QUALQUER EMPECILHO A ULTERIOR FISCALIZACAO DA OPERACAO COMPENSATORIA
PELOFISCO COMPETENTE. A OPERACAO DE COMPENSACAO TRIBUTARIA REALIZADANA CONTABILIDADE DA EMPRESA CONTRIBUINTE FICA SUJEITA AOS
PROCEDIMENTOS DE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL, NO QUE SE REFERE AOS QUANTITATIVOS CONFRONTADOS E A RESPECTIVA CORRECAO. RECURSO ESPECIAL
DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/10/2019  55/1644



)

1. Esclarega-se que a questdo ora submetida aj 0 encontra-se delimitada ao alcance da aplicagdo da tese firmada no Tema 118/STJ (REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973), segundo o qual é necessdria a efetiva comprovagdo do recolhimento feito a maior ou indevidamente para fins de declaragdo do direito
a compensagdo tributdria em sede de Mandado de Seguranga.

2. A afetagdo deste processo a julgamento pela sistemdtica repetitiva foi decidia pela Primeira Segéo deste STJ, em 24.4.2018, por votagdo majoritdria; de qualquer modo, trata-se de questéo vencida, de sorte
que o julgamento do feito como repetitivo é assunto precluso.

3. Para se espancar qualquer diivida sobre a viabilidade de se garantir, em sede de Mandado de Seguranga, o direito a utilizagéo de créditos por compensagao, esta Corte Superior reafirma orientagdo undnime,
inclusive consagrada na sua Simula 213, de que o Mandado de Seguranga constitui agdo adequada para a declaragéo do direito a compensagdo tributdria.

4. No entanto, ao sedimentar a Tese 118, por ocasido do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, a Primeira Segdo desta Corte firmou diretriz de que,
tratando-se de Mandado de Seguranga que apenas visa a compensagdo de tributos indevidamente recolhidos, impde-se delimitar a extenséo do pedido constante da inicial, ou seja, a ordem que se pretende
alcangar para se determinar quais seriam os documentos indispensaveis a propositura da agéo. O proprio voto condutor do referido acordéo, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, é expresso ao
distinguir as duas situagdes, a saber: (...) a primeira, em que a impetragdo se limita a ver reconhecido o direito de compensar (que tem como pressuposto um ato da autoridade de negar a compensabilidade), mas
sem fazer juizo especifico sobre os elementos concretos da propria compensagdo; a outra situagdo é a da impetragdo, a declaragdo de compensabilidade, agrega (a) pedido de juizo especifico sobre os elementos da
propria compensagdo (v.g.: reconhecimento do indébito tributdrio que serve de base para a operagdo de compensagdo, acréscimos de juros e corre¢do monetdria sobre ele incidente, inexisténcia de prescrigéo do
direito de compensar), ou (b) pedido de outra medida executiva que tem como pressuposto a efetiva realizagdo da compensagdo (v.g.: expedicdo de certiddo negativa, suspensdo da exigibilidade dos créditos
tributdrios contra os quais se opera a compensagdo).

5. Logo, postulando o Contribuinte apenas a concessdo da ordem para se declarar o direito a compensacdo tributdria, em virtude do reconhecimento judicial transitado emjulgado da ilegalidade ou
inconstitucionalidade da exigéncia da exacdo, independentemente da apuracdo dos respectivos valores, € suficiente, para esse efeito, a comprovagdo de que o impetrante ocupa a posicdo de credor tributdrio,
visto que os comp de recolhtmento mdevtdo serao act tdos ostenormente, na estera admmtstrattva, qmmdo /] Qrocedtmento de campensacao for submetuio a vertﬁca;ao Qelo Fisco.

fiscalizacdo e controle do procedimento compensatorio.

6. Todavia, a prova dos recolhimentos indevidos serd pressuposto indispensavel a impetragdo, quando se postular juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, com a efetiva investigagdo da liquidez e
certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese em que os efeitos da sentenga supdem a efetiva homologagdo da compensagdo a ser realizada. Somente nessas hipoteses o crédito do contribuinte depende de
quantificacdo, de modo que a inexisténcia de comprovagdo cabal dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova pré-constituida indispensdvel a propositura da agdo mandamental.

Tovid,

7. Na hipdtese em andlise, em que se visa a garantir a compensagdo de valores i recolhidos atitulo do PIS e da COFINS, incidentes sobre a receita advinda da variagdo cambial das exportagdes,
afastando-se as restrigdes previstas nos arts. 170-A do CTN e art. 26, § 30., IX da Instru¢do Normativa/SRF 460/2004, o Tribunal de origem extinguiu o writ nesse ponto, sem resolugdo de mérito, com arrimo na
pretensa insuficiéncia de documentagdo acostada, porquanto ndo demonstrado o efetivo recolhimento do tributo que se pretende compensar:

8. Ao assim decidir; o Tribunal de origem deixou de observar que o objeto da lide limitou-se ao afastamento de quaisquer atos ou restrigdes impostas pelo Fisco ao exercicio do direito de compensar; e, nesse ponto,
foi devidamente comprovada a liquidez e certeza do direito, necessdria a impetragéo do Mandado de Seguranga, porquanto seria necessdrio tio somente demonstrar que a impetrante estava sujeita ao
recolhimento do PIS e da COFINS incidentes sobre receitas decorrentes de variagdes cambiais em suas exportagdes, cuja obrigatoriedade foi afastada pelas instdncias ordindrias.

9. Extrai-se do pedido formulado na exordial que a impetragdo, no ponto atinente a compensagdo tributdria, tem natureza preventiva e cunho meramente declaratorio, e, portanto, a concesséo da ordem postulada
50 depende do reconhecimento do direito de se compensar tributo submetido ao regime de langamento por homologagdo, sem as restricdes impostas pela legislagdo tributdria. Ou seja, ndo pretendeu a impetrante a
efetiva investigagdo da liquidez e certeza dos valores indevidamente pagos, apurando-se o valor exato do crédito submetido ao acervo de contas, mas, sim, a declaragdo de um direito subjetivo a compensagdo
tributdria de créditos reconhecidos com tributos vencidos e vincendos, e que estard sujeita a verificagdo de sua regularidade pelo Fisco, em atividade fiscalizatoria ulterior:

10. Portanto, a questdo debatida no Mandado de Seguranga é meramente juridica, sendo desnecessdria a exigéncia de provas do efetivo recolhimento do tributo e do seu montante exato, cuja apreciagdo, repita-
se, fica postergada para a esfera administrativa.

Portanto, perfeil cabivelop Mandado de Seguranga.

12. Nojulgamento do Recurso Especial 1.167.039/DF, de relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 2.9.10, processado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, assentou-se que a exigéncia
de trdnsito em julgado para fins de compensagdo de crédito tributdrio, segundo aregra do art. 170-A do CTN, aplica-se as demandas ajuizadas apds a entrada em vigor da LC 104/2001, ou seja, a partir de
11.1.2001.

11. Recurso Especial da Contribuinte a que se dd parcial provimento, para reconhecer o seu direito a compensagdo dos valores de PIS e COFINS indevidamente recolhidos, apds o transito em julgado, nos termos
do art. 170-Ado C TN e Ubservada a prescri¢do qumqucnal

nsacdo for submetido a verificacdo pelo Fisco; e (b) tratando-se de Mandado de Seguranga
com vistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, com efetiva alegagao da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipétese em que os efeitos da sentenga supdem a efetiva

Aovids

homologagéo da compensagdo a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificacdo, de modo que a inexisténcia de comprovagao suficiente dos valores i
auséncia de prova pré-constituida indispensavel a propositura da agéio mandamental.” - g.m.

(REsp 1365095/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 13/02/2019, DJe 11/03/2019)

Dessa forma, por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesse ponto, nos termos dos artigos 1.030, I, 'b", ¢ 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

recolhidos rep a

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado emparadigma julgado conforme a sistemética dos recursos repetitivos e, no que sobeja, niio o admito.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0025714-63.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.025714-2/SP

APELANTE . [ROCHESTER IND/E COM/ TEXTIL LTDA

ADVOGADO . [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
. |SP308723B AGESSIKATYANAALTOMANI

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) . [osMESMOS

APELADO(A) . [ROCHESTER IND/E COM/ TEXTIL LTDA

ADVOGADO : [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
. |SP308723B AGESSIKA TYANA ALTOMANI

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acdrdio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federalemsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, Segunda Turmn, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:
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"EMEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIC/TOPREVIDENCIA’RIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENA C,4~0EM VERBA HONORA’RIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN?12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - [CMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
angulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA CA~ O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m. )
(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acérdio representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN® 0002188-24.1993.4.03.6100/SP

[ [2007.03.99.008411-9/SP

APELANTE : |AYRES DOS SANTOS PINHEIRO e outro(a)

ADVOGADO : |SP102927 SERGIO DEANDRADE CAPELLI

CODINOME : |AIRES DOS SANTOS PINHEIRO

APELANTE : [MARIAIMACULADA PINHEIRO

ADVOGADO : |SP086402 NELSON LUIZ CASTELLANI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |AYRES DOS SANTOS PINHEIRO e outro(a)

ADVOGADO : [SP102927 SERGIO DEANDRADE CAPELLI

APELADO(A) : IMARIAIMACULADA PINHEIRO

ADVOGADO : |SP086402 NELSON LUIZ CASTELLANI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[93.00.02188-55 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Aires dos Santos Pinheiro a desafiar acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O recorrente nio atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Codigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

Aauséneia dessa preliminar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bemcomo, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordindrio ouao agravo interposto da
decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(STF, Pleno, AgRegno RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudénciado STF é firme no
sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e fundlc da de repercussdio geral. Precedente: AI-Q0 664.567, de relatoria do Ministro Sepiilveda Pertence, Tribunal

Pleno, DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitadando tiver sido apreciada pelo acérddo recorrido, em decorréncia da auséncia do requisito processual do
prequestionamento. Sumula 282 do STF. 3. Nao atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte a alegagdo de ofensa aos principios do
contraditdrio, ampla defesa e devido processo legal, quando sua verificagdo depender da andlise de normas infiaconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(41860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.
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S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0002104-32.2007.4.03.6100/SP

I2007.61 .00.002104-7/SP

APELANTE GRAHAM PACK AGING DO BRASILIND/ E COM/ S/A e outro(a)
RESIN RIO COM/LTDA
ADVOGADO SP215208 LUIZ ANDRE NUNES DE OLIVEIRA
SP241358B BRUNA BARBOSA LUPPI
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso especial pela impetrante , comfulcro no art. 105, I11, CF, emface de acérddo proferido por drgdo fraciondrio desta Corte.

Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0002104-32.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.002104-7/SP

APELANTE GRAHAM PACK AGING DO BRASILIND/E COM/ S/A ¢ outro(a)
RESIN RIO COM/LTDA
ADVOGADO SP215208 LUIZ ANDRE NUNES DE OLIVEIRA
SP241358B BRUNA BARBOSA LUPPI
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELAGAO CIVELN®0002104-32.2007.4.03.6100/SP

|2007.6 1.00.002104-7/SP

APELANTE GRAHAM PACK AGING DO BRASILIND/E COM/ S/A ¢ outro(a)
RESIN RIO COM/LTDA
ADVOGADO SP215208 LUIZANDRE NUNES DE OLIVEIRA
SP241358B BRUNA BARBOSA LUPPI
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

E o relatorio. DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acordao - no que concerne a exclusdo do ICMS da base
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de célculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATA CJOPELOPROPR[OSTJ ADEQUA CA0 A0 DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acérdio Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a base
de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUERDOSSEUSREQUISITOSPROCED]MENTAISA ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN L UC]A) DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAODA FAZENDANACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengéo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.

5. Nado se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao contevido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,
quie nédo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDclno Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, em consondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - terma 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o bice retratado na Stumula 83/STJ, segundo a qual " Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

De outro lado, no que dizrespeito a necessidade de prova de pagamento do indébito ao tempo da impetragdio do mandamus para fins de compensagdo tributaria, o C. Superior Tribunal de Justiga solucionou a controvérsia, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.365.095/S P, no regime do artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, nos seguintes termos:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE FIRMADA SOB O RITO DOS RECURSOS ESPECIALS REPETITIVOS. ART.
1.036 E SEGUINTES DO CODIGO FUX. DIREITO DO CONTRIBUINTE A DEFINICAO DO ALCANCE DA TESE FIRMADA NO TEMA 118/STJ (RESP. 1.111.164/BA, DA RELATORIA DO
EMINENTE MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI). INEXIGIBILIDADE DE COMPROVACAO, NO WRIT OF MANDAMUS, DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO, PARA O FIMDE
OBTER DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSACAO TRIBUTARIA, OBVIAMENTE SEM QUALQUER EMPECILHO A ULTERIOR FISCALIZACAO DA OPERACAO COMPENSATORIA
PELOFISCO COMPETENTE. A OPERACAO DE COMPENSACAO TRIBUTARIA REALIZADANA CONTABILIDADE DA EMPRESA CONTRIBUINTE FICA SUJEITAAOS
PROCEDIMENTOS DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL, NO QUE SE REFERE AOS QUANTITATIVOS CONFRONTADOS E A RESPECTIVA CORRECAO. RECURSO ESPECIAL
DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.
1. Esclarega-se que a questdo ora submetida ajulg encontra-se delimitada ao alcance da aplicagdo da tese firmadano Tema 118/STJ (REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC/1973), segundo o qual é necessdria a efetiva comprovagdo do recolhimento feito a maior ou indevidamente para fins de declaragdo do direito
a compensagao tributdria em sede de Mandado de Seguranga.
2. A afetagdo deste processo a julgamento pela sistemdtica repetitiva foi decidia pela Primeira Segdo deste STJ, em 24.4.2018, por votagdo majoritaria; de qualquer modo, trata-se de questdo vencida, de sorte
que o julgamento do feito como repetitivo é assunto precluso.
3. Para se espancar qualquer divida sobre a viabilidade de se garantir; em sede de Mandado de Seguranga, o direito a utilizagdo de créditos por compensagdo, esta Corte Superior reafirma orientagdo undnime,
inclusive consagrada na sua Simula 213, de que o Mandado de Seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagéo tributdria.
4. No entanto, ao sedimentar a Tese 118, por ocasido do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, a Primeira Segdo desta Corte firmou diretriz de que,
tratando-se de Mandado de Seguranga que apenas visa a compensagdo de tributos indevidamente recolhidos, impoe-se delimitar a extensdo do pedido constante da inicial, ou seja, a ordem que se pretende
alcangar para se determinar quais seriam os documentos indispenscdveis a propositura da agdo. O préprio voto condutor do referido acorddo, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, é expresso ao
distinguir as duas situagdes, a saber: (...) a primeira, em que a impetragdo se limita a ver reconhecido o direito de compensar (que tem como pressuposto um ato da autoridade de negar a compensabilidade), mas
sem fazer juizo especifico sobre os elementos concretos da prépria compensagdo; a outra situagdo é a da impetragdo, a declaragdo de compensabilidade, agrega (a) pedido de juizo especifico sobre os elementos da
propria compensagdo (v.g.: reconhecimento do indébito tributdrio que serve de base para a operagdo de compensagdo, acréscimos de juros e corregdo monetdria sobre ele incidente, inexisténcia de prescrigdo do
direito de compensar), ou (b) pedido de outra medida executiva que tem como pressuposto a efetiva realizagdo da compensagao (v.g.: expedicdo de certiddo negativa, suspensdo da exigibilidade dos créditos
tributdrios contra os quais se opera a compensagdo).
5 Laga postulando 0 C onmbumte apenas a wncessao da ordempara se declarar 0 dtretto d comgensacaa tnbutana, em vtrtude do mconhectmenta judicial transttado em [ulgado da tlegaltdade ou

1/ ib

6. Todavia, a prova dos recolhimentos indevidos serd pres‘suposto indispensavel a impetragdo, quando se postular juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, com a efetiva investigagdo da liquidez e
certeza dos créditos, ou, ainda, na hipdtese em que os efeitos da sentenga supdem a efetiva homologagdo da compensagdo a ser realizada. Somente nessas hipdteses o crédito do contribuinte depende de

quantificagdo, de modo que a inexisténcia de comprovagdo cabal dos valores mdevzdamcnte recolhidos representa a auséncia de prova pré-constituida indispensavel a propositura da agdo /!
7. Na hipotese em andlise, em que se visa a garantir a comp i¢do de valores indevid recolhidos a titulo do PIS e da COFINS, incidentes sobre a receita advinda da variagdo cambial das fzxparta;:oes

afastando-se as restricdes previstas nos arts. 170-Ado CTN e art. 26, § 3o., IX da Instru¢do Normativa/SRF 460/2004, o Tribunal de origem extinguiu o writ nesse ponto, sem resolugdo de mérito, com arrimo na
pretensa insuficiéncia de documentagdo acostada, porquanto nao demonstrado o efetivo recolhimento do tributo que se pretende compensar:

8. Ao assim decidir; o Tribunal de origem deixou de observar que o objeto da lide limitou-se ao afastamento de quaisquer atos ou restrigdes impostas pelo Fisco ao exercicio do direito de compensar; e, nesse ponto,
foi devidamente comprovada a liquidez e certeza do direito, necessdria a impetragdo do Mandado de Seguranga, porquanto seria necessdrio tdo somente demonstrar que a impetrante estava sujeita ao
recolhimento do PIS e da COFINS incidentes sobre receitas decorrentes de variagdes cambiais em suas exportagdes, cuja obrigatoriedade foi afastada pelas instancias ordindrias.

9. Extrai-se do pedido formulado na exordial que a impetragdo, no ponto atinente a compensagdo tributdria, tem natureza preventiva e cunho meramente declaratdrio, e, portanto, a concessdo da ordem postulada
s0 depende do reconhecimento do direito de se compensar tributo submetido ao regime de langamento por homologagdo, sem as restrigdes impostas pela legislagdo tributdria. Ou seja, néo pretendeu a impetrante a
efetiva investigagdo da liquidez e certeza dos valores indevidamente pagos, apurando-se o valor exato do crédito submetido ao acervo de contas, mas, sim, a declaragéo de um direito subjetivo a compensagdo
tributdria de créditos reconhecidos com tributos vencidos e vincendos, e que estard sujeita a verificagdo de sua regularidade pelo Fisco, em atividade fiscalizatéria ulterior:

10. Portanto, a questdo debatida no Mandado de Seguranga é meramente juridica, sendo desnecessdria a exigéncia de provas do efetivo recolhimento do tributo e do seu montante exato, cuja apreciagdo, repita-
se, fica postergada para a esfera administrativa.

Portanto, perfei cabivel op Mandado de Seguranga.

12. No julgamento do Recurso Especial 1.167.039/DF, de relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 2.9.10, processado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, assentou-se que a exigéncia
de transito em julgado para fins de compensagao de crédito tributdrio, segundo aregra do art. 170-A do CTN, aplica-se as demandas ajuizadas apds a entrada em vigor da LC 104/2001, ou seja, a partir de
11.1.2001.

11. Recurso Especial da Contribuinte a que se da parcial provimento, para reconhecer o seu direito a compensagdo dos valores de PIS e COFINS indevidamente recolhidos, apds o transito em julgado, nos termos
do art. 170-A do CTN e observada a prescrigéo quinquenal.

12. Acordio submetido ao regime do art. 1.036 do Codigo Fux, fixando-se a seguinte tese, apenas explicitadora do pensamento zavaskiano consignado no julgamento REsp. 1.111.164/BA: (a) tratando-se de
Mandado de Seguranca igyzetrado com vtstas a declarar o dtretto a comyensacao trtbutaml, emvirtude do reconhectmento da tlgaltdade ou mconstttucmnalm’ade da anterior exigéncia da exacdo,

ensacdo for submetido a verificacio pelo Fisco: e (b) tratando-se de Mandado de Seguranca
com vistas a obter juizo especifico sobre as parz’elas aserem compensadm com efetiva alegagdo da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese em que os efeztos da sentenga supdem a efetiva
homologagdo da compensagdo a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificagdo, de modo que a inexisténcia de comprovagdo suficiente dos valores indevid recolhidos rep a
auséncia de prova pré-constituida indispensavel a propositura da agdo mandamental.” - g.m.

(REsp 1365095/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 11/03/2019)

Dessa forma, por destoar a pretenséo recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesse ponto, nos termos dos artigos 1.030, I, 'b", e 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado emparadigma julgado conforme a sistermtica dos recursos repetitivos e, no que sobeja, niio o admito.

Int.
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S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE . |[GRAHAM PACKAGING DO BRASILIND/E COM/ S/A ¢ outro(a)
. |RESIN RIO COM/LTDA
ADVOGADO . |SP215208 LUIZANDRE NUNES DE OLIVEIRA
: |SP241358B BRUNA BARBOSA LUPPI
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, IT1, "a", da Constituicio Federal, em face de acordio proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questéo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federalemsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Supremma Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTR]BUICJOPREVIDENCIA’R]A SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUEO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTQ IMEDIATO PELQ RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)-NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." -g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS néo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acdrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA C/f O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemiitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral.” - g.m.

(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-201, 8)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : [PNABRASILCOM/DE SUPRIMENTOS PECAS E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP175215AJ0A0 JOAQUIM MARTINELLI

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimense.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
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APELANTE PNABRASIL COM/DE SUPRIMENTOS PECAS E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controveérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisédo
recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF. 1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stmulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo sejafeito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussao Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARAGAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessario aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)
Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagio do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo

recorrida".
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE PNABRASIL COM/ DE SUPRIMENTOS PECAS E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO SP175215AJOA0 JOAQUIM MARTINELLI

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, IT1, "a", da Constituicio Federal, em face de acordio proferido por érgiio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federalemsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagio imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente

do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTR]BUICJOPRE VIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAO QU DO TRANSITO EM

JULGADO DOAFdRD/fO PROFERIDONO "LEADING CASE "-SUCUMBENCIARECURSAL (CPC, ART. 85, s1) -NAODECRETAGCAO, NO CASO, ANTE AINADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
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IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(@): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS néo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercusséo geral, relatora ministra Crmen Liicia, Pleno, acrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICAGAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemiitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m. .
(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0017827-91.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.017827-1/SP

APELANTE . |CMR4 ENGENHARIA E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP162201 PATRICIA CRISTINA CAVALLO

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0017827-91.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.017827-1/SP

APELANTE : [CMR4 ENGENHARIAE COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP162201 PATRICIA CRISTINA CAVALLO

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE . [JU1ZO FEDERALDA9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constituigio
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”
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(STE Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)
No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a

suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.
(STE Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercusséo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO

LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVELN® 0015741-35.2007.4.03.6105/SP

| ]2007.61.05.015741-0/SP

APELANTE : |[BIGNARDI IND/ E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA e filia(l)(is)
: |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE . [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por érgdo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00017 APELACAO CIVELN® 0015741-35.2007.4.03.6105/SP

| ]2007.61.05.015741-0/SP

APELANTE : |[BIGNARDI IND/ E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA e filia(l)(is)
: |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordéo proferido por érgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN® 0015741-35.2007.4.03.6105/SP

| ]2007.61.05.015741-0/SP

APELANTE : |[BIGNARDI IND/ E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA e filia(l)(is)
: |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE . [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : |[BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, com fiundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regjonal Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controversia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida"” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢ao, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunsténcias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATA CAOPELO PROPRIOSTJ. ADEQUA CA0 A0 DECIDIDO PELO STF. 1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stmulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/201 8)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA) DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CAODORECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDANACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragéo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradigdo ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado atitulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. 4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acordéo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.
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Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisao
recorrida'.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN® 0015741-35.2007.4.03.6105/SP

| ]2007.61.05.015741-0/SP

APELANTE : |[BIGNARDI IND/ E COM/DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA e filia(I)(is)
: [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE . [BIGNARDI IND/E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELANTE : |BIGNARDI IND/ E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)

APELANTE . |BIGNARDI IND/ E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA filial

ADVOGADO : [SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)

APELANTE . |BIGNARDI IND/ E COM/ DE PAPEIS E ARTEFATOS LTDA fiial

ADVOGADO . [SP111361 MARCELO BAETAIPPOLITO e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de ac6rdo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constituigio
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STE Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STE Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisédo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELAGAO CIVELN®0008722-38.2008.4.03.6106/SP

[ [2008.61.06.008722-5/SP

APELANTE : |AESTIETES/A

ADVOGADO : |SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES ¢ outro(a)
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : |ANNAFLAVIANOBREGA CAVALCANTI UGATTI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |OSMESMOS

APELADO(A) . |AES TIETE S/A

ADVOGADO : |SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES e outro(a)
APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : |ANNAFLAVIANOBREGA CAVALCANTI UGATTI e outro(a)
APELADO(A) : [MARIO TOSHIAKI UCIDA

ADVOGADO : [SP264357 JOAO MANOEL DA COSTANETO e outro(a)
APELADO(A) : [JOAO DABRAHMA DE OLIVEIRA DA SILVA
APELADO(A) :  [PREFEITURAMUNICIPALDE CARDOSO SP
ADVOGADO : [SP161093 ROBERTO DE SOUZA CASTRO e outro(a)
EXCLUIDO(A) : [Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA e outro(a)

No. ORIG. :100087223820084036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por AES TIETE ENERGIA S.A, comfindamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regifio, emsede de agéo civil publica.

Defende a parte insurgente que o aresto recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece admissao.

Averiguar as razdes aventadas pelas quais a Turma Julgadora entendeu, a partir da prova amealhada e complexidade do feito, referente a metragemconsiderada, de quemteria competéncia e de que ndo houve equivocos na
delimitagdo de area de preservacio permanente, implica nitido revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que ¢ rechagado pela Stimula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justia. Nesse sentido, confira-se, verbis:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DEFESA DO MEIO AMBIENTE. ACORDAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, A DECISA0 AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. ONUS PROBANDI.
PRINCIPIO DA PRECA UCA~O. ACORDAO BASEADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIA C/fo DA MATE"RIA, NO ME’RITO, EMSEDE
DE RECURSO ESPECIAL, SOB PENADE USURPACAO DA COMPETENCIA DO STF. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. POSSIBILIDADE. QUESTOES AMBIENTAIS.
CONTROVERSIARESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS E DO TERMO DE AJUSTAMENTO DE CONDUTA FIRMADO ENTRE AS
PARTES. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5E 7D0 STJ. ENCARGO EMRELAGAO AOS HONORARIOS PERICIAIS. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA
RAZOABILIDADE. MATERIA SOL UCIONADA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, EM FACE DOS ELEMENTOS DE PROVA DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA
ESPECIAL. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[-]

1V. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia acerca da inversdo do 6nus da prova sob o enfoque eminentemente constitucional, o que torna inviavel a andlise da questdo, no mérito, em sede de Recurso Especial,
sob pena de usurpagéo da competéncia do STF. Precedentes do STJ (AgRg no AREsp 584.240/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/12/2014; AgRg no REsp
1.473.025/PR, Rel Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/12/2014).

V. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou orientagdo no sentido de que "o principio da precaugdo pressupde a inversdo do énus probatorio (AgRg no AREsp 183.202/SP, Rel. Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)" (STJ, AgInt no AREsp 779.250/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2016). Assim,
estando o acérdao recorrido em consondncia com ajurisprudéncia sedimentada nesta Corte, merece ser mantida a deciséo ora agravada, em face do disposto no enunciado da Stimula 568 do STJ.

V1. O Tribunal de origem, a luz do contexto fitico-probatorio dos autos, concluiu  quese trata de "verificagdo de cumprimem‘o das obrigagées assumidas pela empresa agravante, no trato das questies
ambientais, em decorréncia da attvtdade economica que explora, decorrendo, log onus em d que o forneci de seus servigos da coletividade encontra-se conforme as obrigacies
constantes do referido TAC e demais di icoes ambi is". Nesse ct conside do a fund do adotada na origem, o acorddo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame
dos aspectos concretos da causa e do termo a'e ajustamento de conduta firmado entre as partes, o que é vedado, no ambito do Recurso Especial, pelas Stimulas 5 e 7 desta Corte. Precedentes do STJ.

VII. O entendimento firmado pelo Tribunal a quo - no sentido de que, "adotando-se os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, ndo seria justo onerar o Municipio de Bataguassu, diante do fato
inconteste de que é a CESP a causadora dos danos ambientais e, sendo a pericia necessdria para aferir a sua extensdo e as medidas mitigadoras mais convenientes e oportunas, obrigando-o a pagar as despesas
com estaprova" -, ndo pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso Especial, sob pena de ofensa ao comando inscrito na Stmula 7 desta Corte. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido. (Aglnt no AREsp 1151766/MS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 27/06/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. DIREITO AMBIENTAL. LEI FEDERAL. OFENSA
GENERICA. SUMULA N. 284/STF. DANO AMBIENTAL. CUMULAGCAO DE OBRIGACOES. POSSIBILIDADE. INDENIZACAO. NECESSIDADE. VERIFICACAO CASO A CASO. SUMULAN.
7/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART.1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015 para o presente Agravo Interno, embora o Recurso Especial estivesse sujeito ao Codigo de Processo Civil de 1973.

11 - Nos casos em que a arguigdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, aplica-se ao recurso especial, por analogia, a incidéncia da orientagdo contida na
Stimula 284, do Colendo Supremo Tribunal Federal.

111 - O Superior Tribunal de Justiga tem entendimento consolidado segundo o qual é possivel a cumulagéo de obrigagdes de fazer; de ndo fazer e de indenizar nos casos de lesd@o ao meio ambiente, contudo, a
necessidade do cumprlmenm de obrtgagao de pagar quantla deve ser afenda em cada situagdo analisada.

V - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Em regra, descabe a imposicdo da multa, previstano art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

V11 - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp 1538727/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018)

Aferir eventual desproporcionalidade no quantum das "astreints" esbarra no dbice do verbete sumular n° 07 do Colendo Tribunal da Cidadania, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ACORDAO QUE CONSIGNA
ACERCA DA NECESSIDADE, RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE DA MULTA APLICADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULAN. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015 ao julgamento do Agravo Interno.

11 - No caso, rever o entendimento do tribunal de origem, que consignou que a imposicio de multa é medida necessdria, e que valor fixado no acérdio é razodvel e proporcional, demandaria necessdrio
revolvimento de matéria fiitica, o que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Stimulan. 7/STJ.

[]
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1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a deciséo recorrida.

V- Agravo Interno improvido." (Aglnt no REsp 1638356/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 09/06/2017)

Portanto, nfio merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece coma natureza do recurso especial, consoante o enunciado
da Stnmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”
Sobre a violagdo do art. 62, do Codigo Florestal, observa-se que esta Corte Regional ndo lhe negou vigéneia, apenas exaltou o principio do fempus regit actum, emsintonia coma Stmula n° 83, do STJ:
"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. APLICACAO DO NOVO CODIGO FLORESTAL A FATOS
PRETERITOS. JULGAMENTO DE ACOES DIRETAS NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DESINFLUENCIA.
1. Os embargos de declaragdo rep recurso de fundt ¢do vinculada ao saneamento de omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material, ndo se prestando, contudo, ao mero reexame da causa, como
pretende a parte embargante.
2. O aresto ora embargado posicionou-se de forma clara, adequada e suficiente acerca da mateéria, consignando que a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que, em
principio tempus regit actum, de forma a ndo se admitir a aplicacdo das disposicies do novo Cédigo Florestal a fatos pretéritos, sob pena de retrocesso ambiental.
3. Desinfluente ao caso concreto o que decidido pelo Supremo Tribunal Federal ADI's 4.901, 4.902, 4.903 ¢ 4.937 e da AD C 42, pois a vedagio de retrocesso ambiental aqui invocada diz respeito a aplicagio
do novo Cédigo Florestal a demandas iniciadas sob a égide da legislacdo anterior, e niio a competéncia do Poder Legislativo para tratar dessa matéria. Ademais, o acordio embargado sequer fez juizo sobre a
constitucionalidade do art. 15 da Lei 12.651/2012.
4. Embargos de declaragdo rejeitados.” (EDcl no Agint no REsp 1597589/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 27/06/2018)
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AC/TO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL. ARTS. 458,11, E 535, II, DO CPC. AUSENCIA DE VIOLA CA~0 ARTS. I30E
131 DO CPC. NAO VIOLACAO. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL. LIVRE CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. ART. 14, § 1%, DALEIN.
6.398/1981. CUMULAGAO DE OBRIGACAO DE FAZER (REPARACAO DA AREA DEGRADADA) E DE PAGAR QUANTIA CERTA (INDENIZAGAO). POSSIBILIDADE. MULTA DE QUE
TRATA O ART. 538 DO CPC MANTIDA.
1. Néo prospera a alegagdo de violagdo dos arts. 458, 11, e 535, 11, do CPC, uma vez que os arestos recorridos estdo devidamente fundamentados. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o
Jjulgador ndo estd adstrito a responder a todos os argumentos das partes, desde que fundamente sua deciséo.
2. Néo houve violagdo dos arts. 130 e 131 do CPC. Isso porque, tais artigos consagram o principio da persuasdo racional (livre convencimento), segundo o qual o magistrado fica habilitado a julgar a demanda,
conforme seu convencimento, a luz do cendrio fatico-probatdrio dos autos, da jurisprudéncia aplicavel ao caso concreto, da legislagdo adequada e das circunstdncias particulares da demanda.
3. A responsabilidade pelos atos que desrespeitam as normas ambientais é objetiva, ou seja, independe da existéncia de culpa (art. 14, §1°, da Lei n. 6.938/81), mormente quando comprovado o nexo causal entre a
conduta e o dano, como no caso presente. Precedentes: AgRg no AREsp 165.201/MT, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 22/06/2012; REsp 570.194/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira
Turma, DJ 12/11/2007.
4. A jurisprudéncia do STJ estd firmada no sentido de que a necessidade de reparacdo integral da lesdo causada ao meio ambiente permite a cumulacio de obrigacoes de fazer, de ndo fazer e de indenizar.
Precedentes: REsp 1.227.139/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/04/2012; REsp 1.115.555/MG, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 23/02/2011.
5. A exigéncia da comprovagdo do cumprimento de " Condicionantes” impostas pelo IBAMA deverd ser realizada na fase do cumprimento de sentenga, por demandar considerdvel lapso temporal.
6. Néo se aplica a Stmula 98 do STJ quando hd renovagdo de embargos declaratorios que apenas repetem os temas elencados nos embargos anteriores. Multa do art. 538 que deve ser mantida.
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido.(REsp 1307938/G O, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2014, DJe 16/09/2014)
Suposta violagdo ao dispositivo da Lei de Introducio as normas do Direito Brasileiro é rechacada na via recursal eleita, verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. RESOLUGCAO DO CONAMA. ATO NORMATIVO NAO ENQUADRADO COMO LEI FEDERAL. SUMULAS
280 DO STF E 126 DO STJ. APLICAGAO.
1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).
2. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o Tribunal de origem aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contrdria aos interesses da
parte, como constatado na hipotese.

7 )

3. Invidvel 7 ¢ i a resolugaes, pois tais atos no ivos ndo se enquadram no ito de lei federal, de que cuida o art. 105, 111, ""a", da Constituicio Federal de 1988. 4. Dirimida
a controvérsia com arrimo em preceitos da Constituicdo Federal e da Lei Orgdnica Municipal, sem que a parte tenha agitado recurso extraordindrio, é inadmissivel o apelo extremo, a teor do disposto nas Sumulas
126 do STJ e 280 do STF.

5. Agravo desprovido. (Agint no REsp 1425116/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2018, DJe 21/09/2018)

"PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. AC/fO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBICO FEDERAL. VIOLACA~ODOART
535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA.

1. Apos divergéncia inaugurada pela Ministra Regina Helena, altero meu entendimento para afastar a violagdo do art. 535 do CPC/1973, uma vez que o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronunciou-se
de forma clara e motivada sobre a questdo posta nos autos. Dessa forma, com o provimento ao agravo regimental do Parquet, é mister analisar as demais alegagdes deduzidas por Vera Maria do Canto e Mello e
Clecia Casa Grande e pela Associagdo de Moradores e Amigos do Jardim Botanico.

2. Agravo regimental do Ministério Piiblico Federal provido.

ARTS. 1.228 E 1.299 DO CC VIGENTE E ART. 3°. 1V, DA LEI N.6.938/1981. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ RELATIVAMENTE AO CABIMENTO DO APELONOBRE PELAALINEAS "4"
E/OU "C". ARTS. 2°, VIII, DA LEI N. 6.938/1981 E 13° DA LEI N. 7.347/1985. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAGCAO DA SUMULAN. 211/STJ. PRETENSAO DE REDUZIR O
VALOR DA INDENIZAGAO A TITULO DE REPARACAO AMBIENTAL.

SUMULAN. 7/STJ. ART. 118 DO CTN. SUMULA 283 DO STF. LEI DE INTRODUGAO AS NORMAS DO DIREITO BRASILEIRO (LINDB). IMPOSSIBILIDADE DE SER ANALISADANO
RECURSO ESPECIAL. DIPLOMA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. ART, 944 DO CC VIGENTE. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONABILIDADE ATENDIDOS A LUZ DAS
CONCLUSOES DA CORTE DE ORIGEM.

"

1, deve prevalecer o

[]
8. O STJ é unissono, ao assentar néo ser da sua competéncia analisar a Lei de Introdugio as Normas do Direito Brasileiro (LIND B) em sede de recurso especial, emvirtude desse diploma ostentar norma de
cunho itucional. Precede (...) (AgRg no AREsp 338.744/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe 24/11/2016)

Por conseguinte, ndo restaramdemonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fngdes de preservagdo da inteireza positiva da
legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulaggo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN® 0008722-38.2008.4.03.6106/SP

| ]2008.61.06.008722-5/SP

APELANTE . |AESTIETES/A

ADVOGADO : [SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES e outro(a)

APELANTE : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : |ANNAFLAVIANOBREGA CAVALCANTI UGATTI e outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) . |AESTIETES/A

ADVOGADO : [SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES e outro(a)

APELADO(A) : [Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : |[ANNAFLAVIANOBREGA CAVALCANTI UGATTI e outro(a)
APELADO(A) : [MARIO TOSHIAKI UCIDA

ADVOGADO : [SP264357 JOAO MANOEL DA COSTANETO ¢ outro(a)

APELADO(A) : [JOAO DABRAHMA DE OLIVEIRA DA SILVA

APELADO(A) . |PREFEITURAMUNICIPALDE CARDOSO SP

ADVOGADO : [SP161093 ROBERTO DE SOUZA CASTRO e outro(a)

EXCLUIDO(A) : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA e outro(a)

No. ORIG. :100087223820084036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Instituto Brasileiro do M eio Ambi edos R Naturais Rq aveis - IBAM A, com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acorddo
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proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emAgao Civil Piiblica.
Defende a parte insurgente, que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Ab initio, ha que se negar transito a irresignagdo interposta comespeque no art. 1022, eis que ausente omissao, obscuridade ou contradi¢do, tendo a Turma julgadora decidido a lide nos limites da controvérsia que The fora
submetida, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVONO DISPOSITIVO INDICADO. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. DANO AMBIENTAL EM POTENCIAL. PRINCIPIO
DA PREVENCAO, FUNDAMENTACAODOACORDAORECORRIDOESTRITA MENTE CONSTITUCIONAL. NAOINDICACAODE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE
VIOLADO. SUMULA 284/STF. AUTUA CAO AMBIENTAL. VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha ofensa ao artigo 1022 do CPC/2015 quando o acdrddo recorrido se manifesta de maneira clara e fundamentada a respeito das questdes relevantes para a solugdo da controvérsia.

2. Incide a Stimula 284/STF quando os dispositivos indicados como violados néio contém comando normativo capaz de sustentar a tese deduzida e infirmar a validade dos fundamentos do acérddo recorrido.

3. A auséncia de impugnagdo a fundamento que, por si so, respalda o resultado do jul o proferido pela Corte de origem impede a admissdo do recurso especial. Incide ao caso a Sumula 283/STF.

4. "Os principios do desenvolvimento sustentdvel e da prevengdo, previstos no art. 225, da Constituicdo da Repuiblica, devem orientar a interpretagdo das leis, tanto no direito ambiental, no que tange a matéria
administrativa, quanto no direito penal, porquanto o meio ambiente é um patriménio para essa geragdo e para as futuras, bem como direito fundamental, ensejando a adogdo de condutas cautelosas, que evitem ao
mdximo possivel o risco de dano, ainda que potencial, ao meio ambiente." (AgRg no REsp 1.418.795/SC, Quinta Turma, Rel. P/ Acordéo Ministra REGINA HELENA COSTA, DJe 7/8/2014).

5. A controvérsia dos autos foi dirimida com fundamento constitucional, especificamente com base no artigo 225, § 1°, 111, da Constitui¢do Federal, de modo que o recurso especial se apresenta inviavel quanto ao
ponto, sob pena de se usurpar a competéncia reservada pela Constituigdo ao Supremo Tribunal Federal.

6. A ndo indicagdo no recurso especial do normativo supostamente violado reflete caréncia de argumentagdo e conduz ao ndo conhecimento do recurso, pois ndo permite a exata compreensao da controvérsia.
Incidéncia da Simula 284/STF.

7. Na hipétese, a conclusdo alcangada pela Corte de origem a respeito do valor da multa ambiental aplicada decorreu de ampla andlise dos contextos fatico e probatorio dos autos, de forma que o exame do pleito
implicaria no reexame dos mencionados suportes, esbarrando no oébice contido na Sumula 7/STJ.

8. Agravo interno ndo provido. (AgInt no REsp 1618579/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 22/03/2019)

Pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de dever do IBAMA de exercer o poder de policia ambiental, sendo precipua sua fingao fiscalizatoria, razio pela qual, o aresto recorrido ndo diverge de seus precedentes, observe-
se:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. REPARACAO DO MEIO AMBIENTE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACORDAO RECORRIDO QUE ADMITE O IBAMA COMO LITISCONSORTE ATIVO. OMISSAO DAAUTARQUIANO DEVER DE FISCALIZACAO.

FIGURA C/fo NO POLO PASSIVO DADEMANDA. JURISPRUDENCIA FIRMADA PELO STJ. ALEGADA VIOLAC[OAOPRINCI’PIODA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
SUMULA 83/STJ E ART. 255, § 4% 111, DO RISTJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 15/03/2018, que, por sua vez, julgara Recurso Especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73. I1. Trata-se, na origem, de Agravo de
Instrumento, interposto pelo IBAMA contra decisdo do Juizo de 1° Grau que indeferiu o pedido de ingresso da autarquia, no feito, como litisconsorte ativo, junto ao Ministério Publico Federal, em A¢do Civil
Puiblica objetivando a reparagdo de danos causados ao meio ambiente, mantendo o agravante no polo passivo do processo. O Tribunal local deu provimento ao Agravo de Instrumento, para assegurar o direito a
participagdo do IBAMA no polo ativo do feito.

111. A questdo ora controvertida possui entendimento firmado nesta Corte, fato esse que autoriza a apreciagdo monocrdtica do apelo, nos termos da Stimula 83 do STJ (" Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”) e do art. 255, § 4°, 111, do RISTJ.

Ademais, na forma dajurisprudéncia desta Corte, o posterior julgamento do recurso, pelo érgdo colegiado, navia do Agravo Regimental ou interno, tem o conddo de sanar qualquer eventual ma aplicagdo da
regra contidano art. 557 do CPC/73, entendimento que se aplica a sistemdtica advinda com o CPC/2015. Inocorréncia de afronta ao art. 932 do CPC/2015.

1V. Na forma dajurisprudéncia do STJ, 0 IBAMA detém legitimidade ad c  para constar no polo passivo da demanda em que se aj danos c dos em decorréncia de sua omissdao no
dever de fiscalizacdo do meio ambiente (STJ, REsp 1.581.124/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJede 1 5/04&01 6). Destarte, aplica-se, ao caso, entendimento
consolidado na Stimula 83/STJ (" Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida").

V. Agravo interno improvido." (AgInt no REsp 1714303/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 21/05/2018)

"RECURSO DO IBAMA. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO SUBMETIDO AO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL. PLANO DIRETOR DE
DESENVOLVIMENTO URBANO DO MUNICIPIO DE SALVADOR. LIMINAR DEFERIDA PARA IMPOR AO IBAMA O DEVER DE LICENCIAR E FISCALIZAR EMPREENDIMENTOS
NOS LOCAIS DA CONTROVERSIA. 1. Contra acdrdio que concede ou indefere liminar ou antecipagao de tutela, compete & parte recorrente apontar como violados os dispositivos relacionados & prépria
medida, e ndo aqueles que dizem respeito ao mérito da causa, consoante orientagéo da Suimula 735/STF.

2. Ademais, a revisdo dos pressupostos que deram ensejo ao deferimento da liminar demanda nova incurséo ao acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

3. A parte recorrente apresentou argumentagdo dissociada da fundamentagdo do acdrddo recorrido de que a sua atuagdo no caso concreto é supletiva, conforme previsdo legal, uma vez constatada a inépcia do
orgdo ambiental local. Incidéncia das Sumulas 284 e 283 do STF.

4. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no Agint no AREsp 967.633/BA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, juigado em 20/03/2018, DJe 02/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS. A CA O CIVIL PUBLICA. RECURSO DO ESTADO DO PARANA. PENDENCIA DE JULGAMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO. DELIMITACAO DE AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE E DE RESERVA LEGAL. OBRIGACAO DO PROPRIETARIO OU
POSSUIDOR DO IMOVEL.

1. Tratando-se de recurso especial interposto quando pendentes de julgamento embargos de declaragdo, é indispensavel a sua posterior ratificagdo, conforme orientagéo da Corte Especial/STJ (Informativo
317/STJ).

2. Hipdtese em que a sentenga de primeiro grau de jurisdicdo, ao julgar parci procedente ap agdo civil piblica, condenou o proprietdrio do imével rural a: (a) preservar drea de vinte por cento da
superficie da sua propriedade, a titulo de reserva legal, e efetuar a reposicao florestal gradual, em prazo determinado, sob pena de multa; (b) preservar também as matas ciliares (preservagdo permanente) na faixa
de trinta metros as margens dos rios e cinquenta metros nas nascentes e nos chamados "olhos d'dgua"; (c) paralisar imediatamente as atividades agricolas e pecudrias sobre toda a drea comprometida, sob pena de
multa. Condenou, igualmente, 0 IBAMA e o Estado do Parand a: (d) delimitar a drea total de reserva legal e a drea de preservagdo permanente da propriedade, no prazo de sessenta dias, sob pena de multa a
ser rateada entre ambos; (e) fiscalizar, a cada seis meses, a realizacdo das medidas fixadas nos itens "a" e "'b", sob pena de multa didria.

3. A delimitagdo e a averbagdo da reserva legal constitui responsabilidade do proprietdrio ou possuidor de imoveis rurais, que deve, inclusive, tomar as providéncias necessdrias a restauragdo ou a recuperagdo das
formas de vegetagdo nativa para se adequar aos limites percentuais previstos nos incisos do art. 16 do Cédigo Florestal.

4. Nesse aspecto, 0 IBAMA ndo poderia ser condenado a delimitar a drea total de reserva legal e a drea de preservagdo permanente da propriedade em questéo, por constituir incumbéncia do proprietdrio ou
possuidor:

5. O mesmo ndo pode ser dito, no entanto, em relagio ao poder-dever de ﬁscaltmcao atribuido ao IBAMA, pois o Codigo Florestal (Lei 4.771/65) prevé expressamente que "a Unido, diretamente, através do
drgiio executivo especifico, ou em convénio comos Estados e Municipi lizard a aplicagdo das normas deste Codigo, podendo, para tanto, criar os servigos indispensdveis" (art. 22, coma redagdo dada
pela Lei 7.803/89).

6. Do mesmo modo, a Lei 7.735/89 (com as modificagoes promovidas pela Lei 11.516/2007), ao criar o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis- 1BAMA, orgdo executor do
Sistema Nacional do Meio Ambiente - SISNAMA -, nos termos do art.6°, IV, da Lei 6.938/81, com a reda¢do dada pela Lei 8.028/90, incumbiu-o de: '(I) exercer o poder de policia ambiental; (I1) executar
agdes das politicas nacionais de meio ambiente, referentes ds atribuicées federais, relativas ao licenciamento ambiental, ao controle da qualidade ambiental, a autorizacdo de uso dos recursos naturais e @

7

fiscalizagdo, i e controle ambiental, observadas as diretrizes das do Ministério do Meio Ambi. © as agoes supletivas de competéncia da Unido, de conformidade coma
legislacdo ambiental vigente." 7. Esta Corte jd teve a op idade de se if no sentido de que "o art. 23, inc. VI da Constituicdo da Repiblica fixa a competéncia comumpara a Unido, Estados,

hi h, 7

Distrito Federal e Municipios no que se refere a protegio do meio e apoluigio emq de suas formas. No mesmo texto, o art. 225, caput, prevé o direito de todos a um meio ambiente
ecologicamente equilibrado e impée ao Poder Puiblico e a coletividade o dever de defendé-lo e preservd-lo para as presentes e futuras geracoes' (REsp 604.725/PR, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de
22.8.2005).

8. Recurso especial do ESTADO DO PARANA ndo conhecido.

9. Recurso especial do IBA MA parcialmente provido, para afastar a sua condenagdo apenas no que se refere a obrigagdo de delimitar a drea total de reserva legal e a area de preservagdo permanente da
propriedade em questdo.

(REsp 1087370/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/11/2009, DJe 27/11/2009)

Sobre a alegada reformatio in pejus emsede de remessa necessaria, o aresto sob agoite perfilha o entendimento da mais alta Corte infraconstitucional, a significar a denegagdo de transito ao apelo extremo interposto, in verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA. LEGITIMIDADE DE PARTE. REINCLUSAO NO POLO PASSIVO DA DEMANDA.
REFORMATIO IN PEJUS: INEXISTENCIA. JUROS DE MORA. TERMO A QUO. TRANSITO EMJULGADO.

1. A legitimidade de parte diz respeito as condigées da acdo - q do de ordempiiblica - e, por isso passivel de exame ex officio, a teor do art. 267, V1, c/c 0 § 3°, do CPC. Assim, poderia o Tribunal reincluir,
de oficio, o Estado na lide, sem que isso importe em reformatio in pejus.

2. A uz do que dispéem o artigo 167, pardgrafo unico, do Cédigo Tributdrio Nacional e a Siimula 188 deste Superior Tribunal de Justiga, nas agdes de repeticio de indébito o termo inicial dos juros moratorios se
dd a partir do transito em julgado da sentenga.

3. Recurso especial provido em parte. (REsp 923.083/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2008, DJe 25/03/2008)

Portanto, incide na espécie a Stimula n° 83 do STJ, considerando entendimento consolidado da Corte Superior emharmonia como aresto hostilizado, in verbis:
""Néio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Por conseguinte, ndo restaramdemonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagio da inteireza positiva da

legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade.
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN® 0008722-38.2008.4.03.6106/SP
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APELANTE : |[AESTIETE S/A

ADVOGADO : [SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES ¢ outro(a)
APELANTE : [Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : |ANNAFLAVIANOBREGA CAVALCANTI UGATTI e outro(a)
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |AESTIETES/A

ADVOGADO : [SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES e outro(a)
APELADO(A) : [Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : |ANNAFLAVIANOBREGA CAVALCANTI UGATTI e outro(a)
APELADO(A) : [MARIO TOSHIAKI UCIDA

ADVOGADO : [SP264357 JOAO MANOEL DA COSTANETO e outro(a)
APELADO(A) : [JOAO DABRAHMA DE OLIVEIRA DA SILVA
APELADO(A) . |[PREFEITURAMUNICIPALDE CARDOSO SP
ADVOGADO : [SP161093 ROBERTO DE SOUZA CASTRO e outro(a)
EXCLUIDO(A) : [Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : [SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA e outro(a)

No. ORIG. : [00087223820084036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por AES TIETE ENERGIA S.A, comfindamento no art. 102, 111, @, da Constituicio Federal, contra acérdio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, emsede de acdo civil publica.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissdo deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Da simples leitura do decisum atacado, observa-se que a pretensao deduzida no recurso extraordindrio nio comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatorio dos
autos, inviavel na instancia superior nos termos da Stimula n° 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio”

A perfilhar esse entendimento, a ementas dos arestos do Pretorio Excelso, verbis:

"A gravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Ambiental. Julgamento antecipado da lide. Principios do contraditério e da ampla defesa. Ofensa reflexa. Auséncia de repercusséo geral.

Li biental. Necessidade de EIA/RIMA. Legislagio infr ional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. R Impossibilidade. Precede 1. A afionta aos principios da legalidade, do
devido processo legal da ampla defesa, do contraditdrio, dm limites da coisa julgada ou da prestacdio jurisdici. do depende, para ser r hecida como tal, da andlise de normas

infr itucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢io Federal. 2. Esse entendimento foi maflrmado em sede de repercussdo geral. Vide: i) ARE n°748.371/MT, Relator o Ministro
Gilmar Mendes, DJe de 198/13 - Tema 660 e ii) ARE n°639.228/RJ, Relator o M nistro Cezar Peluso, DJe de 31/8/11 - Tema 424. 3. Invidvel, em recurso extraordindrio, o reexame dos fatos e das provas dos autos
e aandlise da legislagdo infraconstitucional. Incidéncia das Sumulas n°s 279, 280 e 636/STF. 4. Agravo regimental ndo provido. 5. Néo se aplica o art. 85, § 11, do CPC, haja vista tratar-se, na origem, de agdo
civil piiblica (art. 18 da Lein®7.347/85)." (ARE 1138657 AR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 24/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 16-10-2018
PUBLIC 17-10-2018)

"AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM29.5.2017. LOTEAMENTO URBANO. AREADE PROTECAO AMBIENTAL.
IRREGULARIDADE. DETERMINA CA"O DE OBRIGA cA'o DE FAZER. REEXAME DE FATOS E PROVAS E DE LEGISLA CA”O LOCAL. SUMULAS 279 E 280 DO STF. I. Por ser
necessdrio o reexame de normas de estatura infraconstitucional para que se conclua pela existéncia das violagoes apontadas eventual afensa ao texto constitucional acaso verificada ocorreria, quando muito, por
via reflexa ou obliqua, o que inviabiliza o prosseguimento do apelo extremo. 2. A andlise da q da de de da apreci de fatos e provas. Incidéncia da Stimula 279/STF. 3. Agravo regimental a
quie se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°. Inaplicavel o ar ttgo 85, 6 11, CPC, por se tratar de recurso onundo de agdo civil piiblica.(ARE 1030517 AgR, Relator(a): Min.
EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 18/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 29-05-2018 PUBLIC 30-05-2018)

"AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAOEMI 7.7.2014. PROIBICAODE TRANSPORTE E RECEPCAO DE PNEUS INSERVIVEIS NO ESTADO.
RESOLUCAO 57/2008/SEMA CONSIDERADAILEGAL EARBITRARIA. REEXAME DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICA 0.
SUMULA 280/STF. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 317, § I°. do RISTF. INCIDENCIA DA SUMULA 287/STF. 1. E deficiente a
fundamentagdo do recurso cujas razoes ndo atacam especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Art. 317, § 1°, do RISTF. Incidéncia da Stmula 287/STF. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento. (RE 634503 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 09/06/2017, AC ORDA O ELETRONICO DJe-138 DIVULG 22-06-2017 PUBLIC 23-06-201 7)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO. DANO AO MEIO AMBIENTE. EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. ALEGADA OFENSA AO ART. 5, II, XXXV, XXXVI, LIVE LV, DA LEI MAIOR. CONTRADITORIO. AMPLA DEFESA. LEGALIDADE. DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. EVENTUAL VIOLA CA~0REFLEXA DA CONSTITUIC/TO FEDERALNAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB
AVIGENCIA DO CPC/2015. 1. A controvérsia, ateor do jd asseverado na decisdo guerreada, no alcanga estatura constitucional. Néo hd falar em afonta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes
recursais. Compreensdo diversa demandaria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada, bem como a reelaboragdo da moldura fdtica delineada no acdrddo de origem, procedimentos vedados em sede

extraordindria. Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior; nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os

fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015. 4. Agravo regimental conhecido e ndo provido.(ARE 973733 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-265 DIVULG 13-12-2016 PUBLIC 14-12-2016)

Atese recursal estd emdissondncia como hodierno entendimento pretoriano, sendo de rigor a negativa de transito, verbis:

"MEIO AMBIENTE - DIREITO A PRESERVACJODESUA INTEGRIDADE (CF, ART. 225) - PRERROGATIVA QUALIFICADA POR SEU CARATER DE METAINDIVIDUALIDADE - DIREITO
DE TERCEIRA GERACAO (OU DE NOVISSIMA DIMENSAO) QUE CONSAGRA O POSTULADO DASOLIDARIEDADE - NECESSIDADE DE IMPEDIR QUE A
TRANSGRESSAO A ESSE DIREITO FACAIRROMPER, NO SEIO DA COLETIVIDADE, CONFLITOS INTERGENERACIONAIS - ESPACOS TERRITORIAIS ESPECIALMENTE
PROTEGIDOS (CF, ART. 225, § 1°. I1) - ALTERACAO E SUPRESSAO DO REGIME JURIDICO A ELES PERTINENTE - MEDIDAS SUJEITAS AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
RESERVA DE LEI - SUPRESSAO DE VEGETA CA~0 EMAREA DE PRESERVA C/fO PERMANENTE - POSSIBILIDADE DE A ADMINISTRA CA~O PUBLICA, CUMPRIDAS AS EXIGENCIAS
LEGAIS, AUTORIZAR, LICENCIAR OU PERMITIR OBRAS E/OU ATIVIDADES NOS ESPACOS TERRITORIAIS PROTEGIDOS, DESDE QUE RESPEITADA, QUANTO A ESTES, A
INTEGRIDADE DOS ATRIBUTOS JUSTIFICADORES DO REGIME DE PROTECJOESPECIAL RELA CéESENTRE ECONOMIA (CE, ART. 3% 11, C/C OART. 170, VI) E ECOLOGIA (CF,
ART, 225) - COLISAO DE DIREITOS FUNDAMENTAIS - CRITERIOS DE SUPERACAO DESSE ESTADO DE TENSAO ENTRE VALORES CONSTITUCIONAIS RELEVANTES - OS DIREITOS
BASICOS DA PESSOA HUMANA E AS SUCESSIVAS GERACOES (FASES OU DIMENSOES) DE DIREITOS (RTJ 164/158, 160-161) - A QUESTAO DA PRECEDENCIA DO DIREITO A
PRESERVACAO DO MEIO AMBIENTE: UMA LIMITACAO CONSTITUCIONAL EXPLICITA A ATIVIDADE ECONOMICA (CF, ART. 170, VI)- DECISAO NAO REFERENDADA -
CONSEQUENTE INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR. A PRESERVAGCAO DAINTEGRIDADE DO MEIO AMBIENTE: EXPRESSAO CONSTITUCIONAL DE UM
DIREITO FUNDAMENTAL QUE ASSISTE A GENERALIDADE DAS PESSOAS. - Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. Trata-se de um tipico direito de terceira geracio (ou
de novissima dimensdo), que assiste a todo o género humano (RTJ 158/205-206). Incumbe, ao Estado e a propria coletividade, a especial obrigacdo de defender e preservar, em beneficio das presentes e
futuras geraces, esse direito de titularidade coletiva e de cardter transindividual (RTJ 164/158-161). O adimplemento desse encargo, que é irrenuncidvel, representa a garantia de que ndo se instaurardo, no
seio da coletividade, os graves conflitos intergeneracionais marcados pelo desrespeito ao dever de solidariedade, que a todos se impée, na protegdo desse bem essencial de uso comum das pessoas em geral.
Doutrina. A ATIVIDADE ECONOMICANAO PODE SER EXERCIDA EM DESARMONIA COM OS PRINCIPIOS DESTINADOS A TORNAR EFETIVA A PROTECAO AO MEIO AMBIENTE. - A
incolumidade do meio ambiente ndo pode ser comprometida por int 17 iais nem ficar dependente de motivagoes de indole meramente economica, ainda mais se se tiver presente que a atividade
econdmica, considerada a disciplina constitucional que a rege, estd subordinada, dentre outros principios gerais, aquele que privilegia a "defesa do meio ambiente” (CF, art. 170, V1), que traduz conceito amplo e
abrangente das nogdes de meio ambiente natural, de meio ambiente cultural, de meio ambiente artificial (espago urbano) e de meio ambiente laboral. Doutrina. Os instrumentos juridicos de cardter legal e de
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natureza constitucional objetivam viabilizar a tutela efetiva do meio ambiente, para que ndo se alterem as propriedades e os atributos que lhe sdo inerentes, o que provocaria inaceitdavel comprometimento da satide,
seguranga, cultura, trabalho e bem-estar da populagdo, além de causar graves danos ecoldgicos ao patriménio ambiental, considerado este em seu aspecto fisico ou natural. A QUESTAO DO
DESENVOLVIMENTO NACIONAL (CF, ART. 3% 11) E ANECESSIDADE DE PRESERVACAO DA INTEGRIDADE DO MEIO AMBIENTE (CF, ART. 225): O PRINCIPIO DO
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL COMO FATOR DE OBTENCAO DO JUSTO EQUILIBRIO ENTRE AS EXIGENCIAS DA ECONOMIAE AS DA ECOLOGIA. - O principio do
desenvolvimento el, além de impregnado de cardter emi constitucional, encontra suporte legitimador em compromissos internacionais assumidos pelo Estado brasileiro e representa fator de
obtengdo do justo equilibrio entre as exigéncias da economia e as da ecologia, subordinada, no entanto, a invocagdo desse postulado, quando ocorrente situagéo de conflito entre valores constitucionais relevantes,
auma condi¢do inafastdvel, cuja observdncia ndo comprometa nem esvazie o conteuido essencial de um dos mais significativos direitos fundamentais: o direito a preservagdo do meio ambiente, que traduz bem de
uso comum da generalidade das pessoas, a ser resguardado em favor das presentes e futuras gerages. O ART. 4°DO C ODIGO FLORESTAL E A MEDIDA PROVISORIA N°2.166-67/2001: UM AVANCO
EXPRESSIVONA TUTELA DAS AREAS DE PRESERVACAO PERMANENTE. - A Medida Provisérian®2.166-67, de 24/08/2001, na parte em que introduziu significativas alteragdes no art. 4o do Cédigo
Florestal, longe de comprometer os valores constitucionais consagrados no art. 225 da Lei Fundamental, estabeleceu, ao contrdrio, mecanismos que permitem um real controle, pelo Estado, das atividades
desenvolvidas no ambito das dreas de preservagdo permanente, em ordem a impedir acdes predatorias e lesivas ao patriménio ambiental, cuja situagdo de maior vulnerabilidade reclama prote¢éo mais intensa,
agora propiciada, de modo adequado e compativel com o texto constitucional, pelo diploma normativo em questdo. - Somente a alteragdo e a supressdo do regime juridico pertinente aos espagos territoriais
especialmente protegidos qualificam-se, por efeito da clausula inscritano art. 225, § 1, 111, da Constitui¢do, como matériav Sujeitm ao princz'pio da reserva legal. - E licito ao Poder Piiblico - qualquer que seja a
dimensdo institucional em que se posicione na estrutura federativa (Unido, Estados-membros, Distrito Federal e Municipios) - autortzar, iar ou permitir a execugio de obras e/ou a realizacdo de
servicos no ambito dos espagos territoriais especialmente protegidos, desde que, além de observadas as restri¢ées, limitacoes e exigénci belecidas em lei, ndo resulte comprometida a
integridade dos atributos que justificaram, quanto a tais territorios, a instituicdo de regime juridico de protecio es‘pectal (CF, art 225,§1°,111). (ADI 3540 MC, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO,
Tribunal Pleno, julgado em 01/09/2005, DJ 03-02-2006 PP-00014 EMENT VOL-02219-03 PP-00528)

Por conseguinte, ndo se afigura plausivela alegagdo de ofensa a Constituicio da Reptiblica, o que, de per si, conduza inviabilidade do recurso excepcional, tornando-se prejudicada a formulagéo de juizo positivo de
admissibilidade recursal.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.
Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66246/2019
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN® 0602151-54.1998.4.03.6105/SP

[ ]2002.03.99.003663-2/SP

APELANTE : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
: [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |IBANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
'VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [98.06.02151-7 8 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constitui¢do Federal, contra acordao prolatado por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo vergastado foilavrado coma seguinte ementa:

CONTRIBUIC/TOA‘ SEGURIDADE SOCIAL - NFLD - LEI N°3.807/60 - DECRETOS 83.081/79 E 89.312/84 LEI N°8.212/91 - DECADENCIA QUINQUENAL -SUMULA VINCULANTE N°08 STF
-INCIDENCIA - LICENCA PREMIO INDENIZADA - AJUDA DE CUSTO ALUGUEL - AJUDA DE CUSTO ALIMENTAGAO/DIAS REPOUSO - AJUDA DE CUSTO TRANSPORTE/DIAS DE
REPOUSO-AJUDADE CUSTO SUPERVISOR DE CONTAS - QUILOMETRORODADO/DESPESASDE VIAGEM-AJUDADE CUSTO DESLOCAMENTO NOTURNO - REEMBOLSO
DESPESAS CRECHE/BABA/DEFICIENTE - PREMIO PRODUTIVIDADE BANESPA - GRATIFICACOES SEMESTRAIS OU DE BALANCO.

1. Aplicagdo da Stmula Vinculante n° 08 do STF; do seguinte teor: "Séo inconstitucionais os paragrafo nico do artigo 5°do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescrigéo e
decadéncia de crédito tributdrio”.

2. ANFLD n°31.833.619-7 foi langada em 16/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1984 e 11/1984; a NFLD n° 31.833.613-8 foi langada em 20/12/1994, relativamente ao periodo
compreendido entre 01/1984 e 11/1994; a NFLD n° 31.833.604-9 foi langada em 16/12/1994, relati ao periodo comy dido entre 04/1984 e 11/1994; a NFLD n° 31.901.786-9 foi langada em 21/11/1994,
relati ao periodo comp lido entre 05/1984 e 10/1994; a NFLD n° 31.833.605-7 foi langada em 20/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1984 e 12/1984 ea NFLD n° 31.833.610-3
Jfoi langada em 16/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1987 e 11/1994.

3. No periodo anterior e apos a promulgagdo da CR/88, o lapso decadencial para a constituicdo dos créditos previdencidrios era e é de cinco anos, com o que conclui-se que as contribuigdes no periodo que supera o
quinquénio que antecedeu a lavratura das NFLD's deve ser excluido das mesmas.

4. O lapso temporal abrangido pelas NFLD's questionadas, excluidas as parcelas atingidas pela decadéncia retro mencionada, vai de 1989 a 1994, no qual a legislagéo que regia a matéria era seguinte: até a
entrada em vigor da Lein® 8.212/91, regulavam a matéria os Decretos n°s 83.081/79 e 89.312/84, em obediéncia a LOPS - Lei Organica da Previdéncia Social, n°3.807/60.

5. A questdo postanap dle da encontra deslinde com a defini¢do da natureza da verba destinada aos empregados da autora, caso seja salarial, integra o saldrio de contribuicdo e sobre ela incide a
contribui¢do a Seguridade Social. Na hipotese contrdria, por 6bvio, ndo é devida a referida contribuigdo.

6. O Superior Tribunal de Justica STJ recorrentemente tem decidido que ndo incide contribuigdo previdencidria sobre os valores recebidos a titulo de indenizagdo por licenga-prémio ndo usufiruida, em razdo de ndo
possuirem natureza salarial, mas puramente indenizatoria, ao que ndo se inclui na hipotese de incidéncia tributdria.

7. Os valores percebidos a titulo de auxilio nas despesas de aluguel integram a remuneragdo e sobre eles incide a contribuigdo previdencidria.

8. Quanto a gjuda de custo alimentagdo/dias repouso, a parcela em dinheiro destinada a auxiliar ou financiar a ali ¢do do trabalhador; quando p da de forma habitual, adquire cardter remuneratorio e, em
decorréncia, compde o saldrio de contribui¢do, ndo importando para a defini¢do se ha previsdo nesse sentido em Acordo ou Convengdo Coletiva de Trabalho, ou mesmo, se ha inscrig¢do no Programa de
Alimentagéo do Trabalhador: Ademais, o § 11, do artigo 201, da CR/88, determina que " Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo

previdencidria e consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na formada lei”.

9. Jd se definiu o Colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que a verba recebida pelo empregado a titulo de ressarcimento de despesas com transporte e com a utilizagdo de veiculo proprio tem natureza
indenizatdria, afastando a incidéncia de contribuicdo previdencidria. E possivel verificar na clausula 23 do Acordo Coletivo de Trabalho, que o objetivo do fornecimento dessaverba é financiar despesas com
transporte, podendo ser paga em vale-transporte ou seu valor correspondente em dinheiro, sendo a responsabilidade do Banco equivalente a parcela que exceder a 4% do saldrio basico do empregado.

10. A autora, ao tratar da ajuda de custo/supervisor de contas na pega preambular; informou que exigia que os Supervisores de Contas "se apresentassem de forma julgada adequada pelo empregador: Criou-se,
entdo, para fazer frente a essa exigéncia de uma boa e adequada apresentagdo pessoal, a " Ajuda de Custo Supervisor de Contas", verba essa de valor fixo, completamente desvinculada do saldrio e devida
enquanto participante do programa". Todavia, essa verba era concedida mensalmente a todos que participassem do programa de desenvolvimento profissional, mesmo sem a comprovagdo de despesas para
adequagao aos padroes axtgldos Assim, p a habitualidade cle I lenizagdo, incide a contribuigdo previdencicria.

e o quer trago de i
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11. Os tribunais tém decidido pela ndo incidéncia da contribuicdo a Seguridade Social sobre as verbas relativas ds despesas com viagem, a titulo de ressarcimento de despesas com a utilizagdo de veiculo proprio.
12. A ajuda de custo deslocamento noturno tem cardter nitidamente habitual, sendo paga aqueles cujajornada de trabalho termine entre meia-noite e seis horas. Néo hd natureza de reembolso das despesas
efetuadas pelos trabalhadores com o transporte e a verba é concedida cumulativamente com o vale-transporte, este sim ndo sujeito a tributagdo, quando pago naformado art. 28, § 9°, f, da Lei 8.212/91. Na
hipotese, a clausula 19 do Acordo Coletivo de Trabalho prevé: " Para ressarcimento de despesa com transporte de retorno a residéncia, o banco pagard a seus funciondrios que iniciem ou encerrem suas jornadas de
trabalho no periodo compreendido entre 22:00 e 6:00 horas ajuda para deslocamento no valor de Cr$ 2.336,02 (dois mil, trezentos e trinta e seis cruzeiros e dois centavos), por més". A redagdo ndo deixa dividas
quanto a habitualidade da verba em questdo e, em consequéncia, sobre ela incide a contribuicdo previdencidria.

13. Em se tratando de uma obrigagdo patronal, o reembolso das despesas comprovadas da creche, quando terceirizado o servigo, ndo pode sofrer a incidéncia da contribuigéo previdencidria, pois tem nitido cunho
indenizatorio. Da mesma forma, até por ter o mesmo objetivo, o auxilio-babd e deficiente.

14. Quanto a gratificagdo por liberalidade a titulo de " Prémio Produtividade Banespa", além do previsto na Lei n° 8.212/91, no artigo retro citado, o art. 457, § 1°, da CLT prevé que "integram o saldrio ndo so a
importdncia fixa estipulada, como também as comissdes, perc , gratificagdes ajustadas, didrias para viagens e abonos pagos pelo empregador”. No presente caso hd um objetivo de lucro e contraprestagdo
poruma meta atingida pelo empregado. A verba em questdo néo é paga por mera liberalidade, mas em decorréncia de um evento ligado ao fim da autora, configurando uma clara remuneragdo, acarretando um
acréscimo patrimonial e provocando a incidéncia da contribui¢do a Seguridade Social.

15. As gratificacdes semestrais ou de balango em questdo referem-se a participagdo nos lucros, assegurada aos trabalhadores pelo art. 7°, X1, da CR/88 que, de forma expressa dispde que a participagdo nos lucros
da empresa é desvinculada da remuneragdo, do que decorre que ndo pode ser incluida no saldrio-de-contribuicéo e sobre ela incidir qualquer

contribuigdo previdencidria .

16. Devem ser revistas as notificagdes fiscais de langamento de débito para excluir todas as atuagdes relativas ao periodo que excede os cinco anos anteriores afiscalizagdo e, também, em relagdo a todo o periodo,
das contribuicdes sobre a licenga prémio indenizada; a ajuda de custo transporte/dias de repouso; o quilometro rodado/desp de viagem; o reembolso d creche/babd/deficiente e as gratificacdes
semestrais ou de balango.

18. Remessa oficial, apelagéo da autora e da Unido parcialmente providas.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 7.°, XI da CF, por entender que incide contribuigdo previdenciaria sobre a rubrica participa¢io nos lucros cujo fato gerador é anterior a instituico da
leiregulamentadora da isencdo.

Foramapresentadas contrarrazdes.

Por decisdo da Vice-Presidéncia foi determinado o retorno dos autos & C. Turma julgadora, na forma do art. 1.030, II, do CPC, a luzdo quanto decidido pelo STF nos autos do RE n.° 569.441/RS, vinculado ao tema n.® 344
de Repercussdo Geral.

AC. Turma de origemexerceu o juizo de retratagio, reconhecendo a incidéncia da exagdo no periodo que antecede a norm isentiva.

Opostos Embargos de Declaragio por ambas as partes, os mesmos foramrejeitados.

O acdrdao foi impugnado por Recurso Especial interposto pela Autora.

E o relatorio.

DECIDO.

Tendo emvista o juizo de retratagdo positivo, ndo mais subsiste a decisdo anteriormente recorrida. Ademais, 0 novo acorddo acolheu o pedido da Recorrente, reconhecendo-lhe a incidéncia pretendida.

Verifica-se, deste modo, que o presente recurso perdeu o seu objeto.

Ante o exposto, nfio admito o Recurso Extraordinario, posto que prejudicado, pela perda superveniente de objeto.

Intimemse.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00002 APELAGAO/REMESSANECESSARIA N 0602151-54.1998.4.03.6105/SP

| ]2002.03.99.003663-2/SP

APELANTE : |BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
: [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : [BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADO : [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [98.06.02151-7 8 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Banco Santander (Brasil) S/A, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, a desafiar acérdéo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

CONTRIBUIC/TOA‘ SEGURIDADE SOCIAL - NFLD - LEI N°3.807/60 - DECRETOS 83.081/79 E 89.312/84 LEI N°8.212/91 - DECADENCIA QUINQUENAL -SUMULA VINCULANTE N°08 STF
-INCIDENCIA- LICENGCA PREMIO INDENIZADA - AJUDA DE CUSTO ALUGUEL - AJUDA DE CUSTO ALIMENTA CAO/DIAS REPOUSO - AJUDA DE CUSTO TRANSPORTE/DIAS DE
REPOUSO-AJUDADE CUSTO SUPERVISOR DE CONTAS - QUILOMETRO RODADO/DESPESAS DE VIAGEM-AJUDA DE CUSTO DESLOCAMENTO NOTURNO - REEMBOLSO
DESPESAS CRECHE/BABA/DEFICIENTE - PREMIO PRODUTIVIDADE BANESPA - GRATIFICA COES SEMESTRALS OU DE BALANCO.

1. Aplicagdo da Stmula Vinculante n° 08 do STF; do seguinte teor: "Séo inconstitucionais os paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescrigéo e
decadéncia de crédito tributdrio”.

2. ANFLD n°31.833.619-7 foi langada em 16/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1984 e 11/1984; a NFLD n° 31.833.613-8 foi langada em 20/12/1994, relativamente ao periodo
compreendido entre 01/1984 e 11/1994; a NFLD n° 31.833.604-9 foi langada em 16/12/1994, relatiy ao periodo comp. dido entre 04/1984 e 11/1994; a NFLD n° 31.901.786-9 foi langada em 21/11/1994,
relati ao periodo comp lido entre 05/1984 e 10/1994; a NFLD n° 31.833.605-7 foi langada em 20/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1984 e 12/1984 e a NFLD n° 31.833.610-3
Jfoi langada em 16/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1987 e 11/1994.

3. No periodo anterior e apos a promulgagéo da CR/88, o lapso decadencial para a constituigdo dos créditos previdencidrios era e é de cinco anos, com o que conclui-se que as contribuigdes no periodo que supera o
quinquénio que antecedeu a lavratura das NFLD's deve ser excluido das mesmas.

4. O lapso temporal abrangido pelas NFLD's questionadas, excluidas as parcelas atingidas pela decadéncia retro mencionada, vai de 1989 a 1994, no qual a legislagéo que regia a matéria era seguinte: até a
entrada em vigor da Lein®8.212/91, regulavam a matéria os Decretos n°s 83.081/79 e 89.312/84, em obediéncia a LOPS - Lei Organica da Previdéncia Social, n° 3.807/60.

5. A questdo postanap de da encontra deslinde com a defini¢do da natureza da verba destinada aos empregados da autora, caso seja salarial, integra o saldrio de contribuicdo e sobre ela incide a
contribuigdo a Seguridade Social. Na hipdtese contrdria, por 6bvio, ndo é devida a referida contribuigdo.

6. O Superior Tribunal de Justica STJ recorrentemente tem decidido que ndo incide contribui¢do previdencidria sobre os valores recebidos a titulo de indenizagdo por licenga-prémio ndo usufiruida, em razdo de ndo
possuirem natureza salarial, mas puramente indenizatdria, ao que ndo se inclui na hipotese de incidéncia tributdria.

7. Os valores percebidos a titulo de auxilio nas despesas de aluguel integram a remuneragdo e sobre eles incide a contribuicdo previdencidria.

8. Quanto a gjuda de custo alimentagdo/dias repouso, a parcela em dinheiro destinada a auxiliar ou financiar a ali ¢do do trabalhador; quando p da de forma I, adquire carater remuneratdrio e, em
decorréncia, compde o saldrio de contribui¢do, ndo importando para a defini¢éo se hd previsdo nesse sentido em Acordo ou Convengéo Coletiva de Trabalho, ou mesmo, se ha inscri¢do no Programa de
Alimentagdo do Trabalhador: Ademais, o § 11, do artigo 201, da CR/S8, determina que " Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribui¢do
previdencidria e consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na formada lei”.

9. Ja se definiu o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que a verba recebida pelo empregado a titulo de ressarcimento de despesas com transporte e com a utilizagéo de veiculo préprio tem natureza
indenizatdria, afastando a incidéncia de contribuicéo previdencidria. E possivel verificar na clausula 23 do Acordo Coletivo de Trabalho, que o objetivo do fornecimento dessaverba é financiar despesas com
transporte, podendo ser paga em vale-transporte ou seu valor correspondente em dinheiro, sendo a responsabilidade do Banco equivalente a parcela que exceder a 4% do saldrio basico do empregado.

10. A autora, ao tratar da ajuda de custo/supervisor de contas na pega preambular; informou que exigia que os Supervisores de Contas "se apresentassem de forma julgada adequada pelo empregador: Criou-se,
entdo, para fazer frente a essa exigéncia de uma boa e adequada apresentagdo pessoal, a " Ajuda de Custo Supervisor de Contas", verba essa de valor fixo, completamente desvinculada do saldrio e devida
enquanto participante do programa". Todavia, essa verba era concedida mensalmente a todos que participassem do programa de desenvolvimento profissional, mesmo sem a comprovagdo de despesas para
adequagdo aos padrdes exigidos. Assim, p a habitualidade e a do qualquer trago de indenizagdo, incide a contribuigéo previdencicria.

11. Os tribunais tém decidido pela ndo incidéncia da contribuicdo a Seguridade Social sobre as verbas relativas as despesas com viagem, a titulo de ressarcimento de despesas com a utilizagdo de veiculo proprio.
12. A ajuda de custo deslocamento noturno tem cardter nitidamente habitual, sendo paga aqueles cujajornada de trabalho termine entre meia-noite e seis horas. Ndo hd natureza de reembolso das despesas
efetuadas pelos trabalhadores com o transporte e a verba é concedida cumulativamente com o vale-transporte, este sim ndo sujeito a tributagdo, quando pago naformado art. 28, § 9°, f, da Lei 8.212/91. Na
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hipétese, a clausula 19 do Acordo Coletivo de Trabalho prevé: " Para ressarcimento de despesa com transporte de retorno a residéncia, o banco pagard a seus funciondrios que iniciem ou encerrem suas jornadas de
trabalho no periodo compreendido entre 22:00 e 6:00 horas ajuda para deslocamento no valor de Cr$ 2.336,02 (dois mil, trezentos e trinta e seis cruzeiros e dois centavos), por més". A redagdo ndo deixa duvidas
quanto a habitualidade da verba em questéo e, em consequéncia, sobre ela incide a contribuigdo previdencidria.

13. Em se tratando de uma obrigagdo patronal, o reembolso das despesas comprovadas da creche, quando terceirizado o servigo, néo pode sofrer a incidéncia da contribuicdo previdencidria, pois tem nitido cunho
indenizatorio. Da mesma forma, até por ter o mesmo objetivo, o auxilio-baba e deficiente.

14. Quanto a gratificagdo por liberalidade a titulo de " Prémio Produtividade Banespa", além do previsto na Lei n®8.212/91, no artigo retro citado, o art. 457, § 1°, da CLT prevé que "integram o saldrio néo s6 a
importancia fixa estipulada, como também as comissdes, percentagens, gratificacdes ajustadas, didrias para viagens e abonos pagos pelo empregador”. No presente caso hd um objetivo de lucro e contraprestagéo
poruma meta atingida pelo empregado. A verba em questdo néo é paga por mera liberalidade, mas em decorréncia de um evento ligado ao fim da autora, configurando uma clara remuneragdo, acarretando um
acréscimo patrimonial e provocando a incidéncia da contribuigdo a Seguridade Social.

15. As gratificagbes semestrais ou de balango em questdo referem-se a participagdo nos lucros, assegurada aos trabalhadores pelo art. 7°, X1, da CR/88 que, de forma expressa dispde que a participagdo nos lucros
da empresa é desvinculada da remuneragao, do que decorre que néio pode ser incluida no saldrio-de-contribuicdo e sobre ela incidir qualquer contribuigéo previdencidria .

16. Devem ser revistas as notificagdes fiscais de langamento de débito para excluir todas as atuagdes relativas ao periodo que excede os cinco anos anteriores a fiscalizagdo e, também, em relagéo a todo o periodo,
das contribuigdes sobre a licenga prémio indenizada; a ajuda de custo transporte/dias de repouso; o quilometro rodado/despesas de viagem; o reembolso despesas creche/babd/deficiente e as gratificagdes
semestrais ou de balango.

18. Remessa oficial, apelagdo da autora e da Unido parcialmente providas.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ofensa aos arts. 5.°, XXX VI e 60, § 4.°, IV da CF e (i) ofensa ao art. 195, I da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuigao previdenciaria sobre os
valores pagos a titulo de ajuda de custo aluguel, ajuda de custo alimentago/dias de repouso, ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo deslocamento noturno e prémio produtividade.

Foramapresentadas contrarrazdes.

Por decisdo da Vice-Presidéncia foi determinado o retorno dos autos a C. Turma julgadora, na forma do art. 1.030, 11, do CPC, a luzdo quanto decidido pelo STF nos autos do RE n.° 569.441/RS, vinculado ao tema n.° 344
de Repercussio Geral.

AC. Turma de origemexerceu o juizo de retratago, reconhecendo a incidéncia da exagdo no periodo que antecede a norma isentiva.
Opostos Embargos de Declaragio por ambas as partes, os mesmos foramrejeitados.

O acérdio foi impugnado por novo Recurso Especial interposto pela Autora.

E o relat6rio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, no que tange a alegago de violagéo ao art. 5.°, XXXVI da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes so podemser verificadas emcotejo coma
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACAOQ AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DAAMPLADEFESAE DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULA CA~O DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violacdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do c ditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa h , seria indireta ou reflexa, jd que seria
imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Parafirmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fadtico-probatério, providéncia
vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo
dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3% do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se
nega provimento, com aplica¢do da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE n.°689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

No que tange a alegada violagio ao art. 60, § 4.°, IV da CF, constato que o dispositivo apontado como violado néo foi considerado na findamentago da decisio recorrida, nemnos aclaratorios rejeitados, incidindo, pois, a
vedag@o expressa no verbete da Stimula n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”.

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejam langadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.® 565.160/S C, alcado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte
tese: "A contribuigéo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribui¢do previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, 1¢ 201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzememsimples recomposicao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (niio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordindrio a definigio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sao incorporados ao salario para fins de contribuigao previdencidria, consoante 0
disposto no art. 201, § 11, da Constitui¢io, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagio.

Nesse contexto, e segundo a orientagéo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.® 565.160/SC nio afasta a necessidade da definigéo individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que € de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. Aincidéncia ou ndo de contribuicées previdencidrias sobre as remuneracies pagas di as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistematica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de néo tratar de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (terco constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

) 7 7

. . . P
 pelos empregados aandlise da leg

o inff itucional

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.

1. A controveérsia, a teor do jd asseverado na decisio guerreada, nio alcang itucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislagdo infi itucional wpada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, ""a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. Nojulgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Virtual declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razées do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSA DE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.ANALISE DE
LEGISLA CA-O INFRACONSTITUCIONAL. VIOLA CA’O REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢io

I idria, seria ssdrio o reexame da causa a luz da legislacdio inffi itucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2. Agravo regimental néo provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Ndo se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 83, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.

(STF, RE n.° 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou imp de renda, b
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

7,

na

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicéo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de ajuda de custo aluguel, ajuda de custo alimentacio/dias de repouso, ajuda de custo supervisor
de contas, ajuda de custo deslocamento noturno e prémio produtividade, a orientagéo esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a sria ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuicdo previdencidria,
demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.

2. Nostermos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS BASEADANANATUREZA JURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou imp de renda, b da na
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° CPC."

(STE, RE n.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0602151-54.1998.4.03.6105/SP

[ ]2002.03.99.003663-2/SP

APELANTE : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
: [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |IBANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
'VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [98.06.02151-7 8 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Banco Santander Brasil S/A, comfindamento no art. 105, 111, "a" e ", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

O acdrdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

CONTRIBUIGAO A SEGURIDADE SOCIAL - NFLD - LEI N°3.807/60- DECRETOS 83.081/79 E 89.312/84 LEI N°8.212/91 - DECADENCIA QUINQUENAL - SUMULA VINCULANTE N°08 STF
-INCIDENCIA- LICENGA PREMIO INDENIZADA - AJUDA DE CUSTO ALUGUEL - AJUDA DE CUSTO ALIMENTAGCAO/DIAS REPOUSO - AJUDA DE CUSTO TRANSPORTE/DIAS DE
REPOUSO - AJUDA DE CUSTO SUPERVISOR DE CONTAS - QUILOMETRO RODADO/DESPESAS DE VIAGEM- AJUDA DE CUSTO DESLOCAMENTO NOTURNO - REEMBOLSO
DESPESAS CRECHE/BABA/DEFICIENTE - PREMIO PRODUTIVIDADE BANESPA - GRATIFICA COESSEMESTRA IS OU DE BALANCO.

1. Aplicagdo da Stimula Vinculante n° 08 do STF, do seguinte teor: ""Sdo inconstitucionais os pardgrafo unico do artigo 5°do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescrigdo e
decadéncia de crédito tributdrio”.

2. ANFLD n° 31.833.619-7 foi langada em 16/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1984 e 11/1984; a NFLD n° 31.833.613-8 foi lan¢ada em 20/12/1994, relativamente ao periodo
compreendido entre 01/1984 e 11/1994; a NFLD n° 31.833.604-9 foi langada em 16/12/1994, relatiy ao periodo comp. dido entre 04/1984 e 11/1994; a NFLD n° 31.901.786-9 foi langada em 21/11/1994,
relati ao periodo comp lido entre 05/1984 e 10/1994; a NFLD n° 31.833.605-7 foi langada em 20/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1984 ¢ 12/1984 ea NFLD n° 31.833.610-3
Jfoi langada em 16/12/1994, relativamente ao periodo compreendido entre 01/1987 e 11/1994.

3. No periodo anterior e apos a promulgacdo da CR/88, o lapso decadencial para a constituicdo dos créditos previdencidrios era e é de cinco anos, com o que conclui-se que as contribuicdes no periodo que supera o
quinquénio que antecedeu a lavratura das NFLD's deve ser excluido das mesmas.

4. O lapso temporal abrangido pelas NFLD's questionadas, excluidas as parcelas atingidas pela decadéncia retro mencionada, vai de 1989 a 1994, no qual a legislagéo que regia a matéria era seguinte: até a
entrada em vigor da Lein®8.212/91, regulavam a matéria os Decretos n°s 83.081/79 e 89.312/84, em obediéncia a LOPS - Lei Organica da Previdéncia Social, n° 3.807/60.

5. A questdo postanay dle da encontra deslinde com a defini¢do da natureza da verba destinada aos empregados da autora, caso seja salarial, integra o saldrio de contribuicdo e sobre ela incide a
contribuigdo a Seguridade Social. Na hipotese contrdria, por 6bvio, ndo é devida a referida contribuigéo.

6. O Superior Tribunal de Justica STJ recorrentemente tem decidido que ndo incide contribui¢do previdencidria sobre os valores recebidos a titulo de indenizagdo por licenga-prémio ndo usufiruida, em razéo de ndo
possuirem natureza salarial, mas puramente indenizatoria, ao que ndo se inclui na hipdtese de incidéncia tributdria.

7. Os valores percebidos a titulo de auxilio nas despesas de aluguel integram a remuneragao e sobre eles incide a contribuicdo previdencidria.

8. Quanto a ajuda de custo alimentagdo/dias repouso, a parcela em dinheiro destinada a auxiliar ou financiar a ali ¢do do trabalhador, quando p da de forma I, adquire cardter remuneratorio e, em
decorréncia, compde o saldrio de contribuigdo, ndo importando para a definigéo se hd previsdo nesse sentido em Acordo ou Convengéo Coletiva de Trabalho, ou mesmo, se hd inscri¢do no Programa de
Alimentagdo do Trabalhador: Ademais, o § 11, do artigo 201, da CR/88, determina que " Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribui¢do
previdencidria e consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na formada lei”.

9. Jd se definiu o Colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que a verba recebida pelo empregado a titulo de ressarcimento de despesas com transporte e com a utilizagdo de veiculo proprio tem natureza
indenizatdria, afastando a incidéncia de contribuicéo previdencidria. E possivel verificar na cliusula 23 do Acordo Coletivo de Trabalho, que o objetivo do fornecimento dessaverba é financiar despesas com
transporte, podendo ser paga em vale-transporte ou seu valor correspondente em dinheiro, sendo a responsabilidade do Banco equivalente a parcela que exceder a 4% do saldrio basico do empregado.
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10. A autora, ao tratar da ajuda de custo/supervisor de contas na pega preambular; informou que exigia que os Supervisores de Contas "se apresentassem de forma julgada adequada pelo empregador: Criou-se,
entdo, para fazer frente a essa exigéncia de uma boa e adequada apresentagdo pessoal, a " Ajuda de Custo Supervisor de Contas", verba essa de valor fixo, completamente desvinculada do saldrio e devida
enquanto participante do programa”. Todavia, essa verba era concedida mensalmente a todos que participassem do programa de desenvolvimento profissional, mesmo sem a comprovagdo de despesas para
adequagdo aos padrdes exigidos. Assim, pres a habitualidade e do qualquer trago de indenizagdo, incide a contribuigdo previdencidria.

11. Os tribunais tém decidido pela ndo incidéncia da contribui¢do a Segurtdade Social sobre as verbas relativas as despesas com viagem, a titulo de ressarcimento de despesas com a utilizagéo de veiculo proprio.
12. A ajuda de custo deslocamento noturno tem cardter nitidamente habitual, sendo paga aqueles cuja jornada de trabalho termine entre meia-noite e seis horas. Nédo ha natureza de reembolso das despesas
efetuadas pelos trabalhadores com o transporte e averba é concedida cumulativamente com o vale-transporte, este sim ndo sujeito a tributagdo, quando pago na forma do art. 28, § 9°, f, da Lei 8.212/91. Na
hipdtese, a clausula 19 do Acordo Coletivo de Trabalho prevé: " Para ressarcimento de despesa com transporte de retorno a residéncia, o banco pagard a seus funciondrios que iniciem ou encerrvem suas jornadas de
trabalho no periodo compreendido entre 22:00 e 6:00 horas ajuda para deslocamento no valor de Cr$ 2.336,02 (dlois mil, trezentos e trinta e seis cruzeiros e dois centavos), por més". A redagéo ndo deixa dividas
quanto a habitualidade daverba em questéo e, em consequéncia, sobre ela incide a contribuigdo previdencidria.

13. Em se tratando de uma obrigagdo patronal, o reembolso das despesas comprovadas da creche, quando terceirizado o servigo, néo pode sofrer a incidéncia da contribuicdo previdencidria, pois tem nitido cunho
indenizatdrio. Da mesma forma, até por ter o mesmo objetivo, o auxilio-baba e deficiente.

14. Quanto a gratificagdo por liberalidade a titulo de " Prémio Produtividade Banespa”, além do previsto na Lein®8.212/91, no artigo retro citado, o art. 457, § 1°, da CLT prevé que "integram o saldrio néo sé a
importancia fixa estipulada, como também as comissdes, percentagens, gratificagdes ajustadas, didrias para viagens e abonos pagos pelo empregador”. No presente caso hd um objetivo de lucro e contraprestagdo
por uma meta atingida pelo empregado. A verba em questdo ndo é paga por mera liberalidade, mas em decorréncia de um evento ligado ao fim da autora, configurando uma clara remuneragdo, acarretando um
acréscimo patrimonial e provocando a incidéncia da contribuido a Seguridade Social.

15. As gratificagdes semestrais ou de balango em questdo referem-se a participagdo nos lucros, assegurada aos trabalhadores pelo art. 7°, XI, da CR/88 que, de forma expressa dispde que a participagéo nos lucros
da empresa é desvinculada da remuneragdo, do que decorre que nédo pode ser incluida no saldrio-de-contribuicdo e sobre ela incidir qualquer contribuigéo previdencidria .

16. Devem ser revistas as notificagdes fiscais de langamento de débito para excluir todas as atuagdes relativas ao periodo que excede os cinco anos anteriores afiscalizagdo e, também, em relagdo a todo o periodo,
das contribuicdes sobre a licenga prémio indenizada; a ajuda de custo transporte/dias de repouso; o quilometro rodado/despesas de viagem; o reembolso despesas creche/babd/deficiente e as gratificacdes
semestrais ou de balango.

18. Remessa oficial, apelagéo da autora e da Unido parcialmente providas.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional o Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade ao art. 535, IT do CPC de 1973, uma vezque, a seus olhos, o acordao recorrido se ressentiria de vicios néo sanados a despeito da oposicao de
Embargos de Declaragao; (ii) violagdo ao art. 150, § 4.°do CTN e negativa de vigéncia ao art. 173, I do CTN, ao argumento de que, emrazio de a Recorrente ter realizado o pagamento parcial da contribuigio previdenciaria
controvertida, tributo sujeito a langamento por homologagao, deve ser aplicado o art. 150, § 4.°, e jamais o art. 173, I, ambos do CTN; (iii) ofensa ao art. 457, §§ 1.° e 2.° da CLT, ao fundamento de que ndo pode incidir
contribuicio previdencidria sobre a rubrica ajuda de custo aluguel; (iv) violagéo aos arts. 67; 224, caput ¢ 457, §§ 1.° ¢ 2.° da CLT, por entender que nio incide contribuigao previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de ajuda
de custo alimentagdo/dias de repouso; (v) ofensa ao art. 457, §§ 1.° ¢ 2.° da CLT, ao fndamento de que ndo pode incidir contribuigao previdenciaria sobre a rubrica ajuda de custo supervisor de contas; (vi) afronta aos arts. 457,
§§ 1.°e2.°e458, § 2. 111 da CLT, ao fundamento de que ndo incide contribuigdo previdenciaria sobre a verba ajuda de custo deslocamento noturno; (vii) violagdo ao art. 28, § 9., "e", item 7, da Lein.° 8.212/91 e ao art. 457,
§§ 1.°€2.° da CLT, na medida emque néo incidiria contribuigao previdenciaria sobre o "prémio produtividade Banespa" e (viii) violagdo aos arts. 20, capute § 4.°¢ 21 do CPC de 1973, por entender ter havido equivocada
distribuicdo dos 6nus de sucumbéncia.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, nos seguintes termos: (i) interpretagdo divergente conferida aos arts. 457, §§ 1.° ¢ 2.° da CLT, emface ao decidido pelo TRF da 2.* Regifio nos autos do processo n.”
98.02.07344-0, emrelago a rubrica ajuda de custo aluguel, (ii) interpretago divergente conferida aos arts. 150, § 4.°¢ 173, 1 do CTN, emrelago ao quanto decidido pelo STJ nos autos do REsp n.° 904.019/CE; (iii)
entendimento divergente adotado pelo acorddo recorrido envolvendo o art. 457, §§ 1.° ¢ 2.° da CLT, rubrica ajuda de custo supervisor de contas, tendo emmira o decidido pelo STJ nos autos do REsp n.° 489.955/RS; (iv)
orienta¢io emdesalinho a adotada pelo TRF da 4.* Regido nos autos do processo n.° 1999904011359415, envolvendo os arts. 457, §§ 1. € 2.° €458, § 2.°, 111 da CLT, no que dizrespeito a verba ajuda de custo
deslocamento noturno e (v) divergéneia de interpretagdo do art. 28, § 9.°, "', item7, da Lein.® 8.212/91 e ao art. 457, §§ 1.° ¢ 2.° da CLT, acerca da verba 'premlo produtividade Banespa", a vista do decidido pelo TRF da4.*
Regidio nos autos do processo n.° 2002.04.01.049887-1.

Foramapresentadas contrarrazdes.

Por decisdo da Vice-Presidéncia foi determinado o retorno dos autos a C. Turma julgadora, na forma do art. 1.030, 11, do CPC, a luzdo quanto decidido pelo STF nos autos do RE n.° 569.441/RS, vinculado ao tema n.® 344
de Repercussao Geral.

AC. Turma de origemexerceu o juizo de retratagio, reconhecendo a incidéncia da exagdo no periodo que antecede a norma isentiva.

Opostos Embargos de Declaragio por ambas as partes, os mesmos foramrejeitados.

O acérdio foi impugnado por novo Recurso Especial interposto pela Autora.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, a ventilada nulidade por violagéo ao art. 535, I do CPC de 1973, néio temcondicdes de prosperar, porquanto o acorddo recorrido enfrentou de forma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder
Judiciario.

Nesse sentido, 0 "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida” (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fndamentos e teses pertinentes para a deciséo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "Entendi contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se
confundem” (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. A CA O CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIAGCAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACA 0. AUSENCIADE VIOLA CAO DOART. 165, 458 E 535 DO CPC. A CORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLAROE COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGA CAODE VIOLACAO DO ART. 17, §8% DALEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em

premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos amgos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
fund da, p do-se sobre os pontos que de para asol, dac rsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declaratorias.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, X1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, firuto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretagao jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, néo se necessitando de maiores ele os probatdrios nessafase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimula n. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.°1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.ARTIGO 535, D0 CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Ndio se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porq asq 7 bmetidas ao Tribunal de origem foram sufici e adequad tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o orgao julgador ndo estd obrigado a se if sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,

bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.® 284/STF." (4° Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdéo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e ataxa de 1%, ao més, apartir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Codigo Civil
de 2002." (4“ Turma, EDcl no REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

Quanto a declinada pretensdo de niio incidéncia de contribuigao previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de "'ajuda de custo alimentacdo/dias de repouso', "ajuda de custo deslocamento noturno" e "ajuda de
custo aluguel", o Superior Tribunal de Justiga consolidou o entendimento no sentido da incidéncia da exagio, como pode ser observado nos seguintes julgados:

Quanto a "ajuda de custo alimentacfio/dias de repouso'':

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE: AJUDA DE CUSTO ALIMENTACAO PAGA HABITUALMENTE E EMPECUNIA; PARTICIPACAO NOS LUCROS ANTES DA
VIGENCIA DA MP N. 794/94; E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

AGRAVONAO PROVIDO.

1. As alegagdes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto fatico-probatdrio, o prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador; nos termos do art.
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150, § 4%, do CTN; e (b) o dbice contido na Simula 7/STJ néo se aplica na hipétese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo alimentagdo, gratificagdo
semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honorarios advocaticios.

2. Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipétese de auséncia de pagamento de tributo sujeito a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langamento do crédito
segue aregrado art. 173, 1, do CTN. Sustenta a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal néo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuicdes incidentes especificamente sobre as verbas em discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a declaragdo
dos débitos correspondentes em DCTF''s.

4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a menor; esbarra no obice da Simula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

5. A ajuda de custo ali) do paga habitual) e empecinia submete-se a incidéncia da contribui¢do previdencidria. Precede AgRgno REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 23/2/2015; EDcl nos EDcl no REsp 1.450.067/S C, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.

6. A gratificacdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participagdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros, nos termos do art. 7°, XI, da CF/88.

5. De acordo com precedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagdo nos
lucros para fins tributdrios - depende de regulamentagdo”. Uma vez que "a disciplina do direito a participagéo nos lucros somente se operou com a edigéo da Medida Proviséria n. 794/94", os pagamentos a esse
titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situagdo essa a dos autos - sofrem a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias Toffoli, Relator p/ Acordéo:
Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito, Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo ndo habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-probatorio,
reconheceu a habitualidade. Infirmar o dli a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de habitualidade nos p 0s da ajuda de
custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se mostra invidavel em sede de recurso especial, por 6bice
da Svumula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na defini¢do do quantum a titulo de honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstdncias adstritas ao caso concreto, tais como
a complexidade da causa e do trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instancias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso especial, em homenagem ajd mencionada vedagéo da
Stimula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/ Acérddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AgRg no REsp n.°1.307.129/DF; Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 04/05/2015)(Grifei).

No que dizrespeito a "'ajuda de custo aluguel'':

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACJODOART 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIASOBRE AJUDA DE CUSTO DE ALUGUEL , AJUDA DE CUSTO DE DESLOCAMENTO NOTURNO E AJUDA DE CUSTO DE ALIMENTA CAO. PAGAMENTO HABITUAL
E EMPECUNIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. GRATIFICA CAOSEMESTRAL.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. FALTA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRA ORDINARIO PELO ENTE PUBLICO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. AGRAVO INTERNO DO
CONTRIBUINTE PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em relagdo a alegada ofensa ao art. 535, 11 do CPC, observa-se que os Embargos de Declaragdo opostos perante a instancia de origem, em vez de
apontarem vicio formal do julgado, pleitearam a reapreciagdo do mérito da demanda, pretensdo essa que néo autoriza o manejo do Recurso Aclaratdrio. De fato, todas as teses cuja apreciagdo teria sido sonegada
foram analisadas com proficiéncia pelo TRF da 1a. Regido.

2. Néo houve, portanto, auséncia de exame da insurgéncia recursal, e, sim, um exame que conduziu a resultado diverso do que a parte pretendia. Isso néo configura vicio da prestagdo jurisdicional.

3. Segundo orientagdiio firmada por ambas as Turmas mtegrantes da la. Se¢io do STJ, incide Contribuicdo Previdencidria sobre ajuda de custo de aluguel, ajuda de custo deslocamento noturno e ajuda de
custo de alii ¢do, pagas habitual, e empecinia. Precede AgRgno AgRg no REsp. 1.307.129/DF, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 4.5.2015; REsp. 439.133/SC, Rel. Min. DENISE
ARRUDA, DJe 22.9.2008.

4. Quanto a parcela referente a ajuda de custo supervisor de contas, o acordao recorrido consignou que essa verba era concedida habitualmente a todo participante do programa de desenvolvimento profissional
criado pelo Banco, independentemente da comprovagao de despesas pelo funcionario, razdo pela qual néo restou caracterizado o carcdter indenizatorio. Logo, a revisdo desse entendimento, para acolher a
alegagdo da agravante de que tal verba possui natureza indenizatoria, demanda a incurséo no contetido fdtico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas - inviavel em Recurso Especial.

5. Emrelagdo a gratifica¢do-semestral, o acorddo recorrido reconheceu a ndo incidéncia da Contribuigédo Previdencidria, considerando que essa verba equivale a participagdo nos lucros da empresa, que é
desvinculada do saldrio, por for¢a do artigo 7o., IX da CF/1988. Contudo, o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS néio interpds Recurso Extraordindrio, afim de impugnar tal motivagao, suficiente a
manutengdo do aresto. Incide, na hipotese, a Sumula 126 do ST.J.

6. Agravo Interno do Contribuinte parcialmente provido, a fim de ndo conhecer do Recurso Especial de iniciativa do INSS em relagdo a ndo incidéncia de Contribuicdo Previdencidria sobre a parcela de
gratificagdo semestral.

(ST.J, Aglnt no REsp n.” 1.072.621/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 02/03/2018)(Grifei).

Ematengo a "ajuda de custo deslocamento noturno'":

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIASOBRE AJUDA DE CUSTO DE ALUGUEL, AJUDA DE CUSTO DE DESLOCAMENTO NOTURNO E AJUDA DE CUSTO DE ALIMENTA CAO. PAGAMENTO
HABITUAL E EM PECUNIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. GRATIFICA CAOSEMESTRAL.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. FALTA DE INTERPOSICA~0 DE RECURSO EXTRAORDINARIO PELO ENTE PUBLICO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/ST.J. AGRAVO INTERNO DO
CONTRIBUINTE PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Em relagdo a alegada ofensa ao art. 535, Il do CPC, observa-se que os Embargos de Declaragdo opostos perante a instdncia de origem, em vez de apontarem vicio formal do julgado, pleitearam a reapreciagdo
do mérito da demanda, pretensdo essa que ndo autoriza o manejo do Recurso Aclaratorio. Defato, todas as teses cuja apreciagdo teria sido sonegada foram analisadas com proficiéncia pelo TRF da 1a. Regido.

2. Ndo houve, portanto, auséncia de exame da insurgéncia recursal, e, sim, um exame que conduziu a resultado diverso do que a parte pretendia. Isso ndo configura vicio da prestagdo jurisdicional.

3. Segundo orientacdo firmada por ambas as Turmas integrantes da 1a. Se¢do do STJ, incide Contribuicio Previdencidria sobre ajuda de custo de aluguel, ajuda de custo deslocamento noturno e ajuda de
custo de ali do, pagas habitual, eempecinia. Precede AgRgnoAgRg no REsp. 1.307.129/DF, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 4.5.2015; REsp. 439.133/SC, Rel. Min. DENISE
ARRUDA, DJe 22.9.2008.

4. Quanto a parcela referente a ajuda de custo supervisor de contas, o acorddo recorrido consignou que essa verba era concedida habitualmente a todo participante do programa de desenvolvimento profissional
criado pelo Banco, independentemente da comprovagdo de despesas pelo funciondrio, razdo pela qual ndo restou caracterizado o cardter indenizatdrio. Logo, arevisdo desse entendimento, para acolher a
alegagdo da agravante de que tal verba possui natureza indenizatoria, demanda a incurséo no contetido fdtico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas - inviavel em Recurso Especial.

5. Em relagdo a gratificagdo-semestral, o acrddo recorrido reconheceu a néo incidéncia da Contribuigdo Previdencidria, considerando que essa verba equivale a participagdo nos lucros da empresa, que é
desvinculada do saldrio, por for¢a do artigo 70., IX da CF/1988. Contudo, o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS ndo interpos Recurso Extraordinario, afim de impugnar tal motivagdo, suficiente a
manutengdo do aresto. Incide, na hipotese, a Sumula 126 do ST.J.

6. Agravo Interno do Contribuinte parcialmente provido, a fim de ndo conhecer do Recurso Especial de iniciativa do INSS em relagdo a ndo incidéncia de Contribui¢do Previdencidria sobre a parcela de
gratificagdo semestral.

(STJ, Agint no REspn.” 1.072.621/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 02/03/2018)(Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo deduzida desafia a orientagdo consolidada pelo STJ.

No que tange ao fimdamento de niio incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre as verbas "prémio produtividade Banespa", verba cuja natureza juridica ¢ de participacfio nos lucros, observo que a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga se consolidou emsentido contrario ao pretendido pela Recorrente. Por oportuno, confira-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICA.'O PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE DECADENCIA. AUSENCIA. OMISSAO, ART. 535, II, DO CPC.
FALTA PARCIAL DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTA CAOINADEQUADA. SUMULA 284/STF.

1. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cddligo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

2. O STJ entende ser inviavel o Recurso Es speczal [ fundado na alinea "a" do permissivo constitucional que ndo especifica com exatidao de que forma a norma legal foi violada, como no caso sob exame, que a

recorrente ndo apontou ad I os. da infringéncia ao art. 249, § 2°, do CPC de 1973. Incide, na espécie, por analogia, o principio contido na Simula 284/STF: "E inadmissivel o recurso

extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia".

3. Aindicada afronta ao art. 150, § 4°, do CTN e ao art. 21 do CPC de 1973 ndo pode ser analisada, pois o Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais. O Superior Tribunal de
Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposigdo de Embargos de Declaragdo, hajavistaa
auséncia do requisito do prequestic 0. Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

4. Hipotese em que a agravante postula a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre verbas pagas a diversos titulos.

No entanto, somente fundamentou seu pedido quanto a ajuda de custo alimentagdo e transporte. Sendo assim, no tocante aos valores pagos em prémio produtividade Banespa, gratificacdo por participagdo nos
lucros, vale-alimentagdo, auxilio-creche e babd, convénio-saiide, ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo deslocamento noturno, ajuda de custo aluguel e ajusta de custo transporte, a recorrente
restringe-se a alegar genericamente ofensa a citada norma sem, contudo, demonstrar de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legislagdo federal apontada. Incide na espécie, por
analogia, o principio estabelecido na Simula 284/STF.

5. O STJ possui o entendimento consolidado de que as gratificacdes e adicionais habituais de cardter permanente integram a base de cdlculo do saldrio de contribuicdo, sujeitando-se, portanto, a incidéncia da
Contribuigdo Previdencidria.

6. O prémio produtividade Banespa e a gratificacio semestral recebemincidéncia de contribuicdo previdencidria, pois a eficdcia da norma insculpida no art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere @
natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagio nos lucros para fins tributdrios - depende de regul do. A disciplina do direito a participagio nos lucros somente se
operou coma ediciio da Medida Provisoria 794/1994", | os pag ocorridos antes da vigéncia da referida MP, como na hlpoteve sub judice, sofrem a incidéncia de contribuicdo previdencidria.

7. O Superior Tribunal de Justiga firmou a compreensdo segundo a qual mctde contribui¢do previdencicria sobre o fornecimento de transporte gratuito ao trabalhador; tendo em vista sua natureza de saldrio in
natura.

8. A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 973.733/SC, Rel. Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), firmou o entendimento de que, nos
casos de tributos sujeitos a sistemdtica do langamento por homologagao, cujo pagamento antecipado ndo tenha sido realizado pelo contribuinte, o prazo decadencial, para a constitui¢do do crédito, é de cinco anos,
contado a partir de primeiro de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o langamento de oficio poderia ter sido efetuado. Aplicagéo do art. 173, I, do CTN.

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STJ, REspn.°1.676.209/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 09/10/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE: AJUDA DE CUSTO ALIMENTA CAO PAGA HABITUALMENTE E EMPECUNIA; PARTICIPA CAONOS LUCROSANTES DA
VIGENCIADAMPN. 794/94; EAJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

AGRAVONAO PROVIDO.
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1. As alegagdes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto fdtico-probatdrio, o prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador; nos termos do art.
150, §4°, do CTN;, e (b) o 6bice contido na Simula 7/STJ néo se aplica na hipdtese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo alimentagdo, gratificagdo
semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honordrios advocaticios.
2. Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipétese de auséncia de pagamento de tributo sujeito a lancamento por homologagao, o prazo decadencial para langamento do crédito
segue aregrado art. 173, 1, do CTN. Sustenta a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.
3. O Tribunal ndo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribui¢des incidentes especificamente sobre as verbas em discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a declaragdo
dos débitos correspondentes em DCTF''s.
4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a menor; esbarra no obice da Siumula 7/STJ: ""A pretensdo de simples reexame de
provando enseja recurso especial "
5. A ajuda de custo ali ¢do paga h e em pectinia submete-se a incidéncia da contribuicdo previdencidria. Precedentes: AgRg no REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 23/2/2015; EDcl nos EDclno REsp 1.450.067/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.
6. A gratificacdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participacdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros, nos termos do art. 7°, X1, da CF/88.
5. De acordo comprecedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participacio
nos lucros para fins tributdrios - depende de regul. dgo". Uma vez que "a disciplina do direito a participacdo nos lucros somente se operou coma edi¢io da Medida Provisoria n. 794/94", os
pagamentos a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situacdo essa a dos autos - sofrem a incidéncia da contrib idria. Precede RE 569.441, Relator(a): Min. Dias
Toffoli, Relator p/Acordio: Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): M lin. Menezes‘ Direito, Primeira Turma, DJe 19.12.2008.
6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo ndo habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-probatorio,
reconheceu a habitualidade. Infirmar o i aque chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de habitualidade nos p os da ajuda de
custo "supervisor de contas", como sustentacdo no recurso especial e no presente agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que se mostra inviavel em sede de recurso especial, por obice
da Simula 7/STJ.
7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na defini¢do do quantum a titulo de honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstdncias adstritas ao caso concreto, tais como
acomplexidade da causa e do trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instancias de origem, néo podendo ser objeto de recurso especial, em homenagem ajd mencionada vedagdo da
Stimula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/ Acorddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).
8. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STJ, AgRg no AgRg no REsp n.° 1.307.129/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 04/05/2015)(Grifei).
Jano que tange a pretensdo de ndo incidéncia de contribuigio previdencidria sobre os valores pagos a titulo de "'ajuda de custo supervisor de contas', observo que o acérdio recorrido consignou que a verba era paga
independentemente da comprovagdo de despesas pelo fimcionario, razio pela qual ndo restou caracterizado o carater indenizatorio. A revisdo desse entendimento, para acolher a alegacio de que tal verba possui natureza
indenizatoria, demanda a incursdo no conteudo fatico-probatdrio dos autos, inviavel emsede de Recurso Especial, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.° 7 do STJ.
A corroborar este entendimento:
PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACJODOART 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIASOBRE AJUDA DE CUSTO DE ALUGUEL, AJUDA DE CUSTO DE DESLOCAMENTO NOTURNO E AJUDA DE CUSTO DE ALIMENTAGCAO. PAGAMENTO HABITUAL E
EMPECUNIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. GRATIFICACAO SEMESTRAL.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. FALTA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO PELO ENTE PUBLICO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. AGRAVO INTERNO DO
CONTRIBUINTE PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em relagdo a alegada ofensa ao art. 535, 11 do CPC, observa-se que os Embargos de Declaragdo opostos perante a instancia de origem, em vez de
apontarem vicio formal do julgado, pleitearam a reapreciagdo do mérito da demanda, pretensdo essa que néo autoriza o manejo do Recurso Aclaratdrio. De fato, todas as teses cuja apreciagdo teria sido sonegada
foram analisadas com proficiéncia pelo TRF da 1a. Regido.
2. Néo houve, portanto, auséncia de exame da insurgéncia recursal, e, sim, um exame que conduziu a resultado diverso do que a parte pretendia. Isso néo configura vicio da prestagdo jurisdicional.
3. Segundo orientagdo firmada por ambas as Turmas integrantes da la.
Segdo do STJ, incide Contribuido Previdencidria sobre ajuda de custo de aluguel, ajuda de custo deslocamento noturno e ajuda de custo de
no AgRg no REsp. 1.307.129/DF;, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 4.5.2015; REsp. 439.133/SC, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 22.9.2008.
4. Quanto a parcela referente a ajuda de custo supervisor de contas, o acordio recorrido consignou que essa verba era concedida habitualmente a todo participante do programa de desenvolvimento
profissional criado pelo Banco, independentemente da comprovagdo de despesas pelo funciondrio, razio pela qual néo restou caracterizado o cardter indenizatorio. Logo, a revisdo desse entendimento, para
acolher a alega¢do da agravante de que tal verba possui natureza indenizatoria, demanda a incursdo no conteiido fiitico-probatdrio dos autos, o que implica r de provas - invidvel em Recurso
Especial.
5. Em relagdo a gratificagdo-semestral, o acérddo recorrido reconheceu a néo incidéncia da Contribuigdo Previdencidria, considerando que essa verba equivale a participagdo nos lucros da empresa, que é
desvinculada do saldrio, por for¢a do artigo 70., IX da CF/1988. Contudo, o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS ndo interpos Recurso Extraordinario, afim de impugnar tal motivagdo, suficiente a
manutengdo do aresto. Incide, na hipotese, a Sumula 126 do ST.J.
6. Agravo Interno do Contribuinte parcialmente provido, a fim de ndo conhecer do Recurso Especial de iniciativa do INSS em relagdo a ndo incidéncia de Contribui¢do Previdencidria sobre a parcela de
gratificagdo semestral.
(STJ, Aglnt no REsp n.” 1.072.621/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 02/03/2018)(Grifei).
No que concerne ao argumento de violagéo aos arts. 150, § 4.° ¢ 173, I do CTN, ao argumento de que houve pagamento antecipado da contribuicdo controvertida, cabe consignar que acérddo recorrido, apos analise do
titulo que embasa o executivo fiscal emcobro, concluiu que nio houve pagamento parcial das contribuicdes discutidas. Desta formn, a anélise desta insurgéncia emsede de Recurso Especial culminaria emrediscussdo de matéria
fatico-probatdria, esbarrando no dbice da Stmula n. 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "apretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".
Nao € outro o entendimento adotado pelo STJ:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ALEGACAO DE PARCIAL PAGAMENTO ANTECIPADO NO PRAZO
DO VENCIMENTO (APLICA CAODOPRAZODOART 173,INCISO I DO CTN). TRIBUNAL DE ORIGEM QUE RECONHECEU O NAO ADIMPLEMENTO DO DEBITO
TRIBUTARIO. INCIDENCIADASUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. De acordo com a jurisprudéncia consolidada do STJ, a decadéncia do direito de constituir o crédito tributdrio é regida pelo art. 173, I do CTN, quando se trata de tributo sujeito a langamento por homologagéo e
o contribuinte ndo realiza o respectivo pagamento parcial antectpada (REsp 973.733/SC, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Se¢éo, DJe 18.9.2009, submetido ao art. 543-C do CPC).

7.

A 1t o

¢do, pagas h eem peciinia. Precedentes: AgRg

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem ignou que i qualquer pag ipado do tributo por parte da ora recorrente (Sujeito Passivo), a qual permaneceu totalmente inerte a obrigacio
conforme provas de extrato analitico de débitos.
3. Nesse contexto, para se chegar a conclusio diversa da fi la pelas instincias ordindrias seria indispensdvel o aprofundado exame de matéria fitico probatéria, o que, entretanto, encontra dbice na
p 81 2 P P P 2 q
Sumula 7 desta Corte, segundo a qual a p do de simples de prova ndo enseja recurso especial.

4. Agravo Regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.°1.218.460/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 06/09/2013)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DECADENCIA. ISS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACA"O.A USENCIADE PAGAMENTO ANTECIPADO.
ALEGACAO EMSENTIDO CONTRARIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/ST.J. COMPENSACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. NECESSIDADE DE DECISAO ADMINISTRATIVA AUTORIZATIVA. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA 283/STF.

1. A decadéncia do direito de constituir o crédito tributdrio é regida pelo art. 150, § 4°, do CTN, quando se trata de tributo sujeito a langamento por homologagdo e o contribuinte realiza o respectivo pagamento
parcial antecipado, sem que se constate a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagéo. A hiz do art. 173, I, do CTN, o prazo decadencial tem inicio no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento de
oficio poderia ter sido realizado, nos casos em que a lei néo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, ele néo ocorre, inexistindo declaragdo prévia do débito.

2. O Tribunal de origem, com base no conjunto fiitico probatori deu que niio houve antecipagio do pagamento do tributo cobrado. Decidir de forma contrdria ao que ficou expressamente consignado
nov. acorddo recorrido implica revolvimento do conjunto fattco-probatono dos autos, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.

3. A Corte local, acerca da possibilidade de compensagdo do crédito tributdrio, assim se posicionou: " Cabe salientar; outrossim, que ainda que cabivel a compensagdo, esta Corte jd se manifestou no sentido de que
"néo poderia o contribuinte, por conta propria, compensar automaticamente o crédito, na medida em que a questdo depende de prévia decisdo administrativa, até mesmo para que se possa detectar eventual
discrepdncia entre a receita estimada e a efetivamente auferida” (fl. 368, e-STJ).

4. Todavia, tal fund ‘0 ndo foi img do nas razoes do Recurso Especial. Sendo capaz de manter; por si s6, o acérdéo recorrido, incide, por analogia, o 6bice da Stimula 283/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.°1.657.368/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 02/05/2017) (Grifei).

Jano que dizrespeito a alegacio de violagéio ao art. 21 do CPC de 1973, a jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido de que averiguar emque monta os litigantes sagraram-se vencedores ou vencidos na demanda, como
proposito de reformular a distribuigao dos 6nus de sucumbéncia, € providéncia que ndo pode ser adotada no ambito do Recurso Especial, por demandar o reexame de matéria fatica. A respeito, confira-se:
AGRAVOINTERNONO RECURSO ESPECIAL -ACA"O REVOGATORIADE DOACA~OPOR INGRATIDAO - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNAGCAO DA PARTE RE.

1. Arevogagao de doagdo por ingratiddo pressupde a prova de que os atos imputados ao donatdrio se revestem de natureza grave, "como os enumerados nos incisos dos arts. 1183 do Cédigo Civil de 1916 e 557 do
Cédigo Civil de 2002 (atentado contra a vida, crime de homicidio doloso, ofensa fisica, injiiria grave ou calimia, recusa de alimentos - sempre contra o doador - destacando-se, alids, expressamente, quanto a
exigéncia de que a injuiria, seja grave, o que também se estende, por implicito a calunia, inciso 111 dos dispositivos anotados)” (REsp 1.350.464/SP, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe 11/3/2013).

2. No caso dos autos, a instdncia de origem entendeu, com fundamento na prova dos autos, que a conduta da parte ré caracteriza-se como ingratiddo. A pretensdo recursal voltada a revisdo dessa concluséo,
portanto, encontra dbice na Stuimula 7/STJ.

3. Redefinir a natureza das doagdes dos iméveis efetuadas, se remuneratdrias ou se puras e simples, demandaria novo exame das circunstdncias de fato do caso, notadamente para aferir se a liberalidade do doador
correspondeu alguma contrapartida da donataria. Incidéncia do ébice da Stimula 7/STJ.

4. A verificacio do quantitativo em que autar eréu aatram lores ou vencidos na de d
reciproca identificada pela instd dindria, sdo invidveis no dmbito do recurso especial, por de
5. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agint no REsp n.”1.205.728/PE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 27/11/2017)(Grifei).

Por fim, o recurso néio pode ser admitido quanto a alegaco de dissidio juris prudencial.

Quanto ao dissidio pretoriano envolvendo: (i) os arts. 457, §§ 1.° e 2.° e 458 da CLT, no que tange a incidéncia de contribuigdo sobre a rubrica "'ajuda de custo aluguel", diante do entendimento externado pelo TRF da2.*
Regidio nos autos do processo n.° 98.02.07344-0; (ii) o art. 28, § 9.%, "'e", item 7, da Lei n.° 8.212/91, em face do quanto decidido pelo TRF da 4.* Regido nos autos da AC n.°2002.04.01.049887-1/RS, ao argumento de
que ndo incide contribuigio previdencidria sobre a verba '"prémio produtividade Banespa''; (iii) os arts. 457, §§ 1.°¢2.°€ 458, § 2.°, 111 da CLT, emrelagdo a verba "ajuda de custo deslocamento noturno", ante o
quando decidido pelo TRF da 4.* Regido nos autos do processo n.° 1999.04.01.135941-5; (iv) aos arts. 150, § 4.° ¢ 173, I do CTN, emrelacio ao quanto decidido pelo STJ nos autos do REsp n.° 904.019/CE e (v) a0 art.
457, 8§ 1.° ¢ 2.° da CLT, rubrica "ajuda de custo supervisor de contas", tendo emmira o decidido pelo STJ nos autos do REsp n.° 489.955/RS, melhor sorte nfio assiste a Recorrente.
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a fimde reformular a distribuicdo dos onus de sucumbéncia, bem como a alteracio da sucumbéncia minima ou
daror de ria fiitica, obstado navia especial, a teor da Sumula 7/STJ.




Comefeito, sob o findamento do art. 105, 111, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a dtvelgencta tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a ori do do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (siimula 83, do STJ); f) 0 acordio paradigma deverd evidenciar ide de juridica com a decisdo recorrida,
sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acérdio hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

No caso dos autos: (i) comrelagdo ao dissidio envolvendo as rubricas "ajuda de custo aluguel", "'ajuda de custo deslocamento noturno" e "'prémio produtividade Banespa", o acrddo recorrido firmou-se no sentido
do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atraia incidéncia da Sumula n.° 83 do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida” e (i) quanto ao dissidio pretoriano atinente a "ajuda de custo supervisor de contas" ¢ aos arts. 150, § 4.° e 173, I do CTN, a controvérsia foi dirimida comlastro no acervo probatorios dos
autos, o que obsta o conhecimento do recurso tambémcom filcro no art. 105, 111, "c""da CF (STJ, AgRg no AREsp n.° 398.123/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2014 e AgInt
no Aglnt no AREsp n.° 1.171.878/PR, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/08/2019, DJe 30/08/2019).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimense.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0602151-54.1998.4.03.6105/SP

[ ]2002.03.99.003663-2/SP

APELANTE : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
: [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |IBANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO : [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
'VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : [98.06.02151-7 8 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial, interposto por Banco Santander (Brasil) S/A, encartado as fls. 1.493/1.505, com findamento no art. 105, I1I, "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. RETRATACAO ART. 543-B, § 3%, DO CPC/73. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE PARTICIPACAO NOS LUCROS. INCIDENCIA.

1- Feito que retorna ajulgamento nos termos do art. 543-B, § 3°, do CPC/73.

11 - Deciséo proferida no RE 569.441/RS, com repercussdo geral reconhecida, declarando a incidéncia de contribuicdo previdencicdria sobre participagdo nos lucros cujo fato gerador concretizou-se antes da
vigéncia da MP 794/94.

111 - Apelagdo da parte autora parcialmente provida.

Opostos Embargos de Declaragdo por ambas as partes, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional o Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade ao art. 1.022, II do CPC, uma vez que, a seus olhos, 0 acorddo se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposigdo de Embargos de
Declarago e (i) violagdo ao art. 22, I da Lein.® 8.212/91, na medida emque nio pode incidir contribuicio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de gratificagéo semestral, uma vez que tais pagamentos ndo se realizamde
forma habitual, o que o descaracteriza como integrante do salario-de-contribuico.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Aventilada nulidade por violagiio ao art. 1.022, IT do CPC, nio temcondigdes de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfrentou de forma fimdamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder Judiciario.
Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida" (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Secéo, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foramanalisados, semembargo de que "Entendimento contrdrio ao i da parte e omissdo no julgado séo conceitos que néo se
confundem” (STJ, EDclno RMS n.°45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nio € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. A C/fO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DAACAO. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, §8% DALEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em

premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos artzgos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
funde d iando-se sobre os pontos que de I para a sol, dac rsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declaratarws

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, XI1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusio a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, firuto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que hd indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagao da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatérios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretacao jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, néo se necessitando de maiores ele os probatdrios nessafase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Siimulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.*1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVILE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, D0 CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGAO. IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questées submetidas ao Tribunal de origem foram sufici e adequad tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o orgao julgador nao estd obrigado a se ife sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217)

1I. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acérddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimulan. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumula n.° 284/STF." (4° Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).

V. " Os juros moratdrios incidem a taxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e ataxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Codigo Civil
de 2002." (4“ Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.
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Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

Quanto a declinada pretensdo de niio incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de "gratificaciio semestral", parcela cuja natureza juridica é de participacio nos lucros, o Superior Tribunal
de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, consolidou o entendimento no sentido da incidéncia da exa¢fio no periodo anterior a regulamentagiio do art. 7.%, XI da CFpela MPn.’
794/94, como pode ser observado nos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE: AJUDA DE CUSTO ALIMENTACAO PAGA HABITUALMENTE E EM PECUNIA; PARTICIPACAO NOS LUCROSANTES DA
VIGENCIA DA MP N. 794/94; E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATIC O-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

AGRAVONAO PROVIDO.

1. As alegagdes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto ftico-probatdrio, o prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador; nos termos do art.
150, §4°, do CTN; e (b) o dbice contido na Simula 7/STJ néo se aplica na hipétese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo alimentagdo, gratificagdo
semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honorarios advocaticios.

2. Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipétese de auséncia de pagamento de tributo sujeito a lancamento por homologagdo, o prazo decadencial para langamento do crédito
segue aregrado art. 173, 1, do CTN. Sustenta a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal néo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuicdes incidentes especificamente sobre as verbas em discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a declaragdo
dos débitos correspondentes em DCTF''s.

4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a menor; esbarrano obice da Simula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

5. A ajuda de custo ali ¢do paga habitual e em peciinia submete-se a incidéncia da contribuicdo previdencidria. Precedentes: AgRg no REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 23/2/2015; EDclnos EDclno REsp 1.450.067/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.

6. A gratificacdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participacdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros, nos termos do art. 7°, X1, da CF/88.

5. De acordo comprecedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participacio
nos lucros para fins tributdrios - depende de regulamentacdo''. Uma vez que "a disciplina do direito a participacdo nos lucros somente se operou com a edicio da Medida Provisoria n. 794/94"', os
pagamentos a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situacdo essa a dos autos - sofrem a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias
Toffoli, Relator p/ A cordio: Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito, Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo ndo habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-probatorio,
reconheceu a habitualidade. Infirmar o dli aque chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de habitualidade nos p 0s da ajuda de
custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se mostra invidavel em sede de recurso especial, por 6bice
da Svumula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na defini¢do do quantum a titulo de honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstdncias adstritas ao caso concreto, tais como
a complexidade da causa e do trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instancias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso especial, em homenagem ajd mencionada vedagéo da
Stimula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/ Acérddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AgRg no REsp n.°1.307.129/DF; Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 04/05/2015)(Grifei).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAOQ PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE DECADENCIA. AUSENCIA. OMISSAO, ART. 535, 11, DO CPC.
FALTA PARCIAL DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTA CA~0 INADEQUADA. SUMULA 284/STF.

1. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

2. O STJ entende ser invidvel o Recurso Especial fundado na alinea "a" do permissivo constitucional que ndo especifica com exatiddo de que forma a norma legal foi violada, como no caso sob exame, que a
recorrente ndo apontou adequad os fund 0s da infringéncia ao art. 249, § 2°, do CPC de 1973. Incide, na espécie, por analogia, o principio contido na Siimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia".

3. A indicada afronta ao art. 150, § 4°, do CTN e ao art. 21 do CPC de 1973 ndo pode ser analisada, pois o Tribunal de origem néo emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais. O Superior Tribunal de
Justica entende ser invidvel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragdo, hajavistaa
auséncia do requisito do prequestiol . Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

4. Hipotese em que a agravante postula a néo incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre verbas pagas a diversos titulos.

No entanto, somente fundamentou seu pedido quanto a ajuda de custo alimentagdo e transporte. Sendo assim, no tocante aos valores pagos em prémio produtividade Banespa, gratificagdo por participagdo nos
lucros, vale-alimentagdo, auxilio-creche e babd, convénio-saiide, ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo deslocamento noturno, ajuda de custo aluguel e ajusta de custo transporte, a recorrente
restringe-se a alegar genericamente ofensa a citada norma sem, contudo, demonstrar de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legislagéo federal apontada. Incide na espécie, por
analogia, o principio estabelecido na Stmula 284/STF.

5. O STJ possui o entendimento consolidado de que as gratificacdes e adicionais habituais de cardter permanente integram a base de cdlculo do saldrio de contribuicdo, sujeitando-se, portanto, a incidéncia da
Contribuigéo Previdencidria.

6. O prémio produtividade Banespa e a gratificacio semestral recebemincidéncia de contribuicdo previdencidria, pois a eficdcia da norma insculpida no art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere a
natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participagéo nos lucros para fins tributdrios - depende de I do. A disciplina do direito a participacdo nos lucros somente se

operou coma edi¢io da Medida Provisoria 794/1994", p ospag ocorridos antes da vigéncia da referida MP, como na hipdtese sub judice, sofiem a incidéncia de contribuicio previdencidria.
7. O Superior Tribunal de Justica firmou a compreensdo segundo a qual incide contribuigéo previdencidria sobre o fornecimento de transporte gratuito ao trabalhador; tendo em vista sua natureza de saldrio in
natura.

8. A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 973.733/SC, Rel. Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), firmou o entendimento de que, nos
casos de tributos sujeitos a sistemdtica do langamento por homologagao, cujo pagamento antecipado ndo tenha sido realizado pelo contribuinte, o prazo decadencial, para a constitui¢do do crédito, é de cinco anos,
contado a partir de primeiro de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o langamento de oficio poderia ter sido efetuado. Aplicagéo do art. 173, I, do CTN.

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STJ, REspn.°1.676.209/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 09/10/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECADENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE: AJUDADE CUSTO ALIMENTACAQ PAGA HABITUALMENTE E EMPECUNIA; PARTICIPACAO NOS LUCROS ANTES DA
VIGENCIA DAMP N. 794/94; E AJUDA DE CUSTO "SUPERVISOR DE CONTAS" HABITUAL. POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

AGRAVONAO PROVIDO.

1. As alegagdes do agravante foram as seguintes: (a) com base no contexto ftico-probatdrio, o prazo decadencial para constituir o crédito tributdrio é de cinco anos, contado do fato gerador; nos termos do art.
150, § 4%, do CTN; e (b) o dbice contido na Simula 7/STJ néo se aplica na hipétese dos autos, seja em relagdo a natureza das verbas - ajuda de custo supervisor de contas, ajuda de custo alimentagdo, gratificagdo
semestral e prémio produtividade Banespa -, seja em relagdo aos honorarios advocaticios.

2. Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que na hipétese de auséncia de pagamento de tributo sujeito a langamento por homologagdo, o prazo decadencial para langamento do crédito
segue aregrado art. 173, 1, do CTN. Sustenta a parte recorrente a inaplicabilidade dessa norma, ao fundamento de que houve pagamento a menor das contribuigdes.

3. O Tribunal néo afirmou ter ocorrido pagamento a menor das contribuicdes incidentes especificamente sobre as verbas em discussdo, bem como ndo consignou que o contribuinte teria apresentado a declaragdo
dos débitos correspondentes em DCTF''s.

4. Registre-se que a andlise das NFLD's, para fins de averiguar a afirmagdo do recorrente no sentido de que houve pagamento a menor; esbarrano obice da Simula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

5. A ajuda de custo ali ¢do paga habitual e em peciinia submete-se a incidéncia da contribuicdo previdencidria. Precedentes: AgRg no REsp 1.493.587/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 23/2/2015; EDclnos EDclno REsp 1.450.067/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/11/2014.

6. A gratificacdo semestral e o prémio produtividade Banespa (participacdo nos lucros) tém natureza de participagdo nos lucros, nos termos do art. 7°, X1, da CF/88.

5. De acordo comprecedentes do STF, "a eficdcia do preceito veiculado pelo art. 7°, X1, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a trabalhadores sob a forma de participacio
nos lucros para fins tributdrios - depende de regulamentacdo''. Uma vez que "a disciplina do direito a participacdo nos lucros somente se operou com a edicio da Medida Provisoria n. 794/94"", os
pagamentos a esse titulo ocorridos antes da vigéncia desse ato normativo - situacdo essa a dos autos - sofrem a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Precedentes: RE 569.441, Relator(a): Min. Dias
Toffoli, Relator p/ A cordio: Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2014, DJe 10.2.2015; RE 398.284, Relator(a): Min. Menezes Direito, Primeira Turma, DJe 19.12.2008.

6. O agravante alega que o pagamento da ajuda de custo "supervisor de contas" se dava esporadicamente, ou seja, de modo ndo habitual. O Tribunal de origem, no entanto, a luz do contexto fatico-probatorio,
reconheceu a habitualidade. Infirmar o dli aque chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de habitualidade nos p 0s da ajuda de
custo "supervisor de contas", como sustentado no recurso especial e no presente agravo, enseja o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se mostra invidavel em sede de recurso especial, por 6bice
da Svumula 7/STJ.

7. A Segunda Turma deste Tribunal Superior firmou compreensdo no sentido de que na defini¢do do quantum a titulo de honordrios sucumbenciais, a andlise das circunstdncias adstritas ao caso concreto, tais como
a complexidade da causa e do trabalho desenvolvido pelo advogado da parte interessada, compete as instancias de origem, ndo podendo ser objeto de recurso especial, em homenagem ajd mencionada vedagéo da
Stimula 7/STJ. Precedente: AgRg no AREsp 532.550/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/ Acérddo Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 02/02/2015).

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AgRg no REsp n.°1.307.129/DF; Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 04/05/2015)(Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo deduzida desafia a orientagdo consolidada pelo STJ.

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimense.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0005740-97.2007.4.03.6102/SP

| ]2007.61.02.005740-0/SP

APELANTE : |ARCELIO OKUBO VACA
ADVOGADO : [SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela autora , comfulero no art. 102, ITI, CF, emface de acordéo proferido por orgio fracionario desta Corte.
Decido.

Adecisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN® 0005740-97.2007.4.03.6102/SP

[ [2007.61.02.005740-0/SP

APELANTE : JARCELIO OKUBO VACA

ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 103, 11, "a", da Constituicio Federal, emface de acérdzio proferido por érggio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentouo cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensio das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na decisédo
recorrida"” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluséo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIADE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF. 1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordéo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que ""O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS."” (Tema 69 da Repercussao Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, I1, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEMAPOS A PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acordéo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigmajulgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Nao se constatando a presen¢a de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por talrazio deve incidir, na espécie, o bice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Nio se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo
recorrida'.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00007 APELAGAO CIVELN®0005740-97.2007.4.03.6102/SP

| ]2007.61.02.005740-0/SP

APELANTE : [ARCELIO OKUBO VACA
ADVOGADO . |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituig&io Federal, em face de acdrdio proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, € 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AT n° 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 49). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STE, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anlise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:
Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.
(STE, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questio de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: A4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenética da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No meso sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe- 142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVELN® 0023645-14.2013.4.03.6100/SP

[ [p013.61.00.023645-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : [INBRANDS S/A e outro(a)

: |TOMMY HILFIGER DO BRASILS/A
ADVOGADO : [SP330609A EDUARDO MUHLENBERG STOCCO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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‘ADVOGADO | SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

[N(x ORIG. | 00236451420134036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Chamo o feito a ordem

Torno semefeitoas decisdes de fls. 1352/1353, 1354, 1355/1356 ¢ 1357, considerando as anteriores proferidas 1324, 1325, 1326/1327 ¢ 1328/1329.
Intimem+se as embargadas INBRANDS S/A e outro(a), nos termos do art. 1.026, § 2°, CPC, para que, querendo, respondamaos embargos de declaragdo opostos.

Apods, conclusos.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVELN® 0000494-49.2014.4.03.6111/SP

[ [2014.61.11.000494-2/SP

APELANTE IKEDA EMPRESARIALLTDA

ADVOGADO SP147382 ALEXANDRE ALVES VIEIRA

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00004944920144036111 2 Vi MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante, comfulcro no art. 105, I11, CF, emface de acérdéo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratacio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.
Eorelatério. DECIDO:
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base
de célculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACA~0 PELO PROPRIOSTJ. ADEQUAC[OAODECIDIDOPELOSTF

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercusséo geral reconhecida, firmou a tese de que "O 1CMS néo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA) DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragéo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunci superior; hipétese diversa da ap da nos p. autos.

3. No caso em apreco o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tri lbunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,
que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo estd, também, emconsondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

De outro lado, no que dizrespeito a necessidade de prova de pagamento do indébito ao tempo da impetragdo do mandamus para fins de compensagdo tributaria, o C. Superior Tribunal de Justiga solucionou a controvérsia, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.365.095/SP, no regime do artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, nos seguintes termos:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE FIRMADA SOB O RITO DOS RECURSOS ESPECIALS REPETITIVOS. ART.
1.036 E SEGUINTES DO CODIGO FUX. DIREITO DO CONTRIBUINTE A DEFINICA~0DOALCANCE DA TESE FIRMADANO TEMA 118/STJ (RESP. 1.111.164/BA, DA RELATORIA DO
EMINENTE MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI). INEXIGIBILIDADE DE COMPROVAGAO, NO WRIT OF MANDAMUS, DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO, PARA O FIM DE
OBTER DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSACAO TRIBUTARIA, OBVIAMENTE SEM QUALQUER EMPECILHO A ULTERIOR FISCALIZAGCAO DA OPERACAO COMPENSATORIA
PELOFISCO COMPETENTE. AOPERA CA ODE COMPENSA CA O TRIBUTARIA REALIZADA NA CONTABILIDADE DA EMPRESA CONTRIBUINTE FICASUJEITA AOS
PROCEDIMENTOS DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL, NO QUE SE REFERE AOS QUANTITATIVOS CONFRONTADOS E A RESPECTIVA CORRECAO. RECURSO ESPECIAL
DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Esclarega-se que a questdo ora submetida a juls 0 encontra-se delimitada ao alcance da aplicagdo da tese firmada no Tema 118/STJ (REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973), segundo o qual é necessdria a efetiva comprovagdo do recolhimento feito a maior ou indevidamente para fins de declaragdo do direito
a compensagdo tributdria em sede de Mandado de Seguranga.

2. A afetagdo deste processo a julgamento pela sistemdtica repetitiva foi decidia pela Primeira Segéo deste STJ, em 24.4.2018, por votagdo majoritdria; de qualquer modo, trata-se de questéo vencida, de sorte
que o julgamento do feito como repetitivo é assunto precluso.

3. Para se espancar qualquer diivida sobre a viabilidade de se garantir, em sede de Mandado de Seguranga, o direito a utilizagéo de créditos por compensagao, esta Corte Superior reafirma orientagdo undnime,
inclusive consagrada na sua Simula 213, de que o Mandado de Seguranga constitui agdo adequada para a declaragéo do direito a compensagdo tributdria.

4. No entanto, ao sedimentar a Tese 118, por ocasido do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, a Primeira Segdo desta Corte firmou diretriz de que,
tratando-se de Mandado de Seguranga que apenas visa a compensagdo de tributos indevidamente recolhidos, impde-se delimitar a extenséo do pedido constante da inicial, ou seja, a ordem que se pretende
alcangar para se determinar quais seriam os documentos indispensaveis a propositura da agéo. O proprio voto condutor do referido acordéo, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, é expresso ao
distinguir as duas situagdes, a saber: (...) a primeira, em que a impetragdo se limita a ver reconhecido o direito de compensar (que tem como pressuposto um ato da autoridade de negar a compensabilidade), mas
sem fazer juizo especifico sobre os elementos concretos da propria compensagdo; a outra situagdo é a da impetragdo, a declaragdo de compensabilidade, agrega (a) pedido de juizo especifico sobre os elementos da
propria compensagdo (v.g.: reconhecimento do indébito tributdrio que serve de base para a operagdo de compensagéo, acréscimos de juros e corre¢do monetdria sobre ele incidente, inexisténcia de prescrigéo do
direito de compensar), ou (b) pedido de outra medida executiva que tem como pressuposto a efetiva realizagdo da compensagdo (v.g.: expedicdo de certiddo negativa, suspensdo da exigibilidade dos créditos
tributdrios contra os quais se opera a compensagdo).

5. Logo, postulando o Contribuinte apenas a concessdo da ordem para se declarar o direito a compensacdo tributdria, em virtude do reconhecimento judicial transitado emjulgado da ilegalidade ou
inconstitucionalidade da exigéncia da exacdo, independentemente da apuracdo dos respectivos valores, € suficiente, para esse efeito, a comprovagdo de que o impetrante ocupa a posicdo de credor tributdrio,

visto que os comp de recolhtmento mdevtdo serao act tdos ostenormente, na estera admmtstrattva, qmmdo /] Qrocedtmento de campensacao for submetuio a vertﬁca;ao Qelo Fisco.

fiscalizacdo e controle do procedimento compensatorio.

6. Todavia, a prova dos recolhimentos indevidos serd pressuposto indispensavel a impetragdo, quando se postular juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, com a efetiva investigagdo da liquidez e
certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese em que os efeitos da sentenga supdem a efetiva homologagdo da compensagdo a ser realizada. Somente nessas hipoteses o crédito do contribuinte depende de
quantificagdo, de modo que a inexisténcia de comprovagdo cabal dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova pré-constituida indispensdvel a propositura da agdo mandamental.

7. Na hipdtese em andlise, em que se visa a garantir a compensagdo de valores indevidc recolhidos atitulo do PIS e da COFINS, incidentes sobre a receita advinda da variagdo cambial das exportagdes,
afastando-se as restrigdes previstas nos arts. 170-A do CTN e art. 26, § 30., IX da Instru¢do Normativa/SRF 460/2004, o Tribunal de origem extinguiu o writ nesse ponto, sem resolugdo de mérito, com arrimo na
pretensa insuficiéncia de documentagdo acostada, porquanto ndo demonstrado o efetivo recolhimento do tributo que se pretende compensar:

8. Ao assim decidir; o Tribunal de origem deixou de observar que o objeto da lide limitou-se ao afastamento de quaisquer atos ou restrigdes impostas pelo Fisco ao exercicio do direito de compensar; e, nesse ponto,
foi devidamente comprovada a liquidez e certeza do direito, necessdria a impetragéo do Mandado de Seguranga, porquanto seria necessdrio tdo somente demonstrar que a impetrante estava sujeita ao
recolhimento do PIS e da COFINS incidentes sobre receitas decorrentes de variagdes cambiais em suas exportagdes, cuja obrigatoriedade foi afastada pelas instdncias ordindrias.

9. Extrai-se do pedido formulado na exordial que a impetragdo, no ponto atinente a compensagdo tributdria, tem natureza preventiva e cunho meramente declaratorio, e, portanto, a concesséo da ordem postulada
50 depende do reconhecimento do direito de se compensar tributo submetido ao regime de langamento por homologagdo, sem as restricdes impostas pela legislagdo tributdria. Ou seja, ndo pretendeu a impetrante a
efetiva investigagdo da liquidez e certeza dos valores indevidamente pagos, apurando-se o valor exato do crédito submetido ao acervo de contas, mas, sim, a declaragdo de um direito subjetivo a compensagdo
tributdria de créditos reconhecidos com tributos vencidos e vincendos, e que estard sujeita a verificagdo de sua regularidade pelo Fisco, em atividade fiscalizatoria ulterior:

10. Portanto, a questdo debatida no Mandado de Seguranga é meramente juridica, sendo desnecessdria a exigéncia de provas do efetivo recolhimento do tributo e do seu montante exato, cuja apreciagdo, repita-
se, fica postergada para a esfera administrativa.

Portanto, perfeil cabivelop Mandado de Seguranga.

12. Nojulgamento do Recurso Especial 1.167.039/DF, de relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 2.9.10, processado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, assentou-se que a exigéncia
de trdnsito em julgado para fins de compensagdo de crédito tributdrio, segundo aregra do art. 170-A do CTN, aplica-se as demandas ajuizadas apds a entrada em vigor da LC 104/2001, ou seja, a partir de
11.1.2001.

11. Recurso Especial da Contribuinte a que se dd parcial provimento, para reconhecer o seu direito a compensagdo dos valores de PIS e COFINS indevidamente recolhidos, apds o transito em julgado, nos termos
do art. 170-Ado C TN e Ubservada a prescri¢do qumqucnal

nsacdo for submetido a verificacdo pelo Fisco; e (b) tratando-se de Mandado de Seguranga
com vistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, com efetiva alegagao da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipétese em que os efeitos da sentenga supdem a efetiva
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homologagéo da compensagdo a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificacdo, de modo que a inexisténcia de comprovagao suficiente dos valores i
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auséncia de prova pré-constituida indispensavel a propositura da agéio mandamental.” - g.m.

(REsp 1365095/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 13/02/2019, DJe 11/03/2019)

Dessa forma, por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesse ponto, nos termos dos artigos 1.030, I, 'b", ¢ 1.040, I, do

Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado emparadigma julgado conforme a sistemética dos recursos repetitivos e, no que sobeja, niio o admito.

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0000494-49.2014.4.03.6111/SP

|201 4.61.11.000494-2/SP

APELANTE IKEDA EMPRESARIAL LTDA

ADVOGADO SP147382 ALEXANDRE ALVES VIEIRA

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 00004944920144036111 2 Vi MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente

do transito emjulgado do acérddo paradigm, in verbis:

"E MEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTAGAO QUE OPLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CAODORE 574. 706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM

JULGADO DOACORDAQ PROFERIDO NQ "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 1) -NAO DECRETAGAO, NO CASO, ANTE AINADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGCAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO

IMPROVIDO." -g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - [CMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
angulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acorddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA CA~ O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral.” - g.m.
(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)
Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tao somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acérdio representativo de
controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL (198) N° 0013485-21.2003 4.

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: RUBENS LATANZI

03.6183

Advogado do(a) APELANTE: JOAQUIM ROBERTO PINTO - SP69834
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora/exequente a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Devolvidos os autos a Turma Julgadora, procedeu-se ao juizo de retratagdo positivo com a incidéncia dos juros de mora entre a data do calculo e a data limite prevista no artigo 100, § 10, da
Constituicdo Federal

Decido.
Inicialmente, verifica-se que se insurge a parte segurada no presente recurso especial a incidéncia dos juros de mora até a data do efetivo pagamento.

Tendo em vista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 1.169.289/SC, tema 1.037 - discussdo relativa a incidéncia de juros de mora entre a data da
expedicio do precatorio ou da requisicdo de pequeno valor até o efetivo pagamento, bem como a recente decisdo do Superior Tribunal de Justica no REsp 1.812.521/SC (ementa abaixo), determinar-se-4 a suspensao
do feito até decisdo definitiva no RE n° 1.169.289/SC.

"Verifica-se que a questdo juridica objeto dos recursos especiais interpostos é, efetivamente, a incidéncia de juros da mora no periodo compreendido entre a data da expedicéo do
precatdrio ou da requisicdo de pequeno valor (RPV) e o efetivo pagamento.

Ocorre que a matéria teve a sua repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no ambito dos autos do RE 1.169.289, de relatoria do Min. Marco Aurélio, cujo
processamento se encontra pendente naquela Corte (Tema 1.037).

Dessa forma, verificada a repercussdo geral reconhecida pelo Supremo

Tribunal Federal, por medida de economia processual e para evitar decisdes dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior; os recursos que tratam da mesma controvérsia no
STJ devem aguardar; no Tribunal de origem, a solugdo no recurso extraordindrio afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagao, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do
CPC/2015.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que, somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o exaurimento da instdncia ordindria, o recurso especial deverd ser encaminhado,
em sua totalidade, para este Tribunal Superior; a fim de que possam ser analisadas as questdes juridicas nele suscitadas e que néo ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento da

Corte aquo.

ANTE DO EXPOSTO, determino o retorno dos autos a Corte de origem, onde, apés a deliberagdo final do STF nos autos do RE 1.169.289, devera ser realizado o juizo de conformagéo
do acorddo local, nos termos dos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015.

Publique-se.
Brasilia, 14 de maio de 2019.
MINISTRO SERGIO KUKINA

Relator” (STJ, REsp 1.812.521/SC)
Ante 0 exposto, determino a suspensdo do feito até decisdo definitiva no RE n° 1.169.289/SC.
Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003829-27.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DALVAANDRADE DAROSA

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO DONIZETE ALVES DEARAUJO - SP187672-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordéo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5007721-41.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GILDO FORNER

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, a desafiar acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004486-03.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FRANCISCO CAMAROTTO

REPRESENTANTE: MARIA DE FATIMA SOUZA CAMAROTTO

Advogado do(a) APELANTE: CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP351429-A,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, a desafiar acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5065344-61.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SONIAROSADOS SANTOS BRITO
Advogados do(a) APELADO:ROBERTO DE OLIVEIRA VALERO - SP223543-N, LUIS FERNANDO PAULUCCI - SP224958-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordin4rio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérdéo proferido por érgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até deciséo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5259071-48.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PEDRO RODRIGUES MORAES
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO HENRIQUE VIEIRA - SP223968-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000229-32.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CARLANASCIMENTO AUGUSTO

Advogados do(a) APELADO: RAFAEL DE AVILAMARINGOLO - SP271598-A, PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE BARROS CORREA - SP299981-A, WALTER RIBEIRO JUNIOR -
SP152532-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Peticao ID 90108771.
Acolho parcialmente as razdes da embargante.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Resp's n°s 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727069/SP, vinculados ao tema 995, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002142-89.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GLOBALEMPREGOS LTDA, GLOBALCENTRALDE ESTAGIOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNTAQ, com fundamento no art. 102, 11, “a”, da Constituicio Federal, emface de acérdio proferido por érgio fracionério desta Corte.

Por ora, tendo emvista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo C. STF, determino o sobrestamento do feito até decis@o finalno RE 592.616, tema 118 - Incluséo do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagéo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspenséo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Int.
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Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5022532-04.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CARLOS SALOMAO

Advogados do(a) APELANTE: MARCIO WANDERLEY DE OLIVEIRA - SP133888-N, MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP236868-N, MARCOS ROGERIO DE OLIVEIRA -
SP333084-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérdéo proferido por érgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004811-96.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:M2 CONSULTORIA EM MARKETING LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNIAQ, com fimdamento no art. 102, 111, “a”, da Constituicdio Federal, em face de acordzo proferido por érgio fracionério desta Corte.

Por ora, tendo emvista a afetagio especifica do tema aqui discutido pelo C. STF, determino o sobrestamento do feito até decisdo finalno RE 592.616, tema 118 - Incluséio do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial néio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000849-84.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OCKNER & OCKNER LTDA - EPP

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: DIEGO LUIZ SILVAJOAQUIM - SP272060-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: OCKNER & OCKNER LTDA - EPP

Advogado do(a) INTERESSADO: DIEGO LUIZ SILVAJOAQUIM - SP272060-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNTAQ, comfindamento no art. 102, I11, “a”, da Constituicdo Federal, em face de acordzo proferido por érgio fracionério desta Corte.

Por ora, tendo emvista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo C. STF, determino o sobrestamento do feito até decis@o finalno RE 592.616, tema 118 - Incluséo do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
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Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial néio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Int.

Séo Paulo, 10 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000934-34.2018.4.03.6138

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARIAAPARECIDA BONFIM DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO:ADRIANO MALAQUIAS BERNARDINO - SP310280-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: FATIMA DA COSTA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:ANDRE LUIZ DA CRUZALVES

DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que, a despeito da determinagio de imediata implantagdo do beneficio, consoante decisdo contida no ID 29090651, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedigdo de oficio
para imediato cumprimento da ordem. Na instrug@o do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informag#o acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Apos, retornemos autos a0 NUGE.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0006948-79.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GEFERSON MOREIRA DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: REGINALDO CELIO MARINS MACHADO - SP210961-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS, a desafiar acérdao proferido por orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.
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Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0006948-79.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GEFERSON MOREIRA DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: REGINALDO CELIO MARINS MACHADO - SP210961-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006068-32.2018.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOANADE SOUZACOSTA

Advogados do(a) APELADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A, RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, a desafiar acérdao proferido por orgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até deciséo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001555-67.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SARTORI E SARTORI CORRETORA DE SEGUROS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: YASMIN VIEIRA DE OLIVEIRA RIEGERT - MG144882-A, MAGNUS BRUGNARA - MG96769-A, WANDER BRUGNARA - MG86748-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SARTORI E SARTORI CORRETORA DE SEGUROS LTDA

Advogados do(a) APELADO: YASMIN VIEIRA DE OLIVEIRA RIEGERT - MG144882-A, MAGNUS BRUGNARA - MG96769-A, WANDER BRUGNARA - MG86748-A

DESPACHO

Intime-se, com fundamento no art. 99, § 2°, CPC, a recorrente SARTORI E SARTORI CORRETORA DE SEGUROS LTDA, para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove com documentos habeis,
que preenche os pressupostos legais para a concessdo da justiga gratuita.

Sio Paulo, 17 de junho de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5071886-95.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LAIDE ALVES DAS NEVES

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, a desafiar acordo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisao definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a mat¢ria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5017308-45.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:B&B ENGENHARIA LTDA.

Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNTAQ, com fundamento no art. 102, I11, “a”, da Constituicio Federal, emface de acérdio proferido por orgio fracionério desta Corte.

Por ora, tendo emvista a afetagdo especifica do tema aquidiscutido pelo C. STF, determino o sobrestamento do feito até decisdo finalno RE 592.616, tema 118 - Incluséo do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5067708-06.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAISABELSTETER MARTINS
Advogados do(a) APELADO: CESAR AUGUSTO MONTEIRO VIEL- SP178686-N, SELMA SEOLATI FURINI - SP323138-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até deciséo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004094-82.2017.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:AUTOMAR VEICULOS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) INTERESSADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNTAQ, comfindamento no art. 102, I11, “a”, da Constituicdo Federal, em face de acordzo proferido por érgio fracionério desta Corte.

Por ora, tendo emvista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo C. STF, determino o sobrestamento do feito até decis@o finalno RE 592.616, tema 118 - Incluséo do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagéo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermatica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005146-82.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LUCIDALVA SANTOS DE SANTANA

Advogado do(a) AGRAVANTE: EDVANILSON JOSE RAMOS - SP283725-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acorddo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisao definitiva nos RESP 1.767.789/PR e RESP 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001919-50.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARCOS MUNHOZ
Advogado do(a) AGRAVADO: AIRTON PICOLOMINI RESTANI - SP155354-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025447-50.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MARIA DE LOURDES PARDINHO

Advogados do(a) AGRAVANTE: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A, JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004372-52.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: CASSIANO AUGUSTO GALLERANI - SP186725-N
AGRAVADO:JOSE CARLOS DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA - SP172851-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002644-98.2002.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HIDEKI OKABE

Advogado do(a) APELANTE: EDELI DOS SANTOS SILVA - SP36063-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP196667
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, em face de acérdao prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
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Devolvidos os autos para juizo de retratagao positivo, a Turma Julgadora acolheu os embargos de declaragio da parte autora, comefeitos modificativos, para reconhecer devida a incidéncia dos juros de
mora entre a data da realizagdo dos célculos e a do efetivo pagamento.

Decido.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.° 1169289/SC, vinculado ao tema n.° 1037 de Repercussdo Geral reconhecida, no qual se discute a possibilidade
de juros moratérios, emsede de precatdrios, no intervalo do prazo constitucional para pagamento (art. 100, § 5° da Lex Matter), in verbis:

"JUROS DA MORA - REQUISICAO OU PRECATORIO - PERIODO DE INCIDENCIA - RECURSO EXTRAORDINARIO - ADEQUAGAO REPERCUSSAO GERAL -
CONFIGURADA. Possui repercussdo geral controvérsia alusiva a incidéncia dos juros da mora no periodo compreendido entre a expedicdo do precatdrio ou requisicdo de pequeno
valor e o efetivo pagamento."(RE 1169289 RG, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em 14/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 15-04-2019
PUBLIC 16-04-2019)

Iimporta anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente
obrigatorio em que a unicidade processual deve ser respeitada, ndio podendo o juizo de admissibilidade ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do Cddigo de Processo Civil, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE n° 1.169.289/SC, comfulcro no art. 1.030, 111 do Cddigo de Processo Civil
Intimentse.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012771-72.2002.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ROBERTO GIMENES ARROIO

Advogado do(a) APELANTE: VERA REGINA COTRIM DE BARROS - SP188401-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte segurada, a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Devolvido os autos a Turma Julgadora, procedeu-se ao juizo de retratagdo positivo no tocante aos juros de mora.
Decido.
Akmdo tema objeto da retratago (juros de mora), o recurso tambémtrata da corregéo monetaria (IGP-DI).

Assim, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao terma n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001579-32.2017.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ELIAS SOARES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: PRISCILLADAMARIS CORREA - SP77868-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.
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Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000599-61.2017.4.03.6134

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDO MARIANO, CLESIA SGARIONI MARIANO, M. S. M.

SUCEDIDO:APARECIDO MARIANO

Advogados do(a) APELANTE: MARINILSE APARECIDA PIZOQUERO DE SOUSA ORFAO - SP99619, DIEGO INHESTA HILARIO - SP286973-N, ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
Advogados do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N, ANDRE STERZO - SP288667,

Advogados do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N, ANDRE STERZO - SP288667,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérdéo proferido por érgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001363-31.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCIO ROGERIO ALVAREZ

Advogado do(a) APELANTE: VALDEREZ BOSSO - SP228793-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de requerimento de antecipagdo dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora, de modo a que seja determinado ao INSS, ainda que a mingua de transito em julgado, a imediata revisdo/conversao de
beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo emaposentadoria especial.

DECIDO.

Para o deferimento do requerimento de antecipagdo de tutela faz-se mister o preenchimento sinuiltéineo dos requisitos previstos no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, consistentes na probabilidade do direito
invocado pela parte e no perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Neste caso concreto convengo-me de que todos os requisitos estéo presentes, assistindo, portanto, razio a requerente emseu pleito.

Comefeito, vé-se que a decisio proferida pelo Tribunal assentou a existéncia do direito a revisdo/conversdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo emaposentadoria especial, o que se
fezpelo reconhecimento do preenchimento de todos os requisitos legais necessarios a implantagéo do aludido beneficio. Presente, portanto, a plausibilidade do direito vindicado.

Alémdisso, ¢ evidente o risco de grave lesdo a que submetido o segurado caso a concessio do beneficio seja postergada para o momento do transito emjulgado - sobretudo diante do sobrestamento do feito -, lesdo essa
consistente emprivar o segurado de recursos financeiros intuitivamente necessarios para a sua subsisténcia.

Anote-se, emcomplemento, que o recurso excepcional interposto € dotado apenas de eficacia devolutiva, motivo pelo que sua interposicdo ndo basta para impedir a imediata produgdo de efeitos pelo acordéo recorrido.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipagio de tutela, determinando ao INSS seja concedido ao segurado a revisdo/conversdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo em
aposentadoria especial, nos termos do acérdéo recorrido, no prazo de 30 (trinta) dias.

Comunique-se a autarquia, servindo copia da presente decisdo como oficio.

Intime-se.
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Apbs, reencaminhent-se os autos a0 Gabinete da Conciliagdo.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5233635-87.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS ALBERTO SOARES

Advogados do(a) APELADO: FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, GUSTAVO MARTIN
TEIXEIRAPINTO - SP206949-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, VINICIUS CORREAFOGLIA - SP231325-N, REGINADE CASTRO CALIXTO LISBOA-
SP280091-N, PAULAGALLI JERONYMO - SP317211-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sio Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5233635-87.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS ALBERTO SOARES

Advogados do(a) APELADO: FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, GUSTAVO MARTIN
TEIXEIRAPINTO - SP206949-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, VINICIUS CORREAFOGLIA - SP231325-N, REGINA DE CASTRO CALIXTO LISBOA -
SP280091-N, PAULAGALLI JERONYMO - SP317211-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, a desafiar acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até deciséo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001043-42.2018.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GILVAN RAMOS DA COSTA

Advogados do(a) APELANTE: DANILO TEIXEIRA DE AQUINO - SP262976-A, CLOVIS LIBERO DAS CHAGAS - SP254874-A, GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA - SP253645-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS, a desafiar acérdao proferido por orgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001644-84.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIRCEU MENDES

Advogados do(a) APELANTE: RAFAELCARLOS DE CARVALHO - SP284285-A, MARION SILVEIRA REGO - SP307042-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005723-36.2018.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:SIZENANDO ARAUJO ROMAO

Advogados do(a) APELADO: LEANDRO PINFILDI DE LIMA - SP292041-A, RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS, a desafiar acérddo proferido por drgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva no RE 870.947/SE, vinculado ao tema n° 810, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026723-19.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:JOAO ROBERTO HAYASHIDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDREA BELLI MICHELON - SP288669-N

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5009626-73.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO PEREIRA CHECA - SP186872
APELADO: GILBERTO MAIDAMELLACE JUNIOR, CARLOS ALBERTO FERNANDES MELLACI

Advogados do(a) APELADO: VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164-A, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996-A, SIDNEY REGOZONI JUNIOR - SP312431-A
Advogados do(a) APELADO: VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164-A, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996-A, SIDNEY REGOZONI JUNIOR - SP312431-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019
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APELACAO CIVEL (198) N° 5032029-42.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:0.A.D.O.

REPRESENTANTE:ANTONIA DE FATIMA OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE RICARDO BONETTI ROSA - SP379821-N,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, etc.

Observo que, a despeito da determinag@o de imediata implantagdo do beneficio, consoante decisdo contida no ID 81902459, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino expedicdo de oficio
para imediato cumprimento da ordem Na instrugio do oficio, devera ser inserida copia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informag@o acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2019.

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66279/2019

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN® 0005976-53.2006.4.03.6112/SP

[ ]2006.61.12.005976-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP202785 BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LAURINDAMARIARIZO MOLINA

ADVOGADO : |SP136387 SIDNEI SIQUEIRA e outro(a)

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

As fls. 354/355, assimdecidi:

"(...)Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada visando ao restabelecimento de auxilio-doenga ou & concessdo de aposentadoria por invalidez.

A sentenga julgou procedente a acdo condenando o INSS a conceder auxilio-doenca a partir de sua cessagdo e sua p ior ¢ do emap loria por invalidez, a partir da juntada do laudo médico aos
autos.

Nesta Corte, o pedido foi julgado improcedentepelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade laboral, e a parte autora interpés recurso especial.

Realizado o juizo de admissibilidade, o recurso excepcional ndo foi admitido, com fund. 0 na Sumulan®7/STJ, e o agravo previsto no artigo 544, do CPC/1973, levou os autos a apreciagdo do Superior
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Tribunal de Justiga.

Inicialmente, em deciséo proferida pelo Ministro Og Fernandes o agrave foi conhecido e o recurso especial provido a fim de reformar o acordio e restabelecer a sentenca. Na sequéncia o INSS agravou da

decisdo, somente emrelagio a emjuros

Conforme decisdo de fls. 309/310, a Desembargadora Federal convocada Diva Malerbi, tornou sem efeito a decisio que proveu o recurso especial da parte autora e determinou a devolucdo dos autos d esta
Cortepara realizagdo de um novo juizo de admissibilidade, nos termos do artigo 1.040, do CPC/2015, em razio de estar a discussdo sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagdo da Lei n®

11.960/09, submetida ao regime dos recursos repetitivos.

7 7,

A parte autora, entio embargou a decisio, alegando que a autarquia recorreu apenas sobre a aplicabilidade dos juros e da corre¢io

ia, 0 mérito sup

Embargos rejeitados em deciséo que acrescentou o entendimento de que todas as questdes suscitadas no recurso especial devem ser analisadas em momento posterior a resolugdo dos recursos repetitivos, pois de

nada ad ia toda a fundc ¢do trazida a lume e esbarrar; ao final, na questdo sobrestada (fls. 319).
Neste Tribunal, as partes celeb acordo

homologagdo de fls. 352.

Vieram-me entdo os autos 1 conforme deter

emrelagdo d fixagdo dos juros e corre¢do monetdria, nos termos do Art. 1°-F, da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, conforme

do na decisio de fls. 310, para novo juizo de admissibilidade do recurso especial interposto pela parte autora, nos termos do artigo 1.040, do CPC.

Considerando a celebragio e homologacio de acordo entre as partes em relagdo a fixacdo dos juros e corre¢do monetdria e, a auséncia de outro paradigma que justifique, no recurso especial da autora, a

aplicagdo do dispositivo supracitado, manifestem-se as partes sobre todo o processado.
Apos, retornem os autos conclusos para ulterior deliberagdo.(...)"

As partes se manifestaramas fls. 359/360 ¢ 363.

Ante todo o processado, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVELN® 0033817-94.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.033817-5/SP

APELANTE TEREZINHA FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO SP197184 SARITA DE OLIVEIRA SANCHES LEMOS

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP054806 ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 05.00.00176-4 2 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagéo ao artigo 1.022 do CPC, pela configuragéo de omissdo relevante no julgado, relativa a analise da questio referente a alegada violagdo ao artigo 20, § 4°, da Lein® 8.742/93,

omissdo essa ndo superada a despeito da oposicdo de embargos declaratorios.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVELN® 0036423-27.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.036423-5/SP

APELANTE EDIVALDO ANTONIO PAVANATO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP147662 GUSTAVO ANDRETTO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP173705 YVES SANFELICE DIAS

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 09.00.00173-12 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissao, ante a aparente violagao ao artigo 535 do CPC/1973 (art. 1022 do Codigo de Processo Civil2015), pela configuragdo de omissao relevante no julgado, a despeito da oposi¢ao de embargos
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declaratdrios, os quais deixaramde se manifestar acerca da homologag@o da justificagio de tempo de servigo.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVELN® 0004547-15.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.004547-0/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) MARIAISABEL LEMES GALBIATTI
ADVOGADO SP171791 GIULIANAFUJINO

No. ORIG. 13.00.00046-3 2 ViNOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.
O acdrdio recorrido consignou:

"(...)Assim, a certiddo de casamento apresentada poderia constituir; a principio, inicio de prova material. No entanto, ndo comprova o regime de economia familiar:
Documentos de terceiros também ndo servem como inicio de prova.
A consulta ao cadastro de contribuintes serve como inicio de prova, mas é muito recente.

)"

Destarte, no presente juizo de admissibilidade, vislumbra-se plausibilidade recursal, na medida emque o v. acérddo recorrido assenta-se na insuficiéncia do conjunto probatdrio, mesmo coma referéncia a documentos que
"servemcomo inicio de prova material", e semreferéncia a prova testemunhal. Afastar a eficacia de tais documentos para o fimde configurar inicio de prova material, a decisdo recorrida, aparentemente, mostra-se contraria a0

quanto disposto na Lein’ 8.213/91, verbis:

"Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma

1ol 7

PN
ida no ), Comp

Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

()

§ 3°A comprovagdo do tempo de servico para os efeitos desta Lei, inclusive

s

 justificagdo

do, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta

ativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, sé produzird efeito quando baseada em inicio de prova

material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento." Grifei

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, as demais razoes recursais serdo oportunamente analisadas pelo juizo ad quem, conforme a exegese do disposto nas Stnmulas n°s

292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVELN® 0025894-70.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99A025894-9/SP

APELANTE JOSE CARLOS PIN

ADVOGADO SP246994 FABIO LUIS BINATI
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR LEONARDO MUSA DE ALMEIDA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 14.00.00130-9 1 Vr TANABI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso merece admissao.
E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorarios advocaticios deve ser a decisio que reconhece o direito a0 beneficio pleiteado pelo recorrente.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ. TERMO FINAL. SUMULA 111 DO ST.J. OBSERVANCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de equidade referente a fixagdo de honordrios advocaticios (art. 20, § 4%, do CPC/1973) quando o valor arbitrado é irrisério ou exorbitante, pois,
nesses casos, a violagdo a aludida norma processual exsurge de maneira flagrante a justificar a intervengdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicagdo da lei federal de regéncia.

2. Caso em que ndo se mostra desarrazoada afixagdo dos honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo, cuja revisdo esbarra no dbice da Simula 7 do ST.J.

3. A respeito do termo final da verba honordria, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a é a de que deve ser fixado na data do julgamento favoravel a concesséo do beneficio pleiteado,
excluindo-se as parcelas vincendas, conforme determina a Sumula 111 desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 824.577/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Assim, verifica-se que 0 acorddo recorrido aparenta divergir da orientacao jurisprudencial da Corte Superior.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CIVELN®0011079-28.2016.4.03.6100/SP

[ [p016.61.00011079-3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |WELLINGTON GLEBER DEZOTTI

ADVOGADO : |SP358622 WELLINGTON GLEBER DEZOTTI e outro(a)
No. ORIG. 1 100110792820164036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, cuja decisdo assimfoiredigida:
"ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. INSS. EXERCICIO DA ADVOCACIA. REQUERIMENTO DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS. LIMITAGAO QUANTITATIVA.
NECESSIDADE DE AGENDAMENTO. EXIGENCIADE SENHA AO ADVOGADO. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS.

1. A exigéncia imposta aos advogados quanto a necessidade de prévio I 0 nos postos de atendimento do INSS, assim como a limitagdo quantitativa de requerimentos ao mesmo procurador; configura
violagdo ao livre exercicio profissional, devendo, contudo, ser observado o sistema de filas e senhas, que preserva, inclusive, as preferéncias legais.

2. Ndo hd, no caso, privilégio ao advogado, mas observdncia de prerrogativas inerentes ao exercicio da advocacia.

3. Apelagdo e remessa oficial desprovidas.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por maioria, negar provimento a apelagdo e a remessa oficial, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado."”

Defende a parte insurgente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

DECIDO.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instancia.

Isto porque o recurso especial emtela esta centrado no argumento da violagéo do artigo 3° da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ao se conferir tratamento privilegiado aos advogados.

Por sua vez, nio se verificou a existéncia de decisdo do Superior Tribunal de Justia que enfrente especificamente tal questao.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fimde que a instancia ad quem possa transmitir aos 6rgios jurisdicionais ordinarios a exata compreensao da disposigao contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais
alegado no recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Stimula 292/STF.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001609-14.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-A, JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653-A
APELADO:MARCOS DE PAULAASSIS E FREITAS

Advogado do(a) APELADO: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000346-84.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLIMERIO PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELANTE: EDMILSON CAMARGO DE JESUS - SP168731-A, CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS - SP303405-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, CLIMERIO PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS - SP303405-A, EDMILSON CAMARGO DE JESUS - SP168731-A
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5001257-35.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
APELADO:JULIO CESAR CHAVES SILVA
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO LUIZ PINTO E SILVA- SP16914
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006209-78.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653-A, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-A
APELADO:ALFREDO SOARES DE SOUZANETO

Advogado do(a) APELADO: FABIO SHIRO OKANO - SP260743-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004398-83.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653-A
APELADO:JOSE CICERO ANANIAS DASILVA

Advogados do(a) APELADO: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100-A, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5010776-89.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653-A
APELADO:CAROLSALGADO DEARO

Advogados do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE TORRES BIANCHI - SP259740-A, TIAGO ANGELO DE LIMA - SP315459-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5020495-61.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

APELADO:LOUGANS RUDSON BORGES PEREIRA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANA PEREIRAFRANCO - SP398840-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003485-23.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
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APELADO: THIAGO GARCIAANTUNES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: PEDRO BARASNEVICIUS QUAGLIATO - SP183931-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 0003325-70.2014.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NELSON SOARES CELESTINO

Advogado do(a) APELANTE: MARCIA PIKELGOMES - SP123177-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ID 93299218: Observo que, a despeito da determinagdo de imediata implantagdo do beneficio, consoante decisdo contida no ID 90060249, ndo ha nos autos noticia acerca de seu cumprimento. Assim, determino
expedicdo de oficio para imediato cumprimento da ordem Na instrug@o do oficio, devera ser inserida cOpia digitalizada da decisdo supra, bemassimsolicitado que venha aos autos informagdo acerca de seu atendimento.

Cumpra-se, comurgéncia.

Apbs, retornemos autos para o juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos pelo INSS.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000371-22.2016.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JUAN HAROLD SOSAARNAO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA ANGELICA BARRA TAVARES - SP223380

APELADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA SP, CONSELHO FEDERAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA

Advogado do(a) APELADO: SILVIA CAROLINA PEREIRA CAMARGO FARIA - GO30327-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019
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APELACAO CIVEL (198) N° 5015808-41.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JESSICA LIEYAMADA

Advogado do(a) APELANTE: BRUNO DE CARVALHO SONE TAMACIRO - MS10032-A

APELADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DE SAO PAULO DA4°REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo emvista a certidao contida no ID 95656539, intime-se a parte recorrente a fimde sanar a irregularidade nela mencionada. Prazo de cinco dias.
Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5104465-96.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DOROTEA FERREIRA TARROSSO

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO CARLOS RUIZ - SP352752-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a
concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO.
SUMULA7DOSTJ.
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1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessario que o inicio de prova material seja contempordneo a todo
o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas
em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR.

REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela
Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia
familiar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatorio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatério constante nos
autos, cuja revisdo é invidvel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os
fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso
Especial, a teor do dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000887-83.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:MARIAFARIAS COSTA
Advogado do(a) APELADO: EDER ROBERTO PINHEIRO - GO25810-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a
concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.
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A presente impugnago ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova no enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO.
SUMULA7DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo
o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja liada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas
em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversao do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR.

REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemditica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela
Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 1