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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICAFEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n°197/2019 — Sao Paulo, sexta-feira, 18 de outubro de 2019

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 5928/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0012367-65.2003.4.03.6100/SP

|

|2003.61.00.012367-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |CELIAMARIA LIMADAS CHAGAS ASSUNCAO e outro(a)
: JOSEARNALDO ASSUMCAO
ADVOGADO SP254684 TTAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI
: [SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO
APELANTE : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO . |[SP109631 MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO
SUCEDIDO(A) : IBANCO NOSSACAIXAS/A
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP057588 JOSE GUILHERME BECCARI e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) . |CELIAMARIA LIMA DAS CHAGAS ASSUNCAO e outro(a)
: [JOSEARNALDO ASSUMCAO
ADVOGADO SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI
1 [SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO
APELADO(A) . |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO SP109631 MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP057588 JOSE GUILHERME BECCARI ¢ outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0001200-33.2003.4.03.6106/SP

|2003.61.06.001200-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |FRATER - FRATERNIDADE SAMARITANOS DEACAO SOCIALSOS CRIANCAEADOLESCENTE
ADVOGADO : |SP152921 PAULO ROBERTO BRUNETTI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001433-64.2003.4.03.6127/SP

|

|2003,61.27,001433—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
EMBARGANTE . [SEBASTIAO MOREIRA
ADVOGADO SP048393 JOSE ROBERTO DA SILVA e outro(a)
. |SP055468 ANTONIO JOSE CARVALHAES
EMBARGADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP147109 CRIS BIGI ESTEVES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0002040-77.2003.4.03.6127/SP

|2003.61.27.002040-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP105791 NANETE TORQUI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) SEBASTIAO DE SOUZA

ADVOGADO SP213715JOAO CARLOS FELIPE

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0052908-10.2008.4.03.9999/SP

[2008.03.99.052908-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP170773 REGIANE CRISTINA GALLO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |VALDIR GUIRARDELI
ADVOGADO : |SP191539 FABIO ALOISIO OKANO
No. ORIG. :106.00.00126-7 1 Vr MORRO AGUDO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC efouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0018227-50.2008.4.03.6301/SP

|2008.63.01.018227-9/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP213458 MARJORIE VIANA MERCES e outro(a)

ADVOGADO . [SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . |[ELIZABETE APARECIDA BENETTI DOS SANTOS e outros(as)
: [SANDRAAPARECIDABENETTI BELCHIOR
: |AMARILDO BENETTI

ADVOGADO SP277515 NEIDE MACIEL ESTOLASKI ¢ outro(a)
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SUCEDIDO(A) : [SEVERINO BENETTI falecido(a)

: IMARIA ODETE BENETTI falecido(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 100182275020084036301 7V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00007 APELAGAO CIVELN® 0023937-44.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.023937-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO . [SP220859 CAROLINE AMBROSIO JADON

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSEANTONIO TERTO DE LIMA
ADVOGADO : |SP125910 JOAQUIM FERNANDES MACIEL
No. ORIG. : 105.00.00147-74 Vr SUZANO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0011242-56.2012.4.03.6000/MS

| [2012.60.00.011242-3/MS

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

APELADO(A) : |JOELMIYAHIRA

ADVOGADO : {MS009479 MARCELO BARBOSAALVES VIEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA2 VARA DE CAMPO GRANDE>1*SSJ>MS
No. ORIG. : 100112425620124036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00009 APELAGCAO/REMESSANECESSARIAN° 0003540-92.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.003540-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO . |SP251178 MAIRA SAYURI GADANHA SPINOLA DE CASTRO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[APPARECIDA ANTUNES FIORETTO e outros(as)
APELADO(A) : |BENEDITAANGELA MESQUITA
: [ELZAMITIKO SUWAITO
: [JOSEALTARIUGIO
: [PURIFICACAO ALONSO MENDES
ADVOGADO . [SP308435A BERNARDO RUCKER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 5 VARAPREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100035409220124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN®0007140-24.2012.4.03.6183/SP

I | [2012.61.83.007140-7/SP
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RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : JOAO VENANCIO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |LILIANE MAHALEN DE LIMA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00071402420124036183 8V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIA N° 0004400-72.2013.4.03.6114/SP

|2013.61.14.004400-7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE : [ROSANA DE FATIMA DA SILVA
ADVOGADO : [SP256596 PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |RODRIGO DAMOTTANEVES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>SP
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ROSANADE FATIMA DA SILVA
ADVOGADO : |SP256596 PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |RODRIGO DAMOTTANEVES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00044007220134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0006407-24.2013.4.03.6183/SP

[2013.61.83.006407-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [ANTONIO CLEMENTE DE MORAIS

ADVOGADO : |SP286841 AFERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |LUCIANO PALHANO GUEDES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |[ANTONIO CLEMENTE DE MORAIS

ADVOGADO : |SP286841 AFERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |LUCIANO PALHANO GUEDES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |TUIZO FEDERALDA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP
No. ORIG. : 100064072420134036183 1 Vr MAUA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00013 APELACAO/REMESSANECESS ARIA N° 0003952-04.2014.4.03.6102/SP

[2014.61.02.003952-9/SP |

[RELATOR |

: |Deserrbargador Federal PAULO DOMINGUES |
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APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ERASMO BATISTASOARES

ADVOGADO : |SP237428 ALEX AUGUSTO ALVES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100039520420144036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0003076-71.2014.4.03.6127/SP

|

|2014,61.27.003076-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federa NELSON PORFIRIO

APELANTE : |[EDIVINO REINALDO

ADVOGADO 1 |SP275989 ANTONIO MARCOS BERGAMIN e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : IMG132849 EDERSON ALBERTO COSTA VANZELLI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |EDIVINO REINALDO

ADVOGADO : |SP275989 ANTONIO MARCOS BERGAMIN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : IMG132849 EDERSON ALBERTO COSTA VANZELLI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARADE S ] DABOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : 100030767120144036127 1 Vr SAO JOAO DABOA VISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00015 APELAGAO CIVELN® 0029859-56.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.029859-5/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSA MELLO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE . [LAERCIO MAZZINI ALTERO
ADVOGADO . [SP155354 AIRTON PICOLOMINI RESTANI
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP225043 PAULO ALCEU DALLE LASTE

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . [LAERCIO MAZZINI ALTERO
ADVOGADO SP155354 AIRTON PICOLOMINI RESTANI
No. ORIG. 15.00.00173-42 Vr MOGI GUACU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVELN® 0042647-05.2016.4.03.9999/SP

[2016.03.99.042647-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : JOSEANTONIO TEODORO
ADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
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APELADO(A)

. |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG.

10.00.00010-72 Vr JABOTICABAL/SP

00017 APELACAO CIVELN® 0001659-34.2019.4.03.9999/SP

|2019.03,99.001659— 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) . [JOSE CARLOS PEREIRA e outros(as)

: IMAYARA CRISTINAPEREIRA

: IMILENADE CASSIAPEREIRA
ADVOGADO : |SP159340 ZELIA DA SILVAFOGACALOURENCO
REPRESENTANTE : |JOSE CARLOS PEREIRA
SUCEDIDO(A) : IMARCIAHELENA COSTA PEREIRA falecido(a)
No. ORIG. : 100011933620158260257 1 Vr IPUA/SP

Expediente Nro 5929/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0026644-73.1999.4.03.6182/SP

|

[1999.61.82.026644-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [FUNDACAO DE ROTARIANOS DE SAO PAULO

ADVOGADO : |SP041566 JOSE CARLOS ETRUSCO VIEIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. 1 100266447319994036182 2F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00002 APELACAO CIVELN®0000014-81.2003.4.03.6103/SP

|2003.61.03.000014-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |JOAO ARIMATEA e outro(a)

: |[FATIMAMARIADOS SANTOS ARIMATEA
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP092458 DIOGENES GORI SANTIAGO e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0008304-26.2005.4.03.6100/SP

[2005.61.00.008304-4/SP

RELATOR

. |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE

: IMAURO SANDRO DOMINGUETI e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 18/10/2019  6/1383



. [ELISANGELA TAVARES RIZZATO DOMINGUETI
ADVOGADO 1 [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
REPRESENTANTE : |AMMESPASSOCIACAO DOS MUTUARIOS EMORADORES DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO 1 [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP075284 MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 100083042620054036100 11 Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO CIVELN® 0902001-68.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.902001-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : [JOAO FRANCISCO DASILVA

ADVOGADO 1 |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

REPRESENTANTE : |AMMESP ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS EMORADORES DO ESTADO DE SAO PAULO
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP221562 ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS e outro(a)

No. ORIG. :109020016820054036100 10 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN® 0004785-09.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.004785-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |[SILVESTRE SOARES JUNIOR e outro(a)

: |ANALUCIADOS SANTOS
ADVOGADO . [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP078173 LOURDES RODRIGUES RUBINO

00006 APELACAO CIVELN® 0006143-97.2006.4.03.6103/SP

| [2006.61.03.006143-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |[ALEXANDRE GUILHERME JOAO e outro(a)
: [VICENTINALEITE DE SIQUEIRA
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP080404B FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA K ARRER e outro(a)
No. ORIG. : 100061439720064036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00007 APELAGAO CIVELN® 0005155-51.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.005155-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |GABRIELDE SOUZARAMOS

ADVOGADO . [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP085526 JOSEADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
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No. ORIG. | : [00051555120074036100 24 Vr SAO PAULO/SP |

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0027436-31.2008.4.03.0000/SP

| ]2008.03.00.027436-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : IRMANDADE DO HOSPITAL SAO JOSE SANTA CASADE SAO VICENTE e outros(as)
ADVOGADO : |SP185155 ANALIZANDRA BEVILAQUAALVES DEARAUJO
: |SP158514 MARIA DE LOURDES PASSOS HURTADO SIERRA
AGRAVADO(A) : |{UBIRAJARAFERNANDES DE MORAES
ADVOGADO : |SP078015 ALBERTO BARDUCO
AGRAVADO(A) : |RICARDO VERON GUIMARAES
ADVOGADO : |SP148485 WALERIA CRISTINA ESTEVES DEAZEVEDO MALAVAZI
AGRAVADO(A) : |BRAULIO BENEDICTO PIRES NOBRE
: |CARLOS ROBERTO GIGLIOTTI
: |ROBERTO TADEU RODRIGUES
ADVOGADO : |SP158514 MARIA DE LOURDES PASSOS HURTADO SIERRA
PARTE RE : |RAFAELFARO POLITI ¢ outros(as)
: |ALOYSIO TELES DE MELO
: IMANOELBLAZ RODRIGUES
: |AUREO DE SOUZA RODRIGUES
: [FERNANDO MARTINS LICHTI
: |ORLANDO ESCOBAR BORGES
: |JOAO JORGE PEREIRAFERNANDES
: INATIVIDADENOLASCO DE OMENA
: [NIZIO JOSE CABRAL
: IMOZARTPEREIRA VIEIRA
: IDOMINGOS LOPES DOS SANTOS
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE SAO VICENTE SP
No. ORIG. : 05.00.00057-6 1 Vr SAO VICENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN® 0006954-95.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.006954-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : [LUCIANO DEASSIS ZAMPOLO

ADVOGADO 1 [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro(a)
No. ORIG. : 100069549520084036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00010 APELAGAO CIVELN® 0007990-75.2008.4.03.6100/SP

| | [2008.61.00.007990-0/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA |
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APELANTE : IMARIAAPARECIDA DE SOUZA e outro(a)

: IMARCO ANTONIO GOMES DA SILVA espolio

ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
No. ORIG. : [00079907520084036100 24 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00011 APELAGCAO CIVELN®0028455-08.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.028455-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |RODRIGO VESTINA

ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP116238 SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA e outro(a)

00012 APELACAO CIVELN®0019079-61.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.019079-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : [IDANIELROGERIO RIBEIRO e outro(a)
: |CLAUDIA GOMES RIBEIRO

ADVOGADO . [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
: [SP203549 SABRINE FRAGADE SA

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)

No. ORIG. : 100190796120094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC efouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVELN® 0008521-21.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.008521-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |[ANTONIO JOSE PIRES e outro(a)

: IMARIADONIZETTI PIRES
ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. : 100085212120094036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00014 APELAGAO CIVELN® 0002475-92.2009.4.03.6110/SP

| [2009.61.10.002475-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP097807 CELIAMIEKO ONO BADARO e outro(a)
APELADO(A) : |[AFONSO TADEU FRIOLI e outro(a)
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: IMARIAAPARECIDAMION FRIOLI
ADVOGADO : |SP172821 RICARDO PEREIRA CHIARABA e outro(a)
APELADO(A) : |CIADEHABITACAO POPULAR DE BAURU COHAB BAURU
ADVOGADO 1 |SP205243 ALINE CREPALDI ORZAM
PARTE RE 1 |CAIXASEGURADORAS/A
ADVOGADO SP022292 RENATO TUFI SALIM e outro(a)

: |SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
No. ORIG. : 100024759220094036110 3 Vi SOROCABA/SP

00015 APELACAO CIVELN® 0000583-42.2013.4.03.6100/SP

|

|2013.61.00,000583—2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |[ASSOCIACAO DE PEDAGOGIAANTROPOSOFICADE SAO PAULO
ADVOGADO SP063927 MARIA CRISTINA DE MELO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : 100005834220134036100 10 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00016 APELAGCAO CIVELN® 0012064-02.2013.4.03.6100/SP

|2013.61.00.012064-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE SULAMERICA CIANACIONALDE SEGUROS
ADVOGADO . [SP153790A WALTER WIGDEROWITZ NETO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)
APELADO(A) : IMARIASYLVIANOGUEIRA DE TOLEDO

ADVOGADO : |SP155271 LEILAFRANCO FIGUEIREDO e outro(a)

No. ORIG. : [00120640220134036100 22 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00017 APELAGCAO CIVELN® 0038093-90.2017.4.03.9999/SP

|

|2017.03.99.038093-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [MARIAELISABETH SOEIRO LOSK
ADVOGADO . [SP244686 RODRIGO STABILE DO COUTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) SUELY JOANADE LIMA

ADVOGADO . |SP137555 MICHELE CRISTINALIMALOSK COSTA
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [MARIAELISABETH SOEIRO LOSK
ADVOGADO . [SP244686 RODRIGO STABILE DO COUTO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 10010787320158260038 3 Vr ARARAS/SP

Expediente Nro 5930/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
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CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGAO CIVELN® 0072302-81.2000.4.03.9999/SP

| [2000.03.99.072302-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP098148 MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |RAULGOMES DE RAMALHO

ADVOGADO : |SP131026 JOSE HENRIQUE DA SILVA GALHARDO

No. ORIG. : 100.00.00037-8 1 Vr PALMITAL/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0045957-10.2005.4.03.6182/SP

| [2005.61.82.045957-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM
ADVOGADO : |SP172046 MARCELO WEHBY e outro(a)
APELADO(A) : [FERNANDO WILSON SEFTON espolio e outros(as)

: [VERALUCIAPULITO

: [PAULO JUCHEM SEFTON

: [RICARDO JUCHEM SEFTON

: |[ELISABETH JUSCHEM SEFTON SEHN

: |HELENA BEATRIZ SEFTON
ADVOGADO : |SP216775 SANDRO DALLAVERDE e outro(a)
No. ORIG. : 100459571020054036182 13F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00003 APELAGCAO CIVELN® 0017271-32.2007.4.03.9999/SP

| [2007.03.99.017271-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP043137JOSELUIZ SFORZA

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |AGENOR PEREIRA DE ARAUJO
ADVOGADO : |SP190580 ANDREZA LOJUDICE MASSUIA
No. ORIG. : 05.00.00064-9 1 Vi NHANDEARA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0004874-61.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.004874-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : [JANETE MARIAROZA

ADVOGADO 1 |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO

SP075284 MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro(a)

No. ORIG.

: {000487461200840361002 Vr SAO PAULO/SP

00005 APELACAO CIVELN® 0001273-35.2008.4.03.6104/SP

|2008.61,04.001273—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal- CEF
ADVOGADO : |SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro(a)
APELANTE . [Prefeitura Municipal da Estancia Balnearia de Peruibe SP
ADVOGADO . |SP085779 SERGIO MARTINS GUERREIRO e outro(a)
APELANTE : |ENPLAN ENEGENHARIA E CONSTRUTORALTDA
ADVOGADO : [SP313002 ANGELO FERNANDO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : [WLAUDEMIR ROBERTO DOS ANJOS e outros(as)

: |GERSON SANTANA

: [JJUSSARADOS SANTOS SANTANA

: [JOSIVAN SALVIANO DE SOUZA

. [JORGE LUIZ TILLY

: IMARIADA GRACA QUINTILIANO

: |EDITHALEXANDRE CORDEIRO incapaz
ADVOGADO : |SP197616 BRUNO KARAOGLAN OLIVA
REPRESENTANTE : [VALDIRENE DE CARVALHO MUSSI
APELADO(A) : [IROSEMARY DA SILVAARAUJO

: IMARCILIO PEREIRADOS SANTOS

: [RICARDO JOSE MEUCCI
ADVOGADO 1 |SP197616 BRUNO KARAOGLAN OLIVA
PARTE RE . |Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO : |SP132805 MARIALICE DIAS GONCALVES ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100012733520084036104 1 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0000187-83.2008.4.03.6183/SP

|2008.61,83.000187—6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [IMARCELO COSTADE ARAUIJO e outros(as)

: |RODRIGO COSTADEARAUJO

: |EDUARDO COSTADE ARAUJO
ADVOGADO : |SP036443 WALDYR PEDRO MENDICINO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |WILSON DEARAUJO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00001878320084036183 4V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0000987-26.2009.4.03.6103/SP

|

|2009.61.03.000987-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : IMARIAISABEL SANTOS GERALDO

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO

SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)

No. ORIG.

: 100009872620094036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAOQ/REMESSANECESSARIAN® 0005555-26.2011.4.03.6100/SP

|

[2011.61.00.005555-3/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : [Municipio de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP312475 BEATRIZ GAIOTTO ALVES e outro(a)
APELADO(A) . |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : |SP216209 JULIUS FLAVIUS MORAIS MAGLIANO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100055552620114036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN® 0019063-05.2012.4.03.6100/SP

|

|2012,61 .00.019063-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO : |SP094142 RUBENS DE LIMA PEREIRA e outro(a)

APELADO(A) . [INDUSTRIAS JACERU DUREX S/A

ADVOGADO . |SP185796 MARCELO FREITAS FERREIRA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100190630520124036100 25 Vr SAO PAULO/SP

00010 APELAGAO CIVELN® 0000117-76.2012.4.03.6102/SP

|

|2012.61.02.000117-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |CARLOS EDUARDO HELLMEISTER JUNIOR
ADVOGADO : |SP145692 FRANCISCO LUIS LOPES BINDA e outro(a)
APELANTE : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)

. |SP140055 ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA
APELANTE . |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |[FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI e outro(a)
APELADO(A) : |ORGANIZACAO EDUCACIONALBARAO DEMAUA
ADVOGADO : |SP170764 PATRICIA CAROLINA SALINAS MARTINEZ RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |CARLOS EDUARDO HELLMEISTER JUNIOR
ADVOGADO 1 |SP145692 FRANCISCO LUIS LOPES BINDA ¢ outro(a)
APELADO(A) . [Banco do Brasil S/A
ADVOGADO SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)

: |SP140055 ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA
APELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : |[FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100001177620124036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00011 APELACAO CIVELN®0003690-29.2012.4.03.6133/SP
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| [2012.61.33.003690-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO
INSTITUTO NACIONAL DE METEOROLOGIA ,QUALIDADE E TECNOLOGIA INDUSTRIAL-
APELANTE :
INMETRO
PROCURADOR : |SP248840 DANIELA DE ANGELIS e outro(a)
APELADO(A) : IMADRE DEL SOLCOM/DE CONFECCOES LTDA -ME massa falida
No. ORIG. : [00036902920124036133 1 Vi MOGI DAS CRUZES/SP

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0009823-51.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.009823-2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AGRAVANTE . |Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade IndustrialINMETRO
ADVOGADO : |SP147109 CRIS BIGI ESTEVES

AGRAVADO(A) : |[FAGIONATTO EASTORRI LTDA nassa falida

ADVOGADO : |SP151213 LUCIANAARRUDA DE SOUZA ZANINI

SINDICO(A) : [JOAO LUIZ GALLO

ADVOGADO : |SP113459 JOAO LUIZ GALLO

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SANTABARBARAD OESTE SP

No. ORIG. : {00015640719998260533 A Vr SANTABARBARA D OESTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVELN® 0046802-85.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.046802-2/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSA MELLO
APELANTE . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CARLOS ALBERTO ALVES JERONIMO
ADVOGADO : |SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

No. ORIG. : |10101166520148260161 4 Vr DIADEMA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC efouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVELN® 0008253-48.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.008253-3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELANTE : [JOVANAAPARECIDA SCOLARI MARACCINI
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

. |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) : [JOVANAAPARECIDA SCOLARI MARACCINI
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100082534820154036105 8 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00015 APELACAO CIVELN®0016778-40.2016.4.03.9999/SP
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[ [2016.03.99.016778-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |RJ147197 IGORARAGAO COUTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ARNALDO ALVES MOREIRA

ADVOGADO . |SP288248 GLENDA MARIAMACHADO DE OLIVEIRA PINTO
No. ORIG. : [14.00.00134-2 1 Vr PIQUETE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00016 APELAGCAO CIVELN®0011551-23.2016.4.03.6102/SP

| [2016.61.02.011551-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE . |Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO 1 [SP225847 RENATA VALERIAPINHO CASALE COHEN
APELADO(A) : |CRBQUIMICAIND/E COM/LTDA-EPP

ADVOGADO : |SP188964 FERNANDO TONISSI NISHIMURA e outro(a)

No. ORIG. : |00115512320164036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO CIVELN® 0034330-81.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.034330-1/SP

RELATORA : |[Juiza Convocada VANESSA MELLO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) . [LUIZFERNANDO DESOUZA

ADVOGADO : |SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
No. ORIG. : {10019560320168260025 1 Vit ANGATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00018 APELAGCAO CIVELN® 0000948-63.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.000943-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |JOSEPEDRO GONCALVES PEREIRA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

No. ORIG. : {10014051920178260597 1 Vr SERTAOZINHO/SP
Expediente Nro 5932/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGAO CIVELN®0011750-13.2000.4.03.6100/SP
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|2000.61.00.011750-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |ELIZABETH MARIA SILVAROCHA
ADVOGADO : |SP186323 CLAUDIO ROBERTO VIEIRA e outro(a)
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP094066 CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) . |ELIZABETH MARIA SILVAROCHA
ADVOGADO SP186323 CLAUDIO ROBERTO VIEIRA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP094066 CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI

00002 APELAGAO CIVELN® 0006063-84.2002.4.03.6100/SP

|

|2002.61.00.006063-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |OSWALDO FONSECA

ADVOGADO : [SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . [ITAU S/ACREDITO IMOBILIARIO

ADVOGADO . |SP124517 CLAUDIANAHSSEN DE LACERDA FRANZE e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP221562 ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS ¢ outro(a)

00003 APELACAO CIVELN® 0027994-75.2004.4.03.6100/SP

|

|2004,61 .00.027994-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JIOSE LUNARDELLI
APELANTE : [LUCIANO HENRIQUE DA SILVA e outro(a)
SELMA CHAGAS DA SILVA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP073529 TANIAFAVORETTO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) . |[LUCIANO HENRIQUE DA SILVA ¢ outro(a)
SELMA CHAGAS DA SILVA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP073529 TANIAFAVORETTO

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00004 APELAGCAO CIVELN® 0002018-60.2004.4.03.6102/SP

|

|2004.61.02.002018-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NEK ATSCHALOW

APELANTE : |EMGEA Enpresa Gestora de Ativos

ADVOGADO SP207309 GIULIANO D ANDREA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP207309 GIULIANO D ANDREA e outro(a)

APELADO(A) : [ELVIRA CRISTINADEAZEVEDO SOUZA LIMA ¢ outro(a)
: IMARCELO GUIMARAES DA SILVALIMA

ADVOGADO : |GO030423AANDREA GUIZILIN LOUZADARASCOVIT

APELADO(A) : |CAIXASEGURADORA S/A
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ADVOGADO

SP022292 RENATO TUFI SALIM e outro(a)

No. ORIG.

: 100020186020044036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00005 APELACAO CIVELN® 0008305-11.2005.4.03.6100/SP

|2005.61,00.008305—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |[KLEBER EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS e outro(a)
: [ELTANE NUNES DE OLIVEIRADOS SANTOS
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP116795 JULIA LOPES PEREIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : |CADMESPASSOCIACAO DOS MUTUARIOS EMORADORES DO ESTADO DE SAO PAULO

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00006 APELAC AO/REMESSANECESSARIAN° 0006722-54.2006.4.03.6100/SP

|2006.6 1.00.006722-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

ADVOGADO . |SP080217 CRISTINAMARELIM VIANNA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |DF018423 ROBERTA PATRICIA MAGALHAES
SUCEDIDO(A) . [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC efouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0015329-85.2008.4.03.6100/SP

|

|2008.61 .00.015329-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [PAULO MARTINS BARBOSA ¢ outro(a)

: IMARINANDA CERQUEIRABARRETTO BARBOSA
ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)
No. ORIG. : 100153298520084036100 19 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00008 APELAGAO CIVELN® 0001247-83.2008.4.03.6121/SP

|2008.61.21.001247-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |AROMAXIND/E COM/LTDA

ADVOGADO SP268856 ANACARLA MELO MARQUES
SP276360 TATTANAMAYUME MOREIRAMINOTA
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APELADO(A) . [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. © |00012478320084036121 | Vr TAUBATE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC elouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGCAO CIVELN® 0025667-63.2009.4.03.6301/SP

| [2009.63.01.025667-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : IMOACYRZAFANAORTIZ

ADVOGADO : |[SP142437 BOAVENTURA MAXIMO SILVA DA PAZ ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |SP162974 BERNARDO BISSOTO QUEIROZ DE MORAES e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100256676320094036301 5V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN® 0000529-40.2013.4.03.6112/SP

[ [2013.61.12.000529-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |[FRANCISCO DEASSIS OLIVEIRA

ADVOGADO . |SP194164 ANAMARIA RAMIRES LIMA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |PE027820 JAIME TRAVASSOS SARINHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100005294020134036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00011 APELACAO CIVELN®0005253-77.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.005253-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : IMARIAAPARECIDA FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP344979 FILIPE CARVALHO VIEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro(a)
No. ORIG. : 100052537720144036104 4 Vi SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVELN®0001008-56.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.001008-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [FOURTH TECHNOLOGY INFORMATICALTDA
ADVOGADO : |SP315236 DANIEL OLIVEIRA MATOS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA
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No. ORIG. | : [00010085620154036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP |

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVELN® 0032220-46.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.032220-2/SP

RELATOR . [Desembargador Federa NELSON PORFIRIO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSAMARIANO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[FIRMINO TEODORO DA COSTA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

No. ORIG. : 116.00.00004-9 2 Vr SERTAOZINHO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVELN® 0000566-83.2017.4.03.6126/SP

| [2017.61.26.000566-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : IMARCOS DANIELTALARICO

ADVOGADO . |SP321212 VALDIR DA SILVA TORRES ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. : |00005668320174036126 3 Vi SANTO ANDRE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVELNC 0004741-10.2018.4.03.9999/MS

[ [2018.03.99.004741-8/MS

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVAMALERBI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) : |IRONILDA FERREIRA DE FREITAS
ADVOGADO : |SPO11397AJAYSON FERNANDES NEGRI
No. ORIG. : 108010989820158120018 2 Vi PARANAIBA/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00016 INCIDENTE DE IMPEDIMENTO CiVELN® 0000019-20.2019.4.03.0000/SP

| [2019.03.00.000019-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
EXCIPIENTE : [TRANSPORTADORAF SOUTO LTDA
ADVOGADO : |SP103934 CARLOS EDUARDO FRANCA
EXCEPTO(A) : [IDESEMBARGADOR FEDERALANDRE NEKATSCHALOW QUINTATURMA
PARTEAUTORA : |Ministerio Publico Federal
PARTERE : |EDISON WAGNER e outro(a)
: [LEOPOLDO JORGEALVES JUNIOR
ADVOGADO . [SP102129A RAMON MONTEIRO B VAN BUGGENHOUT
PARTERE : [JOSEIRAN PEREIRA SOBRINHO e outro(a)
: |DENIO MENESES DA SILVA
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ADVOGADO : |SP024302 NACIF BUSSAF
INTERESSADO(A) . [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
No. ORIG. : 107208410419914036100 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 5935/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGCAO CIVELN® 0009172-47.2004.4.03.6000/MS

|2004.60.00.009172- 1/MS

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |VICENCIATEODORA PAES espolio

ADVOGADO : {MS002890 FRANCISCO MARTINS DE MOURA ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : [IMARIATEODORAPAES

APELANTE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
PROCURADOR . [INEZIO NERY DE ANDRADE e outro(a)

ADVOGADO SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |[ANTONIO SOARES PEREIRA espolio

ADVOGADO : {MS005730 SANDRA PEREIRA DOS SANTOS e outro(a)
REPRESENTANTE : IMIGUELAUGUSTO BUAINAIN SOARES PEREIRA
ADVOGADO : {MS005730 SANDRA PEREIRA DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. : 100091724720044036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0003965-18.2005.4.03.6102/SP

[2005.61.02.003965-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : [FUNDACAO MATERNIDADE SINHA JUNQUEIRA

ADVOGADO : |SP146428 JOSE REINALDO N DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELNC 0001817-57.2007.4.03.6104/SP

|

|2007.61 .04.001817-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE : |CAIXASEGURADORA S/A
ADVOGADO : |SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
APELANTE : |Cia de Saneamento Basico do Estado de Sao Paulo SABESP
ADVOGADO : [SP223475 MARCELO YUITI HAMANO e outro(a)
APELADO(A) : INILTON XAVIER e outro(a)
: [LAURA CAMARGO DE ANDRADE XAVIER
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ADVOGADO SP272993 ROBERTO PEREIRA DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Municipio de Registro SP
ADVOGADO SP167529 FERNANDA FLORENCIO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . [SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES ¢ outro(a)
PARTE RE : [JOSEAPOLINARIO DEAZEVEDO
ADVOGADO SP202304B MARCOS ROBERTO RODRIGUES MENDONCA (Int.Pessoal)
: |[SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
PARTE RE : |ZACARIAS CARDOSO e outro(a)
: [INARZIRASOARES CARDOSO
ADVOGADO SERGIO ARMANELLI GIBSON (Int.Pessoal)
SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNTAO (Int.Pessoal)
REPRESENTANTE : |SERGIO ARMANELLI GIBSON
PARTERE . |CELIAPEREIRA DEAZEVEDO falecido(a)
No. ORIG. : [00018175720074036104 1 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN®0005181-65.2011.4.03.6114/SP

[2011.61.14.005181-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |ALFREDO CAPITANIO

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100051816520114036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00005 APELACAO CIVELN® 0002144-04.2013.4.03.6100/SP

|

|2013.61 .00.002144-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : [ROSAMARIAMARINHO DUARTE MONTEIRO
ADVOGADO : |SP015193 PAULO ALVES ESTEVES e outro(a)

No. ORIG. :100021440420134036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00006 APELAGCAO CIVELN® 0007273-59.2015.4.03.9999/SP

|

|2015.03.99.007273-4/SP

RELATOR : [Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP021011 DANTES BORGES BONFIM
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ODERILSO SOARES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP167611 FRANCO GUSTAVO PILAN MERANCA
APELANTE : |RICHARD JOSE DAROCHA DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO . |SP345450 GABRIELA SANTOS MARTINS DA SILVA
REPRESENTANTE : |GABRIELA SANTOS MARTINS DA SILVA

No. ORIG. : 100037210620128260077 1 Vr BIRIGUI/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0011767-64.2015.4.03.9999/SP

|

|2015,03.99,011767—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOSEANTONIO DO ESPIRITO SANTO APARECIDO GALERA
ADVOGADO SP204334 MARCELO BASSI

No. ORIG. 12.00.00074-4 2 Vr TATUI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00008 APELACAO CIVELN®0021305-69.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.021305-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal BAPTISTAPEREIRA
APELANTE . [LETICIADE AZEVEDO FERREIRA incapaze outro(a)
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
REPRESENTANTE . [IVANILZE DE AZEVEDO FERREIRA
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE . (IVANILZE DEAZEVEDO FERREIRA
ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP163382 LUIS SOTELO CALVO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 11.00.00386-9 1 Vr GUARIBA/SP

00009 APELAGAO CIVELN® 0046506-63.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.046506-9/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |JOSE DONIZETE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP251787 CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO
APELANTE . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |JOSE DONIZETE DE SOUZA

ADVOGADO : |SP251787 CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 14.00.00129-1 1 Vit MACATUBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00010 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0007067-47.2015.4.03.6183/SP

|

|

[2015.61.83.007067-2/SP |
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RELATORA . |Juiza Convocada VANESSA MELLO

APELANTE : |EDISON SALVARI (= ou>de 65 anos)

ADVOGADO : |SP299126 AEMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |EDISON SALVARI (=ou> de 65 anos)

ADVOGADO . |SP299126 A EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100070674720154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO CIVELN®0004113-37.2016.4.03.6104/SP

[ [2016.61.04.004113-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Uniao Federal
PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : [HELIO RUBENS ARAUIJO e outro(a)
: [YVONEDAROCHA
ADVOGADO . |SP228597 FABRICIO FARAH PINHEIRO RODRIGUES ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100041133720164036104 1 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00012 APELAGAO CIVELN® 0002488-20.2016.4.03.6119/SP

| [2016.61.19.002488-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) : [EZEQUIELFRANCISCO ROCHA

ADVOGADO . |SP257613 DANIELA BATISTAPEZZUOL ¢ outro(a)
No. ORIG. :100024882020164036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00013 APELAGAO CIVELN®0013465-37.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.013465-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) : [RIVAILDONIZETTI CALHERANI ZERO

ADVOGADO : |SP190813 WASHINGTON LUIS ALEXANDRE DOS SANTOS
No. ORIG. : 15.00.00150-6 2 Vi PIRASSUNUNGA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0000665-76.2017.4.03.6183/SP

| [2017.61.83.000665-6/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSA MELLO
APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
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APELADO(A) : IMARIADOLORES MANRUBIA VALLE

ADVOGADO : |SP096231 MILTON DE ANDRADE RODRIGUES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100006657620174036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00015 APELAGCAO CIVELN°0012131-31.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.012131-0/SP

RELATORA . |Juiza Convocada VANESSA MELLO

APELANTE : IMARIADAS GRACAS OLIVEIRACOSTA

ADVOGADO : |SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [MARIADAS GRACAS OLIVEIRACOSTA

ADVOGADO : |SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. : 100051411120158260572 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 66277/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0037529-34.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.037529-4/SP

APELANTE : |[CLEMENTE LOPES DAMOTA
ADVOGADO 1 |SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SARAMARIA BUENO DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 103.00.00004-4 2 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente, com fimdamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituigdo Federal, a desafiar acérdao
proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Devolvido o processo a Turma Julgadora para juizo de retratagdo, a decisdo foi mantida sob o findamento de que o termo final dos juros de mora foi fixado até a data
da conta de liquidagdo, no processo de conhecimento comdecisdo transitada emjulgado.

Decido.
O recurso nio merece admissao.

Acerca da alegagdo de ofensa a lei federal e do prosseguimento do titulo executivo judicial, 0 acordéo recorrido assim fimdamentou (ls. 451v°/452v°):

"No que tange a discussdo acerca da possibilidade de incidéncia de juros moratorios sobre o crédito em execugdo, para fins de expedigdo de Precatorio
Complementar, no periodo compreendido entre a data da conta de liquidagdo elaborada no Juizo de origem e a data da efetiva expedigdo do Oficio
Precatorio no Tribunal, resta-nos perquirir a correta interpretagdo ao disposto no § 1°, do artigo 100, da Constituigdo Federal.

O referido dispositivo prevé prazo para o pagamento de precatdrios judicidrios, determinando que a satisfagdo daqueles apresentados até 1° de julho
deverd ocorrer até o final do exercicio seguinte ao da sua inclusdo no or¢amento das entidades de direito puiblico.

Por outro lado, as obrigagdes de pequeno valor serdo quitadas por meio de requisicdo judicial (RPV), no prazo de 60 (sessenta) dias contados da intimagdo
da decisdo, na formado art. 128 da Lein®8.213/91, respeitando-se o limite de 60 (sessenta) saldrios minimos, fixado pela Lein®10.259/2001, arts. 3°c.c.
17.
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No mesmo sentido, a Resolugédo n° 168, de 05 de dezembro de 2011, editada pelo Conselho da Justica Federal, em seu art. 3°, considera requisi¢do de
pequeno valor aquela relativa a crédito cujo valor atualizado, por beneficidrio, seja igual ou inferior ao supracitado, nos casos em que a devedora seja a
Fazenda Federal, fazendo remissdo ao art. 17, § 1°, da Lei n® 10.259/2001.

Desse modo, o pagamento da RPV serd efetuado no prazo de 60 (sessenta) dias, contados da entrega da requisigdo.

Havendo, por parte da F azenda Publica, o cumprimento do prazo previsto para o pagamento, oS juros moratorios sdo indevidos. O atendimento ao
interregno constitucional ultrapassa a esfera de atuagdo da autarquia, a qual ndo detém controle a respeito. Assim, descabido penalizi-la com a
condenagdo de juros relativamente a mora que ndo deu causa. Nesse sentido, colacionam-se os seguintes julgados:

"CONSTITUCIONAL. CREDITO DE NATUREZA ALIMENTAR. JUROS DE MORA ENTRE A DATA DA EXPEDICAODO PRECATORIOE
ADOEFETIVO PAGAMENTO. C.F, ART. 100, § 1.°(REDACAO ANTERIOR A EC 30/2000). Hipdtese em que ndo incidem juros moratdrios, por
falta de expressa previsdo no texto constitucional e ante a constatagdo de que, ao observar o prazo ali estabelecido, a entidade de direito piiblico ndo pode
ser tida por inadimplente. Orientagdo, ademais, ja assentada pela Corte no exame danorma contida no art. 33. ADCT. Recurso extraordindgrio conhecido e
provido".

(STF, RE n°305.186-5SP, Primeira Turma, Rel. Min. llmar Galvao, j. 17/09/2002, unanimidade, DJ Data:18/10/2002)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECATORIO COMPLEMENTAR. SALDO REMANESCENTE. JUROS DE MORA. PERIODO DE
INCIDENCIA. EC N°30/2000. PARAGRAFO 1°DO ART. 100 DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. A Emenda Constitucional n° 30/2000 imprimiu
novaredagdo ao § 1°do art. 100, estabelecendo que os precatorios, apresentados até 1° de julho, devem ser pagos até o final do exercicio seguinte, quando
terdo seus valores atualizados monetariamente. 2. Assim, conclui-se que, por vontade do legislador ao definir a atualizagdo como sendo puramente
monetdria, ndo sdo devidos juros de mora para tais casos. 3. Pela redagdo dada ao § 1°do artigo 100 da CF, a ndo-incidéncia de juros de mora, em face da
determinagdo de atualizagdo puramente monetdria, deve ater-se ao periodo compreendido entre 1° de julho, data da inclusdo da verba necessaria ao
pagamento dos débitos no orcamento e a data maxima estipulada pela Constituicdo Federal para a efetivagdo de tal pagamento, ou seja, o final do
exercicio seguinte. 4. Em se tratando de pagamento extempordneo, ou quando verificada a insuficiéncia do deposito, o INSS passa a incorrer em mora
relativamente ao saldo remanescente. Portanto, perfeitamente cabivel a incidéncia de juros moratdrios, exclusivamente quanto ao saldo remanescente, a
partir de 1°de janeiro do ano seguinte ao que o crédito deveria ser pago, até a data da apuragdo deste saldo. 5. Agravo parcialmente provido."

(TRF 3°Regido, AG 191138/SP, Sétima Turma, Rel. Des. Fed. Walter do Amaral, j. 14/6/2004, DJ 28/7/2004).

A questdo chegou a ser pacificada no Supremo Tribunal Federal, com a edigdo da Sumula Vinculante n° 17, que estabelece: " Durante o periodo previsto no
pardgrafo 1°do artigo 100 da Constituicdo, ndo incidem juros de mora sobre os precatdrios que nele sejam pagos”.

Da mesma forma, ndo recaem juros moratorios entre as datas da conta e da inclusdo na proposta or¢amentdria. A proposito, colaciono excertos dos
seguintes arestos:

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso que ndio demonstra o desacerto da decisdo agravada. 3. Juros de mora entre as datas da
expedicdo e do pagamento do precatorio judicial. Ndo-incidéncia. Precedentes. 4. Descabimento, pelos mesmos fundamentos, de juros de mora entre a data
de elaboragdo dos cdlculos definitivos e a data de apresentagdo, pelo Poder Judicicrio a respectiva entidade de direito piiblico, do precatério (s 1°do art.
100 da Constituicdo). 5. Agravo regimental a que se nega provimento". (STF, AG. REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO n°492.779-1/DF, Segunda
Turma, Relator Ministro Gilmar Mendes, j. 13/12/2005, v. u., DJ 03/3/2006, p. 76); " O precatorio em questdo foi incluido na proposta or¢amentdria em
Julho/2000 e, o deposito restou efetuado em julho/2001, portanto, dentro do prazo constitucional, o que desconfigura mora autdrquica, no respectivo
periodo. Néo recaem juros moratdrios, entre as datas da conta e da inclusdo na proposta orcamentdria. Agravo improvido."(TRF 3°Regido, AC
294068/SP, Sétima Turma, Rel. Des. Fed. Roberto Haddad, j. 22/10/2012, e-DJF 3 Judicial 1 31/10/2012).

No caso, ndo existe no titulo judicial transitado em julgado determinagdo a respeito da incidéncia dos juros de mora até o pagamento do crédito ou
expedicdo do precatorio.

Ademais, verifica-se, ainda, que houve a observdncia do prazo legalmente fixado para o pagamento.

Logo, é indevida a incidéncia de juros moratorios no periodo entre a data de elaboragdo da conta de liquidagdo e a expedigdo do precatorio.

Destafeita, adimplido o "quantum debeatur” pelo executado, irretocdvel a sentenca que extinguira a execugdo.”

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido
pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial
Int.
Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELN® 0037529-34.2005.4.03.9999/SP

| [2005.03.99.037529-4/SP

APELANTE : |CLEMENTE LOPES DAMOTA
ADVOGADO . [SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SARAMARIABUENO DA SILVA

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00004-4 2 Vr JACAREI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte exequente, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por
Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Devolvido o processo a Turma Julgadora para juizo de retratagdo, a decisdo foi mantida sob o findamento de que o termo final dos juros de mora foi fixado até a data
da liquidac@o, no processo de conhecimento comdecisio transitada emjulgado.
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DECIDO.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da
legislagio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

" Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensareflexa. Reexame de fatos
e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos
autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012,
grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do
Brasil. 2. Averificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no
campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos
nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incurso pela legislagdo previdencidria ordinaria, bemcomo
revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, para verificagéio da ocorréncia ou nio da coisa julgada, ouentdo se ja houve oundo expedicdo de
precatorio complementar, como respectivo pagamento do crédito, relativo as diferengas apuradas pela parte exequente, emrelagio a inclusio de juros de mora no
periodo compreendido entre a data da conta de liquidacgéo e a data da expedigdo do precatorio, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Cumpre salientar que a pretensdo deduzida no recurso extraordinario ndo comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o
arcabougo fatico-probatorio dos autos, invidvel na instincia superior nos termos da Stmula n® 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

"Para simples reexame da prova niio cabe recurso extraordindrio”
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinrio.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0008899-13.2005.4.03.6104/SP

| [2005.61.04.008899-5/SP

APELANTE . [JULIO FERREIRA (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : |SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRANETO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte exequente, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal, a desafiar acordao proferido por
orgho fracionario deste Tribunal Regional Federal, tendo, afinal, sido inadmitido por esta Vice-Presidéncia.

Interposto agravo pela parte exequente, o Egrégio Supremo Tribunal Federal determinou a devolug@o dos presentes autos a este Egrégio Tribunal de origempara
observancia dos procedimentos previstos nos incisos I e I1, do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil’2015 (alinea ¢, do inciso V, do art. 13 do RISTF).

Decido.

E de se julgar prejudicado o presente recurso extraordindrio.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n° 579.431/RS, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 96 de Repercussdo Geral) e
decidido sob a sistematica de repercussao geral da matéria (art. 1.036 do CPC), assentou o entendimento segundo o qual incidemos juros da mora no periodo
compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisigdo ou do precatorio.

O aludido precedente, publicado em30/06/2017, comtransito emjulgado em 16/08/2018, recebeu a seguinte ementa:

"JUROS DA MORA - FAZENDA PUBLICA - DIVIDA - REQUISICAO OU PRECATORIO.

Incidem juros da mora entre a data da realizagdo dos cdlculos e a da requisicdo ou do precatdrio.” i y
(STF, RE 579.431, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 19/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
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MERITO DJe-145 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017) (Grifei).

Ressalta-se que a Suprema Corte ja vinha entendendo quanto a desnecessidade de se aguardar o trinsito emjulgado para aplicagdo do entendimento do acérdéo
paradigma. Nesse sentido, destaco:

"EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRA ORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO
IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1 - Auséncia dos pressupostos do art. 1.022, I, Il e I11, do Cédigo de Processo Civil.

11 - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemditica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo
tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma. Precedentes.

111 - Busca-se tdo somente a rediscussdo da matéria, porém os embargos de declaragdo ndo constituem meio processual adequado para a veforma do
decisdo, ndio sendo possivel atribuir-lhes efeitos infringentes, salvo em situagdes excepcionais, o que ndo ocorre no caso em questdo.

1V - Embargos de declaragdo rejeitados.” (RE 1007733 AgR-ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
20/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-2017 PUBLIC 31-10-2017)

"EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRA ORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
SISTEMATICA. APLICACAO. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAONO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. JULGAMENTO
IMEDIATO DA CAUSA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARA CAOREJEITADOS.

1 - Auséncia dos pressupostos do art. 1.022, 1, 11 e 111, do Codigo de Processo Civil.

11 - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo
tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes.

111 - Busca-se tdo somente a rediscussdo da matéria, porém os embargos de declaragdo ndo constituem meio processual adequado para a reforma do
decisdo, ndo sendo possivel atribuir-lhes efeitos infringentes, salvo em situagdes excepcionais, o que ndo ocorre no caso em questdo.

1V - Embargos de declaragao rejeitados.” (RE 1007733 AgR-ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
20/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-2017 PUBLIC 31-10-2017)

No exame do caso concreto, verifica-se o fundamento da decis@o de retratac@o negativa de fls. 766/767:

"Verifico que o titulo executivo consiste em acérddo de fls. 365/377, que fixou expressamente o termo final dos juros de mora até a data da do cdlculo de
liquidagao, e transitou em julgado em 05.12.2008 (fl. 380), razdo pela qual o julgamento da questdo em sede de execugdo encontra ébice em coisa julgada,
ainda que divergente do entendimento firmado posteriormente pela Corte Suprema.

Nesta linha, é o precedente do E. STF, a exemplo:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO (LEIN°12.322/2010) - COISA JULGADA EMSENTIDO MATERIAL -
INDISCUTIBILIDADE, IMUTABILIDADE E COERCIBILIDADE: ATRIBUTOS ESPECIAIS QUE QUALIFICAM OS EFEITOS
RESULTANTES DO COMANDO SENTENCIAL - PROTECAO CONSTITUCIONAL QUE AMPARAE PRESERVA AAUTORIDADE DA
COISAJULGADA - EXIGENCIA DE CERTEZAE DE SEGURA NCA JURIDICAS - VALORES FUNDAMENTAIS INERENTES AO ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO - EFICACIA PRECLUSIVA DA "RES JUDICATA" - "TANTUMJUDICA TUMQUANTUMDISPUTATUM
VEL DISPUTARI DEBEBAT" - CONSEQUENTE IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE CONTROVERSIAJA APRECIADA EM
DECISAO TRANSITADA EMJULGADO, AINDA QUE PROFERIDA EM CONFRONTO COMA JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE NO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - A QUESTA~ODOALCANCE DO PARAGRAF O UNICO DO ART. 741 DO CPC - MAGISTERIO DA
DOUTRINA - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO.

- A sentenga de mérito transitada em julgado s6 pode ser desconstituida mediante ajuizamento de especifica agdo auténoma de impugnagdo (agdo
rescisoria) que haja sido proposta na fluéncia do prazo decadencial previsto em lei, pois, com o exaurimento de referido lapso temporal, estar-se-d diante da
coisa soberanamente julgada, insuscetivel de ulterior modificagdo, ainda que o ato sentencial encontre fundamento em legislagdo que, em momento
posterior, tenha sido declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, quer em sede de controle abstrato, quer no ambito de fiscalizagdo
incidental de constitucionalidade.

- A decisdo do Supremo Tribunal Federal que haja declarado inconstitucional determinado diploma legislativo em que se apoie o titulo judicial, ainda que
impregnada de eficdcia "ex tunc", como sucede com os julgamentos proferidos em sede de fiscalizagdo concentrada (RTJ 87/758 - RTJ 164/506-509 - RT.J
201/765), detém-se ante a autoridade da coisa julgada, que traduz, nesse contexto, limite insuperavel a for¢a retroativa resultante dos pronunciamentos que
emanam, "in abstracto", da Suprema Corte. Doutrina. Precedentes."”

(ARE 918.066 AgR/DF, Relator Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, j. 10/11/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-248 Divulg. 09/12/2015,
Public. 10/12/2015)"

Ante o0 exposto, comfulcro no artigo 1.030, inciso I, alinea "b" do Codigo de Processo Civil2015, nego seguimento ao recurso extraordindrio interposto pela parte
exequente.

Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00004 APELAGCAO CIVELN® 0060770-68.2008.4.03.6301/SP

| [2008.63.01.060770-9/SP

APELANTE : |[WILSON ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP119584 MANOELFONSECA LAGO e outro(a)
. [SP138847 VAGNER ANDRIETTA

APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

No. ORIG. : 100607706820084036301 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de acérdéo de 6rgdo fracionario deste Tribunal as fls. 366/389.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e da possibilidade de execug@o das parcelas do beneficio concedido judicialmente no caso da parte autora ter
optado pelo beneficio concedido administrativamente, o acérdo recorrido assim findamentou (fls. 360v°/362):

"4 aposentadoria por tempo de contribuicdo foi concedida judicialmente com DIB (Data de Inicio do Beneficio) em 27/10/2005.

A sentenga foi proferida em 13/11/2012 (fls. 132/138), a apelagdo julgada em 14/10/2014 (fls. 180/184v) e o transito em julgado ocorreu em 17/11/2014
(f1s.187).

A agdo de conhecimento foi ajuizada em 25/11/2008, sendo que no curso do processo foi concedida ao autor, administrativamente, a aposentadoria por
idade NB/41-162177733-0, com DIB 2/2/2013 e RMI de R$ 3.658,33.

As f15.228 do processo de conhecimento, o autor optou pela continuidade do recebimento da aposentadoria por idade concedida administrativamente.

O exequente pretende o prosseguimento da execugdo para pagamento dos valores atrasados da aposentadoria concedida judicialmente, de 27/10/2005 a
2/2/2013 (da DIB até a data de inicio da aposentadoria concedida administrativamente), no total de R$ 518.932,27 (julho de 2016).

O INSS impugnou os cdlculos e alegou que, tendo o autor optado pela continuidade do recebimento do beneficio concedido administrativamente, nada lhe
seria devido a titulo de aposentadoria concedida judicialmente.

A percepgdo do beneficio concedido na via administrativa, que lhe é mais vantajoso, e a intengdo de executar as diferengas oriundas do outro beneficio,
demonstram com clareza a opgdo do autor pela renda mensal do beneficio concedido na esfera administrativa, ndio bastasse sua opg¢do expressa nesse
sentido.

O tema "desaposentagdo" ndo mais estd pendente de apreciagdo no STF, em razdo da decisdo proferida pelo Plendrio em 26.10.2016, no RE 661.256,
Relator Ministro Roberto Barroso, Relator para Acordao Ministro Dias Toffoli.

Nagquele julgamento, o STF fixou a tese: "No dmbito do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2, da Lei 8.213/91".

A decisdo soma-se a outras manifestagdes importantes da Corte a respeito do tema. Vale lembrar a concluséo exposta no julgamento da ADI 3105, qual
seja, as contribuigdes efetuadas apos a aposentagdo decorrem do principio da solidariedade que se impde a toda a sociedade - inclusive ao trabalhador - na
participagdo do custeio da Previdéncia Social, ndo gerando qualquer contraprestagdo, além daquelas expressamente previstas na legislagdo, que, por sua
vez, ndo a contempla.

O propdsito de se beneficiar dos saldrios de contribuigdo e do periodo laborado posteriores a aposentagdo, viola, manifestamente, o referido § 2°do art. 18
da Lei 8213/91, autorizando, assim, a chamada "desaposentagdo” em sede de execugdo do julgado, ainda que de forma indireta, pois a pretensdo do autor
equivaleria a usufruir de vantagem financeira decorrente da utilizagdo, em grande parte, dos mesmos saldrios de contribuicdo para concessdo de ambos os
beneficios.

Embora concedido tardiamente, é fato que o termo inicial do beneficio concedido judicialmente retroagiu para data anterior aquela em que foi concedido o
beneficio administrativo.

A conclusdo a que se chega é a de que, optando o segurado pelo beneficio concedido administrativamente, néo lhe seriam devidos atrasados do beneficio
concedido judicialmente.

No entanto, remanesce o direito do patrono da parte ao recebimento de seus honorcrios.

Diza Lein’8.906, de 04 de julho de 1994 - Estatuto da OAB:

"Art. 23. Os honordrios incluidos na condenagdo, por arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao advogado, tendo este direito auténomo para executar a
sentenga nesta parte, podendo requerer que o precatorio,

E correto afirmar que a verba honordria, nos termos do art. 23 do estatuto da OAB, néo é acessoria, mas, sim, verba alimentar do advogado da parte
exequente, calculada em percentual do que é devido a parte, nos termos do titulo judicial.

A jurisprudéncia do STF :

CREDITO DE NATUREZA ALIMENTICIA - ARTIGO 100 DA CONSTITUICAO FEDERAL. A definigdo contida no § 1-A do artigo 100 da
Constituicdo Federal, de crédito de natureza alimenticia, ndo é exaustiva.

ADVOCATICIOS - NATUREZA - EXECUCAO CONTRA A FAZENDA. Conforme o disposto nos artigos 22 e 23 da Lei n° 8.906/94, os honordrios
advocaticios incluidos na condenagdo pertencem ao advogado, consubstanciando prestagdo alimenticia cuja satisfagdo pela F azenda ocorre via
precatdrio, observada ordem especial restrita aos créditos de natureza alimenticia, ficando afastado o parcelamento previsto no artigo 78 do Ato das
Disposicoes Constitucionais Transitorias, presente a Emenda Constitucional n° 30, de 2000. Precedentes: Recurso Extraordinario n® 146.318-0/SP,
Segunda Turma, relator ministro Carlos Velloso, com acérddo publicado no Didrio da Justica de 4 de abril de 1997, e Recurso Extraordindrio n®170.220-
6/SP, Segunda Turma, por mim relatado, com acérddo publicado no Didrio da Justica de 7 de agosto de 1998.

(RE 470407/DF, 1 Turma, DJU 13/10/2006, p. 51, Rel. Min. Marco Aurélio).

Havendo pagamento administrativo do beneficio ou auséncia de atrasados em favor do autor; o valor descontado ou a auséncia da parcela ndo deve reduzir
a base de cdlculo dos honordrios advocaticios.

Assim, em razdo do comando contido no titulo, ndo é possivel descontar da base de cdlculo dos honordrios advocaticios os valores da aposentadoria
concedida judicialmente.

Os valores utilizados para o cdlculo dos honordrios advocaticios sdo relativos ao periodo de 27/10/2005 a 13/11/2012, ou seja, da data da primeira parcela
devida até a data em que foi proferida a sentenga do processo de conhecimento.
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DOS CALCULOS

Utilizando-se os Sistemas de Cdlculos Judiciais desta Corte, foram apurados os atrasados relativos aos honordrios advocaticios, no percentual de 10% (dez
por cento) sobre o total de atrasados até a data da sentenga, atualizados monetariamente e com juros de mora até julho de 2016, nos termos do Manual de
Cdlculos aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF, conforme determinado no titulo executivo.

Foiapurado o total de R$ 25.449,91 (vinte e cinco mil, quatrocentos e quarenta e nove reais e noventa e um centavos).

Ovalor integra o julgado e torna liquida a obrigagdo.

Junte-se aos autos a planilha de cdlculos.

DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, e, de oficio, fixo o valor da execugdo naforma da fundamentagdo.

Decorrido o prazo para a interposi¢do de eventuais recursos, baixem os autos a origem.

Intimem-se".

Quanto ao pedido de extensdo da gratuidade da justica concedida no processo de conhecimento para o processo de execugdo, tal pedido deve ser
direcionado ao Juizo de origem, com intimagdo do INSS para manifestagdo. Incabivel a apreciagdo do pedido em agravo interno, sem prévia negativa do
Juizo a quo, por caracterizar supressdo de instdncia.

Em 26/10/2016, o Plendrio do STF proferiu decisdo no RE 661.256 RG, Relator Ministro Roberto Barroso, Relator para Acérddo Ministro Dias Toffoli.
Nagquele julgamento, o STF fixou a seguinte tese: "No dmbito do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e
vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a "desaposentagdo”, sendo constitucional aregra do art. 18, §2° da Lei
8.213M91".
A decisdo ld proferida guarda relagdo com a matéria veiculada neste agravo. Ainda que ndo se trate de "desaposentagdo” propriamente dita, a
aposentadoria por tempo de contribuicdo concedida judicialmente (DIB 27/10/2005) e a aposentadoria por idade concedida administrativamente (DIB
2/2/2013) se utilizam dos mesmos saldrios de contribuicdo para cdlculo da RMI (a partir de julho de 1994), nos termos da Lei 9.876/1999, o que encontra
Obiceno § 2°do art. 18 da Lei 8.213/1991:

"0 aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RG PS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar; ndo fard jus a
prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando
empregado”.

Odispositivo quer afirmar que, apos a aposentagdo, o segurado ndo poderd utilizar os saldrios de contribui¢do, bem como o periodo laborado
posteriormente a sua aposentadoria para qualquer outra finalidade que ndo aquela ali expressamente reconhecida.

contribuigdo.

Como visto, a tese de fundo defendida pela parte exequente guarda relagdo com o que foiveiculado no julgamento do RE 661.256 pelo STF
("desaposentagdo”), razdo pela qual, uma vez tendo optado pela continuidade do recebimento do beneficio concedido administrativamente, nada mais lhe
seria devido a titulo de aposentadoria concedida judicialmente."

Revisitar referida concluso esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido
pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial da parte autora.
Int.
S#o Paulo, 03 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVELN® 0060770-68.2008.4.03.6301/SP

| [2008.63.01.060770-9/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |WILSON ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP119584 MANOELFONSECALAGO e outro(a)
: |SP138847 VAGNER ANDRIETTA

APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

No. ORIG. : 100607706820084036301 2V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Ap6s decorrido o prazo para recurso cabivel da decisdo de no admissdo do recurso especial da parte autora, remetanm-se os autos ao E. Superior Tribunal de Justica
para o processamento do agravo do INSS, interposto as fls. 462/465, nos termos do art. 1.042 do CPC/2015.

Int.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELAGCAO CIVELN® 0017270-76.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.017270-4/SP

APELANTE : [VANDERLEI FLORINDO DA SILVA GONCALVES DE SOUZA
ADVOGADO : |[SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

No. ORIG. : 105.00.00106-0 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte exequente, com fndamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituigdo Federal, a desafiar acérdao
proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegacio de ofensa a lei federal e da aplicagdo dos juros de mora entre a data do calculo e da data da inscrigdo do RP V/precatdrio, o acérddo recorrido
assim fundamentou (fls. 219/219v°):

"Ndo se desconhece o teor do julgado RE 579.431 do e. STF. Entretanto, no caso concreto, a pretensdo do agravante encontra obice em coisa julgada uma
vez que o titulo executivo (fl. 88 v°) afastou expressamente a incidéncia de juros de mora no periodo entre a data do cdlculo e a expedigdo do precatorio.
Nessa linha sdo os precedentes da Suprema Corte:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO (LEI N°12.322/2010) - COISA JULGADA EM SENTIDO MATERIAL -
INDISCUTIBILIDADE, IMUTABILIDADE E COERCIBILIDADE: ATRIBUTOS ESPECIAIS QUE QUALIFICAM OS EFEITOS
RESULTANTES DO COMANDO SENTENCIAL - PROTECAO CONSTITUCIONAL QUE AMPARA E PRESERVA A AUTORIDADE DA
COISAJULGADA - EXIGENCIA DE CERTEZA E DE SEGURANCA JURIDICAS - VALORES FUNDAMENTAIS INERENTES AO ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO - EFICACIA PRECLUSIVA DA "RES JUDICATA" - "TANTUMJUDICATUM QUANTUM DISPUTATUM
VEL DISPUTARI DEBEBAT" - CONSEQUENTE IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DE CONTROVERSIAJA APRECIADAEM
DECISAO TRANSITADA EMJULGADO, AINDA QUE PROFERIDA EM CONFRONTO COMA JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE NO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - A QUESTAO DO ALCANCE DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC - MAGISTERIO DA
DOUTRINA - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. - A sentenga de mérito transitada em julgado soé pode ser desconstituida mediante ajuizamento
de especifica agdo autonoma de impugnagdo (agdo rescisoria) que haja sido proposta na fluéncia do prazo decadencial previsto em lei, pois, com o
exaurimento de referido lapso temporal, estar-se-a diante da coisa soberanamente julgada, insuscetivel de ulterior modificagdo, ainda que o ato sentencial
encontre fundamento em legislagdo que, em momento posterior; tenha sido declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, quer em sede de
controle abstrato, quer no dmbito de fiscalizagdo incidental de constitucionalidade. - A deciséio do Supremo Tribunal Federal que haja declarado
inconstitucional determinado diploma legislativo em que se apoie o titulo judicial, ainda que impregnada de eficdcia "ex tunc', como sucede com os
Jjulgamentos proferidos em sede de fiscalizacdo concentrada (RTJ 87/758 - RTJ 164/506-509 - RTJ 201/765), detém-se ante a autoridade da coisa
julgada, que traduz, nesse contexto, limite insuperdvel a forga retroativa resultante dos pronunciamentos que emanam, "'in abstracto", da Suprema
Corte. Doutrina. Precedentes.

(ARE 918066 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 10/11/2015, PROCESSO ELET. RONICO DJe-248 DIVULG
09-12-2015 PUBLIC 10-12-2015)"

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido
pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, nfo admito o recurso especial

Int.

S3o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001402-36.2010.4.03.6115/SP
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| [2010.61.15.001402-3/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |LUIZARAUJO DA SILVA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : 100014023620104036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Fls. 250/290.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento nas alineas "a" e ""¢”, do inciso 111, do artigo 105, da Constitui¢éo Federal.
Defende a parte recorrente violagéo a dispositivos legais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

Verifica-se a interposi¢éo de recurso especial antes do julgamento dos infringentes e, portanto, semo esgotamento das vias ordinarias.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida
por tribunais federais ou estaduais, emunica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em nica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n®45/2004)

¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

()"

(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n’ 281, do Excelso
Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; na justia de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N°0001402-36.2010.4.03.6115/SP

[ [2010.61.15.001402-3/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNTI ¢ outro(a)
: [SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) . [LUIZARAUJO DASILVA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : 100014023620104036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Fls. 291/324.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora.
Defende a parte recorrente violagdo a dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.
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Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida foi impugnavel na via recursal ordinaria por meio de embargos infiingentes. Verifica-se a interposicao de recurso
extraordinrio antes do julgamento dos infringentes e, portanto, semo esgotamento das vias ordinarias.

Consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, nio havendo causa decidida emunica ou tltima instancia, nflo estara preenchido o requisito de
cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituicdo Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n® 281, da Suprema Corte,
que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagio formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos
termos do supramencionado enunciado sumuilar, o que ndo o fez

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do Excelso
Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
S3o Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N°0001402-36.2010.4.03.6115/SP

[ [2010.61.15.001402-3/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNTI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) . [LUIZARAUJO DASILVA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : 100014023620104036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentaco e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n’s
2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica,
como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensao do feito até
julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de
conformagao, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da concluso do excelso Supremo Tribunal Federalno RE
n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo",
fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo
legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2° da Lein®8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Ultilizagdo do
tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos
RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n°s 661.256 e 827.833, de relatoria
do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto
ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo.
inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegam em atividade, ou a
essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de
repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).
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(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérdéo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001402-36.2010.4.03.6115/SP

| [2010.61.15.001402-3/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO . |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |LUIZARAUJO DA SILVA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : 100014023620104036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser
inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencidrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Remincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do
tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orvigindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos
RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria
do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto
ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo.
inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegam em atividade, ou a
essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de
repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindgrios (RE n‘s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagao de
postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegago de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c¢/c 1.040, I, do Codigo de
Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N°0001402-36.2010.4.03.6115/SP

| [2010.61.15.001402-3/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . |[SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : [LUIZARAUJO DA SILVA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : [00014023620104036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acorddo proferido por Segdo Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentagéo e concessao de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussao nos processos n’s
2009.61.19.009258-4, 2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8,2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica,
como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Codigo de Processo Civil/1973, a suspenséo do feito até
julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de
conformacao, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n® 1.334.488/S C, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE
n° 661.256/S C - Tema 503 - comrepercusso geral, que decidiu ser inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo",
fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do
direito a'desaposentagfo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdenciario. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do
tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria origindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos
RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussao geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n‘s 661.256 e 827.833, de relatoria
do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a renincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto
ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constitui¢do de 1988 desenhou um sistema previdencicdrio de teor soliddrio e distributivo.
inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a
essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldrio-familia e reabilitagdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de
repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto nio merece admissdo, uma vez que € subordinado a sorte do recurso especial principal, que nfo foi admitido, restando,
assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, § 2°, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicdaveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de admissibilidade
ejulgamento no tribunal, salvo disposi¢do legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

111 - néio serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante 0 exposto, ndo conheco do recurso especial adesivo.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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S3o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 EMBARGOS INFRINGENTES N°0001402-36.2010.4.03.6115/SP

[ [2010.61.15.001402-3/SP

EMBARGANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNTI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : |LUIZARAUJO DA SILVA

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

No. ORIG. : 100014023620104036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Fls. 444/453.

Trata-se de recurso extraordindrio adesivo interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por Segdo Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os dispositivos legais que menciona.

Verifico que o presente feito versa sobre a desaposentago e concessdo de novo beneficio mais vantajoso, matéria idéntica aquela emdiscussdo nos processos n’s
2009.61.19.009258-4,2008.61.17.001469-1, 2011.61.83.001933-8, 2011.03.99.029715-5 € 1999.03.99.023915-3, admitidos ao Superior Tribunal de Justica,
como representativos de controvérsia, e que determinada, nos termos dos artigos 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo Civil/1973, a suspensdo do feito até
julgamento dos recursos especiais supracitados.

Ocorre que o colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.348.290 (Processo de origem2009.61.19.009258-4), decidiu, emjuizo de
conformagio, que esta superado o entendimento firmado no REsp repetitivo n° 1.334.488/S C, diante da conclusao do excelso Supremo Tribunal Federalno RE
n° 661.256/SC - Tema 503 - comrepercussio geral, que decidiu ser inviavel o recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo",
fixando tese nos seguintes termos, verbis:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do
direito & 'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do
tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orvigindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos
RE n’ 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 e 827.833, de relatoria
do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto
ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo.
inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanecam em atividade, ou a
essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto saldario-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de
repercussdo geralno RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acordao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Decido.

O recurso especial adesivo ora interposto no merece admissdo, uma vez que € subordinado a sorte do recurso especial principal, que ndo foi admitido, restando,
assim, prejudicada a sua admissibilidade, consoante o art. 997, § 2°, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil, que preconiza:

Art. 997. Cada parte interpord o recurso independentemente, no prazo e com observincia das exigéncias legais.

(...omissis...)

§ 20 O recurso adesivo fica subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicaveis as mesmas regras deste quanto aos requisitos de admissibilidade
ejulgamento no tribunal, salvo disposicio legal diversa, observado, ainda, o seguinte:

(...omissis...)

(...omissis...)

111 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado inadmissivel.

Ante 0 exposto, niio conheco do recurso extraordinario adesivo.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
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Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAOQ/REMESSANECESSARIAN® 0007423-47.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.007423-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP206395 ANTONIO CESAR DE SOUZA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMULTPEDRAS PEDRAS DECORATIVAS LTDA -EPP
ADVOGADO : |SP195538 GIULIANO PIOVAN
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI >28* SSJ> SP
No. ORIG. : |00074234720144036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DESPACHO

Folhas 303: Nada a prover, vezque cessada a competéncia desta Vice-Presidéncia como juizo de ndo admissibilidade do recurso especial interposto pela parte

autora.
Processe-se o agravo interposto as folhas 282/293.
Intime-se, pessoalmente, o requerente.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELAGCAO CIVELN® 0007759-80.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.007759-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |ANAMARIA CASTRO SANTOS

ADVOGADO : |[SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
. |SP156854 VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN

APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

PROCURADOR . |SP202754 FLAVIAHANA MASUKO HOTTA e outro(a)

No. ORIG. : 100077598020144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Por ser estranha aos presentes autos, desentranhe-se as folhas 203 a 225, certificando-se e juntando-a aos autos 00077457220094036183.
Ap0s, baixemos autos a vara de origem

S&o Paulo, 08 de outubro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELAGCAO CIVELN® 0025636-26.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.025636-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

APELADO(A) : |PEDRO HENRIQUE AMORIM DA SILVA incapaz
ADVOGADO : [SP291054 FABIANADOS SANTOS ALVES BARBOSA
REPRESENTANTE : [IMARIADE SOUSAAMORIM SILVA

ADVOGADO : |SP291054 FABIANADOS SANTOS ALVES BARBOSA
No. ORIG. : 100057694520158260072 2 Vi BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decis@o proferida por esta Vice-Presidéncia consistente emnegativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto pela
parte autora emdemanda ajuizada visando a concesso de beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a Corte Superior, sobreveio a decis@o de fl. 285, por meio da qual foi determinada a devolugdo do recurso a origem,
para que seja observada a sistematica prevista nos artigos 1.030, do CPC/2015, para julgamento da matéria em conformidade a paradigma ja resolvido nos termos da
sistematica da repercussdo geral (Temas n° 807).

DECIDO.

Emobediéncia a decisdo de folhas 285, proferida pelo Ministro Presidente do Supremo Tribunal Federal Dias Toffoli, avanca-se ao reexame do recurso
extraordinario, interposto pela parte autora, emconformidade ao quanto decidido pelo STF, no paradigma RE 865.645/SP, restando prejudicado o recurso de fls.
249/279.

Arespetto da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 865.645/SP, resolvido
conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para
a concessao do beneficio assistencial, 0 que se deu por manifestagdo assimementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLA CAOINFRACONSTITUCIONAL.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULAN?279/STF. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVELN®0009789-47.2018.4.03.9999/SP

| [2018.03.99.009789-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : IMARISA GORETI BIAZOTI AZANHADE JESUS
ADVOGADO . |SP126382 CARLOS ALBERTO DOMINGUES

CODINOME : IMARISAGORETI BIAZOTI

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. : 110020549520168260539 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DESPACHO
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Torna-se insuscetivel de apreciagio o petitorio de fls. 239/240, eis que exaurida no presente feito a jurisdicio desta Vice-Presidéncia, nos termos do artigo 22, inciso
1T do Regimento Interno deste Tribunal Regional Federal.

Int.

Sao Paulo, 03 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELAGCAO CIVELN® 0022639-36.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.022639-8/SP

APELANTE : [MARIA BATISTA PIATO

ADVOGADO : [SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUJO
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

No. ORIG. 10052467020158260248 2 Vi INDAIATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decis@o proferida por esta Vice-Presidéncia consistente emnegativa de admissibilidade a recurso extraordindrio interposto pela
parte autora emdemanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a Corte Superior, sobreveio decisdo por meio da qual foi determinada a devolugio dos autos a origem, para que seja
observada a sistematica prevista no artigo 1.030, do CPC/2015, para julgamento da matéria emconformidade a paradigma ja resolvido nos termos da sistematica da

repercusso geral (Temas n°s 27 € 807).

DECIDO.

Emobediéncia a decisdo de folhas 334, proferida pelo Ministro Presidente do Supremo Tribunal Federal Dias Toffoli, avanca-se ao reexame do recurso
extraordindrio, interposto pela parte autora, emconformidade ao quanto decidido pelo STF, nos paradigmas RE 567.985/MT e RE 865.645/SP, restando

prejudicado o recurso de fls. 321/329.

Acrespeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, temr-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe
03.10.2013), assentou que a despeito da declaragio de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagdo da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveramo conddo de promover umprocesso de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qualndo deve ser
tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigdo da miserabilidade.
O v. acdrddo do E. STF restouassimementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS),
ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos
portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, §
3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93
que "considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4
(um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que
situagdes de patente miserabilidade social fossem consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do
Direta de Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3. Decisdes judiciais
contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo
Tribunal Federal, entretanto, ndo pés termo a controvérsia quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela
LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e uinico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real
estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos
para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro
a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes
monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizagdo decorrente de notorias mudangas faticas (politicas, econdomicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos
patamares econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. Declaragdo de
inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufiragado pela Suprema Corte. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas
nstancias superiores e apos andlise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a concluséo pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério

objetivo de renda previsto na LOAS.

Ademais, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 865.645/SP, resolvido conforme a sistemitica do artigo 543-B do CPC de
1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessio do beneficio assistencial, o que se deu
por manifestagdo assimementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V, DA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULAN°279/STF. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7727/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELAGCAO CIVELN®0001002-02.2003.4.03.6104/SP

| [ [2003.61.04.001002-0/SP

APELANTE : |OSMAR DE LIMA CALDEIRA
ADVOGADO . |SP046715 FLAVIO SANINO
SUCEDIDO(A) : INORMA DE LIMA CALDEIRA falecido(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |RACHEL DE OLIVEIRA LOPES ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo exequente, comespeque no art. 102, inciso 111, alinea "a" da CF/88, emface de acordao proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Na Suprema Corte foi proferido despacho determinando a devolugio dos autos ao Tribunal de origempara observancia dos procedimentos previstos no art. 1030,
inciso I, alinea "a" do CPC, ante a sistematica da repercussao geral (RE comAgravo 748.371, tema 660) por auséncia de repercussdo geral.

DECIDO.

O artigo 328, paragrafo tmico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos
recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagdo dos pardagrafos do art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimentaln® 21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328- A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cédigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de admissibilidade sobre os
recursos extraordindrios jd sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido
relacionados nos termos do §1° daquele artigo.

§1°Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os recursos extraordindrios,
Julgando-os prejudicado na hipotese do art. 543-B, §2°.

$2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acérddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal
Federal os agravos em que ndo se retratar. "

Finalmente, o artigo 328- A, § 1°, do RISTE, teve sua redagio alterada pela Emenda Regimentaln® 27, de 28.11.2008, verbis:

"Art. 328-A.(...).
$1°Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitidos os recursos
extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, §2°, e, quando coincidente o teor dos julgamentos, §3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origemautorizado, por delegacdo regimental do STF', a declarar prejudicado o agravo interposto no RE
sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, §
1°, initio); bemcomo quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o julgamento emanado do ac6rddo recorrido, do qualtirado o
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extraordindrio que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°).

Dessa forma, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o ARE 748.371 RG/MT - tema 660 - assentou a inexisténcia de repercussdo geral nas hipoteses emque a
questao dos autos for resolvida por analise da legislagdo infraconstitucional.

Confira-se:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplica¢do das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da
repercusséo geral." (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG
31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

In casu, verifica-se que a matéria veiculada no recurso extraordinrio interposto pelo exequente se insere na hipdtese acima, o que atraia regra regimental da
prejudicialidade do agravo (RISTE, artigo 328-A, § 1°).
Consequentemente, o recurso extraordinario interposto perdeu seu objeto.

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN®0007777-91.2012.4.03.6112/SP

| | [2012.61.12.007777-5/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : TURACYJOSENEVES

ADVOGADO : |SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS ¢ outro(a)

No. ORIG. : [00077779120124036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora emface da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 257, determinando a devolugio dos autos, uma vez que o tema do recurso extraordindrio refere-se a paradignma ja
resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n° 1.029.723/PR).

DECIDO.
Emcumprimento ao determinado, avanca-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, 0 caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistemitica da
repercussdo geral da matéria, oportunidade emque assentou o entendimento de que € inadmissivel o recurso extraordinario, quando se tratar de tema relativo a
conversao inversa, por demandar o enfrentamento de legislago infraconstitucional.

O precedente restou assimementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZA CAO. PRE VIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO
COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EMPERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLA cAo
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELET. RONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC
16-06-2017 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deuazo ao agravo ora sob exame, veicula tese emrelagéo a quala Corte
Suprema ja decidiu que no ha repercussdo geral. Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assimcomo o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que nfo admitiu o recurso extraordinario.

Int.
Oportunamente, restituanm:-se os autos a origem
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S3o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN®0001360-35.2014.4.03.6183/SP

| | [2014.61.83.001360-0/SP

APELANTE : [SEBASTIAO PAULO DA SILVA

ADVOGADO : |SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

PROCURADOR . |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00013603520144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto pela parte autora emface da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferido o despacho de fls. 460, determinando a devolugio dos autos, uma vez que o tema do recurso extraordinrio refere-se a paradignma ja
resolvido nos termos da sistermtica da repercussao geral (RE n° 1.029.723/PR).

DECIDO.
Emcumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Comefeito, o caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 1.029.723/PR, sob a sistemitica da
repercusso geral da matéria, oportunidade emque assentou o entendimento de que € inadmissivel o recurso extraordinario, quando se tratar de tema relativo a
conversao inversa, por demandar o enfrentamento de legislaco infraconstitucional.

O precedente restou assimementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. NAO CARACTERIZAGAO. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO
COMUM PARA ESPECIAL. TRABALHO PRESTADO EM PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/1995. LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.”

(RE 1029723 RG, Relator (a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-128 DIVULG 14-06-2017 PUBLIC
16-06-2017)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula tese emrelagdo a quala Corte
Suprema ja decidiu que no ha repercussdo geral. Consequentemente, o recurso extraordindrio perdeu seu objeto, assimcomo o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisao que nfo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem

Sé&o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0007697-62.2009.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,AFONSO TEODORO PENA
Advogado do(a) APELANTE: SARAMARIA BUENO DA SILVA - SP197183-N

Advogado do(a) APELANTE: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,AFONSO TEODORO PENA
Advogado do(a) APELADO: SARA MARIA BUENO DA SILVA- SP197183-N

Advogado do(a) APELADO: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0004908-11.2015.4.03.6126
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VALDIR PERLINE
Advogado do(a) APELADO: SERGIO GEROMES - SP283238-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 66299/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0001671-67.2004.4.03.6121/SP

[ ]2004.61.21.001671-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |REGINALDO DE OLIVEIRA PINTO
ADVOGADO : |SP126984 ANDREA CRUZ e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. : |00016716720044036121 1 Vr TAUBATE/SP
DESPACHO

Folhas 187, defiro pelo prazo requerido.

Intimem-se

S&o Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAOQ/REMESSANECESSARIAN° 0006596-46.2006.4.03.6183/SP

| [ ]2006.61.83.00659%- 1/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE CONCEICAO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP212492 ANNA STELLA LEMOS FERREIRA LOCATELLI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100065964620064036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartdrio, formulado as folhas 394, pelo prazo de cinco dias.

Intime-se.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

S&o Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELAGCAOQ/REMESSANECESSARIAN® 0005972-16.2014.4.03.6183/SP

|

|2014.61.83.005972-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [HELIO MEDEIROS DA COSTA
ADVOGADO SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [HELIO MEDEIROS DA COSTA
ADVOGADO SP231498 BRENO BORGES DE CAMARGO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 1 100059721620144036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Folhas 287: Pleiteia o autor a adogao das medidas necessarias ao cumprimento do acérdao no sentido de que a revisdo de seubeneficio se dé a partir da data do
requerimento administrativo da primeira benesse de aposentadoria por tempo de contribuigdo, em 12.07.2002.

Consoante o disposto no art. 22 do Regimento Interno do TRF3, esta Vice- Presidéncia temcompeténcia adstrita ao juizo de admissibilidade dos recursos

excepcionais (especial e extraordinario) e incidentes deles decorrentes, cabendo ao Juizo de origemda demanda apreciar e deferir/indeferir quaisquer outras medidas
que impliquem cumprimento da decisdo de mérito, a qual deve ser postulada pela parte interessada perante o Juizo competente, independentemente de se tratar de
medida de natureza alimentar (v. art. 516, CPC/2015).

Outrossim, ndo se afigura como atribuicao da Vice-Presidéncia a andlise do pleito emquestao, dada a preméncia de se acompanhar a eficacia do cumprimento das
medidas executivas enquanto o processo encontra-se sobrestado/suspenso.

Destarte, faculto ao autor a extragdo de cdpias das pecas necessarias para formulagdo do pedido perante o Juizo de origem

Intime-se e, ato subsequente, retornemos auto a0 NUGE.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0009497-28.2000.4.03.6108/SP

| [2000.61.08.009497-2/SP

APELANTE : |REGALV IND/E COM/DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA -ME

ADVOGADO . |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, IT1, CF, emface de acérdéo proferido por drgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensgo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S3o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0009497-28.2000.4.03.6108/SP

| ]2000.61.08.009497-2/SP

APELANTE : |REGALVIND/E COM/DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA -ME

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, com findamento no art. 103, 111, "a", da Constituicio Federal, emface de acérddio proferido por
orgho fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acordéo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e & pretensio das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudénciaja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF,
Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordio hostilizado analisou detidamente as circunstincias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no
acorddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de céleulo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E
94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE
RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF. I. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou
entendimento diverso dajurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/
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Acérddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo prdprio Superior Tribunal de Justi¢a.2. O
Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdrmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida,
firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral). 3. Juizo de
retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF,
Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUER DOS
SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM
REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN L UC[A). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973
NOSUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de
Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o
Recurso Aclaratério pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito
vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao
pronunciamento superior, hipdtese diversa da apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda
acontrovérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS wéio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néio pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser
desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao contetido da
decisdio ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da F azenda
Nacional rejeitados.(STJ, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questio esta, também, emconsondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706
- tena 69.

Por talrazio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a
orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0009497-28.2000.4.03.6108/SP

| [2000.61.08.009497-2/SP

APELANTE : [REGALVIND/E COM/DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA-ME

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, II1, "a", da Constituigao Federal, emface de acorddo
proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emsede de juizo de retratagéo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINSS, bemcomo aos artigos 5°,
LIVe LV, e93,1X, da Constituigdo Federal, emrazio das omissdes ndo sanadas no v. acordéo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n®
791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e
LXdo art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo
sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam
corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal
Federal, o que autoriza a invocagao da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT,
assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegagio de violagio aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia anlise da adequada aplicag@o de normas infraconstitucionais,
talcomo se da in casu.
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O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplica¢do das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da
repercussdo geral.

(STF;, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal
Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissao do recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislac@o processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que
discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: ”A
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento:
09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio nfio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela
sistematica da repercussdo geral:

"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da COFINS"
(A cordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE
922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em?28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230,
Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco nfio ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acordio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio
somente a adequacao entre o julgado recorrido e o acérdao representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema
Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes
de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 /MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c¢/c 1.040,
I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN®0038815-71.2010.4.03.9999/SP

| [2010.03.99.038815-6/SP

APELANTE : |[LUNAVITTIND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA -EPP

ADVOGADO - |SP199440 MARCO AURELIO MARCHIORI

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 109.00.00079-9 1 Ve VOTUPORANGA/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto por LUNAVITTIND/ E COM/DE MOVEIS LTDA - EPP, com findamento no artigo 105, 111, alineas "a"e 'c", da
Constituigdo Federal contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

DECIDO.

No caso vertente, esta Colenda Corte julgou legitimos os valores insertos na certiddo de divida ativa - CDA.

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica que a entrega da declarago de débitos e créditos tributarios federais - DCTF, oudocumento fiscal
assemelhado, tempor efeito constituir o crédito tributario, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia conducente a formalizacao do valor
declarado.

Tal entendimento encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que "tratando-se de langamento por
homologagdo, com a entrega da DCTF e néo havendo pagamento, considera-se desde logo constituido o crédito tributdrio, sendo dispensdvel a
instauragdo de procedimento administrativo e respectiva notificagdo prévia.” (AgRgno REspn® 1.121.178/SP).

No que dizrespeito a alegagio de ofensa ao artigo 161, § 1°,do CTN, o Eg. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que os juros moratorios
serdo fixados no percentual de 1% apenas se ndo houver lei dispondo de modo diverso.

O Eg. Supremo Tribunal, por sua vez, decidiuque a norma do § 3° do artigo 192, da CF nflo era autoaplicavel, dependendo da edico de lei complementar. Nesse
sentido, editoua Stmula Vinculante n° 7:

Anormado § 3°do artigo 192 da Constitui¢do, revogada pela Emenda Constitucional n° 40/2003, que limitava a taxa de juros veais a 12% ao ano, tinha
sua aplicagdo condicionada a edigdo de lei complementar:

Nesse contexto, a Corte Superior de Justiga no julgamento do REsp n° 879.844/MG (Tema n° 199), pela sistematica dos recursos repetitivos, consolidouo
entendimento no sentido de ser legitima a utilizagdo da taxa SELIC como indice de corregio monetéria e juros de mora dos débitos do contribuinte para coma
Fazenda Publica. A propdsito:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. CREDITO
TRIBUTARIO. JUROS MORATORIOS. TAXASELIC. LEGALIDADE. EXISTENCIA DE PREVISAO EMLEI ESTADUAL. ART. 535, 1, DO
CPC. INOCORRENCIA.

2. A Taxa SELIC é legitima como indice de corregdo monetdria e de juros de mora, na atualizagdo dos débitos tributdrios pagos em atraso, diante da
existéncia de Lei Estadual que determina a adogdo dos mesmos critérios adotados na corregdo dos débitos fiscais federais. (Precedentes: AgRgno Ag
1103085/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 03/09/2009; REsp 803.059/MG, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 24/06/2009; REsp 1098029/SP, Rel.

Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009; AgRg no Ag 1107556/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 01/07/2009; AgRg no Ag 961.746/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 21/08/2009)

3. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonomico, porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao
passo que, no desembolso, os cidaddos exonerar-se-iam desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazenddrias.

4. O Supremo Tribunal Federal, em 22.10.2009, reconheceu a repercussdo geral do Recurso Extraordindrio 582461, cujo thema iudicandum restou assim
identificado: "ICMS. Inclusdo do montante do imposto em sua prépria base de cdlculo. Principio da vedagdo do bis in idem. / Taxa SELIC.

Aplicagao para fins tributdrios. Inconstitucionalidade. / Multa moratoria estabelecida em 20% do valor do tributo. Natureza confiscatoria."

5. Nada obstante, é certo que o reconhecimento da repercussdo geral pelo STF, com fulcro no artigo 543-B, do CPC, ndio tem o conddo, em regra, de
sobrestar o julgamento dos recursos especiais pertinentes.

6. Com efeito, os artigos 543-A e 543-B, do CPC, asseguram o sobrestamento de eventual recurso extraordindrio, interposto contra acérddo proferido pelo
STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a controvérsia de indole constitucional cuja repercussdo geral tenha sido reconhecida pela Excelsa Corte
(Precedentes do STJ: AgRg nos EREsp 863.702/RN, Rel. Ministra Laurita Vaz, Terceira Segdo, julgado em 13.05.2009, DJe 27.05.2009; AgRg no Ag
1.087.650/SP, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 18.08.2009, DJe 31.08.2009; AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Turma, julgado em 18.06.2009, DJe 06.08.2009; AgRg no REsp 1.084.194/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 05.02.2009,
DJe 26.02.2009; EDclno AgRg nos EDclno AgRg no REsp 805.223/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em 04.11.2008, DJe
24.11.2008; EDclno AgRg no REsp 950.637/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008; e AgRg nos EDcl
no REsp 970.580/RN, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, julgado em 05.06.2008, DJe 29.09.2008).

7. Destarte, o sobrestamento do feito, ante o reconhecimento da repercussdo geral do thema iudicandum, configura questdo a ser apreciada tdo somente no
momento do exame de admissibilidade do apelo dirigido ao Pretorio Excelso.

8. (...) omissis.

9. Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC eda Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 879.844/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/11/2009, DJe 25/11/2009)

A Eg. Corte Superior de Justica decidiu, ainda, pela possibilidade de cumulagio dos encargos da divida relativos aos juros de mora, multa € corre¢do monetaria. A
propdsito, verifique o AgRgno AREsp 419.021/RS, in DJe 05/02/2014 e REsp 1074682/RS, in DJe 29/06/2009.

No tocante a violagio ao artigo 138, do CTN, no julgamento do REsp 962.379/RS (Tenma 61), pela sistematica dos recursos repetitivos, decidiu-se que nio se
configura o beneficio emcomento no caso emque o tributo, sujeito a langamento por homologagao € regularmente declarado pelo contribuinte € o pagamento efetuado
a destempo. Confira-se:

TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E PAGO COMATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO
CARACTERIZACAO. SUMULA 360/STJ.

1. Nos termos da Stimula 360/STJ, " O beneficio da demincia espontdnea ndo se aplica aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo regularmente
declarados, mas pagos a destempo”. E que a apresentagdo de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais - DCTF, de Guia de Informagdo e
Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, é modo de constituigdo do crédito tributdrio, dispensando, para isso,
qualgquer outra providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, ndo se configura demincia
espontdnea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.
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2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.
(REsp 962.379/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 28/10/2008)

Quanto a regularidade da CDA, o Egrégio Superior Tribunal de Justica tementendido que a verificagdo da presenga dos requisitos do titulo executivo requer
revolvimento do conteudo fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ. Nesse sentido, confira-se os AgRgno
AREsp 646902/ES, in DJe 03/06/2015 e AgRgno AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Confira-se, ainda, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.

SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.

TRIBUTARIO. EXECUCAOFISCAL. DISCUSSAO ACERCA DA REGULARIDADE DA CDA. QUESTANOATRELADA AOREEXAME DE
MATERIA DE FATO.

1. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso especial (Svumula 7/STJ).

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1203836/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

Por fim, quanto ao alegado dissidio, cumpre ressaltar que o Eg. Superior Tribunal de Justiga exige a comprovagao e demonstraco da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: "a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordéo recorrido (...); b) o acorddo
paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissens?o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (...); d)
adiscrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia temde ser
atual, ndlo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida (Stumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma
devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica como acordao
hostilizado" (in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situagdo ndo observada no recurso excepcional.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especialno tocante aos temas julgados pela sistemtica dos recursos repetitivos (temas 199 ¢ 61) e néio o admito nas
outras questoes.

Intimem:se.

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGCAO/REMESSANECESSARIAN® 0020715-98.2011.4.03.6130/SP

| [2011.61.30.020715-2/SP

APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [IGUASPORTLTDA

ADVOGADO : |SP156997 LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : |TUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . 100207159820114036130 14 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Iguasport Ltda., com findamento no artigo 105, I11, "a" e ", da Constituigdo Federal contra acorddo proferido por
orgho fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegaggo de violagéo a dispositivos de atos normativos
federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.
O acordio recorrido encontra-se assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1%, CPC/73. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.
COMPENSACAO NAO HOMOLOGADA. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE NA VIA ADMINISTRATIVA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO AUTORAL. AGRAVO LEGAL DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada esta em consondncia com o disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. No caso em tela, a autora pediu a compensagdo, por meio dos processos administrativos n. 10882-904.310/2009-17 e n. 10882-907.787/2009-54, mas
seus pedidos de compensagdo ndo foram homologados.
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3. Assim, nos termos dos §§ 7°e 9°do art. 74 da Lei 9.430/96, a autora restavam duas op¢des, a serem exercidas no prazo de 30 dias apos sua intimagdo da
decisdo de ndo-homologagdo: i) pagar o débito indevidamente compensado, ou i) depositar em juizo o valor devido e apresentar suas manifestagdes de
inconformidade com as decisdes de ndo-homologagao.

4. A autora, por sua vez, ndo apresentou suas manifestagdes de inconformidade na via administrativa, e, somente decorridos mais de dois anos das decisdes
que indeferiram os pedidos de homologagdo, ingressou em juizo com a presente agdo.

5. E cedigo que a prescrigdo consiste em matéria de ordem piiblica, que pode ser reconhecida a qualquer tempo, e em qualquer grau de jurisdicéo.

6. Assim sendo, ha de ser considerada prescrita a pretensdo da autora em obter a nulidade das CDASs, pois o artigo 169 do Codigo Tributdrio Nacional é
expresso em estabelecer prazo bienal para ajuizamento de agdo denegatdria de restituicdo, e é consabido que a compensagdo é uma espécie de restituicdo.
7. As razdes recursais ndo contrapdem tais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a
rediscussdo da matéria nele contida.

8. Agravo legal desprovido.

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica a prescrigiio de 02 (dois) anos da agfio visando a anulagfio de ato administrativo que indeferiu pedido
de compensagio tributaria, por aplicagdo do artigo 169, do Cédigo Tributario Nacional- CTN. A propésito, confira-se o julgado:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLA CA~O DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS
QUESTOESRECURSAIS. ACAOANULA TORIA. PEDIDO DE HABILITA CAODE CREDITOS. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO.
PRESCRICAO. ART. 169 DO CTN. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. DIVERGENCIA
INEXISTENTE.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretenséo deduzida, com enfrentamento e resolugdo das
questdes abordadas no recurso.

2. Na espécie, o pedido formulado na inicial consiste na anulagdo da decisdo administrativa que indeferiu o pedido de habilitagdo de crédito e a condenagdo
da parte ré a habilitar os créditos questionados ou a restituir os valores em questdo.

3. Consta do acérdao recorrido que "a formulagdo de pleito de habilitagdo do crédito efetivado pela parte recorrente, em verdade, é pedido de repeticdo de
indébito, portanto, proferida a decisdo administrativa em 2007 e ajuizada a agdo anulatéria em 2011, ha de se reconhecer a consumagdo da prescricdo, que
passou a ter seu curso por dois anos a partir da decisdo administrativa”.

4. Oart. 169 do CTN versa sobre o prazo prescricional de agdo judicial que sucede pedido administrativo indeferido, visando a anulagdo do respectivo
processo, nos seguintes termos: "Art. 169. Prescreve em dois anos a agdo anulatéria da decisdo administrativa que denegar a restituicdo”.

5. Quanto a divergéncia jurisprudencial, ndo hd similitude fdtica a ensejar uniformizagdo, pois, enquanto o aresto paradigma faz alusdo a agdo de repeticdo
de indébito tributario, a presente demanda tratar-se de agdio anulatdria de decisdo indeferitoria de crédito.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1483073/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 16/10/2015)

Constata-se que a 0 acorddo recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéneia da Eg. Corte Superior de Justica, sendo de rigor a madmissao do recurso
excepcional.

A alteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a
teor da Sumula 7 do C. ST (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). A propdsito, sobre o instituto emdebate, confira-se excerto
extraido do julgamento proferido no REsp n° 1.645.899/RS, in DJe 13/09/2017, no particular:

(...) omissis

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de
fatos e provas, o que é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o dbice da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
Recurso Especial.”

Quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto com
base na qual deu solugéio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELAGCAO CIVELN® 0007574-68.2012.4.03.6100/SP
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| [2012.61.00.007574-0/SP

APELANTE ~ [SERMAASSOCIACAO DOS USUARIOS DE EQUIPAMENTOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS
" |ESERVICOS CORRELATOS

ADVOGADO : |SP273434 EDUARDO SIMOES FLEURY e outro(a)
: |SP235177 RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : |00075746820124036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por SERM A - Associaciio dos Usuarios de Equipamentos de Processamento de Dados e Servicos
Correlatos, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicao Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordao combatido foilavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGALEMAPELACAO CIVEL. APLICA CAODOARTIGO 557, CAPUT, DO CPC. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA.

1. Hipotese em que a decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

2. A mera reiteragdo das alegagdes trazidas na apelagdo impde a manutengdo da decisdo agravada. Precedente do e. STJ.

3. Agravo legal desprovido.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao aos arts. 7.°, XVII € 201, § 11 da CF, por entender que nfo incide contribuigio previdencidria
sobre os valores pagos a titulo de férias gozadas (usufruidas).

Foramapresentadas contrarrazdes.
O Recurso Extraordinario nfo foi admitido.
Contra esta decisdo a Impetrante manejou Agravo de Decisdo Denegatoria.

Remetidos os autos a0 STF, onde receberama autuagdo ARE n.° 894.427/SP, o Min. Marco Aurélio determinou a sua devolug@o a esta Corte Regional, para
observancia do art. 543-B do CPC de 1973, tendo emvista o quanto decidido no RE n.° 593.068/SC.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foisobrestado até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao teman.® 163 de
Repercussdo Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice- Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fimdamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, em conformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussio Geral, cuida
exclusivamente da contribuigdo previdenciaria afeta a servidor piblico federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso
dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel Min. Edson Fachin) e RE 947.028 AgR (Rel Min. Roberto
Barroso).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.
O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de
repercusso geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte tese: "4 contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do
empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998".

Conforme definuo STF, a contribuigo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, previstano art. 22, 1, da Lein.° 8.212/91, é
constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, 1¢201, § 11, os "ganhos habituais do
empregado", excluindo-se, por imperativo 16gico, as verbas indenizatorias, que se traduzememsimples recomposi¢ao patrimonial, bemcomo as parcelas pagas
eventualmente (ndo habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definigo dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao
salario para fins de contribuigdo previdenciaria, consoante o disposto no art. 201, § 11, da Constituigio, bem como a infraconstitucionalidade de controvérsias

relativas a definigfio da natureza juridica de verba para fins de tributagio.

Nesse contexto, e segundo a orientagdo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC néo afasta a necessidade da definicao individual das
verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no entanto, que € de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUI COES
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PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS. INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163.
NAO-APLICABILIDADE.

1. Aincidéncia ou ndo de contribuicées previdencidrias sobre as remuneragoes pagas durante as férias efetivamente gozadas pelos empregados
demandaria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e
atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo paga
durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional), aplica-se tdo somente aos servidores piiblicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE 1n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-
04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICADAVERBA. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. EVENTUAL OFENSAREFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. A controveérsia, a teor do jd asseverado na decisio guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos
constitucionais indicados nas razées recursais. Compreensdio diversa demandaria a andlise da legislacdo infraconstitucional encampada na decisdo
da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. Nojulgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Virtual declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face
do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e néio provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-
2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSA DE ESTUDOS.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacdo da natureza juridica da verba referente a bolsa de
estudos para fins de incidéncia de contribuigdo previdencidria, seria necessdrio o reexame da causa a luz da legislacdo infraconstitucional, o que néo é
cabivel emsede de recurso extraordindrio.

2. Agravo regimental ndio provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o
arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de origem.

(STF, RE n.°1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFF OLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-
03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS. NATUREZA
JURIDICADAVERBA. IMPOSTO DE RENDA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussdo acerca da incidéncia de tributos, notadamente
contribuigdo previdencidria ou imposto de renda, baseada na natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo
infraconstitucional aplicdvel a espécie. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, REn.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicsio previdenciaria e contribui¢es sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre
valores pagos a titulo de férias usufruidas, a orientagéo esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos
seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
PATRONAL. NATUREZAJURIDICA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a natureza remuneratoria ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte,
para fins de incidéncia da contribuicdo previdencidria, demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.

2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, §§ 2°e 3% do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multaprevistano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS BASEADANA
NATUREZAJURIDICADAVERBA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discuss@o acerca da incidéncia de tributos, notadamente
contribuigdo previdencidria ou imposto de renda, baseada na natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a
espeécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° CPC."

(STF, REn.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.
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Intimem-se.

S&o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELAGCAO CIVELN® 0029809-35.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.029809-0/SP

APELANTE : |HIDRAX LTDA
ADVOGADO : |SP147607B LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. - 109.00.00026-7 1 Vi TABOAO DA SERRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por HIDRAX LTD A, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal contra acordéo proferido por
orgho fracionario desta Corte que deu parcial provimento a sua apelago, mantendo a higidez da Certiddo de Divida Ativa - CDA.

Alega a recorrente violagdo ao artigo 5°, LV, da Constituigdo Federal, aos artigos 139, 370, 371, 373, 405, 489 ¢ 1.022, do Codigo de Processo Civil e aos artigos
170 e 170-A, do Cédigo Tributario Nacional.

DECIDO.

Razio assiste ao recorrente (folhas 976/988). Torno semefeito o decisun de folhas 974, que determinou o sobrestamento deste feito e passo a analise do recurso
especial.

Por primeiro, destaco a impossibilidade de alegagio de violagio a dispositivos ou principios constitucionais emsede de recurso especial. Por oportuno, confira-se o
AgRgno AREsp 518.102/RS, in DJe 03/09/2014.

Arecorrente alega violagao aos artigos 489 ¢ 1.022 do CPC. No entanto, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do
caso conereto, fimdamentando-se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, niio se confunde obscuridade, omissdo ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solucéo do conflito e & pretensao das partes, hipdtese emque no
existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVOINTERNO EM AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEACAO TARDIA. OMISSA0 DO ACORDAO
DISTRITAL AFASTADA. DECISAO JUDICIAL. COISA JULGADA. INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZA CAO. INVIABILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, I e 11, do CPC/2015, porquanto a instancia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questdo que
lhe foi submetida, e apreciou integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoradvel ao interesse da
parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()

(Aglnt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

Ademais, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acdrddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno que findamentagéo
contraria ao interesse da parte nfio significa auséncia de fimdamentag@o, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM
PACIFICAJURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acordéo recorrido néio se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndio quer dizer que eles ndo existam. Ndo se
pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do
CPC/2015 ndo configurada.

()

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No que pertine a alegaco de imprescindibilidade da realizag@o de prova pericial, verifica-se, nos autos, que, a despeito da ndo realizagio da prova pericial, a lide foi
julgada combase emtodo o arcabougo fatico-probatdrio constante dos autos, sendo reconhecida a legitimidade dos valores exigidos.

Noto, alémdisso, que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussao do nérito da causa, demandando-se, pois, a analise do conteudo fatico-probatdrio dos autos,
defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (A pretensio de simples reexame de prova nfo enseja recurso especial). A proposito:
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAOFISCAL. INDEFERIMENTO DA PERICIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN. 7/STJ. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRODUCAO DE COPIAS. ONUS
DO EMBARGANTE. PRESUNCAO DE CERTEZAE DE LIQUIDEZ DA CDA.

1. A andlise quanto a necessidade da realizagdo de prova pericial, em contrariedade ao entendimento do Tribunal de origem requer o reexame de fatos e
provas, o que esbarra no obice da Sumula n. 7/STJ. Precedentes do STJ.
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2. A Certiddo de Divida Ativa goza de presungdo de certeza e liquidez, cujo onus de ilidi-la é do contribuinte, cabendo a ele, ainda, a juntada do processo
administrativo, caso imprescindivel a solugdo da controvérsia.

(...) omissis

(AgRg no REsp 1523774/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 26/06/2015)

No tocante a compensagio, esta Colenda Corte afastou a alegagdo de exting&io do crédito tributario, pois referido pedido fora indeferido administrativamente.
Emsituagdes tais, decidiuo Eg. Superior Tribunal de Justica pela possibilidade de compensagio tributaria emembargos a execugdo, desde que ja reconhecida
administrativa ou judicialmente, antes do ajuizamento da execugao fiscal (Aglnt no Aglnt no REsp n° 1.550.730/RS, in DJe 15/08/2017), hipdtese ndo verificada nos
autos.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON°3 DO STJ. VIOLA cdo
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N°283 DO
STF. HOMOLOGACAO, EM SEDE DE EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL, DE COMPENSACAO INDEFERIDA
ADMINISTRATIVAMENTE. IMPOSSIBILIDADE. VIOLA C/fOA OART 16, § 3%, DALEIN°6.830/80. PRECEDENTES.

1. Impossibilidade de conhecimento do recurso especial em relagdo a alegada imunidade constitucional dos dleos lubrificantes derivados de petrdleo, nos
termosdo art. 153, § 3° 1l e 155, § 3°, da Constituicdo Federal, umavez que tal andlise compete ao Supremo Tribunal Federal no dmbito do recurso
extraordindrio.

2. Nao é possivel conhecer do recurso especial em relagdo ao alegado desrespeito a seguranga juridica do contribuinte e ao art. 146 do CTN, em relagdo as
Solugdes de Consultas SRRF/7°RF/DISIT n°248/2000 e SRRF/10°RF/DISITn° 180/2001, que teriam reconhecido a viabilidade do aproveitamento de
crédito de IPI decorrente da aquisicdo de insumos tributados, com base no art. 11 da Lein®9.779/1999, ainda que a saida dos produtos fosse imune ou
isenta, permitindo a sua compensagdo ou ressarcimento. E que tal alegagéo foi afastada na origem em razdo de se tratar de inovagdo em sede recursal, cujo
enfrentamento restou obstado pelo art. 128 do CPC, no que tange aos limites da lide, fundamento esse que ndo foi impugnado pela recorrente nas razdes do
recurso especial, o que atrai a incidéncia, no ponto, do dbice da Sumulan®283 do STF.

3. O acordao recorrido afirmou que a compensagdo pleiteada foi indeferida administrativamente. Dessa forma, ndo é possivel, em razdo do disposto no art.
16, § 3% da Lei n® 6.830/80, homologar a pleiteada compensagio em sede de embargos A execugdo fiscal, conforme o entendimento desta Corte. E que a
alegagdo de compensagdo no ambito dos embargos restringe-se aquela ja reconhecida administrativa ou judicialmente antes do ajuizamento da execugdo
fiscal, conforme entendimento adotado no sede de recurso especial repetitivo (REsp n° 1.008.343/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 1°2.2010),
ndo sendo esse o caso dos autos, eis que a compensagdo foi indeferida na via administrativa.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1694942/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE COMPENSACAO DOS CREDITOS
EXECUTADOS . AUSENCIA DE HOMOLOGA CAOPELAAUTORIDADE ADMINISTRATIVA. FALTA DE PROVA PERICIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL. OFENSAAO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. REVISAO DAS
CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O acérdao recorrido se baseou nos fatos e nas provas dos autos para concluir que, como o embargante néo trouxe aos autos prova de que a compensagdo
por ele promovida foi homologada pela autoridade administrativa, ndo se pode ter como liquidos os créditos por ele utilizados, para o fim de extinguir a
execugdo fiscal embargada 3.

Rever o entendimento consignado pelo Tribunal a quo exige revolvimento do conjunto fatico-probatorio, inadmissivel na via estreita do Recurso Especial,
ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1724042/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 23/05/2018)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S3o Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0029809-35.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.029809-0/SP

APELANTE : [HIDRAX LTDA
ADVOGADO . |SP147607B LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 109.00.00026-7 1 Vi TABOAO DA SERRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por HIDRAX LTD A, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal contra acorddo
proferido por érgdo fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob a alegagéo de violagdo a dispositivos da Constituigao
Federal

DECIDO.

A suposta violaggo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender
de prévia analise da adequada aplicagéo das normas infraconstitucionais, nfio possui repercusséo geral (Tema 660/S TF), de modo que o acérddo impugnado estd em
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conformidade comentendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussao geral.

No que toca a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solu¢io do caso dependeria
do exame da legislaco infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, destaco os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE
795712 AgR, in22-08-2014 e RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Sumula
279 do STF ("Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario").

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no tocante aos temas julgados pela sistentica dos recursos repetitivos € nio o0 admito nas outras
questoes.

Intimem-se.

S3o Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVELN® 0001147-88.2013.4.03.6110/SP

| [2013.61.10.001147-7/SP

APELANTE : [DEMANOS ITU FASHION COM/DE ROUPAS LTDA

ADVOGADO . |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100011478820134036110 2 Ve SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Demanos Itu Fashion Comércio de Roupas Ltda., comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituicao
Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrddo combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ART. 28 DALEI 8.212/91. ITENS DO SALARIO-DE-
CONTRIBUICAO. NATUREZAINDENIZA TORIA OU REMUNERATORIA. AUXILIO-ALIMENTA CAO((PAGO EMPECUN]A).
ADICIONAL DE HORAS EXTRAS. ADICIONAL DE CAIXA. PRESCRICAO. COMPENSACAO. APELACAO DAIMPETRANTE
PARCIALMENTE PROVIDA.

1. O Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que somente a parcela "in natura" ndo integra o saldrio-de- contribuigdo,
independentemente de inscricdo no Programa de alimentagdo do Trabalhador - PAT, razdo pela qual o valor pago em dinheiro ou através de vales e com
habitualidade, o auxilio - alimentagdo tem cardter remuneratorio, devendo sobre ele incidir a contribui¢do previdencidria.

2. Integram o saldrio de contribuigdo, conforme julgados do Egrégio Superior Tribunal de Justica, os pagamentos efetuados a titulo de horas
extraordindrias.

3. Quanto a questdo do adicional de caixa, ha entendimento firmado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no sentido de que tal verba tem natureza
remuneratoria, estando sujeito a incidéncia da contribuigdo previdencidria.

4. No que tange a prescricdo, as agdes ajuizadas anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/20035, aplica-se o entendimento até entdo
consagrado no Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o prazo prescricional para restituicdo dos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo
ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador; acrescidos de mais cinco anos contados da homologagdo tdcita - tese dos "cinco mais cinco”
(Embargos de Divergénciaem RESP n.°435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agdes ajuizadas apos 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional
quinquenal.

5. Do quanto narrado, emerge o direito a recuperagdo do indébito devidamente comprovado por documentagdo que vier a ser acostada aos autos em fase de
execugdo ou for apresentada ao Fisco nos moldes de pedido de compensagéo viabilizado na via administrativa (conforme firmado em tema semelhante na
Primeira Segdo do E.STJ, REsp 1111003/PR, Rel. Min. Humberto Martins, julgado segundo o art. 543-C do CPC, DJe 25/05/2009). Esses valores
deverdo ser acrescidos de corregdo monetdria e de juros conforme critérios indicados no Manual de Cdlculos da Justica Federal.

6. A compensagdo ocorrerdnos termos dos arts. 170 e 170-A, do Codigo Tributdrio Nacional, conforme a lei vigente ao tempo em que proposta a agdo
(Resp 1.137.738/SP, Primeira Segdo do E.STJ Rel. Min. Luiz Fux, v. u., DJe: 01.02.2010).

7. Nestes termos, cumpre assinalar que o E.STJ, 1°Se¢do, EREsp 919373, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 26/04/2011, definiu a aplicagdo dos limites a
compensagdo contidos no art. 89 da Lei 8.212/1991 (na redagéo dada pela Lei 9.032/1995 e pela Lei 9.129/1995) para as agdes ajuizadas antes da edi¢do
da MP 449/2008, convertidana Lei 11.941/2009, que extinguiu tais limitagdes.

8. A parte-autora somente poderd compensar seus créditos ora reconhecidos com contribuigdes previdencidrias vincendas apos o transito em julgado,
observada arestri¢do contida na Sumula 460 do Superior Tribunal de Justica.
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9. Néio é cabivel aregrado art. 166 do CTN jd que as contribuigdes previdencicdrias néo sdo tributos indiretos ou ndo-cumulativos, dado que inexiste
transferéncia econdmica e juridica da exagdo a exemplo do que ocorre com o IP1 e 0 ICMS e com algumas modalidades de PIS e de COFINS.

10. Recurso de apelagdo da impetrante parcialmente provido, para declarar a inexigibilidade de contribuicdes previdencidrias sobre as verbas pagas a titulo
de vale-alimentagdo em pecunia, bem como para explicitar os critérios aplicaveis a prescrigdo e compensagdo tributdria, nos termos explicitados no voto.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 7.°, XVI e 195, 1, da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuigio
previdencidria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou fimdos sobre os valores pagos a titulo de horas extras, "quebra de caixa" e alimentacao empectnia
e (ii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos nos ultimos 5 anos anteriores ao ajuizamento da agdo, coma incidéncia de corre¢do monetaria
taxa SELIC, relativos a quaisquer tributos ou contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restrigéo existente no art. 170-A do
CTN.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certido, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao teman.® 163
de Repercussdo Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com flndamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, em conformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussio Geral, cuida
exclusivamente da contribuigdo previdencidria afeta a servidor piblico federal, nfo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso
dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028 AgR (Rel. Min. Roberto
Barroso).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlancadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de
repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixoua seguinte tese: " A contribuicdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do
empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998".

Conforme definiuo STE, a contribuigéo previdencidria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, 1, da Lein.* 8.212/91, ¢
constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1¢201, § 11, os "ganhos habituais do
empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzememsimples recomposigao patrimonial, bemcomo as parcelas pagas
eventualmente (ndo habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definigdo dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao
salario para fins de contribuicao previdenciaria, consoante o disposto no art. 201, § 11, da Constitui¢ao, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias
relativas a defini¢do da natureza juridica de verba para fins de tributagio.

Nesse contexto, e segundo a orientagdo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definicdo individual das
verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no entanto, que é de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS. INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163.
NAO-APLICABILIDADE.

1. A incidéncia ou néo de contribuicdes previdencidrias sobre as remuneragées pagas durante as férias efetivamente gozadas pelos empregados
demandaria a andlise da legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.0068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e
atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo paga
durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adlicional de férias (ter¢o constitucional), aplica-se tdo somente aos servidores piiblicos federais.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-
04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZAJURIDICADA VERBA. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. EVENTUAL OFENSAREFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART, 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. A controveérsia, a teor do jd asseverado na decisdo guerreada, niio alcanga estatura constitucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais. Compreensdio diversa demandaria a andlise da legislagdo infiraconstitucional encampada na decisdo
da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, ""a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Virtual declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face
do carater infraconstitucional do debate.
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3. As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELE TRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-
2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSA DE ESTUDOS.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacgdo da natureza juridica da verba referente a bolsa de
estudos para fins de incidéncia de contribuigdo previdencidria, seria necessdrio o reexame da causa a luz da legislacdo infraconstitucional, o que néo é
cabivel emsede de recurso extraordindrio.

2. Agravo regimental néio provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o
arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de origem.

(STF, RE n.°1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFF OLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-
03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS. NATUREZA
JURIDICADAVERBA. IMPOSTO DE RENDA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussdo acerca da incidéncia de tributos, notadamente
contribuigdo previdencidria ou imposto de renda, baseada na natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo
infraconstitucional aplicdvel a espécie. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicsio previdenciaria e contribui¢es sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre
valores pagos a titulo de horas extras, ""quebra de caixa" e alimentagfio em pectinia, a orientacdo esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se exp0s,
como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
PATRONAL. NATUREZAJURIDICA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES.

1. Nos termos dajurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a natureza remuneratoria ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte,
para fins de incidéncia da contribuicdo previdencidria, demanda o reexame da legislagdo infraconstitucional.

2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, §§2°e 3 do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANA
NATUREZAJURIDICADAVERBA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discuss@o acerca da incidéncia de tributos, notadamente
contribuigdo previdencidria ou imposto de renda, baseada na natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a
espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° CPC."

(STF, REn.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Por oportuno, consigno que os precedentes alusivos as contribui¢des previdencidrias se aplicamas contribuicées sociais destinadas a outras entidades e
fundos, uma vez que a base de célculo destas tambémé a folha de salérios.

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuicdes previdenciarias as contribuigdes
destinadas a terceiros, como se infere, exemplificativamente, das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.° 1.110.791/CE e RE n.° 1.052.983/RS.

Por fim, quanto ao pleito de compensaco, € assente no STF a orientagdo de a questao relativa a compensacio tributaria possui natureza infraconstitucional,
de modo que eventual ofensa a Constituicdo ocorreria de forma meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSA C/fO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTA C,ATOJURISD[C]ONAL NAO
CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CAOREFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o
orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes.
Precedentes. O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. Divergir do
entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria
da Receita F ederal comdébitos de contribuigoes previdencidrias exigiria a prévia andlise da legislagdo infiraconstitucional aplicdvel a espécie, o que
refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. Afronta ao art. 5°, XXI1, da Lei Maior que ndo se pode
vislumbrar: Precedentes. Agravo regimental conhecido e néo provido.

(STF, REn.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELE TRONICO DJe-162 DIVULG 21-06-
2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.
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Intimem-se.

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGAO CIVELN°0003915-24.2013.4.03.6130/SP

| [2013.61.30.003915-0/SP

APELANTE - [FLORESTANA PAISAGISMO CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO . |SP246222 ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA ¢ outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : 100039152420134036130 1 Ve OSASCO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Florestiana Paisagismo Construcdes e Servicos Ltda., comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo
Federal, emface de acorddo prolatado por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio combatido foilavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PRE VIDENCIARIA. HORAS EXTRAS. EXIGIBILIDADE.
1. Incidéncia de contribui¢do previdencicdria sobre verbas com natureza remuneratoria: horas extras.
2. Apelagdo improvida.

Opostos Embargos de Declarago, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 535 do CPC de 1973, uma vez que, a seus olhos, 0 acérdao recorrido se ressentiria
de vicios ndo sanados a despeito da oposicao de Embargos de Declarag@o e (i) negativa de vigéneia aos arts. 22, 1¢28,1¢ § 9.°,"e", item7, da Lein. 8.212/91 ¢
aosarts. 97 e 114 do CTN, por entender que ndo incide contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de horas extras.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foisobrestado até o julgamento do RE n.° 593.068/SC.
Julgado o aludido paradigma, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.
DECIDO.
O recurso ndo comporta admissao.

A ventilada nulidade por violagiio ao art. 535 do CPC de 1973 nfio temcondigdes de prosperat, porquanto o acoérdao recorrido enfrentou de forma findamentada o
cerne da controvérsia submetida ao Poder Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de
Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisédo recorrida" (STJ, EDclno MS n.°
21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da
parte e omissdo no julgado sao conceitos que ndo se confundem" (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma,
DJe 25/08/2016).

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO.
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RECEBIMENTO DA INICIAL DAACAO. AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO, CLAROE COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE
VIOLACAODO ART. 17, § 8% DA LEIN. 8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao
fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, néio hd falar emviolagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acordio recorrido
Jjulgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e fundamentada, pronunciando-se sobre os pontos que entendeu relevantes para a solugio da
controveérsia, inclusive se manifestando, expressamente, sobre os pontos arguidos em sede de embargos declaratorios.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8°, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, XI1, e 16, todos
da Lein. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo recursal encontra dbice no entendimento constante da Sumulan. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fiuto de investigagdo feita pelo Grupo de
Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérddo do Tribunal de Justica
que hd indlicios da existéncia do crime, ndo hd como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da Lein. 8.429/1992, pois a andlise
sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatérios
constantes dos autos.

5. A luz da interpretagdo jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lei n. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticéo inicial de
agdo civil puiblica por ato de improbidade administrativa a existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, ndo se necessitando de maiores
elementos probatorios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumulan. 211 do STJ, uma
vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte capixaba.

7. Agravo regimental néio provido.

(STJ, AgRgno Agn.°1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).
CIVILE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO.
INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DP VAT, INOVACAO. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. JUROS DE MORA. ARTIGOS 1.062, DO CC/16, E 406, DO
CC. DESPROVIMENTO.

1. "Ndo se verificou a suposta violacgio ao art. 535, CPC, porquanto as questoes submetidas ao Tribunal de origem foram suficiente e adequadamente
tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e 458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o orgdo julgador ndo estd obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento, bastando, para tanto, pronunciar-se de forma
geral sobre as questoes pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, D.J
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Stimula n.
283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por
esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumula n.’
284/STE." (4“Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stumulan. 7/STJ).

V. " Os juros moratorios incidem a taxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a
partirde 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil de 2002." (4° Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

VI. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)

(Grifei).

A questdo referente a incidéncia de contribuigio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu adicional foi solucionada pelo Superior
Tribunal de Justica no julgamento do REspn.® 1.358.281/SP, conforme a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), havendo se consolidado o
entendimento no sentido da incidéncia da exacfo, ante a natureza remuneratoria da verba.

Por oportuno transcrevo a ementa do acérddo paradigma, cuja publicagio se deuem?23 de abrilde 2014:

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS
NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE
AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢édo do seguinte tema: " Incidéncia de contribui¢do previdencidria
sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) hovas extras, b) adicional noturno, c) adicional de periculosidade".

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdéo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem sofrer a incidéncia de
contribuigdo previdencidria " as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposi¢do do
empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel.

Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC).

3. Por outro lado, se averba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve integrar a base
de cdlculo da contribuigdo.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituemverbas de natureza remuneratoria, razdo pela qual
se sujeitam a incidéncia de contribui¢do previdencidria (AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, D.Je
17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/S P, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp
1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).

PREMIO-GRATIFICACAO: NAO CONHECIMENTO
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5. Nesse ponto, o Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipdtese dos autos, o prémio pago aos empregados possui natureza salarial, sem especificar o
contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos.

6. Embora os recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratificagdo”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de que se estaria a tratar de
abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiéncia na fundamentagdo recursal ndo permite identificar exatamente qual a natureza da verba controvertida
(Stimula 284/STF).

7. Se a discussdo dissesse respeito a abono, seria necessario perquirir sobre a subsungdo da verba em debate ao disposto no item 7 do § 9° do art. 28 da Lei
8.212/1991, o qual prescreve que ndo integram o saldrio de contribuicdo as verbas recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente
desvinculados do saldrio.

8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi expressamente desvinculada do saldrio é tarefa que esbarra no
Obice da Sumula 7/STJ.

CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 8/2008.
(STJ, REspn.°1.358.281/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014)(Grifei).

Dessa forma, evidencia-se que a pretensdo do Recorrente destoa da orientagio firmada no referido julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde, sob
esse aspecto, a denegacio de seguimento ao Recurso Especial, nos termos do art. 543-C, § 7.°, 1, do CPC de 1973, cujo teor foireproduzido no art. 1.030, I, "b"
c/cart. 1.040,1do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto a pretensdo de ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre a verba horas extras e seu
adicional, e nfio 0 admito relativamente as demais questdes.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0013472-91.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.013472-7/SP

APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |SIGCOMBIBLOC DO BRASIL LTDA e filia(I)(is)

. |SIGCOMBIBLOC DO BRASIL LTDA filial
ADVOGADO . |SP226171 LUCIANO BURTI MALDONADO e outro(a)
APELADO(A) . |SIG COMBIBLOC DO BRASILLTDA filial
ADVOGADO : |SP226171 LUCIANO BURTI MALDONADO e outro(a)
REMETENTE : |7UIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - 100134729120144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, 111, CF, emface de acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisio recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratago exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00012 APELAGCAO/REMESSANECESSARIAN® 0013472-91.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.013472-7/SP

APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |SIG COMBIBLOC DO BRASIL LTDA e filia(l)(is)

: |SIGCOMBIBLOC DO BRASILLTDA filial
ADVOGADO : |SP226171 LUCIANO BURTI MALDONADO e outro(a)
APELADO(A) : |SIGCOMBIBLOC DO BRASILLTDA filial
ADVOGADO : |SP226171 LUCIANO BURTI MALDONADO e outro(a)
REMETENTE : |TUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. . 100134729120144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfundamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigdo Federal, emface de acordao proferido por
orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a incluso do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugao do conflito e & pretensao das partes.

Nesse sentido, o "julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF,
Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no
acorddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de céleulo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJE
94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE
RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO A0 DECIDIDO PELO STF. 1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou
entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/
Acorddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O
Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida,
firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de
retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da F azenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF,
Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS
SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM
REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CAODORECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973
NOSUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de
Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradigdo ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o
Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito
vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao
pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda
a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que séo destinadas ao financiamento da seguridade social 4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser
desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.5. Néio se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao contevido da
decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda
Nacional rejeitados.(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/201 8)

Ressalte-se que essa questio estd, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706
- tena 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "N2o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  60/1383



S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0013472-91.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.013472-7/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |SIGCOMBIBLOC DO BRASIL LTDA e filia(l)(is)

. |SIGCOMBIBLOC DO BRASILLTDA filial
ADVOGADO . |SP226171 LUCIANO BURTI MALDONADO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |SIG COMBIBLOC DO BRASILLTDA filial
ADVOGADO : |SP226171 LUCIANO BURTI MALDONADO e outro(a)
REMETENTE : |7UI1ZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. . 100134729120144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, emface de acérdéio
proferido por érgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional Federal, emsede de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°,
LIVeLV, e 93, X, da Constituigdo Federal, emrazio das omissdes ndo sanadas no v. acordio.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n®
791.292/PE, reconheceu a repercussao geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e
LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo
sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam
corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF;, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal
Federal, o que autoriza a invocagao da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagfo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT,
assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegacao de violaggo aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada aplicagfio de normas infraconstitucionais,
talcomo se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplica¢do das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da
repercussdo geral.

(STF;, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestaco expressa do Supremo Tribunal
Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que
discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdio do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento:
09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nfo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela
sistematica da repercussao geral:
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"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da COFINS"
(A cordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE
922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em?28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230,
Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco nfio ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acordio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio
somente a adequacao entre o julgado recorrido e o acérdao representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema
Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes
de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040,
I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S3o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVELN® 0010443-96.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.010443-0/SP

APELANTE : |[BANCO PINE S/A ¢ outro(a)

. |[PINEINVESTIMENTOS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - |00104439620154036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO PINE S/A e DISTRIBUIDORA PINE DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA, com
fulero no art. 105, I11, "a" da Constituicdo Federal, emface de acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. HOMOLOGACAO DA DESISTENCIA PARCIAL DO RECURSO.
DISCUSSAO QUANTOA INCIDENCIA DA MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE, FIXADA EMSENTENCA. DOLO CARACTERIZADO.
NOVOINTENTO JUDICIAL, COMMESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR, APOS INDEFERIMENTO DE PEDIDO FEITO EM MANDADO
DE SEGURANCAANTERIOR, ALEGANDO DESCUMPRIMENTO DA DECISAO JUDICIAL ALI TRANSITADA EM JULGADO. RECURSO
DESPROVIDO. 1. O juizo tomou por fundamento para a san¢do o fato de que a impetrante, quando da impetragdo (28.05.15), jd estava ciente do
indeferimento prolatado no mandamus n° 0010634-93.2005.4.03.6100 quanto ao descumprimento dos efeitos da coisa julgada ali formada (deciséd@o
publicada em 24.03.15), bem como do indeferimento do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela veiculado em agravo de instrumento (com intimagdo em
12.05.15). 2. O indeferimento teve por pressuposto o fato de que o provimento jurisdicional alcangado néo delimitou o conceito de servigos para fins de
incidéncia da COFINS, reconhecendo-se apenas a inconstitucionalidade da amplia¢do da base de cdlculo da contribuigdo promovida pela Lei 9.718/98.
Ndo permitiu, enfim, que pudessem ser afastadas também as receitas decorrentes de intermediagdo financeira, enquanto elementos integrantes de sua
receita operacional. 3. Inconformada, a ora impetrante interpds agravo de instrumento, reiterando os argumentos dispendidos e pleiteando o cancelamento
dos débitos inscritos em Divida Ativa. Apos indeferimento do pedido de antecipagdo da tutela, ja impetrado o presente mandamus, foi proferido acérdéo
negando provimento ao recurso, com julgamento do mérito. A decisdo transitou em julgado apds julgada a inadmissibilidade dos recursos especial e
extraordindrio entdo interpostos. 4. Ao contrario do alegado pela impetrante, a pretensdo aqui deduzida guarda sim identidade com o pedido veiculado no
mandamus anterior apés seu transito em julgado, procurando também o cancelamento das inscri¢des com o reconhecimento de que a decisdo judicial ali
prolatada tornava insubsistentes os respectivos débitos. Assim, nada obstante a decisdo de mérito contrdria a seu argumento, e confirmada apos rejeicdo da
antecipagdo dos efeitos da tutela em agravo de instrumento, deduziu novo pedido judicial, munida do mesmo argumento dispendido e ja analisado - o
desrespeito a coisa julgada formadanesta Corte em 19.08.2013, com baixa dos autos. 5. Adotou, em suma, comportamento processual contrdrio aos
ditames da boa-fé, provocando nova jurisdicdo tdo logo se tornou provavel a derrocada do pleito em processo diverso. O fato de omitir o pedido feito no
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mandacdo de seguranga anterior em sua inicial, apesar de tecer minucioso relatorio de seu curso processual - trazendo aos autos as pegas processuais, fora o
pedido e seu indeferimento -, refor¢a a ma-fé processual da parte impetrante, ficando configurado o elemento subjetivo apto a ensejar a sangdo prevista no
art. 18 do entdo vigente CPC/73.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acordo, alegando violagdo de dispositivos da legislago federal.
E o relatorio.

Decido.

No mérito, 0 acorddo, com fundamento nas provas e fatos dos autos, consignou a existéncia da litigoncia de ma-f&.

Ao analisar a insurgéncia apresentada no recurso verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do nérito da causa, demandando-se, pois, a analise do

contetido fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ (A pretens@o de simples reexame de prova nfo enseja
recurso especial).

A propostto, colaciono os julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. EXTRAVIO DE PROCESSO ADMINISTRATIVO. DANOS MORAIS E PERDA DE UMA CHANCE. LITIGANCIA DE MA FE.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ. 1. A alteracdo das conclusdes
adotadas pela Corte de origem, acerca da ndo configuragdo dos danos morais e da caracterizagdo de litigdncia de ma-fé, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto no enunciado sumular n. 7
desta Corte Superior. 2. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no AREsp 741.577/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 06/04/2017, DJe 20/04/2017)
AGRAVOREGIMENTALNO AGRAVO REGIMENTAL AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO
CAMBIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. ALEGACAO DE PRESCRICAO QUE, NO CASO,
DEMANDA REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA. PRETENSAO DE DECLARACAO DE EXTINCAO DO AVAL FORMULADA COM
FUNDAMENTO EM DISPOSITIVOS NAO PREQUESTIONADOS. ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO SUSCITADA COMBASE
EMDISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. MA-FE PROCESSUAL QUE NAO PODE SER AFASTADA SEMNOVA
INCURSAO AO CADERNO FATICO PROBATORIO. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O Tribunal de origem decidiu a matéria controvertida de forma
fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da parte. Ressalte-se que o julgador ndo estd obrigado a analisar todos os argumentos invocados
pelaparte, quando tenha encontrado fundamentagdo suficiente para divimir integralmente o litigio. 2. Ndo é possivel examinar a alegagdo de nulidade
processual pelo julgamento monocrdtico dos embargos de declaragdo porque o tema ndo foi prequestionado. Incidéncia das Simulas n. 282 e 356/STF. 3. A
alegagdio de extingdo do aval, da forma como encaminhada no recurso especial, também carece de prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 282 e
356/STF. 4. Tendo o acordao recorrido afirmado que o atraso na realizagdo da citagdo ndo decorreu da inércia do exequente ndo é possivel afirmar o
contrdrio sem reexaminar fatos e provas, o que veda a Sumula n. 7/STJ. 5. No tocante a litigdncia de ma-fé, a questdo foi resolvida com base nos elementos
faticos que permearam a demanda. Também em relagdo a esse ponto incide, pois, a Sumula n. 7/STJ. 6. O dissidio jurisprudencial suscitado com relagéo ao
alegado excesso de execugdo ndio pode ser conhecido, por falta de cotejo analitico. 7. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AgRg no
AREsp 815.669/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 27/05/2016)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S3o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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AGRAVANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
AGRAVADO(A) : |ROBENILSON DOS REIS SANTOS e outro(a)
: |REGINALDO GOMES ALCANTARA
ADVOGADO 1 |SP281017AANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD
AGRAVADO(A) : JOAO BATISTABUENO SANSEVERINO FILHO
ADVOGADO 1 |SP105197 SINVALANTUNES DE SOUZAFILHO
: |SP149217 MARCO ANTONIO SIMOES DE CAMPOS
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AGRAVADO(A) . [PEDRO CELSO RIZZO ¢ outro(a)

. [DANILO MACHADO CIMATTI
ADVOGADO . |SP199849 RICARDO LORENZI PUPIN

. |SP235915 ROLIANDRO ANTUNES DA COSTA
AGRAVADO(A) . [MARCELO DE BRAUD MIGUEL
ADVOGADO - |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
PARTE RE . |SANTALUZIA S/AIND/ DE EMBALAGENS
ADVOGADO . |SP281017AANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD e outro(a)
ORIGEM . |TUIZO FEDERALDA4 VARA DE PIRACICABA > 9 SSJ>SP
No. ORIG. : |00038488820144036109 4 Vi PIRACICABA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Santa Luzia S/A Indistria de Embalagens, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal
contra acorddo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegago de ofensa a dispositivos de atos normativos
federais.

Decido.

E assente na jurisprudéncia do Eg Superior Tribunal de Justica que constitui infragfio legal, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo consistente na
auséneia de repasse ao Fisco das contribuicdes previdenciarias descontadas no salario dos empregados. A propoésito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE REDIRECIONAMENTO. DEBITOS PARA COM A SEGURIDADE
SOCIAL. TESE DADECRETACAO DA FALENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO DOS SALARIOS DOS EMPREGADOS NAO REPASSADA AO INSS. INFRACAO A
LEI ART. 135, DOCTN.

1. O Tribunal a quo excluiu a responsabilidade tributdria do socio em relagdo aos tributos inadimplidos e a manteve em relagdo a contribuicdo
previdencicdria descontada (vetida) no saldrio dos empregados e ndo repassada ao INSS.

2. A tese suscitada pelo agravante - de que, com a decretagdo da faléncia da empresa, em 1991, o redirecionamento deveria ser feito a Massa Falida - ndo
foi analisada pela Corte local, tampouco foi suscitada ofensa ao art. 535 do CPC/1973. Sendo assim, é invidavel a sua andlise no STJ, por auséncia de
prequestionamento, e pela impossibilidade de supressdo de instdncia e de revolvimento do acervo fatico-probatorio.

3. A orientagdo do STJ é pacifica no sentido de que constitui ilicito, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo consistente na auséncia de
repasse das contribuicdes previdencidrias descontadas no saldrio dos empregados, o que ocorreu no caso dos autos.

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 938.101/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 29/11/2016)

Constata-se que o acordao recorrido encontra-se emconsondncia coma jurisprudéncia da Eg, Corte Superior de Justiga, sendo de rigor a inadmissao do recurso
excepcional.

Aalteracio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a
teor da Sumula 7 do C. STJ. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. INDICIOS DE CRIME. APROPRIACAO
INDEBITA PREVIDENCIARIA. INFRACAO A LEL. APLICACAO DO ART. 135 DO CTN. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ.

1. Revisar o entendimento exarado pela Corte a quo de que foram caracterizados indicios de prdtica de atos que denotam, em tese, o crime de apropriagdo
indébita previdenciaria, impondo-se a aplicagdo do art. 135, 111, do CTN, demanda o revolvimento de matéria fatico-probatoria, inadmissivel em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno AREsp 679.703/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S3o Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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APELANTE : |SEB SISTEMA EDUCACIONAL BRASILEIRO LTDA
ADVOGADO . |SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - 100074487020164036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por SEB Sistema Educacional Brasileiro Ltda., com findamento no art. 105, II1, "a" e "c", da Constituicio Federal
contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagio de violagdo a dispositivos de atos normativos
federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.
O acérdio recorrido, integrado pelo julgamento dos embargos de declaraggo, encontra-se assimementado:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. LEI 11.941/09. PEDIDO DE QUITACAO POR UTILIZACAO DE CREDITO
DE PREJUIZOS FISCAIS E BASE DE CALCULONEGATIVA DE CSLL REALIZADO APOS O PRAZO DE CONSOLIDA cdo.
IMPOSSIBILIDADE. AIMPETRANTE FEZ O PEDIDO DE CONSOLIDACAO POR REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO, INDICANDO
SOMENTE OS DEBITOS A SEREM PARCELADOS. NAO PODE AGORA, AO ARREPIO DA LEGISLA CAo TRIBUTARIA, PLEITEAR A
REVISAO DO PEDIDOE A UTILIZACAO DO ALUDIDO CREDITO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Observada a impossibilidade de se utilizar da via eletronica para proceder a consolidagdo, ja que a situagdo cadastral de PUERI DOMUS ESCOLA
EXPERIMENTAL LTDA encontrava-se cancelada por incorporagdo, a impetrante protocolizou requerimento administrativo em 21.06.11 para a
consolidagdo do parcelamento. O pedido teve por conteuido somente informar os débitos a serem parcelados, sem mengdo aos montantes de prejuizo fiscal
ou de base de cdlculo negativa de CSLL.

2. Em resposta, foi deferido o pedido de inclusdo manual dos débitos previdencidrios no parcelamento da Lei 11.941/09 em 14.12.2011 (proc.
10880.729334/2011-15). Somente em 15.02.16 foi protocolada peti¢do nos autos do processo administrativo, com o pagamento de parcelas em atraso e
identificagdo expressa do intuito de se utilizar dos créditos de prejuizo fiscal e de base de cdlculo negativa de CSLL, sob o argumento de que ndo foi possivel
informd-lo por meio eletronico e que o parcelamento ainda se encontra em fase de consolidagao.

3. O novo pedido foi indeferido, pois "mesmo impossibilitado de consolidar seus débitos na internet, o contribuinte deveria, em sua peticéo protocolizada
em 21/06/2011, ter indicado a RF B os montantes disponiveis de prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa da CSLL a serem utilizados em cada modalidade
do parcelamento da Lein® 11.941/2009, o que néo foifeito".

4. Com efeito, o bbice a consolidagdo pelo sitio da Receita Federal ndo impediu a impetrante de indicar os débitos previdencidrios a serem objeto da Lei
11.941/09, admitida a protocolizagdo de requerimento administrativo. Logo, inexistiu empecilho também para a indicagdo de que pretendia se utilizar dos
créditos de CSLL para fins de quitagdo daqueles débitos. Quedando-se inerte e ultrapassado o prazo previsto na Portaria Conjunta RFB/PGFN 02/11,
ndo pode agora, cinco anos apos o deferimento da consolidagdo, buscar provimento jurisdicional ao arrepio das obrigagdes tributdrias que lhe foram
impostas para gozar do beneficio fiscal.

EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/15. IMPOSSIBILIDADE DE
DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1.Como apontado, a impossibilidade da utilizagdo da via eletronica para a consolidagao do parcelamento da Lei 11.941/09 - por for¢a de sua situagdo
cadastral - ndo impediu que a impetrante requeresse a inclusdo manual de débitos ndo previdencidrios no prazo estipulado, sendo o pedido deferido
posteriormente. Porém, ultrapassado e muito o termo previsto na Portaria Conjunta PGFN/RF B 02/11, reputou-se legal e razoavel o indeferimento de
novo pedido de revisdo do parcelamento, pleiteando a utilizagdo de créditos de prejuizo fiscal ja no ano de 2016.

2.Ao contrario do alegado, as intimagdes fiscais recebidas ndo impuseram a impetrante que aguardasse a existéncia de ferramenta eletronica especifica
para a identificagdo dos créditos, mas apenas que a perquirida inclusdo dos débitos somente seria possivel apos a formulagdo de sistema eletrénico de
revisdo. Logo, ndo fica afastada a desidia do contribuinte, sobretudo se atentado o lapso temporal entre o deferimento do pedido de inclusdo e o pedido de
utilizagdo dos créditos.

3.Ndo ha que se falar; portanto, na existéncia de vicio (de contradi¢do ou omissdo) a macular a decisdo vergastada, tornando imperioso concluir pela
manifesta improcedéncia deste recurso. Sim, pois "ndo se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer
uma inexistente situagdo de obscuridade, omissdo, contradi¢do ou ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e
de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa” (destaque-se - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
Julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica que a adesdo a programa de parcelamento fiscal impde a observérncia, pelo contribuinte, das
condicdes previstas na lei. Sobre o tema, verifique o REsp 1493115/SP, in DJe 25/09/2015 e REsp 806.479/RS, inDJ 16/11/2006.

O Eg STEF, outrossim, decidiuque nfio cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fimgéo de legislador positivo e estender beneficio fiscal a situagdes nfo previstas na lei
de regéncia, conforme se verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.

Constata-se que o acordio recorrido encontra-se emconsondncia coma jurisprudéncia da Eg, Corte Superior de Justiga, sendo de rigor a inadmissao do recurso
excepcional.

Ademnais, esta Corte afastoua alegagao de existéncia de direito liquido e certo pleiteado na inicial, de modo que a alterag@o do julgamento, como pretende a parte
recorrente, visando o exame acerca da presenga oundo dos pressupostos autorizadores da impetragao do writ, referentes ao direito liquido e certo e, portanto, a
existéncia de prova pré-constituida, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C.
STI (4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial). Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. AUSENCIA. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. MANDADO DE SEGURANCA. PRESENCA DE DIREITO LIQUIDO E

CERTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. A alegagdo da empresa sobre a afronta do art. 396 do CPC, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratdrios, ndo foi apreciada pelo acérddo

recorrido. Dessa forma, inobservou-se o requisito do prequestionamento. Incidéncia da Stumula 211/STJ.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, pardgrafo vinico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na alinea "c", 111, do

art. 105 da Constitui¢do Federal.

4. Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior é pacifica no sentido de que é incabivel, em Recurso Especial, o exame acerca da presenga ou ndo dos
pressupostos autorizadores da impetragdo do Mandado de Seguranga, referentes ao direito liquido e certo e ao reexame da eventual desnecessidade de
realizagdo de dilagdo probatdria. Incide, na espécie, a Sumula 7 deste Tribunal.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 695.159/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:se.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE SEB SISTEMA EDUCACIONALBRASILEIRO LTDA

ADVOGADO SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : |00074487020164036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por SEB Sistema Educacional Brasileiro Ltda., com fundamento no art. 102, inciso I11, "a”, da Constituicdo
Federal contra acordo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagéo de violagéo a dispositivos da Constituigdo

Federal.

Decido.

O acdrdio recorrido, integrado pelo julgamento dos embargos de declaragio, encontra-se assimementado:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. LEI 11.941/09. PEDIDO DE QUITACAO POR UTILIZACAO DE CREDITO
DE PREJUIZOS FISCAIS E BASE DE CALCULONEGATIVA DE CSLL REALIZADO APOS O PRAZO DE CONSOLIDACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AIMPETRANTE FEZ O PEDIDO DE CONSOLIDACAO POR REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO, INDICANDO
SOMENTE OS DEBITOS A SEREM PARCELADOS. NAO PODE AGORA, AO ARREPIO DA LEGISLACAO TRIBUTARIA, PLEITEAR A
REVISAO DO PEDIDOE A UTILIZACAO DO ALUDIDO CREDITO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Observada a impossibilidade de se utilizar da via eletronica para proceder a consolidagdo, ja que a situagdo cadastral de PUERI DOMUS ESCOLA
EXPERIMENTAL LTDA encontrava-se cancelada por incorporagdo, a impetrante protocolizou requerimento administrativo em 21.006.11 para a
consolidagdo do parcelamento. O pedido teve por contetido somente informar os débitos a serem parcelados, sem mengdo aos montantes de prejuizo fiscal
ou de base de cdlculo negativa de CSLL.
2. Em resposta, foi deferido o pedido de inclusdo manual dos débitos previdencidrios no parcelamento da Lei 11.941/09 em 14.12.2011 (proc.
10880.729334/2011-15). Somente em 15.02.16 foi protocolada petigdo nos autos do processo administrativo, com o pagamento de parcelas em atraso e
identificagdo expressa do intuito de se utilizar dos créditos de prejuizo fiscal e de base de cdlculo negativa de CSLL, sob o argumento de que ndo foi possivel
informd-lo por meio eletrénico e que o parcelamento ainda se encontra em fase de consolidagdo.
3. O novo pedido foi indeferido, pois "mesmo impossibilitado de consolidar seus débitos na internet, o contribuinte deveria, em sua peticdo protocolizada
em 21/06/2011, ter indicado a RF B os montantes disponiveis de prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa da CSLL a serem utilizados em cada modalidade
do parcelamento da Lein® 11.941/2009, o que ndo foi feito".
4. Com efeito, o dbice a consolidagdo pelo sitio da Receita Federal ndo impediu a impetrante de indicar os débitos previdencidrios a serem objeto da Lei
11.941/09, admitida a protocolizagdo de requerimento administrativo. Logo, inexistiu empecilho também para a indicagdo de que pretendia se utilizar dos
créditos de CSLL para fins de quitagdo daqueles débitos. Quedando-se inerte e ultrapassado o prazo previsto na Portaria Conjunta REB/PGFN 02/11,
ndo pode agora, cinco anos apos o deferimento da consolidagdo, buscar provimento jurisdicional ao arrepio das obrigagdes tributdrias que lhe foram
impostas para gozar do beneficio fiscal.
EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIADE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/15. IMPOSSIBILIDADE DE
DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO.
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RECURSO DESPROVIDO.

1.Como apontado, a impossibilidade da utilizagdo da via eletronica para a consolidagado do parcelamento da Lei 11.941/09 - por for¢a de sua situagdo
cadastral - ndo impediu que a impetrante requeresse a inclusdo manual de débitos nédo previdencidrios no prazo estipulado, sendo o pedido deferido
posteriormente. Porém, ultrapassado e muito o termo previsto na Portaria Conjunta PGFN/RF B 02/11, reputou-se legal e razoavel o indeferimento de
novo pedido de revisdo do parcelamento, pleiteando a utilizagdo de créditos de prejuizo fiscal ja no ano de 2016.

2.Ao contrario do alegado, as intimagdes fiscais recebidas ndo impuseram a impetrante que aguardasse a existéncia de ferramenta eletronica especifica
para a identificagdo dos créditos, mas apenas que a perquirida inclusdo dos débitos somente seria possivel apos a formulagdo de sistema eletrénico de
revisdo. Logo, ndo fica afastada a desidia do contribuinte, sobretudo se atentado o lapso temporal entre o deferimento do pedido de inclusdo e o pedido de

utilizagdo dos créditos.

3.Ndo ha que se falar; portanto, na existéncia de vicio (de contradicdo ou omissdo) a macular a decisdo vergastada, tornando imperioso concluir pela
manifesta improcedéncia deste recurso. Sim, pois "ndo se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer
uma inexistente situagdo de obscuridade, omissao, contradigdo ou ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utilizda-los com o objetivo de infringir o julgado e
de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa” (destaque-se - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
Julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

E assente na jurisprudéncia que a adesdio a programa de parcelamento fiscal impde a observéncia, pelo contribuinte, das condices previstas na lei.

O Eg STEF, outrossim, decidiuque nfio cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fimgéo de legislador positivo e estender beneficio fiscal a situagdes nfo previstas na lei
de regéncia, conforme se verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.

Ademais, no que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéio do caso
dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja andlise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, colaciono os Al 794790 AgR/SP, inDJe
09/03/2010, RE 795712 AgR, in22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007, ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in01-07-2015.

Constata-se que o acorddo recorrido encontra-se emconsondncia coma jurisprudéncia da Corte Suprema, sendo de rigor a inadmisséo do recurso excepcional.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Sumula
279 do STF ("Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario").

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN®0010345-71.2016.4.03.6102/SP

|

|2016.61.02.010345-9/SP

APELANTE SEB SISTEMA EDUCACIONAL BRASILEIRO LTDA
ADVOGADO . |SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - 100103457120164036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por SEB Sistema Educacional Brasileiro Ltda., comfindamento no art. 105, I11, "a" e "c", da Constituicdo Federal
contra acordo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos
federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O acordio recorrido, integrado pelo julgamento dos embargos de declaraggo, encontra-se assimementado:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. LEI 11.941/09. PEDIDO DE QUITACAO POR UTILIZACAO DE CREDITO
DE PREJUIZOS FISCAIS E BASE DE CALCULO NEGATIVA DE CSLL REALIZADO APOS O PRAZO DE CONSOLIDA cAo.
IMPOSSIBILIDADE. AIMPETRANTE FEZ O PEDIDO DE CONSOLIDACAO POR REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO, INDICANDO
SOMENTE OS DEBITOS A SEREMPARCELADOS. NAO PODE AGORA, AO ARREPIO DA LEGISLA CAO TRIBUTARIA, PLEITEAR A
REVISAO DO PEDIDOE A UTILIZACAO DO ALUDIDO CREDITO. RECURSO DESPROVIDO. 1.0Observada a impossibilidade de se utilizar da
via eletrénica para proceder a consolidagdo, ja que a situagdo cadastral de PUERI DOMUS ESCOLA EXPERIMENTAL LTDA encontrava-se
cancelada por incorporagdo, a impetrante protocolizou requerimento administrativo em 21.06.11 para a consolidagdo do parcelamento. O pedido teve por
contetido somente informar os débitos previdencidrios a serem parcelados, sem mengdo aos montantes de prejuizo fiscal ou de base de cdlculo negativa de

CSLL.
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2. Em resposta, foi deferido o pedido de inclusdo manual dos débitos previdencidrios no parcelamento da Lei 11.941/09 em 14.12.2011 (proc.
10880.732439/2011-51). Somente em 28.03. 16 foi protocolado pedido de revisdo do parcelamento, identificando expressamente o intuito de se utilizar dos
créditos de prejuizo fiscal e de base de cdlculo negativa de CSLL, sob o argumento de que ndo foi possivel informd-lo por meio eletrénico e que o
parcelamento ainda se encontra em fase de consolidagao.

3. O novo pedido foi indeferido, pois "mesmo impossibilitado de consolidar seus débitos na internet, o contribuinte deveria, em sua peticdo protocolizada
em 21/06/2011, ter indicado a RF B os montantes disponiveis de prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa da CSLL a serem utilizados em cada modalidade
do parcelamento da Lein® 11.941/2009, o que ndo foi feito".

4. Com efeito, o dbice a consolidagdo pelo sitio da Receita Federal ndo impediu a impetrante de indicar os débitos previdencidrios a serem objeto da Lei
11.941/09, admitida a protocolizag¢do de requerimento administrativo. Logo, inexistiu empecilho também para a indicagdo de que pretendia se utilizar dos
créditos de CSLL para fins de quitacdo daqueles débitos. Quedando-se inerte e ultrapassado o prazo previsto na Portaria Conjunta REB/PGFN 02/11,
ndo pode agora, cinco anos apos o deferimento da consolidagdo, buscar provimento jurisdicional ao arrepio das obrigagdes tributdrias que lhe foram
impostas para gozar do beneficio fiscal.

EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/15. IMPOSSIBILIDADE DE
DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO ADE APERFEICOAMENTO DOJULGADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1.Como apontado, a impossibilidade da utilizagdo da via eletrénica para a consolidagdo do parcelamento da Lei 11.941/09 - por for¢a de sua situagdo
cadastral - ndo impediu que a impetrante requeresse a inclusdo manual de débitos previdencidrios no prazo estipulado, sendo o pedido deferido
posteriormente. Porém, ultrapassado e muito o termo previsto na Portaria Conjunta PGFN/RF B 02/11, reputou-se legal e razoavel o indeferimento de
novo pedido de revisdo do parcelamento, pleiteando a utilizagdo de créditos de prejuizo fiscal ja no ano de 2016.

2. Ao contrdrio do alegado, as intimagdes fiscais recebidas ndo impuseram que a impetrante aguardasse a existéncia de ferramenta eletronica especifica
para aidentificagdo dos créditos, mas apenas que a perquirida inclusdo dos débitos somente seria possivel apos a formulagdo de sistema eletronico de
revisdo. Logo, ndo fica afastada a sua desidia, sobretudo se atentado o lapso temporal entre o deferimento do pedido de incluséo e o pedido de utilizagdo dos
créditos.

3.Ndo ha que se falar; portanto, na existéncia de vicio (de contradigdo ou omissdo) a macular a decisdo vergastada, tornando imperioso concluir pela
manifesta improcedéncia deste recurso. Sim, pois "ndo se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer
uma inexistente situagdo de obscuridade, omissdo, contradigdo ou ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e
de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa" (destaque-se - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
Julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

E assente na jurisprudéncia do Eg, Superior Tribunal de Justica que a ades&o a progranm de parcelamento fiscal impde a observéncia, pelo contribuinte, das
condi¢des previstas na lei. Sobre o tema, verifique o REsp 1493115/SP, in DJe 25/09/2015 e REsp 806.479/RS, inDJ 16/11/2006.

O Eg STF, outrossim, decidiu que ndo cabe ao Poder Judiciario imiscuir-se na fingao de legislador positivo e estender beneficio fiscal a situagdes no previstas na lei
de regéncia, conforme se verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, n DJe 05/08/2013.

Constata-se que 0 acorddo recorrido encontra-se emconsonincia coma jurisprudéncia da Eg. Corte Superior de Justica, sendo de rigor a inadmissao do recurso
excepcional.

Ademnais, esta Corte afastou a alegagio de existéncia de direito liquido e certo pleiteado na inicial, de modo que a alteragdo do julgamento, como pretende a parte
recorrente, visando o exame acerca da presenga oundo dos pressupostos autorizadores da impetrag@o do writ, referentes ao direito liquido e certo e, portanto, a
existéncia de prova pré-constituida, demanda revolvimento do contetdo fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C.
STJ (A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. AUSENCIA. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. MANDADO DE SEGURANCA. PRESENCA DE DIREITO LIQUIDO E
CERTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. A alegagdo da empresa sobre a afronta do art. 396 do CPC, a despeito da oposigdo de Embargos Declaratorios, ndo foi apreciada pelo acordéao
recorrido. Dessa forma, inobservou-se o requisito do prequestionamento. Incidéncia da Stumula 211/STJ.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicag¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos
legais e regimentais (art. 541, pardgrafo tinico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na alinea "c", 111, do
art. 105 da Constitui¢do Federal.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é pacifica no sentido de que é incabivel, em Recurso Especial, o exame acerca da presenga ou ndo dos
pressupostos autorizadores da impetragdo do Mandado de Seguranga, referentes ao direito liquido e certo e ao reexame da eventual desnecessidade de
realizagdo de dilagdo probatdria. Incide, na espécie, a Sumula 7 deste Tribunal.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 695.159/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |SEB SISTEMA EDUCACIONAL BRASILEIRO LTDA

ADVOGADO . |SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR - |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - 100103457120164036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por SEB Sistema Educacional Brasileiro Ltda., com fundamento no art. 102, inciso 111, "a”, da Constituicdo
Federal contra acérdo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos da Constituigio
Federal.

Decido.
O acdrdio recorrido, integrado pelo julgamento dos embargos de declaragio, encontra-se assimementado:

APELACAO EMMANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. LEI 11.941/09. PEDIDO DE QUITA CAOPORUTILIZACAO DE CREDITO
DE PREJUIZOS FISCAIS E BASE DE CALCULONEGATIVA DE CSLL REALIZADO APOS O PRAZO DE CONSOLIDACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AIMPETRANTE FEZ O PEDIDO DE CONSOLIDACAO POR REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO, INDICANDO
SOMENTE OS DEBITOS A SEREM PARCELADOS. NAO PODE AGORA, AO ARREPIO DA LEGISLACAO TRIBUTARIA, PLEITEAR A
REVISAO DO PEDIDO E A UTILIZACAO DO ALUDIDO CREDITO. RECURSO DESPROVIDO. 1.0Observada a impossibilidade de se utilizar da
via eletrénica para proceder a consolidagdo, ja que a situagdo cadastral de PUERI DOMUS ESCOLA EXPERIMENTAL LTDA encontrava-se
cancelada por incorporagdo, a impetrante protocolizou requerimento administrativo em 21.06.11 para a consolidagdo do parcelamento. O pedido teve por
contetido somente informar os débitos previdencidrios a serem parcelados, sem mengdo aos montantes de prejuizo fiscal ou de base de cdlculo negativa de
CSLL.

2. Em resposta, foi deferido o pedido de inclusGo manual dos débitos previdencidrios no parcelamento da Lei 11.941/09 em 14.12.2011 (proc.
10880.732439/2011-51). Somente em 28.03.16 foi protocolado pedido de revisdo do parcelamento, identificando expressamente o intuito de se utilizar dos
créditos de prejuizo fiscal e de base de cdlculo negativa de CSLL, sob o argumento de que ndo foi possivel informd-lo por meio eletrénico e que o
parcelamento ainda se encontra em fase de consolidagdo.

3. O novo pedido foi indeferido, pois "mesmo impossibilitado de consolidar seus débitos na internet, o contribuinte deveria, em sua peticdo protocolizada
em 21/06/2011, ter indicado a RF B os montantes disponiveis de prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa da CSLL a serem utilizados em cada modalidade
do parcelamento da Lein® 11.941/2009, o que ndo foi feito".

4. Com efeito, o obice a consolidagdo pelo sitio da Receita Federal ndo impediu a impetrante de indicar os débitos previdencidrios a serem objeto da Lei
11.941/09, admitida a protocolizagdo de requerimento administrativo. Logo, inexistiu empecilho também para a indicagdo de que pretendia se utilizar dos
créditos de CSLL para fins de quitacdo daqueles débitos. Quedando-se inerte e ultrapassado o prazo previsto na Portaria Conjunta REB/PGFN 02/11,
ndo pode agora, cinco anos apos o deferimento da consolidagdo, buscar provimento jurisdicional ao arrepio das obrigagdes tributdrias que lhe foram
impostas para gozar do beneficio fiscal.

EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIADE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/15. IMPOSSIBILIDADE DE
DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1.Como apontado, a impossibilidade da utilizagdo da via eletronica para a consolidagdo do parcelamento da Lei 11.941/09 - por for¢a de sua situagdo
cadastral - ndo impediu que a impetrante requeresse a inclusdo manual de débitos previdencidrios no prazo estipulado, sendo o pedido deferido
posteriormente. Porém, ultrapassado e muito o termo previsto na Portaria Conjunta PGFN/RF B 02/11, reputou-se legal e razoavel o indeferimento de
novo pedido de revisdo do parcelamento, pleiteando a utilizagdo de créditos de prejuizo fiscal ja no ano de 2016.

2. Ao contrario do alegado, as intimagdes fiscais recebidas nédo impuseram que a impetrante aguardasse a existéncia de ferramenta eletronica especifica
para aidentificagdo dos créditos, mas apenas que a perquirida inclusdo dos débitos somente seria possivel apos a formulagdo de sistema eletronico de
revisdo. Logo, ndo fica afastada a sua desidia, sobretudo se atentado o lapso temporal entre o deferimento do pedido de incluséo e o pedido de utilizagdo dos
créditos.

3.Ndo ha que se falar; portanto, na existéncia de vicio (de contradic¢do ou omissédo) a macular a decisdo vergastada, tornando imperioso concluir pela
manifesta improcedéncia deste recurso. Sim, pois "ndo se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer
uma inexistente situagdo de obscuridade, omissdo, contradigdo ou ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e
de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa" (destaque-se - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
Julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

E assente na jurisprudéncia que a adesdo a programa de parcelamento fiscal impde a observéncia, pelo contribuinte, das condices previstas na lei.

O Eg. STF, outrossim, decidiu que ndo cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fingao de legislador positivo e estender beneficio fiscal a situagdes ndo previstas na lei
de regéncia, conforme se verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.

Ademais, no que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéo do caso
dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja andlise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, colaciono os Al 794790 AgR/SP, inDJe
09/03/2010, RE 795712 AgR, in22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007, ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in01-07-2015.

Constata-se que 0 acorddo recorrido encontra-se emconsonncia coma jurisprudéncia da Corte Suprema, sendo de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.

Por fim, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do conteudo fatico-probatorio, que encontra 6bice na orientagéio da Stmmula
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279 do STF ("Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio").
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7730/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN® 0009460-67.2010.4.03.6102/SP

| | [2010.61.02.009460-2/SP

APELANTE : |SAO MARTINHO TERRAS IMOBILIARIAS S/A
ADVOGADO - |SP220567 JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA
NOMEANTERIOR : {USINASAO MARTINHO S/A
ADVOGADO : |SP220567 JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA ¢ outro(a)
. |SP174377 RODRIGO MAITTO DA SILVEIRA
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. - 100094606720104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de agravo emrecurso especial, interposto com fulcro no art. 1.042, CPC (ls.303/314) e de agravo interno, com fndamento no art. 1.021 do CPC (fls.
318/331).

Al 341, a agravante peticionou, desistindo dos recursos interpostos.
Hé procurag@o para tanto.

Ante o exposto, comesteio nos principios da celeridade e economia processual, homologo a desisténcia do agravo emrecurso especial e do agravo interno, nos
termos do art. 998, CPC.

Intimem-se.

Ap0s, baixentse 0s autos.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5010661-76.2018.4.03.6183

APELANTE:AGENOR PEDRO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5408720-87.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: LUCIA DA SILVA GARCIA
Advogados do(a) APELADO: EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS - SP149014-N, HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL -
SP243929-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5015142-82.2018.4.03.6183

APELANTE: BENEDITO QUEIROZ DEALENCAR

Advogado do(a) APELANTE: SORAYA HORN DE ARAUJO MATTOS - SC30303-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5013353-48.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:DULCE DACONCEICAO ABRUM CRESPIM
Advogado do(a) APELADO:ADRIANALINO ITO - SP317629-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5008914-91.2018.4.03.6183
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  71/1383



APELANTE: GERALDO PALHARES
Advogado do(a) APELANTE: FRANK DA SILVA - SP370622-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5010367-24.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MANOELBUENO
Advogado do(a) APELADO: MILTON DE ANDRADE RODRIGUES - SP96231-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000700-48.2017.4.03.6183

APELANTE: FERNANDO ROBERTO ULBRICH, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-
REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FERNANDO ROBERTO ULBRICH

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Séao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5009011-91.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE TROQUETTI
Advogado do(a) APELADO: ROSANGELA GALDINO FREIRES - SP101291-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5008534-26.2018.4.03.6100
APELANTE:RENUKA DO BRASILS.A.

Advogado do(a) APELANTE: LUIZFERNANDO SACHET - SC18429-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazges ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONALFEDERALDA3* REGIAQ
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001488-33.2017.4.03.6128

APELANTE:EMERSON BOTIGNON, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA - SP30313-A, SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO -
SP183611-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, EMERSON BOTIGNON

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA - SP30313-A, SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO -
SP183611-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5004024-59.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ANCHIETA SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA
Advogados do(a) APELADO:MARCIO LEANDRO MASTROPIETRO - SP257935-A, MARIANAROMANO RANGEL- SP336333-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 66303/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELAGAO CIVELN®0019930-03.2000.4.03.6105/SP

| [2000.61.05.019930-5/SP

APELANTE : [RIO TOKIO VEICULOS LTDA

ADVOGADO : |RJ012667 JOSE OSWALDO CORREA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto por RIO TOKIO VEICULOS LTDA s fls. 280/288, ante o exercicio do juizo de retratagio da Turma
Julgadora.

Int.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELN®0019930-03.2000.4.03.6105/SP

| [2000.61.05.019930-5/SP

APELANTE : |RIO TOKIO VEICULOS LTDA
ADVOGADO . |[RJ012667 JOSE OSWALDO CORREA ¢ outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, comfimdamento no art. 102, I11, a, da Constituigio Federal, em face de acérdéo proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte.

Alega, emsintese, violago aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: A
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento:
09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,

Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussao - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagao imediata do
artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do acorddo paradigma, in verbis:

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE
CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTA cAo QUE O
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CAODORE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO
OUDO TRANSITO EMJULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART.
85,§11)-NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE
DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN®12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." -
am.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093
DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINSE PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS ndo
compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes. recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo
publicado no Didrio da Justiga de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussdo geral, relatora
ministra Carmen Liicia, Pleno, acérdéo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO -

P UBL[ CA CA 0- EF EITOS - ART 1GO 1. ()4() DO COD] GODE PROCE SSOCI VIL A sistemdtica grevtsta no arttgo 1 040 do Codigo de Process

geral." - g.m. ] )
(A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109
DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinrio ndo merece seguimento. Vejamos:
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O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela
sistematica da repercussdo geral:

"O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG
14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017,
PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tdo somente, a
adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte,
apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de
origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN®0019930-03.2000.4.03.6105/SP

| [2000.61.05.019930-5/SP

APELANTE - |RI0 TOKIO VEICULOS LTDA

ADVOGADO : |[RJ012667 JOSE OSWALDO CORREA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por RIO TOKIO VEICULOS LTDA s fls. 342/352, comfindamento no art. 105, 11, "a" e "¢", da Constituigio
Federal, contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio, assimementado:

APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE RETRATA CAO. ART. 1.040, INC. I, DO
CPC/2015. 4 QU]S]CA~O DE VEICULOS DA FABRICANTE PARA FINS DE REVENDA PELAIMPETRANTE. INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E DA COFINS. NAO CABIMENTO. COMPENSACAO DE INDEBITO TRIBUTARIO A
ESSE TITULO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. REFORMA PARCIAL DO ACORDAO. APELA cAo
PARCIALMENTE PROVIDA.

1 - Preambularmente, assinalo que a matéria devolvida a esta C. Turma, para fins de juizo de retratagdo, nos termos do disposto no art. 1.040, inc. 11, do
CPC/2015, limita-se a questdo da inclusdo do ICMS (imposto sobre circulagdo de mercadorias e servigos) na base de cdlculo de recolhimento da
contribui¢do ao PIS e da COFINS na aquisicdo de veiculos, pela recorrente, para fins de revenda.

2 - Cumpre salientar que tramitano C. STF e encontra-se pendente de julgamento o RE n.° 574.706 RG/PR (Relatora Ministra Cdrmen Luicia), com
repercussdo geral reconhecida, no qual se discute a mesma matéria (ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS). Nesse sentido, foi publicadano DJe,
em 16/05/2008, pp. 02174, a seguinte ementa: Ementa: Reconhecida a repercusséo geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do IC MS na base de
calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do Recurso Extraordindrio n. 240.785.
3-Porsuavez, o E. Tribunal Pleno do C. STF finalizou o julgamento do RE n.° 240.785/MG (Relator Ministro Marco Aurélio), no qual a Suprema Corte,
por maioria e nos termos do voto do Relator; firmou o entendimento de que descabe a inclusdo do 1CMS na base de cdlculo da COFINS (DJE - 246,
pulicado em 16/12/2014), tendo sido a ementa assim transcrita: TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Néo
bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de
outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulacdo de Mercadorias e a
Prestagdo de Servigos ndo compoe a base de incidéncia da cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.

4 - Dessarte, no que alude ao caso em exame, adiro ao entendimento firmado pelo Pleno do C. Supremo Tribunal Federal e revejo meu entendimento no
sentido de reconhecer o ndo cabimento da inclusdo do 1CMS na base de calculo da contribuicdo ao P1S e da COFINS nos casos de aquisicdo de veiculos
para revenda, pela impetrante, porquanto o 1CMS nédo se amolda ao conceito de faturamento - posto que é tributo -, razdo pela qual deve ser excluida a
parcela relativa ao referido imposto estadual da incidéncia das contribuigdes sociais em comento.

5 - Jd no tocante ao pedido da impetrante, ora apelante, de assegurar o direito a compensagdo do respectivo indébito tributdrio a titulo de IC MS com outros
tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, verifica-se que recorrente ndo juntou aos autos documento apto a comprovagdo do recolhimento
indevido da contribui¢do social ao PIS/COFINS com a inclusdo do ICMS na base de cdlculo dessas exagdes, ndo obstante a juntada de relatérios da
empresa para fins de determinagdo do valor dado a causa (fls. 58/73), salientando que tais relatérios por si sé ndo constituem prova cabal a demonstragdo
do alegado dlireito liquido e certo a compensagdo de indébito tributdrio, em que pese alegagdo da recorrente de haver pago cerca de R$ 800.000,00 a titulo
de PIS e COFINS, vindo por intermédio dessa impetragdo afastar a incidéncia de aproximadamente 16% dessa quantia (R$ 128.480,00).

6 - Por oportuno, vale mencionar que a questdo da compensagdo tributdria no dmbito do mandado de seguranga jd foi até objeto de andlise pela Primeira
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Segdo do E. STJ, que reconheceu, no julgamento do REsp 1.111.164/BA (Relator Ministro Teori Albino Zavascki; Data do Julgamento: 13/05/2009; DJe
de 25/05/2009), sujeito ao regime do art. 543-C do CPC/1973, a necessidade da comprovagdo do recolhimento dos valores que se pretende compensar
mediante a juntada das respectivas guias DARF.

7 - Desse modo, considerando o disposto no art. 1.040, inc. 11, do Cddigo de Processo Civil/2015, reformo parcialmente a decisdo contida no acorddo de fls.
254/260-v°, integrada pelo julgado de fls. 276/278-v°, para reconhecer o direito da impetrante, ora apelante, ao recolhimento da contribui¢do ao
PIS/COFINS sem a inclusdo do 1CMS no prego de aquisigdo de veiculos para revenda.

8 - Acorddo parcialmente reformado. Apelagéo parcialmente provida.

Opostos declaratdrios, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a recorrente alega:

1) ser indevida a inclusdo do IPI na base de calculo do PIS e da COFINS; e

ii) afronta ao artigo 156 do Cddigo Tributario Nacional, a Lein.® 8.383/91 e a Stimula 213 do STJ, uma vez que para a declarag@o do direito a compensaco dos
valores indevidamente recolhidos bastaria a prova da condig@o de credora tributaria.

Os autos foramdevolvidos a Turma Julgadora para adequac@o a sistermética dos recursos repetitivos, emrazio do julgamento do Tema 118 pelo STJ.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, emrazio do juizo positivo de retratagio realizado pela Turma Julgadora, reconhecendo o direito da recorrente de compensar os valores indevidamente
recolhidos a titulo de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos do entendimento proferido pela Corte Superior e no sentido da pretensao
recursal, considero prejudicado o recurso excepcional neste ponto.

Comrelagdo a alegacdo de ilegalidade da inclusao do IP1 na base de calculo do PIS e da COFINS, verifica-se que a recorrente, apesar de desenvolver teses que
entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, nio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos
diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acordao recorrido, em
desatenc@o ao disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua fndamentago, nos termos expressos pela Sumula n.° 284
do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Outrossim, imperioso anotar que, na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos
ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar
controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
EXECUCAOFISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS
DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Petigdo com Pedido de Reconsideracdo formulada contra deciséo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista
a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais supostamente violados pelo v. acorddo impugnado, o que caracteriza
deficiéncia na fundamentagéo recursal, conforme a Siimula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, inverbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndio permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria
sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(PETno AgRgno Ag 1421977/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)

Por fim, o C. Superior Tribunal de Justica, sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, exige a comprovacao e demonstragdo da alegada
divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérdo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrdao recorrido (...);
b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada
de forma analitica, evidenciando a dissens@o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicago de
ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia temde ser atual, nfio sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
como acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra a observancia a todos estes requisitos,
providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial no que dizrespeito a discussdo envolvendo a declarago do direito a compensagao dos valores indevidamente
recolhidos a titulo de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, emface da retratagdo da Turma Julgadora e, consequente, auséncia de interesse recursal; e,
1no que sobeja, niio o admito.

Int.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0019930-03.2000.4.03.6105/SP
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| [2000.61.05.019930-5/SP

APELANTE : |RIO TOKIO VEICULOS LTDA

ADVOGADO . [RJ012667 JOSE OSWALDO CORREA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por RIO TOKIO VEICULOS LTDA s fls. 356/365, comfindamento no artigo 102, 111, "a", da Constituicdo
Federal, contra acorddo emanado de 6rgfio fracionario deste Tribunal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Arecorrente ndo atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, empreliminar do recurso extraordinario,
aexisténcia de repercussdo geral da matéria deduzida, requisito necessario para recorrer de acérddos publicados a partir de 03/05/07.

Assim, a auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordindrio, bemcomo, ao Presidente do
Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ouao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(STF,
Pleno, AgRegno RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Nesse sentido, confira-se:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Matéria criminal. Repercussdo geral. Preliminar formal fundamentada. Auséncia.
Descumprimento da exigéncia prevista no art. 102, § 3° (acrescentado pela EC n°45/04), da Constituicdo Federal e no art. 543-A, § 2°, do Codigo de
Processo Civil (introduzido pela Lei n° 11.418/06). Precedentes. Regimental ndo provido. 1. Os recursos extraordindrios interpostos contra acorddos
publicados a partir de 3/5/07 devem demonstrar, em preliminar formal devidamente fundamentada, a existéncia da repercussao geral das questoes
constitucionais discutidas no apelo extremo (A1 n°664.567/RS-Q0, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepuilveda Pertence, DJe 6/9/07). 2. A repercussio
geral deve ser demonstrada emtépico destacado da peticdo do recurso extraordindrio, 0 que ndo ocorreu no caso, niio havendo que se falar em
repercussdo geral implicita ou presumida. Precedentes. 3. Agravo regimental nédo provido.

(RE 926997 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFF OLI, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 12-04-
2016 PUBLIC 13-04-2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. PRELIMINAR DE REPERCUSSAO
GERAL. AUSENCIA. INADMISSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio
interposto sempreliminar formal e fundamentada de repercussdo geral. Precedente: AI-QO0 664.567, de relatoria do Ministro Sepiilveda Pertence,
Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 942664 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELET| RONICO DJe-070 DIVULG 14-
04-2016 PUBLIC 15-04-2016)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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APELANTE : |KODAK BRASILEIRA COM/E IND/LTDA e outro(a)
: [KODAK DAAMAZONIAIND/E COM/LTDA

ADVOGADO 1 [SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)

APELANTE ¢ |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
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ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |KODAK BRASILEIRA COM/E IND/LTDA e outro(a)
: |[KODAK DAAMAZONIAIND/E COM/LTDA

ADVOGADO 1 |SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)

APELADO(A) ¢ |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA3 VARADE S ] CAMPOS SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Kodak Brasileira Com. e Ind. Ltda. e outros,com fundamento no art. 105, I11, "a"e "c" da Constituigdo Federal,
contra acordao prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdio vergastado foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE VERBAS DE NATUREZA
INDENIZATORIA E ABONOS DEVIDOS AOS TRABALHADORES. ART. 22, $20, DALEIN.°8.212/91, COMAREDA CAODADAPELA
MEDIDA PROVISORIAN.°1.523/97. PERIODO DE AGOSTO DE 1997 A DEZEMBRO DE 1997. AFASTADAS. COMPENSACAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. REDUZIDO PARA 5 ANOS (ART. 3°). PRECEDENTE STF. NEGADO PRO VIMENTO A REMESSA OFICIAL
E AOS RECURSOS DE APELACAO DA PARTE AUTORA E DA UNIAO.

1 - A presente agdo foi proposta com vistas a obtengdo de declaragdo do direito a compensagdo de valores recolhidos a titulo de contribuicdes
previdencidarias, SAT e terceiros, incidentes sobre verbas de natureza indenizatéria e abonos devidos aos trabalhadores, nos moldes do art. 22, §20, da Lei
n.°8.212/91, com aredagdo dada pela Medida Provisérian.® 1.523/97, relativamente ao periodo de agosto de 1997 a dezembro de 1997.

2 - O Supremo Tribunal Federal na ADIN 1.659 suspendeu, em sede liminar; a eficdcia do referido artigo, concluindo que é incabivel a equiparagdo das
verbas de carater indenizatorio as verbas de natureza remuneratorio-salarial.

3 - A Medida Proviséria 1596-14 foi convertidana Lein.° 9.528/97, tendo o Presidente da Republica vetado os dispositivos que determinavam a incidéncia
da contribuicdo sobre os abonos e verbas indenizatérias, veto ndo derrubado pelo Congresso Nacional.

4 - A alteragdo do §2° do referido artigo ndo foi confirmada na conversdo pela legislagdo ordindria e o STF julgou a ADIN 1.659 no sentido da perda de
objeto.

5 - Com a caducidade da norma que determinava a incidéncia da contribuigdo sobre as parcelas indenizatérias e todos os abonos, a sua cobranga é
indevida. Sob tal fundamento foi reconhecido o direito a restituicdo / compensagdo na sentenga. Alegagdo sustentada pela Unido no sentido de que as
referidas verbas possuem cardter salarial ndo conhecida.

6 - O reconhecimento do direito a restitui¢do / compensagdo restrito tdo somente aos recolhimentos indevidos efetivamente comprovados nos autos.

7 - Quanto ao prazo prescricional, ndo obstante o entendimento consolidado pela Primeira Se¢do do STJ de que o prazo para repeti¢do ou compensagdo de
indébito de tributos sujeitos ao langamento por homologagdo era de 10 anos contados do seu fato gerador; tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts.
150, §4°, 156, VII, e 168, I, do CTN, com o advento da LC 118/2005, este prazo foi reduzido para 5 anos (art. 3°). Precedente STF.

8 - Tendo em vista que as contribuicdes foram indevidamente pagas no periodo compreendido entre 08/1997 e 12/1997, ou seja, dentro do periodo de 10
anos precedente a data do ajuizamento desta agdo - 26/10/2004, a sentenga recorrida deve ser mantida.

9 - Negado provimento a remessa oficial e aos recursos de apelagdo da parte autora e da Unido.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 535, I e Il do CPC de 1973 e (i) violagdo ao art. 282, VI;283;396 ¢ 397 do CPC
de 1973, a0 argumento do ndo cabimento da limitagdo da compensac@o dos valores indevidamente recolhidos aos documentos cujo pagamento foi comprovado nos
autos. Sustenta que, por se tratar de agdo de compensagio de créditos, o julgado se reveste de carater declaratdrio e que a busca desta declaragdo néio possui
contetido econdmico imediato, mas o simples reconhecimento de uma situago juridica fatica. Pondera que a jurisprudéncia admite a possibilidade de juntada de
documentos comprobatdrios em fase de liquidagio de sentenca e pugna pela declaragio do direito a compensagio dos valores pagos semqualquer limitagao.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por ter sido conferida a lei federal interpretacao divergente daquela que Ihe foidada pelo STJ nos autos do RE n.°
1.111.003, submetido a sistematica dos Recursos Repetitivos.

Foramapresentadas contrarrazoes.

O juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 565.160/SC, vinculado ao tema n.° 20 de Repercussdo
Geral.

Julgado o aludido paradigma, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

A segur, foi determinado o retorno dos autos a C. Turmma julgadora, na forma do art. 1.030, 11, do CPC, a luzdo quanto decidido pelo STJ nos autos do REspn.°
1.111.003/PR, vinculado ao tema n.° 115 dos Recursos Repetitivos.

A C. Turma de origemexerceu o juizo de retratagdo, reconhecendo que o valor a ser restituido a Autora seja apurado em fase de liquidagdo de sentenga.

E o relatorio.

DECIDO.

Tendo emvista o juizo de retratagio positivo, ndo mais subsiste a decisdo anteriormente recorrida. Ademais, o novo acérddo acolheu o pedido da Impetrante,
determinando que o valor a ser restituido a Autora seja apurado em fase de liquidagéo de sentenga.

Verifica-se, deste modo, que o presente recurso perdeu o seu objeto.

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Especial, posto que prejudicado, pela perda superveniente de objeto.

Intimem-se.

S3o Paulo, 11 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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: [IKODAK DAAMAZONIAIND/E COM/LTDA
ADVOGADO : |SP175215AJOAO0 JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |KODAK BRASILEIRA COM/E IND/ LTDA e outro(a)
: [IKODAK DAAMAZONIAIND/E COM/LTDA
ADVOGADO 1 [SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA3 VARADE S ] CAMPOS SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Kodak Brasileira Com. e Ind. Ltda. e outros, com fndamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal,
contra acérddo prolatado por drgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio combatido estampa a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE VERBAS DE NATUREZA
INDENIZATORIA E ABONOS DEVIDOS AOS TRABALHADORES. ART. 22, §20, DA LEIN.?8.212/91, COM A REDACAO DADA PELA
MEDIDA PROVISORIA N.°1.523/97. PERIODO DE AGOSTO DE 1997 A DEZEMBRO DE 1997. AFASTADAS. COMPENSACAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. REDUZIDO PARA 5 ANOS (ART. 39. PRECEDENTE STF. NEGADO PROVIMENTO A REMESSA OFICIAL
E AOS RECURSOS DE APELACAO DA PARTE AUTORAE DA UNIAO.

1 - A presente agdo foi proposta com vistas a obtengdo de declaragdo do direito a compensagdo de valores recolhidos a titulo de contribuicdes
previdencidrias, SAT e terceiros, incidentes sobre verbas de natureza indenizatoria e abonos devidos aos trabalhadores, nos moldes do art. 22, §20, da Lei
n.°8.212/91, com aredagdo dada pela Medida Provisérian.® 1.523/97, relativamente ao periodo de agosto de 1997 a dezembro de 1997.

2 - O Supremo Tribunal Federal na ADIN 1.659 suspendeu, em sede liminar; a eficdcia do referido artigo, concluindo que é incabivel a equiparagéo das
verbas de cardter indenizatdrio as verbas de natureza remuneratorio-salarial.

3 - A Medida Proviscria 1596-14 foi convertidana Lein.° 9.528/97, tendo o Presidente da Repuiblica vetado os dispositivos que determinavam a incidéncia
da contribuigdo sobre os abonos e verbas indenizatorias, veto ndo derrubado pelo Congresso Nacional.

4 - A alteragdo do $2° do referido artigo ndo foi confirmada na conversédo pela legislagdo ordindria e o STF julgou a ADIN 1.659 no sentido da perda de
objeto.

5 - Com a caducidade da norma que determinava a incidéncia da contribuigdo sobre as parcelas indenizatérias e todos os abonos, a sua cobranga é
indevida. Sob tal fundamento foi reconhecido o direito a restituicdo / compensagdo na sentenga. Alegagdo sustentada pela Unido no sentido de que as
referidas verbas possuem cardter salarial ndo conhecida.

6 - O reconhecimento do direito a restituicdo / compensagdo restrito tdo somente aos recolhimentos indevidos efetivamente comprovados nos autos.

7 - Quanto ao prazo prescricional, ndo obstante o entendimento consolidado pela Primeira Se¢do do STJ de que o prazo para repeti¢do ou compensagdo de
indébito de tributos sujeitos ao langamento por homologagdo era de 10 anos contados do seu fato gerador; tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts.
150, §4°, 156, VII, e 168, I, do CTN, com o advento da LC 118/2005, este prazo foi reduzido para 5 anos (art. 3°). Precedente STF.

8§ - Tendo em vista que as contribuicdes foram indevidamente pagas no periodo compreendido entre 08/1997 e 12/1997, ou seja, dentro do periodo de 10
anos precedente a data do ajuizamento desta agdo - 26/10/2004, a sentenga recorrida deve ser mantida.

9 - Negado provimento a remessa oficial e aos recursos de apelagdo da parte autora e da Unido.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.
Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 5.°, XXII, XXXV, XXXVI e LIV da CF e (ii) ofensa ao art. 93, IX da CF.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 565.160/SC, vinculado ao tema n.° 20 de Repercussdo
Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

A seguir, foi determinado o retorno dos autos & C. Turma julgadora, na forma do art. 1.030, 11, do CPC, a luzdo quanto decidido pelo STJ nos autos do REsp n.°
1.111.003/PR, vinculado ao tema n.° 115 dos Recursos Repetitivos.

A C. Turma de origemexerceu o juizo de retratagdo, reconhecendo que o valor a ser restituido a Autora seja apurado em fase de liquidagdo de sentenga.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, no que tange a alegac@o de violacdo ao art. 5.°, XXII, XXXV e XXXVI da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente,
no sentido de que tais situagdes s6 podemser verificadas emcotejo coma legislagio infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso

excepcional.
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Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DAAMPLA DEFESAE DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA . IMUNIDADE
TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. VINCULACAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito
adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da
inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria imprescindivel o exame de normas
infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispenscvel o reexame da legislagdo
infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condi¢des, a hipotese atrai a incidéncia da
Stimula 279/STF.

3. Esta Cortejd decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a
Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/20135, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, 9§ 2°e 35, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Quanto a aventada viola¢éo ao art. 5.°, LIV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sistemética da
Repercussao Geral (tema n.° 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violagio aos principios do contraditorio e da ampla defesa,
quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicagio das normas infraconstitucionais, € questio despida de repercussio geral, por
ostentar natureza infraconstitucional.

A ementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foi lavrada nos seguintes termos:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais.
Rejeigdo da repercussdo geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013
PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela
existéneia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, I, "a", do Cddigo de Processo
Civil

No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.°
339, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fundamentacfio das decisdes
judiciais se contenta comexisténcia de motivago - ainda que sucinta - na decisdo, ndo se demandando o exame aprofindado de cada uma das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, recebeu a seguinte ementa:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e¢ 4°).

2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constitui¢io Federal exige que o acordio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a
adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.

(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-
2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso conereto, vé-se que o acérddo recorrido, porque findamentado, pde-se emconsonincia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal,
impondo-se a negativa de seguimento ao Recurso Extraordinario, por for¢a do art. 1.030, I, "a", do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto as pretensdes: (i) violagdo aos principios do devido processo legal e (i) violag&o ao principio da
obrigatoriedade de findamentagdo das decisdes judiciais, € nio 0 admito pelos demais fundamentos.

Intimem-se.

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |KODAK BRASILEIRA COM/E IND/LTDA e outro(a)
: [KODAK DAAMAZONIAIND/E COM/LTDA
ADVOGADO 1 |SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
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APELANTE . [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : [KODAK BRASILEIRA COM/ E IND/ LTDA € outro(a)
: [KODAK DAAMAZONIAIND/ECOM/LTDA

ADVOGADO 1 [SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA3 VARADE S ] CAMPOS SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com fimdamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdéo prolatado por 6rgdo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acoérdio recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE VERBAS DE NATUREZA
INDENIZATORIA E ABONOS DEVIDOS AOS TRABALHADORES. ART. 22, §20, DALEIN.°8.212/91, COMAREDACAO DADA PELA
MEDIDAPROVISORIAN.°1.523/97. PERIODO DE AGOSTO DE 1997 A DEZEMBRO DE 1997. AFASTADAS. COMPENSACAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. REDUZIDO PARA 5 ANOS (ART. 3%. PRECEDENTE STF. NEGADO PROVIMENTO A REMESSA OFICIAL
E AOS RECURSOS DE APELACAO DA PARTE AUTORA E DA UNIAO.

1 - A presente agdo foi proposta com vistas a obtengdo de declaragdo do direito a compensagdo de valores recolhidos a titulo de contribui¢des
previdenciarias, SAT e terceiros, incidentes sobre verbas de natureza indenizatoria e abonos devidos aos trabalhadores, nos moldes do art. 22, §20, da Lei
n.°8.212/91, com aredagdo dada pela Medida Provisérian.® 1.523/97, relativamente ao periodo de agosto de 1997 a dezembro de 1997.

2 - O Supremo Tribunal Federal na ADIN 1.659 suspendeu, em sede liminar; a eficdcia do referido artigo, concluindo que é incabivel a equiparagdo das
verbas de cardter indenizatdrio as verbas de natureza remuneratorio-salarial.

3 - A Medida Proviséria 1596-14 foi convertida na Lein.° 9.528/97, tendo o Presidente da Republica vetado os dispositivos que determinavam a incidéncia
da contribuigdo sobre os abonos e verbas indenizatorias, veto ndo derrubado pelo Congresso Nacional.

4 - Aalteragdo do §2° do referido artigo néo foi confirmada na conversdo pela legislagdo ordindria e o STF julgou a ADIN 1.659 no sentido da perda de
objeto.

5 - Com a caducidade da norma que determinava a incidéncia da contribuicdo sobre as parcelas indenizatérias e todos os abonos, a sua cobranga é
indevida. Sob tal fundamento foi reconhecido o direito a restituicdo / compensagdo na sentenga. Alegagdo sustentada pela Unido no sentido de que as
referidas verbas possuem cardter salarial ndo conhecida.

6 - O reconhecimento do direito a restitui¢do / compensagdo restrito tdo somente aos recolhimentos indevidos efetivamente comprovados nos autos.

7 - Quanto ao prazo prescricional, ndo obstante o entendimento consolidado pela Primeira Segdo do STJ de que o prazo para repeti¢dio ou compensagdo de
indébito de tributos sujeitos ao langamento por homologagdo era de 10 anos contados do seu fato gerador; tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts.
150, §4° 156, VII, e 168, I, do CTN, com o advento da LC 118/2005, este prazo foi reduzido para 5 anos (art. 3°). Precedente STF.

8 - Tendo em vista que as contribuigdes foram indevidamente pagas no periodo compreendido entre 08/1997 e 12/1997, ou seja, dentro do periodo de 10
anos precedente a data do ajuizamento desta agdo - 26/10/2004, a sentenga recorrida deve ser mantida.

9 - Negado provimento a remessa oficial e aos recursos de apelagdo da parte autora e da Unido.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 97 da CF; (ii) violagdo ao art. 103-A da CF e (iii) violagdo aos arts. 195, 1, "a"e § 5.°
e201, § 11 da CF, por entender que deve incidir contribuicdo previdencidria sobre valores pagos a titulo de ter¢o constitucional de férias e quinze primeiros dias de
afastamento emvirtude de acidente ou doenga do segurado.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 565.160/SC, vinculado ao tema n.° 20 de Repercussdo
Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

A seguir, foi determinado o retorno dos autos a C. Turma julgadora, na forma do art. 1.030, 11, do CPC, a luzdo quanto decidido pelo STJ nos autos do REsp n.°
1.111.003/PR, vinculado ao tema n.° 115 dos Recursos Repetitivos.

A C. Turma de origemexerceu o juizo de retratagdo, reconhecendo que o valor a ser restituido a Autora seja apurado emfase de liquidac@o de sentenca.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal temdecidido de forma contraria a pretensdo da Recorrente no que toca a aventada viola¢éo ao art. 97 da CF, como deflui
das conclusdes do seguinte julgado:
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DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ART. 97 DA CF/88 E SUMULA
VINCULANTE 10. AUSENCIADE VIOLACAO. PRECEDENTES .

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que ndo hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acorddo
recorrido apenas interpreta norma infiraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicacdo com apoio em fundamentos extraidos
da Constituicio Federal. Precedentes.

2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor daverba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, §§2°e3° do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

(STF, ARE n.°1.155.187 AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 22/03/2019, AC ORDAO ELETRONICO DJe-063
DIVULG 28-03-2019 PUBLIC 29-03-2019) (Grifei).

No que tange a alegada violagio ao art. 103-A da CF, constato que o dispositivo apontado como violado ndo foi considerado na fndamentaggo da decisdo
recorrida, incidindo, pois, a vedag8o expressa no verbete da Stimula n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.” .

Quanto a pretensa violagiio aos arts. 195, 1, ""a" e 201, §11 da CF, por entender devido o recolhimento de contribuigdo previdenciaria sobre valores pagos a titulo
de terco constitucional de férias e quinze primeiros dias de afastamento do empregado emvirtude de doenca ou acidente, aqui tambémo recurso néio pode
ser admitido, uma vez que as razdes recursais estio dissociadas do acérdiio impugnado.

Isso porque, embora o acorddo recorrido haja tratado da contribuigdo previdenciaria patronal sobre verbas de natureza indenizatoria e abonos devidos aos
trabalhadores, nos moldes do art. 22, § 2.°, da Lein.® 8.212/91, coma redagfo dada pela Medida Provisoria n.° 1.523/97, a irresignag@o da Recorrente discorre
sobre o terco constitucional de férias e quinze primeiros dias de afastamento do empregado emvirtude de doenca ou acidente.

Dessa forma, o recurso niio pode ser admitido, pois ausente umdos requisitos gencricos de admissibilidade. Comefeito, as razdes veiculadas no recurso encontranm-
se dissociadas da matéria decidida no acdrdéo, evidenciando impedimento a sua admissio.

Verificada a situagdo emque as razdes do recurso ndo atacamo cerne do aresto, é aplicavel a espécie o teor da Stimula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, cuja
dicgdo € a seguinte:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndio permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DO RECURSO
EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284 DO STF. AGRAVO
IMPROVIDO.

I - E inadmissivel o recurso extraordindrio, consoante a Sumula 284 desta Corte, se as razoes recursais estdo dissociadas dos fundamentos da decisio
recorrida.

11 - Agravo regimental improvido."

(STF, AgR ARE n.°656.022, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 16-11-2011) (Grifei)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS
ADOTADOS PELOARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.

1. E dese aplicar a Stimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia".

2. O reexame fatico-probatorio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal extraordindria, nos termos da Stmula 279/STF. 3. Agravo
regimental desprovido.

(STF, AgRn.’ A1 762.808, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe 30-03-2012) (Grifei)

Ante 0 exposto, ndo admito o Recurso Extraordinrio.
Intimem-se.
S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAOQ/REMESSANECESSARIAN® 0006913-61.2004.4.03.6103/SP

| [2004.61.03.006913-6/SP

APELANTE : [KODAK BRASILEIRA COM/ E IND/LTDA e outro(a)
: |KODAK DAAMAZONIAIND/E COM/LTDA

ADVOGADO : [SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : |0S MESMOS
APELADO(A) : |[KODAK BRASILEIRA COM/E IND/ LTDA ¢ outro(a)
: [KODAK DAAMAZONIAIND/E COM/LTDA
ADVOGADO . |SP175215AJOAO JOAQUIM MARTINELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
. |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA3 VARADE S J CAMPOS SP
DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Unifio, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal

O acordio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. A cdo DECLARATORIA. CONTRIBUICOES PRE VIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE VERBAS DE NATUREZA
INDENIZATORIA E ABONOS DEVIDOS AOS TRABALHADORES. ART. 22, $20, DALEIN.°8.212/91, COM A REDA CA~O DADAPELA
MEDIDAPROVISORIAN.°1.523/97. PERIODO DE AGOSTO DE 1997 A DEZEMBRO DE 1997. AFASTADAS. COMPENSA CAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. REDUZIDO PARA 5 ANOS (ART. 3°). PRECEDENTE STF. NEGADO PROVIMENTO A REMESSA OFICIAL
E AOS RECURSOS DE APELACAO DA PARTE AUTORA E DA UNIAO.

1 - A presente agdo foi proposta com vistas a obtengdo de declaragdo do direito a compensagdo de valores recolhidos a titulo de contribui¢des
previdencidrias, SAT e terceiros, incidentes sobre verbas de natureza indenizatéria e abonos devidos aos trabalhadores, nos moldes do art. 22, §20, da Lei
n.°8.212/91, com aredagdo dada pela Medida Provisérian.® 1.523/97, relativamente ao periodo de agosto de 1997 a dezembro de 1997.

2 - O Supremo Tribunal Federal na ADIN 1.659 suspendeu, em sede liminar; a eficdcia do referido artigo, concluindo que é incabivel a equiparagdo das
verbas de cardter indenizatdrio as verbas de natureza remuneratorio-salarial.

3 - A Medida Proviscria 1596-14 foi convertida na Lein.° 9.528/97, tendo o Presidente da Repuiblica vetado os dispositivos que determinavam a incidéncia
da contribuigdo sobre os abonos e verbas indenizatorias, veto ndo derrubado pelo Congresso Nacional.

4 - A alteragdo do $2° do referido artigo ndo foi confirmada na conversédo pela legislagdo ordindria e o STF julgou a ADIN 1.659 no sentido da perda de
objeto.

5 - Com a caducidade da norma que determinava a incidéncia da contribuigdo sobre as parcelas indenizatérias e todos os abonos, a sua cobranga é
indevida. Sob tal fundamento foi reconhecido o direito a restituicdo / compensagdo na sentenga. Alegagdo sustentada pela Unido no sentido de que as
referidas verbas possuem cardter salarial ndo conhecida.

6 - O reconhecimento do direito a restituicdo / compensagdo restrito tdo somente aos recolhimentos indevidos efetivamente comprovados nos autos.

7 - Quanto ao prazo prescricional, ndo obstante o entendimento consolidado pela Primeira Se¢do do STJ de que o prazo para repeti¢do ou compensagdo de
indeébito de tributos sujeitos ao langamento por homologagdo era de 10 anos contados do seu fato gerador; tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts.
150, §4°, 156, VII, e 168, I, do CTN, com o advento da LC 118/2005, este prazo foi reduzido para 5 anos (art. 3°). Precedente STF.

8§ - Tendo em vista que as contribuigdes foram indevidamente pagas no periodo compreendido entre 08/1997 e 12/1997, ou seja, dentro do periodo de 10
anos precedente a data do ajuizamento desta agdo - 26/10/2004, a sentenga recorrida deve ser mantida.

9 - Negado provimento a remessa oficial e aos recursos de apelagdo da parte autora e da Unido.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional a Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade aos arts. 59 € 60, § 3.°da Lein.® 8.213/91 eao art. 22, I da Lein.® 8.212/91 (coma
redagdo determinada pela Lein.® 9.528/91) e ao art. 28, 1 € § 9.°, "e" da Lein.® 8.212/91 (coma redag@o conferida pela Lein.® 9.528/91), ao fundamento de que:
(i.1)aMPn.° 1.523 ndo alterou as fontes de custeio da Previdéncia Social; (i.2) as verbas "incluidas" na verdade ja faziamparte do conceito genérico de "folha de
salarios", s6 havendo, agora, expressa mencao na lei; (i.3) incide contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de quinze primeiros dias de afastamento do
segurado emvirtude de doenga ouacidente e (i4) a teor do art. 28, § 9.° da Lein.® 8.212/91, apenas as verbas expressamente alinhadas no dispositivo é que devem
permanecer fora da base de célculo da contribuigo previdenciria; (i) validade e eficacia da contribuigdo previdencidria sobre as verbas decorrentes da rescisdo do
contrato de trabalho (abonos, aviso prévio indenizado, indenizagio por tempo de servigo e "indenizagéo" adicional); (iii) impossibilidade de compensaggo das
contribuigdes previdencidrias comtodos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil; (iv) impossibilidade de compensag?o, ante a auséncia
de juntada das guias de recolhimento; (v) deve ser aplicado ao caso o art. 170-A do CTN, uma vez que o acérddo admitiua compensagio mesmo antes do transito
emjulgado; (vi) os honorarios advocaticios devemser fixados levando-se emconta o art. 20, § 4.° do CPC de 1973 e (vii) contrariedade aos arts. 97, 103-Ae 195,
[,"a"e§5.°¢201,§ 11 daCF.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até o julgamento do RE n.° 565.160/SC, vinculado ao tema n.° 20 de Repercussdo
Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, vieramos autos conclusos a esta Vice-Presidéncia.

A seguir, foi determinado o retorno dos autos a C. Turma julgadora, na forma do art. 1.030, 11, do CPC, a uzdo quanto decidido pelo STJ nos autos do REsp n.°
1.111.003/PR, vinculado ao tema n.° 115 dos Recursos Repetitivos.

A C. Turma de origemexerceu o juizo de retratagdo, reconhecendo que o valor a ser restituido a Autora seja apurado em fase de liquidagdo de sentenga.

E o relatério.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.
Inicialmente, no que dizrespeito a declinada violago aos arts. 97, 103-A e 195, 1, "a" e § 5.° e 201, § 11 da CF, o Superior Tribunal de Justica temjurisprudéncia

pacificada no sentido de que o Recurso Especial se encontra vocacionado a garantir a eficacia e a uniformidade da lei federal, ndo se prestando a analise de pretensas
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violagdes a normas da Constituigio Federal. A conferir:

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIAFATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N°
283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISAJULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, nio se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢do da Republica, ainda que para
fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acordao recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflacionarios determinados pelo titulo
executivo judicial confluem para a violagdo da coisajulgada, de modo que inapliccvel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o obice da Stmula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modiificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado,
sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno AgRgno Agn.°893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR MUNICIPAL. MAGISTERIO. RESSARCIMENTO EMDOBRO PELAS FERIAS VENCIDAS E NAO
GOZADAS. DEFICIENCIANA FUNDAMENTA cAo. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. LEILOCAL.

SUMULA 280/STF.

1. As recorrentes restringem-se a alegar genericamente ofensa aos artigos 5, §2°, 7, XVII, da CF; 1° 2° 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto
678/1992), 137 da CLT: 4°da LINDB e 126 do CPC/1973 sem, contudo, demonstrarem de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria
violado a legislagdo apontada. A simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e assistemdtica no corpo das razdes do apelo
nobre, ndo supre a exigéncia de fundamentagdo adequada do Recurso Especial.

Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Sumula 284/STF.

2. Ademais, ainda que se entenda que néo se aplica ao caso o obice da Sumula 284/STF; verifico que a questdo ndo foi apreciada pelo acordao recorrido sob
o dngulo dos arts. 1°, 2°, 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto 678/1992), 4°da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro e 126 do
CPC/1973, nem foram opostos Embargos de Declaragdo para suprir suposta omissdo. Dessa forma, ndo se observou o requisito do prequestionamento.

3. Alémdisso, a suscitada ofensa constitucional também ndo merece conhecimento, porquanto o exame da violagdo de dispositivos constitucionais é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que existe direito ao pagamento dobrado pelas férias vencidas e néo pagas, pois a
controvérsia em exame remete a andlise de Direito local. Aplica-se ao caso a Sumula 280/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.©1.739.322/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018) (Grifei).

A seutempo, no que concerne as seguintes pretensdes: (1) a teor do art. 28, § 9.° da Lein.® 8.212/91, apenas as verbas expressamente alinhadas no dispositivo € que
devempermanecer fora da base de calculo da contribuicdo previdencidria; (ii) validade e eficacia da contribuigo previdenciaria sobre as verbas decorrentes da
rescisdo do contrato de trabalho (abonos, aviso prévio indenizado, indenizagéo por tempo de servico e "indenizagdo" adicional); (iii) impossibilidade de compensago
das contribuigdes previdencidrias comtodos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil; (iv) impossibilidade de compensagio, ante a
auséneia de juntada das guias de recolhimento e (v) deve ser aplicado ao caso o art. 170-A do CTN, uma vez que o acérddo admitiu a compensagéo mesmo antes do
transito emjulgado, do compulsar dos autos verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensao e mencionar dispositivos
legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais € de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto
recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acérdo recorrido, emdesatencao ao disposto no art. 1.029 do CPC, do que
decorre a deficiéncia de sua fundamentaciio, nos termos expressos pela Stumula n. 284 do STF, aplicavel por analogia:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, nfo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos
ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, na medida emque o apelo especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a
solucionar controvérsia acerca da interpretago da legislagéo federal.

A corroborar este entendimento, trago a colagio os seguintes precedentes do STJ:

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DELEGACAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL
DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na
suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no
aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do prequestionamento,
indlispenscavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Stumulas 282/STF e 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de fundamentacio que demonstre de que
maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a
incidéncia da Stimula 284/STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel
observar que o Procurador-Geral delegou a atribuigdo a membro do Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto
Jatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no REspn.®1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO, NORECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIADASUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°,
II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIORJULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1. Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo
cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que
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caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo . Incide, portanto, o enunciado da Stumula 284/STF.

111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacio expressa do dispositivo legal supostamente violado torna
incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no
REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma
expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Sviimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre ja interposto e
Jjajulgado, hajavista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposicdo do recurso especial” (ST.J, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

V1. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRgno AREsp n.°524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC/1973.
OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual néo hd que se falar na
suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacio genérica, desprovida de fundamentagio que demonstre de que
maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a
incidéncia da Suimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razoavel e merece ser mantido no
patamar fixado pelo juizo primevo.

A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do
Obice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agnt no AREspn.°1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
EXECUCAOFISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAOQ DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS
DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra decisdo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista
a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais supostamente violados pelo v. acorddo impugnado, o que caracteriza
deficiéncia na fundamentagio recursal, conforme a Siumula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'.

3. Ademais, mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria
sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, PETno AgRgno Agn.’1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

A despeito da arguida violagdo aos arts. 59 € 60, § 3.°da Lein.° 8.213/91 eao art. 22, I da Lein.® 8.212/91, por entender devido o recolhimento de contribuigio
previdenciaria sobre valores pagos a titulo de quinze dias que antecedema concesséo de auxilio-doenca, o recurso ndo pode ser admitido, uma vez que as
razbes recursais estio dissociadas do acérdio impugnado.

Isso porque, embora o acorddo recorrido haja tratado da contribuigdo previdenciaria patronal sobre o pagamento de abonos de qualquer natureza e verbas
indenizatdrias, consoante previsdo contidano § 2.° do art. 22 eno § 8.° do art. 28 da Lein.® 8.212/91 (coma redagio que Ihe foi dada pela Medida Provisoria n.®
1.523/97 e reedi¢des), a irresignacdo da Recorrente discorre sobre os quinze primeiros dias que antecedema concessdo de auxilio-doenca ou acidente.

Dessa forma, o recurso niio pode ser admitido, pois ausente umdos requisitos gencricos de admissibilidade. Comefeito, as razdes veiculadas no recurso encontranm-
se dissociadas da matéria decidida no acordéo, evidenciando impedimento a sua admissao.

Verificada a situagdo emque as razdes do recurso ndo atacamo cerne do aresto, é aplicavel a espécie o teor da Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal,
aplicavel por analogia, cuja dicgdo € a seguinte:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Sobre o tema, s30 os precedentes no particular:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR
POLICIAIS EMSERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA INDENIZACAO E DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razées dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por analogia, o 6bice de
admissibilidade previsto no enunciado da siimula 284 do STF ("'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacio
ndio permitir a exata compreensdo da controvérsia”). (...)"".

(STJ, REspn.©956.037/RN, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)(Grifei).
PROCESSUAL CIVILE CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRAE VENDA DE IMOVEL. RESCISAO POR CULPA EXCLUSIVA DO PROMITENTE VENDEDOR. RAZOES DISSOCIADAS DA
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULAN. 284/STF. DECISAO MANTIDA.

1. A discrepdncia entre as razdes recursais e os fundamentos do acorddo recorrido obsta o conhecimento do recurso especial, ante a incidéncia do teor
da sumulan. 284 do STF.
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(.)"

(STJ, AgRgno AREsp n.°629.095/RS, Rel. Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 19/11/2015, DJe
26/11/2015) (Grifei).

Quanto ao nicleo da pretensdo recursal, 0 acérdao recorrido adotou como razdes de decidir os findamentos eminentemente constitucionais expendidos no
julgamento da ADI n.° 1.659-8/DF pelo STF.

Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de encontra-se pacificada no sentido de que o Recurso Especial ndo se presta a analise de pretensas violagdes a normas da
Constituigao Federal

A propostto do tema, confira-se:

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MA TERIAFATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N°
283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISAJULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Avia especial, destinada a uniformizacéo do direito federal, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢do da Repiiblica, ainda que para
fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acordao recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflacionarios determinados pelo titulo
executivo judicial confluem para a violagdo da coisa julgada, de modo que inaplicavel o Enunciado n° 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o obice da Stumula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado,
sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno AgRgno Agn.°893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR MUNICIPAL. MAGISTERIO. RESSARCIMENTO EM DOBRO PELAS FERIAS VENCIDAS E NAO
GOZADAS. DEFICIENCIANA FUNDAMENTA cAo. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. LEILOCAL.
SUMULA 280/STF.

1. As recorrentes restringem-se a alegar genericamente ofensa aos artigos 5, §2°, 7°, XV1I, da CF; 1°, 2°, 26 do Pacto de Sédo José da Costa Rica (Decreto
678/1992), 137 da CLT;: 4°da LINDB e 126 do CPC/1973 sem, contudo, demonstrarem de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria
violado a legislagdo apontada. A simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e assistemctica no corpo das razoes do apelo
nobre, ndo supre a exigéncia de fundamentagdo adequada do Recurso Especial.

Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Sumula 284/STF.

2. Ademais, ainda que se entenda que néo se aplica ao caso o obice da Sumula 284/STF; verifico que a questdo ndo foi apreciada pelo acordao recorrido sob
o dngulo dos arts. 1°, 2°, 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto 678/1992), 4°da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro e 126 do
CPC/1973, nem foram opostos Embargos de Declaragdo para suprir suposta omissdo. Dessa forma, ndo se observou o requisito do prequestionamento.

3. Alémdisso, a suscitada ofensa constitucional também nio merece conhecimento, porquanto o exame da violagdo de dispositivos constitucionais é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, I11, do permissivo constitucional.

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que existe direito ao pagamento dobrado pelas férias vencidas e ndo pagas, pois a
controvérsia em exame remete a andlise de Direito local. Aplica-se ao caso a Stimula 280/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.©1.739.322/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018) (Grifei).
PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. BASE DE CALCULO. LEGALIDADE. ALEGADA
VIOLACAOADISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DEANALISE EMRECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIADO STF. AUSENCIADE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULAS 283/STF E 284/STF.

1. E invidvel a discussdo em Recurso Especial acerca de suposta ofensa a dispositivos constitucionais, porquanto seu exame é de competéncia
exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, 111, do permissivo constitucional. Precedentes do STJ.

2. O Tribunal de origem consignou que "é descabida a pretensdo de ter excluido o ICMS da base de cdlculo da Constribuigdo Social sobre o Lucro Liquido
(CSLL) e do Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRP.J), apurados pelo lucro presumido, seja porque ndo se aplica extensivamente ao caso a tese firmada
pelo Supremo Tribunal apenas em relagdo a contribuicdo ao PIS e a COFINS, seja porque essa forma de apuragdo dos tributos, pela sua natureza, ja leva
em consideragdo todas as possiveis dedugdes”.

3. A parte recorrente, todavia, ndo ataca o fundamento de que a apuragdo pelo lucro presumido ja contempla todas as possiveis dedugdes.

4. Néio foram infirmados todos os fundamentos da deciséo recorrida, sendo deficiente a argumentagdéo recursal. Incidéncia das Stimulas 283/STF ("E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles") e
284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

5. A Segunda Turma do STJ possui entendimento de que, no regime do lucro presumido, o IC MS compde a base de cdlculo do IRPJ e da CSLL.

Se o contribuinte quiser deduzir os tributos pagos, deverd optar pelo regime de tributagdo com base no lucro real.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STJ, REspn.°1.739.554/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 23/11/2018) (Grifei).

Ainda quanto ao tema debatido no recurso:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INDENIZACAO.
INCIDENCIA. MPN°1.523-7E REEDICOES. ART. 22, § 2, LEI N°8.212/91. ACORDAO FUNDAMENTADO EMMATERIA
CONSTITUCIONAL.APRECIACAO DOAPELO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.

I - E invidvel a apreciacio de recurso especial aviado contra acérdio que se embasou em fundamentos de indole eminentemente constitucional.

11 - A questdo referente aos efeitos gerados pelo § 2, art. 22, da Lein®8.212/91, no periodo anterior a concessdo da liminar na ADIn n° 1.659-6, por ndo ter
sido abordada pelo Tribunal de origem, tem sua andlise por esta Corte Superior obstada, pelo fato de ndo satisfazer ao requisito de admissibilidade do
recurso especial, qual seja, o do prequestionamento.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp n.°375.385/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 08/10/2002, DJ 02/12/2002, p. 230)

(Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial
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Intimem-se.

S&o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVELN® 0004727-40.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.004727-1/SP

APELANTE . [EGLEIQUEDATOITA
: |CARLOS MAGNO PEREIRA GONCALVES
: |ADAO TADEU QUADROS SANTIAGO
: |BENEDITO TEIXEIRA DE PAULA
: |GUSTAVO WEBSTER COSTACRUZ
: IMAIRAFERREIRA DE SOUZA
: [SUSELTARDIVO
: |EUNICENOBRE
: |SONIAMARIAFERRARINEVES
. |ATILIO CORDEIRO e outros(as)

ADVOGADO : |SP150011 LUCIANE DE CASTRO MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Egle Iqueda Toita e outros, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acordao
prolatado por 6rgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO. CONTRIBUICAO AO PSS. DECADENCIA AFASTADA. DESCONTO
RETROATIVO. LEIN°8.112/90, ART. 46. INAPLICABILIDADE. SUCUMBENCIARECIPROCA.

1. A prescricdo tributaria atinge o direito de exigir o crédito tributdrio apos a sua vegular constituicdo, levada a efeito mediante procedimento
administrativo de langamento.

2. Afastada a decadéncia administrativa, prevista no art. 54 da Lei 9.784/99, ante a natureza tributdria da contribuicdo ao PSS, cujo langamento e
recolhimento estdo submetidos as normas que regulamentam o procedimento administrativo tributdrio.

3. Reconhecida a natureza tributdria da pretensdo em relagdo a contribui¢do ao PSS, conclui-se ser aplicavel o prazo decadencial de cinco anos (CTN, art.
173, 1), a partir do transito em julgado da decisdo sobre a existéncia do crédito, considerando-se o direito de constituir o crédito tributdrio o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento deveria ter sido efetuado, razdo pela qual ndo ocorreu no caso.

4. A Unido tem direito a restituicdo da contribuicdo ao PSS recolhida a menor no periodo de novembro de 1996 ajulho de 1998, observadas as normas
tributarias, assegurados o devido processo legal e a ampla defesa, descabendo promover a restituicdo prevista no art. 46 da Lei n. 8.112/90 diretamente em
folha de pagamento.

5. A Administragdo ndo pode proceder ao desconto retroativo de contribuicdo recolhida a menor ao Plano de Seguridade Social em virtude de decisdo
Judicial que, posteriormente, veio a ser reformada. Trata-se de exagdo fiscal que ndo se inclui dentre as hipoteses legais de restitui¢do (Lein. 8.112/990, art.
46), cumprindo serem observadas as regras tributdrias para a constituicdo do crédito (STJ, AGREsp n. 889542, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j.
14.12.10; AGREsp n. 1069504, Rel. Min. Humberto Martins, j. 21.10.08; REsp n. 691858, Rel. Min. José Delgado, j. 16.10.070; TRF da 3°Regido: AC
001548952.2004.4.03.6100, Rel. Des. Fed. José Lunardelli, j. 26.02.13; AMS n. 000766362.1996.4.03.6000. Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, j.
26.06.12; ApelReex n. 001411161.2004.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar; j. 10.01.12).

6. Apelagdo parcialmente provida.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade ao art. 5.°, XXX VI, LIV e LV da CF; (i) ofensa ao art. 37 da CF e aos principios da
irredutibilidade de vencimentos, e seguranga juridica, uma vez que a retengdo do PSS realizada a menor o foi por for¢a de decisio judicial, onde se verificouque as
diferencas foramincorporadas ao patrimonio dos servidores e (iii) é patente a ocorréncia de decadéncia, uma vez que transcorrido prazo superior a 5 anos para
anulagdo de atos administrativos de efeitos benéficos aos administrados, nos termos do art. 54 da Lein.® 9.784/99.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, no que tange a alegagdo de violacdo ao art. 5.°, XXX VI da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente, no sentido de que
tais situagdes s6 podemser verificadas emcotejo coma legislagio infraconstitucional, no justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO
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CONTRADITORIO, DAAMPLADEFESAE DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA . IMUNIDADE
TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. VINCULACAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito
adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da
inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria imprescindivel o exame de normas
infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acdrddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo
infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condi¢des, a hipotese atrai a incidéncia da
Stimula 279/STF.

3. Esta Cortejd decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a
Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/20135, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, 9§ 2°e 3%, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE n.°689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Jé& quanto a aventada violagio ao art. 5.° LIV e LV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sistemética da
Repercussdo Geral (tema n.° 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violago aos principios do devido processo legal, do
contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais, € questéo
despida de repercussdo geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, publicado em01/08/2013, é a que se segue:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais.
Rejeicdo da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013
PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela
nexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, por forga do disposto no art. 1.030, I, "a", do CPC.
Por outro lado, no que tange a alegada violacfio ao art. 37 da CF e aos principios da irredutibilidade de vencimentos e seguranca juridica, constato que o
dispositivo e os principios apontados como violados no foramconsiderados na findamentaco da decisdo recorrida, nemnos aclaratérios rejeitados, fazendo incidir,
pois, a vedagdo expressa 1o verbete da Stimula n.° 282 do STE, a qual preconiza que "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada." .

Semembargo de que 0 acérdio impugnado foi decidido sob o enfoque da legislacfio infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que as alegadas ofensas a
Constituigao teriamocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinario emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada
ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. AUSENCIADE OFENSA AO ART. 93, IX, DA
CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
ACAORESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIAINFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIADE
OFENSADIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM
APLICACAO DE MULTA.

1 - Conforme assentado no julgamento do Al 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93,
1X, da Lei Maior exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

11 - E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica a revisio da interpretagio de normas infraconstitucionais que fundamentamo
acorddo recorrido, dado que apenas ofensa direta a Constituicio Federal enseja a interposicio do apelo extremo.

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE n.°1.199.925 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO
DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. REITERACAO DA TESE DO RECURSO INADMITIDO.
SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. PENSAO POR MORTE. LEI 3.373/1958. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. FILHA
SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CONTROVERSIADECIDIDAA LUZ DALEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE OFENSADIRETAA CONSTITUICAO. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM
APLICACAO DE MULTA.

1- As razoes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

1I - E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica a revisio da interpretacio de normas infraconstitucionais que fundamentamo
acorddo recorrido, dado que apenas ofensa direta a Constituicdo Federal enseja a interposicdo do apelo extremo.

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC. IV- Agravo regimental a que se nega provimento, com
aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE n.°1.202.642 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO
DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019) (Grifei).

DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL
FUNDAMENTADA EMLEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO
DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razoes do agravo ndo séo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decis@o agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trinsito do recurso extraordindrio. A suposta afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razées
recursais dependeria da andlise de legislagdo infiaconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o
conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do do art. 102, 111, ""a"', da Lei Maior. Agravo conhecido e néo provido."

(STF, ARE n.°676.563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, AC ORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-
2012 PUBLIC 11-12-2012) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO
ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. DESLIGAMENTO DOS QUADROS DO EXERCITO BRASILEIRO. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO NALEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E NO CONJUNTO PROBATORIO. AUSENCIA
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DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA. INCIDENCIA DA SUMULAN. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBA
HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°, 3°E
11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015, E MULTA APLICADANO PERCENTUAL DE 1% CONFORME O § 4°DO ART.
1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(STF, ARE n.°1.140.415 ED-AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167
DIVULG 31-07-2019 PUBLIC 01-08-2019) (Grifei).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagio ordinaria, o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Por fim, no que dizrespeito ao fundamento de ocorréncia de decadéncia, nos termos do art. 54 da Lei n.® 9.784/99, verifico que o Recorrente, apesar de
desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos constitucionais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de
que forma os dispositivos da Constituicdo teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acorddo
recorrido, emdesatengdo ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de
fundamentacio, consoante o entendimento sedimentado na Siimula n.’ 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinario, para que haja interesse emrecorrer, nao basta mera sucumbéncia, como nos demais
recursos ordinArios. E necessario que haja efetivamente uma questio constitucional, na medida emque o apelo extraordinério nfio se presta a examinar a justica da
deciso, encontrando-se vocacionado a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas da Constituicao Federal.

Este entendimento, cumpre salientar, se reflete na jurisprudéncia do STF:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. AUSENCIA DE IMPUGNA cAo ESPECIFICADOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N°281/STF.
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTA CAO DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO, RELA TIVAMENTE A
QUALSE NEGA PROVIMENTO.

1. Ajurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo sdo atacados os fundamento s da
decisdo agravada. Sumula 287/STF.

2. O recurso extraordindgrio é inadmissivel quando as instdncias de origem ndo esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da sumulan®281/STF.

3. Ndo se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado ndo estd devidamente prequestionado. Surgindo a violagdo
no acorddo recorrido, é de rigor a oposicdo de embargos de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das sumulas n‘s 282 e 356/STF.

4. A teor da sumula n’ 284/STF, é invidvel o recurso extraordindrio quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permite compreender de que
forma estaria a se dar a ofensa a Constituigdo.

5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Ndo se aplicao art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, ante as disposi¢oes dos arts. 17 e 18 da Lein®7.347/85.

(STF, ARE n.°1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO URBANO.
GRATUIDADE A IDOSOS. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COMBASE NAS ALINEAS A, C E D DO INCISO I1I DO ART. 102
DA CONSTITUICAO. DEFICIENCIANA FUNDAMENTA CA~0 DOAPELO EXTREMO. SUMULA 284 DO STF. INOCORRENCIA DE
CONFLITO DE COMPETENCIA LEGISLATIVA. AGRAVO A QUE SE NEGAPROVIMENTO.

I - E deficiente a fundamentacio do recurso que nio particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a Constituico. Incidéncia da Siimula 284
doSTF.

11 - A admissdo do recurso extraordindrio pela alinea d do inciso 111 do art. 102 da Constitui¢do Federal pressupde a ocorréncia de conflito de competéncia
legislativa entre os entes da Federacdo. Dessa forma, é incabivel o apelo extremo, fundado no aludido dispositivo, cuja pretensdo seja provocar o reexame
da interpretagdo de norma infraconstitucional conferida pelo Juizo de origem.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, AIn.°833.240 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, Segunda Turma, A CORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014
PUBLIC 26-02-2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PARTICIPA CAO EMPROGRAMA DE
PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.°45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIANA
FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE EVENTUAL VIOLACAO
CONSTITUCIONAL.APLICACAO DA SUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EMFACE DE OUTROS
FUNDAMENTOS QUE OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF).
Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro motivo, ndo hd como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso (art. 102, 111, § 3, da CF).

2. As razdes do Recurso Extraordindrio revelam-se deficientes quando o recorrente nio aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais
considera violados os dispositivos constitucionais suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacio
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia (Sumula 284 do STF). Precedentes.

3. In casu, apar de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussao geral que o acérddo recorrido violou o art. 5°, 11, da Constituigdo Federal,
infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos expendidos em seu mandamus, transcrever o historico do julgado e a tecer consideragoes genéricas
acerca dos fatos causadores de sua irresignacdo, ndo esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo desrespeito ao comando constitucional
invocado, sequer mencionando-o nas razdes de mérito de seu recurso.

4. O acordao recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°
45.358/2010- EXIGENCIA DE CONSOLIDA CAODE TODOS OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE
NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LiQUIDO E CERTO-INEXISTENCIA - SEGURANCADENEGADA -
SENTENCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga
que denega a seguranga visando o parcelamento de valor consubstanciado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n°45.358/2010, que instituiu o
programa, condicionou, expressamente, a habilitagdo do sujeito passivo a consolidagdo de todos os créditos tributdrios, sem excepcionar os formalizados,
de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-
2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. NOVEL REDA CAODADAPELALEI
N°12.322/2010 AO ART. 544 DO CPC. MATERIA DE FUNDO NAO DEBATIDA PELO TRIBUNAL A QUOANTE AIMPOSSIBILIDADE DE
COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. RECURSO EXTRAORDINARIO: DEFICIENCIANA FUNDAMENTA cAo.
ININTELIGIBILIDADE DAS RAZOES RECURSAIS. MISCELANEA DE INFORMACOES QUE NAO PERMITEM ENTENDER A LIDE
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NOS LIMITES EM QUE PROPOSTA. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICADOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA 287 DO STF.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF).
Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro motivo, ndo hd como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questoes
constitucionais discutidas no caso (art. 102, 11, § 3, da CF).

2. As razdes do recurso extraordindrio revelam-se deficientes quando o recorrente ndo aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais
consideraviolados os dispositivos constitucionais suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacio
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia (Sumula 284 do STF). Precedentes.

3. O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o dnus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisdo objurgada,
trazendo a baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende modificar;, sob pena de vé-lo mantido por seus
proprios fundamentos.

4. O agravo de instrumento é inadmissivel quando a sua fundamentagdo néio impugna especificamente a decisdo agravada. Nega-se provimento ao agravo,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo, ou na do recurso extraordindgrio, ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. (sumula 287/STF).

5. In casu, o acorddo recorrido assentou: EMBARGOS AEXECU C/f 0. ARGUMENTOS RECURSAIS DISSOCIADOS DO DECIDIDO PELA
SENTENCAE SEMCLAREZA. RECURSO INEPTO. Dada a constatagdo inequivoca de que as razdes do recurso apresentado pela autora estdo
totalmente dissociados do tema que constituiu objeto de apreciagdo, sendo que sequer é possivel entender com clareza o argumento, revela-se de rigor o seu
ndo conhecimento. (fl. 143).

6. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-
2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto a pretensdo de violagao aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla
defesa, e no o admito quanto as demais questdes.

Intimem-se.

S3o Paulo, 14 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN® 0004727-40.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.004727-1/SP

APELANTE : [EGLEIQUEDATOITA
: |[CARLOS MAGNO PEREIRA GONCALVES
: |ADAO TADEU QUADROS SANTIAGO
: |BENEDITO TEIXEIRA DE PAULA
: |GUSTAVO WEBSTER COSTACRUZ
: IMAIRAFERREIRADE SOUZA
: |SUSELTARDIVO
: [EUNICENOBRE
. |SONIAMARIAFERRARI NEVES
: |[ATILIO CORDEIRO e outros(as)

ADVOGADO : |SP150011 LUCIANE DE CASTRO MOREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Egle Iqueda Toita e outros, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio Federal, emface de acordao
prolatado por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio combatido foilavrado coma seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO. CONTRIBUICAO AO PSS. DECADENCIA AFASTADA. DESCONTO
RETROATIVO. LEI N°8.112/90, ART. 46. INAPLICABILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. A prescrigdo tributdria atinge o direito de exigir o crédito tributdrio apos a sua vegular constituicdo, levada a efeito mediante procedimento
administrativo de langcamento.

2. Afastada a decadéncia administrativa, prevista no art. 54 da Lei 9.784/99, ante a natureza tributdria da contribuicdo ao PSS, cujo langamento e
recolhimento estdo submetidos as normas que regulamentam o procedimento administrativo tributdrio.

3. Reconhecida a natureza tributdria da pretensdo em relagdo a contribui¢do ao PSS, conclui-se ser aplicavel o prazo decadencial de cinco anos (CTN, art.
173, 1), a partir do transito em julgado da decisdo sobre a existéncia do crédito, considerando-se o direito de constituir o crédito tributdrio o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento deveria ter sido efetuado, razdo pela qual néio ocorreu no caso.

4. A Unido tem direito a restitui¢do da contribuicdo ao PSS recolhida a menor no periodo de novembro de 1996 ajulho de 1998, observadas as normas
tributarias, assegurados o devido processo legal e a ampla defesa, descabendo promover a restituicdo previstano art. 46 da Lei n. 8.112/90 diretamente em
folha de pagamento.

5. A Administragdo ndio pode proceder ao desconto retroativo de contribuigdo recolhida a menor ao Plano de Seguridade Social em virtude de decisdo
Judicial que, posteriormente, veio a ser reformada. Trata-se de exagdo fiscal que ndo se inclui dentre as hipdteses legais de restituicdo (Lein. 8.112/990, art.
46), cumprindo serem observadas as regras tributdrias para a constituicdo do crédito (STJ, AGREsp n. 889542, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j.
14.12.10; AGREsp n. 1069504, Rel. Min. Humberto Martins, j. 21.10.08; REsp n. 691858, Rel. Min. José Delgado, j. 16.10.070; TRF da 3°Regido: AC
001548952.2004.4.03.6100, Rel. Des. Fed. José Lunardelli, j. 26.02.13; AMS n. 000766362.1996.4.03.6000. Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, j.
26.06.12; ApelReex n. 001411161.2004.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar; j. 10.01.12).

6. Apelagdo parcialmente provida.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) contrariedade ao art. 5.°, XXX VI, LIV e LV da CF; (i) violagdo ao art. 6.°, capute §2.° da
LINDB, aos arts. 2.° ¢ 54 da Lein.® 9.784/99, aos arts. 156, Ve 173, 1 do CTN e ao art. 749 do CPC; (iii) ofensa ao art. 37 da CF e aos principios da
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irredutibilidade de vencimentos e seguranga juridica, uma vez que a reteng@o do PSS realizada a menor o foipor forga de decis@o judicial, onde se verificou que as
diferencas foramincorporadas ao patrimonio dos servidores e (iv) € patente a ocorréncia de decadéncia, uma vez que transcorrido prazo superior a 5 anos para
anulagdo de atos administrativos de efeitos benéficos aos administrados, a teor do art. 54 da Lein.®9.784/99.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, constato que a Recorrente aponta ofensa aos arts. 5.°, XXXVI, LIVe LV e 37 da CFE, bemcomo aos principios da irredutibilidade de
vencimentos e da seguranca juridica.

O Superior Tribunal de Justiga temjurisprudéncia sedimentada no sentido de que o Recurso Especial € infenso a analise de pretensas violagdes a normas da
Constituigdo Federal. A propdsito do tema, confira-se:

AGRAVOREGIMENTALNO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MA TERIAFATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N°
283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISAJULGADA. VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Avia especial, destinada a uniformizacéo do direito federal, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢do da Repiiblica, ainda que para
fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acordao recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo
executivo judicial confluem para a violagdo da coisa julgada, de modo que inaplicavel o Enunciado n° 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o obice da Stumulan.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.

4. Atitulo de erro material ndio se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado,
sob pena de violagdo a coisa julgada.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno AgRgno Agn.°893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR MUNICIPAL. MAGISTERIO. RESSARCIMENTO EM DOBRO PELAS FERIAS VENCIDAS E NAO
GOZADAS. DEFICIENCIANA FUNDAMENTA cAo. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. LEILOCAL.
SUMULA 280/STF.

1. As recorrentes restringem-se a alegar genericamente ofensa aos artigos 5°, §2°, 7°, XV1I, da CF; 1°, 2°, 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto
678/1992), 137 da CLT; 4°da LINDB e 126 do CPC/1973 sem, contudo, demonstrarem de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria
violado a legislagdo apontada. A simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e assistemctica no corpo das razoes do apelo
nobre, ndo supre a exigéncia de fundamentagdo adequada do Recurso Especial.

Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Sumula 284/STF.

2. Ademais, ainda que se entenda que néo se aplica ao caso o obice da Sumula 284/STF; verifico que a questdo ndo foi apreciada pelo acordao recorrido sob
o dngulo dos arts. 1°, 2° 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto 678/1992), 4°da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro e 126 do
CPC/1973, nem foram opostos Embargos de Declaragdo para suprir suposta omissdo. Dessa forma, ndo se observou o requisito do prequestionamento.

3. Alémdisso, a suscitada ofensa constitucional também nio merece conhecimento, porquanto o exame da violagdo de dispositivos constitucionais é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que existe direito ao pagamento dobrado pelas férias vencidas e ndo pagas, pois a
controvérsia em exame remete a andlise de Direito local. Aplica-se ao caso a Stmula 280/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.©1.739.322/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018) (Grifei).

Por outro lado, no que dizrespeito a apontada violagiio ao art. 6.°, caput e § 2.° do Decreto-Lein.° 4.657/42 (LINDB) e ao art. 749 do CPC, constato que 0s
dispositivos apontados como violados nio foramconsiderados na findamentac¢o da decisao recorrida, tampouco foramopostos declaratérios, incidindo, pois, a
vedagio expressa no verbete da Sumula n.° 211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.".

Quanto a alegagdo de violagéo aos arts. 156, Ve 173, 1 do CTN, verifico que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretenséo e
mencionar dispositivos legais, nfio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamsido
violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a externar o seu inconformismo como acérdao recorrido, emdesatencgo ao disposto no art. 1.029 do
CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentacfo, consoante o entendimento consolidado na Stimula n.’ 284 do STF, aplicavel por analogia:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, no basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos
ordinarios. Coerentemente coma sua natureza de recurso excepcional e de findamentagfo vinculada, é necessario que haja efetivamente uma questdo de direito
federal, na medida emque o apelo especial nfo se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.
A corroborar este entendimento, podemser citados os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. AGRAVOINTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DELEGACAO DA PROPOSITURA DA ACAO DO PROCURADOR-GERAL
DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLA CAOAOART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/ST.J. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na
suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no
aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisito do prequestionamento,
indlispenscdvel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegacdo genérica, desprovida de fundamentacio que demonstre de que
maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula 284/STF.

4. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel
observar que o Procurador-Geral delegou a atribui¢do a membro do Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agnt no REspn.°1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EXECUCAOFISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICA CAO, NORECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°,
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II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIORJULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

)

11. Hipotese em que a recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, nio
cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriamsido violados, o que
caracteriza a ocorréncia de alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo . Incide, portanto, o enunciado da Stimula 284/STF.

111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da indicacgdo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna
incabivel o conhecimento do Recurso Especial, quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no
REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentacdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma
expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Sumula 284/STF).

V. Naforma dajurisprudéncia, "néo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre ja interposto e
Jjajulgado, haja vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

VI. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp n.° 524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, II, DO CPC/1973.
OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na
suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagio genérica, desprovida de fundamentagio que demonstre de que
maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, nio é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodavel e merece ser mantido no
patamar fixado pelo juizo primevo.

A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que néo é possivel em sede de recurso especial, em face do
Obice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no AREspn.°1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
EXECUCAOFISCAL. IPTU. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DOS
DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.

1. A Peti¢do com Pedido de Reconsideragdo formulada contra deciséo monocrdtica de Relator deve ser recebida como Agravo Regimental, tendo em vista
a aplicagdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia processual e da instrumentalidade das formas.

2. O agravante deixou de indicar, de forma inequivoca, os dispositivos legais supostamente violados pelo v. acordio impugnado, o que caracteriza
deficiéncia na fundamentagio recursal, conforme a Siimula 284 do e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controversia''.

3. Ademais, mesmo a interposicéo do Recurso Especial pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria
sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante entendimento pacificado nesta eg. Corte.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, PETno AgRgno Agn.’1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015)(Grifei).

Por fim, no que dizrespeito a arguida contrariedade aos arts. 2.° e 54 da Lei n.° 9.784/99, a anilise dos autos revela que a Recorrente deixou de impugnar o
entendimento exarado no acérdao recorrido, no sentido da inaplicabilidade da Lein.® 9.784/99 ao processo administrativo tributdrio. Essa circunstancia obsta a
admissao do Recurso Especial interposto, por atrair a incidéncia da Stimula n.° 283 do STF por analogia:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.
Sobre a matéria, ha na jurisprudéncia patria intimeros precedentes, dentre os quais se destacamos seguintes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 4° 5°E 12
DALEI 6.766/79. SUMULA 282/STF. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/ST.J. CONSTRUCOES EMAREA PUBLICA. PRETENSAO DEMOLITORIA DO ENTE PUBLICO.
ALEGADANEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. VIOLACAO AOS ARTS. 480 E 481 DO CPC. INEXISTENCIA.
PREVIA OCUPACAO DOS IMOVEIS. AUSENCIA DE CONTRADITORIO. FALTA DE IMPUGNACAO, NO RECURSO ESPECIAL,
DOS FUNDAMENTOS DOACORDAO COMBATIDO, SUFICIENTES PARAASUAMANUTENCAOQ. INCIDENCIA DASUMULA
283/STF. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO, EM PARTE, E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

1 Interposto Agravo Regimental com razdes que ndo impugnam, especificamente, os fundamentos da decisdo agravada, mormente quanto a incidéncia da
Stimula 282/STF, ndo prospera o inconformismo, em face da Stimula 182 desta Corte.

11. Nao ha falar; na hipdtese, em violagdo ao art. 535 do CPC, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que o
voto condutor do acorddo recorrido apreciou fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessdrias a solugdo da controvérsia, dando-
lhes, contudo, solugdo juridica diversa da pretendida.

I11. Na forma dajurisprudéncia desta Corte, "ndo tendo sido declarada a inconstitucionalidade de dispositivo de lei pelo orgdo julgador; ndo ha falar em
violagdo aos artigos 480 e 481 do CPC e ao enunciado 10 da Stimula vinculante do Supremo Tribunal Federal" (STJ, AgRg no AREsp 509.254/RJ, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 29/05/2014).

1V, Ndo merece prosperar o Recurso Especial, quando a peca recursal ndo refuta determinado fundamento do acorddio recorrido, suficiente para a sua
manutengio, em face da incidéncia do enunciado da Stimula 283 do STF ("'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles").

V. No caso, aparte agravante ndo impugnou a fundamentagdo do acorddo quanto a anterior ocupagdo dos imoveis, com a anuéncia de orgdo do Distrito
Federal, e a inexisténcia de contraditorio, previamente a demoligdo das construgdes.

VI. Agravo Regimental conhecido, em parte, e, nessa parte, improvido.

(STJ, AgRg no AREsp n.° 741.933/DF, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe 29/03/2016) (Grifei).

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. DECLARATORIA DE NULIDADE CUMULADA COMREPETICAO DE
INDEBITOE INDENIZATORIA. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA DE PROCEDIMENTO MEDICO. NATUREZA
ABUSIVA. DANO MORAL. CABIMENTO. FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS.APLICACAO DAS
SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
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PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONFIGURACAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que, havendo cobertura para a doenga, consequentemente deverad haver cobertura para
procedimento ou medicamento necessdrio para assegurar o tratamento de doengas previstas no referido plano. Precedentes.

2. Nas hipoteses em que hd recusa injustificada de cobertura por parte da operadora do plano de satide para tratamento do segurado, causando abalo
emocional no segurado, como ocorrido no presente caso, a orientagdo desta Corte é assente quanto a caracterizagdo de dano moral, ndo se tratando
apenas de mero aborrecimento.

Precedentes.

3. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acorddo recorrido enseja o ndo conhecimento do recurso, incidindo, por analogia, as Sumulas 283 e
284 do Supremo Tribunal Federal.

4. E possivel a revisdo do montante da indenizagéo por danos morais nas hipdteses em que o quantum fixado for exorbitante ou irrisério, o que, no entanto,
ndo ocorreu no caso em exame, pois o valor da indenizagdo, arbitrado em R$ 8.000,00 (oito mil reais), ndo é excessivo nem desproporcional aos danos
sofridos - recusa do plano de satide em custear cirurgia da parte autora.

5. Para a caracterizagdo da sugerida divergéncia jurisprudencial, ndo basta a simples transcrigdo de ementas. Devem ser mencionadas e expostas as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, sob pena de ndo serem atendidos, como na hipotese, os requisitos previstos nos arts.
541, paragrafo inico, do CPC/73 € 255, § 2°, do RISTJ.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Aglnt no Aglnt no AREsp n.° 1.093.958/CE, Rel. Min. LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIA0),
QUARTA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 28/11/2017) (Grifei).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO
CPC/1973. OMISSAO. AUSENCIA. IMPUGNACAO ESPECIFICADO ACORDAO NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL.
FALTA. DEFICIENCIADA FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE ORIGEM
ACERCA DA MATERIA FATICO-PROBATORIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Esta Corte é pacifica no sentido de que ndo hd omissdo, contradigdo ou obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira sélida e
fundamentada e apenas se deixa de adotar a tese do embargante. Precedentes.

2. Quando o agravante limita-se a reprisar a tese desenvolvida em seu recurso de apelacdo, deixando, contudo, de impugnar especificamente os
fundamentos do julgado, revela-se a flagrante violagdo ao principio da dialeticidade (por auséncia de impugnacgao especifica) e configura-se
deficiéncia de fundamentacdo, de modo a atrair, por analogia, o obice das Stumulas 283 ¢ 284 do STF.

3. Rever a premissa de fato fixada pelo Tribunal de origem, soberano na avaliagdo do conjunto fdtico-probatdrio constante dos autos, é vedado aos
membros do Superior Tribunal de Justi¢a por sua Siimula 7.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Agint no AREsp n.° 646.148/DF, Rel. Min. LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIA0), QUARTA
TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 23/11/2017)(Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

S#o Paulo, 14 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N°0002643-95.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.002643-4/SP

EMBARGANTE : |ADVANCE IND/ TEXTILLTDA
ADVOGADO - |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS

EMBARGADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : |7U1ZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 100026439520074036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela autora , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.
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S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002643-95.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.002643-4/SP

EMBARGANTE : |ADVANCE IND/ TEXTILLTDA
ADVOGADO . |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS

EMBARGADO(A) - |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
REMETENTE : |7U1ZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - 100026439520074036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela autora , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinrio.

Intimem-se.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002643-95.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.002643-4/SP

EMBARGANTE : |ADVANCE IND/ TEXTILLTDA
ADVOGADO : |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS

EMBARGADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE . |TU1ZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00026439520074036100 10 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, II1, "a", da Constituigao Federal, emface de acorddo
proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislag@o processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio
constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise d4-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento:
09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do
artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, ndependentemente do transito emjulgado do acérddo paradigma, in verbis:

"E MEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE
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CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CAODORE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO IMEDIATO PELQ RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAO
OUDO TRANSITO EMJULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART.
85,§11)-NAODECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE
DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEIN®12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." -
gm.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELL O, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETR ONICO DJe-093
DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - IC MS ndo
compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérdio
publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussdo geral, relatora
ministra Carmen Liicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO -

P UBLI CA CA 0- EF EITOS - ARTI GOl 040 DO CODI GODE PROCE SSOCI V]L A sistemdtica grevtsta no arttgo 1 040 do Codigo de Processo

geral." -
(A1523 706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-

06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela
sistematica da repercussdo geral:

"O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, tambémy, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG
14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017,
PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em?23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, nfio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, to somente, a
adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte,
apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de
origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0002643-95.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.002643-4/SP

EMBARGANTE : |ADVANCE IND/ TEXTILLTDA

ADVOGADO . |SP185499 LEINER SALMASO SALINAS

EMBARGADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : |TU1ZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : |00026439520074036100 10 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ADVANCE IND/ TEXTIL LTDA, comfulcro no art. 105, I11, "a"e "c", CF, emface de acérdéo proferido por drgio
fracionario desta Corte.

Alega a recorrente, emsuma, violagao ao art. 1.022, II, CPC eart. 1.026, § 2°, CPC, alémde divergéncia jurisprudencial.
Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

A ventilada violagdo ao artigo 1.022, CPC/15, ndo temcondi¢cdes de prosperar, porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador nfo esté obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclus@o adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21.315/DF, Rel Min. DIVAMALERBI
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(Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regidio), Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademnais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que " Entendimento contrdrio ao interesse da
parte e omissdo no julgado sdo conceitos que néo se confundem" (STJ, EDclno RMS 45.556/RO, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma,
DJe 25/08/2016).

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO.
RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO. AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE
VIOLACAODOART. 17, § 8° DALEIN. 8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao
fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, néio hd falar emviolagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acordio recorrido
Jjulgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e fundamentada, pronunciando-se sobre os pontos que entendeu relevantes para a solugdo da
controveérsia, inclusive se manifestando, expressamente, sobre os pontos arguidos em sede de embargos declaratorios.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8°, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, XI1, e 16, todos
da Lein. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo recursal encontra ébice no entendimento constante da Sumulan. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o
reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigacdo feita pelo Grupo de
Repressao ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em contrario por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acordao do Tribunal de Justica
que hd indicios da existéncia do crime, ndo hd como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da Lein. 8.429/1992, pois a andlise
sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatorios
constantes dos autos.

5. 4 luz da interpretagdo jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lei n. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticéo inicial de
agdo civil publica por ato de improbidade administrativa a existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, ndo se necessitando de maiores
elementos probatorios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo arespeito da existéncia ou ndo de md-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumulan. 211 do STJ, uma
vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Ag 1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).
CIVILE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO.
INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DP VAT, INOVACAO. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-ST.J. JUROS DE MORA. ARTIGOS 1.062, DO CC/16, E 406, DO
CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questéoes submetidas ao Tribunal de origem foram suficiente e adequadamente
tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e 458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento, bastando, para tanto, pronunciar-se de forma
geral sobre as questoes pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, D.J
08.05.2006 p.217)

11. A auséncia de impugnacdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Stimula n.
283 do STF.

1I1. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por
esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumula n.’
284/STFE." (4“Turma, AgR-AG n.

1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).

V. " Os juros moratdrios incidem ataxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a
partirde 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Codigo Civil de 2002." (4 Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp 886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

No tocante a multa aplicada com fulero no art. 1.026, CPC, quando ausente qualquer das hipéteses para a oposi¢do dos Embargos Declaratorios e evidenciado o seu
carater manifestamente protelatorio, € de ser aplicada multa prevista no artigo n° 1.026, § 2°, do CPC/2015 (STJ, EDclnos EDclno AgRgnos EREsp
1.324.260/RJ, Rel Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, DJe de 29/04/2016; EDclnos EDclno Aglnt no REsp 1.544.388/RS, Rel Ministra
REGINAHELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/12/2017; EDclnos EDclnos EDclnos EDclno Aglnt no AREsp 864.483/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2017) (EDclnos EDclno REsp 1129750/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em21/06/2018, DJe 29/06/2018).

Mesmo quando os embargos ostentampedido de prequestionamento, autoriza-se a penalidade se a embargante, de fato, ndo possuir tal intuito, pretendendo apenas
rediscutir a lide (AgInt no AREsp 1282115/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 21/09/2018) "A
andlise do carater protelatdrio dos embargos de declarac@o, assimdecidido na origem, esbarra no impeditivo da Stmula 7/STJ" (Aglnt no REsp 1735512/RO, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em11/09/2018, DJe 18/09/2018) (Aglnt no AREsp 1243438/MG, Rel
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em22/05/2018, DJe 04/06/2018) (Aglnt no AREsp 1201543/AM, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em08/05/2018, DJe 18/05/2018).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  96/1383



Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGAO CIVELN® 0006976-63.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.006976-2/SP

APELANTE : INBMAQUINAS LTDA
ADVOGADO . |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) . [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante, com fulero no art. 105, I11, CF, emface de acordéo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagéo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN® 0006976-63.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.006976-2/SP

APELANTE : INBMAQUINAS LTDA

ADVOGADO . |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela impetrante, com fulcro no art. 102, 111, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVELN® 0006976-63.2007.4.03.6109/SP

| | [2007.61.09.006976-2/SP |
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APELANTE : INBMAQUINAS LTDA
ADVOGADO . |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, ITI, "a", da Constituicio Federal, em face de acrdio proferido por
orgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e & pretensao das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusédo adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF,
Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no
acordao - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, conforme precedentes que trago a colag@o:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E
94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE
RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF. 1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou
entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/
Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.2. O
Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdrmen Lucia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida,
Sfirmou a tese de que " O 1C MS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de
retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da F azenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF,
Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS
SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM
REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CAODORECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973
NOSUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARA CA~O DAFAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de
Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o
Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito
vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao
pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda
acontrovérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social 4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser
desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliqguem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.5. Ndo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da
decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda
Nacional rejeitados.(STJ, EDclno Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/201 8)
Ressalte-se que essa questdo estd, também, emconsondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706
- tena 69.

Por talrazido deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "N4o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN® 0006976-63.2007.4.03.6109/SP
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| [2007.61.09.006976-2/SP

APELANTE : INBMAQUINAS LTDA
ADVOGADO . |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, emface de acérdéo
proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°,
LIVe LV, e93, X, da Constituigdo Federal, emrazio das omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n®
791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e
LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, I1X, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo
sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam
corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar
provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF;, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso conereto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal
Federal, o que autoriza a invocag@o da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afionta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT,
assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegacio de violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia anlise da adequada aplicag@o de normas infraconstitucionais,
talcomo se dd in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplica¢do das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da
repercussdo geral.

(STF;, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal
Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissao do recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de findo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinArio que
discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento:
09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela
sistematica da repercussao geral:

"0 ICMS ndio compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da COFINS"
(A cordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE
922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em?28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230,
Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco nfio ser cabivel a rediscuss@o dos termos do acordio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio
somente a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema
Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes
de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio da recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c¢/c 1.040,
I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVELN® 0004392-47.2013.4.03.6130/SP

[ [2013.61.30.004392-9/SP

APELANTE : |IVIE CRISTINA SANTOS RHEIN
ADVOGADO . |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO ¢ outro(a)

. |SP201990 TTAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO
APELANTE - |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS
APELADO(A) . [IVIE CRISTINA SANTOS RHEIN
ADVOGADO . |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO ¢ outro(a)

. |SP201990 TTAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO
APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100043924720134036130 1 Vi OSASCO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por DALM AZZO & CASTRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, comfindamento no art. 105, I11, alineas "a" e ''c"",
da Constituigao Federal contra acordao proferido por érgdo fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior, sob a alegagio de violagio a dispositivo de ato normativo
federal, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

A questdo tratada no artigo 85, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, tido por violado, ndo foiapreciada, sequer implicitamente, na findamentagio do acérdao
recorrido.

De acordo como teor das Sumulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada ndo enfrentar a
questdo federal que se alega violada.

Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:

Stimulan.®211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo."
Stmulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor enmbargos de declaracio e, se estes foremrejeitados, arguir violagao ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo
CPC) sob pena de perseverar o 0bice da auséncia de prequestionamento. Nesse sentido, colaciono os precedentes:

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A C/fO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DASUMULAN. 211 DO STJ. ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO
COMPROVA CA~O MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, II, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2°, do CPC/2015, ndo foram objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da
oposicdo de embargos de declaragdo, ndo se configurando o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Sumula 211/STJ).

2. O STJ ndio reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragdo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de
recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015 (antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de
prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Instituicdo financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido
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tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Siimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador, néo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem
mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiv com o endosso.

Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em

13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNONO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. H,ONORA’RIOS
ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO. PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO
STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DASUCUMBENCIA. REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA.

PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do

CPC/73.

1I. Na origem, o Estado do Ceard interpos recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de
Fernando Franco Junior; advogado dativo nomeado em razdo das férias da Defensora Publica da Comarca de Uruburetama/CE. O acérddo recorrido
negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios no montante de R$ 800,00 (oitocentos
reais). Aos defensores nomeados é incontestdvel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme dispde o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem

dos Advogados do Brasil'".

1I1. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios
advocaticios deve observar os valores minimos estabelecidos na tabela da OAB, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instancias ordindrias, sequer

implicitamente, razdo pela qual ndo hda como afastar o 6bice da Suimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apos a oposicdo dos Embargos Declaratdrios, a parte recorrente

deveria vincular a interposicdo do Recurso Especial aviolagdo ao art. 535 do CPC/73 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas nédo

apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. Najforma dajurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem
publica, podendo ser revistos a qualquer momento e até mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus" (STJ, Aglnt no REsp 1.722.311/RJ,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJede 20/11/2017. V1. Agravo interno improvido. (Agint no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra

ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, ¢

de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.

Por fim, quanto ao alegado dissidio, cumpre ressaltar que o Eg. Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstracio da alegada divergéneia, mediante a

observancia dos seguintes requisitos: "a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo

paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéneia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagfio de ementas (...); d)
adiscrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia temde ser
atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida (Stimula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma
devera evidenciar identidade juridica coma deciso recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica como acordao

hostilizado" (in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situagao nfo observada no recurso excepcional.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S3o Paulo, 15 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN® 0004392-47.2013.4.03.6130/SP

[ [2013.61.30.004392-9/SP

APELANTE : |IVIE CRISTINA SANTOS RHEIN
ADVOGADO : |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO ¢ outro(a)

: |SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO
APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |0S MESMOS
APELADO(A) : |IVIE CRISTINA SANTOS RHEIN
ADVOGADO . |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO ¢ outro(a)

. |SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100043924720134036130 1 Vr OSASCO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), comfindamento no art. 103, inciso I1I, alinea "a", da

Constituigao Federal contra acordao proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
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Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.
DECIDO.

Verifica-se que a recorrente ndo apontou especificamente qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, emdesatenc@o ao artigo 1.029 do
CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentag&o, nos termos expressos pela Stmula 284, STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICA C/fO DE DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.
Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais
estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a" e tampouco pela alinea "c" do permissivo
constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado, caracterizadas estdo a alegagdo
genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengao de dispositivos legais no corpo do recurso semindicar efetivamente qualresta violado nfo supre a deficiéncia apontada
acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICA CAO
DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGA CAODE NATUREZA PESSOAL. VERBA HONORARIA FIXADA EMVALOR
RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razdes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu direito. Entretanto, em
momento algum, indicou especificamente quais desses artigos teriam sido contrariados, tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos
mesmos. Aplica-se, na hipdtese, por analogia, a Sumula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 03/03/2016)

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVELN® 0005228-36.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.005228-9/SP

APELANTE : |RESUTO ERESUTO LTDA

ADVOGADO : |SP079539 DOMINGOS ASSAD STOCCO

APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [RESUTO ERESUTO LTDA

ADVOGADO : |SP079539 DOMINGOS ASSAD STOCCO

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : 100052283620154036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/10/2019  102/1383



DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por RESUTO E RESUTO LTD A, com fundamento no artigo 105, 111, alinea "a", da Constituicio Federal contra
acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte, que negou seguimento a sua apelagdo, mantendo a higidezda Certiddo de Divida Ativa - CDA.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

DECIDO.
No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a regularidade do titulo executivo extrajudicial - CDA.

Nestas situagdes o Egrégio Superior Tribunal de Justica tementendido que a verificagdo da presenga dos requisitos do titulo executivo requer revolvimento do
contetido fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido, confira-se os AgRgno AREsp
646902/ES, inDJe 03/06/2015 e AgRgno AREsp 407.207/RS, inDJe 15/09/2015.

Confira-se, ainda, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.

SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.

TRIBUTARIO. EXECUCAOFISCAL. DISCUSSAO ACERCA DA REGULARIDADE DA CDA. QUEST/fOA TRELADA AO REEXAME DE
MATERIA DE FATO.

1. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ).

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1203836/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

Ante 0 exposto, ndio admito o recurso especial

Intimem-se.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN® 0005228-36.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.005228-9/SP

APELANTE : |RESUTO ERESUTO LTDA

ADVOGADO : |SP079539 DOMINGOS ASSAD STOCCO

APELANTE - |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : [RESUTO ERESUTO LTDA

ADVOGADO . |SP079539 DOMINGOS ASSAD STOCCO

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - 100052283620154036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAO, comfundamento no art. 102, I11, alinea """, da Constituigio Federal contra acérdzio proferido por
orgao fraciondrio desta Corte.

Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio
constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: ”A
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento:
09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do
artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do acorddo paradigma, in verbis:

”E,MENTA:RECURSOEXTRAORD]NAR]O— TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE
CALCC,]LO—NA~0]NCL USAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTACAO QUE O
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE
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JULGAMENTO IMEDIATO PELQ RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO
OUDO TRANSITO EMJULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIARECURSAL (CPC, ART.
85,§11)-NAODECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE
DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." -
gm.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093
DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS ndo
compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérdio
publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussdo geral, relatora
ministra Carmen Liicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO -

P UBLI CA CA 0- EF EITOS - ARTI GO 1.040 DO C ODI GODE PROCE SSOCI VIL A sistemdtica grevtsta no arttgo 1 040 do Codigo de Processo

geral.” -
(A1 523 706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109
DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela
sistematica da repercussao geral:

"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tl entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG
14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017,
PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientacao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tdo somente, a
adequaco entre o julgado recorrido e 0 acérdao representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte,
apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de
origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 /MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

S&o Paulo, 15 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5018224-79.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRADOS CONCESSIONARIOS CITROEN
Advogados do(a) APELADO: VICTOR SARFATIS METTA - SP224384-A, PAULO ROSENTHAL - SP188567-A, LUCAS PEREIRASANTOS
PARREIRA - SP342809-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

HABEAS CORPUS (307) N° 5000537-22.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:IVONE LOPES DE SANTANNA

IMPETRANTE: MARIA ELIZABETH QUEIJO, ALINE ABRANTES AMORESANO
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Advogados do(a) PACIENTE: RICARDO NACARINI - SP343426, MARIA ELIZABETH QUEIJO - SP114166

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO NACARINI - SP343426
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO NACARINI - SP343426
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Peti¢do ID 90396433: Cabe registrar, inicialmente, que compete ao Tribunal de origemanalisar e decidir pedido de atribuic@o de efeito suspensivo a
recurso excepcional na pendéncia de juizo de admissibilidade, a luzdo disposto no art. 1.029, 111, do CPC/2015.

O acolimento da referida pretensdo, conquanto analisado em sede de cognicdo sumdria, reclama a presenga conjunta e concomitante da
plausibilidade do direito alegado (fumus boni iuris) - relacionado a propria admissibilidade dos recursos excepcionais - ¢ da situago objetiva de perigo (periculum
in mora). Ou seja, além da excepcionalidade da situagdo, deve-se demonstrar também a possibilidade de éxito do recurso, sob pena de se revelar nviavel o
acolhimento do pleito de concessdo de efeito suspensivo.

No caso dos autos, tendo em vista a inadmissdo do recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, consoante decisdo ID 97104725,
fica evidente a nfio demonstragdo da possibilidade de éxito do recurso, carecendo de plausibilidade juridica a pretenso de atribuic@o de efeito suspensivo ao recurso

especial.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Int.

Sio Paulo, 16 de outubro de 2019.

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7731/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN® 0048360-88.1998.4.03.9999/SP

[98.03.048360-9/SP

APELANTE

. |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO

SP107813 EVATERESINHA SANCHES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A)

: [JOAO ERISBERTO MODULO e outros(as)

: |JAPARECIDA HELENA CRISTIANINI

: |JAPARECIDAHELENA FRAGNAN RUIZ

: |ALADIACAPUTTI

: |WALDEMAR TELLES DE LIMA

ADVOGADO

SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI e outro(a)
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No. ORIG. | : ]00.00.00102-14 Vr JAU/SP

DECISAO
Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), interposto pela parte segurada emface da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordindrio que interpds, no que diz
respeito as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (ARE-RG 748.371, terma 660).

Na Suprema Corte o Ministro Relator proferiu decisao determnando a devolugio dos autos ao Tribunal de origempara observancia dos procedimentos previstos no
art. 1.036 do NCPC/2015 (fl. 536).

DECIDO.
Emcumprimento ao determinado, avanca-se ao exame do agravo interposto pela parte segurada.
Comefeito, alegada ofensa aos artigos da Constituicdo da Reptiblica, se ocorrida, foi apenas de forma indireta oureflexa.

O Pretorio Excelso pronuncia-se, reiteradamente, que tais situagdes s podemser verificadas emcotejo coma legislagio infraconstitucional (inexisténcia de
repercussio geral, Tema 660 do STF), no justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Confira-se in verbis:

"EMBARGOS DE DECLARACAONO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLADEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA
COMREPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citacdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais.
Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber; Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda
Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordinario. 3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da
coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n°748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos
objetivando reforma da decisdo do relator; com cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do
principio da fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Cdrmen Lucia,
Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; AI 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda
Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acérddo recorrido assentou: " Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas
tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de
movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor: Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013).

" Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito do consumidor. 3. Agravante ndo demonstrou motivos suficientes a reforma da
decisdo agravada. Deficiéncia de fundamentagdo. Sumula 287. 3. Mérito. Discussdo de indole infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal.
Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."(ARE 742449 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
07/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-095 DIVULG 20-05-2013 PUBLIC 21-05-2013)

Por outro lado, verifica-se que a solug@o da controvérsia no presente recurso extraordinario, pressupde, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, o que torna inviavel o seu processamento, nos termos da Stmula 279/STF:

"Para simples reexame de prova néio cabe recurso extraordindrio”.

Por fim, verifica-se que emsede de recurso especial o E. Superior Tribunal de Justica deu provimento ao agravo regimental para conhecer do agravo e dar provimento
ao recurso especial, restabelecendo os efeitos e eficacias emanados do titulo exequendo para o prosseguimento da execugao (fls. 524/528).

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assimcomo o agravo dele interposto.
Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisao que nfo admitiu o recurso extraordinario.

Int.

S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN® 0000450-65.2003.4.03.6127/SP

| | [2003.61.27.000450-8/SP |
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APELANTE : |PEDRO MOINETO

ADVOGADO : |SP139461 ANTONIO DE PADUA SOUBHIE NOGUEIRA
: |SP172355 ABRAO JORGE MIGUELNETO

APELANTE . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP105791 NANETE TORQUI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |PEDRO MOINETO

ADVOGADO : |SP139461 ANTONIO DE PADUA SOUBHIE NOGUEIRA
: |SP172355 ABRAO JORGE MIGUELNETO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP105791 NANETE TORQUI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
A-rentincia ao direito postulado € providéncia que dispensa a concordancia da parte contréria, por se tratar de manifestagdo unilateral de vontade. A decis@o judicial
que a homologa equivale, para efeitos processuais, a uma sentenga de mérito.

Neste caso, a rentincia ao direito encontra-se emtermos, porquanto veio acompanhada de procuragdo compoderes expressos para a renincia ao direito emque se
funda a ago, nos termos do disposto no art. 105, "caput", do CPC 2015, "a contrario sensu".

Ante o exposto, HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, a rentincia ao direito sobre o qual se fnda a agio manifestada pelo autor,
julgando extinto o processo comresolugdo de mérito, prejudicados os agravos interpostos pelo INSS as folhas 327/331 e 332/333.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, baixemos autos a vara de origem.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN® 0002933-96.2010.4.03.6103/SP

| | [2010.61.03.002933-3/SP

APELANTE : |GERALDO MATIAS DA SILVAFILHO

ADVOGADO : |SP152149 EDUARDO MOREIRA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP234568B LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100029339620104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interno manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que nfio admitiu o recurso extraordinario.
DECIDO.

O recurso contra a deciséo de nfio admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante
disciplina expressa do art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil

As decisdes de negativa de seguimento fundadas na aplicagdo de entendimento firmado emregime de repercussao geral ou emjulgamento de recursos repetitivos
ensejamo cabimento do agravo interno, o qual temaplicagdo, ainda, as decisdes de suspensdo ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

Aqui, todavia, ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional por estar a tese recursal emconfronto comentendimento consolidado emrecurso
representativo de controvérsia, tampouco a impugnar decis@o de sobrestamento, o que afasta, por conseguinte o cabimento do agravo interno na especie.

Assimsendo, deflui ter a parte autora veiculado sua irresignagdo mediante interposicdo de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua
pretensdo.
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A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néio hi previsao no Cédigo de Processo Civil de interposicdo de
agravo de interno ou regimental emhipdteses como a dos autos.

Temse, dessarte, que a interposigdo do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do C. STJ, "a aplicagdo
do principio da fingbilidade recursal pressupde duvida objetiva a respeito do recurso a ser interposto, inexisténcia de erro grosseiro e observancia do prazo do
recurso correto, o que ndo ocorre na espécie” (AgRgnos EREsp 1.357.016/RS, 1* Segao, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 2/8/2013).

Nesse mesmo sentido, destacam:-se as recentes decisdes do C. ST, in verbis:

AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. CPC/2015. RECURSO CABIVEL. ART. 1.042. ART. 1.030, I,
§2°"B". VEDACAO EXPRESSADE INTERPOSICAO DE AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL EMFACE DE DECISAO QUE INADMITE
RESP FUNDAMENTADA EMREPETITIVO. NAO CABE O PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui
erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagdo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo para que o aprecie como agravo interno” (AREsp
959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe de 26/08/2016).

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 07/02/2017)

AGRAVOINTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRA ORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE
INCABIVEL.

1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio de agravo em recurso
extraordindrio.

2. Ainterposigdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicacio da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida
quanto ao unico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido.
(AgInt no RE nos EDclno AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe
24/11/2016)Grifei.

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo interno.

Int.

S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN® 0002755-68.2012.4.03.6139/SP

I [ [2012.61.39.002755-0/SP

APELANTE . |GENI FERREIRA DE LIMA MARTINS

ADVOGADO . |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI ¢ outro(a)
CODINOME . |GENIFERREIRADE LIMA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100027556820124036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto
pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Int. Apds, encaminhem-se os autos ao Gabinete da Conciliagdo.

S#o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Jodo Eustéquio Ferreira, contra acordao do Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal (fls. 656/659), que negou
provimento ao agravo interno, interposto emface da decisdo desta Vice-Presidéncia (fls. 641/642), que negou seguimento ao recurso especial de fls. 367/491.

Decido.
A pretensdo ora deduzida ¢ inacolhivel.

Inicialmente, destaco que ap6s a Emenda Constitucional n° 45/2004, como epiteto de Reforma do Judiciario, inaugurou-se o Instituto da repercusso geral e,
consequentemente, umnovo modelo de controle difuiso de constitucionalidade no Poder Judicidrio.

ALein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussao geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada lei adjetiva civil, atribuindo ao STF, mediante
alteragdes emseu Regimento Interno, a tarefa de definir casos muiltiplos

A Suprema Corte ndo olvidou desta determinagdo, nfo apenas regulamentando a matéria emseu ambito, mas tambémnas Cortes a guo.
E a génese da competéncia dos Tribunais de origem para sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior nfo permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n°45/2004 teve sua génese a partir da necessidade
de racionalizagdo do Poder Judiciario.

Acerca da matéria sub exame, destaque-se no julgamento da Questéio de Ordemno Agravo de Instrumento n® 760358/SE de 19/11/2009, as palavras do Ministro
Gilmar Mendes:

"... Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de origem. Ndo se trata de delegagdo
para que examinem o recurso extraordindrio nem de inadmissibilidade ou de julgamento de recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e turmas
recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os 6rgdos de origem adequarem os casos individuais ao decidido no leading case..."”

Destaque-se, ainda:
"... Aunica hipotese, admitida pela lei, de remessa de recurso multiplo ao STF é a da recusa de retratagdo da tese de mérito pelo tribunal de origem. A lei
criou a excegdo (art.543-B, §4°, do CPC) e como excegdo se interpreta restritivamente, ndo seria o caso de alarga-la."

Tala prova que a competéncia para aplicar julgados emrepercussdo geral é do Tribunal a quo que, na mesma questdo de ordem, ficou assentado que, a decisdo que
nega seguimento a recurso extraordindrio, temo seu eventual recurso apreciado no dmbito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo interno, de apreciagdo do
respectivo Orgdo Especial o tiltimo recurso a ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordemsuscitada, foi inclusive promovido umdebate entre os ministros da Suprema Corte sobre qual agdo auténoma de
impugnagao seria cabivel em face de decisdo que, equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que difere de recurso.

Confira-se, a proposito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMA CA~O SUPOSTAAPLICA C/fO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA
REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEG A CAODE USURPACAO DE COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se ndo houve juizo de admissibilidade do recurso extraordindrio, ndo é
cabivel a interposicdo do agravo de instrumento previsto no art. 544 do Codigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afronta a Sumula
STF 727. 2. O Plenario desta Corte decidiu, no julgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-QO/PE, que a jurisdigdo do Supremo Tribunal Federal somente
se inicia com a manutengdo, pelo Tribunal de origem, de decisdo contradria ao entendimento firmado no julgamento da repercussao geral, nos termos do § 4°
do art. 543-B do Cédligo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese ndo ha previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual
parao Supremo Tribunal Federal. 4. Inteligéncia dos arts. 543-B do Cédigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal. 5. Possibilidade de a parte que considerar equivocada a aplicagdo da repercusséo geral interpor agravo interno perante o Tribunal de origem. 6.
Oportunidade de corregdo, no prdprio ambito do Tribunal de origem, seja em juizo de retratagdo, seja por decisdo colegiada, do eventual equivoco. 7. Néo-
conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8. Determinagdo de envio dos autos ao Tribunal de origem para seu
processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo concedida a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa imediata desta Reclamagdo."”

(Rcl 7569, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-2009 PUBLIC 11-12-2009 EMENT
VOL-02386-01 PP-00158)
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No ambito do colendo Superior Tribunal de Justiga, como mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso repetitivo. Inspirado nas emanagdes
do Pretorio Excelso, o entdo Ministro César Asfor Rocha, em Questdo de Ordem, apreciando recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, que negava seguimento a recurso especial, também se manifestou:

"...Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questdo que deve ser resolvida também nesta assentada, considerando-se a sua importdncia,
decorrente da possibilidade de multiplicagdo de recursos de igual natureza e com idéntico objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do seu
orgdo competente, impedir a subida do agravo de instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC? Penso que sim, anotando, desde logo, que tal
decisdo, obstando o prosseguimento do agravo, ndo representa, em principio, usurpagdo da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso
absolutamente incabivel, ndo previsto em lei para a hipotese em debate e, portanto, ndo inserido na competéncia do Superior Tribunal de Justica. Da
mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta Corte implica viabilizar a eternizagdo do feito, obstaculizando o transito em julgado da
sentenga ou acorddo e lotando novamente esta Corte de recursos imiteis e protelatorios, o que ndo se coaduna com o objetivo da Lein. 11.672/2008. 111 -
Porultimo, cabe aqui discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipéteses em que, de fato, o recurso especial tera seguimento negado indevidamente, por
equivoco do orgdo julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo. Observo que o Supremo Tribunal Federal, no
Julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n. 760.358-7, decidiu de forma semelhante. Considerando inadequada a utilizagdo da
reclamagdo para corregdo de equivocos na aplicagdo da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na origem pela repercussdo geral,
entendeu que o vinico instrumento possivel a tal impugnagdo seria o agravo interno”

(OO0 no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterouo CPC/1973, emnada modificou esse desiderato, considerando que passou a determinar apenas que da
decisdo que ndo admitisse Recurso Especial/ Extraordinario caberia o "agravo™ nos proprios autos, abolindo-se o agravo de instrumento, previsto no art. 544, do
CPC/1973.

Silente o cddigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado emrepercusso geral ousob o rito dos recursos
repetitivos, emanavamdas Cortes Superiores determinagdes para o cumprimento do que decidido nas Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciagio do
recurso na condigdo de agravo interno.

Ap6s a decisdo que negava provimento ao agravo interno, que atacava deciso negatoria de seguimento, recurso algumecabia cortra a respectiva deciso do Orggio
Especial, conforme arestos do Pretdrio Excelso ainda sob a égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO DENEGATORIA DE SEGUIMENTO.
AUSENCIADE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO OU RECLAMACAO PARA O
STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que néo cabe recurso ou reclamagdo ao Supremo Tribunal Federal para rever decisdo do
Tribunal de origem que aplica a sistematica da repercussdo geral, a menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisdo da
Suprema Corte. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Rcl 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-
2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMA
405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL EM QUE SE ALEGA
VIOLAGCAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE
RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte, quando o Tribunal a quo aplica
o instituto da repercussdo geral, como na hipotese dos autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o
Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previséo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido."

(AgRgno AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algumcabia da decisdo que negava provimento a agravo interno emface de decis@io negatdria de seguimento, quicéa no atual CPC, que exalta a
primazia de julgamento do mérito e a forca do precedente judicial, insculpido emdiversos dispositivos de sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, s3o unissonos de auséncia de qualquer requisito de conhecimento de recurso contra
decisdo do drgio especial que ratifica aplicag@o de entendimento emrepercussao geral ourecurso repetitivo:

" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, 1X, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo agravada. Auséncia de
impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisdo que aplica a sistemdtica da repercussdo geral na origem ndo cabe recurso ou qualquer outro meio processual
dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Esse entendimento encontra-se agasalhado nos arts. 1.030 e 1.042 do Cédigo de Processo Civil de 2015. Inexiste a
alegada afronta ao art. 93, 1X, da Constituicdo Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a parte deve impugnar,
na peticdo de agravo regimental, todos os fundamentos da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a que se nega provimento,
com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia fixagdo de honordrios
advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85,
§ 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.”

(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265
DIVULG 10-12-2018 PUBLIC 11-12-2018)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONTRA A
PARTE DADECISAO QUE APLICAA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
QUESTO~ES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNA CA~O ESPECIFICAATODOS OS FUNDAMENTOS APTOS, POR SI SOS,
PARASUSTENTAR A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO EXTRA ORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO
CONHECIMENTO. 1. Ao examinar a admissibilidade de Recurso Extraordindrio com capitulos independentes e autonomos, o Tribunal de origem
aplicou precedente formado sob o rito da repercussdo geral para algumas questdes e ébices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisdes de
admissibilidade com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisdes comportam duas espécies de recursos: agravo interno quanto
as matérias decididas com base em precedente produzido sob o rito da repercussdo geral (CPC, art. 1.030, § 29); e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos
aspectos resolvidos por outros tipos de fundamentos. 4. Ndo hd previsdo legal de recurso para o SUPRE MO TRIBUNAL FEDERAL contra a parte da
decisdo do Juizo de origem que aplicou a sistemditica da repercussio geral (Pleno, AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO
994.469, Relatora: Min. CARMEN LUCIA (Presidente), DJe de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros dbices, o recurso ndo merece prosperar:
Ndo pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CP C quando ndo impugna especificamente todos os fundamentos da decisdo que inadmitira o recurso
extraordindrio. 6. Agravo Interno a que se nega provimento. Fixam-se honordrios advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por cento) do valor a
esse titulo arbitrado na causa, ja considerada, nesse montante global, a elevagdo efetuada na decisdo anterior:
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(CPC/2015, art. 85, § 11)."

(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-174
DIVULG 23-08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

"AGRAVOREGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTA APLICADANO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, §
4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO."

(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO ELET, RONICO DJe-074
DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-2017)

O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA A CORDAO
PROFERIDO EMAGRAVO REGIMENTAL MANEJADO CONTRA DECISAO LOCAL QUE NEGASEGUIMENTO ARECURSO
EXTRAORDINARIO EMRAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. I. Cuida-se, na origem, de
Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por o acorddo combatido estar em conformidade
com o entendimento do STF no RE 564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o uinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o
Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

3. Mostra-se inadmissivel a interposi¢do de novo Recurso Especial contra acorddo que, no julgamento de Agravo Interno, mantém a decisdo que negou
seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, § 7°, do CPC, por considerar que o julgado recorrido estd de acordo com a orientagdo do Superior
Tribunal de Justica, firmada em recurso representativo da controvérsia. 4. Na sistemdtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de
origem, com exclusividade e em cardter definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel,
dai em diante, a apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propdsito racionalizador implantando pela
Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 1.040, 1,
DO CPC; ART. 543-C, § 7° 1, DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. O Cddigo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos casos em que o acorddo
recorrido coincidir com a jurisprudéncia firmada no julgamento de recurso repetitivo, cabendo contra essa decisdo apenas agravo interno. 2. A previsdo
legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de inadmissdo de recurso especial, sob o fundamento de que o acorddo recorrido coincide
com a orientagdo desta Corte, foi revogada ainda durante a vacatio legis do novo Cédigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdo constitucional manejada em face de decisdo que ndo
conheceu de agravo em recurso especial movido contra acorddo de Tribunal local que, promovendo o juizo de adequagdo previsto no rito dos recursos
repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7° 1, do CPC/1973), nega seguimento a recurso especial ao constatar que o aresto recorrido coincide com a
orientagdo consolidada por esta Corte sob o rito singular:

4. Agravo interno ndo provido."

(AgInt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES - DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIAO, SEGUNDASECAO,
Julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AOAPELO NOBRE.
NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposicdo de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justica contra a decisdo que nega
seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que umdos requisitos de cognoscibilidade é o cabimento e a adequagio, ou seja, somente admite-se recurso expressamente previsto em Lei.

Advirto a parte inconformada que a interposicao de novo recurso podera ensejar a majoragio de multa pelo carater protelatdrio, nos termos do Tema 698, do STJ,
sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER
PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART,
543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE
CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: " Caracterizam-se como protelatorios os embargos de declaragdo que
visam rediscutir matériaja apreciada e decidida pela Corte de origem em conformidade com sumula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito
dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestagdo adequada das instdncias ordindrias acerca dos pontos suscitados no
recurso de apelagdo.

2.- Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a dtica do principio da
isonomia, ndo buscavam sanar omissdo, contradigdio ou obscuridade do julgado, requisitos indispensdveis para conhecimento do recurso com fundamento
no art. 535 do Cod. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se, portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior
Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se provimento ao Recurso Especial."”

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SE CA~ O, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial, na forma da findamentago supra.
Int.

S3o Paulo, 24 de setembro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVELN®0011680-42.2014.4.03.6120/SP

| | [2014.61.20.011680-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |[ELVIRATREVISOLLI REINA

ADVOGADO : |SP039102 CARLOS ROBERTO MICELLI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. : 100116804220144036120 1 Vi ARARAQUARA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de segundo embargos de declarago opostos pela parte autora contra decisdo dessa Vice-Presidéncia que rejeitou o primeiro embargos de declarag@o que
op0ds sob o findamento de omissao, contradic@o e obscuridade na decisdo embargada.

Aduz, basicamente, que "...nfo foi observado a obstrugdo a prova judiciaria e existente desde a 1* ¢ 2* Instancias".

E o relatorio.

DECIDO.

Conhego dos embargos de declaragdo de fls. 136/137, emvirtude da sua tempestividade, porémos rejeito.

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, os embargos de declaragio constituemrecurso de rigidos contornos processuais, consoante
disciplinamento imerso no art. 535 do CPC, exigindo-se, para seuacolhimento, estejampresentes os pressupostos legais de cabimento (EARESP n°299.187-MS,
1°Turma, v.u., Rel. Min. Francisco Falcao, j. 20/06/2002, D.J.U. de 16/09/2002, p. 145).

O art. 535 do Codigo de Processo Civil admite embargos de declaragdo quando, na sentenga ouno acdrddo, houver obscuridade, contradigio ou for omitido ponto
sobre o qual devia pronunciar-se o juizou tribunal. Segundo Candido Rangel Dinamarco, obscuridade ¢ "a falta de clareza emumraciocinio, emum findamento ouem
uma conclusio constante da sentenga'; contradic@o é "a colisdo de dois pensamentos que se repelem'”; e omissdo é "a falta de exame de algum findamento da demanda
ouda defesa, oude alguma prova, oude algumpedido etc.".

Da mesma forma, a jurisprudéncia temse orientado quanto ao cabimento dos embargos de declaragio nfo s6 de sentenca ou acérddo, mas tambémde decisdo
monocratica, quando presentes os requisitos do mencionado artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. Neste sentido, veja-se o seguinte trecho de ementa de acordao:
"Cabemembargos de declaragiio contra decisfio monocritica do Desembargador-Relator, que da mesma forma devera apreciar tais embargos." (REsp
142695/MG, Relator MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR, j. 15/04/2003, DJ 26/05/2003, p. 362).

Nesse passo, a decisao embargada nfo contéma omissio, contradi¢io ou obscuridade alegadas.

Comefeito, verifica-se que contra a sentenga que julgou procedentes os embargos a execugao (fls. 90/92), foramop6s embargos de declaragio que foram, afinal,
rejeitados (fls. 101/102).

Interposto apelacfio pela parte autora, o Tribunal, monocraticamente, negou provimento (fls. 117/119). Entdo, a parte autora opds embargos de declaraggo, que
foram, monocraticamente, rejeitados no final (123/124).

Por sua vez, a parte autora interp0s recurso especial contra decisio monocratica, que ndo foiadmitida, vez que o recurso especial somente é cabivel contra
acorddo proferida por orgio colegiado, e ndo contra decisdo monocratica (fls. 126/128 e 131/131v°).

E como findamentou a decisdo anterior que julgou os embargos opostos (fl. 134):

"De pronto, observo que a deciséo recorrida é impugnavel na via recursal ordindria por meio de agravo, para que seja julgado por um érgdo colegiado, o
que ndo ocorreu.”

Depreende-se da leitura atenta do recurso ora oposto que a infengdo da embargante € rediscutir a matéria ja decidida, quando do julgamento do recurso da apelac@o.

Acresce relevar que este Juizo no esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes quando ja encontrou motivo suficiente para findar a decisio, nemse
obriga a ater-se aos findamentos indicados por elas e a responder uma umos seus argumentos.

Assim, verifica-se que o inconformismo da parte embargada, que temcomo real escopo a pretensio de reforma da decisdo, ndo ha como prosperar, porquanto
inocorrentes as hipdteses de omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material, sendo inviavel rediscutir a causa emsede de embargos de declaragio, emface dos
estreitos limites do art. 535 do CPC.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO opostos pela parte autora.

Publique-se e mtimemnt-se.
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S#o Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0016442-70.2015.4.03.9999/SP

| | [2015.03.99.016442-2/SP

APELANTE : |IVO TEIXEIRAALVES

ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP258362 VITOR JAQUES MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |IVO TEIXEIRAALVES

ADVOGADO : |SP128685 RENATO MATOS GARCIA
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP258362 VITOR JAQUES MENDES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE SALTO SP
No. ORIG. : 12.00.00047-1 1 Vr SALTO/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declarago contra decisdo do Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio que negou provimento a agravo inferno.

Interposto o recurso de agravo de fls. 189/192, foramos autos remetidos ao Superior Tribunal de Justiga, € os mesmos foramdevolvidos, a fimde que o recurso fosse
processado como agravo interno.

Decido.
A pretensdo recursal ora deduzida é inacolhivel

Ab initio, destaco que, apds a Emenda Constitucional n° 45/2004, como epiteto de Reforma do Judiciario, inaugurou-se o instituto da repercussao gerale,
consequentemente, umnovo modelo de controle difiiso de constitucionalidade no Poder Judicidrio.

ALein® 11.418/2006, que regulamentou a repercussao geral, promoveu intimeras alteragdes substanciais na revogada leiadjetiva civil, atribuindo ao STF, mediante
alteragdes emseu Regimento Interno, a tarefa de definir casos miiltiplos, observe-se:

"Lein®11.418/2006, art.3°" [...] "Caberd ao Supremo Tribunal Federal, em seu Regimento Interno, estabelecer as normas necessdrias a execugdo desta
Lei."

E a Suprema Corte ndo olvidou desta determinac@o, ndo apenas regulamentando a matéria emseu ambito, mas tambémnas Cortes a guo.

E a génese da competéncia dos Tribunais de origem para sobrestar e por fimaos antigos agravos de instrumento.

O regime processual e constitucional anterior ndo permitia tal competéncia. E, ressalte-se, a Emenda Constitucional n® 45/2004 teve sua génese a partir da
necessidade de racionalizagdo do Poder Judiciario. N@o poderia a Suprema Corte brasileira, nemestrutura fisica € humana teria alémde contrario a racionalidade, ter

que analisar repetidos casos de uma mesma questao constitucional.

Acerca da matéria sub exame, as palavras do Ministro Gilmar Mendes, quando do julgamento da Questao de Ordemno Agravo de Instrumento n° 760358/SE de
19/11/2009, pag 10, apertis verbis:

"[...] Assim, a competéncia para a aplicagdo do entendimento firmado pelo STF é dos Tribunais e das turmas recursais de origem. Ndo se trata de
delegagdo para que examinem o recurso extraordindrio nem de inadmissibilidade ou de julgamento de recursos extraordindrios ou agravo pelos tribunais e
turmas recursais de origem. Trata-se, sim, de competéncia para os orgdos de origem adequarem os casos individuais ao decidido no leading case..."

Destaque-se, ainda:

"[....] Aunica hipétese, admitida pela lei, de remessa de recurso muiltiplo ao STF é a da recusa de retratagdo da tese de mérito pelo tribunal de origem. A lei
criou a excegdo (art.543-B, §4°, do CPC) e como excegdo se interpreta restritivamente, ndo seria o caso de alarga-la.”

Tala prova que a competéncia para aplicar julgados emrepercusso geral ¢ do Tribunal @ guo que, na mesma questio de ordem, ficou assentado que, a decisdo que
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nega seguimento a recurso extraordinario, temo seu eventual recurso apreciado intramuros, ou seja, no anmbito do proprio Tribunal de origem, sendo o agravo
interno, de apreciacfio do respectivo Orgiio Especial o iiltimo recurso a ser interposto.

Destaque-se que, a época, na questdo de ordemsuscitada, foi inclusive promovido umdebate entre os ministros da Suprema Corte sobre qual agdo autonoma de
impugnagdo seria cabivel emface de decisdo que, equivocadamente, teria aplicado o paradigma invocado, o que difere de recurso.

Confira-se, a proposito, julgado de relatoria da Ministra Ellen Gracie, elucidativo sobre o tema:

"RECLAMACAO. SUPOSTA APLICACAO INDEVIDA PELA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE ORIGEM DO INSTITUTO DA
REPERCUSSAO GERAL. DECISAO PROFERIDA PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO 576.336-RG/RO. ALEGACAO DE USURPACAO DE COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERALE DE AFRONTA A SUMULA STF 727. INOCORRENCIA. 1. Se ndo houve  juizo de admissibilidade do recurso extraordindrio, ndo é
cabivel a interposicdo do agravo de instrumento previsto no art. 544 do Codigo de Processo Civil, razdo pela qual ndo ha que falar em afronta a Sumula
STF 727. 2. O Plendrio desta Corte decidiu, no julgamento da A¢do Cautelar 2.177-MC-QO/PE, que ajurisdi¢io do Supremo Tribunal Federal
somente se inicia com a manutengdo, pelo Tribunal de origem, de decisio contrdria ao entendimento firmado no julgamento da repercussio geral, nos
termos do § 4° do art. 543-B do Caodigo de Processo Civil. 3. Fora dessa especifica hipotese nio hd previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro
remédio processual para o Supremo Tribunal Federal. 4. Inteligéncia dos arts. 543-B do Codigo de Processo Civil e 328-A do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal. 5. Possibilidade de a parte que considerar equivocada a aplicagdo da repercussio geral interpor agravo interno perante o
Tribunal de origem. 6. Oportunidade de corre¢do, no proprio dmbito do Tribunal de origem, seja emjuizo de retratagdo, seja por decisdo colegiada, do
eventual equivoco. 7. Ndo-conhecimento da presente reclamagdo e cassagdo da liminar anteriormente deferida. 8. Determinagdo de envio dos autos ao
Tribunal de origem para seu processamento como agravo interno. 9. Autorizagdo concedida a Secretaria desta Suprema Corte para proceder a baixa
imediata desta Reclamagdo.(Rcl 7569, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 19/11/2009, DJe-232 DIVULG 10-12-2009
PUBLIC 11-12-2009 EMENT VOL-02386-01 PP-00158)

No ambito do colendo Superior Tribunal de Justica, como mesmo desiderato, adveio a Lein® 11.672/2008, que criou o recurso repetitivo. Inspirado nas emanagdes
do Pretorio Excelso, o Ministro César Asfor Rocha, em Questao de Ordem, apreciando recurso atacando decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo,
que negava seguimento a recurso especial, tambémse manifestou:

"[.....] Afastado o agravo de instrumento, surge uma segunda questdo que deve ser resolvida também nesta assentada, considerando-se a sua importdncia,
decorrente da possibilidade de multiplicagdo de recursos de igual natureza e com idéntico objetivo. A pergunta é: pode o Tribunal de origem, através do
seu orgdo competente, impedir a subida do agravo de instrumento aplicando a regra do art. 543-C do CPC? Penso que sim, anotando, desde logo, que
tal decisdo, obstando o prosseguimento do agravo, ndo representa, em principio, usurpagdo da competéncia desta Corte. Isso por se tratar de recurso
absolutamente incabivel, ndo previsto em lei para a hipotese em debate e, portanto, nio inserido na competéncia do Superior Tribunal de Justica. Da
mesma forma, manter a possibilidade de subida do agravo para esta Corte implica viabilizar a eterniza¢do do feito, obstaculizando o trinsito em
Jjulgado da sentenca ou acordio e lotando novamente esta Corte de recursos iniiteis e protelatorios, o que ndo se coaduna com o objetivo da Lei n.
11.672/2008. 111 - Por ultimo, cabe aqui discutir uma terceira questdo. Poderd haver hipdteses em que, de fato, o recurso especial terd seguimento
negado indevidamente, por equivoco do orgdo julgador na origem. Nesse caso, caberd apenas agravo regimental no Tribunal a quo. Observo que o
Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Questio de Ordem no Agravo de Instrumento n. 760.358-7, decidiu de forma semelhante. Considerando
inadequada a utilizacdo da reclamagdo para corregio de equivocos na aplicacdo da jurisprudéncia daquele Tribunal aos processos sobrestados na
origem pela repercussio geral, entendeu que o tinico instrumento possivel a tal impugnagdo seria o agravo interno"’

(OO0 no Ag 1154599/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/02/2011, DJe 12/05/2011)

Cabe ressaltar que a Lein® 12.322/2010, que alterouo CPC 1973, emnada modificou esse desiderato, considerando que passou a determinar apenas que da
decisdo que ndo admitisse Recurso Especial/ Extraordindrio caberia o "agravo nos proprios autos, abolindo-se o agravo de instrumento, previsto no art. 544, do
CPC 1973.

Silente o codigo revogado, a respeito do recurso da decisdo que negava seguimento, por aplicar precedente julgado emrepercussdo geral ousob o rito dos recursos
repetitivos, emanavamdas Cortes Superiores determinagdes para o cumprimento do que decidido nas Questdes de Ordemretro mencionadas, para apreciagdo do
recurso na condi¢do de agravo interno.

Ap6s a decisdo que negava provimento ao agravo interno, que atacava decisiio negatdria de seguimento, recurso algum cabia contra a respectiva decisdo do Orgio
Especial, conforme arestos do Pretdrio Excelso ainda sob a égide do CPC anterior, verbis:

"CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DECISAO DENEGATORIA DE SEGUIMENTO.
AUSENCIADE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA RECONHECIDA. NAO CABIMENTO DE RECURSO OU RECLAMACAO PARA O
STF. 1. O Plendrio desta Corte firmou o entendimento de que ndo cabe recurso ou reclamacdo ao Supremo Tribunal Federal para rever decisdo do
Tribunal de origem que aplica a sistemitica da repercussdo geral, a menos que haja negativa motivada do juiz em se retratar para seguir a decisdo da
Suprema Corte. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(Rl 13508 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 23/05/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 20-06-
2013 PUBLIC 21-06-2013)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMA
405. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO DECLARADO PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL EM QUE SE ALEGA
VIOLACAO DO ART. 543-B, § 20., DO CPC. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE CABIMENTO DE
RECURSO.

1. A Corte Especial afirmou o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis recursos direcionados a Suprema Corte, quando o Tribunal a quo aplica
o instituto da repercussdo geral, como na hipotese dos autos.

2. E firme o entendimento desta Corte de que o tinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o
Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previséo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual.

3. Agravo Regimental do INSS desprovido. (AgRg no AREsp 451.572/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 18/03/2014, DJe 01/04/2014)

Ora, se recurso algumcabia da decisdo que negava provimento a agravo interno emface de decis@o negatoria de seguimento, quica no hodierno Cddex, que exalta a
primazia de julgamento do mérito e a forca do precedente judicial, insculpido emdiversos dispositivos de sua exegese.

Os entendimentos das Cortes Superiores, na vigéncia do novel CPC e anterior, sdo unissonos de auséncia de qualquer requisito de cognoscibilidade de recurso
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objurgado decisdio do 6rgdo especial que ratifica aplicagdo de entendimento emrepercussao geral ourecurso repetitivo:

" Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Artigo 93, 1X, CF. Auséncia de afronta. Fundamentos da decisdo agravada. Auséncia de
impugnagdo. Precedentes. 1. Contra decisdo que aplica a sistemitica da repercussio geral na origem ndo cabe recurso ou qualquer outro meio
processual dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Esse entendimento encontra-se agasalhado nos arts. 1.030 e 1.042 do Codigo de Processo Civil de
2015. Inexiste a alegada afronta ao art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. 2.. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a
parte deve impugnar, na peticdo de agravo regimental, todos os fundamentos da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na espécie. 3. Agravo regimental a
que se nega provimento, comimposigio de multa de 1% (umpor cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Havendo prévia
fixagdo de honordrios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente,
nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.
(ARE 1134419 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-265
DIVULG 10-12-2018 PUBLIC 11-12-2018)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONTRA A
PARTE DADECISAO QUE APLICAA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
QUESTO~ES REMANESCENTES: AUSENCIA DE IMPUGNA CA~O ESPECIFICAATODOS OS FUNDAMENTOS APTOS, POR SI SOS,
PARASUSTENTAR A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO EXTRA ORDINARIO NA ORIGEM. HIPOTESE DE NAO
CONHECIMENTO. 1. Ao examinar a admissibilidade de Recurso Extraordindrio com capitulos independentes e autonomos, o Tribunal de origem
aplicou precedente formado sob o rito da repercussio geral para algumas questies e obices de outra natureza para os demais pontos. 2. As decisdes de
admissibilidade com esse perfil tém sido apelidadas de mistas (ou complexas). 3. Tais decisdes comportam duas espécies de recursos: agravo interno quanto
as matérias decididas com base em precedente produzido sob o rito da repercussédo geral (CPC, art. 1.030, § 2°); e agravo do art. 1.042 do CPC quanto aos
aspectos resolvidos por outros tipos de fundamentos. 4. Ndo hd previsdo legal de recurso para o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL contra a parte
da decisio do Juizo de origem que aplicou a sistemitica da repercussio geral (Pleno, AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO 994.469, Relatora: Min. CARMEN LUCIA (Presidente), DJe de 14/3/2017). 5. Embora cabivel quanto aos outros ébices, o recurso néo
merece prosperar. Ndo pode ser conhecido o agravo do art. 1.042 do CP C quando ndo impugna especificamente todos os fundamentos da decisdo que
inadmitira o recurso extraordindrio. 6. Agravo Interno a que se nega provimento. Fixam-se honordrios advocaticios adicionais equivalentes a 10% (dez por
cento) do valor a esse titulo arbitrado na causa, jd considerada, nesse montante global, a elevagdo efetuada na decisdo anterior (CPC/2015, art. 85, § 11)."
(ARE 1115707 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 10/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-174
DIVULG 23-08-2018 PUBLIC 24-08-2018)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. APLICA CA0DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALNA ORIGEM. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DE RECURSO PARA O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRECEDENTES. MULTAAPLICADANO PERCENTUAL DE 1%, CONFORMEART.
1.021,§4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUALSE NEGA PROVIMENTO."

(ARE 994469 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/03/2017, PROCESSO ELET, RONICO DJe-074
DIVULG 10-04-2017 PUBLIC 11-04-2017)

O STJ, sobre o tema, acompanhando as determinagdes da Suprema Corte, ja decidiu, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE NOVO APELO ESPECIAL CONTRA A CORDAO
PROFERIDO EMAGRAVO REGIMENTAL MANEJADO CONTRA DECISAO LOCAL QUE NEGASEGUIMENTO ARECURSO
EXTRAORDINARIO EMRAZAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF. NAO CABIMENTO. 1. Cuida-se, na origem, de
Agravo Interno interposto pelo INSS contra decisdo que negou seguimento a Recurso Extraordindrio por o acorddo combatido estar em conformidade
com o entendimento do STF no RE 564. 354/SE .

2. O STJ firmou a compreensdo de que "o uinico recurso cabivel para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplicagdo do art. 543-B ou 543-C é o
Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de cabimento de recurso ou de outro remédio processual”.

3. Mostra-se inadmissivel a interposi¢do de novo Recurso Especial contra acorddo que, no julgamento de Agravo Interno, mantém a decisdo que negou
seguimento ao apelo anterior com base no artigo 543-C, § 7°, do CPC, por considerar que o julgado recorrido estd de acordo com a orientagdo do Superior
Tribunal de Justica, firmada em recurso representativo da controvérsia. 4. Na sistemdtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de
origem, com exclusividade e em cardter definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel,
dai em diante, a apresentagdo de qualquer outro recurso dirigido ao este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propdsito racionalizador implantando pela
Lei 11.672/2009.

5. Recurso Especial ndo conhecido.” (REsp 1771652/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe
19/11/2018)

"DECISAO RECLAMADA. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL, CONSOANTE O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 1.040, 1,
DO CPC; ART. 543-C, § 7° 1, DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. O Cddigo de Processo Civil atribuiu, com exclusividade, aos tribunais locais o juizo de admissibilidade do recurso especial nos casos em que o acorddo
recorrido coincidir com a jurisprudéncia firmada no julgamento de recurso repetitivo, cabendo contra essa decisdo apenas agravo interno. 2. A previsdo
legal de que caberia agravo em recurso especial contra a decisdo de inadmissdo de recurso especial, sob o fundamento de que o acorddo recorrido coincide
com a orientagdo desta Corte, foi revogada ainda durante a vacatio legis do novo Cédigo de Processo Civil.

3. Conforme o entendimento unissono desta Corte, é manifestamente inadmissivel a reclamagdo constitucional manejada em face de decisdo que ndo
conheceu de agravo em recurso especial movido contra acorddo de Tribunal local que, promovendo o juizo de adequagdo previsto no rito dos recursos
repetitivos (art. 1.040, I, do CPC; art. 543-C, § 7° 1, do CPC/1973), nega seguimento a recurso especial ao constatar que o aresto recorrido coincide com a
orientagdo consolidada por esta Corte sob o rito singular:

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt na Rel 34.672/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIAQ), SEGUNDASECAO,
Julgado em 22/11/2017, DJe 27/11/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. NEGATIVADE SEGUIMENTO AOAPELO NOBRE.
NAO CABIMENTO DE AGRAVO OU RECURSO ESPECIAL.

1. A nova ordem processual civil ndo admite a interposicdo de agravo ou de outro recurso para o Superior Tribunal de Justica contra a decisdo que nega
seguimento ao apelo especial. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp 1074907/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/10/2017, DJe 11/10/2017)

Cumpre ressaltar, que umdos requisitos de cognoscibilidade é o cabimento e a adequagio, ou seja, somente admite-se recurso expressamente previsto em Lei.

Advirto a parte recorrente, que a interposi¢ao de novo recurso podera ensejar a incidéncia de multa pelo carater protelatorio, nos termos do Tema 698, do STJ,
sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:
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"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER
PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART.
543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE
CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: " Caracterizam-se como protelatdrios os embargos de declaragdo que
visam rediscutiv matéria jd apreciada e decidida pela Corte de origem em conformidade com stmula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito
dos artigos 543-C e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestagdo adequada das instancias ordindrias acerca dos pontos suscitados no
recurso de apelagdo.

Assim, os Embargos de Declaragdo interpostos com a finalidade de rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a dtica do principio da isonomia,
ndo buscavam sanar omissdo, contradigdo ou obscuridade do julgado, requisitos indispensaveis para conhecimento do recurso com fundamento no art. 535
do Cod. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem, tratando-se, portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior
Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se provimento ao Recurso Especial.”

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 22/05/2014)

Fica, ainda, a parte recorrente, ora agravante, ainda advertida, da possibilidade de cumulagdo coma multa por litigoncia de ma- &, nos termos do Tema 507, do
ST1J, sob o rito dos recursos repetitivos, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. INTERPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO COMINTUITO MANIFESTAMENTE PROTELA TORIO. CUMULA CAO DA MULTA PREVISTANO ART.
538DO CPC COMINDENIZA CANOPORLITIGAANCIA DE MA-FE, PREVISTANO ART. 18, $2% DO MESMO DIPLOMA. CABIMENTO, POR
SE TRATAR DE SANCOES QUE TEMNATUREZAS DIVERSAS.

1. Parafins do art. 543-C do CPC: A multa prevista no artigo 538, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil tem cardter eminentemente
administrativo - punindo conduta que ofende a dignidade do tribunal e a fungdo publica do processo -, sendo possivel sua cumulagdo com a sangdo prevista
nos artigos 17, VIl e 18, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, de natureza reparatoria.

2. No caso concreto, recurso especial ndo provido." (REsp 1250739/PA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministro LULS
FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/12/2013, DJe 17/03/2014)

Ante 0 exposto, niio conheco do recurso, na forma da findamentagfo supra.
Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos a0 MM. Juizo de origem, para os devidos fins.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONALFEDERALDA3* REGIAQ
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002749-05.2017.4.03.6105
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO: ORLANDO PEDRO DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO:IVANISE ELIAS MOISES CYRINO - SP70737-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 66306/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0005865-79.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.005865-5/SP

APELANTE : |PAULO FRANCISCO LINO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELANTE : |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |PAULO FRANCISCO LINO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100058657920084036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que menciona.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Verifico de pronto, que o excelso Supremo Tribunal Federal, reconhecendo a repercusséo geral da matéria nos autos do RE n® 661.256/S C - Tema 503, decidiu ser
inviavel o recélculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagdo", fixando tese nos seguintes termos, verbis:

""No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (R GPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora,
previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/1991".

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"Constitucional. Previdencicdrio. Pardgrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Reniincia a anterior beneficio de aposentadoria. Utilizagdo do
tempo de servigo/contribuicdo que fundamentou a prestagdo previdencidria orvigindria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso. Julgamento em conjunto dos
RE n’s 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1. Nos RE n’s 661.256 ¢ 827.833, de relatoria
do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o
direito de segurados a remincia a aposentadoria, para, aproveitando-se das contribuigdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto
ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A Constituicdo de 1988 desenhou um sistema previdencidrio de teor solidario e distributivo.
inexistindo inconstitucionalidade na aludida norma do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegam em atividade, ou a
essa retornem, o recebimento de qualquer prestagdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitacdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de
repercussdo geral no RE n°661.256/SC: " [n]o dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lein®8213/91". 4.
Providos ambos os recursos extraordindrios (RE ns 661.256/SC e 827.833/SC).

(RE 661256, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de
postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 04 de setembro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELN®0001183-95.2011.4.03.6112/SP

| [2011.61.12.001183-8/SP

APELANTE : |[ARTUR JOSE DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO . |SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ARTUR JOSE DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00011839520114036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistemitica da repercussao geral da matéria, assentou o entendimento de
que ¢ legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 -
na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). RE VISAO DO ATO
DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os
pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituico de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no
principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidario.
3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de
disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade
vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STE, Pleno, RE 11’ 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento
dos RESPn°1.309.529/PR ¢ RESPn’1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC de 1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART, 543-C DO CPC E RESOL UCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO
SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAODOART. 103 DALEI 8.213/1991, COMAREDACAO DADA PELA
MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CA0DA
ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC I. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de
declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada
norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do
segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo
ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA -
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lein®9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS
9.122/DF;, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ
25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O
direito ao beneficio esta incorporado ao patrimonio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de
revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito exercitavel de natureza
continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da
citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituigdo do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertidana Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a
quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a
orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com
relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de
que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma
fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO
CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a
publicagdio dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de
mérito, por for¢ado art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC eda Resolugdo 8/2008 do STJ."
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(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido ndo diverge da orientagao jurisprudencial da superior instancia, operando-se o
transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Impende destacar que o caso dos autos nfo se ajusta a questao tratada no REsp 1.648.336/RS eno REsp 1.644.191/RS (terma 975), afetados como representativos
da controvérsia relativa a incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime geral nas hipdteses em
que o ato administrativo da autarquia previdencidria no apreciou o merito do objeto da revisdo, razio pela qual o pedido para suspensdo do feito merece ser
indeferido.

Isso porque o acdérdao recorrido foi claro emafirmar que "As cdpias do procedimento administrativo juntada aos autos comprovam que o periodo controverso
foiobjeto de pedido e andlise administrativa por parte do INSS tendo o agravante, inclusive, juntado ao PA cdpia do pedido de homologagado de labor rural
que abarca o periodo controverso (fls.76)."

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0012559-23.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.012559-2/SP

APELANTE : |[AUGUSTO DE JESUS SANTANA
ADVOGADO . [SP169162 ERICAAPARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTAROSSI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 106.00.00271-5 2 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada
visando ao reconhecimento de labor rural e & concessao de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem
como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigao de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula n°® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: " A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso
especial."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE.
SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo
ha falar em violagdo do art. 535, 11, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do
beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein®
8.213/1991 c/cart. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituigdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo
com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como
ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ,AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei
8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o
beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia
Sfamiliar" (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ,AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Outrossim, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acdrddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia
exigido por lei para a concessao do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatodrio dos autos e encontra
obice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. -
Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condi¢do de segurado especial da Previdéncia
Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribui¢oes mensais, e sendo os mesmos requisitos
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imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndio pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico
das provas constantes dos autos, providéncia que encontra obice na Sumulan® 07/STJ. - Embargos rejeitados."”
(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDclnos EDclnos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0046925-88.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.046925-6/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP124375 OLGAAPARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [LUIZ TEODORO DA SILVA ¢ outros(as)
: [JUSMAR DE SOUZA
: [JOSE VIEIRA DE MATOS

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

No. ORIG. : 107.00.00134-2 1 Vr GUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao emanado de érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emagio
de conhecimento de natureza previdenciaria.
Apds juizo negativo de admissibilidade e, por forga da interposicao de recurso de agravo, os autos foramremetidos a E. Corte Suprema, sendo o expediente autuado
como RE comAgravo n° 1.191.134/SP.
Ato continuo, nos termos da decisdo de fl. 468, foi determinada a devolugao do recurso a origem, para julgamento da matéria conforme paradigma submetido a
sistematica da repercussdo geral (RE n° 843.287/RS - Tema n® 406).

DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do 843.287/RS (DJe 01.09.2011), oportunidade emque a
Suprema Corte assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria retratada nesta demanda, o que se fezpor meio de deliberagdo assimementada, verbis:
"RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Beneficio previdencidrio. Renda mensal inicial. Critérios de
calculo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral
recurso extraordindrio que, tendo por objeto o direito de se renunciar aos saldrios-de-contribuigdo de menor expressdo econémica para compor a média
aritmética que servird de base de cdlculo para a renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, versa sobre tema infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, AIn°843.287 /RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 27.05.2011, DJe 01.09.2011)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGCAO CIVELN®0000171-25.2012.4.03.6140/SP

|2012.61.40.000171-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE ODILON MONTEIRO DE SOUSA
ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : [00001712520124036140 1 Vr MAUA/SP

DESPACHO

Na decisdo de fls. 701/705 onde se 16: Cuida-se de recurso especial interposto por Jodo Eustdquio Ferreira, contra acdrddo do Orgéo Especial deste Tribunal
Regional Federal (fls. 656/659), que negou provimento ao agravo interno, interposto em face da decisdo desta Vice-Presidéncia (fls. 641/642), que negou
seguimento ao recurso especial de fls. 367/491., leia-se: "Cuida-se de recurso especial interposto por Odilon Monteiro de Sousa, contra acérddo do Orgio
Especial deste Tribunal Regional Federal (ls. 656/659), que negou provimento ao agravo interno, interposto emface da decis@o desta Vice-Presidéncia (fls.
641/642), que negou seguimento ao recurso especial de fls. 367/491."

Int.

S#o Paulo, 10 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN® 0033478-91.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.033478-2/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |SP233283 JOSEALFREDO GEMENTE SANCHES
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ GONZAGALOPES

ADVOGADO : |SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
No. ORIG. : {10005377920158260025 1 Vt ANGATUBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional Federal, emag@o ajuizada
visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem
como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: ""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE.
SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio
hd falar em violagéo do art. 535, I1, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial para fins de instituigdo do
beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein®
8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo
com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como
ruricola. Manutengdo da Stumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ,AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néio se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei
8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar: 2. O Tribunal de origem, competente para a andilise das provas dos autos, ao negar a autora o
beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia
Sfamiliar" (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no ébice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ,AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Outrossim, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acordéo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia
exigido por leipara a concessao do beneficio previdencidrio emcomento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra
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Obice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. -
Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na condigdo de segurado especial da Previdéncia
Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do recolhimento das contribui¢des mensais, e sendo os mesmos requisitos
imprescindiveis para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, ndio pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico
das provas constantes dos autos, providéncia que encontra obice na Sumulan®07/STJ. - Embargos rejeitados."”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDclnos EDclnos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o
exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao, tendo emvista a situagao fatica

do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES,

SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S3o Paulo, 07 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN®0009137-46.2016.4.03.6104/SP

|2016.61.04.009137-2/SP

APELANTE : [FELICTAMARIAFALCAO RODRIGUES

ADVOGADO SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

No. ORIG. : 100091374620164036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo proferido pelo Orgiio Especial deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiio.

Insurge-se contra a condenago ao pagamento da muilta.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.

Comefeito, o acordio recorrido esta de acordo como entendimento do STJ, verbis:

"ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR OBRIGATORIO. PROFISSIONAL DA AREA DE SAUDE. DISPENSA POR EXCESSO DE
CONTINGENTE. NOVA CONVOCAGCAO. POSSIBILIDADE. TESE FIRMADA EM RECURSO REPETITIVO. MULTA. APLICAGAO.

1. A Primeira Segdo desta Corte, no julgamento dos embargos de declaragdo no REsp 1.186.513/RS, realizado sob a sistemdtica dos recursos repetitivos,
pacificou o entendimento de que os estudantes de Medicina, Farmdcia, Odontologia e Veterindria-MF DV, dispensados por excesso de contingente, estdo

sujeitos a prestagdo do servigo militar obrigatorio apos a conclusdo do curso, se a convocagdo tiver ocorrido apos a edi¢do da Lein. 12.336/2010.

2. A Primeira Turma temreconhecido o cardter manifestamente inadmissivel ou improcedente do agravo interno, a ensejar a aplicacgio de sangio
previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, quando a decisdo agravada estd fundamentada em precedente julgado sob o regime da repercussdo geral ou
sob o rito dos recursos repetitivos, como jd o fez na hipotese presente (AgInt no REsp 1730427/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 10/09/2018).
3. Agravo interno desprovido, com aplicacgdo de multa.

(Aglnt no REsp 1749556/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 15/04/2019)
"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015
APLICABILIDADE. CUMULACAO DE BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 3° DA LEI 8.213/1991,
COMREDACAO DADA PELA MEDIDA PROVISORIA 1.596/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO
PARARECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICACAO DA CITADA MP
(11.11.1997). DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI 8.213/1991. APOSENTADORIA POSTERIOR AO
MARCO LEGAL. CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR
ADECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. CABIMENTO.
AGRAVOINTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NA SUMULA 568/STJ (TEMA/REPETITIVO 556). MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. CABIMENTO.
1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do
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provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

11 - A acumulagdo de auxilio-acidente com aposentadoria pressupde que a lesédo incapacitante e a aposentadoria sejam anterior a 11.11.1997, observado o
critériodo art. 23 da Lei n. 8.213/1991, para defini¢do do momento da lesdo nos casos de doenga profissional ou do trabalho.

111 - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

1V - Honorarios recursais. Cabimento.

V - Emregra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 em razéio do mero improvimento do Agravo
Interno emvotagdo undnime, sendo necessdria a configuracgdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo.
VI - Considera-se manifestamente improcedente e enseja a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 nos
casos em que 0 Agravo Interno foi interposto contra decisdo fundamentada em precedente julgado sob o regime da Repercussio Geral, sob o rito dos
Recursos Repetitivos ou quando hd jurisprudéncia pacifica de ambas as Turmas da 1°Secdo acerca do tema (Stiimula n. 568/STJ).

VII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(Aglnt no REsp 1761689/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 03/04/2019)

"RECURSO ESPECIALN’1.771.755-SP (2018/0246336-2) RELATOR: MINISTRO HERMAN BENJAMIN RECORRENTE : JOAO PIMENTA
ADVOGADOS : WILSON MIGUEL - SP099858 DANIELA VILLARES DE MAGALHAES GOMES E OUTRO(S) - SP250739 ROSELAINE
PRADO GARCIA-SP340180 CESARAUGUSTO SANTOS ANTONIO - SP273489 KATIA COSTA DA SILVA - SP256990 RECORRIDO :
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EMENTA PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRADECISAO SINGULAR DO RELATOR DO TRIBUNALA QUO
QUEAPLICOU ENTENDIMENTO FIRMADO PELO STFEMREPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DE MULTA.ART. 1.021, § 4°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. CABIMENTO. 1. 0 A gravo Interno que se apresenta contrdrio a precedente firmado pelo
sistema de repercussdo geral e de recursos repetitivos é manifestamente improcedente, desafiando a reprimenda aludida no art. 1.021, §§ 4° e 5°, do
CPC/2015. 2. Tem-se que o acorddo recorrido esta em consondncia com a orientagdo do STJ, incidindo na pretensdo recursal, pois, o obice da Sumula
83/STJ. 3. Recurso Especial ndio conhecido. (REsp 1771755/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2018,
DJe 19/11/2018)(Negritei)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000537-72.2018.4.03.6138

APELANTE: VALMIR CAETANO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451-A, ROMERO DA SILVALEAO - SP189342-N, CAIO GONCALVES
DIAS - SP351500-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, VALMIR CAETANO

Advogados do(a) APELADO:ROMERO DA SILVALEAO - SP189342-N, CAIO GONCALVES DIAS - SP351500-A, TTAGO DOS SANTOS
ALVES - SP288451-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002351-18.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:NELSON BARBOSA
Advogado do(a) APELADO: JULIANA DE PAIVAALMEIDA - SP334591-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0011327-13.2015.4.03.6105
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO: GERALDO MANOELDE FREITAS FILHO
Advogado do(a) APELADO:JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO - SP306188-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONALFEDERALDA3* REGIAQ
Divisido de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005791-73.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: DELICIA SIMOES DE OLIVEIRAMARTINS
PROCURADOR:LUIS ENRIQUE MARCHIONI
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIS ENRIQUE MARCHIONI - SP130696-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5002330-40.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JAQUELINE VALVERDE DOMINGUEZ

Advogado do(a) APELANTE: RAPHAEL BARROS ANDRADE LIMA - SP306529-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §

2°,e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONALFEDERALDA3* REGIAQ

Divisido de Recursos -DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000533-60.2017.4.03.6141
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:LAERTE CORINTO
Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRE DE AMORIM SAMPAIO - SP203396-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5011633-46.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WALDEMAR BENEDITO SANTOS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CiVEL(198) N° 5167040-09.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: LUZIA PIMENTELDOS REIS RAMOS

Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS GOMES DE SA - SP108585-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessio de beneficio assistencial
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas

as balizas

interpretativas firmadas pelas instincias superiores e apds andlise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela nfo comprovagdo do requisito da
miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da

intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Tambémnéo ha violagao ao artigo 20, § 1°, da Lei 8.742/93, pois o nicleo familiar da parte autora foi considerado nos exatos termos do mencionado

dispositivo, conforme trecho a seguir transcrito:

"(...)Segundo o laudo adrede confeccionado, a parte autora reside no municipio de Gar¢a/SP, com o conjuge, de 79 anos, e um filho, de

45 anos, solteiro, idades correspondentes a data do estudo socioeconémico.

()

Considerado, assim, o niicleo de trés pessoas(...)"

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social esbarra no

entendimento consolidado na Stimulan® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:
"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIA'RIQ. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que
reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o entendimento iterativo do ST.J. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita
demandaria necessariamente o reexame do conjunto fadtico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o
obice da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDEANCIA'RIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO ’OCORRENCIA‘
BENEFICIOASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérddo impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia,
apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrario a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento
do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita
mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndio é o unico pardmetro para aferir

hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na
situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula
7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do ac6rdio recorrido,
tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 5059063-89.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CINIRAREGINAMORAES

Advogado do(a) APELANTE: MIRELLI APARECIDA PEREIRAJORDAO DE MAGALHAES - SP243990-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admisso.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegacdo de violag@o a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do

Supremo Tribunal F S:dera[ R
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Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se
decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a
pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O sinples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°
1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mais, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a concluséo pela ndo comprovagéo do requisito da
miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o fundamento da
intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fitico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social esbarra no
entendimento consolidado na Stimulan® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENC[A'RIQ BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que
reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o entendimento iterativo do ST.J. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita
demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o
Obice da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVID];:NC]ARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO ,OCOR]'{ENCIA.
BENEFICIOASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia,
apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento
do RESp n. 1.112.557/MG, s0b o rito dos repetitivos, consolidou a orientagéo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita
mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 - ndo é o unico pardmetro para aferir

hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na
situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2019.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007439-88.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JAIR PEREIRAADAO
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS ROBERTO BATAGELO DA SILVAHENRIQUES - SP223662-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5016048-72.2018.4.03.6183

APELANTE: GEUNICE BASSO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GEUNICE BASSO
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027281-88.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: EVANDRO MORAES ADAS - SP195318-N
AGRAVADO:LUCAS RODRIGUES DE OLIVEIRA, LEANDRO RODRIGUES DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE: MARIADO SOCORRO RODRIGUES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA - SP79365-A,

Advogado do(a) AGRAVADO:JOSEAPARECIDO DE OLIVEIRA - SP79365-A,

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002006-98.2017.4.03.6103
APELANTE: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

APELADO:ROGERIO SANTOS CAMARGO
Advogado do(a) APELADO: CAROLINAFUSSI - SP238966-A

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000377-53.2017.4.03.6115

APELANTE: IBG CRYO INDUSTRIA DE GASES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319-A
APELADO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5117910-84.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:JOCEIR BENEDITO SARDINHA
Advogado do(a) APELADO: RENATA BORSONELLO DA SILVA - SP117557-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5017246-39.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AMAIS SUPERMERCADOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003435-97.2017.4.03.6104
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:ESSEMAGALOGISTICAE TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) APELADO: ROGERIO DO AMARAL SILVAMIRANDA DE CARVALHO - SP120627-A, JOSE DA CONCEICAO
CARVALHO NETTO - SP313317-A, LEONARDO GRUBMAN - SP165135-A, RUBENS MIRANDA DE CARVALHO - SP13614-A, DAYANE
DO CARMO PEREIRA - SP345410-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5103175-12.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NEUZA VOLTAN APOLINARIO
Advogado do(a) APELADO: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000526-37.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ANTONIO RAIMUNDO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: THAIS RENATA DE ABREU RODRIGUES - MS18124-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5010336-04.2018.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, NIVALDO PAPES
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:NIVALDO PAPES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
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Divisido de Recursos -DARE

APELAGCAO CIVEL(198) N° 5007893-17.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:REGINA CELIA GOMES PEREIRA
Advogado do(a) APELADO: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 66308/2019
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0000253-69.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.000253-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federa NELSON PORFIRIO
APELANTE : JANTONIO NUNES VIEIRA
ADVOGADO : [SP187672 ANTONIO DONIZETE ALVES DE ARAUJO ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONC A e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |JANTONIO NUNES VIEIRA
ADVOGADO : |[SP187672 ANTONIO DONIZETE ALVES DE ARAUJO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONC A ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5 SSJ - SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100002536920094036105 6 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Nas ag¢des de natureza previdenciaria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou
arrolamento, mediante simples admissao ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei
civil

Esse é o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado
pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE
HERDEIRO PARAAJUIZAR ACAO PARAPERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO.
INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.21 3/91, ad litteram: 'O valor ndo recebido em
vida pelo segurado s6 serd pago aos seus dependentes habilitados a pens@o por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente
de inventario ouarrolamento.' Como se observa, poderdo os valores devidos e ndio pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores,
desde que, evidentemente, provada essa condi¢do, independentemente de inventario ou arrolamento. A letra da lei é clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra
que ja estava consagrada no regime previdencidrio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsuma, o artigo consagra verdadeira exclusao do
ingresso dos valores no espolio e introduzregra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagio ativa
ao herdeiro ou dependente para, emnome proprio e emagao propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente
teria aplicagdo emsede administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Armaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS.
LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que
os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio t€mlegitimidade processual para pleitear valores ndo recebidos emvida pelo 'de cujus', independentemente de
inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei8.213/91. Precedentes. I1- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).
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"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA

PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DALEIN®8.213/91.1.'1. A

jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga ¢ firme na atenuagio dos rigores processuais da legitimagéo, reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo,
semprejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor nfo recebido emvida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta

deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a

administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua representacao, no caso de pluralidade, temincidéncia o artigo 112 da Lein®

8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagio de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ

10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6" Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagdo, de modo a admitir a inclusio no polo ativo da demanda

da requerente, conjuge supérstite, emsubstituigio ao falecido autor original, em favor da qual foi concedido a pensao por morte, consoante documentagdo

apresentada, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 470/471 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Edyth Rodrigues Vieira.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intimem-se.
Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGCAO CIVELN®0010301-37.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.010301-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR . [JANAINALUZ CAMARGO e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : [REMO GUSTAVO DE SIMONE (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR . [JANAINALUZ CAMARGO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |REMO GUSTAVO DE SIMONE (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100103013720154036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Nas agdes de natureza previdenciria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou
arrolamento, mediante simples admiss&o ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados a pensao por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei

civil

Esse € o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado
pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE

HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARAPERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO.
INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteram: 'O valor niio recebido em
vida pelo segurado sd sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente
de inventario ouarrolamento.' Como se observa, poderdo os valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores,
desde que, evidentemente, provada essa condi¢do, independentemente de inventério ou arrolamento. A letra da leié clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra
que ja estava consagrada no regime previdencirio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsuma, o artigo consagra verdadeira exclusdo do
ingresso dos valores no espolio e infroduzregra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimacao ativa
ao herdeiro ou dependente para, emnome proprio e emagao propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente
teria aplicagdo emsede administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."
(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Amaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).
"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS.
LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que
os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario témlegitimidade processual para pleitear valores nfo recebidos emvida pelo 'de cujus', independentemente de
inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei8.213/91. Precedentes. I1- Agravo interno desprovido."
(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).
"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARAAJUIZAR ACAO PARA

PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DALEIN®8.213/91. 1.'. A

jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga € firme na atenuagao dos rigores processuais da legitimagéo, reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo,
semprejuizo daqueloutra do espdlio. 2. 'O valor nio recebido emvida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados & penso por morte ou, na falta

deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, ndependentemente de inventdrio ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, paraa
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administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua representago, no caso de pluralidade, temincidéncia o artigo 112 da Lein®
8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagao de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ
10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6 Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luzdesse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagdo, de modo a admitir a inclusdo no polo ativo da demanda
da requerente, conjuge supérstite, emsubstituigio ao falecido autor original, em favor da qual foi concedido a penso por morte, consoante documentagdo
apresentada, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagio de folhas 1155/156 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Inez Piva de Simone.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intimem-se.

Ap6s, retornemos autos a0 NUGE.

S3o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELAGCAO/REMESSANECESSARIAN® 0010741-37.2010.4.03.6109/SP

| [2010.61.09.010741-5/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal INES VIRGINIA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[CARLOS APARECIDO FERRAZ

ADVOGADO : |SP202708B IVANI BATISTALISBOA CASTRO e outro(a)

REMETENTE . [(JUIZO FEDERALDA?2 VARA DE PIRACICABA>9* SSJ>SP

No. ORIG. : 100107413720104036109 2 Vi PIRACICABA/SP

DECISAO

Nas a¢des de natureza previdenciaria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou
arrolamento, mediante simples admiss&o ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei
civil

Esse é o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado
pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE
HERDEIRO PARAAJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO.
INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad litteran: 'O valor nfio recebido em
vida pelo segurado s6 serd pago aos seus dependentes habilitados a pens@o por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente
de inventario ouarrolamento.' Como se observa, poderdo os valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores,
desde que, evidentemente, provada essa condi¢io, independentemente de inventério ou arrolamento. A letra da leié clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra
que ja estava consagrada no regime previdencidrio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsuma, o artigo consagra verdadeira exclusdo do
ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagao ativa
ao herdeiro ou dependente para, emnome proprio e emagao propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente
teria aplicagdo emsede administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Amaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS.
LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que
os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario t€mlegitimidade processual para pleitear valores ndo recebidos emvida pelo 'de cujus', independentemente de
inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei8.213/91. Precedentes. 11- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARAAJUIZAR ACAO PARA
PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DALEIN°8.213/91.1.'1. A
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica € firme na atenuagio dos rigores processuais da legitimagdo, reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo,
semprejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor ndo recebido emvida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta
deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, paraa
administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua representacdo, no caso de pluralidade, temincidéncia o artigo 112 da Lein®
8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagao de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ
10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6* Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)
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A luzdesse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagdo, de modo a admitir a inclusdo no polo ativo da demanda
da requerente, conjuge supérstite, emsubstituicio ao falecido autor original, em favor da qual foi concedido a pensio por morte, consoante documentagio
apresentada, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 190/192 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Raimunda Maria de Paiva Ferraz.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.
Intimem-se.
Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009733-16.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:PETO CARDOSO DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVADO: VALTER FRANCISCO MESCHEDE - SP123545-S

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5000820-34.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ECO INOVATECNOLOGIAS EPRODUTOS SUSTENTAVEIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A, MARCELO ZANETTI GODOI -
SP139051-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de embargos de declarago contra decisdo de admissibilidade de recurso excepcional, a qual transcrevo a seguir:
APELACAO CIVEL (198) N° 5000820-34.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ECO INOVATECNOLOGIAS EPRODUTOS SUSTENTAVEIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A, MARCELO ZANETTI GODOI -
SP139051-A
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ECOINOVA TECONOLOGIAS EPRODUTOS SUSTENTAVEIS LTDA. e recursos extraordinirios
interpostos por ambas as partes, 0s quais passo a analisar a seguir.

Cuida-se de recurso especial interposto por ECOINOVA TECONOLOGIAS EPRODUTOS SUSTENTAVEIS LTDA. comfindamento no art. 105, I11,
da Constituicio Federal, emface de acérddo prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMENTAPROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO. ART. 496, §$4° 11, CPC. APLICABILIDADE. SUSPENSAO DO
PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE. PIS. COFINS. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. COMPENSACAO.
AUSENCIA DE DARF. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REEXAME NECESSARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em que pese a sentenca ndo ter sido submetida ao reexame necessdrio, o feito deve ser analisado também por este
prisma, sendo prematura a aplicagdo do artigo 496, § 4°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o RE 574.706/PR ainda ndo transitou
em julgado. Ademais, os critérios de compensagdo ndo foram objeto de julgamento do mencionado paradigma, fato que permite a reandlise por este
Tribunal, independente de impugnagdo pela Fazenda Nacional. 2. O sobrestamento pleiteado pela Unido Federal ndo possui amparo no microssistema
processual de precedentes obrigatdrios, pois, nos termos do artigo 1.035, § 5, do Cédligo de Processo Civil, cabe ao relator; no e. Supremo Tribunal
Federal, a determinagdo para que os processos nas instdncias inferiores sejam sobrestados e néio ha noticia de que tal suspensdo fora determinada. 3. A
Jurisprudéncia do STF reconheceu a inconstitucionalidade da inclusédo do 1C MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, pois o ICMS ndo se encontra
inserido no conceito de faturamento ou receita bruta. 4. Consagrado o entendimento de que a exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS
decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa
Juridica, que é obrigada a repassa-los ao Estado-membro, de rigor o desprovimento da apelagdo. 5. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndo
trouxe sequer uma guia DARF comprobatdria do recolhimento indevido, afigurando-se incabivel, portanto, o deferimento do direito a
repeticdo/compensagdo. 6. Diante da reforma da sentenga, de rigor a revisdo dos honordrios arbitrados. 7. Sucumbéncia reciproca, uma vez que somente
um dos pedidos realizados foi acatado por este Tribunal, razdo pela qual cada parte arcard com os honordrios devidos ao patrono da parte adversa, com
base na metade do valor atribuido a causa, atualizado. 8. A condenagdo em honordrios advocaticios deve ser fixada com base no valor atualizado da causa,
ante a impossibilidade de mensuragdo do proveito econdémico obtido, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil. 9. O valor atribuido a
causa foio de R$ 220.455,16 (duzentos e vinte mil quatrocentos e cinquenta e cinco reais e dezesseis centavos - ID n® 1555691). 10. Os limites aplicdveis
para a condenagdo da Fazenda Publica encontram respaldo no artigo 85, § 3°, incisos I e 11, do Codigo de Processo Civil, ndo aplicaveis a condenagdo da
autora. 11. A questdo de mérito jd é pacifica na jurisprudéncia, bem como ndo houve dilagdo probatéria ou audiéncia, o que enseja o reconhecimento do
diminuto trabalho realizado pelo patrono da apelada, acarretando no arbitramento dos honordrios advocaticios para o minimo disposto nos dispositivos
anteriormente mencionados em relagdo a Fazenda Puiblica, observado o quanto dispde o artigo 85, § 5, do Cédligo de Processo Civil. No que se refere a
condenagdo da autora, condeno-a com respaldo no minimo disposto no artigo 85, § 2°, caput, do Codigo de Processo Civil. 12. Ainda, em andlise dos
honordrios advocaticios, o novo diploma processual estabelece a condenagdo em grau recursal, porém, limitando o computo final daquela, nunca superior
aos limites estabelecidos em seu artigo 85, § 3°. 13. Diante da necessidade de apresentagdo de nova pega processual — apelagdo e contrarrazoes ao recurso
de apelagdio —, é de rigor a majoragdo dos honordrios advocaticios em mais um por cento, na via recursal, para cada parte, sobre os patamares acima
definidos. 14. Apelagdo desprovida e parcial provimento a remessa oficial tida por interposta para ndo reconhecer o direito a restitui¢do do indébito, nos
termos da fundamentagdo.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acérdéo, alegando violagdo de dispositivos de lei federal.
E o relatorio.

Decido.

O acodrdio recorrido analisou a questdo da compensagao por dois fuindamentos, conforme trecho que colaciono a seguir:

Preliminarmente, em que pese a sentenga ndo ter sido submetida ao reexame necessdrio, analiso o feito também por este prisma, sendo prematura a

aplicagdo do artigo 496, § 4°, inciso I1, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o RE 574.706/PR ainda néo transitou em julgado. Ademais,
observo que os critérios de compensagdo ndo foram objeto de julgamento do mencionado paradigma, fato que permite a reandlise por este Tribunal,
independente de impugnagao pela Fazenda Nacional.

No entanto, a recorrente insurge-se apenas contra a ocorréncia do reexame necessario.
Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Stimula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiuo Eg. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTIGOS TIDOS
COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNA CAODE FUNDAMENTO ESPECIFICO. MANUTENCAO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagdo de fundamento suficiente para manter o acorddo recorrido atrai a aplicagéo do
Obice da Sumula 283/STF; inviabilizando o conhecimento do apelo extremo. (...) (AgRg no REsp 1439596/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 04/09/2015)
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O STJ tementendimento de que ¢ essencial a comprovagio, pelo contribuinte, de que efetivamente recolheu os tributos discutidos, mediante juntada de, pelo menos,
alguns recibos, nfo sendo necessaria, contudo, a juntada, aos autos do proprio processo de conhecimento, de todas as guias de recolhimento tributario. Confiram-se:
STJ, REsp n. 807.692/ES, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ de 12/4/2007, p. 260; STJ, AgRgno REsp n. 1.005.925/PR, Rel. Ministro José
Delgado, Primeira Turma, DJe de 21/5/2008; STJ, EREsp n. 923.616/PR, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJe de 25/4/2008.

Pelo exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por ECOINOVATECONOLOGIAS E PRODUTOS SUSTENTAVEIS LTDA. comfilcro no art. 102, I11,
da Constitui¢do Federal, emface de acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMEN TAPROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO. ART. 496, §4° 11, CPC. APLICABILIDADE. SUSPENSAO DO
PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE. PIS. COFINS. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. COMPENSA CAO.
AUSENCIADE DARF. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REEXAME NECESSARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em que pese a sentenga ndo ter sido submetida ao reexame necessdrio, o feito deve ser analisado também por este
prisma, sendo prematura a aplicagdo do artigo 496, § 4°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o RE 574.706/PR ainda ndo transitou
em julgado. Ademais, os critérios de compensagdo ndo foram objeto de julgamento do mencionado paradigma, fato que permite a reandlise por este
Tribunal, independente de impugnagdo pela Fazenda Nacional. 2. O sobrestamento pleiteado pela Unido Federal ndo possui amparo no microssistema
processual de precedentes obrigatérios, pois, nos termos do artigo 1.035, § 5, do Cédligo de Processo Civil, cabe ao relator; no e. Supremo Tribunal
Federal, a determinagdo para que os processos nas instdncias inferiores sejam sobrestados e ndo ha noticia de que tal suspensdo fora determinada. 3. A
Jurisprudéncia do STF reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, pois o ICMS ndo se encontra
inserido no conceito de faturamento ou receita bruta. 4. Consagrado o entendimento de que a exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS
decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa
Juridica, que é obrigada a repassd-los ao Estado-membro, de rigor o desprovimento da apelagdo. 5. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndo
trouxe sequer uma guia DARF comprobatdria do recolhimento indevido, afigurando-se incabivel, portanto, o deferimento do direito a
repetigdo/compensagdo. 6. Diante da reforma da sentenga, de rigor a revisdo dos honordrios arbitrados. 7. Sucumbéncia reciproca, uma vez que somente
um dos pedidos realizados foi acatado por este Tribunal, razdo pela qual cada parte arcarda com os honordrios devidos ao patrono da parte adversa, com
base na metade do valor atribuido a causa, atualizado. 8. A condenagdo em honordrios advocaticios deve ser fixada com base no valor atualizado da causa,
ante a impossibilidade de mensuragdo do proveito econémico obtido, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil. 9. O valor atribuido a
causa foio de R$ 220.455,16 (duzentos e vinte mil quatrocentos e cinquenta e cinco reais e dezesseis centavos - ID n® 1555691). 10. Os limites aplicdveis
para a condenagdo da Fazenda Puiblica encontram respaldo no artigo 85, § 3°, incisos I e 11, do Codigo de Processo Civil, ndo aplicaveis a condenagdo da
autora. 11. A questdo de mérito jd é pacifica na jurisprudéncia, bem como ndo houve dilagdo probatéria ou audiéncia, o que enseja o reconhecimento do
diminuto trabalho realizado pelo patrono da apelada, acarretando no arbitramento dos honordrios advocaticios para o minimo disposto nos dispositivos
anteriormente mencionados em relagdo a Fazenda Puiblica, observado o quanto dispde o artigo 85, § 5, do Cédligo de Processo Civil. No que se refere a
condenagdo da autora, condeno-a com respaldo no minimo disposto no artigo 85, § 2°, caput, do Codigo de Processo Civil. 12. Ainda, em andlise dos
honordrios advocaticios, o novo diploma processual estabelece a condenagdo em grau recursal, porém, limitando o computo final daquela, nunca superior
aos limites estabelecidos em seu artigo 85, § 3°. 13. Diante da necessidade de apresentagdo de nova pega processual — apelagdo e contrarrazoes ao recurso
de apelagdio —, é de rigor a majoragdo dos honordrios advocaticios em mais um por cento, na via recursal, para cada parte, sobre os patamares acima
definidos. 14. Apelagdo desprovida e parcial provimento a remessa oficial tida por interposta para néio reconhecer o direito a restituicdo do indébito, nos
termos da fundamentagdo.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do acorddo, alegando violagao de dispositivos constitucionais.
E o relatorio.

Decido.

O acordao recorrido analisou a questdo da compensagao por dois findamentos, conforme trecho que colaciono a seguir:

Preliminarmente, em que pese a sentenga ndo ter sido submetida ao reexame necessario, analiso o feito também por este prisma, sendo prematura a

aplicagdo do artigo 496, § 4°, inciso I1, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o RE 574.706/PR ainda néo transitou em julgado. Ademais,
observo que os critérios de compensagdo ndo foram objeto de julgamento do mencionado paradigma, fato que permite a reandlise por este Tribunal,
independente de impugnagao pela Fazenda Nacional.

No entanto, a recorrente insurge-se apenas contra a ocorréncia do reexame necessario.
Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Stimula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiuo Eg. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTIGOS TIDOS
COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO ESPECIFICO. MANUTENCAO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagdo de fundamento suficiente para manter o acorddo recorrido atrai a aplicagéo do
Obice da Sumula 283/STF; inviabilizando o conhecimento do apelo extremo. (...) (AgRg no REsp 1439596/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 04/09/2015)

O acérdio impugnado foi decidido eminentemente sob o enfoque da legislagao infraconstitucional, sendo que as alegadas ofensas a Constituicdo ocorreramapenas de
forma indireta oureflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinario emsituagdes nas quais a verificagdo da alegada
ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislagéo infraconstitucional.

Nesse sentido:
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DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL
FUNDAMENTADA EMLEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que
lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do do art. 102, 111, "a", da Lei
Maior: Agravo conhecido e néo provido." (STF, ARE 676563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. REQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
EFEITO DEVOLUTIVO. I. - Auséncia de prequestionamento das questdes constitucionais invocadas no recurso extraordindgrio. I1. - Somente a ofensa
direta a Constitui¢do autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a apreciagdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma
infraconstitucional. I11. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF;, art. 5° LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta, reflexa, dado que a
ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.
1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execugdo provisoria da pena de prisdo. Regra contida no
art. 27, § 2, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da presungdo de inocéncia. Precedentes. V. - Precedentes do STF. V1. - Agravo ndo provido. (STF, Al-
AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ
11-11-2005).

Neste caso, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagio ordinria, o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, nfo admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela Unido com fulcro no art. 102, 111, da Constituigio Federal, em face de acorddo proferido por drgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

O acodrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

EME N TAPROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO. ART. 496, §4°11, CPC. APLICABILIDADE. SUSPENSAO DO
PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE. PIS. COFINS. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. COMPENSACAO.
AUSENCIA DE DARF. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REEXAME NECESSARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em que pese a sentenga ndo ter sido submetida ao reexame necessdrio, o feito deve ser analisado também por este
prisma, sendo prematura a aplicagdo do artigo 496, § 4°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o RE 574.706/PR ainda ndo transitou
em julgado. Ademais, os critérios de compensagdo ndo foram objeto de julgamento do mencionado paradigma, fato que permite a reandlise por este
Tribunal, independente de impugnagdo pela F azenda Nacional. 2. O sobrestamento pleiteado pela Unidio Federal néio possui amparo no microssistema
processual de precedentes obrigatorios, pois, nos termos do artigo 1.035, § 5° do Cédigo de Processo Civil, cabe ao relator; no e. Supremo Tribunal
Federal, a determinagdo para que os processos nas instdncias inferiores sejam sobrestados e ndo hd noticia de que tal suspensdo fora determinada. 3. A
Jurisprudéncia do STF reconheceu a inconstitucionalidade da inclusédo do 1C MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, pois o ICMS ndo se encontra
inserido no conceito de faturamento ou receita bruta. 4. Consagrado o entendimento de que a exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS
decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa
Juridica, que é obrigada a repassd-los ao Estado-membro, de rigor o desprovimento da apelagdo. 5. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndo
trouxe sequer uma guia DARF comprobatdria do recolhimento indevido, afigurando-se incabivel, portanto, o deferimento do direito a
repeticdo/compensagdo. 6. Diante da reforma da sentenga, de rigor a revisdo dos honordrios arbitrados. 7. Sucumbéncia reciproca, uma vez que somente
um dos pedidos realizados foi acatado por este Tribunal, razdo pela qual cada parte arcard com os honorarios devidos ao patrono da parte adversa, com
base na metade do valor atribuido a causa, atualizado. 8. A condenagdo em honordrios advocaticios deve ser fixada com base no valor atualizado da causa,
ante a impossibilidade de mensuragdo do proveito econdomico obtido, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil. 9. O valor atribuido a
causajoio de R$ 220.455, 16 (duzentos e vinte mil quatrocentos e cinquenta e cinco reais e dezesseis centavos - ID n°1555691). 10. Os limites aplicdveis
para a condenagdo da Fazenda Publica encontram respaldo no artigo 85, § 3°, incisos I e 11, do Codigo de Processo Civil, ndo aplicaveis a condenagdo da
autora. 11. A questdo de mérito ja é pacifica na jurisprudéncia, bem como ndo houve dilagdo probatoria ou audiéncia, o que enseja o reconhecimento do
diminuto trabalho realizado pelo patrono da apelada, acarretando no arbitramento dos honordrios advocaticios para o minimo disposto nos dispositivos
anteriormente mencionados em relagdo a Fazenda Puiblica, observado o quanto dispde o artigo 85, § 5°, do Cédigo de Processo Civil. No que se refere a
condenagdo da autora, condeno-a com respaldo no minimo disposto no artigo 85, § 2°, caput, do Codigo de Processo Civil. 12. Ainda, em andlise dos
honordrios advocaticios, o novo diploma processual estabelece a condenagdo em grau recursal, porém, limitando o computo final daquela, nunca superior
aos limites estabelecidos em seu artigo 85, § 3°. 13. Diante da necessidade de apresentagdo de nova pega processual — apelagdo e contrarrazoes ao recurso
de apelagdo —, é de rigor a majoragdo dos honordrios advocaticios em mais um por cento, na via recursal, para cada parte, sobre os patamares acima
definidos. 14. Apelagdo desprovida e parcial provimento a remessa oficial tida por interposta para ndo reconhecer o direito a restituicdo do indébito, nos
termos da fundamentagdo.

Emseurecurso excepcional, pugna o recorrente pela reforma do ac6rddo, alegando violagao de dispositivos constitucionais.
E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinrio que discuta questio
constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercusséo geral.
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Ressalte-se que tal analise da-se com a publicacdio do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussao geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgamento:
09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STFE, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,

Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do
artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do acorddo paradigma, in verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO
INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTA CA~O QUE OPLENARIO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CANO DORE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO
IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICA QA~O OUDO TRANSITO
EMJULGADODOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO
DECRETA CANO NO CASO, ANTE AINADMISSIBILIDADE DE CONDENA C/fO EMVERBA HONORA'RIA, POR TRATAR-SE DE
PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." -
gm. (RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELET RONICO DJe-093
DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagéo de Servigos - ICMS ndo
compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes: recurso extraordinario 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo
publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussdo geral, relatora
ministra Cdrmen Liicia, Pleno, acordéo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO -

P UBL] CA CA 0- EF EITOS - ARTI GO 1. 040 DO CODI GODE PROCE SSOCI V]L A sistemdtica prevtsta no arttgo 1 040 do Codigo de Processo

geral.” - g.m. (A1 523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109
DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermatica
da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da COFINS"
(A cordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG
14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017,
PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensio da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, nfo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, t3o somente, a
adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte,
apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de
origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Alega a embargante "contradi¢io no v. Acorddo ora embargado, uma vez que, conforme nota-se do relatorio de referido julgamento, a Embargante s6 tomou
conhecimento do Reexame Necessario quando da prolago do v. Acérddo".

E o relatorio.

Decido.

A decisdo recorrida findamentou, claramente, as razdes do juizo de admissibilidade recursal, semincorrer emomissio, obscuridade, contradigio ou erro material.
A decisdo recorrida findamentou-se corretamente na stmula n.° 283 da Suprema Corte, argumento que permanece higido.

O fato de a decisdo ser contraria aos argumentos defendidos pela embargante, elegendo fundamentos diversos daqueles por ela propostos, ndo configura erro material
ouqualquer outra causa passivel de exame mediante a oposi¢ao de embargos de declaragdo (Aglnt no AREsp 669.952/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em27/11/2018, DJe 03/12/2018).

Os embargos de declarago no constituemmeio habil para reforma do julgado, sendo cabiveis somente quando houver na deciséo omisséo, contradigao ou
obscuridade (Rc124283 ED, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em09/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-248
DIVULG 21-11-2016 PUBLIC 22-11-2016.

O e. STF ja se pronunciou sobre o ndo cabimento dos embargos de declaragdo no caso emcomento:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/10/2019  138/1383



Embargos de declarago no recurso extraordinirio comagravo. Conversao dos embargos declaratorios emagravo regimental. Intempestividade. Embargos
declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgao do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaracio recebidos como agravo regimental. 2. Os
embargos de declaragio opostos contra decisdo emque o Presidente do Tribunal de origemnéo admite o recurso extraordinario, por seremincabiveis, ndo
suspendemou interrompemo prazo para a interposicao do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Primeira Turma, julgado em?28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARAINTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPO SICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO
CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO
SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no
sentido de que a oposicao de embargos de declaragio contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origemque néio admitiu o recurso extraordindrio, por serem
incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. 11— Nao é cabivel agravo para a corregao de suposto
equivoco na aplicagdo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagéo do principio da
fungibilidade recursal, coma devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de
19/11/2009. IV - Agravo regimental improvido. (ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDO WSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em
22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11 -2015)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO OU lNTERRUPCAO DO PRAZO PARAIN TERPOSICAO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTEMPESTIVIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposigao de embargos de declaragio contra a
decisao do Presidente do Tribunal de origemque nfio admitiu o recurso extraordinario, por seremincabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao
do agravo de instrumento. Precedentes. 11— Agravo regimental improvido (ARE n° 663.031/RJ-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski,
DJede 15/3/12).

Agravo regimental emagravo de instrumento. 2. Agravo regimental e embargos de declarag@o opostos da decisdo de madmissibilidade do recurso extraordinario.
Recursos incabiveis. 3. Intempestividade do agravo. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento (Al n° 777.476/MG-AgR, Tribunal Pleno, Relator
0 Ministro Gilmar Mendes, DJe de 7/5/10).

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declarag?o.

Int.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0003698-45.2015.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:ANTONIO MARIANO
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198)N° 5013377-76.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA DE LOURDES SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em ago
ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnagao no pode ser admitida.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acdrddo hostilizado enfrentou o cerne da
controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se
decidiu que "no prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a
pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°
1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto 3 alegada violagiio ao artigo 465, do CPC, o recurso tambémnéio merece trinsito. A respeito da pericia médica o acorddio consignou:

"(...)O primeiro laudo, elaborado por especialista em neurologia, atesta que a parte autora apresenta doenga degenerativa de coluna e
sindrome do tiinel do carpo. Néo ha incapacidade para o trabalho.

O segundo laudo, elaborado por clinico geral, atesta que a parte autora apresenta hipertensdo arterial, labirintite, dislipidemia,
osteofitose e sindrome do tunel do carpo de grau leve. Trata-se de disturbios clinicos comuns a sua faixa etdria, passiveis de controle
mediante uso regular de medicamentos, além de controle de peso e mudanga de habitos. Ndo hd incapacidade laborativa atual.

Neste caso, os laudos foram claros ao afirmar a inexisténcia de incapacidade para o trabalho.

Quanto aos laudos periciais, esclare¢a-se que cabe ao Magistrado, no uso do seu poder instrutdrio, deferir ou ndo, determinada prova,
de acordo com a necessidade, para formagdo do seu convencimento, nos termos do art. 370 do CPC.

Além disso, a jurisprudéncia tem admitido a nomeagdo de profissional médico ndo especializado, vez que a lei que regulamenta o
exercicio da medicina ndo estabelece qualquer restrigdo quanto ao diagnostico de doengas e realizagdo de pericias.

()

Ressalte-se que ndo ha divida sobre a idoneidade dos profissionais indicados pelo Juizo a quo, aptos a diagnosticar as enfermidades
apontadas pela parte autora que, apos detalhadas pericias médicas, atestaram a capacidade da parte autora para o exercicio de
atividade laborativa, ndo havendo razdo para a determinacdo de uma nova pericia, uma vez que os laudos judiciais revelaram-se
suficientes a apontar o estado de sauide da parte autora.

No mais, o perito, na condigdo de auxiliar da Justica, tem o dever de cumprir escrupulosamente o encargo que lhe foi cometido. Exerce
Jungdo de confianga do Juizo, sendo nomeado livremente para o exame, vistoria ou avaliagdo que dependam de conhecimento técnico
do qual o Magistrado é desprovido.

Acrescente-se, ainda, que a parte autora ndo apresentou qualquer documento capaz de afastar a idoneidade ou a capacidade dos
profissionais indicados para este mister:

Logo, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa....)"

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusio pela desnecessidade da prova requerida. Ndo cabe a instincia
superior revisitar a conclusfio do v. acorddo recorrido quanto & dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitavel
revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stmula n® 7/STJ. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD, CERCEAMENTO
DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.
4USE'NCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE
ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Ndo hda como
rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem
compete amplo juizo de cognigdo da lide.

()
Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)
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Quanto ao mais, se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificac@o do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou
inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ouainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial, permanente ou temporaria) afirmado
no acérdao recorrido a uzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado
na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis.:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Nesse sentido:
PREVIDENCIARIO. AGRA VO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCELS:SATO DE APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR
AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial
por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o

autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria,
o que faz aplicavel o 6bice da Svumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017,
DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ OU A UXiL[O—DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR
AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ovdindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial
por entender que a qualidade de segurado do de cujus néo restou comprovada, assentando que néo ha provas de que tivesse deixado o
autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria,
o que faz aplicavel o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP. Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017,
DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula
7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordio recorrido,
tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel
Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5500607-55.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDA SALETEALVES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: LOURDES ROSELY GALLETTI MARTINEZ FACCIOLI - SP58206-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5288268-48.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:MARIA ELIZA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO:ANA ROSA RIBEIRO DE MOURA - SP205565-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002019-51.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:IRMA TANNER FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 5000633-81.2018.4.03.6140
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ELIAS OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) APELANTE: VANILSON IZIDORO - SP145169-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo que reconheceu a legalidade da TR como indice de indexagdo dos depdsitos

vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario com
Agravo n° 848.240 - Tema 787 - (transitado em julgado em 06.02.2015), no qual a Suprema Corte declarou a auséncia de repercussdo geral do tema,

consoante a controveérsia ser de natureza infraconstitucional.

Este o teor do acdrddo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA V[NCUALADA.
INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestacdes de seu orgéo plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa
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Referencial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, com a unica ressalva da inviabilidade de sua aplicagdo retroativa para alcangar situagdes
pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992: ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, o
exame da inaplicabilidade da TR em situagées especificas pertence ao dominio da legislacdo ordindria pertinente a cada caso, a significar que
eventual ofensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a aplicacio da TR
como indice de corregcdo monetdria dos depdsitos efetuados em conta vinculada do FGTS, fundada na interpretagdo das Leis 7.730/89, 8.036/90 e
8.177/91. 4. E cabivel a atribuicio dos efeitos da declaracio de auséncia de repercussio geral quando néio hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (g m.) (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de
13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014
PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercusséo, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 1.030, I, "a" do
Cddigo de Processo Civil2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009115-08.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CELIAJORGINAPEGAHANE CAETANO

Advogado do(a) AGRAVANTE: SIMONE SOUZADOS SANTOS - SP275234

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°, e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

S3o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0002380-90.2016.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLEINE SERRA GUIMARAES
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 16 de outubro de 2019
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APELACAO CIVEL(]98) N°5022233-21.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MACIELBALDOINO DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: VICTOR RODRIGUES SETTANNI - SP286907-A, JACIALDO MENESES DE ARAUJO SILVA - SP382562-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao que reconheceu a legalidade da TR como indice de indexac¢o dos depdsitos
vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS).

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinirio com
Agravo n° 848.240 - Tema 787 - (transitado em julgado em 06.02.2015), no qual a Suprema Corte declarou a auséncia de repercussdo geral do tema,
consoante a controvérsia ser de natureza infraconstitucional.

Este o teor do acordio:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA.
INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema Corte, em diversas manifestagdes de seu orgdo plendrio, afirmou a legitimidade da Taxa
Referencial (TR) como indice de atualizagdo de obrigagdes, com a unicaressalva da inviabilidade de sua aplicagdo retroativa para alcangar situagdes
pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992; ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, 0
exame da inaplicabilidade da TR em situagées especificas pertence ao dominio da legislagdo ordindria pertinente a cada caso, a significar que
eventual ofensa a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza infiaconstitucional a controvérsia relativa a aplicacio da TR
como indice de correcio monetdria dos depdsitos efetuados em conta vinculada do F G TS, fundada na interpretagdo das Leis 7.730/89, 8.036/90 e
8.177/91. 4. E cabivel a atribuicio dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando néo hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (g m.) (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de
13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(ARE 848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014
PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussio, de rigor a inadmissibilidade do presente recurso, nos termos do art. 1.030, I, "a" do
Codigo de Processo Civill2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001680-90.2018.4.03.6140

APELANTE: ANTONIO LOURENCO MACHADO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ANTONIO LOURENCO MACHADO
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5032569-90.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:J. G.M.B.
REPRESENTANTE: MARIANE MAIA JACINTO
Advogado do(a) APELADO: BETANIA CRISTINAJACULI BORGES - SP371614-N,

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5413323-09.2019.4.03.9999

APELANTE:DORACIDIAS VAZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484-N, DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, DORACI DIAS VAZ

Advogados do(a) APELADO: MARCO ANTONIO BARBOSADE OLIVEIRA - SP250484-N, DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONALFEDERALDA3* REGIAQ
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5007929-23.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ARTPACKS INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS EIRELI
Advogado do(a) APELADO: JAILSON SOARES - SP325613-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

ACAO RESCISORIA (47) N° 0009076-67.2016.4.03.0000

RECONVINTE: CILENE DA SILVA SANTOS

Advogado do(a) RECONVINTE: RONALDO CARRILHO DA SILVA - SP169692-A
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001831-24.2018.4.03.6183

APELANTE: PEDRO MARTIN FILHO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005497-21.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOAO JOSE GARCIA
Advogado do(a) AGRAVADO:ALEXANDRE MIRANDA MORAES - SP263318-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000856-40.2018.4.03.6138

APELANTE: OLIRIO FELICIANO

Advogados do(a) APELANTE: ROMERO DA SILVALEAO - SP189342-N, GUSTAVO AMARO STUQUE - SP258350-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030244-69.2018.4.03.0000
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AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:DARIO PEREIRA
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA - SP215263-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020542-02.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MANOELALVES CORREIA
Advogado do(a) AGRAVADO: MARIARAQUEL SAUD CAVENAGUE CAPUTI - SP167827-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011469-69.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDREA DE SOUZA AGUIAR - PR31682-N
AGRAVADO:MARIA DE FATIMA JACOMASSI BELTRAME
PROCURADOR:KATIAZACHARIAS SEBASTIAO

Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA ZACHARIAS SEBASTIAO - SP173895-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023878-14.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: SANDRAREGINADE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: CARLOS ALBERTO ROCA - SP159111-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2019

ACAO RESCISORIA (47) N° 5016095-05.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AUTOR:FRIGOESTRELA S/AEM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, I11, da Constituigdo Federal, em face de acérdao prolatado por érgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acodrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO RESCISORIA. EMPRESA EMRECUPERACAO JUDICIAL. PEDIDO DE
CONCESSAO DOS BENEFICIOS DAJUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO. NAO COMPROVACAO DASITUACAO DE
MISERABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E requisito necessdrio & concessdo dos beneficios da Justica Gratuita a pessoa juridica a
comprovagdo da impossibilidade de arcar com os encargos processuais, nos moldes do enunciado da Sumulan.°481 do STJ. 2. Visando a comprovar a sua
situagdo de miserabilidade, a autora, ora agravante, acostou a sua inicial, plano de recuperagdo judicial, relagdo dos supostos débitos estaduais em aberto,
em fase de questionamento judicial, relagdo dos débitos federais, balango patrimonial e certiddes de protesto perante o SERASA. 3. O plano de
recuperagdo judicial remonta ao ano de 2010, néo tendo, desta forma, o conddo de demonstrar o alegado quadro atual de penosidade da empresa em
questdo para o fim pretendido na presente demanda. 4. As obrigagdes tributdrias da empresa em face das F azendas Estadual e Federal, assim como as
certidoes demonstrando protesto no cadastro de inadimplentes do SERASA, comprovam tdo somente que existem débitos vencidos em seu nome e o
balango patrimonial exibido é demasiado conciso e refere-se ao ano de 2015, razdo pela qual ndo demonstra a impossibilidade de a agravante arcar com os
encargos processuais. 5. O fato de outras Cortes do Pais concederem os beneficios da Justica Gratuita a ora agravante ndo impede que seja feita nova
verificagdo por este Tribunal Regional. 6. Agravo interno desprovido.

Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acordio, alegando violagdo dos artigos n° 489, paragrafo 1°, incisos [V e VI, 926 ¢ 98 do CPC.
E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao Artigo n° 1.022 do CPC (Artigo n® 535, 11, do Cddigo de Processo Civilde 1973), porquanto o acérddo
recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a pretensio das
partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndio prospera o recurso por violagao do art. 535, 11, quando o acdrddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta
jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acérdo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem
integralmente repelidas no significa, por si so, irregularidade, pois o juizndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,
Segunda Turma, AgRgno RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nesse sentido, o "julgador nfo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclus@o adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Secgo, DJe
15/6/2016).

No caso, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "entendimento contrario ao interesse da parte e
omissao no julgado sdo conceitos que ndo se confundem’ (EDclno RMS 45556/RO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

O acodrdio recorrido findamentou na Jurisprudéncia do e. STJ e alicergou-se emrobusto conjunto probatorio acostado aos autos.

Conforme entendimento pacifico do e. STJ, impossivel, emsede de recurso especial, revolver questdo afeta a prova, a teor do entendimento consolidado na Stmula
n.° 7 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretenso de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial (STJ, REsp n.° 1.705.487/SP, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em07/12/2017, DJe 19/12/2017) (STJ, REsp 1.705.507/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em28/11/2017, DJe 19/12/2017).

Descabe o recurso, por fim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o
exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo emvista a
situagdo fatica do caso concreto combase na qual deusolugéo a causa a Corte de origem

Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em(09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Emrelacdo a multa, verifico que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretenso e mencionar dispositivos legais, ndo cuidou de indicar,
de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos dos diplomas normativos teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em
verdade, a externar o seu inconformismo como acorddo recorrido, emdesatencdo Artigo n° 1.029 do CPC (Artigo ni° 541 do CPC de 1973), do que decorre a
deficiéncia de sua findamentagfio, nos termos expressos pela Stmula n° 284 do STF, aplicavel por analogia: “F inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na sua fimdamentag@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia™.

Ademnais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse emrecorrer, no basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos
ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar
controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga nfio temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos
quais se consideramviolados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial.

Ha que se demonstrar claramente emque consistiua violagao, por meio da demonstragio inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bemcomo "a auséncia de
indicago expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stmula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA,
Rel Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. AGRAVOINTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
ACAOCIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DELEGA CAODAPROPOSITURA DAACAO DO PROCURADOR-GERAL
DE JUSTICA A MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/ST.J. COMANDO NORMATIVO INADEQUADO. SUMULA 284/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil
de 1973. 2. O prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo preenchimento do requisito do
prequestionamento, indispensdvel para o conhecimento do recurso. Incidéncia das Stmulas 282/STF e 211/STJ. 3. E pacifico o entendimento desta Corte
Superior no sentido de que a simples alegagdo genérica, desprovida de fundamentagdo que demonstre de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF. 4. O Tribunal de
origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que, em consulta ao andamento processual da A¢do de Improbidade, é possivel observar que o
Procurador-Geral delegou a atribui¢do a membro do Ministério Publico. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, em face do obice da Stmula 7/STJ. 5. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt no REsp n.°
1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/20160).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EXECUCAOFISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. AUSENCIA DE INDICA CANO, NORECURSOESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, $4°11 B,
DO CPC. SUPERA CA~O DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO RELATOR, PELO
POSTERIORJULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. (...) I1. Hipotese em que a
recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar; de forma
expressa, clara e especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de
alegagdo genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagdo. Incide, portanto, o enunciado da Sumula 284/STF. 111. A Corte Especial do STJ consolidou
o0 entendimento de que a auséncia da indicagdo expressa do dispositivo legal supostamente violado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial,
quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014). 1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser
apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal violado (Stumula 284/STF). V. Na forma da
Jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagdo do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja
vista a preclusdo consumativa que se implementa com a interposi¢do do recurso especial” (STJ, AgRgno AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013). VI. Agravo Regimental improvido.” (STJ, AgRg no AREsp n.°524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014).

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, 11, DO CPC/1973.
OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o
deslinde da controvérsia, razéo pela qual néo hd que se falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973. 2. E
pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagdo genérica, desprovida de fundamentacdo que demonstre de que maneira
houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula
284/STF:. 3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razodvel e merece ser
mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo é
possivel em sede de recurso especial, em face do 6bice da Sumula 7/STJ. 4. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt no AREsp n.°1.038.138, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017).

AGRAVOINTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA CAO. SUMULAS N. 182 DO STJ E 284 DO
STF. 1. E invidvel agravo interno que deixa de impugnar fundamento da decisdo recorrida, por si s6, suficiente para manté-la. Incidéncia da Stimulan. 182
do STJ. 2. Incide o dbice previsto na Sumulan. 284 do STF na hipdtese em que a deficiéncia da fundamentagdo do recurso ndo permite a exata
compreensdo da controvérsia. 3. Agravo interno ndo conhecido. (Agint nos EAREsp 794.877/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe
15/03/2017)

Saliente-se que “mesmo a interposicdo do Recurso Especial pela alinea ‘c’ do permissivo constitucional exige a indicagfo do dispositivo de lei federal que teria sido
interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados'™
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS ALEGACOES
VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. RAZOES
DISSOCIADAS DE VIOLACAO A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. I - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdéo recorrido, bem
como as razdes recursais dissociadas daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, demonstra deficiéncia de fundamentagdo do recurso, o que atrai,
por analogia, os bices das Sumulas n. 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal. I - O Agravante ndo apresenta argumentos capazes de desconstituir a
decisdo agravada, apenas reiterando as alegagdes veiculadas no recurso anterior: 111 - Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no AREsp 439.895/SP,
Rel. Min. Regina Helena Costa, 1°Turma, DJe 26/02/2015) Saliente-se que “mesmo a interposigdo do Recurso Especial pela alinea ‘c’do permissivo
constitucional exige a indicagdo do dispositivo de lei federal que teria sido interpretado de forma divergente pelos julgados confrontados, consoante
entendimento pacificado nesta eg. Corte” (PETno AgRgno Agn.”1.421.977, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000449-81.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: WERNER FRIEDRICH
Advogado do(a) AGRAVADO: FABIOLA DAROCHALEALDE LIMA - SP376421-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 0005012-27.2014.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANSELMO GONCALVES NINAJUNIOR, CARMEN CONCEICAO MARTINS ALCARAZ, ERNESTO VARGAS DE
CESPEDES, GABRIELHENRIQUE FRANCA DE MATOS OLIVEIRA, MARCOS ROBERTO DA SILVA GUIMARAES ACOSTA, MELISSA
ANTUNES DA SILVA CEREZINI, REGINA CELIANERY DE ANDRADE MELGAREJO, SHIRLEY DE JESUS MELO HERECK
Advogado do(a) APELANTE: TIAGO BANAFRANCO - MS9454-A

Advogado do(a) APELANTE: TITAGO BANAFRANCO - MS9454-A

Advogado do(a) APELANTE: TIAGO BANAFRANCO - MS9454-A

Advogado do(a) APELANTE: TITAGO BANAFRANCO - MS9454-A

Advogado do(a) APELANTE: TIAGO BANAFRANCO - MS9454-A

Advogado do(a) APELANTE: TIAGO BANAFRANCO - MS9454-A

Advogado do(a) APELANTE: TTAGO BANAFRANCO - MS9454-A

Advogado do(a) APELANTE: TITAGO BANAFRANCO - MS9454-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ANSELMO GONCALVES NINA JUNIOR, contra acérddo proferido por érgfio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.
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Decido.

O recurso ndo merece admissao.
Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Comefeito, o0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"0 Exmo. Sr. Desembargador Federal COTRIM G UIMARAES (Relator): A r: sentenga merece ser mantida.

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento segundo o qual a percepgdo de adicional de atividade penosa, previsto
nos artigos 70 e 71 da Lei n°8.112/90, estd condicionada a prévia regulamentagdo, que defina os pardmetros para sua concessdo, razdo pela qual ndo
épossivel aplicar, por analogia, ato normativo infralegal que disciplinou o pagamento de adicional de atividade penosa para carreira distinta daquela
que integram os autores.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ADICIONAL DE ATIVIDADE PENOSA.
REGULAMENTACAO PELO PODER EXECUTIVO FEDERAL NECESSIDADE.

1. Ajurisprudéncia desta Corte é no sentido da necessidade de regulamentagdo, no ambito do Poder Executivo Federal, do art. 71 da Lein.®
8.112/90 para o recebimento do adicional de atividade penosa aos servidores publicos federais. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento." (Aglnt no REsp 1571564/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
13/09/2016, DJe 22/09/2016)

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. INDENIZA CAOPOR EXERCICIO EM UNIDADES SITUADAS EM
LOCALIDADES ESTRATEGICAS, VINCULADAS A PREVENCAO, CONTROLE, FISCALIZA CAOE REPRESSAO DOS DELITOS
TRANSFRONTEIRICOS. LEI 12.855/2013. REGULAMENTACAO. AUSENCIA.

1. Aindenizagdo prevista na Lei 12.855/2013 ainda depende de regulamentagdo pelo Poder Executivo, de modo que nédo cabe ao Poder Judicidrio,
que ndo tem fungdo legislativa, fixar o rol de servidores que a ela fardo jus nem atribuir-thes vantagem ou indenizagdo correlatas.

2. Desse modo, ndo prospera a pretensdo autoral, tendo em vista a inexisténcia no dmbito do Poder Executivo de norma regulamentadora do direito.
Reconhecer a sua extensdo implicaria evidente inobservdncia do Enunciado da Sumula Vinculante 37/STF, pelo qual "ndo cabe ao Poder Judicidrio,
que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de isonomia". Nesse sentido: REsp 1.495.287/RS,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/04/2015, DJe 7/5/2015; AgRg no AREsp 826.658/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25.5.2016.

3. Agravo Interno ndo provido." (Aglnt no REsp 1583665/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/08/2016, DJe 12/09/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBL]CQ FEDERAL. INDENIZACAO POR EXERCICIO EM UNIDADES
SITUADAS EMLOCALIDADES ESTRATEGICAS, VINCULADAS A PREVENGCAO, CONTROLE, FISCALIZA CAOE REPRESSAO
DOS DELITOS TRANSFRONTEIRICOS. LEI 12.855/2013. REGULAMENTACAO. AUSENCIA.

1. A indenizagdo prevista na Lei 12.855/201 3 ainda depende de regulamentagdo pelo Poder Executivo, de modo que néo cabe ao Poder Judicidrio,
que ndo tem fungdo legislativa, fixar o rol de servidores que a ela fardo jus nem atribuir-lhes vantagem ou indenizagdo correlatas.

2. Da leitura dos dispositivos infraconstitucionais, observa-se que o legislador derivado decorrente estabeleceu de forma expressa que a concessao do
beneficio aos servidores puiblicos depende de regulamentagdo, evidenciado, assim, o cardter de norma de eficacia limitada, porquanto a concessdo da
referida vantagem aos servidores dependente de regulamentagao.

3. Hely Lopes Meirelles (in Direito Administrativo Brasileiro. 14.ed., p. 108), leciona que "as leis que trazem a recomendagdo de serem
regulamentadas, ndo sdo exequiveis antes da expedi¢do do decreto regulamentar, porque esse ato é conditio juris da atuagdo normativa da lei. Em tal
caso, o regulamento opera como condigdo suspensiva da execugdo danorma legal, deixando os seus efeitos pendentes até a expedicdo do ato do
Executivo”.

4. Desse modo, ndo prospera a pretensdo autoral, tendo em vista a inexisténcia no dmbito do Poder Executivo de norma regulamentadora do direito.
Reconhecer a sua extensdo implicaria evidente inobservdncia do Enunciado da Sumula Vinculante 37/STF, pelo qual "ndo cabe ao Poder Judicidrio,
que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de isonomia". Nesse sentido: REsp 1.495.287/RS,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/04/2015, DJe 7/5/2015.

5. Agravo Regimental nédo provido.” (AgRg no AREsp 826.658/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/04/2016, DJe 25/05/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. POSSIVEL OMISSAONO ACORDAO RECORRIDO. NAO ALEGACAO DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ADICIONAL DE PENOSIDADE.
NECESSIDADE DE REGULAMENTACAO. PODER EXECUTIVO. DECISUM VERGASTADO EM SINTONIA COM O ATUAL
ENTENDIMENTO DO STJ.
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1. Ndo se presta o Recurso Especial ao exame de suposta afronta a dispositivos constitucionais, por se tratar de matéria reservada a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, 111, da Constitui¢do Federal.

2. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 458, 11 e 111, do Cédigo de Processo Civil, umavez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. Além disso, verifica-se que o aresto impugnado se encontra
devidamente fundamentado.

3. Acrescente-se que, se o recorrente entendesse persistir algum vicio no acorddo impugnado, imprescindivel a alegagdo de violagdo do artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, por ocasido da interposicdo do Recurso Especial com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo
Federal, o que, in casu, ndo ocorreu.

4. Ademais, o decisum vergastado estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, no sentido da necessidade de regulamentagdo do art. 71 da Lei
8.112/90 para o recebimento do adicional de atividade penosa. Precedente: REsp 1.495.287/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJede 7.5.2015.

5. Agravo Regimental néo provido." (AgRg nos EDcl no REsp 1560432/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 19/04/2016, DJe 27/05/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROFESSORES
UNIVERSITARIOS. PRETENSAO DE RECEBIMENTO DO ADICIONAL DE ATIVIDADE PENOSA. ART. 71 DA LEI 8.112/1990.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REGULAMENTACAO. NORMA DE EFICACIA LIMITADA. PRECEDENTE DA TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Os recorrentes sdo professores universitdrios federais, exercendo suas atividades na Universidade Federal do Pampa - UNIPAMPA, no campus
universitdrio de Dom Pedrito/RS, e sustentam que fazem jus ao recebimento de Adicional de Atividade Penosa, ou Adicional de Fronteira, em razédo
do desempenho de suas fungdes em Zona de Fronteira, nos termos do art. 71 da Lei 8.112/1990.

2. Oinciso IV do art. 61 da Lei 8.112/1990 assegurou aos servidores publicos civis da Unido, das autarquias, inclusive as em regime especial, e das
fundagdes publicas federais, o direito a percep¢do de um adicional pelo exercicio de atividades insalubres, perigosas ou penosas.

3. Acerca do Adicional de Atividade Penosa, dispdem arts. 70 e 71 da Lei 8.112/1990: " Art. 70. Na concesséo dos adicionais de atividades penosas,
de insalubridade e de periculosidade, serdo observadas as situagdes estabelecidas em legislagdo especifica. Art. 71. O adicional de atividade penosa
sera devido aos servidores em exercicio em zonas de fronteira ou em localidades cujas condigdes de vida o justifiquem, nos termos, condigdes e limites
fixados em regulamento”.

4. Da leitura dos dispositivos infraconstitucionais, observa-se que o legislador derivado decorrente estabeleceu de forma expressa que a concessao do
Adlicional de Atividade Penosa aos servidores publicos federais depende de "termos, condigdes e limites previstos em regulamento”, evidenciado,
assim, o cardter de norma de eficdcia limitada do art. 71 da Lei 8.112/1990, porquanto a concessdo da referida vantagem aos servidores puiblicos
federais dependente de regulamentagdo.

5. Hely Lopes Meirelles (in Direito Administrativo Brasileiro. 14. ed., p. 108), leciona que "as leis que trazem a recomendagdo de serem
regulamentadas, ndo sdo exequiveis antes da expedigdo do decreto regulamentar, porque esse ato é conditio juris da atuagdo normativa da lei. Em tal
caso, o regulamento opera como condigdo suspensiva da execugdo danorma legal, deixando os seus efeitos pendentes até a expedicdo do ato do
Executivo”.

6. Desse modo, ndo prospera a pretensdo autoral, tendo em vista a inexisténcia no dmbito do Poder Executivo Federal de norma regulamentadora
do direito ao Adicional de Atividade Penosa previsto no art. 71 da Lei 8.112/1990, bem como diante da impossibilidade de aplicagdo aos recorrentes
dos termos da Portaria PGR/MPU 633, de 10/12/2010, posto que a referida norma teve o conddo de regulamentar o direito ao Adicional de
Atividade Penosa apenas no ambito do Ministério Publico da Unido, assegurando a vantagem unicamente aos seus servidores, ndo alcangando,
assim, os demais servidores puiblicos, seja do Executivo ou do Judicidrio, principalmente quando reconhecer a sua extensdo implicaria em evidente
inobservancia do Enunciado da Sumula Vinculante 37/STF, pelo qual "ndo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar
vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de isonomia".

7. Recurso especial ndo provido." (REsp 1495287/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/04/2015, DJe 07/05/2015)

Porfim, nos termos do §11 do artigo 85 do Novo Codigo de Processo Civil, amajoragdo dos honordrios é uma imposi¢do na hipotese de se negar
provimento ou rejeitar recurso interposto de decisdo que jd havia fixado honordrios advocaticios sucumbenciais, respeitando-se os limites do §2° do
citado artigo.

Paratanto, deve-se levar em conta a atividade do advogado na fase recursal, bem como a demonstragdo do trabalho adicional apresentado pelo
advogado. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA cdo. HONOR{I’RIOSADVOCA TICIOS. ART. 85, § 11, DO CPC/2015. OMISSAO.
ACOLHIMENTO. SUMULA ADMINISTRATIVA 7/STJ. MAJORACAO NA FASE RECURSAL. OBSERVANCIA DOS LIMITES DOS §§ 3°
E 11 DOART. 85 DO CPC/2015.

1. A parte embargante alega que o acérddo recorrido é omisso com relagdo a majoragdo dos honordrios advocaticios previstano art. 85, § 11, do
CPC/2015.

2. Segundo o § 11 do art. 85 do CPC/2015: " O tribunal, ao julgar recurso, majorard os honordrios fixados anteriormente levando em conta o
trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 2°a 6°, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da
fixagdo de honordrios devidos ao advogado do vencedor; ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§ 2°e 3° para a fase de conhecimento”.

3. De acordo com a Sumula Administrativa 7/STJ, "somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016, sera
possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do novo CPC".

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/10/2019  152/1383



4. No caso especifico do autos, trata-se de processo eletrénico no qual se constata que a publicagdo da deciséo de origem ocorreu depois de 18.3.2016
e onde houve a condenagdo em honordrios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.

5. Para majoragdo dos honordrios, o art. 85, §11, do CPC/2015 expressamente exige a valoragdo da atividade do advogado na fase recursal. Mais
que isso, o CPC exige que seja demonstrado qual o trabalho adlicional apresentado pelo advogado.

6. Por conseguinte e diante das circunstdncias do caso, majoro em 1% o0s honordrios fixados anteriormente, considerando que a atuagdo recursal da
parte embargante consistiu unicamente na apresentagdo de contrarrazoes.

7. Ressalto que os §§ 3°e 11 do art. 85 do CPC/20135 estabelecem teto de pagamento de honordrios advocaticios quando a Fazenda Priblica for
sucumbente, o que deve ser observado sempre que a verba sucumbencial é majorada na fase recursal, como no presente caso.

8. Majoragdo da verba sucumbencial deve se ater, por ocasido da liquidagdo de sentenga, aos limites previstos nos §§ 3°e 11 do art. 85 do CPC/2015.

9. Embargos de Declaragéo acolhidos.” (EDclno REsp 1660104/SC EMBARGOS DE DECLARACAONO RECURSO ESPECIAL,
Relator(a): Ministro HERMAN BENJAMIN, T2 - SEGUNDA TURMA, Data do Julgamento:19/09/2017, Data da Publicagdo/Fonte DJe
09/10/2017)

Sobre o tema cabe também destacar manifestagdo do C. STJ:

[...] 3. O§ 11 do art. 85 Cédigo de Processo Civil de 2015 tem dupla funcionalidade, devendo atender a justa remuneragdo do patrono pelo trabalho
adicional na fase recursal e inibir recursos provenientes de decisoes condenatdrias antecedentes. (Agint no AREsp 370.579/RJ, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/06/2016, DJe 30/06/2016)

Nesse contexto, entendo os honordrios fixados pelo MM. Juizo a quo devem ser majorados em 2% (dois por cento).

Diante do exposto, nego provimento a apelagdo e majoro em 2% (dois por cento) os honoradrios fixados pelo MM. Juizo a quo, com fundamento nos
$$2°e 11 do artigo 85 do Novo Codigo de Processo Civil, nos termos da fundamentagdo supra.

E como voto."

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensao recursal dbice no na Stimula
83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Ademis, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fimgdo propria das
instancias ordindrias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 0028584-63.2002.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MUNIS ISIDORO DEARAUJO

Advogado do(a) APELANTE: DIRCEU SCARIOT- SP98137-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: RIVALDO FERREIRA DE BRITO - SP252417
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagio na espécie pelo orgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto
dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados esses recursos.

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.
Apbs, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011484-09.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:1ZAU BEZERRA FERREIRA

Advogados do(a) AGRAVANTE: HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A, ANDRE GAMBERA DE SOUZA - SP254494-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3° do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 16 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5010081-46.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:JOSE TAVARES DE OLIVEIRAFILHO
Advogado do(a) APELADO:JOISE LEIDEALMEIDA DEARAUJO - SP300972-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazges ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001604-71.2018.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:RICARDO CORDEIRO DE MELO

Advogado do(a) APELADO: LIGIAPASSARELLI CHIANFRONI - SP319636-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que 0s presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 0021670-36.2009.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIASOUSASANTOS

Advogado do(a) APELANTE: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA - SP195599
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo Orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto
dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados esses recursos.

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.
Ap6s, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019384-72.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SONIA MARIAMACHADO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ADRIANADOS SANTOS SILVA - SP247551-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante em face de decisio monocratica.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, emunica ou ltima
instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposicao de agravo ao drgiio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia
ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 0020318-33.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELIZETE PEREIRADE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN - SP321428-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO: MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO MUARREK - SP218171
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagio na espécie pelo orgdo julgador, a abranger a integralidade do objeto
dos recursos excepcionalis interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados esses recursos.

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.
Apbs, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

Sio Paulo, 11 de outubro de 2019.
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AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5008618-91.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:IVONE LOPES DACOSTA

Advogados do(a) AGRAVADO: HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN - SP321428-A, GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA - SP306798-A,
SONIAMARIAALMEIDA DAMMENHAIN ZANATTA - SP340808-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que 0s presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020094-29.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: OSNI CARLOS ATANASIO

Advogado do(a) AGRAVADO: CAROLINA SILVA PEREIRA - SP336718-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003372-51.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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AGRAVADO:NADIR DE JESUS CESARIO CARRASCO

Advogado do(a) AGRAVADO: ELAINE AKITAFERNANDES - SP213095-N

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198)N°5001715-71.2018.4.03.6133

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCO ANTONIO JACQUE DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELANTE: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656-A, PATRICIA CHARRUA FERREIRA - SP339754-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, MARCO ANTONIO JACQUE DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: PATRICIA CHARRUA FERREIRA - SP339754-A, CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que 0s presentes autos encontramse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198) N° 0020091-20.1990.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEADAILLEITAO, JOAO GOMES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA - SP306798-A
Advogado do(a) APELANTE: GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA - SP306798-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO DE AMORIM DOREA - SP256392

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinario
interposto pela parte autora, resta prejudicado esse recurso.
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Int.

Sio Paulo, 14 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007017-83.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDJANIO FIRMINO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037-A

APELADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3° do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL(198)N° 5001035-77.2017.4.03.6115
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:MARCELO FERNANDES CEREDA
Advogado do(a) APELADO:ANAMARABUCK - SP144691-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago
ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.
A presente impugnacio no pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade e da
qualidade de segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagéio do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou
temporaria) afirmado no acérdo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnao cabe o especial, outrossim,
para assegurar reandlise da preexisténcia oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discusso acerca das
provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.
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A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado
na Stumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis'":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRA VO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCES:SJO DE APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR
AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial
por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o
autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria,
o que faz aplicavel o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 28/11/2017,
DJe 06/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRA VO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCELS:SA~O DE APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR
AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial
por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o

autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria,
o0 que faz aplicavel o 6bice da Svumula 7/STJ.

3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017,
DJe 06/12/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea '"c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula
7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo, tendo emvista
a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 16 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 0002456-89.2000.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARCIO DE OLIVEIRA PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: VERAREGINA COTRIM DE BARROS - SP188401-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizacdio de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo Orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto
dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados esses recursos.

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.
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Apo6s, devolvamrse os autos ao juizo de origem

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

Expediente Nro 5939/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELAGAO CIVELN® 0006632-94.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.006632-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE . |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : |SP217800 TIAGO VEGETTI MATHIELO e outro(a)
APELADO(A) : |[CENTRO PAPELEIRO DE VIRACOPOS LTDA-ME
ADVOGADO : |SP121133 ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO
No. ORIG. : 100066329420074036105 6 Vi CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 ACAO RESCISORIA N° 0000413-95.2017.4.03.0000/SP

|

| [2017.03.00.000413-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federa NELSON PORFIRIO
AUTOR(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
REU/RE : |ADELICIO VIANADOS SANTOS
ADVOGADO SP150697 FABIO FEDERICO

: |SP103747 LISETE MENGAR FEDERICO
No. ORIG. : 100121024420144030000 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00003 APELAGCAO CIVELN® 0000453-85.2015.4.03.6131/SP

| [2015.61.31.000453-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |PREFEITURAMUNICIPALDE PRATANIA
ADVOGADO SP316007 RICARDO JOSE SEVERINO e outro(a)
: [SP318925 CARLOS ALBERTO FERREIRA JUNIOR
APELADO(A) . |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO . |SP178417 ELAINE CHRISTIANE YUMI KAIMOTI PINTO e outro(a)
APELADO(A) : |Cia Paulista de Forcae LuzCPFL
ADVOGADO SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI
: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
No. ORIG. : 100004538520154036131 1 Vi BOTUCATU/SP

00004 APELAGCAO CIVELN® 0006017-75.2014.4.03.6100/SP

|

| [2014.61.00.006017-3/SP

[RELATOR

| : |Desenbargador Federal ANTONIO CEDENHO
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APELANTE . [VIDAATENDIMENTO EASSISTENCIAASAUDE LTDA
ADVOGADO : |SP305209 RODRIGO REIS BELLAMARTINEZ e outro(a)
APELADO(A) . |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO SP164338 RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO

. |SP147843 PATRICIALANZONI DA SILVA
No. ORIG. : 100060177520144036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00005 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0001542-96.2002.4.03.6100/SP

|2002.61.00.001542-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE ¢ |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CASAPADREMOYE

ADVOGADO : |SP124088 CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAO e outros(as)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARASAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00006 APELAGCAO CIVELN®0014975-89.2010.4.03.6100/SP

|2010.61.00.014975-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ATENTO BRASIL S/A
ADVOGADO SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI
: |SP110750 MARCOS SEIITIABE
APELANTE . [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ATENTO BRASIL S/A
ADVOGADO SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI
: [SP110750 MARCOS SEIITIABE
APELADO(A) : [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00149758920104036100 5 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVELN® 0009203-78.2006.4.03.6103/SP

|

|2006.61.03,009203—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |OSMAR RIBEIRO (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) . |Instituto Nacionaldo Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP202311 FLAVIA CRISTINAMOURA DE ANDRADE ¢ outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100092037820064036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do
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CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVELN® 0012431-73.2010.4.03.6183/SP

|

|2010,61 .83.012431-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |DECIO LAZZARATO

ADVOGADO : |SP130879 VIVIANE MASOTTI ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 1 100124317320104036183 5V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00009 APELAGCAO/REMESSANECESSARIAN® 0001886-30.2014.4.03.6109/SP

|2014.61.09.001886-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [FLUIDEX DO BRASILLTDA
ADVOGADO SP180291 LUIZALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELANTE Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELANTE Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO : |SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA ¢ outro(a)
APELANTE ¢ |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELANTE Servico Socialdo Comercio SESC
ADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)

: |SP154822 ALESSANDRAPASSOS GOTTI
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |[FLUIDEX DO BRASILLTDA
ADVOGADO SP180291 LUIZ ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELADO(A) Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO : |SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)

. |SP154822 ALESSANDRAPASSOS GOTTI
APELADO(A) : |Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR : [SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |JANAPAULA STOLF MONTAGNER PAULILLO

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE : [(JUIZO FEDERAL DA 3 VARADE PIRACICABA>9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100018863020144036109 3 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do

CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00010 APELAGAO CIVELN® 0018908-22.2000.4.03.6100/SP

|2000.61.00.018908-0/SP

[RELATOR

|

: |Deserrbargad0r Federal PAULO FONTES

|
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APELANTE : |GERALDO TERADA e outros(as)
: [MAURICIO KIOSHI TERADA
: |JALEXANDRE KAZUHIRO TERADA
ADVOGADO 1 [SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA
SUCEDIDO(A) . [MARIAITSUCO TERADA falecido(a)
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |GERALDO TERADA e outros(as)
: IMAURICIO KIOSHI TERADA
: |ALEXANDRE KAZUHIRO TERADA
ADVOGADO : |SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA ¢ outro(a)

APELACAO CIVEL(198) N°5007156-77.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:JACQUELINE PAPALEO VIANNA

Advogado do(a) APELADO: VANDERLEI DE MENEZES PATRICIO - SP275809-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fulcro no artigo 105, inciso II1, alinea “a” e “c”, da Constituigo
Federal, contra acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que concedeu a ordemde habeas corpus para decretar extinta a punibilidade da paciente, em
decorréncia da prescrigdo da pretensio executoria e, com fundamento no art. 580 do CPP, estender a ordem a Antonio Thamer Butros. Embargos de declaragdo
rejeitados.

Alega-se, emsuma:

a) dissidio jurisprudencial e negativa de vigéncia ao art. 619 do CPP, haja vista que 0 acordao foi omisso, “ao deixar de apontar os dispositivos legais
que justificariam o decreto extintivo da punibilidade da paciente, limitando-se a afirmar que, por for¢a do principio da igualdade — inaplicavel no caso — a paciente
deveria ser beneficiada coma concessao da ordenm’;

b) ofensa aos arts. 107, IV, 1* parte, 109, IV, 110, § 1°, 112, 1 e 117, V, todos do CP, haja vista que reconhecida a extingdo da punibilidade do réu
antes da consumagio da prescrigdo da pretensdo executoria. Afirma-se, para tanto, que: i) “é o trdnsito em julgado para ambas as partes que constitui 0 marco
inicial para a contagem da prescri¢do da pretensdo executoria’; i) a expedicdo de guia de recolhimento ¢ causa interruptiva da prescrigdo, nos termos do art.
117,V, do CP;

¢) contrariedade ao art. 580 do CPP, pois “as circunstdncias de ordem subjetiva e que ensejaram o reconhecimento da extingdo da
punibilidade da paciente Ivone Lopes de Sant’Anna séo diferentes daquelas existentes em relagdo ao corréu Anténio Thamer Butros, posto que ambos

tiveram diferentes historicos de atuagdo de suas defesas, com datas de trdnsito em julgados e manejos recursais distintos, ndo constituindo, por
conseguinte, a mesma situagdo, a autorizar a extensdo da decisdo”.

Pela petigdo (ID 90396433), 0 MPF pugna pela concessdo de efeito suspensivo ao recurso especial.

Contrarrazdes da parte recorrida pugnando pelo néio conhecimento do recurso, ou seu desprovimento.

Decido.

Atendidos 0s pressupostos genéricos recursais.

O acordio recorrido foi assimementado:

HABEAS CORPUS. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. ORDEM CONCEDIDA.
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1. No presente caso, temos que a autoridade coatora extinguiu a punibilidade de uma das rés, adotando a tese de que o termo inicial da
prescricdo da pretensdo executoria constitui-se no transito em julgado para a acusagdo. Ndo o fez em relagdo aos demais réus, entre os
quais a ora paciente, que se vale do presente habeas corpus para buscar tal extensdo.

2. Embora esta Egrégia Quinta Turma ndo comungue com a tese de que se valeu o MM. Juiz "a quo” para extinguir a punibilidade, a
questdo, bem suscitada nos debates do presente julgamento pelo E. Des. Fed. Mauricio Kato, é se poderia o MM. Juiz decidir daquela
forma unicamente em favor da ré Monica, quando a prescrigdo, balizada por critérios objetivos, poderia desde ali ter sido reconhecida
também em relagdo aos demais acusados.

3. Penso que tem razdo a impetragdo. Ainda que, sob a otica da jurisprudéncia desta E. 5° Turma, a decisdo que beneficiou umas das
rés seja errdnea no seu contetido, era mister, por for¢a do principio isondémico sobre que se discorreu acima, ter sido estendida aos
demais.

4. A solugdo contrdria poderia abrir caminho ao subjetivismo e a possibilidade de tratamento diferenciado de réus em situagdo
idéntica , sem justificativa plausivel. Ainda que néo tenha sido a intengdo da decisdo sub examine beneficiar a ré em relagdo aos
demais, mostra-se conveniente o fortalecimento jurisprudencial do principio segundo o qual os réus devem receber o mesmo
tratamento processual, se as questdes decididas sdo objetivas e lhes aproveitam.

5. Ordem concedida para decretar extinta a punibilidade em decorréncia da prescrigdo da pretensdo executoria e, com fundamento no
art. 580 do CPP, estender a ordem a Antonio Thamer Butros

Os embargos de declaragio, por sua vez, receberama seguinte ementa:

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGANTE PRETENDE REDISCUTIR O MERITO DO
RECURSO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo ha qualquer omissdo quanto a andlise dos argumentos defensivos, ja que a insurgéncia do embargante foi devidamente
analisada ao longo do voto integrante do decisum embargado.

2. O que se observa da leitura das razoes expendidas pelo embargante é a intengdo de alterar o julgado, devendo, para tanto, valer-se
do recurso proprio.

3. Embargos declaratorios ndo acolhidos.

O recurso ndo merece transito a instancia superior.

O recurso ndo merece transito a instancia superior.

Com efeito, verifica-se que, ao contrario do asseverado no reclamo ministerial, 0 acorddo atacado ndo se baseou exclusivamente em interpretagdo
acerca do art. 112, I, do CP, para conceder a ordem, ao contrario, a decisdo fmdamentou-se, principalmente, na aplicagdo do principio da isonomia, bem como
amparado no art. 580 do CPP, a fimde evitar tratamento diferenciado entre réus emsituagdo idéntica, conforme se vé pelo seguinte excerto do voto condutor:

“E inegdvel a importdncia do principio da isonomia ou igualdade no nosso ordenamento juridico. Afirmado nas revolucaes liberais,
obriga que todos sejam tratados igualmente perante a lei e perante o Estado.

Tal principio, no processo penal, deve implicar em tratamento isonémico entre os acusados em geral, mesmo em feitos diversos, desde
que estejam na mesma situagdo. Dai a propria logica dos precedentes, presidida pela ideia de que se deve aplicar a mesma solugdo a
casos similares, exigindo-se "a distingdo" quando se aventarem solugdo diferentes. Dai também o esfor¢o que os juizes fazem para
tratar os diversos casos que lhes chegam as mdos de maneira similar ou idéntica, se idénticas ou semelhantes as situagoes, e de forma
diferente, se diferentes os casos, em aplicagdo do principio universal de justica segundo o qual esta virtude consiste em tratar
igualmente os iguais e desigualmente os desiguais.

Por fim, o principio da isonomia espraia-se também dentro de cada processo, exigindo o mesmo tratamento em relagdo aos corréus. O
art. 580 do CPP reflete essa necessidade - determinando que no julgamento de recursos os juizes estendam a solugdo benéfica a todos
os corréus, ainda que ndo tenham recorrido, se os motivos albergados foram de cardter objetivo e puderem lhes alcangar:

No presente caso, temos que a autoridade coatora extinguiu a punibilidade de uma das rés, adotando a tese de que o termo inicial da
prescricdo da pretensdo executoria constitui-se no transito em julgado para a acusagdo. Ndo o fez em relagdo aos demais réus, entre os
quais o ora paciente, que se vale do presente habeas corpus para buscar tal extensdo.

Embora este magistrado ndo comungue com a tese de que se valeu o MM. Juiz "a quo" para extinguir a punibilidade, a questdo, bem
suscitada nos debates do presente julgamento pelo E. Des. Fed. Mauricio Kato, é se poderia o MM. Juiz decidir daquela forma
unicamente em favor da ré Monica, quando a prescricdo, balizada por critérios objetivos, poderia desde ali ter sido reconhecida
também em relacdo aos demais acusados.

Penso que tem razdo a impetragdo. Ainda que, sob a dtica da jurisprudéncia desta E. 5 Turma, a decisdo que beneficiou umas das rés
seja errénea no seu contetido, era mister, por for¢a do principio isondmico sobre que se discorreu acima, ter sido estendida aos demais.
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A solugdo contrdria poderia abrir caminho ao subjetivismo e a possibilidade de tratamento diferenciado de réus em situagdo idéntica,
sem justificativa plausivel. Ainda que ndo tenha sido a intengdo da decisdo sub examine beneficiar a ré em relagdo aos demais, mostra-
se conveniente o fortalecimento jurisprudencial do principio segundo o qual os réus devem receber o mesmo tratamento processual, se
as questdes decididas sdo objetivas e lhes aproveitam”

Nesse diapasdo, forgoso reconhecer que os findamentos ndo impugnados sio suficientes para a manutengdo do julgado, ficando, portanto,
nviabilizado o reclamo.

A esse respeito, aplicavel, por analogia, a Stimula n. 283 do Supremo Tribunal Federal, que assim dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a decisgo recorrida assenta emmais de um fimdamento suficiente e o recurso nfo abrange todos eles".

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONHECIDO. CRIME DE
PECULATO-DESVIO E DE ASSUNCAO DE OBRIGA,CANO NO ULTIMO SEMESTRE DO MANDATO. ARTS. 312 E 359-C
DO CODIGO PENAL - CP. SENTENCA ABSOLUTORIA. INEXISTENCIA DE DOLO ESPECIFICO NO DELITO DE
PECULATO. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - STF. INEXISTENCIA DE CONFRONTO COMJULGADO DESTA CORTE. ART. 359-C DO CODIGO PENAL.
DELITO PROPRIO. SUJEITO ATIVO. TITULAR DE MANDATO OU LEGISLATURA. PARTICIPACAO CRIMINOSA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E N. 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A argumentagdo do recorrente ndo é capaz de infirmar os fundamentos do acorddo recorrido na medida em que ndo impugna
especificamente a necessidade de configuracdo do dolo especifico da parte recorrida no delito insculpido no art. 312, caput, do Cédigo
Penal, que é a obtengdo de proveito prdprio ou alheio. Impde-se o dbice da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal 2. ""No delito
de peculato-desvio, previsto no art. 312, caput, segunda figura do Codigo Penal, o dolo é representado pela consciéncia e vontade de
empregar a coisa para fim diverso daquele determinado, aliado ao elemento subjetivo do injusto, consistente no especial fim de agir;
que é a obtengdo do proveito proprio ou alheio" (REsp 1.257.003/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe
12/12/2014).

3. A pretensdo de demonstrar o dolo na conduta delitiva demandaria incursdo no acervo fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justi¢a - STJ).

4. O delito do art. 359-C, do Cédigo Penal é proprio ou especial, s6 podendo ser cometido por agentes publicos titulares de mandato
ou legislatura.

5. Quanto a plausibilidade da participagdo criminosa, verifico que o tema ndo foi objeto de discussédo no acérddo recorrido, e nem
mesmo quando do julgamento dos embargos declaratorios. Carece a matéria, portanto, do adequado e indispensavel
prequestionamento, motivo pelo qual incidentes, por analogia, as Stmulas n. 282 e n. 356/STF.

6. Recurso especial desprovido.

(AREsp 1415425/AP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARMA DE FOGO APREENDIDA. RESTITUICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. MAIS DE UM FUNDAMENTO NO ACORDAO RECORRIDO. FALTA DE
IMPUGNACAODE UMDELES. SUMULAN. 283 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

Ndo é possivel deferir a restituicdo de arma de fogo apreendida se as instancias ordindrias assinalaram que o acusado ndo apresentou
autorizagdo para o seu porte e que o objeto é uitil ao deslinde da agdo penal.

Rever o entendimento demandaria o reexame de provas, providéncia vedada em recurso especial, a luz da Sumulan. 7 do STJ.

A falta de impugnagdo a fundamento do acérddo recorrido, suficiente para a manutengdo do decisum, justifica a aplicagdo da Stimula
n. 283 do STF.

Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1392351/GO, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 05/09/2019, DJe
12/09/2019)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA 283/STF. FALTA GRAVE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. SUMULA 533/STJ. DESNECESSIDADE.
AUDIENCIADE JUSTIFICACAO. AGRAVO IMPROVIDO.
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1. Afigura-se inviavel o processamento do recurso especial, ante o obice da Sumula n. 283 do STF, se remanesce no julgado impugnado
fundamento suficiente para a manutengdo da sua conclusdo e contra o qual ndo se insurgiu o recorrente.

2.Para o reconhecimento da prdtica de falta disciplinar no ambito da execugdo penal, é imprescindivel a instauragdo de procedimento
administrativo pelo diretor do estabelecimento prisional, assegurado o direito de defesa, a ser realizado por advogado constituido ou
defensor publico nomeado. Sumula 533/STJ. 3. Na espécie, foi instaurado processo administrativo disciplinar, o qual assegurou o
direito de defesa e o contraditorio, razdo pela qual o acérddo recorrido esta em consondncia com o entendimento jurisprudencial
preconizado por esta Corte, no sentido da desnecessidade da realizagdo de audiéncia de justificagdo.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1798273/RO, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/05/2019, DJe 06/06/2019)

Aplicavel, portanto, a espécie, também o Enunciado de Stimula n. 83/STJ, que dispde que: "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientago do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ainda que assimndo fosse, cabe registrar que, quanto ao item “a”, o reclamo revela-se despido de plausibilidade quanto a alegagdo de auséncia de
fundamentago e de omissdo do acordao recorrido, pois o aresto embargado apreciou as questdes levantadas pelo recorrente, notadamente no tocante a ocorréncia
da prescri¢do da pretensdo emrelagdo a paciente, solucionado a controvérsia de modo fimdamentado e coeso, expondo com clareza as razdes que conduziram o
convencimento dos magistrados. Confira-se:

“As razoes apresentadas pelo embargante ndo apontam vicios a sevem sanados pela via dos embargos declaratorios

O embargante deixa clara a intengdo de alterar o julgado, o que ndo se coaduna com os objetivos tragados pelos artigos 619 e 620 do
Codigo de Processo Penal.

Na hipotese dos autos, restou claro que o reconhecimento da prescricdo em relagdo a paciente e, por extensdo, ao corréu ocorreu em
virtude do principio da isonomia.

Nesse sentido, transcrevo o seguinte trecho do voto proferido:

“(...) a autoridade coatora extinguiu a punibilidade de uma das rés, adotando a tese de que o termo inicial da prescrig¢do da pretensdo
executdria constitui-se no transito em julgado para a acusagdo. Ndo o fez em relagdo aos demais réus, entre os quais o ora paciente,
que se vale do presente habeas corpus para buscar tal extensdo.

Embora este magistrado ndo comungue com a tese de que se valeu o MM. Juiz "a quo" para extinguir a punibilidade, a questdo, bem
suscitada nos debates do presente julgamento pelo E. Des. Fed. Mauricio Kato, é se poderia o MM. Juiz decidir daquela forma
unicamente em favor da ré Monica, quando a prescricdo, balizada por critérios objetivos, poderia desde ali ter sido reconhecida
também em relagdo aos demais acusados.

Penso que tem razdo a impetragdo. Ainda que, sob a dtica da jurisprudéncia desta E. 5 Turma, a decisdo que beneficiou umas das rés
seja errénea no seu contetido, era mister; por for¢a do principio isonémico sobre que se discorreu acima, ter sido estendida aos demais.

A solugdo contraria poderia abrir caminho ao subjetivismo e a possibilidade de tratamento diferenciado de réus em situagdo idéntica,
sem justificativa plausivel”.

No caso, portanto, ndo ha qualquer contradicdo, obscuridade, omissdo ou ambiguidade no v. acorddo embargado, observando que o
embargante requer a reapreciagdo do mérito da causa.

O que se observa da leitura das razdes expendidas pelo embargante é a intengdo de alterar o julgado, devendo, para tanto, valer-se do
recurso proprio”

A pretensdo de se utilizar dos embargos declaratorios para rediscutir a matéria decidida, apoiado apenas no inconformismo coma rejeigao da matéria
e como intento de reverter o resultado que The foi desfavoravel, € medida inaceitdvel. No mesmo sentido, trago a colag@o os seguintes arestos do STJ (destaquei):

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO. FORMA TENTADA. VICIOS DOS ARTS. 619 E 620 DO
CPP. AUSENCIA. PRETENSAO DE SIMPLES REDISCUSSAO DO MERITO. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

1 - Sdo cabiveis embargos de declaragdo quando, no acordédo embargado, houver ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissdo ,
ateor do disposto nos arts. 619 e 620 do Codigo de Processo Penal.

Podem também ser admitidos para a corre¢do de eventual erro material, consoante entendimento preconizado pela doutrina e
Jurisprudéncia.

1I - In casu, ndo ha qualquer vicio a ser sanado. Em verdade, a parte embargante pretende a rediscussdo, sob nova roupagem, da
matéria ja apreciada, providéncia vedada nos estreitos limites dos aclaratorios.
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Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclno AgRg no REsp 1704245/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 28/02/2018)

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE VICIOS NA DECISAO EMBARGADA. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. Aclaratorios opostos com nitido cardter infringente, devem ser recebidos como agravo regimental. Precedentes.

2. Apenas se admite embargos de declaragdo quando evidenciada deficiéncia no acorddo recorrido com efetiva obscuridade,
contradigdo, ambiguidade ou omissdo , conforme o art. 619, CPP.

3. Ndo se prestam os embargos de declara¢do para rediscussdo do acorddo recorrido quanto revelado mero inconformismo com o
resultado do julgamento. 4. Decisdo mantida pelos seus proprios fundamentos.

5. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento, além de deferida a execugdo provisoria
pleiteada, delegando-se ao Tribunal local a execugdo dos atos.”

(EDclno AREsp 816.978/SC, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017)

Desse modo, encontra-se o decisum em consondncia como entendimento dos tribunais superiores, mostrando-se descabido o recurso, que encontra
Gbice na sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientago do tribunal se firmou
no mesmo sentido da deciso recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Quanto ao item *b”, valido registrar que o art. 112, I, do Cddigo Penal, 4 luz da Constituigdo, era interpretado no sentido de que o termo inicial do
prazo prescricional da pretenso executdria ocorria como transito emjulgado para ambas as partes. Entretanto, o Superior Tribunal de Justiga passou a decidir que o

Nessa esteira, confiram-se os seguintes julgados daquele Sodalicio:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PRESCRIQANO DA PRETENSAO EXECUTORIA DA
PENA. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO. ART 112, INCISO I, DO CP. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no sentido de que, conforme disposto expressamente no art. 112, I, do CP, o
termo inicial da contagem do prazo da prescrigdo executoria é a data do transito em julgado para a acusagdo, e ndo para ambas as
partes, prevalecendo a interpretagdo literal mais benéfica ao condenado (AgRg nos EAREsp n. 908.359/MG, Terceira Segdo, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, DJe de 2/10/2018).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1803838/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2019,
DJe 22/08/2019)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUZ’ORIA. TERMO
INICIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO. INTERPRETACAO DO ART. 112, I, DO CODIGO PENAL.
AGRAVONAO PROVIDO.

1. A atual jurisprudéncia majoritaria desta Corte Superior é firme em assinalar que o termo inicial para a contagem do prazo
prescricional da pretensdo executdria é o transito em julgado da sentenga condenatoria para a acusagdo, e ndo para ambas as partes,
prevalecendo a interpretagdo literal do art. 112, 1, do CP, mais benéfica ao condenado.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1800070/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 21/05/2019)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO
INEXISTENTE. AUSENCIA DE INTERESSE DE RECORRER. MULTA CUMULATIVA. PRESCRICAO COM A PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. AGRAVO REGIMENTAL DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO. PRECEDENTES DO
STJ. EMBARGOS REJEITADOS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Reconhecida a prescri¢do da pretensdo executoria, fica prejudicada a impugnagdo acerca da multa cumulativa, porquanto prescreve
Juntamente com a pena privativa de liberdade, nos termos do art. 114, 11, do CP.
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2. Ndo se caracteriza a alegada ofensa ao principio da colegialidade o reconhecimento, pelo relator em decisdo monocrdtica, de causa
extintiva da punibilidade, sobretudo diante da possibilidade de impugnagado via agravo regimental (AgRg no HC 459.152/SP, Rel.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 09/10/2018, DJe 30/10/2018).

3. Nos termos do art. 112, 1, do Codigo Penal, o termo inicial do prazo da prescri¢do da pretensdo executoria é a data do transito em
Julgado para a acusagdo, e ndo para ambas as partes, prevalecendo a interpretagdo literal mais benéfica ao condenado.

4. Transcorrido lapso temporal superior a 8 anos, desde o transito em julgado da sentenga condenatoria para o Ministério Publico,
sem que tenha sido iniciada a execugdo da pena, operou-se a prescri¢do da pretensdo executoria.

5. Embargos de declaragdo de JOSE CLETO GONCALVES rejeitados e agravo regimental do Ministério Piiblico Federal
improvido.

(EDclna PETno AREsp 536.804/MS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 07/05/2019, DJe 20/05/2019)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ARTS. 109 E 180 DO CP. DELITO DE
RECEPTAGAO. CONCURSO MATERIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA E EXECUTORIA ESTATAL.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. NO CASO DE CONCURSO DE CRIMES, A EXTINCAO DA PUNIBILIDADE
INCIDIRA SOBRE A PENA DE CADA UM, ISOLADAMENTE. OCORRENCIA.

1. A luz do Cédigo de Processo Penal, em seu art. 61, 0 Magistrado estd autorizado a reconhecer de oficio a extingdo da punibilidade,
in verbis: em qualquer fase do processo, o juiz, se reconhecer extinta a punibilidade, devera declard-lo de oficio. 2. Nos termos do art.
112, I, do Codigo Penal, o termo inicial da contagem do prazo da prescrigdo executoria é a data do transito em julgado para a
acusagdo, e ndo para ambas as partes, prevalecendo a interpretagdo literal mais benéfica ao condenado (EDcl no AgRg no AREsp n.
586.084/RJ, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 25/9/2018).

3. O curso da prescrigdo interrompe-se pela publicagdio da sentenga ou do acérddo condenatorio, o que for prolatado em primeiro
lugar: O acorddo que apenas confirma a sentenga de primeiro grau, sem decretar nova condenagdo por crime diverso, ndo configura
marco interruptivo da prescrigdo.

4. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as razoes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisdo agravada.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1706916/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe
04/02/2019)

Verifica-se, portanto, que o acorddo se encontra alinhado com a orientagdo dominante do STJ. Assim sendo, incide, neste ponto, mais uma vez, o

enunciado da Stmula n. 83 do colendo Superior Tribunal de Justiga.

De igual forma, a conclusio a que chegou a turma julgadora, no tocante a extensao dos efeitos do habeas corpus ao corréu Ant6nio Thamer Butros

(temd), nfio destoa da orientacdo do STJ sobre o tem, de modo que, novamente, aplica-se o Obice da aludida Sumula n. 83/STJ. Confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. PEDIDO DE 'EXTENSA~O NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. 1.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. PRAZO COMPUTADO SOBRE AS PENAS UNIFICADAS.
ILEGALIDADE. ART. 119 DO CP. AS PENAS PRESCREVEM ISOLADAMENTE. 2. PETICIONARIO NA MESMA
SITUACAO DA RECORRENTE. ART. 580 DO CPP. 3. PEDIDO DE EXTENSAO DEFERIDO.

1. O art. 119 do Cddigo Penal dispde que, "no caso de concurso de crimes, a extingdo da punibilidade incidira sobre a pena de cada
um, isoladamente”. A punibilidade se extingue tanto pela prescrigdo da pretensdo punitiva quanto da pretensdo executoria, ndo sendo

possivel ao intérprete restringir onde o legislador ndo o fez, principalmente para prejudicar o réu.

2. Deve ser julgada extinta a punibilidade do peticiondrio, nos mesmos moldes do provimento dado a recorrente, nos termos do art.
580 do Codigo de Processo Penal, uma vez que se encontram na mesma situacdo processual.

3. Pedido de extensdo deferido, para julgar extinta a punibilidade do peticiondrio, pelo implemento da prescri¢io da pretensio
executoria, comrelacio a ambos os crimes.

(PExt no RHC 54.388/RN, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe
29/04/2016)

PENALE PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE EXTENSAO. HABEAS CORPUS.

FUNDAMENTO DE NATUREZA OBJETIVA. DEFERIMENTO.
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- A decisdo proferida neste habeas corpus, aproveita ao requerente, co-réu na mesma agdo penal a que respondeu o Paciente, visto
tratar-se de pedido fundado em motivo de natureza objetiva, limitado a possibilidade de aguardar-se, em liberdade, o transito em
Julgado da sentenga penal condenatoria.

- Pedido DEFERIDO, estendendo-se ao requerente os efeitos da ordem concedida, para determinar a suspensdo da execugdo da pena
até o transito em julgado da condenagao.

(PExt no HC 50.266/SP, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2006, DJ 20/11/2006, p. 365)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007580-44.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:APARECIDA DE FATIMA FARIA CARVALHO

Advogado do(a) AGRAVADO: FABIANO SILVEIRAMACHADO - SP246103-N

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 17 de outubro de 2019

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5013747-14.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIA APARECIDA WILXENSKI BONANI

Advogado do(a) AGRAVADO:JOSEANTONIO PAVAN - SP92591

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 17 de outubro de 2019

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010894-95.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VALMIR FERREIRAPESSOA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELISANDRA DE LOURDES OLIANI - SP219331-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, §
2°,e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 17 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 66310/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGCAO/REMESSANECESSARIAN® 0038150-35.1998.4.03.6100/SP

| [1998.61.00.038150-4/SP

APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [FORD BRASILLTDA ¢ outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARASAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100381503519984036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Ford Brasil Ltda. e Volkswagen do Brasil Ltda., com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigéo
Federal, contra acordao prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordao combatido foilavrado coma seguinte ementa:

AGRAVOINTERNO. NOTIFICACAO FISCAL DE LANCA]\/IENTODODEBITO. NAO OCORRENCIADE DECADENCIA. EXCLUSAO DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DE NATUREZA INDENIZATORIA E DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
COMPROVADAMENTE PAGAS. RECURSOS DESPROVIDOS.

1. A decisdo ora agravada foi proferida com fundamento no art. 557, caput, do CPC/1973, observando a interpretagdo veiculadano Enunciado n° 02 do
Superior Tribunal de Justica, in verbis: " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisées publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.".

2. Por ocasido do julgamento deste recurso, contudo, dever-se-c observar o disposto no artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

3. De maneira geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a decisdo agravada estd bem fundamentada ao afirmar que: "No que concerne a
decadéncia, o Cédigo Tributdrio Nacional foi recepcionado pela Constitui¢do Federal com forga de lei complementar; nos termos do artigo 146, 111, da
Carta Magna, que reserva a esta espécie normativa as normas gerais de direito tributdrio, inclusive no que se refere a prescricdo e decadéncia. Por essa
razdo, prevalece, a partir da atual Constitui¢do, o lapso decadencial quinquenal previsto no artigo 173 do CTN, e ndo o prazo decenal previsto na Lein®
8.212/1991, nos termos do entendimento sedimentado na Stimula Vinculante 8 do STF': ""Sdo inconstitucionais o pardgrafo unico do artigo 5° do Decreto-
Lein®1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°8.212/1991, que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributdrio”. No caso concreto, a discussdo se
refere as contribuigdes previdencidrias decorrentes de reclamagdes trabalhistas. Conforme prevé o artigo 276, caput, do Decreto n°3.048/99, o
recolhimento das contribuigdes previdencicdrias deve ser efetuado no dia dois do més seguinte ao da liquidagdo de sentenga: [...] Ademais, a Sumula n® 368,
inciso IVeV, do C. TST dispde que: [...] A corroborar tal entendimento, o artigo 43 da Lein®8.212/91 expressamente prevé que o recolhimento das
importdncias devidas a Seguridade Social devem ser feitos imediatamente apos o pagamento dos direitos sujeitos a incidéncia de contribuigdo
previdencidria, considerando-se como fato gerador a data da prestagdo dos servigos somente a partir do inicio da vigéncia da Medida Proviséria n®
449/2008 (convertida em lei pela Lei n® 11.941/2009). Nesse sentido, diante do tempus regit actum, para o trabalho prestado em época anterior a 03/2009, o
fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas. [...] Cumpre ressaltar que o artigo 173, inciso I, do CTN, dispde que o prazo decadencial transcorre a
partir do primeiro dia do exercicio fiscal subsequente em que o crédito tributario poderia ter sido constituido, inverbis: [...] No caso em aprego, tratando-se
de NFLD lavrada em 1994, referente afato gerador 04/1991 a 08/1994, ndo decorreu o prazo decadencial quinquenal, pois o fato gerador das
contribuigdes previdencidrias deve ser considerado o efetivo pagamento das verbas. No mérito, ndo obstante os argumentos trazidos pelas partes autoras,
ndo vislumbro equivocos cometidos pela parte ré na NFLD além daqueles consignados no laudo pericial. Com efeito, o Sr: Perito apurou os documentos e
opinou pelo afastamento parcial do crédito, o que foi devidamente reconhecido na r: sentenga. Assim, em relagdo a insurgéncia da parte autora de que o
crédito fiscal deve ser desconstituido em sua totalidade, conclui-se que ndo prospera sua pretensdo, porquanto ndo infirmou o laudo pericial com razdes e
provas suficientes para demonstrar que a NFLD deve ser anulada em sua integralidade. Cumpre ressaltar que o laudo pericial deve ser analisado como um
todo, ndo podendo ser observado somente trechos especificos, os quais podem induzir a uma conclusdo erronea. E o parecer do expert é no sentido de que
parte do crédito é devido, posto que corroborado pelos livios contdbeis, que refletem a incidéncia de contribuicdes previdencicrias sobre verbas de natureza
salarial pagas em reclamagdes trabalhistas. Nesse diapasdo, ndo ha que se falar em auséncia de critério vdlido para a apuragdo do débito, eis que
inconteste que se trata de apuragdo com base nos valores pagos em reclamagdes trabalhistas escriturados em livros contdbeis. Todavia, comprovado que
houve cobranga de contribuigdes sobre parcelas que ndo detém cardter remuneratorio ou até mesmo que jd foram recolhidas, é devido que estas sejam
excluidas da NFLD. Contudo, o valor de R$ 17.439.840,42 excluido da NFLD se refere a andlise de 75% dos processos. Tal percentual foi definido
discricionariamente pelo Sr. Perito, apenas a titulo de amostragem diante da dificuldade de analisar todos os processos trabalhistas na pericia contabil. Por
tal razdo, o aludido valor ndo representa exatamente o valor que deve ser excluido da NFLD. Nesse sentido, fixar o valor retromencionado néo se mostra
adequado nessa fase de conhecimento, tanto porque pode ser maior ou menor: Desta forma, nessa fase dos autos trata-se de reconhecer o direito da parte
autora, reputando adequado que o valor a ser excluido da NFLD seja apurado e definido em fase de liquidagdo, momento mais apropriado para a fixagdo
do quantum a ser deduzido do débito fiscal e no qual deverdo ser analisados os processos trabalhistas em sua totalidade. Para tanto, determino que sejam
excluidos da NFLD os valores relativos: as contribuigdes a Previdéncia Social que incidiram sobre verbas de natureza indenizatoria; e as contribuicdes
comprovadamente pagas, seja no processo trabalhista ou fora dele. Em relagdo as contribuigdes incidentes sobre processos em execugdo provisoria, caso
tenha havido trdnsito em julgado, deve ser atualizado o valor e apurada a contribuigdo previdencidria devida, mantendo-se na NFLD a sua cobranga.
Entretanto, caso haja processos trabalhistas ainda sem trdnsito em julgado no momento da liquidagdo, também sobre eles ndo deve incidir contribui¢do
previdencidria, posto que o valor pode ser alterado em segunda instdncia. Por fim, considerados os fatos geradores como a época em que os créditos foram
efetivamente pagos, conforme asseverado anteriormente, verifica-se que se aplica a aliquota prevista na Lein®8.212/91. Destarte, ndo vislumbro nulidade
da NFLD, mas deve ocorrer a sua retificagdo com as exclusdes acima mencionadas, eis que, conquanto a fiscalizagdo possa efetuar o langamento de oficio
da importancia devida (nos termos do artigo 33, §3° da Lein®8.212/91), tal langamento se pautou em fatos geradores indevidos, conforme comprovado na
periciajudicial. Quanto aos honordrios advocaticios, é de se observar que ambas as partes decairam de parte significativa do pedido, razdo pela qual
reconhego a sucumbéncia reciproca e estabelego que os honorarios fiquem a cargo das partes, em relagdo aos seus respectivos procuradores, nos termos do
art. 21, caput, do Cédigo de Processo Civil.".

4. Com efeito, ndo houve decadéncia do crédito tributario em cobro, eis que ndo transcorrido o lapso temporal quinquenal entre a data do fato gerador e o
langamento. Insta consignar que, como visto na r. decisdo agravada, para as contribuigcdes previdencicdrias decorrentes de reclamagades trabalhistas cujo
trabalho tenha sido prestado em época anterior a 03/2009, o fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas, conforme artigo 43 da Lein®8.212/91 e
Sumulan®368, incisolVeV,do C. TST.

5. No mérito, ar: decisdo agravada também ndo merece reparos. Ficou demonstrada a validade formal da NFLD e a validade de cobranga parcial dos
débitos fiscais, conforme prova pericial produzida nos autos. A Notificagdo Fiscal do Langamento do Débito, seu relatorio e seu demonstrativo trazem a
origem e os fundamentos legais da divida, a natureza das cobrangas, as competéncias, a forma de cdlculo e os critérios de aferig¢do, deixando evidente a que
serefere o crédito em cobro. Nesse mesmo sentido, ressalte-se que ndo ha que se falar sobre impossibilidade de liquidagdo dos pedidos, eis que bem
delineadas na r. decisdo agravada as verbas que devem ser excluidas da NFLD.

6. No tocante aos honordrios advocaticios, resta inconteste a sucumbéncia reciproca, posto que, nos termos do artigo 21 do CPC/1973, ambas foram
vencedora e vencida, devendo cada qual arcar com os honordrios advocaticios de seus respectivos patronos.

7. Cumpre destacar que o juiz ndo estd adstrito arebater todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos
suficientes para lastrear sua decisdo.

8. Quanto a hipotese contidano § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 20135, entendo que avedagdo so se justifica na hipotese de o agravo interno interposto ndo
se limitar a mera reiteragdo das razoes de apelagdo, o que ndo é o caso do presente agravo.

9. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocrdtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.

10. Agravos internos a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragéo, os mesmos foramrejeitados.
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Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 5.°, XXX VI e LV da CF e (i) violagao a Stmula Vinculante n.° 8 do STF.

Foramofertadas contrarrazies.
E o relatorio.

DECIDO.
O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, no que tange a alegagdo de violacéo ao art. 5.°, XXX VI da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente, no sentido de que
tais situagdes s6 podemser verificadas emcotejo coma legislacdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACA~0AOSPRINCI’PIOS DO
CONTRADITéRIO, DAAMPLADEFESAE DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA . IMUNIDADE
TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. VINCULACAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito
adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da
inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria imprescindivel o exame de normas
infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acérdéo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagédo
infraconstitucional e do acervo fatico-probatario, providéncia vedada em sede de recurso extraordinario. Nessas condi¢des, a hipotese atrai a incidéncia da
Stmula 279/STF.

3. Esta Corteja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a
Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/20135, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, 8§ 2°e 3, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° do CPC/2015.

(STE, ARE n.°689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Quanto 4 aventada viola¢éo ao art. 5.°, LV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sistematica da
Repercussido Geral (tema n.° 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violago aos principios do devido processo legal, do
contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicac@o das normas infraconstitucionais, € questao
despida de repercussdo geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

Aementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foi lavrada nos seguintes termos:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais.
Rejeicdo da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013
PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela
inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, por forga do art. 1.030, I, "a", do Cédigo de Processo
Civil

Por fim, no que dizrespeito a deduzida violagéio a Stimula Vinculante n.’ 8 do STF, verifico que a Recorrente deixou de apontar o dispositivo constitucional que
considera violado no aresto recorrido, emdesatengfio ao art. 541 do CPC de 1973, cujo teor foireproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia
de findamentago, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
A corroborar este entendimento, podemser citados os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAYVO. AUSENCIA DE IMPUGNA CJOESPEC]’F[CA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N°281/STF.
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTA CA~0 DEFICIENTE. CONHECIMENTO, EM PARTE, DO AGRAVO, RELATIVAMENTE A
QUALSE NEGA PROVIMENTO.

1. Ajurisprudéncia de ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal é no sentido de obstar o agravo quando ndo sdo atacados os fundamentos da decisdo
agravada. sumula 287/STF.

2. Orecurso extraordindrio é inadmissivel quando as instdncias de origem néio esgotam a prestagdo jurisdicional. Incidéncia da sumulan®281/STF.

3. Nao se admite o apelo extremo quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado ndo esta devidamente prequestionado. Surgindo a violagdo
no acdrddo recorrido, é de rigor a oposi¢do de embargos de declaragdo perante a Corte a quo. Inteligéncia das sumulas ns 282 e 356/STF.

4. A teor da siimula n° 284 /STF, é invidavel o recurso extraordindrio quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nio permite compreender de que
forma estaria a se dar a ofensa a Constituigdo.

5. Agravo regimental do qual se conhece em parte, relativamente a qual se nega provimento.

6. Nédo se aplicao art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, ante as disposicdes dos arts. 17 e 18 da Lein®7.347/85.

(STF, ARE n.°1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFF OLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO URBANO.
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GRATUIDADE AIDOSOS. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM BASE NAS ALINEAS A, C E D DO INCISO I1I DO ART. 102
DA CONSTITUICAO. DEFICIENCIANA FUNDAMENTA CAO DO APELO EXTREMO. SUMULA 284 DO STF. INOCORRENCIA DE
CONFLITO DE COMPETENCIALEGISLATIVA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I-E deficiente a fundamentacdo do recurso que nio particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a Constituicdo. Incidéncia da Stimula 284
doSTF.

11 - A admissdo do recurso extraordindrio pela alinea d do inciso 111 do art. 102 da Constitui¢do Federal pressupde a ocorréncia de conflito de competéncia
legislativa entre os entes da Federagdo. Dessa forma, é incabivel o apelo extremo, fundado no aludido dispositivo, cuja pretensdo seja provocar o reexame
da interpretagdo de norma infraconstitucional conferida pelo Juizo de origem.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, Al n.°833.240 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, D.Je-040 DIVULG 25-02-2014
PUBLIC 26-02-2014)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PARTICIPA CAO EMPROGRAMA DE
PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.°45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIANA
FUNDAMENTACAO DOAPELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE EVENTUAL VIOLACAO
CONSTITUCIONAL.APLICACAO DA SUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EMFACE DE OUTROS
FUNDAMENTOS QUE OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEMPOR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF).
Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro motivo, ndo hd como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso (art. 102, 11, § 3°, da CF).

2. As razées do Recurso Extraordindrio revelam-se deficientes quando o recorrente nio aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais
considera violados os dispositivos constitucionais suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia (Sumula 284 do STF). Precedentes.

3. In casu, a par de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussdo geral que o acordéo recorrido violou o art. 5°, 11, da Constituicdo Federal,
infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos expendidos em seu mandamus, transcrever o historico do julgado e a tecer consideragoes genéricas
acerca dos fatos causadores de sua irresignagdo, ndo esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo desrespeito ao comando constitucional
invocado, sequer mencionando-o nas razoes de mérito de seu recurso.

4. O acorddo recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°
45.358/2010 - EXIGENCIA DE CONSOLIDA CAODE TODOS OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE
NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LIQUIDO E CERTO - INEXISTENCIA - SEGURANCA DENEGADA -
SENTENCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga
que denega a seguranga visando o parcelamento de valor consubstanciado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n°45.358/2010, que instituiu o
programa, condicionou, expressamente, a habilitagdo do sujeito passivo a consolidagdo de todos os créditos tributdrios, sem excepcionar os formalizados,
de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-
2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. NOVEL REDA CA~O DADA PELALEI
N°12.322/2010 AO ART. 544 DO CPC. MATERIA DE FUNDO NAO DEBATIDA PELO TRIBUNAL A QUOANTE AIMPOSSIBILIDADE DE
COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. RECURSO EXTRAORDINARIO: DEFICIENCIANA FUNDAMENTA CcAo.
ININTELIGIBILIDADE DAS RAZOES RECURSAIS. MISCELANEA DE INFORMA COES QUE NAO PERMITEMENTENDER A LIDE
NOS LIMITES EM QUE PROPOSTA. INCIDENCIADASUMULA284/STF. AUSENCIADE IMPUGNA CAo ESPECIFICADOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA 287 DO STF.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF).
Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes
constitucionais discutidas no caso (art. 102, 111, § 3°, da CF).

2. As razdes do recurso extraordindrio revelam-se deficientes quando o recorrente nio aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais
considera violados os dispositivos constitucionais suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagio
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia (Sumula 284 do S TF). Precedentes.

3. O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o dnus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisdo objurgada,
trazendo a baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus
proprios fundamentos.

4. O agravo de instrumento é inadmissivel quando a sua fundamentagdo ndo impugna especificamente a decisdo agravada. Nega-se provimento ao agravo,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo, ou na do recurso extraordindrio, ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. (sumula 287/STF).

5. In casu, o acérddo recorrido assentou: EMBARGOS A EXECUCAO. ARGUMENTOS RECURSAIS DISSOCIADOS DO DECIDIDO PELA
SENTENCAE SEMCLAREZA. RECURSO INEPTO. Dada a constatagdo inequivoca de que as razdes do recurso apresentado pela autora estdo
totalmente dissociados do tema que constituiu objeto de apreciagdo, sendo que sequer é possivel entender com clareza o argumento, revela-se de rigor o seu
ndo conhecimento. (fl. 143).

6. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, AC ORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-
2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

Ante o0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto a pretensio de violago aos principios do contraditorio e da ampla defesa, e nio o admito
quanto as demais questdes.

Intimem-se.
S&o Paulo, 15 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMES SANECESSARIAN®0038150-35.1998.4.03.6100/SP
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| [1998.61.00.038150-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [FORD BRASILLTDA e outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100381503519984036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifio, com fimdamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdéo prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio combatido foi assimementado:

AGRAVOINTERNO. NOTIFICACAO FISCAL DE LANCAMENTO DO DEBITO. NAO OCORRENCIA DE DECADENCIA. EXCLUSAO DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DE NATUREZA INDENIZATORIA E DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
COMPROVADAMENTE PAGAS. RECURSOS DESPROVIDOS.

1. A decisdo ora agravada foi proferida com fundamento no art. 557, caput, do CPC/1973, observando a interpretagdo veiculada no Enunciado n° 02 do
Superior Tribunal de Justica, in verbis: " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.".

2. Por ocasido do julgamento deste recurso, contudo, dever-se-c observar o disposto no artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

3. De maneira geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a decisdo agravada esta bem fundamentada ao afirmar que: "No que concerne a
decadéncia, o Cédigo Tributdrio Nacional foi recepcionado pela Constitui¢do Federal com forga de lei complementar; nos termos do artigo 146, 111, da
Carta Magna, que reserva a esta espécie normativa as normas gerais de direito tributdrio, inclusive no que se refere a prescri¢do e decadéncia. Por essa
razdo, prevalece, a partir da atual Constitui¢do, o lapso decadencial quinquenal previsto no artigo 173 do CTN, e ndo o prazo decenal previsto na Lein®
8.212/1991, nos termos do entendimento sedimentado na Stimula Vinculante 8 do STF: ""Sdo inconstitucionais o pardgrafo unico do artigo 5° do Decreto-
Lein®1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lein®8.212/1991, que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributdrio”. No caso concreto, a discussao se
refere as contribuicoes previdencidrias decorrentes de reclamagoes trabalhistas. Conforme prevé o artigo 276, caput, do Decreto n°3.048/99, o
recolhimento das contribuigdes previdencicdrias deve ser efetuado no dia dois do més seguinte ao da liquidagdo de sentenga: [...] Ademais, a Sumula n® 368,
inciso IV e V, do C. TST dispde que: [...] A corroborar tal entendimento, o artigo 43 da Lei n°8.212/91 expressamente prevé que o recolhimento das
importdncias devidas a Seguridade Social devem ser feitos imediatamente apos o pagamento dos direitos sujeitos a incidéncia de contribui¢do
previdencicdria, considerando-se como fato gerador a data da prestagéo dos servigos somente a partir do inicio da vigéncia da Medida Provisoria n®
449/2008 (convertida em lei pela Lei n® 11.941/2009). Nesse sentido, diante do tempus regit actum, para o trabalho prestado em época anterior a 03/2009, o
fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas. [...] Cumpre ressaltar que o artigo 173, inciso I, do CTN, dispde que o prazo decadencial transcorre a
partir do primeiro dia do exercicio fiscal subsequente em que o crédito tributdrio poderia ter sido constituido, inverbis: [...] No caso em aprego, tratando-se
de NFLD lavrada em 1994, referente a fato gerador 04/1991 a 08/1994, ndo decorreu o prazo decadencial quinguenal, pois o fato gerador das
contribuigdes previdencidrias deve ser considerado o efetivo pagamento das verbas. No mérito, ndo obstante os argumentos trazidos pelas partes autoras,
ndo vislumbro equivocos cometidos pela parte ré na NFLD além daqueles consignados no laudo pericial. Com efeito, o Sr. Perito apurou os documentos e
opinou pelo afastamento parcial do crédito, o que foi devidamente reconhecido na r: sentenga. Assim, em relagdo a insurgéncia da parte autora de que o
crédito fiscal deve ser desconstituido em sua totalidade, conclui-se que ndo prospera sua pretensdo, porquanto ndo infirmou o laudo pericial com razoes e
provas suficientes para demonstrar que a NFLD deve ser anulada em sua integralidade. Cumpre ressaltar que o laudo pericial deve ser analisado como um
todo, ndo podendo ser observado somente trechos especificos, os quais podem induzir a uma conclusdo erronea. E o parecer do expert é no sentido de que
parte do crédito é devido, posto que corroborado pelos livros contabeis, que refletem a incidéncia de contribuicoes previdencidrias sobre verbas de natureza
salarial pagas em reclamagdes trabalhistas. Nesse diapasdo, ndo ha que se falar em auséncia de critério vdlido para a apuragdo do débito, eis que
inconteste que se trata de apuragdo com base nos valores pagos em reclamagdes trabalhistas escriturados em livros contdbeis. Todavia, comprovado que
houve cobranga de contribui¢des sobre parcelas que ndo detém cardter remuneratorio ou até mesmo que jd foram recolhidas, é devido que estas sejam
excluidas da NFLD. Contudo, o valor de R$ 17.439.840,42 excluido da NFLD se refere a andlise de 75% dos processos. Tal percentual foi definido
discricionariamente pelo Sr. Perito, apenas a titulo de amostragem diante da dificuldade de analisar todos os processos trabalhistas na pericia contabil. Por
tal razdo, o aludido valor ndo representa exatamente o valor que deve ser excluido da NFLD. Nesse sentido, fixar o valor retromencionado ndo se mostra
adequado nessa fase de conhecimento, tanto porque pode ser maior ou menor: Desta forma, nessa fase dos autos trata-se de reconhecer o direito da parte
autora, reputando adequado que o valor a ser excluido da NFLD seja apurado e definido em fase de liquidagdo, momento mais apropriado para a fixagdo
do quantum a ser deduzido do débito fiscal e no qual deverdo ser analisados os processos trabalhistas em sua totalidade. Para tanto, determino que sejam
excluidos da NFLD os valores relativos: as contribuigdes a Previdéncia Social que incidiram sobre verbas de natureza indenizatoria; e as contribuigdes
comprovadamente pagas, seja no processo trabalhista ou fora dele. Em relagdo as contribuigdes incidentes sobre processos em execugdo provisoria, caso
tenha havido trdnsito em julgado, deve ser atualizado o valor e apurada a contribuigdo previdencidria devida, mantendo-se na NFLD a sua cobranga.
Entretanto, caso haja processos trabalhistas ainda sem trdnsito em julgado no momento da liquidagdo, também sobre eles néo deve incidir contribui¢do
previdencicdria, posto que o valor pode ser alterado em segunda instdncia. Por fim, considerados os fatos geradores como a época em que os créditos foram
efetivamente pagos, conforme asseverado anteriormente, verifica-se que se aplica a aliquota prevista na Lein®8.212/91. Destarte, ndo vislumbro nulidade
da NFLD, mas deve ocorrer a sua retificagdo com as exclusdes acima mencionadas, eis que, conquanto a fiscalizagdo possa efetuar o langamento de oficio
da importancia devida (nos termos do artigo 33, §3° da Lein®8.212/91), tal langamento se pautou em fatos geradores indevidos, conforme comprovado na
pericia judicial. Quanto aos honordrios advocaticios, é de se observar que ambas as partes decairam de parte significativa do pedido, razéo pela qual
reconhego a sucumbéncia reciproca e estabelego que os honordrios fiquem a cargo das partes, em relagdo aos seus respectivos procuradores, nos termos do
art. 21, caput, do Cédigo de Processo Civil.".

4. Com efeito, ndo houve decadéncia do crédito tributdrio em cobro, eis que ndo transcorrido o lapso temporal quinquenal entre a data do fato gerador e o
langamento. Insta consignar que, como visto nar. decisdo agravada, para as contribui¢des previdencidrias decorrentes de reclamagdes trabalhistas cujo
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trabalho tenha sido prestado em época anterior a 03/2009, o fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas, conforme artigo 43 da Lein®8.212/91 e
Sumulan®368, incisoIVeV,do C. TST

5. No mérito, ar. decisdo agravada também ndo merece reparos. Ficou demonstrada a validade formal da NFLD e a validade de cobranga parcial dos
deébitos fiscais, conforme prova pericial produzida nos autos. A Notificagdo Fiscal do Langamento do Débito, seu relatorio e seu demonstrativo trazem a
origem e os fundamentos legais da divida, a natureza das cobrangas, as competéncias, a forma de cdlculo e os critérios de aferigdo, deixando evidente a que
se refere o crédito em cobro. Nesse mesmo sentido, ressalte-se que ndo ha que se falar sobre impossibilidade de liquidagdo dos pedidos, eis que bem
delineadas nar. decisdo agravada as verbas que devem ser excluidas da NFLD.

6. No tocante aos honordrios advocaticios, resta inconteste a sucumbéncia reciproca, posto que, nos termos do artigo 21 do CPC/1973, ambas foram
vencedora e vencida, devendo cada qual arcar com os honordrios advocaticios de seus respectivos patronos.

7. Cumpre destacar que o juiz ndo esta adstrito a rebater todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos
suficientes para lastrear sua decisdo.

8. Quanto a hipotese contida no § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 2015, entendo que a vedagdo so se justifica na hipdtese de o agravo interno interposto néo
se limitar a mera reiteragdo das razoes de apelagdo, o que ndo é o caso do presente agravo.

9. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocrdtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.

10. Agravos internos a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 5.°, XXXV, LIV e LV da CF; (i) violagdo ao art. 93, IX da CF e (iii) violagdo aos
arts. 195,11, "a"e § 5.°¢ 201, § 11 da CF, por entender que deve incidir contribuicao previdencidria sobre os valores pagos aos ex-empregados da autora emsede
acOes trabalhistas, relativas a adicionais de insalubridade, periculosidade e outras diferengas salariais decorrentes de planos econdmicos.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.
O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, no que tange a alegagdo de violacéo ao art. 5.°, XXXV da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente, no sentido de que
tais situagdes s6 podemser verificadas emcotejo coma legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DAAMPLA DEFESAE DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA . IMUNIDADE
TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
279/STF. VINCULACAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito
adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da
inafastabilidade da jurisdi¢do, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou reflexa, jd que seria imprescindivel o exame de normas
infraconstitucionais.

2. Para firmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensdvel o reexame da legislagio
infraconstitucional e do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia
da Sumula 279/STF.

3. Esta Corteja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a
Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/20135, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, 9§ 2°e 35, do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Quanto a aventada viola¢éio ao art. 5.°, LIV e LV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/M T, submetido a sistematica da
Repercussio Geral (tema n.° 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violagdo aos principios do devido processo legal, do
contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicac@o das normas infraconstitucionais, € questio
despida de repercussio geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

A ementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foi lavrada nos seguintes termos:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
Julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais.
Rejeicdo da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013
PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela
inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, por forga do art. 1.030, 1, "a", do Cddigo de Processo
Civil

No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.°
339, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fundamentacfio das decisdes

judiciais se contenta comexisténcia de motivago - ainda que sucinta - na decisdo, nio se demandando o exame aprofindado de cada uma das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, estampa a seguinte ementa:
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Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).

2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constituigdo Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdio geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a
adocgdo dos procedimentos relacionados a repercussio geral.

(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-
2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que 0 acordao recorrido, porque findamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal,
impondo-se, quanto a esta questdo, a negativa de seguimento ao Recurso Extraordinario, por forga do art. 1.030, I, "a", do CPC.

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, vinculado ao tema n.° 20 de Repercussdo Geral, fixoua seguinte tese: " A contribui¢do social
a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n® 20/1998".

Conforme definiuo STE, a contribui¢éo previdencidria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.* 8.212/91, ¢
constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195,1¢201, § 11, os "ganhos habituais do
empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzememsimples recomposigao patrimonial, bemcomo as parcelas pagas
eventualmente (ndo habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definigdo dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao
salario para fins de contribuicao previdenciaria, consoante o disposto no art. 201, § 11, da Constitui¢ao, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias
relativas a definicdo da natureza juridica de verba para fins de tributagdo, providéncia, portanto, que € de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC nfo afasta a necessidade da definigio individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.
Esta vemsendo a orientag@o adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS. INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163.
NAO-APLICABILIDADE.

1. Aincidéncia ou ndo de contribuicées previdencidrias sobre as remuneragées pagas durante as férias efetivamente gozadas pelos empregados
demandaria a andlise da legislagdo infiraconstitucional aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistematica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e
atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, DJe 22.05.2009, além de néo tratar de contribuigdo previdencidria sobre a remuneragdo paga
durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (terco constitucional), aplica-se tdo somente aos servidores piiblicos federais.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-
04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. A controveérsia, a teor do jd asseverado na decisio guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos
constitucionais indicados nas razées recursais. Compreensdio diversa demandaria a andlise da legislacdo infiraconstitucional encampada na decisdo
da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. Nojulgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Virtual declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face
do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-
2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).

AGRAVOREGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSA DE ESTUDOS. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizagio da natureza juridica da verba referente a bolsa de
estudos para fins de incidéncia de contribui¢do previdencidria, seria necessdrio o reexame da causa a luz da legislagdo infiaconstitucional, o que nio é
cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Nado se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o
arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de origem.

(STF, RE n.°1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-043 DIVULG 06-
03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS. NATUREZA
JURIDICADAVERBA. IMPOSTO DE RENDA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discuss@o acerca da incidéncia de tributos, notadamente
contribuigdo previdencidria ou imposto de renda, baseada na natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG
22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).
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No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuigio previdencidria sobre os valores pagos aos ex-empregados da autora emsede acdes
trabalhistas, relativas a adicionais de insalubridade, periculosidade e outras diferencas salariais decorrentes de planos econdémicos, a orientagdo
esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
PATRONAL. NATUREZAJURIDICA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a natureza remuneratoria ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte,
para fins de incidéncia da contribuicdo previdencidria, demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.

2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriormente, observados os limites legais do art.
85, §§2°e 3 do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multaprevistano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANA
NATUREZA JURIDICADAVERBA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussdo acerca da incidéncia de tributos, notadamente
contribuigdo previdencidria ou imposto de renda, baseada na natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a
espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, CPC."

(STF, REn.°1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario quanto as pretensdes: (i) violag@o ao principio da obrigatoriedade de findamentagio das decisdes
judiciais e (ii) violagdo aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, e nio o admito quanto as demais questdes.

Intimem-se.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0038150-35.1998.4.03.6100/SP

| [1998.61.00.038150-4/SP

APELANTE ¢ |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |FORD BRASILLTDA e outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : |00381503519984036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Uniio, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrddo combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

AGRAVOINTERNO. NOTIFICACAO FISCAL DE LANCA]\/IENTODODEBITO. NAO OCORRENCIADE DECADENCIA. EXCLUSAO DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DE NATUREZA INDENIZATORIA E DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
COMPROVADAMENTE PAGAS. RECURSOS DESPROVIDOS.

1. A decisdo ora agravada foi proferida com fundamento no art. 557, caput, do CPC/1973, observando a interpretagdo veiculadano Enunciado n° 02 do
Superior Tribunal de Justica, in verbis: " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisées publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.".

2. Por ocasidio do julgamento deste recurso, contudo, dever-se-c observar o disposto no artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

3. De maneira geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a decisdo agravada estda bem fundamentada ao afirmar que: "No que concerne a
decadéncia, o Cédigo Tributdario Nacional foi recepcionado pela Constitui¢do Federal com forga de lei complementar; nos termos do artigo 146, 111, da
Carta Magna, que reserva a esta espécie normativa as normas gerais de direito tributdrio, inclusive no que se refere a prescricdo e decadéncia. Por essa
razdo, prevalece, a partir da atual Constitui¢do, o lapso decadencial quinquenal previsto no artigo 173 do CTN, e ndo o prazo decenal previsto na Lein®
8.212/1991, nos termos do entendimento sedimentado na Stimula Vinculante 8 do STF': ""Sdo inconstitucionais o pardgrafo unico do artigo 5° do Decreto-
Lein®1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°8.212/1991, que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributdrio”. No caso concreto, a discussdo se
refere as contribuigdes previdencidrias decorrentes de reclamagdes trabalhistas. Conforme prevé o artigo 276, caput, do Decreto n°3.048/99, o
recolhimento das contribuigdes previdencicdrias deve ser efetuado no dia dois do més seguinte ao da liquidagdo de sentenga: [...] Ademais, a Sumula n® 368,
inciso IVe V, do C. TST dispde que: [...] A corroborar tal entendimento, o artigo 43 da Lein°8.212/91 expressamente prevé que o recolhimento das
importdncias devidas a Seguridade Social devem ser feitos imediatamente apos o pagamento dos direitos sujeitos a incidéncia de contribuigdo
previdencidria, considerando-se como fato gerador a data da prestagdo dos servigos somente a partir do inicio da vigéncia da Medida Proviséria n®
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449/2008 (convertida em lei pela Lei n° 11.941/2009). Nesse sentido, diante do tempus regit actum, para o trabalho prestado em época anterior a 03/2009, o
fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas. [...] Cumpre ressaltar que o artigo 173, inciso I, do CTN, dispde que o prazo decadencial transcorre a
partir do primeiro dia do exercicio fiscal subsequente em que o crédito tributdrio poderia ter sido constituido, in verbis: [...] No caso em aprego, tratando-se
de NFLD lavrada em 1994, referente a fato gerador 04/1991 a 08/1994, ndo decorreu o prazo decadencial quinquenal, pois o fato gerador das
contribuigdes previdencicdrias deve ser considerado o efetivo pagamento das verbas. No mérito, ndo obstante os argumentos trazidos pelas partes autoras,
ndo vislumbro equivocos cometidos pela parte ré na NFLD além daqueles consignados no laudo pericial. Com efeito, o Sr. Perito apurou os documentos e
opinou pelo afastamento parcial do crédito, o que foi devidamente reconhecido na r: sentenga. Assim, em relagdo a insurgéncia da parte autora de que o
crédito fiscal deve ser desconstituido em sua totalidade, conclui-se que ndo prospera sua pretensdo, porquanto ndo infirmou o laudo pericial com razoes e
provas suficientes para demonstrar que a NFLD deve ser anulada em sua integralidade. Cumpre ressaltar que o laudo pericial deve ser analisado como um
todo, ndio podendo ser observado somente trechos especificos, os quais podem induzir a uma concluséo errénea. E o parecer do expert é no sentido de que
parte do crédito é devido, posto que corroborado pelos livros contdbelis, que refletem a incidéncia de contribuigdes previdencidrias sobre verbas de natureza
salarial pagas em reclamagdes trabalhistas. Nesse diapasdo, ndo ha que se falar em auséncia de critério vdlido para a apuragdo do débito, eis que
inconteste que se trata de apuragdo com base nos valores pagos em reclamagdes trabalhistas escriturados em livros contdbeis. Todavia, comprovado que
houve cobranga de contribuicdes sobre parcelas que ndo detém cardter remuneratorio ou até mesmo que jd foram recolhidas, é devido que estas sejam
excluidas da NFLD. Contudo, o valor de R$ 17.439.840,42 excluido da NF LD se refere a andlise de 75% dos processos. Tal percentual foi definido
discricionariamente pelo Sr. Perito, apenas a titulo de amostragem diante da dificuldade de analisar todos os processos trabalhistas na pericia contdbil. Por
tal vazdo, o aludido valor néo representa exatamente o valor que deve ser excluido da NFLD. Nesse sentido, fixar o valor retromencionado ndo se mostra
adequado nessa fase de conhecimento, tanto porque pode ser maior ou menor. Desta forma, nessa fase dos autos trata-se de reconhecer o direito da parte
autora, reputando adequado que o valor a ser excluido da NFLD seja apurado e definido em fase de liquidagdo, momento mais apropriado para a fixagao
do quantum a ser deduzido do débito fiscal e no qual deverdo ser analisados os processos trabalhistas em sua totalidade. Para tanto, determino que sejam
excluidos da NFLD os valores relativos: as contribuicdes a Previdéncia Social que incidiram sobre verbas de natureza indenizatoria; e as contribuicdes
comprovadamente pagas, seja no processo trabalhista ou fora dele. Em relagdo as contribuicdes incidentes sobre processos em execugdo provisoria, caso
tenha havido transito em julgado, deve ser atualizado o valor e apurada a contribuigdo previdencidria devida, mantendo-se na NFLD a sua cobranga.
Entretanto, caso haja processos trabalhistas ainda sem trdnsito em julgado no momento da liquidagéo, também sobre eles néo deve incidir contribuicdo
previdencidria, posto que o valor pode ser alterado em segunda instdncia. Por fim, considerados os fatos geradores como a época em que os créditos foram
efetivamente pagos, conforme asseverado anteriormente, verifica-se que se aplica a aliquota previstana Lein°8.212/91. Destarte, ndo vislumbro nulidade
da NFLD, mas deve ocorrer a sua retificagdo com as exclusdes acima mencionadas, eis que, conquanto a fiscalizagdo possa efetuar o langamento de oficio
da importdncia devida (nos termos do artigo 33, §3° da Lein®8.212/91), tal langamento se pautou em fatos geradores indevidos, conforme comprovado na
periciajudicial. Quanto aos honordrios advocaticios, é de se observar que ambas as partes decairam de parte significativa do pedido, razdo pela qual
reconhego a sucumbéncia reciproca e estabelego que os honordrios fiquem a cargo das partes, em relagdo aos seus respectivos procuradores, nos termos do
art. 21, caput, do Codigo de Processo Civil.".

4. Com efeito, ndo houve decadéncia do crédito tributdrio em cobro, eis que ndo transcorrido o lapso temporal quinquenal entre a data do fato gerador e o
langamento. Insta consignar que, como visto na r. decisdo agravada, para as contribuicdes previdencidrias decorrentes de reclamagdes trabalhistas cujo
trabalho tenha sido prestado em época anterior a 03/2009, o fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas, conforme artigo 43 da Lein®8.212/91 e
Sumulan®368, incisoIVeV,do C. TST

5. No mérito, ar. decisdo agravada também ndo merece reparos. Ficou demonstrada a validade formal da NFLD e a validade de cobranga parcial dos
debitos fiscais, conforme prova pericial produzida nos autos. A Notificagdio Fiscal do Langamento do Débito, seu relatorio e seu demonstrativo trazem a
origem e os fundamentos legais da divida, a natureza das cobrangas, as competéncias, a forma de cdlculo e os critérios de aferigdo, deixando evidente a que
se refere o crédito em cobro. Nesse mesmo sentido, ressalte-se que néo hd que se falar sobre impossibilidade de liquidagdo dos pedidos, eis que bem
delineadas nar. decisdo agravada as verbas que devem ser excluidas da NFLD.

6. No tocante aos honordrios advocaticios, resta inconteste a sucumbéncia reciproca, posto que, nos termos do artigo 21 do CPC/1973, ambas foram
vencedora e vencida, devendo cada qual arcar com os honordrios advocaticios de seus respectivos patronos.

7. Cumpre destacar que o juiz ndo esta adstrito a rebater todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos
suficientes para lastrear sua decisdo.

8. Quanto a hipdtese contidano § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 2015, entendo que a vedagdo s¢ se justifica na hipotese de o agravo interno interposto ndo
se limitar a mera reiteragdo das razdes de apelagdo, o que ndo é o caso do presente agravo.

9. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocrdtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.

10. Agravos internos a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragéio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 1.022 do CPC, na medida emque haveria omissao relevante na fundamentaco do
acordao recorrido, consistente na auséncia de manifestagéio sobre a natureza juridica das verbas pagas aos ex-empregados da autora emsede de agdes trabalhistas,
relativas aos adicionais de insalubridade e de periculosidade e outras diferencas salariais decorrentes de planos econdmicos e (i) violag@o aos arts. 22, 1 €28, § 9.°da
Lein.°8.212/91 e aos arts. 97, 108, 123 e 142 do CTN, por entender que deve incidir contribui¢io previdenciaria sobre os valores pagos aos ex-empregados da
autora emsede agdes trabalhistas, relativas a adicionais de insalubridade, periculosidade e outras diferencas salariais decorrentes de planos econdmicos.
Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos alinhados no art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar sobre a alegagdo relativa a natureza juridica das verbas pagas aos ex-
empregados da autora emsede de acdes trabalhistas, relacionadas aos adicionais de insalubridade e de periculosidade e outras diferencas salariais decorrentes de
planos econdmicos, emaparente afronta ao que dispdemos arts. 489, § 1.° ¢ 1.022 do CPC. Foramopostos Embargos de Declaragdo impugnando a referida
omisso, os quais foramrejeitados ao argumento de que a Embargante pretendia coma sua interposi¢ao a revisdo do julgado.

A corroborar este entendimento, podemser citados os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL DO
ESTADO DO PARANA PROVIDO, EMFACE DA EXISTENCIADE OFENSAAOART. 535,11, DO CPC/73. AGRAVOINTERNO QUE
IMPUGNA QUEST/fO NAO APRECIADA, NADECISAO ORAAGRAVADA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE. ART 932, VIII, DO CPC/2015 C/C O ART. 255, $4° 111, DORISTJE
SUMULA 568/STJ. INAPLICABILIDADE, NO CASO, DA SUMULA 211/STJ. PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. POSSIBILIDADE DE SER APRECIADA, NAS INSTANCIAS ORDINARIAS, A QUALQUERTEMPO, INCLUSIVE EMSEDE DE
REMESSA OFICIAL E EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdatica publicada em 02/05/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial, interposto contra acorddo
publicado na vigéncia do CPC/73.
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1I. Limitando-se a decisdo agravada a acolher a tese de afronta ao art. 535, 11, do CPC/73, sem examinar a questdo de fundo - eventual ocorréncia de
prescricdo do direito de agdo -, carece a parte agravante, nesse ponto, de interesse recursal.

111. Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4°, 111, do RISTJ e a Sumula 568/STJ, pode o Relator dar provimento a Recurso Especial,
quando o acorddo recorrido for contrario ajurisprudéncia dominante sobre o tema em julgamento.
1V, E pacifica ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "o art. 535 do CPC resta violado quando o drgdo julgador, instado a
emitir pronunciamento acerca dos pontos tidos como omissos, contraditorios ou obscuros e relevantes ao desate da causa, nio enfienta a questio
oportunamente suscitada pela parte"

(STJ, AgRgno REsp 1.065.967/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/11/2009). No mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp
1.054.481/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/09/2016; AgInt no REsp 1.611.298/SP. Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2016.

V. Também é firme o entendimento segundo o qual "o conhecimento da matéria trazida a esta Corte por meio de recurso especial pressupde a ocorréncia de
prévio questionamento realizado na origem, isto é, efetivo juizo de valor sobre o tema objeto das razdes recursais” (STJ, Aglnt no REsp 1.588.603/PR, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/09/2016).

V1. Caso concreto em que a questdo do cabimento dos Embargos de Declaragdo, para suscitar omisséo acerca de matéria de ordem publica, restou
expressamente apreciada, pelo Tribunal de origem, inexistindo falar, portanto, em auséncia de prequestionamento do art. 535 do CPC/73.

VII. A jurisprudéncia do STJ "firmou-se no sentido de que as matérias de ordem puiblica, tais como prescrigdo e decadéncia, nas instdncias ordindrias,
podem ser reconhecidas a qualquer tempo, ainda que alegadas em embargos de declaragdo, ndo estando sujeitas a preclusao" (STJ, AgRg no AREsp
686.634/DF, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/08/2016). Em igual sentido: STJ, AgRg no REsp 1.335.503/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJede 04/02/2015; REsp 1.252.842/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
14/06/2011.

VIII. No caso, a sentenga - que determinou a revisdo do enquadramento funcional da autora, observada a Sumula 85/STJ - foi mantida, pelo Tribunal a
quo, em sede de Apelagdo do Estado do Parand e também de Remessa Necessdria. Em Embargos de Declaragdo, o Estado do Parana arguiu omissdo,
quanto a prescricdo do direito de agdo, relativamente a revisdo do enquadramento funcional da autora, omissdo néo sanada, em 2° Grau, arguindo-se, no
Especial, violagdo ao art. 535, 11, do CPC/73. Na forma da jurisprudéncia, "o art. 475,1, do CPC determina que o reexame necessdrio devolve ao Tribunal
a apreciagdo de toda a matéria referente a sucumbéncia da F azenda
Publica, ndo se sujeitando ao principio do quantum devolutum quantum appelatum, de modo que viola o art. 535, 11, do CPC o acérddo que, em embargos
de declaragdo, ndo enfrenta ponto ndo apreciado na remessa oficial” (STJ, AgRg no AgRg no AgRg no AgRg no REsp 1.143.440/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJede 17/11/2010).

IX. Agravo interno improvido, com manutengdo da decisdo ora agravada, que reconheceu a violagdo ao art. 535, 11, do CPC/73.

(STJ, Aglnt no REsp n.° 1.349.008, Rel. Min. Assussete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 22/11/2016) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO SOBRE PONTO
RELEVANTE PARAO DESLINDE DA CAUSA. VIOLA CA~0 DOART 535D0 CPC CONFIGURADA.

1. O Tribunal a quo tratou tdo somente do pedido de majoragdo dos valores indenizatorios fixados, deixando de emitir juizo de valor sobre os demais pleitos
elencados no recurso de apelagdo interposto pelo autor, quais sejam: a alteragdo do termo inicial para incidéncia dos juros moratdrios para a data do
evento danoso, o ressarcimento das custas e despesas processudais e o afastamento da sucumbéncia reciproca.

2. Embora, instada a se manifestar nos dois embargos de declaragdo opostos pelo ora recorrente, a Corte de origem manteve-se omissa a respeito do
quanto alegado.

3. De acordo com o art. 535, 11, do CPC, os embargos declaratorios sdo cabiveis quando for omitido ponto sobre o qual se deve pronunciar o juiz ou o
tribunal. No caso, notéria a afronta ao dispositivo elencado pois o acérddo ora embargado ndo enfrentou temas relevante s para o deslinde da causa.

4. Recurso especial a que se da provimento para anular os acordéos dos embargos de declaragdo e determinar o retorno dos autos a origem, a fim de que se
pronuncie sobre o quanto alegado em sede aclaratoria.

(STJ, REspn.°1.252.760/MT, Segunda Turma, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 28/0-5/2014) (Grifei)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que s3o aplicaveis ao caso as
Sumulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELAGCAO/REMESSANECESSARIAN® 0038150-35.1998.4.03.6100/SP

| [1998.61.00.038150-4/SP

APELANTE : [Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [FORD BRASILLTDA ¢ outro(a)
: [VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100381503519984036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Ford Brasil Ltda. e Volkswagen do Brasil Ltda., comfundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio Federal, em
face de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrddo combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

AGRAVOINTERNO. NOTIFICACAO FISCAL DE LANCAMENTO DO DEBITO. NAO OCORRENCIA DE DECADENCIA. EXCLUSAO DE
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CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DE NATUREZA INDENIZATORIA E DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
COMPROVADAMENTE PAGAS. RECURSOS DESPROVIDOS.

1. A decisdo ora agravada foi proferida com fundamento no art. 557, caput, do CPC/1973, observando a interpretagdo veiculadano Enunciado n° 02 do
Superior Tribunal de Justica, in verbis: " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.".

2. Por ocasido do julgamento deste recurso, contudo, dever-se-c observar o disposto no artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

3. De maneira geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a decisdo agravada esta bem fundamentada ao afirmar que: ""No que concerne a
decadéncia, o Cédigo Tributdrio Nacional foi recepcionado pela Constitui¢do Federal com forga de lei complementar; nos termos do artigo 146, 111, da
Carta Magna, que reserva a esta espécie normativa as normas gerais de direito tributdrio, inclusive no que se refere a prescri¢do e decadéncia. Por essa
razdo, prevalece, a partir da atual Constitui¢do, o lapso decadencial quinquenal previsto no artigo 173 do CTN, e ndo o prazo decenal previsto na Lein®
8.212/1991, nos termos do entendimento sedimentado na Sumula Vinculante 8 do STF: ""Sdo inconstitucionais o pardgrafo vinico do artigo 5°do Decreto-
Lein®1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°8.212/1991, que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributdrio”. No caso concreto, a discussdo se
refere as contribuigdes previdencidrias decorrentes de reclamagdes trabalhistas. Conforme prevé o artigo 276, caput, do Decreto n°3.048/99, o
recolhimento das contribuigdes previdencicdrias deve ser efetuado no dia dois do més seguinte ao da liquidagdo de sentenga: [...] Ademais, a Sumula n® 368,
inciso IVeV, do C. TST dispde que: [...] A corroborar tal entendimento, o artigo 43 da Lein®8.212/91 expressamente prevé que o recolhimento das
importdncias devidas a Seguridade Social devem ser feitos imediatamente apos o pagamento dos direitos sujeitos a incidéncia de contribui¢do
previdencidria, considerando-se como fato gerador a data da prestagdo dos servigos somente a partir do inicio da vigéncia da Medida Provisoria n®
449/2008 (convertida em lei pela Lein® 11.941/2009). Nesse sentido, diante do tempus regit actum, para o trabalho prestado em época anterior a 03/2009, o
fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas. [...] Cumpre ressaltar que o artigo 173, inciso I, do CTN, dispde que o prazo decadencial transcorre a
partir do primeiro dia do exercicio fiscal subsequente em que o crédito tributario poderia ter sido constituido, inverbis: [...] No caso em aprego, tratando-se
de NFLD lavrada em 1994, referente a fato gerador 04/1991 a 08/1994, ndo decorreu o prazo decadencial quinguenal, pois o fato gerador das
contribuigdes previdencidrias deve ser considerado o efetivo pagamento das verbas. No mérito, ndo obstante os argumentos trazidos pelas partes autoras,
ndo vislumbro equivocos cometidos pela parte ré na NFLD além daqueles consignados no laudo pericial. Com efeito, o Sr. Perito apurou os documentos e
opinou pelo afastamento parcial do crédito, o que foi devidamente reconhecido na r: sentenga. Assim, em relagdo a insurgéncia da parte autora de que o
crédito fiscal deve ser desconstituido em sua totalidade, conclui-se que ndo prospera sua pretensdo, porquanto ndo infirmou o laudo pericial com razoes e
provas suficientes para demonstrar que a NFLD deve ser anulada em sua integralidade. Cumpre ressaltar que o laudo pericial deve ser analisado como um
todo, ndo podendo ser observado somente trechos especificos, os quais podem induzir a uma conclusdo erronea. E o parecer do expert é no sentido de que
parte do crédito é devido, posto que corroborado pelos livros contabeis, que refletem a incidéncia de contribuicdes previdencidrias sobre verbas de natureza
salarial pagas em reclamagdes trabalhistas. Nesse diapasdo, ndo ha que se falar em auséncia de critério vdlido para a apuragdo do débito, eis que
inconteste que se trata de apuragdo com base nos valores pagos em reclamagdes trabalhistas escriturados em livros contdbeis. Todavia, comprovado que
houve cobranga de contribui¢des sobre parcelas que ndo detém cardter remuneratorio ou até mesmo que jd foram recolhidas, é devido que estas sejam
excluidas da NFLD. Contudo, o valor de R$ 17.439.840,42 excluido da NFLD se refere a andlise de 75% dos processos. Tal percentual foi definido
discricionariamente pelo Sr. Perito, apenas a titulo de amostragem diante da dificuldade de analisar todos os processos trabalhistas na pericia contabil. Por
tal razdo, o aludido valor ndo representa exatamente o valor que deve ser excluido da NFLD. Nesse sentido, fixar o valor retromencionado néo se mostra
adequado nessa fase de conhecimento, tanto porque pode ser maior ou menor: Desta forma, nessa fase dos autos trata-se de reconhecer o direito da parte
autora, reputando adequado que o valor a ser excluido da NFLD seja apurado e definido em fase de liquidagdo, momento mais apropriado para a fixagdo
do quantum a ser deduzido do débito fiscal e no qual deverdo ser analisados os processos trabalhistas em sua totalidade. Para tanto, determino que sejam
excluidos da NFLD os valores relativos: as contribuigdes a Previdéncia Social que incidiram sobre verbas de natureza indenizatoria; e as contribuigdes
comprovadamente pagas, seja no processo trabalhista ou fora dele. Em relagdo as contribuigdes incidentes sobre processos em execugdo provisoria, caso
tenha havido trdnsito em julgado, deve ser atualizado o valor e apurada a contribuigdo previdencidria devida, mantendo-se na NFLD a sua cobranga.
Entretanto, caso haja processos trabalhistas ainda sem transito em julgado no momento da liquidagdo, também sobre eles ndo deve incidir contribuicdo
previdencidria, posto que o valor pode ser alterado em segunda instdncia. Por fim, considerados os fatos geradores como a época em que os créditos foram
efetivamente pagos, conforme asseverado anteriormente, verifica-se que se aplica a aliquota prevista na Lein®8.212/91. Destarte, ndo vislumbro nulidade
da NFLD, mas deve ocorrer a sua retificagdo com as exclusdes acima mencionadas, eis que, conquanto a fiscalizagdo possa efetuar o langamento de oficio
da importancia devida (nos termos do artigo 33, §3° da Lein®8.212/91), tal langamento se pautou em fatos geradores indevidos, conforme comprovado na
periciajudicial. Quanto aos honordrios advocaticios, é de se observar que ambas as partes decairam de parte significativa do pedido, razéo pela qual
reconhego a sucumbéncia reciproca e estabelego que os honordrios fiquem a cargo das partes, em relagdo aos seus respectivos procuradores, nos termos do
art. 21, caput, do Cédigo de Processo Civil.".

4. Com efeito, ndo houve decadéncia do crédito tributdrio em cobro, eis que ndo transcorrido o lapso temporal quinquenal entre a data do fato gerador e o
langamento. Insta consignar que, como visto nar. decisdo agravada, para as contribuicdes previdencidrias decorrentes de reclamagdes trabalhistas cujo
trabalho tenha sido prestado em época anterior a 03/2009, o fato gerador é o pagamento dos créditos trabalhistas, conforme artigo 43 da Lein®8.212/91 e
Sumulan®368, incisolVeV,do C. TST.

5. No mérito, ar: decisdo agravada também ndo merece reparos. Ficou demonstrada a validade formal da NFLD e a validade de cobranga parcial dos
débitos fiscais, conforme prova pericial produzida nos autos. A Notificagdo Fiscal do Langamento do Débito, seu relatorio e seu demonstrativo trazem a
origem e os fundamentos legais da divida, a natureza das cobrangas, as competéncias, a forma de cdlculo e os critérios de afericdo, deixando evidente a que
serefere o crédito em cobro. Nesse mesmo sentido, ressalte-se que ndo hd que se falar sobre impossibilidade de liquidagdo dos pedidos, eis que bem
delineadas na r: decisdo agravada as verbas que devem ser excluidas da NFLD.

6. No tocante aos honordrios advocaticios, resta inconteste a sucumbéncia reciproca, posto que, nos termos do artigo 21 do CPC/1973, ambas foram
vencedora e vencida, devendo cada qual arcar com os honordrios advocaticios de seus respectivos patronos.

7. Cumpre destacar que o juiz ndo estd adstrito arebater todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos
suficientes para lastrear sua decisdo.

8. Quanto a hipotese contidano § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 20135, entendo que avedagdo so se justifica na hipotese de o agravo interno interposto ndo
se limitar a mera reiteragdo das razoes de apelagdo, o que ndo é o caso do presente agravo.

9. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocrdtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.

10. Agravos internos a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional o Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 42, § 3.°da Lein.° 8.212/91 eao art. 150, § 4.° do CTN, na medida emque foi
afastada a aplicagdo da tese decadencial por se considerar um fato gerador diverso daquele sustentado pelas Recorrentes, emque se pese a contrariedade coma
conclusdo do acérdao no que tange a incluséo de processos emandamento na base de célculo das contribuigdes previdencidrias emdiscussao; (i) violagdo aos arts.
142 ¢ 144 do CTN eaosarts. 9.°, 10, 11, 18, § 3.°¢ 59, I do Decreto n.° 70.235/72, uma vez que, mesmo apos a constatagdo do perito judicial da impossibilidade
de identificagdo clara do fato gerador, foi mantida parte da atuagéo, emsentido contrario as normas que regema constituigao dos débitos tributarios e (iii) violagao ao
art. 85 do CPC, por entender ter havido equivocada distribuigdo dos 6nus de sucumbéncia.

Foramapresentadas contrarrazdes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/10/2019  182/1383



E o relatorio.

DECIDO.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do prequestionamento.

Empesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga nfio se localizou, a principio, precedente sobre o temm tratado no
acorddo recorrido - fato gerador das contribuicdes previdenciarias decorrentes de reclamacdes trabalhistas em periodo anterior ao advento da MPn.’
449/08, posteriormente convertida na Lein.° 11.941/2009, que deu nova redacéo ao art. 43 da Lei n.° 8.212/91 - , merecendo trinsito o recurso excepcional
para que a Corte Especial exerca a sua fingdo constitucional.

Por seuturno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao
caso as Sumulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELAGAO CIVELN® 0031126-48.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.031126-6/SP

APELANTE : |DPC MEDLAB PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA
ADVOGADO . |SP068931 ROBERTO CARLOS KEPPLER ¢ outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Prejudicado o recurso extraordindrio interposto por DPC MEDLAB PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTD A as fls. 344/370, ante o exercicio
do juizo de retratagdo da Turma Julgadora.
Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN® 0031126-48.2001.4.03.6100/SP

| [2001.61.00.031126-6/SP

APELANTE . |DPC MEDLAB PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA
ADVOGADO . |SP068931 ROBERTO CARLOS KEPPLER e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por DPC MEDLAB PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA as fls. 509/521 emface de acorddo
proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreuap6s o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, conforme
certiddo langada pela Subsecretaria (fl. 562), sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, nio admito o recurso especial.

Int.
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S3o Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0031126-48.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.031126-6/SP

APELANTE : |DPC MEDLAB PRODUTOS MEDICO HOSPITALARES LTDA
ADVOGADO : |SP068931 ROBERTO CARLOS KEPPLER ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAQ, comfundamento no art. 102, I11, @, da Constituigio Federal, emface de ac6rdio proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio
constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: ”A
existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema,
independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDO WSKI, julgamento:
09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do
artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente do transito emjulgado do acorddo paradigma, in verbis:

"EME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICJOPREV[DENCIA’R[A SUBSTITUTIVA - BASE DE
CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO AOICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTACAO QUE O
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CA~ODO RE 574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO
OQUDO TRANSITO EMJULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART.
85,811)-NAODECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE DE CONDENACAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE
DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN®12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO." -
am.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELL O, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETR ONICO DJe-093
DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINSE PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - IC MS ndo
compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS. Precedentes: recurso extraordinario 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo
publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n°574.706/PR, julgado sob o dngulo da repercussdo geral, relatora
ministra Cdrmen Liicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO -

P UBLI CA CA 0- EF EITOS - ARTI GOl 040 DO CODI GODE PROCE SSOCI V]L A sistemdtica grevtsta no arttgo A 040 do Codigo de Processo

geral." -
(Al 523 706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109

DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela
sistematica da repercussao geral:

"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da COFINS"
(A cordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG
14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em?28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017,
PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c
1.040, 1, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tdo somente, a
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adequac@o entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte,
apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de

origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0009815-58.2007.4.03.6110/SP

| [2007.61.10.009815-7/SP

APELANTE : |CORDEIRO MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA
ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULA BLEY e outro(a)

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |CORDEIRO MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA
ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULA BLEY e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100098155820074036110 3 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CORDEIRO MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA, com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "c", da

Constituigdo Federal contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagio de existéncia de dissidio jurisprudenc:
DECIDO.

Verifica-se que a recorrente ndo apontou especificamente qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, emdesatengdo ao artigo 1.0!
CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentacio, nos termos expressos pela Stimula 284, STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

ial

29 do

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI

FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais

estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a" e tampouco pela alinea "c" do permissivo

constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado, caracterizadas estdo a alegagédo

genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |CORDEIRO MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA

ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULABLEY e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019

185/1383



APELANTE - |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |CORDEIRO MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA
ADVOGADO : |SP154134 RODRIGO DE PAULA BLEY e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100098155820074036110 3 Ve SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por CORDEIRO MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA, comfundamento no art. 102, inciso I11, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do ac6rdao recorrido pela Corte Superior, sob a alegagéo de violagdo a dispositivo da Constituicdo
Federal.

DECIDO.

No caso vertente, o acordo recorrido entendeu pela ndo regularidade da compensagio efetuada pelo ora recorrente, mantendo a higidez da Certiddo de Divida Ativa
- CDA.

A suposta violagao aos principios do contraditorio, da ampla defe